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ABSTRAKT

Bakalaiska prace na téma Vyvoj kvality trofeji jeleni zvéfe v oblasti chovu
Beskydy se snazi za obdobi 2005-2010 shrnout vysledky z chovatelskych piehlidek,
porovnat je s minulosti a vyhodnotit, zda doslo k nardstu kvality trofeji. Zpocatku je
jelen lesni (Cervus elaphus) popsan obecnou charakteristikou se zaméfenim na
paroZzeni. Nasleduje popis hodnoticich metod. Nakonec je uveden vyvoj
chovatelskych oblasti v CR a soucasna situace v Beskydech s vyhodnocenim

vysledkt chovu v oblasti a porovnanim s piedchozimi obdobimi.

Klic¢ova slova: jelen lesni, medailové trofeje, oblast chovu

ABSTRACT

The topic of the diploma thesis: The Development of the Quality of Deer
Wilflife Trophies in the Breeding Area in Beskydy tries to summarize results from
breeding displays in the period 2005-2010, compare them with the past, and evaluate
whether there was an increase in the quality of trophies. At first, the red deer (Cervus
elaphus) is generally described with a focus on anglers. Then there is a description of
evaluating methods. In conclusion, there is mentioned the development of breeding
areas in the Czech Republic and present situation in Beskydy with the evalution of

breeding results in the area and comparison with previsous periods.

Key words: red deer, medal trophies, breeding area
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1. UVOD

O tom, co to je kvalita zvéfe, se vedou neutuchajici diskuse v fadach
odbornikti i laické vetfejnosti od nepaméti.

V roviné obecné se pojem kvalita spojuje zaroven i S pojmem jakost.
V jistém smyslu jde o synonyma, i kdyZ podrobnéji vzato lze jisté rozdily najit. V
praxi se pojem jakost nejvice uziva Vv oblasti vyroby (jakost vyrobku) a naproti tomu
pojem kvalita se pouziva v sektoru sluzeb ve vSech ostatnich oblastech.

Definici obou vyrazl je celd fada. Akademicky slovnik cizich slov definuje
kvalitu jako ,,souhrn uzitnych vlastnosti vyrobku nebo sluzby, souhrn typickych,
zpravidla kladnych viastnosti “.

Crosby (1967) chape kvalitu jako ,,soulad s pozadavky*, Juran (1989) jako
., zpusobilost k uziti . Feigenbaum (1951) povazuje za jakost ,,fo, co za ni povazuje
zakaznik* a Taguchi (1952), jakosti oznaluje ,,minimum ztrdt, které vyrobek
od okamziku své expedice spolecnosti zpusobi* (Veber, 2002 ex. Feigenbaum, 1951,
Taguchi, 1952).

Dle Vebera (2002) Ize z vyse uvedeného vyctu definic dovodit skutecnost,
ze uroven dosahované kvality je dana tim, do jaké miry je naplihovana zasada ,, délani
spravnych véci spravneé “.

Jako velmi vhodna se jevi definice J. M. Jurana (1989) zaloZené na tvrzeni,
ze kvalita je dana zpisobilosti pro uziti (fitness for use). V pojeti tohoto autora je
kvalitnim ten produkt, ktery vyhovuje zdkaznickym pozadavkiim a potfebdm a nema
vady. Je vSeobecné akceptovana (Veber, 2002).

Podle v sougasné dob& platné normy CSN EN ISO 9000:2000 je jakost
(kvalita) definovana jako ,, stupen spinéni poZadavkii souborem inherentnich znakii “.

Obecné vzato tedy lze fici, Ze kvalitou se rozumi vztah mezi o¢ekavanou,
¢1 poZzadovanou uzitnou vlastnosti véci a uZitnou vlastnosti skute€nou (naucny
slovnik).

V rovin¢ konkrétni, kdy objektem zajmu bude kvalita zvéfe, je ziejmé
a nepochybné, Ze je mozno kvalitu posuzovat z riznych pohledd, napt. dle celkového
stavu zvéte, Cijeji vizaze, projevujici se navenek dobrym zdravotnim stavem,
pfiméfenou mohutnosti, vitalitou a schopnosti vzdorovat odporu prostfedi a udrzet se
tak v daném biotopu, ¢i dle natality, nebo hmotnosti a mnozstvi produkované zvéfiny
(Lochman, 1985).
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Pro posouzeni kvality zvéte parohaté vSak stale pretrvava métitko mohutnosti
a sily parozi, jako nejcennéjsi lovecké trofeje Vv kruzich myslived a loved,
tak i u laické vefejnosti (Macourek et al., 1980).

Loveckou trofeji se oznaCuje upravena ¢ast ulovku, kterd nalezi lovci jako
upominka na uspéch pii lovu (Lesnicky nauény slovnik, 1994).

Uloveni jelena s kvalitni trofeji se stavd zivotnim cilem mnoha myslivca.
Lovec ,,jelendi zaujima Vv hierarchii myslivcl a lovcl nejvyssi pricku. Je mozno
konstatovat, ze v prubéhu vyvoje lidské spolecnosti se aspekt nadfazenosti lovcii
jelenti neustale promita z minulosti az do dne$nich dnd (Sajdl, 1992).

Ve spojeni s objektivnim hodnocenim kvality jeleni zvéte dle sily parozi jsou
nesmirn¢ dilezitym pfedpokladem pravé znaky méfitelnosti, zejména ve vztahu
ke vzajemnému porovnavani trofeji, kterymi jsou rozméry a vaha paroZzi
(Hromas et al., 1974).

Polemika je to zcela jist¢ zajimava, protoze aspekti, které maji vliv na kvalitu
trofeji, je celd fada a v prubehu let se tyto podminky prostiedi mohou znacné lisit.
Vsechny tyto vyse uvedené znaky Se tak stavaji zna¢n¢ variabilnimi (Bartos, 1991).

Nepochybné a podstatné vsak je, Ze to, co z uloveného kusu zvéfe nakonec
zbude, je parozi na sténé loveckého piibytku. Zde jiZ nikdo neprokaze, zda ten ktery
kus mél takovou, ¢i jinou hmotnost, zda byl, ¢i nebyl nemocen, poranén, vysilen po
fiji, nebo jinak momentaln¢ indisponovan, zda tedy byl pribérny i z jiného pohledu,
nez pouze dle posouzeni parozi a jakou mél tedy jinou uzitnou kvalitu a hodnotu,
nez tu, kterou momentalné lze vidét visici na zdi. Jediné, co je mozno u ulovené
trofeje odhadnout, je vek jelena, ktery doklada opravnénost lovu u kusti v§eobecné
na vrcholu svych produkénich schopnosti - v myslivecké mluvé jelend ,,lovnych*
(skliznovych, cilovych), nebo jedincu starych a piestarlych, fyziologicky i hodnotoveé
klesajicich, ktefi jiz své optimum piesahli (Hromas et al., 1974).

Tak se v prubéhu veku stalo obecnou zvyklosti, ze paradoxné pravé myslivci
a lovci utvareji fenomén trofeje, jako cil chovu a vizitku kvality stavi pouze do sféry
mohutnosti parozi. Z toho vseho je vice nez ziejmé, ze ¢im vétsi parohy, tim lepsi
kvalita (Macourek et al., 1980). U jeleni zvéfe je tento zpusob hodnoceni
nejpouzivanéjsi, i kdyz nékdy dochazi mezi predstavami lovce a mezi oficidlnim
hodnocenim k rozporiim (Lochman, 1985).

Je vSeobecné znamou skutecnosti (Necas, 1959; Rakusan et al., 1979),
ze kvalitni trofeje jelenii je moZno dosdhnout pouze pii respektovani zékladnich
Zivotnich potieb této tlupni zvéfe, kterymi jsou, mimo jiné, i dostatek klidového
souvislého tizemi lesnich celkt s dobrou uzivnosti a vyuzitelnym krytem, kvalitni
zdroj vody a potravy. Necas (1959) navrhnul, zdavodnil a posléze i realizoval chov
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jeleni zvéte na rozsédhlych uzemnich celcich-oblastech chovu. Prvni tyto celky u nés
vznikly v 60.tych létech 20. stoleti pravé jeho pri¢inénim. Lochman (1985) uvadi, ze
tato myslenka a zptisob hospodareni s jeleni zvéti se po dvaceti letech zkuSenosti jevi
jako opodstatnéna a spravna.

V Beskydech doslo po roce 1989 k roztiisténi vétsich honiteb oblasti chovu
na fadu honiteb menSich, pfevazné pronajimanych fyzickym osobam, kdy doslo
k preruseni dosavadniho centralniho fizeni chovu a lovu zvéte a tim i ke ztrate
kontroly nad vyvojem kvality jeleni zvéte v této oblasti. Negativni vliv této situace
se projevoval rovnéz i na $kodach pisobenych jeleni zvéF. Zajmem Lest Ceské
republiky, s. p., jako majoritniho spravce lesi v této oblasti, bylo sjednat napravu.
Vysledkem tohoto zajmu bylo v roce 2005 nové vymezeni ,,Oblasti chovu jeleni
zvéte Beskydy*®.
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2. CIL PRACE

Bakalarska prace si klade za cil posoudit, zda opétovné vymezeni oblasti
chovu jeleni zvéte v Beskydach v roce 2005 ma pozitivni vliv na kvalitu trofeji v této
oblasti.
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3. LITERARNI PREHLED

3.1 Jelen

3.1.1 Zarazeni do systému

Zoologicka soustava (Kratochvil J., Barto$ E., 1954) uznava dva druhy jelena,
a to jelen evropsky a jelen wapiti. U jelena evropského uvadi tii poddruhy, u druhého
poddruhy neuvadi.

Zarazeni:

Ttida: Savci (Mammalia)

Podtiida: Zivorodi (Eutheria)

Nadrad: Placentalové (Monodelphia)
Rad: Sudokopytnici (Artiodactyla)
Podtad: Piezvykavci (Ruminantia)
Celed: Jelenoviti (Cervidae)

Podceled’: Jeleni (Cervinae)

Rod: Jelen (Cervus Linné, 1758 — Jelen)

Druh: Jelen evropsky (Cervus elaphus Linné, 1758)

Poddruh: Jelen evropsky stiedoevropsky (Cervus elaphus hippelaphus Erx.1777)
Poddruh: Jelen evropsky karpatsky (Cervus elaphus montanus Botezat, 1903)
Poddruh: Jelen evropsky vychodni - maral (Cervus elaphus maral Gray, 1850)

Druh: Jelen wapiti (Cervus elaphus canadensis Erxleben, 1777)
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3.1.2 Historie, ptivod a vyvoj druhu

Pivod jeleni zvéie, presto, ze se na nasi planet¢ jako zivociSny druh
vyskytuje déle, nez n¢kolik desitek miliond let, neni dodnes vyjasnén (Lochman,
1985).

Je nepochybné, ze jelen prosel velmi slozitym vyvojem, ktery jisté jesté neni
zcela ukoncen. Bali§s (1980) uvadi, ze jelen jako druh ziejmé dosahuje v tomto
a V nasledujicich tisiciletich vrchol svého plného druhového, ¢i rodového vyvoje.
Ani zoologové a paleontologové nemaji na puvod a fylogeneticky vyvoj této zvére
jednotny nazor, protoze ziejmé neni fakticky ani prakticky mozné k tomuto zaujmout
jasné stanovisko, a to pouze na zakladé¢ pouhych fragmentli parohd, ¢i kosternich
poziistatkl, nalezenych pii vykopavkach.

Podle vseobecného nazoru odbornikti (Beninde, 1937; Lochman, 1985)
se predkové dnesni jeleni zvéte vyvinuli v oblasti centralni Asie na poc¢atku tietihor,
kde mél vzniknout i prvni prasudokopytnik z ¢eledi Tragulidae, ktery zil v hustych
tropickych a moc¢alovych pralesich. Bali§ (1980) uvadi, ze tento prapiedek byl velmi
dobie piizptsoben k zivotu v bazinatém prostfedi, pohyboval se pomalu, plazivym
zpusobem, ale Vv pfipadé nebezpeci dokazal rychle odbéhnout. M¢l dostatek
pfistupné mékké Stavnaté potravy, cemuz odpovidal i jejich jednoduchy chrup.
Dulezitym faktem zastava zjisténi, ze byl malého vzristu a nemél parohy, protoze by
mu prekazely v prostfedi, ve kterém se pohyboval nenapadné a skryté.

Rozvoj parozi nastava az teprve ke konci tietihor, kdy dochazelo k ptrechodu
od skrytého zivota prasudokopytnikii z moc¢alového prostiedi k Zivotu na rozsahlych
otevienych planich stepi a lesostepi, které se v tomto obdobi vytvafely. Tehdy
vznikly pfedpoklady k rlstu paroZi. Zpocatku se jednalo jen o malé, dozadu zahnuté
parozni Utvary, aby nepiekazely pohybu v lesni vegetaci (Lochman, 1985).
Balis (1980) uvadi, ze jiz tehdy parozi vyrustalo pravdépodobné jako druhotny
pohlavni znak jelenovitych. Nasledny vyvoj parozi, zejména jejich velké rozméry
arazné formy se vytvorily v dusledku faktu, ze jejich rast nebyl omezovan lesni
vegetaci (Lochman, 1985). Domnénku, ze jeleni zvét skute¢né pochazi ze Stredni
Asie, potvrzuje i fakt, ze v celé Stiedni Evropé se nenasel zadny vyvojovy stupen
parohi, ktery by bylo mozno povazovat za parohy nasich jelent (Balis, 1980). Vyvoj
parohtl jelenovitych obséahl 1 své extrémni obdobi, kdy fada vyhynulych druhti nosila
parozi obrovskych rozmérli. Znamy je napf. z Cetnych nélezi i obrovsky jelen
Megaceros hibernicus, ktery se pysnil parozim se tfimetrovym rozpétim
(Lochman, 1985).

Lochman (1985) dale uvadi, Ze odbornici (Beninde, 1937) se piiklanéji
k nazoru, ze nadmérna velikost parozi nakonec byla pfi¢inou zaniku takovychto
druhti a pfiroda sama tak korigovala urcity vyvojovy smér. Spolehlivé zavéry vSak
neni mozno jednoznaéné vyjadfit pravé proto, ze fosilnich nalezli, které by
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jednoznacéné potvrzovaly domnénky expertl, bylo znacné malo. Nejstarsi evropské
naleziSté se nachézi u Hundsheimu v Rakousku, kde byla nalezena pouze spodni ¢ast
parohu jelena a pochazi z doby pied prvni dobou ledovou-starSiho pleistocénu
(Balis, 1980; Lochman, 1985).

Pozd¢jsi nédlez byl ucinén pii vykopavkach u Mosbachu nedaleko
Wiesbadenu v tzv. mosbasskych piskovcich. Zde bylo nalezeno vétsi mnozstvi
fosilii, zejména paroht, které jiz vykazovaly urcité jednotné znaky. Tohoto jelena
popsal Beninde (1937) jako Cervus acoronatus. Parohy nemély vétsi cClenitost,
nez desateraka nadoc¢nicového typu zakonceny silnou vidlici.
Cervus acoronatus Ben. zil ve spolecnosti losi, 1vil, praslond a hrochd, ale clovéka
jesté nepoznal (Balis, 1980).

Lochman (1985) uvadi, Ze popisy druhd jeleni na =zakladé téchto
I nasledujicich vykopavek ze stejného meziledového obdobi byly dosti odvazné.
Jednalo se 0 nalezy u Mauer V blizkosti Heidelbergu, kde byly odkryty pozustatky
jelena udajné dalsiho vyvojového stupné, popsan¢ho jako Cervus elaphus priscus
Soerg. Tento jelen mél lodyhu jiz zakonéenou trojhrotou korunou a zil soucasné
s ¢lovékem heidelberskym, pfedchiidcem ¢lovéka neandertalského (Necas, 1959).

Ve Sté€rcich u Steinheimu na Murru byly u¢inény dal$i vyznamné objevy
parohti jelena, popsané¢ho jako Cervus elaphus angulatus (Beninde, 1937),
pochézejiciho z druhé meziledové doby. Na zakladé ucinénych objevli je mozno se
domnivat, ze jeleni s parozim, které jiz vykazuje spolecné tvarové a velikostni znaky
jako u dnesnich jelent, se v naSich krajich objevuji po tieti dobé ledové. Bylo to
obdobi v posledni meziledové dobé€, kdy se jiz utvarelo podobné podnebi tomu
dnesnimu. Vliv ledovych a meziledovych dob byl podstatny a uréujici pro migraci
riznych forem a druht Zivoc¢isnych spoleenstev, tak i jelent (Lochman, 1985).
Je nejvyse pravdépodobné, ze pri¢inou pohybu zvifeny, nejen od severu K jihu, ale
i od zapadu k vychodu a zpét, byla n€kolikera zména podnebi v diluviu, provazena
pfechodnymi zménami prostiedi od lesl, pfes stepi az k tundfe, kdy dochazelo
K prolinani zvéte vychodni Evropy se zveéti zapadni a s ohledem na geografické
umisténi naseho Uzemi si tak odbornici vysvétluji i rozmanitost nasich Zivoc¢isnych
druhti (Necas, 1959). Napt. Balis (1980) uvadi, Ze v naSich krajich se nasly parohy
Z obdobi posledniho zalednéni, které se tvarem velmi podobaji dneSnim asijskym
a americkym jelentim (Toepfer, 1963).

Sohledem na vyse uvedené skuteCnosti velkych pfesund zivociSnych
spoleCenstev Balis (1980) konstatuje, ze napf. i u jelena evropského je zapadni
Slovensko hranici dvou poddruhd, a to jelena evropského stfedoevropského
(Cervus elaphus  hippelaphus Exleben) a jelena evropského karpatského
(C.e. montanus Botezat).

16



Témito pfesuny byly polozeny zaklady slozeni a dal§iho vyvoje jeleni zvéte u
nas. Typ parozi se do dneSnich dni jiz nijak vyrazn€ nezmeénil. O ostatnich télesnych
znacich toho mnoho nevime. Lze vSak fici, ze jeleni zvéf je vyvojoveé pomérné mlada
ve stavu plného druhového rozvoje (Necas, 1959).

3.1.3 Pojmenovani jelena

Dle zoologické soustavy (Kratochvil & Bartos, 1954) jsou uznavany dva
druhy jelena, ato jelen evropsky a jelen wapiti. V nasich podminkach Zije jelen
evropsky (Cervus elaphus Linné, 1758).

V soucasné dob¢ vsak legislativa uvadi nazev jelen lesni. Novy nazev je
vysledkem snahy odborniki (Andéra, 1999) reagovat na nepiesnosti v puvodnim
nazvoslovi. Dlouhou dobu nem¢la tvorba ceskych jmen jasna pravidla. Nejcastéji
dochazelo k prekladu jejich latinskych, némeckych nebo anglickych jmen. Prvni
pravidla tvorby ¢eského nazvoslovi spolu s ¢eskymi nazvy zivocichu, ktera byla
Siroce prijata, pochazeji z roku 1954, kdy Kratochvil & Barto§ uvetejnili publikaci
., Soustava a jména zivocichit .

Nasledna revize ceského nazvoslovi savci byla provedena v roce 1975,
kdy Hanak & Heran publikovali ,, Prehled soustavy a ceské ndazvy savci™, jako
vysledek dlouholeté diskuse nasich pfednich zoologt.

V roce 1999 vydalo Narodni muzeum v Praze posledni publikovany a tedy
i oficialni seznam Geskych jmen savctl jako souéast fady ,, Ceské ndzvy Zivocichii .
Autorem tohoto nejnovejs$iho nazvoslovi je nas predni odbornik na savce M. And¢ra.

Cilem kazdého nového nazvoslovi je pfedevSim postihnout aktualni stav
zoologickych znalosti a zahrnout veSkeré zmény, které od posledniho vydani
veédecky vyzkum ptinesl. Nazvoslovi musi spliiovat také fadu dalSich pozadavki.
Predev§im musi byt Ceské (resp. prosté pocestélych vyrazl cizojazyénych termint),
bez logickych nesmysld, jednoduché a snadno zapamatovatelné. Je ziejmé, ze pokud
ma splnit tyto zadkladni pozadavky, dostane se jist¢ do konfliktu se vzitymi
nelogickymi ndzvy a riznymi pfedsudky.

Cerveny & Koubek (2004) uvadéji, ze typickym piikladem, kde doslo
k drobnym upravam, je i jelen lesni. Tento druh se vyskytuje v mnoha poddruzich
na vétsi casti severni polokoule, vcetné Severni Ameriky. Je proto nelogicke,

aby pod dosud uzivané druhové jméno evropsky byli zatazeni i jeleni zijici
v Severni Americe, vV Africe, nebo v Asii.
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Pro Ceské nazvoslovi, které respektuje vyse uvedené pozadavky na logiku,
jednoduchost a zapamatovatelnost, bylo tedy nutné najit odpovidajici a pro vSechny
jeleny spole¢né druhové jméno, které bude dobte charakterizovat tuto skupinu.

Vysledkem je nové Ceské jméno jelen lesni (Cervus elaphus). Novy nazev
odstrafiuje nepfesné geografické oznaceni druhu a charakterizuje naroky na zivotni
prostiedi vSech jelenich poddruhli. Zcela nové vSak toto pojmenovani neni.
V minulém a pfedminulém stoleti se na kratky cas a spolu s dal$imi nazvy (napft.
jelen Cerveny) jiz v nasi myslivecké literatuie objevilo. Jeleni populace, kterd nalezi
k poddruhu s védeckym nazvem Cervus elaphus hippelaphus, nese ¢eské jméno
jelen zapadni. Slovensti jeleni, patfici poddruhu C. e. montanus, maji ¢eské jméno
jelen karpatsky. Poddruhové urceni evropskych jelent je vSak velmi sporné a spise
teoretické, protoze na tomto tzemi dochazelo velmi Casto Kk likvidaci puvodnich
populaci a kK naslednému opétovnému zazvétovani jedinci z obor, kde kvili ziskani
vétSich trofeji bézné dochédzelo k zdmérnému kiizeni jelent rizného geografického
pivodu (Cerveny & Koubek, 2004).

3.2 Parozeni

3.2.1 Morfologie parozi

, Parozi jelenovitych od pradavna pritahuje vSechny, kdo se zajimaji
0 prirodni védy, ponévadz tento kostni utvar se u ostatnich zoologickych skupin
nevyskytuje* (Jaczewski, 1983).

Jaczewski (1983) dale uvadi, ze rist parozi lze chapat jako biologicky
fenomén, kdy zatim neni dostate¢né znama ani fyziologie, ani patologie parozi,
protoze byly zkoumany jen nékteré druhy jelenovitych.

Parohy nosi pouze samci a ¢loveék jim pfisoudil roli sekundarniho znaku
pohlavniho dimorfismu, ¢ili pohlavni dvojtvarnosti. Pouze u sobu (Rangifer) maji
parohy jak samci, tak i samice, vzhledem k faktu, ze parohy hraji dilezitou roli
v ziskavani potravy, kdy pomoci parohi vyhrabavaji potravu pod snéhem
(Lochman, 1985).

Jelen parohy kazdoro¢n¢ shazuje a ihned mu zacinaji nartistat nové,
atov case nejvetsiho nedostatku potravy a v Case vysokého télesného vycerpani
(Necas, 1959).

Parohy jsou rovnéZ zbrani, slouZici v dobé& fije pifi soubojich, které maji

charakter pfirozeného vybéru pii rozmnozovani (Lochman, 1985). Balis (1980)
uvadi, ze nejde o zbranl v pravém slova smyslu, aby jedince chranila pfed nepftateli,
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ale souvisi s pohlavnim cyklem, kdy v dobé pafeni jsou parohy nejen impozantnim
poutacem, ale i zbrani pfi ziskavani a ovladani stada lani. Nejsou tedy jen ozdobou,
ale slouzi zaroven jako reprezentace t¢lesné sily, kdy svou mohutnosti dotvareji
celkovy vyraz a dokladaji télesnou vyspélost jelena.

Lochman (1985) uvadi, Ze parozi u jelenti rovnéz neslouzi k zachovani druhu,
ani k vylepseni jeho existen¢nich moznosti, podstatnych pro jeho dalsi vyvoj,
protoze dokonce zhruba polovinu roku zije jelen bez parozi a to stejné uspésné
a bezpecné jako bez n¢j, nebo s nim, v obdobi riistu a vytloukani. Naskyta se rovnéz
otazka, pro€ se u jelena vyvinulo parozi do takové velikosti, mohutnosti a sily, kdy se
jeho hmotnost pohybuje kolem 3 - 6 % celkové télesné hmotnosti jelena.

Balis (1980) uvadi, ze mezi hmotnosti parohi a hmotnosti téla dospélych
jelent je jistd zavislost. Bylo zjiSténo, Ze procento vzajemného vztahu znacné kolisa,
ale je tim vétsi, ¢im je vyS8i hmotnost parozi ku hmotnosti téla a opacné. T¢lesné
slabsi, mensi a leh¢i jeleni obyCejné dosahuji vySsi procento hmotnosti parozi
ku hmotnosti téla, nez velké a tézké kusy zvéte. Je tak logické, ze vytvoreni parozi
0 vaze kolem 6 kg je snadné&jsi pro jelena, vaziciho cca 120 kg, nez vytvoreni parozi
0 hmotnosti 12,5 kg jelenovi o celkové hmotnosti téla 250 kg. Rovnéz uvadi,
ze jeleni zijici v pfirozeném zivotnim prostiedi, kdy v zimé hladovi, nemohou
vytvofit parohy shmotnosti nad 10 kg, a pokud ano, tak zcela ojedincle
(pti zachovani poméru hmotnosti parozi ku hmotnosti téla cca 5%).

V pfirozeném vyvoji jednotlivych zivodisnych druhtt dominuje fakt,
ze dochazi spiSe k redukei, ¢i zaniku télesnych znaku, které nejsou pro dalsi rozvoj
druhu diilezité. U parozi jeleni vSak tomu tak neni. Nezbyva, nez tento fenomén
prohlésit za zcela ojedin€ly jev, jistou marnotratnost piirody, kterou si mize dovolit
pravdépodobné taky diky obrovské zasob& energie, skryté v rostlinné potraveé
(Lochman, 1985).

3.2.2 Histologie parozi

Obecné schéma stavby parozi jelena, jako témet vSech jelenovitych, je stejné.
Na Celni kosti se nachazeji trvalé vyrustky, oznaCované jako pucnice, které jsou
stejné i u zvéte dutorohé (Jaczewski, 1983). Tyto pucnice jsou pokryty okostici
a kuzi.

KaZzdoro¢né na pucnicich vyrlstaji parohy, které maji rizné ¢lenéni (Necas,
1959). Od jednoduché formy ve tvaru Spice az po silné a rozvétvené lodyhy,
nebo lopaty. Forma a velikost parozi je odvisla od druhu a véku jedince. Je velmi
obtizné aZ nemozné v pocate¢nim obdobi riistu prvniho parozi rozlisit, kde kon¢i
pucnice a kde jiz zacind paroh. To je mozné teprve az po vytluceni parozi, kdy je jiz
vyrazné rozd€leni patrné. Dle nélezii z vykopavek je patrné, ze jiz nckteré fosilni
druhy rody Megaceros mély prvni parozi rozvétvené (Jaczewski, 1983).
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3.2.3 Histologie puénice

SStavba pucnic se méni  podle véku zvirete” (Jaczewski, 1983).
Zurowski (1965) a Lincoln (1973) uvadgji, ze puénice u jelena evropského vznikaji
jiz u zarodkd samciho pohlavi, které u samic mizi.

Pucnice u vSech jelenovitych nejsou po narozeni patrné. U jelena evropského
vznik pucnic zavisi na podminkach, ve kterych jedinec zije. V nevhodnych
prostfedich (Skotsko) mulze byt riist pucnic znaéné¢ opozdén, ale u dobfe zivenych
kusti se pucnice vytvareji jiz ve véku 8. mésici. Pucnice vznikaji tak, ze dojde
k vyklenuti ¢elni kosti a nasleduje osifikace tohoto utvaru, pii niz ma zasadni vliv
okostice. Pucnice je pokryta ochlupenou kiizi, ktera obsahuje mazové zlazy. Pod kizi
se nachazi okostice a ta kryje kost (Jaczewski, 1983).

Prvni podrobné vyzkumy pucnic a paroht provedl Gruber v letech 1937 -
1940 u srnce.

U jelena evropského dochdazi k riistu nového parozi ihned po shozeni starého
(Lochman, 1985). N¢kolik dni pied shozenim parozi se vytvaii pod razi val, ktery je
tvofen mladou tkdni o tloustce nékolika mm; jev je patrny u jelenii zejména
Vv oborach (Jaczewski, 1983).

3.2.4 Histologie rostouciho parozi

ParoZi jelena, zejména jeho stavba a rist, zajimalo mnoho badateld, jakymi
byli napi.: Lieberkithn (1861), Landrois (1865), Macewen (1920), Billingham
(1958), Banks (1974), nebo Bubenik (1966), Bartos (1987) a dalsi.

Jaczewski (1983) uvadi, ze rostouci parozi je biologicky fenomén, ktery se
ujinych savcl nevyskytuje. Kazdoro¢né¢ dochazi k procesu ristu nového parozi
pokrytého kazi a k velmi rychlému zpeviiovani parozni tkdn€. Riust parohu souvisi
S prokrvenim, ristem cév a zasobenim nervovymi vlakny. Bali§ (1980) uvadi,
Ze nervova soustava, kterou je protkand kiZe na rostoucim parozi (1y¢i), je hlavnim
¢initelem pfi tvarovani parozi. Na podkladé impulzu, vyslaného z fidiciho nervového
centra, dojde uprostfed rostouci lodyhy k rychlejSimu déleni bunék, hmota lodyhy
pukne a vyroste vysada.

Rostouci nové parozi je kryté zvlastni kazi, ktera je srostla ptimo s okostici
parohu. Tato kiize (1y¢i) je mnohem silngjSi, nez kiize na jinych castech téla a je
porostld mnozstvim jemnych chlupii. Pfed vytlucenim ma ochlupeni podobu husté
srsti. V' chlupech 1y¢i byl jiz mnohokrat zjistén Cetny vyskyt mazovych zlaz, nikoliv
vSak pfitomnost svalil, které by mohly zptsobit zjezeni téchto chlupi, jak se zmiiuje
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Jaczewski (1983). Vacek (1955) navic uvadi, Zze v zavérecné fazi ristu parozi jelena
evropského se v 1y¢i objevuji pravdépodobné i potni zlazy.

Rust parohu je integralni, kdy souCasné¢ nartistd hmota parohu, nervovy
systém, cévni systém i ly¢i. Po naristu asi 5 - 7 cm délky parohu dochazi k jeho
mineralizaci postupnym ukladanim pievazné vapenato-fosforeénych sloucenin,
a to od zakladny parohu k jeho hrotu. Vrchol parohu je po celou dobu mékky, znaéné
citlivy a siln¢ prokrveny, a to jak vrchol lodyhy, tak i konce vysad (Lochman, 1985).

K osifikaci (kostnaténi) parozi dochazi, na zakladé¢ vyzkumi provadénych
u savct, dvojim zptisobem. Gadow (1902), nebo Steinwedel (1929) tvrdi, ze se
parozi zpeviuje tak, ze k osifikaci dochazi pies stadium chrupavky, zatimco napft.
Modell & Noback (1931), nebo i Wislocki (1942) se domnivaji, ze k osifikaci
dochazi tak, ze se pojivova tkain méni piimo v kost.

Novéjsi vyzkumy Bankse (1974) vSak prokazuji, ze ptfi osifikaci parohil
probihaji oba typy zpeviovani. Dalsi vyzkumy, napi. Gruber (1937-1940),
Wislocki (1942), nebo Jaczewski et al., (1976) piinaseji takové nové poznatky,
ze proces osifikace parozi se napadné podoba osifikaci patologické, kterd probiha
I pfi zlomeninach dlouhych kosti.

3.2.5 Histologie vytlu¢eného parozi

Po vytloukani se parozi poklada v podstaté za mrtvou tkan, i kdyZ tato
skute¢nost neni s kone¢nou platnosti objasnéna (Jaczewski, 1983).

Vyzkumy provadéné na dancich ukdzaly, Ze mezi pucCnicemi a paroZim
po vytlu¢eni neni zadné cévni spojeni (Bernhard et al., 1953). Bubenik (1966) vSak
tvrdi, ze napf. u jeleni zijicich v tropech (Axis a Rusa) se udrzuje krevni ob&h
i po vytluCeni. Jaczewski (1983) uvadi, ze rozdily zfejmé vyplyvaji z toho,
ze vyzkumy byly provadény u riiznych druhi jelenovitych.

Rovnéz tvrzeni, ze parozi jelen shazuje, protoze jde o mrtvou tkan, je mylné
(Jaczewski, 1983). Vicekrat bylo prokazano (Waldo a Wislocki, 1951; Goss, 1968;
Jaczewski a Galka, 1970a), ze parozi jelena lze na jeho hlavé udrzet libovolné
dlouho, a to aplikaci pfisluSnych davek samcich i1 samiCich pohlavnich hormont.
V Polsku se naptiklad podafilo udrzet parozi dospélého jelena az do biezna
nasledujiciho roku, takZze cely jeden vyvojovy cyklus byl vynechan
( Jaczewski, 1983).

Vytlucené parozi je kost vystupujici navenek a u savct jde o unikatni jev.

Vnéjsi vrstva parohu je celistva a kompaktni, vnitini naopak houbovita a porézni,
slozena z Cetnych kostnich trameckt (Jaczewski, 1983). Mezi tramecky je srazena
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krev (Frankenberger, 1954b) a u jinych druhii idajné€ i Zlutd kostni dienn (Bubenik,
1966). Jaczewski (1983) uvadi, ze spodni ¢ast parozi, které je spojeno s pucnici,
je vystavena nejvétsimu naporu vnéjsich sil.

3.2.6 Fyzikalni vlastnosti paroZzi a chemické sloZeni

Pro ucely hodnoceni trofeji dle pravidel CIC ma velky vyznam zejména
hustota parozi, obsah vody a chemické slozeni. Hustota (densitas) parozi jelena
evropského ¢ini 1,2 az 1,6 g/cm3 (Gelbke, 1972). VIiv na hustotu ma samoziejmé
stupent mineralizace a pomér kompaktni a spongidézni hmoty parozi (Jaczewski,
1983).

Pevnost parozi vtahu se blizi hodnotdm pevnosti holenni kosti ¢lovéka.
Dle provedenych testii kiehkosti bylo zjisténo, ze paroh snese zna¢nou energii tideru,
pficemz vliv na rozdilnost v kiehkosti mé& vék jelena a oblast jeho vyskytu
(Jaczewski, 1983).

Dulezitym faktorem je obsah vody v parozi. Z praxe je znamo, Ze paroZzi
Casem ztraci na hmotnosti vysychanim. Hromas et al., (1974) uvadi, ze béhem
prvnich dvou tydnt ztrati Cerstva trofej asi 10 % své vahy. Pro tcely hodnoceni
trofeji dle pravidel CIC se proto parozi vazi aZ po uplynuti 60. dni od uloveni.
MnozZstvi ubytku na vaze vSak samoziejmé zavisi na podminkéach uloZeni trofeje
(Jaczewski, 1983). Podle vyzkumného ustavu Polské akademie véd v Popielnu €inil
ubytek na hmotnosti jeleniho parozi po ro¢nim skladovani v nevytapé€né mistnosti
(pida) od 4 do 7 % (Jaczewski, 1983).

D4 se fici, Ze obsah minerdlnich latek ve wvyschlém jelenim paroZzi
se pohybuje vrozmezi od 48 do 64 %, sohledem na misto, odkud byl vzorek
odebran (Bernard, 1963). Jini autofi se s t¢mito udaji ztotoZiluji a uvadeji, Ze obsah
mineralnich latek v parozi ¢ini 61 % a 39 % latek organickych (Caton, 1877).

Obsah fosforu v parozi jelena evropského Cinil asi 50 % (Gelbke, 1972)
a vapniku asi 22 % (Anke & Bruckner, 1974). Pomér vapniku a fosforu v parozi
¢ini 2 : 1 (Bernard, 1963).

Z rozborit parozi vyplyva, Ze jelen na stavbu svého parozi potiebuje
pfiméfené mnozstvi Zivin, zejména bilkovin a glycidii a z mineralnich latek vapnik,

fosfor a hot¢ik. Nutné jsou i vitaminy, hlavné vitamin A, C a D (Balis, 1980).

Necas (1959) uvadi, ze vyzralé parozi obsahuje asi 45 % organické hmoty,
50 % fosforecnanu vapenatého a asi 5 % jinych vapenatych a hotec¢natych soli.
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3.2.7 Vaskularizace parozi

Dulezité poznatky pii vyzkumu vaskularizace parozi ptfinesl némecky badatel
Rhumbler (1929a), ktery vstiikoval zabarvené Zelatiny do cév jelena evropského.
Potvrdil, ze vaskularizace vychazi z povrchové spankové tepny, ze které vychdzeji
obvykle dvé vétve, kdy jedna z nich vyzivuje paroh ze strany z vnéjsku a druha
zepiedu. Pfi tomto déleni vytvéieji tyto tepny pod razi ,,vénec”. Rovnéz pftinesl
nékolik dal$ich teorii vaskularizace, kdy napf. tvrdi, ze obloukovité prohnuti parohu,
vyrazné zvlasté u starSich jedinct, je disledkem lepsi vaskularizace z vnéjsi strany.

Badatelé (Rorig 1906; Waldo et al., 1949) uvadgji, ze na zakladé jejich teorii
a vyzkumu je zfejmé, ze na pocatku rustu parohu pfitéka krev pod vétSim tlakem,
nez ke konci vyvoje parohu.

Jaczewski et al. (1962, 1963) prokazal kolisavost tlaku krve v tepnach
pod kiizi pucnic V prubéhu roku, kdy nejvétsi je ke konci ristové faze parohu
(12,7 MPa) a poté po vytluceni klesa zpét na tlak ptivodni (6,0 MPa). Dale potvrdil,
ze pritok krve do parozi mize byt jednostranné regulovan az zastaven, coz funguje
jako obranny mechanismus proti vykrvaceni jedince pfi poranéni parohu.

Pti rlstu se tkan parohu ptizptsobuje siti cév, které rostouci paroh vyzivuji
a tyto cévy se nasledné otiskuji do povrchu parohu a vytvaieji ryhy a perleni parohu
(Necas, 1959).

3.2.8 Inervace paroZzi

Parozi je inervovano nadocnicovou a spankovou vétvi trojklanného nervu
(Wislocki & Singer, 1946). Jelen proto vnima dotykové a bolestivé podnéty v dobé
ristu paroZzi.

Pokusy Wislockého & Singera (1946) s jednostrannym pieruSenim nervu
zpusobily, Ze pokusny jedinec umysln¢ tiel tento paroh o prekazky, coz si
vysvétlovali patologickymi procesy V nervovych pahylech. Konecny paroh byl
deformovany a mensi, nez druhy.

Na zékladé pokust (Krzywinski, 1976) s upilovanymi vytlu¢enymi parohy
jelena bylo zjisténo, ze jelen 1 po vytluCeni S nim zachazi stejné obratné a opatrné,
i kdyz je jiz denervovano. Kdyz byly vytlu¢ené parohy odstranény upilovanim, jelen
si tuto skutecnost zpocatku vlibec neuvédomoval a pokud utocil, pocinal si stejné,
jako by parozi mél v normalni délce. Teprve pozdéji se této situaci ptizpusobil.
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3.2.9 Vyvojovy cyklus parozi v embryonalnim stadiu

Lincoln (1973) zjistil vyskyt pucnic kolem 60. dne biezosti lané a jejich
dobrou patrnost mezi 75. az 100. dnem. Pozdéji z divodu ristu okolni tkané jiz
nejsou viditelné.

3.2.10 Prvni vyvojovy cyklus parozi

Kolouch samciho pohlavi v dobé kladeni nema zadné stopy po pucnicich.
Prvni cyklus vyvoje jeleniho parozi souvisi s dospivanim. U jelena evropského je
sezonnost pohlavnich procesu velmi vyrazna. Je mozno 1 tvrdit, Ze jeleni kazdoro¢né
dosahuji schopnosti se pohlavné rozmnozovat, protoze velkou cast roku varlata
spermie neprodukuji (Jaczewski, 1983).

Obdobi dospivani lze rozlisit na néasledujici ¢asti:

a) Obdobi vyvoje sekundarnich pohlavnich znakt, kdy varlata vylucuji
testosteron vlivem ptisobeni hypofyzového hormonu, tzv. prolanu B.

b) Obdobi produkce spermii ve varlatech na zakladé¢ psobeni hypofyzového
hormonu-prolanu A. Toto obdobi teoreticky znamena schopnost G¢inného
pareni.

c) Obdobi plné fyzické dospélosti, kdy jedinec dosahuje svych maximalnich
télesnych rozméra a dalsi rist ustava.

d) Obdobi skutecné pohlavni dospélosti, kdy se jelen plné aktivné zcéastiuje
pareni (Jaczewski, 1983).

Pohlavni dospélost jelena a s nim spojeny prvni vyvojovy cyklus parozi vSak
zavisi zejména na potravé (Lincoln, 1971 a).

V priméru lze mit za to, Ze jelinek mé& vyrazné pucnice jiz
ve véku 10 az 11 mésict, ato asi dva cm vysoké a pokryté podobnou srsti, jako
najinych castech svého téla. Doba, kdy se pucnice objevuji, zavisi na zZivotnim
prostiedi konkrétniho jedince a miize byt znaéné proménliva (Jaczewski, 1983).

Jaczewski (1983) uvadi, ze na zéaklad¢ ustniho sdéleni Fafinského, prvni
parozi nasazuji jeleni diive ve volnosti, neZ v oborach.

Asi v dubnu na pucnicich, které zpocatku jakoby otékaji, je patrny dalsi rust
parohu. Je pokryt jinou kuzi, tzv. ly¢im, ktera nema kryci chlupy-pesiky. Paroh roste
jen napovrchu, na rozdil od kopyt a paznehtd, které rostou od své baze
(Jaczewski, 1983). Toto piesvéd¢ive prokazal Bruhin (1953) na pokusu u daika, kdy
Vv urcitych vzdalenostech nainstaloval Srouby do rostouciho parozi a ani po ukonceni
rustu a vytluceni parozi se vzdalenost mezi Srouby nezménila.

24



Herczeg (1970) uvadi, Ze parozni hmota, ktera je ptfivadéna z podkoznich zil,
se kuzelovité uklada na pucnici a vytvaii tak parozi, kdy se vSeobecné fikd, ze jelen
parozi ,,roni‘.

Prvni parozi roste jelinkovi asi 3 mésice (Necas, 1959). Riist parohti ovliviiuje
nejvice hormon somatotropin, ktery je vytvaren v prednich lalocich hypofyzy.
Hypofyza jej produkuje adokrve dodava az tehdy, kdyz hormon testosteron,
produkovany pohlavnimi zldzami klesne pod uritou mez. Obycejné to byva
az po skonceni fije (Balis, 1980).

Po obdobi ristu zacind vytloukani parozi. Tento proces dodnes neni
vysvétlen. Badatelé (Waldo et al., 1949; Macewen, 1920; Jaczewski, 1977) se
shoduji na tom, ze odumirani a vytloukani 1y¢i je disledkem zmén v krevnim obéhu,
plisobenim hormonu somatotropinu a testosteronu. Zda tyto hormony plisobi pfimo
na cévy tak, ze zadrzuji ptivod krve, nebo plisobi nepfimo, neni zndmo. Ptiklanéji se
vsak k nazoru, ze testosteron zcela jisté ptisobi na zpeviovani dlouhych kosti a jejich
stavbu. Mimo jiné Jaczewski (1983) uvadi, Ze testosteron u jelena evropského
vyvolava i rust hiivy na krku a zplisobuje vyrazné zmény v chovani.

Po ukonceni riistu parohu a jeho mineralizaci je funkce 1y¢i zbytecnéd. Dojde
k zaskrceni aZ K preruSeni obéhu krve a k postupnému odumieni nervového systému,
ktery pfed uplnym zanikem zplsobuje pocit ,,svédéni®. Tento pocit nuti jeleny
parohy otirat o vétve a ten¢i stromky, ¢imz se nepotfebného 1y¢i zbavuji.
Odpadavajici a strzené 1y¢i jeleni vétSinou poziraji. S nejvétsi pravdépodobnosti
sejedna o zpisob uklizeni mista s cilem nezanechat pobytové stopy (Lochman,
1985).

Prvni parohy ro¢niho jelena tvofi asi 20-40 cm dlouhé, jednoduché Spice,
ziidkakdy rozvétvené (Balis, 1980). Charakteristické pro prvni parozi jelenich
Spicaku je, Ze roste na vysokych pucnicich a téméf svisle. Véncovité rozevieni lodyh
neni patrné. Hroty mohou byt ukonceny tvrdou, vystrouhanou $pici, nebo jsou tupé,
jakoby poérovité a budi dojem ulomeni (Jaczewski, 1983). Lochman (1985) uvadi,
ktefi nestacili dokonéit rast svych parohd. Zcela jisté to neni divodem k jejich
odsttelu.

V dobrych existencnich podminkach nasadi jelen sprvnim parozim

I Clenitgjsi formy (Bubenik & Munkacevié, 1967). Obcas se vyskytnou vzacné i tzv.
korunovi $picaci (Heck, 1956).
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3.2.11 Druhy vyvojovy cyklus parozi

Ptfed shozenim prvniho a kazdého nasledujiciho parozi se u jelena vytvori
v oblasti kolem pucnic na rozhrani s rizi parohu tkanovy val, pokryty neochlupenou
pokozkou, ktery starou lodyhu obklopuje. Valy, dosahujici tloustky az 4 mm,
se objevuji cca 4 dny pted shozenim parohu. Po shozeni parohu vznikd na misté
zlomu cerveny, postupné zasychajici strup, ktery je valem rostouci tkané pozdéji
zacelen. Rustem tohoto valu se rozsifuje i pucnice (Jaczewski, 1983).

Cely cyklus parozeni od shozeni starého parozi, rustu, zvapiiovani a vytluéeni
je uzce spjat sesexualnim cyklem jelenit podminény ristovym hormonem
somatotropinem a pohlavnim hormonem testosteronem. Velmi zjednodusené je
mozno fici, Ze somatotropin provokuje shozeni starého a rhst nového parohu,
testosteron pak plni funkci brzdiciho hormonu, kdy ptisobi na ukoncéeni ristu,
mineralizaci a vytlu¢eni parohu nového (Lochman, 1985). Hladina testosteronu je
piimo zavisla na délce svételného dne (Bartos, 1987).

V druhém paroznim vyvojovém cyklu roste parozi zna¢né intenzivng. Sila
a rozvétvenost paroht zavisi na mnoha faktorech, stejné jako i intenzita jejich rustu.
Balis (1980) uvadi, Ze parohy jsou vlastn¢ Gtvarem, vzniklym z nadbytku latkové
pfemény, zejména mineralnich latek, které maji jeleni v dob¢ rastu k dispozici.

Nejcastéji ma druhé parozi formu Sesterdka, tedy tii vysady na kazdé lodyze.
tvaru osmeraka, nebo desateraka. Spi¢aci s druhym parozim jiz maji zietelnd
vyvinuté riize, na rozdil od parozi prvniho, kde jesté¢ vyvinuty nejsou. Parohy téchto
Spi¢akid s druhym parozim maji své lodyhy taktéZ znacné€ prohnutéjsi. Oc¢nik u jelent
s druhym paroZzim je nasazen nizko, blizko rize (Jaczewski, 1983).

Rist paroht trva pomérné¢ velmi kratce. Za Ctyfi mésice je jelen schopen
vyprodukovat parozi az o vaze 14 kg (Lochman, 1985).

V krvi vtomto obdobi stoupa mnozstvi enzymu (alkalicka fosfataza),
ktery ma dulezitou tlohu v procesu kostnaténi (Kuhlman et al., 1963). Koncem
rustové faze stoupd v krvi mnozstvi testosteronu, dochazi k osifikaci a vytloukani
parozi (Jaczewski, 1983). Vliv testosteronu na zastaveni ristu parohd byl prokazan
napf. kastraci jelenl, kdy nedoSlo k vytvrzeni parohli, ale parozni hmota stle
nartstala az do formy paruky (Necas, 1959).

Shozeni parozi zpusobuji zlazy s vnitini sekreci. Jaczewski (1983) uvadi,
ze hypofyza jelena evropského méni cyklicky svou hmotnost v pribéhu roku
avdobé rlustu parozi je nejveétsi. Nadledvina vykazuje stejny cyklus
(Lincoln, 1971b). Na zaklad¢ studii odbornikti (Freund, 1955; Nicolls, 1971;
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Bubenik, 1972) Ize konstatovat, ze hypofyza ma nadfizenou ulohu a ostatni zlazy
S vnitini sekreci reguluje.

Proces shozeni parozi je zafizen tak, ze mezi pucnici a lodyhou parohu dojde
k odbouravani  kostnich  bunék (osteoblast), vznikd demarkac¢ni cCara
(Bubenik, 1966), dochéazi k nesoudrznosti parohu spucnici a ten se odlomi.
VSe za ptispéni zvySujiciho se mnozstvi somatotropinu v Krvi. Tento proces,
ktery zpusobuje shazovani parozi, se nazyva osteolyza (Balis, 1980).

3.2.12 DalSi vyvojové cykly a vrchol paroZeni

Dalsi formy parozi ve tfetim vyvojovém cyklu a dalSich cyklech nasledujicich
nabyvaji na hmoté, délce, rozloze. Jelenovi vSak nepfibyvaji vysady s poctem rokil
umérné (Herczeg, 1970). Existuje fada loveckych monografii (napt. Raesfeld, 1971;
Szederjei A. & Szederjei M., 1971), které tyto zmény v paroznich cyklech
dokumentuji. Obvykle po né€kolika zasebou nasledujicich vyvojovych cyklech
parozi setrvavd na urovni optimalniho stavu. Toto obdobi, kdy je produkovano
nejsilngjsi parozi, trva obvykle u jelent ve véku 10 az 12 let (Heck, 1956).

Rovnéz Lochman (1985) uvadi, ze vrchol paroZeni spadd do obdobi kolem
12. roku véku jelena, kdy se asi dva aZ tfi roky drzi na stejné rovni a poté hodnota
parozi klesd. Ve zavisi na optimalni kombinaci klimatickych podminek, Gzivnych
pomérech a zdravotnim stavu jelena. Pfiklani se tak k nazoru Hromase et al. (1974),
ktery uvadi, ze parozné dobie zalozeni jeleni by se méli lovit az ve vé€ku 12 — 15 let,
kdy teprve je mozno ocekavat bodove kvalitni trofeje.

Na zédklad¢ méteni vystavovanych trofeji na vystaveé loveckych trofeji v Brné
vroce 1971 vyplyva, Ze v priméru je mozno v naSich podminkach dosahovat
medailovych trofeji od jeleni ve stari 11 — 13 let, pficemZz kulminace nejvysSich
bodovych hodnot trofeji byla ve 13 letech (Hromas et al., 1974).

Jaczewski (1983) uvadi, ze kapitalni, ¢i rekordni jeleni, ktefi se drzi
po nékolik let na vrcholu svych optimalnich paroznich hodnot, jsou dalezitym
plnohodnotnym genetickym zdrojem a méli by se ponechavat z tohoto hlediska
nazivu o néco déle, aby po sobé¢ zanechali pocetn€j$i potomstvo. Zaroven vSak
kontruje, Ze pokud je cilem chovu zisk rekordni trofeje, pak to Zadouci neni.

Jelen, ktery jiz ptekonal vrchol svého télesného ristu a kulminaci v sile
a Clenitosti parozi, se nazyva zpatecnik. Déje se tak obycejné¢ ve véku po 12. -
14. roku, kdy mu ubyva vysad a parozi je stile celkové slabsi (Herczeg, 1970).
Nasledujici obdobi je mozno charakterizovat jako obdobi, kdy jiz jelen nasazuje
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parozi slabsi a pokles hodnoty parozi je doprovazen celkovym starnutim organismu
(Necas, 1959).

Obecné se ma za to, ze se jelen ve volné piirodé mize dozit maximalné
20. let (Herczeg, 1970; Jaczewski, 1983; Lochman, 1985). Ve volné piirod¢ se vSak
normalné tohoto véku nedoziva, protoze je loven diive, zejména s ohledem na zisk
kvalitni trofeje, jako cil chovu.

3.2.13 Barva parozi

Po vytlueni vyzralého parozi maji parohy zpocatku bilou barvu. Teprve
pozd¢ji, vlivem ruznych okolnosti, se rizné zbarvuji. Na kone¢né zbarveni ma vliv
zasychajici krev, kterd zapliuje pory Cerstvého parohu; teprve vSak az po jejim
slouceni se Stdvami dfevin stromli a kefl, na kterych jelen vytlouka a strouha,
dochazi ke koneénému zabarveni povrchu parozi. Cim je povrch parohu porovitéjs,
tim je zabarveni tmavsi. Zfejmé se tato vlastnost dédi. Barvu parozi, zejména jeji ton,
ovliviiyje do jisté miry druh dfeviny, na které jelen vytlouka a pryskyfice, zachycena
mezi perlami parozi. Vliv na barvu ma i sila svrchni porovité vrstvy. Je-li slaba,
snadnéji dochazi k vybrouseni povrchu perli, ¢i koncti vysad az do bilé kosti. Takové
vystrouhani parozi mu dodava znac¢né atraktivity. Parozi, které je hluboko porovité,
byva zbarveno temnéji, je leh¢i a méné pevné. Tmava barva tak nemusi vzdy
znamenat lepsi jakost (Necas, 1959).

3.2.14 Vliv vyZivy na trofej

Vzhledem K rychlosti ristu a zejména s ohledem na hmotnost kazdoro¢né
vyprodukovaného parozi se lidé domnivali, Ze jelenoviti maji v téle néjaky zasobni
organ, ve kterém se stavebni a rustové latky ukladaji a v dob¢ parozeni se pak z n¢j
zase Cerpaji k ristu parohd (Lochman, 1985). Témito zasobarnami mély byt dlouhé
kosti béhti (Necas, 1959).

Bali§ (1980) uvadi, Ze pokusy Vogta (1937) a Refdbka & Bubenika (1954)
s pridavanim radioizotopu fosforu do krmeni jelent, kdy tyto prechazely z krmiva
pfimo do rostouciho parozi vSak prokéazaly, ze hmotnost parozi je podminéna
zejména kvalitou a sloZzenim potravy pfijimané v dobé parozniho rastu a zadna
zasobarna zivin ziejmé neexistuje. Tvorba parozi je tedy odvisla od télesného rustu.
Pouze jedinci dobfe rlstové zaloZzeni maji dobfe vyvinuté paroZzi
(Magic 1991 in Komarek, Kocis, et al., 1991).

Oproti ro¢nimu prameéru piijimaji jeleni v dobé parozeni zvySené mnozstvi

potravy; v susing asi o 10% vice ve skute¢né spotiebé a o 19% ve spotiebé relativni
na 100kg zivé hmotnosti (Lochman, 1985).
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Jiz Vogt (1937) pokladal krmeni jeleni zvéfe za zésadni. Vychézel z uvahy,
Ze rast parozi je pfimo odvisly od piijmu jejich stavebnich prvki, kdy vyschlé parozi
obsahuje asi 50% fosfore¢nanu vapenatého, 5% dalsich slou¢enim véapniku a hotc¢iku
a asi 45% organickych latek. Parozi silného jelena o hmotnosti 10 kg tak obsahuje asi
5 kg tercialniho fosfore¢nanu vapenatého. V prabéhu asi 120 dni, coz je doba
parozeni, jelen potiebuje asi 42 g vapniku a fosforu denné€. S ohledem na skutecnost,
ze pouze 30-90% téchto prvki je jelenem v potravé vyuzito, je skute¢na potieba 60 g
uvedenych latek za den pro nasazeni 10 kg parozi. Dal$i mineralni latky jelen
potiebuje i pro normalni latkovou vyménu. Jedinec o hmotnosti cca 200 kg ma dalsi
potiebu asi 30g vapniku a fosforu. Denni davka pro jelena v dobé parozeni asi 100 g
vapniku a fosforu (Jaczewski, 1983 ex. Vogt, 1937).

Pokusy americkych odbornikii na jelencich virzinskych (Cowan et al., 1968)
vSak prokazaly, Ze béhem roku se vapnik a fosfor ukladaji rovnéz i v kostie kazdého
jedince abéhem paroZeni se zase uvoliiuji a stavaji se souéasti parozni hmoty.
Dusledkem tohoto procesu je vyskyt cyklické osteopordzy, kterd po vytluceni parozi
mizi. K nejvétsim zménam v kostfe doslo v Zebrech (23%), v zaprstnich (13%)
a zanartnich (10%) kostech. Z toho je zfejmé, ze organismus bere stavebni latky
zejména z téch kosti, které snesou docasnou zménu mechanickych vlastnosti a 1ze
predpokladat, ze nejmensi zmény struktury by se nalezly v dlouhych kostech, na
nichZ spoc¢iva nejvetsi mechanické zatizeni (Jaczewski, 1983).

Na zéklad¢ takovychto poznatkli je mozno fici, Ze hledanou zasobarnou,
kterou jelen pfitvorbé parozi vyuzivd a kterd vyrovnava piipadné nedostatky
stavebnich latek rostouciho parozi, je celkové kostra. Ta vSak neptisobi jako
meziclanek. Stavebni latky z kostry v dobé parozeni piechéazeji do parozni hmoty
ptimo. Timto kostra vyrovnava pouze sezénni vykyvy vV mnoZstvi dostupné potravy
(Barto$, 1979). Cim chudsi je potrava v dobé ristu parozi, tim je vétsi zatéz
na dodavku latek z kostry a opacné. Potrava tak ma zasadni vliv na paroZeni.
Znacnou roli hraje i obdobi pied i po obdobi ristu parozi, protoze se do kostry jelena
ukladaji zasobni latky, kdy je potfeba vycerpané ziviny v kostfe obnovit. Z toho
vyplyva, Ze kvalita potravy by meéla byt co nejlepsi béhem vétSiny roku
(Jaczewski, 1983).

Lochman (1985) uvadi, ze na zaklad¢ zjisténych skuteCnosti je nutno
pfipustit, Ze stavebni latky pii parozeni jelen neziskava pouze z piijimané potravy,
ale ze jisty podil se rovnéz uvolnuje i z kostry jedince, kde je po ukonéeni parozeni
opé€t doplnén.

vvvvvv

glycidy, fosfor a vapnik (Barto$, 1987). Z vitaminl jsou to vitamin A, C a D
(Balis, 1980). Vitamin D je nutny pro vstifebavani vapniku a fosforu. Jeleni zvéf jej
ziskava z provitaminu ergosterinu z podkozniho vaziva za plsobeni ultrafialového
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zafeni slunce. Neni-li dostatek slune¢niho zéafeni, mize to znamenat poruchu
zasobovani t€émito prvky (Bubenik, 1954).

3.2.15 Tvar parozi

Nazory na tvar a ¢lenéni parohii jsou riizné. Parozi jelenti je vyhledavanou
trofeji a nelze se divit, ze se o tom, jak ma jeleni parozi idedln¢€ vypadat, vedou nikdy
nekoncici diskuse. Jistou roli zde hraje estetika, reprezentace, ¢i jiné osobni priority
myslivce, ¢i lovee (Lochman, 1985).

Jisté je, Ze jeleni parozi mé nespocet tvart, zejména pak v ¢asti koruny.
Dyk (1935) tuto rozmanitost jeleniho parozi okomentoval jako rozmarnou zakonitost
ptirody. Beninde (1937) povazoval korunu jeleniho parohu za koncovou vidlici,
kterd mize byt druhotné déle rozdélena a to pisobenim riznych vlivi béhem Zivota
jelena, bez projevu zakonitosti dédi¢nosti.

Necas (1959) uvadi, ze zakladni tvar parozi je urCovan funkci nervové
soustavy za prispéni dédiénych zakonitosti. Celkova podoba parozi je rovnéz
ovlivnéna mnozstvim disponibilni potravy, tedy uzivnosti zivotniho prostiedi. Pouze
pii dostatku potfebnych zivin se projevi dédicné vlohy na tvaru a podobé parozi
Splnym poctem vysad. Pfi nadbytku Zivin mizZe dojit 1 k druhotnému déleni
kterékoliv z vysad. Naopak pii nedostatku Zzivin se parozi vytvoii pouze jen
v zékladnich rysech, je slabé a malo €lenité. Vliv nedostatku se projevuje zejména
V horni poloviné parozi, kdezto spodni ¢ast zistava celkem normalni.

Bley (1923) rozlisoval ctyic¢lenné parozi s jednoduchou korunou a parozi
péticlenné s vysadou vI¢i nebo s korunou dvojitou. Toto roz¢lenéni se vSeobecné
vzilo (Vodicka, 1942).

V praxi vSak existuje spousta pfechodovych forem parozi, kdy neni mozno
jednoznacné urcit, ke kterému typu konkrétni parozi patfi. V Némecku vznikla
teorie, ze puvodnim typem koruny némeckého jelena je pouze koruna pohérovita,
tzv. ,,uSlechtild®, bez ptitomnosti nado¢niku. Vysledkem bylo letité snazeni vychovat
takového idedlniho jelena, které se projevuje dodnes (Necas, 1959).

Bubenik (1956) sestavil fylogenetickou vyvojovou fadu horni ¢asti jeleniho
parozi a U zapadoevropskych jelenli povazuje za posledni pravou vysadu opérak.
Koncovou vidlici povazuje za kone¢né rozvétveni vlastni lodyhy jako znak ukonceni
vyvoje. Vznik mnohacetné koruny povazuje za druhotné vétveni koncové vidlice.
Takovyto typ parozi nazyva ,,opérakovym®, kdy je mozno fici, Ze odpovida i dfive
uzivanému oznaceni ,,Ctyf¢lenné parozi‘.
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Pokud je zfeteln¢ vytvofena ¢tvrta vysada mezi opérakem a korunou,
tzv. vlénik, povazuje ji za dalsi pravou vysadu a znak vyssiho vyvojového stupné.
Takové parozi skoncovym vétvenim zfetelné vySe nad viénikem nazyva
,peti¢lennym (vIénikovym) parozim* (Necas, 1959).

Balis (1980) uvadi, ze typ koruny neni standardnim znakem urcité oblasti
aneni tak mozno dle koruny posuzovat chovnost, ¢i vlohy k lepsimu, ¢i horSimu
parozeni. Vyjimku vsak dle n¢j tvoti oblast Beskyd a Poloninskych Karpat, kde se
v pfevazné vétSiné vyskytuji jeleni se CtyFstupiiovym  paroZim, tedy
s jednoduchou korunou.

Nas predni odbornik na etologii jeleni zvéte Bartos (1987) uvadi, ze znacny
vliv na silu parozi, délku lodyhy a pocdet vysad ma socialni postaveni jelena.
Na ¢etnych pokusech prokazal, ze vzestup jelena v hierarchii znamenal
V nésledujicim paroznim cyklu zvySeni poc¢tu vysad a pad v hierarchii zase zpusobil
jejich redukci. Také hmotnost a délka parozi vykazovala podobnou zéavislost. Pouze
parozi vSak neni faktorem, ktery by urcoval jeho socialni postaveni. Roli hraje
rovnéz 1 mnozstvi jedinct v tlupé a jejich socidlni postaveni v dobé parozeni,
agresivita konkrétnich jedinc podminéna produkci testosteronu a zkuSenosti,
ziskané po dobu spolecného pusobeni jelend v tlupé. Zda se, ze rast parozi
pod vlivem socialni hierarchie je primarni a pfipadné vyuzivani velkych paroht pro
samotné udrzeni hierarchie je druhotné.
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3.3 Hodnoceni trofeji

3.3.1 Trofej jako kult a jeho historicky vyvoj

Na zéklad¢ archeologickych nalezli je mozno fici, ze kult trofeji je tak stary,
jako lidstvo samo. Pozustatky ¢asti zvifat, zejména lebky jeskynnich medvédi, nebo
rohy kozorozcu, které byly nalezeny V piibytcich neandrtalcd, jsou toho jasnym
dikazem. Zpocatku ziejmé trofeje slouzily jako dukaz sily, obratnosti a odvahy
tehdejsiho lovce, protoze uloveni zvifete s pouzitim jednoduchych néstrojii a zbrani
bylo zna¢n¢ obtizné a nebezpecné (Hromas et al., 1974).

Kromé¢ tohoto osobniho vyznamu trofeje vSak nartstal i vyznam naboZensky
a kultovni. Pomoci obfadll s pouzitim trofeji se snazil tehdejs$i Clovék v zajmu
zachovani celého kmene pozitivné ovlivnit vysledek spoleéného lovu a rovnéz
podnitit lovecké odhodlani kazdého lovce (Hromas et al., 1974). Dukazy nachazime
také Vv nasténnych jeskynnich malbach z doby kamenné. V neolitu se z parozi
zhotovovaly i amulety (Jaczewski, 1983).

Vyznam trofeje v nasich zemich postupné ztracel nabozensky charakter
a stale vice se zacal prosazovat vyznam osobni. Pokud se nedokonalymi loveckymi
zbranémi, jako byl ostep, sekera, Ci luk, lovila zvéf nebezpecnd, napt. zubr, medvéd,
dokladala trofej stale jesté osobni zdatnost, vytrvalost a sebeovladani. Lov zvéfe se
postupné staval vysadou vladnoucich vrstev. S rozvojem stfelnych zbrani
se urychlilo vyhubeni velkych Selem a pozornost lovu se soustfedila na trofejovou
zvet. Uloveni jelena a losa jiz tak obtizné a nebezpecné nebylo. Zde jiz nejde o dikaz
stateCnosti, ale o demonstraci spoleCenskych a finanénich moZnosti
(Macourek et al., 1980).

Vysadni postaveni Vzorném poli zajml Slechty zaujima zvét jeleni.
Je nazyvana zvéii ,.kralovskou®, kterou smi lovit pouze vyvoleni, ¢i ,,uslechtilou®,
zejména pak ve spojeni s chloubou jelent, kterou je standardné bohaté a clenéné
parozi, zakon¢ené korunou, kterou lidstvo od nepaméti ptirovnava k symbolu vlady
na Zemi. Vitézi honosnost a okazalost. Dokladem o tom jsou zamky a sidla §lechty,
ve kterych si své trofeje soustfed’'ovala a vystavovala na odiv ve zna¢ném métitku.
Pro dnesni dobu je to diikaz o druzich zvéte, jejim mnozstvi, ale zaroven i1 o upadku
kultu trofeje, o kofistnictvi a podivném nazoru na pfirodu ilov zvéfe v 17., 18,
a ¢astecné i 19. stoleti (Hromas et al., 1974).

Naruzivost Slechty pokrocila do té miry, ze za feudalismu vymizely z nasi
zvifeny takové druhy zvéfe, jakymi jsou zubr, los, tur a bobr (Rakusan et al., 1979).
Herczeg (1970) uvadi, ze v této dobé se mezi Slechtou potadaly dokonce jakési
zavody v dosahovani rekordi v mnozstvi ulovené zvéte.
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Zde je mozno zafadit i prvni pocatky vystavovani trofeji. JeSté nejde
0 vystavy v dnesnim pojeti, ale pouze o jakési soustfedéni trofeji z urcitych oblasti
aza urCitou dobu. Ulelem byla stale okazalost, kterda méla za tukol ohromit
nav§tévniky aprokazat loveckou zdatnost jednotlivce, ¢i celého rodu
(Hromas et al., 1974).

Stavy jeleni zvéie proto v jistém smyslu kopiruji vyvoj lidské spolecnosti,
kdy zpocatku byly jen vyuzivany ptirozené¢ vzniklé stavy divokych populaci,
az po zcela zamérny chov ve volnosti i v oborach, kdy pfirozeny pfirlstek jiz nestaci
pokryt spotfebu. Déje se tak koncem 19. a pocatkem 20. stoleti, kdy ¢lovek prestava
pouze kofistit a cilevédomé se jiz zabyva chovem zvéie, zvlasté pak chovem zvéte
trofejové. To ma souvislost s hospodatfenim v lesich, kdy lesni velkostatek poklada
za dualezit¢ kromé vzorn€¢ vedeného lesniho hospodaistvi rovnéz i spravné
myslivecky hospodafit (Macourek et al., 1980).

Méni se i charakter vystav, kdy se nejedna jen o ptehlidku lovu, ale zacinaji
se zde projevovat i vysledky chovu konkrétniho druhu zvéfe. Trofej prestava byt
pouhym dekora¢nim predmétem Slechtickych sidel a stava se nositelem diikazu
jakosti zvére. Je to obdobi, kdy dochazi ke stabilizaci pojmu ,trofejova zver
V dne$nim pojeti a zuzuje rozsah druhll trofejové zvéte. Vystavy lze posoudit jako
centrdlni, stale vSak jesté neorganizované. Pozdéji dochédzi v rdmci jiz uvédomélého
chovu zvéte ke srovnavani vysledkli na urovni celostatni a kone¢né 1 mezinarodni,
kde se vystavuji ty nejsilnéjsi trofeje jako dikaz wrovné chovu. Vystavovani
trofeji tak ma velmi staré kofeny (Hromas et al., 1974).

3.3.2 Hodnoceni diive a dnes

V dnesnim pojeti lze trofej chapat jednak jako ukazatel Grovné chovu
trofejové zvéfe v urcité oblasti, zadroven vSak zde zlstava fenomén osobnich divodi
lovce, kdy se wurcita trofej stava mnohdy celozivotnim cilem jeho touhy
(Macourek et al., 1980).

Mozno tedy fici, ze pro myslivce je trofej predevSim trvalou vzpominkou
na uspésny zazitek zlovu a z hlediska chovatelského také dokladem o vitalité,
kondici a konstituci zvéfe, o jejim zdravotnim stavu, o urovni myslivecké péce,
0 urovni prubérného odstfelu, ale 1 o uZivnosti honitby a celkové kvalité Zivotniho
prostiedi zvetre (Hell 2002 in Hell & Hromas, 2002).

Puvodné se trofeje hodnotily jen okularné a poradi se stanovilo odhadem,
coz zcela zakonité brzy nedostacovalo. Proto se postupné zacaly uplatiiovat metody
exaktni, zaloZené na principu méfitelnosti veli¢in. Trofej byla tim silnéjsi
a hodnotngjsi, ¢im méla vétsi vahu arozméry. To byl prvni krok K posouzeni
objektivnimu, na rozdil od zcela subjektivnich poc¢atkt (Hromas et al., 1974).
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Objektivnéjsi metody hodnoceni trofeji byly vyvolany potiebou konkrétniho
srovnani chovatelskych vysledkli a datuji se do obdobi konce 19. a pocatku
20. stoleti (Lochman, 1985). Zacaly se rovnéz zohlednovat i1 dalsi aspekty, jakymi
byly vzhled parozi, napf. tvar parozi, koruna, povrch parozi, rozloha, atd.
(Hromas et al., 1974).

3.3.3 Metody objektivniho hodnoceni

Vroce 1927 wvznikla prvni objektivni hodnotitelska metoda. Sestavil
jimad’arsky odbornik Nadler a vnékterych zemich se pouziva dodnes.
Na mezinarodni vystavé loveckych trofeji v Lipsku v roce 1930 byla tato metoda
uzita pro hodnoceni jeleniho parozi a dodnes tvoii zdklad i pro dneSni hodnoceni

jelenich trofeji. Tato vystava znamenala definitivni konec subjektivniho hodnoceni
(Macourek et al., 1980).

U nas sestavili hodnotitelské metody jeleniho parozi Dyk (1932)
a Siman (1934). Oba vychazeli z Nadlera a pouze se snazili zménit hodnoceni
urcitych znakt (Necas, 1959).

Zakonité tak dochazelo k situacim, Ze rlizné zemé uZivaly rizné metody
pro hodnoceni stejného druhu zvéte. V ramci sjednoceni postuplti za ucelem
jednotného a skute¢né objektivniho posouzeni trofeji z riiznych zemi byla v Praze
v roce 1937 na zasedani Mezindrodni myslivecké rady (Conseil International de la
Chasse — CIC) pfijata mezinarodné platnd metoda hodnoceni jelenich trofeji.
Tato metoda CIC byla nazvana ,,prazskou metodou a byla kombinaci metody
Nadlerovy a Simanovy, pouZita pro mezinarodni vystavu trofeji v Berliné téhoZ roku
(Lochman, 1985).

Béhem né¢kolika nésledujicich desetileti prosla metoda CIC jistymi zménami
(Necas, 1954), az doslo v roce 1976 v Bruselu ke kone¢nému znéni metody CIC,
ktera je platna dodnes (Lochman, 1985).

Vzhledem k pouzivani riznych hodnotitelskych metod a jejich vyvojovych
stadii béhem obdobi od jejich vzniku po soucasnost, tak se 1 dnes na nékterych
mezinarodnich vystavach z hlediska objektivity uvadéji hodnoty vyznaénych trofeji
I dle Nadlera i dle CIC, pravé pro srovnani S trofejemi, které se v minulosti hodnotily
jen podle Nadlera (Hromas et al., 1974).
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3.3.4 Nadlerova metoda (,,stara Nadlerova metoda* uzivana do roku 1937)

Sestavena Nadlerem kolem roku 1910 a poprvé pouzita v roce 1930 na
mezinarodni vystaveé v Lipsku.

Tab. ¢. 1 Nadlerova metoda hodnoceni jelenich parohi

Koefi-
MeéFena hodnota A Vypocétena hodnota B cient Body
Délka pravé lodyhy
Délka levé lodyhy Primér délek v cm 0,5
Délka pravého ocniku
Délka levého o¢niku Primér délek v cm 0,25
Obvod pravé rize
Obvod levé ruze Priimér obvodi v cm 1
Spodni obvod pravé lodyhy
Spodni obvod levé lodyhy Soucet obvodli v cm 1
Horni obvod pravé lodyhy
Horni obvod levé lodyhy Soucet obvodli v cm 1
Srazka 0,5 kg na lebku
Véha paroZi po srazce s horni Celisti 2
Rozloha parozi v % 0 - 3 body
Pocet vysad P/L 1
Pfirazky: na barvu 0 - 2 body 1
na perleni 0 - 2 body 1
na hroty vysad 0-1bod 1
na korunu 0 - 4 body 1
Celkem kladnych bodu
Srazky za vady 0 - 3 body 1
Bodova hodnota trofeje

Ptirdzky za vzhledové body (barva parozi, perleni, hroty vysad a koruna) a za
rozlohu paroZzi jsou obsazeny v tab. ¢. 2.
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Tab. &. 2 Vzhledové body a rozloha (Nadler)

Barva: Body Koruna: Body
svétle zluta, Zluta, nebo umélé zbarveni 0 bez koruny 0
sttedné hnéda 1 slaba 1
tmavohnéda, ¢erna 2 dobra 2
Perleni: Body silna 3
hladké lodyhy 0 kapitalni 4
slabé perlené 1
dobte perlené 2
Rozloha (nejvétsi vnitini vzdalenost lodyh): Body Hroty vysad: Body
do 60% prumérné délky lodyh 0 tupé nebo tmavé 0
60 — 70 % 1 bilé, vybélené 1
70 — 80 % 2
80 % a vice 3

Srézkové body:
Za nesoumeérnost, deformace nebo pfili§ velkou ¢i zase ptili§ izkou rozlohu je
mozno srazit 1 — 3 body (Macourek et al., 1980).

3.3.5 Mezinarodni metoda, Brusel 1976 (platna v soucasné dobé; CIC)
Me¢éfi se pasmem, vSechny miry se udavaji v cm s pfesnosti na 1 mm. Vazi se
v kg s ptesnosti na 0,01 kg. Body za vzhled a srazkové body je mozno délit pouze na

polovicky bodu.

Tab. ¢. 3 Mezinarodni metoda CIC

Koefi-
M¢éFena hodnota A Vypoétena hodnota B cient Body
Délka pravé lodyhy
Délka levé lodyhy Primér délek v cm 0,5
Délka pravého o¢niku
Délka levého o¢niku Primeér délek v cm 0,25
Délka pravého opéraku
Délka levého opéraku Priumér délek v cm 0,25
Obvod pravé riize
Obvod levé ruze Priimér obvodi v ecm 1
Spodni obvod pravé lodyhy
Spodni obvod levé lodyhy Soucet obvodti v cm 1

36



Horni obvod pravé lodyhy

Horni obvod levé lodyhy Soucet obvodli v cm 1
srazka 0,5-0,7 kg na
Vaha paroZzi po srazce lebku s horni Celisti 2
Rozloha parozi v % 0 - 3 body
Pocet vysad P/L 1
Prirazky: na barvu 0 - 2 body 1
na perleni 0 - 2 body 1
na nado¢nik 0 - 2 body 1
na hroty vysad 0 - 2 body 1
na korunu 0-10 bodu 1
Celkem kladnych bodi

Srazky za vady 0 - 3 body 1

Bodova hodnota trofeje

Vaha:

Vaha vyschlého parozi s kratce sefiznutou lebkou a s nosni kosti, nejdiive
3 mésice po uloveni, s presnosti na 10 g. Podle sefiznuti lebky a pii existenci horni
celisti se srazi 0,5 — 0,7 kg.

Pocet vysad:
(Za vysadu je pocitan vyrustek del§i neZ 2cm, méfeno od povrchu lodyhy).
Za kazdou vysadu se pfidéluje 1 bod. Um¢lé nasazené vysady se nepocitaji.

Tab. &. 4 Vzhledové body a rozloha (CIC)

Barva: Body Koruna: vysledna | Body
svétle Seda, zlutava, nebo uméla 0 kratka 1-2 b.

Seda azZ svétle Seda 1 stfedni 3-4b.

tmavohnéda az éerna 2 5-7 vysad dlouha 4-5b.

Perleni a ryhovani: Body kratka 4-5b.
zadné nebo slabé 0 stiedni 5-6 b.

normalni 1 8-9 vysad dlouha 6-7 b.

dobré 2 kratka 6-7 b.

stfedni 7-8 b.

Rozloha (nejvétsi vnitini vzdalenost lodyh): | Body 10 vysad a vice | dlouha 9-10 b.
do 60,01 % prumeérné délky lodyh 0 Hroty vysad: Body

60,01 - 70 % 1 tupé, nevyrazné 0

70,01 — 80 % 2 ostré a tmavé 1

80,01 % a vice 3 ostré a svétlé 2
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Nado¢niky - rozlisuji se kratké (2-10 cm), stfedni (10,1-15 cm), dlouhé (15,1
a vice cm). Métfime na spodni strané, kde pomyslné linie povrchu lodyhy protina
nado¢nik. Pfi existenci kratkého nado¢niku pouze na jedné lodyze nedavame zadny
bod, pfi kratkych na obou lodyhéach 0,5 bodu. Pti jednom stfednim 0,5 bodu, pfi obou
sttednich 1 bod. Pti jednom dlouhém 1 bod, pfi obou dlouhych 2 body.

Koruna - ke koruné se pocitaji vSechny vysady nad opérakem, vcetné vI¢i
vysady. Rozeznavaji se kratké (2-10 cm), stiedni (10,1-15 cm) a dlouhé (15,1 a vice
cm). Pfi hodnoceni koruny zméfime vSechny jeji vysady, a to jejich vnitini délky.
Pti rozvétvenych vysadach méfime pouze jednou jejich celou délku. Soucet délek
vSech vysad v korun¢ délime celkovym poctem vysad v ni, a ziskdme tak vyslednou,
pramérnou vysadu, ktera je opét bud’ kratka, sttedni, nebo dlouha.

Srazkové body - pfid€luji se za nesoumérné postaveni lodyh, za jejich nestejnou
délku, za zietelnou asymetrii, za nepravidelnosti ocnikli, nado¢nikt a opéraki, pokud
tyto nedostatky se nepromitly jiz piiocefiovani parohtt (Lochman, 1985).
(Tuénym pismem je odliSen rozdil oproti metodé Nadlera).

3.3.6 Porovnani metody Nadlerovy a metody CIC (Lochman, 1985)

,Nova“ Nadlerova metoda, uzivana v Mad’arsku od roku 1937 dodnes,
je doplnéna takto: opét nehodnoti nado¢niky ani opéraky, ale za hroty vysad
ptidéluje jiz dva body, jako metoda mezinarodni CIC.

Za Kkorunu to je jiz 6 bodua podle této stupnice: za kratké, tenké vysady 1
bod, za kratké silné vysady 2 body, za dlouh¢ silné vysady 3 body a za mimofadné
silnou korunu s mnohymi dlouhymi vysadami 5-6 bodu.

Rozloha se mé&fi stejné€ jako u metody CIC a téZ se porovnava s primérnou
délkou lodyh, ale body se piidéluji takto:
do 65 % prumérné délky lodyh — 0 bodu, 65-70 % - 0,5 bodu, 70-75 % - 1 bod, 76 -
80 % - 1,5 bodu, 80-85 % - 2 body, 85-90 % - 2,5 bodu, pies 90 % - 3 body.

Kromé srazkovych bodu v rozsahu 0-3, které jsou stejné, jako u mezinarodni
metody (CIC), umoziiuje Nadlerova metoda prid€lit jeSté ptirdzkové nebo
vyrovnavaci body v poctu 0-3, a to ve vyjimecnych ptipadech za obzvlast’ dobry tvar
a za velkou pravidelnost (Lochman, 1985).

Necas (1959) uvadi, ze pfi hodnoceni téhoz kapitalniho paroZzi, oceniovaného

kolem 200 bodt, davéa podle zkuSenosti mezinarodni metoda asi o 15-20 bodu vice,
nez metoda Nadlerova.
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3.4 Jeleni zvéF v CR — vyvoj

Obecné plati, ze ten, kdo chce spravné pochopit pifitomnost, ptedpovidat
budoucnost, musi zcela zakonité znat minulost. Chceme-li se tedy aktivné podilet
na rozvoji myslivosti a ovliviiovat kvalitu jeleni zvéfe u nas, je nutné se poudit
z celkového vyvoje, ktery chovu zvére jeleni piedchéazel (Chvala, 1977).

Chovem zvéte rozumime zdmérnou cinnost ¢loveka, kdy cilem je neustalé
zlepSovani kvality zvéfni populace. Prostfedky, které k dosazeni cile uzivame,
jsou tprava pocetniho stavu, poméru pohlavi a zlepSovani Zivotnich podminek tak,
aby stavy zvéfe nenaruSovaly zajmy zemédé€lstvi a lesniho hospodafstvi
(Rakusan et al., 1979).

Po druhé svétové vélce vSeobecné nariistaly zdecimované stavy veskeré zvéie
obecné, tak izvéte jeleni, kterd se dostava do poptedi lidského zajmu zejména
s ohledem na historicky vyvoj kultu trofeje jako symbolu moci a sily, tak i ve spojeni
s atraktivitou jejiho lovu (Lochman, 1985). Silngji se zacinaly projevovat i vlivy
civiliza¢ni, které mély za nasledek zménu biotopl pro zvéf. Reakci nékterych druht
zvéie byl znacny pokles jejich stavil (bazant, koroptev, zajic), ale u zvére jeleni se
projevil opak. Expandovala a obsazovala i mén¢ vhodné az nevhodné lokality, kde se
s chovem zvéie jeleni nepocitalo (Sajdl, 1992). Jednalo se o mensi komplexy lesikt
spojené hlavné se zeméd€lskymi pozemky v pahorkatindch. Zde byla neZadouci
pro zptisobované Skody na plodinach i lesnich porostech, i kdyz z pohledu
ekologického zde velmi dobie prospivala. Projevily i kompeti¢ni vztahy se zvéii
srnéi, kterou jeleni zvéf z pivodnich prostor vytlacovala (Lochman, 1985).

Chov jeleni zvéte v takovychto oblastech, které byly pozemkovée roztiisténé
a chovatelsky neusmérnéné, s prihlédnutim i ke znané sezonni migraci této zvéfe,
se projevil posléze v jejim nelinosném navySeni stavil a hustoté. Zde samoziejmé
dochézelo ke stfetim z4jml chovu zvéte se zajmy lesnickymi a zemédélskymi
(Necas, 1959).

Herczeg (1970) uvadi, ze napt. v roce 1964 se v CSSR ulovilo 12 373 kust
zvéte jeleni arocné Cinila produkce veskeré zvétiny 5-7 tisic tun. S rostoucim
z4jmem o trofeje nartistala i jejich kvalita. Kvalitni trofeje v té¢ dobé byly vybornou
reklamou socialisticky hospodafticiho statu.

Bodova hodnota trofeji v Evropé (mezindrodni metoda CIC) se plynule
zvySovala tak, Ze pocatkem 20. stoleti byla nejsilnéjsi trofej ohodnocena na necelych
230 bodi, v obdobi mezi svétovymi valkami to bylo jiz 240 bodu, v letech 50. -

60.tych 248 bodil a dnes existuji nejsilngjsi jeleni trofeje ohodnocené nad 270 bodu
(Lochman, 1985).
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3.5 Jeleni oblasti — historicky vyvoj

Je vSeobecné znamou skutecnosti, ze jeleni zvéf vzhledem ke zptisobu svého
zivota potiebuje ke své prosperité rozsahlejsi tizemi, zejména lesni komplexy,
kde nachazi dostatek klidu, krytu a pfirozené potravy (RakuSan et al., 1979).
S ohledem na tuto zadkladni podminku zdarného chovu jeleni zvéfe bylo nutno
piijmout urcita opatieni.

Problematikou chovu zvéfe jeleni a moznosti feSeni stavajiciho stavu
se zabyvali napt. Bubenik (1966), Necas (1959), Bali§s (1980), Lochman (1985),
Bartos$ (1987) aj.

V zajmu zachovani ekologické rovnovahy V chovu hlavnich druhlt zvéfe
asohledem na jeji budouci cilevédomy rozvoj byla vypracovéna i rajonizace
chovatelskych oblasti zvéte jeleni. Doc. ing. dr. Josef Necas byl prikopnikem chovu
jeleni zvéte v ucelenych izemnich oblastech a jiz v letech 1957 a 1958 podal navrh
na zfizeni ,,jelenich oblasti* (Lochman, 1985).

Necas (1959) ve své knize ,,Jeleni zveét napsal, cituji: ,, Idedlnim pro chov
jeleni zvére by bylo, kdyby uzemné celistva oblast, ze které prechazi jen nepatrnd
cast zvere, byla vzdy jednou honitbou. Ta by planovité a cilevédomé budovala sviij
kmenovy stav z hlediska celé oblasti.

Bohuzel, vétsina nasich oblasti s jeleni zveri je roztFistena na malé
,, honitbicky “. ProtozZe tento stav je jednou z hlavnich pricin témer vSeobecného
zhorSeni, mozno Fici degradace jakosti chovu, a protozZe systém malych honiteb nelze
dosti rychle zmenit, vypracovali jsme a odivodnili navrh, aby se upustilo od
samostatného zjistovani stavii jeleni zvére a od samostatného planovani odstielu
V kazdé jednotlivé malé honitbé a aby byly ziizeny planovaci oblasti s jeleni zveri. Na
podklade vyzkumu rozsireni jeleni zvere a jeji migrace V moravskych krajich jsme
podali také konkrétni navrh, jak by takovéto oblasti mely byt vymezeny. Zjistovani
kmenového stavu zvére a planovani v oblasti by organizoval a provadel sbor
mysliveckych hospoddaii za soucinnosti prislusnych slozek CSMJ ¢ Zvizu
polovnickych ochrannych sdruzeni, statnich lesu i organii narodnich vyboru, které
plan schvaluji.

Tento zpiisob planovani chovu jeleni zvere predpoklada:

1. Stanovit vhodné oblasti jako planovaci jednotky.

2. Kazdorocné spolehlive scitat stav zvere a rozvrhnout ho pokud mozZno
podle skutecnosti na pohlavi a vékové tridy.

3. Navrhnout cilovy stav a dobu, kdy ho ma byt dosazeno.

4. Kazdorocné sestavit plan odstrelu pro celou oblast co do poctu, pohlavi

a vekovych tirid zvere; po schvaleni by byl tento celkovy plan odstrelu zavazny

pro vSechny honitby v oblasti.

5. Rozdélit planovany celkovy rocni odstiel na jednotlivé honitby oblasti.
6. Planovat péci o zver-
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7. Evidovat odstrel a ztraty na zveéri; hodnotit odstrel a vyvoj kmenového stavu

S ohledem na stanoveny cil.

Planovacimi oblastmi by meély byt vzdy ucelené oblasti s jeleni zveri, kde se
zver stale drzi, a kde je mozZno s ni po chovatelské strance dobre hospodarit. Dolni
ani horni hranici takovychto oblasti neni mozno vseobecné stanovit. I maly lesni
celek, ktery je Siroko daleko obklopen zemédélskou piidou, o rozloze treba jen
jednoho polesi, muze byt za jistych okolnosti vhodny pro chov jeleni zvere. Takova
mala oblast bez migrace do jinych ¢i z jinych oblasti by vSak méla raz neoplocené
obory se vsemi z toho plynoucimi diisledky. Tak malé oblasti proto budou jen
vyjimkou. Hodi se také vétsinou lépe pro chov jiné zvere, napr. srnci. Jinak celistvé
oblasti maji mit takovou nejmensi rozlohu, na které je mozno s Ohledem na uzivnost
a lesnické zajmy drzet stdly stav jeleni zvére. NejvySe pripustna rozloha celistvé
oblasti ma byt tak velkd, aby ji bylo mozno jesteé chovatelsky a organizacné ucinné
zvlddnout. PFilis velké oblasti (nad 30 000 ha) by tedy mély byt vhodné rozdéleny
napr. na dvé casti podle prirozenych i jinych linii, pres které zveér co nejméné
migruje. Vytyceni oblasti samoziejmé nemuiZe brat zietel na hranice okresii, krajii
Ci lesnich zavodii;, musi se 7idit jen prirozenym seskupenim lesnich souborii tak,
aby vznikly ekologicky i chovatelsky co nejvhodnéjsi celky. *

Vysledkem jeho snahy a zGroCenim jeho nazori bylo vroce 1962
a po mensich Upravadch vroce 1968 vytvofeni 29 oblasti pro chov jeleni zvére
(Lochman, 1985).

Podrobné informace o téchto oblastech, obsahujici zejména popis oblasti,
o¢islovani oblasti, jejich ndzvy, vyméru, jakostni tfidu, pocet kusi jeleni zvéie
na 1 000 ha, koeficient piirtistku, geografické pomeéry, pravni piislusnost a zakladni
klimatickou charakteristiku, byly publikovany v knize ,,Lovecké trofeje Ceskych
zemi* (Hromas et.al., 1974).

Obdobna situace byla i na Slovensku. Bali§ (1980) uvadi, ze na Slovensku
bylo vroce 1960 vytvofeno 23 oblasti chovu jeleni zvéfe s celkovou vymérou
1373000 ha pidy a po pozd&sSim prehodnoceni stavu se situace ustalila
na 26 oblasti chovu s vymérou 1 448 065 ha.

Po dvacetileté zkuSenosti s jelenimi oblastmi bylo mozno konstatovat,

Zze mySlenka a princip hospodafeni timto zpiisobem ma své opodstatnéni, je
dlouhodobé realna a spravna, o cem svéd¢i dosahované vysledky (Lochman, 1985).

41



3.6 Hodnoceni chovi jeleni zvére

Hodnoceni chovi jeleni zvéfe je samoziejmé mozno provadét riznymi
zpusoby, které preferuji napt. pocet ulovenych kusii, hmotnost produkované zvétiny,
zdravotni stav, ¢i se zaméiuji na spravnost chovatelskych opatieni. NejuzivanéjSim
vsak stale ziistava zpusob posouzeni dle kvality produkce trofeji (Lochman, 1985).

Kvalitu zvétre v urcité oblasti chovu je mozno vyjadiit pisemné, uvedenim
napt. pomérného zastoupeni trofeji v urCitém bodovém rozpéti, primérné nebo
maximalni bodové hodnoty. Na mezinarodnich vystavach se trofeje posuzuji pouze
podle dosazenych bodu CIC (Hromas et.al., 1974).

Regulérni posuzovani ulovenych jelenich trofeji probihalo na celostatnich
vystavach trofeji, nékdy i s mezinarodni Gicasti, napt. Brno 1971, Ceské Budg&jovice
1976 a Nitra 1980. Pravé tyto vystavy a provedené hodnoceni ulovenych jelenich
trofeji daly podklad pro volné hodnoceni dosavadnich chovii jelenich oblasti.
Bylo stanoveno poradi oblasti chovu dle produkce $pi¢kovych trofeji. Naproti
tomu Lochman (1985) uvadi, ze hodnoceni chovu zvéfe napt. pouze podle dosazené
jediné vyjimecéné trofeje za pét let mize byt znacné osidné, protoze se mnohdy jedna
o mimotadny soubéh shody néhod stanovistnich a chovatelskych, nez na stabilni
kvalitu celého chovu. Byly proto pouze vytipovany oblasti chovi s velmi dobrymi,
dobrymi a slabymi vysledky z hlediska produkce kvalitnich trofeji.

V Beskydech se kvalita chovu jeleni zvéie povaZuje za slabou, bez nadéje
na zlepSeni (Lochman, 1985).
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4. METODIKA

Metodika bakalarské prace je zalozena na posouzeni a vyhodnoceni vysledkii
Z chovatelskych piehlidek za dobu existence této oblasti (2005-2010) se zamétenim
na mnozstvi ulovenych medailovych trofeji jelena lesniho (metoda CIC), porovnani
s udaji z predeslych obdobi a udaji o lovu mimo tuto oblast chovu (sousedici honitby
Povétrenych obcei Frydlant n.O. a Frydek-Mistek).

4.1 Popis a prirodni charakteristika Beskyd (zajmového tizemi)

Masiv horstva, které se tahne z izemi jihovychodni Evropy od Dunaje
na byvalém jugoslavském uzemi, pfes Rumunsko, Zakarpatskou Ukrajinu, Polsko
a Slovensko do Ceské republiky, kde se pied Moravskou branou staéi k jihozapadu
akonéi ptred Vidni, se nazyva Karpaty. Ve své zapadni ¢asti jsou Karpaty také
nazyvéany Zapadnimi Karpatami, nebo téz Zapadnimi Beskydami. V Ceské republice,
V Moravskoslezském kraji se rozprostiraji Moravskoslezské Beskydy, které sousedi
s beskydskymi pasmy Polska a Slovenska (Smahel, 1978).

Moravskoslezské Beskydy, nachézejici se ve vychodni ¢asti nasi republiky,
pro svou jedinecnost spadaji do nejrozsahlejSitho Uzemi, pozZivajiciho zvlastni
ochrany - Chranéné krajinné oblasti Beskydy. Oblast byla vyhlasena v roce 1973
naplose 1 160 km? a je obklopena hranici, ktera probihd na severovychodg
ze slovensko — polsko — ¢eského trojmezi na sever smérem na Jablunkov, Tfinec,
kde se staci na jihozapad pres Frenstait pod Radhos§tém, Roznov pod Radhostém
hranici se Slovenskem, ktera tvofi spodni hranici oblasti azpo vySe zminéné
trojmezi.

Geologicky patti Beskydy k nejmlads$im ¢astem evropské pevniny. Kone¢nou
podobu ziskaly vyvrasnénim na konci doby druhohor a v dobé¢ ttetihor. Smahel
(1978) uvadi, ze Moravskoslezské Beskydy tvofi samostatnou jednotku vngjsiho,
flySového oblouku Karpat, kdy zde ptevladaji piskovce, biidlice a sliny pfevazné
kiidového stafi.

Udolim Ostravice jsou Beskydy rozdéleny na Lysohorskou a Radhost'skou
hornatinu. Zapadni cast RadhoSt'ské hornatiny je tvofena Vetovickymi vrchy
(nejvyssim vrcholem je Velky Javornik - 918 m n.m.). Na Vetovické vrchy navazuje
dal$i masiv, a to horstvo Radhosté az po Knéhyni, s vrcholy Radhost, Tanecnice,
Certtiv mlyn a Knghyné (1 257 m n.m.). Za hlubokym udolim vytvofenym fekou
Celadenkou se nachazi nejvyssi vrchol Radhost’ské hornatiny—Smrk (1 276 m n.m.).
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K vyznamnym vrcholim Lysohorské hornatiny patii Travny, Ropice,
Javorovy a Velky Polom, ale nejvy$sim mistem této hornatiny i celych
Moravskoslezskych Beskyd je vrchol Lysé hory (1 323 m n.m.)

Stiedni Cast Beskyd je tvofena Vsetinskymi vrchy S nejvySSimi vrcholy
Vysoka (1 024 m n.m.), Tanec¢nice, Cab a Solai. Vycet horstev je uzavien jizni ¢asti
Beskyd - hiebenem Javorniku, které zaroven tvofi statni hranici se Slovenskou
republikou. Nejvyssi vrcholy jsou od zapadu pojmenovany takto: Kohutka, Stole¢ny,
Maly Javornik a Velky Javornik (1 071 m n.m.). Nejvyssi vrcholy Beskyd, kterymi
jsou Lysa hora, Smrk, Kn¢hyné a Radhost’, byly utvofeny druhohornimi godulskymi
vrstvami zlutého a zeleného piskovce.

Smahel (1978) dale uvadi, ze horstva Beskyd se vSeobecné nepovazuji
za prili§ ptikré, srazné, ¢i divoké, protoze vySku 1300 metrii piesahuje jen jedna
znich, Lysahora (1324 m n.m.). Relativni pfistupnost proto zpisobila Siroké
osidleni jiz od 15. stoleti, kdy zde ptichazeli poutnici z vychodu a severovychodu se
svymi stady horského dobytka, piredevs§im ovci a koz, ktefi se nazyvali Valasi.
Postupné osidlovali ndhorni plosiny hor a vznikaly prvni salase a rozséhlé pastviny.
S rustem obyvatel v podhorskych oblastech dochazelo k postupnému dalSimu
kolonizovani horskych oblasti bezzemky z téchto nizSich poloh, kteti zakladali
| prvni pasekaiské usedlosti.

Korbelatova et al. (2002) uvadi, ze osady se poznenahlu zvétsovaly v horské
obce, jejichz specifikou bylo rozptylené osidleni postupujici stidle hloubéji do nitra
sevienych udoli, vyhloubenych horskymi potoky a fickami a vystupujici vysoko
do svahd. Zvlasté ,,divoké™ byly tzv. ,,Zadni hory*“, které se nachazi v klinu mezi
Cernou a Bilou Ostravici a dnesni slovenskou hranici. Byly charakteristické velmi
zachovalou pralesovitou formou lest, nepfistupné, tmavé a plné dievni hmoty
a zvéfe. Ta byla ter€em pozdé¢jSich nesvarii mezi Moravou a Slezskem, pfi nichz se

vvvvvv

Hory Beskyd jsou vétSinou zalesnény az po vrcholy, které jsou holé jen
nekteré, dnes mimo jiné i z diivodu negativniho ptsobeni lidskou ¢innosti. Celé
chrdnéné Uzemi je protkdno mnoha ndrodnimi pfirodnimi rezervacemi, piirodnimi
rezervacemi, pirirodnimi pamatkami, ptacimi oblastmi, pralesy a také piivodnimi
porosty Beskyd.

Dnes prevlada uméle vysazeny smrk, na jiznich a zapadnich svazich se mezi
n¢j misi buk, jedle, doplnén javorem, misty modiinem. V nizsich polohach a udolich
se vyskytuje olSe, jasan, jefab, dub, lipa, vrba. V nejvyssich polohach je smrk
nahrazen kosodievinou. Kvétena je bohatd, subalpinskd, vyskytuji se i chranéné
druhy (Smahel, 1978).
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Podnebi lze charakterizovat jako drsnéjsi, s pomémné vysokymi srazkami
(Korbelarova et al., 2002). Smahel (1978) uvadi, ze Lysa hora je nejdestivéjsim
mistem v CR.

Beskydy byly jiz od pocatku 13. stoleti, s ohledem na hospodafeni v lesich
a se zveri, kolonizovany Arnoldem z Hiigenswagenu, ktery za ucelem spravy této
oblasti zalozil vr. 1234 hrad Hukvaldy. V roce 1567 byla zalozena pod hradem
obora, ktera je zde dodnes. Rozd¢leni Beskyd na Predni a Zadni hory se vaze k roku
1855, kdy doslo k rozd€leni ptivodni jedné lesni spravy hukvaldského panstvi na dvé
samostatna feditelstvi. Do této doby se vaze i povést o ,,Cernych myslivcich®, kteii
vykonévali lesni i myslivecké povinnosti v této oblasti. V této dobé se na piikaz
olomouckého arcibiskupstvi buduji v lesich Siroké pohodiné lovecké chodniky tak,
aby kopirovaly vrstevnice. To proto, aby umoznily pohyb naruzivym loveum na
konich, samoziejmé z fad knizat a biskupii. V bfeznu roku 1853 nastoupil do Gfadu
olomouckého arcibiskupa knize Bedfich z Fiirstemberga, ktery dobie znal
hukvaldské panstvi z détskych let a byl naruzivym lovcem. Pro veskeré zabezpeceni
jeho pobytti se udajné obklopil druzinou Cernych myslived, v poétu 12, kteii
po celou dobu ,, museli byti po ruce a verné slouziti “(Krop, 2010). Jako pamatka na
knizete-arcibiskupa Bedficha stoji v obci Bild v Beskydech na vstupu do Zadnich hor
jim zalozeny dievény kostel v severském stylu, pochazejici z roku 1875.

Toto lesnické a lovecké roz€lenéni lesii na reviry se zpodstatné cCasti

zachovalo 1 do dneSnich dnti, kdy v pribéhu ¢asu dochazelo pouze k nevyznamnym
organiza¢nim zménam konkrétni spravy, ¢i nazvu.
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4.2 Historie a vyvoj oblasti chovu v Beskydech

4.2.1 Jeleni oblasti v Beskydech do roku 1989

Prvni vytvofeni jelenich oblasti se datuje k roku 1962, potazmo k roku 1968,
kdy byly provedeny nékteré tpravy. Od této doby existovalo 29 jelenich oblasti
v ¢eskych zemich (Lochman, 1985).

V ramci této rajonizace byly v Beskydech vytvofeny dvé oblasti chovu,
a to Beskydy-sever a Beskydy-jih. Zakladni tdaje jsou obsazeny v nize uvedené

tabulce ¢. 5.

Tab. &. 5 Prvni oblasti chovu v Beskydech

Sc¢itané % podil

JKS v | Odstiel v odstielu ke QOdsti‘el na

Nazev honitby | Rok | Vymérav ha ks Ks séitanym JKS | 1 tis ha v ks
Beskydy-sever | 1971 34 543 399 131 32,8 3,79
Beskydy-jih 1971 31 967 438 181 41,3 5,66
Celkem 1971 66 510 837 312 37,05 4,73
Beskydy-sever | 1981 34 543 488 246 50,4 7,12
Beskydy-jih 1981 31 967 459 207 45 6,47
Celkem 1981 66 510 947 453 47,7 6,8

Zdroj: Hromas, et al., (1974) a Lochman (1985)

V souctu je mozZno konstatovat, Ze ve dvou oblastech chovu jeleni zvéfe
v Beskydech ¢inila vyméra 66 510 ha, s¢itané JKS v roce 1981 stouply oproti JKS
vroce 1971 o0 110 ks z 837 ks jeleni zvére na 947 ks a odstrel v roce 1981 dosahl
453 ks, coz je zvySeni o 141 ks oproti roku 1971. ZvySeni je patrné i z udaji
o0 procentickém podilu odstielu k JKS, kdy oproti roku 1971 doslo vroce 1981
ke zvyseni o cca 10 %.

Zvysoval se samoziejme 1 pocet ulovenych kusti na 1 000 ha honebni plochy,
kdy oproti roku 1971 doslo v roce 1981 jiz ke zvySeni o vice, nez 2 ks.

Nutno fici, Ze obé chovatelské oblasti vytvorené v Beskydech, a to Beskydy-

sever a Beskydy-jih, byly zarazeny do oblasti, které produkuji pouze slabé trofeje
a neni zde nadé¢je na vyrazné zlepSeni (Lochman, 1985).
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4.2.2 Vyvoj po roce 1989

Po roce 1989 dochazi k postupnému rozpadu jeleni oblasti Beskydy a honitby
jsou pronajimany zejména movitym fyzickym osobam. Vyhodnoceni chovu jeleni
zvéie v Beskydech za obdobi let 1986-1991 provedl ve vybranych honitbach jeleni
oblasti Beskydy-sever Sajdl (1992) na celkové plose 46 388 ha. Z toho lesni puda
¢inila 39 016 ha, zeméd¢lskéd pada 5 793 ha, vodni plocha 431 ha a ostatni plochy
1 148 ha.

Vsechny honitby byly zatazeny do III. jakostni tfidy, normovany kmenovy
stav byl stanoven 13 ks na 1 000 ha lesni pudy (11 ks na 1 000 ha celkové rozlohy
honiteb), koeficient o¢ekavané produkce (KOP) 0,7 a pomér pohlavi 1 : 1.

Tabulka ¢. 6 udava zakladni hodnoty planu a skute¢ného lovu jeleni zvére

ve sledovaném obdobi let 1986-1991 na vysSe uvedené ploSe honiteb, vztazené
k NJKS 511 ks.

Tab. & 6 Plan lovu a jeho plnéni za obdobi 1986-1991

% podil
odstielu
Pre- % podil | ke Odstiel
Scitané | zvére- | Plan odstrelu | s¢itanym | na 1
Rozloha | NJKS |stavy v |[miv  |lovu |Skut.lov | PInéni | k NJKS |stavim |tishav
Rok |vha vks |ks % vks |vks v% |511ks |vks ks
1986 511 697 36,4 | 414 416 100,5 81,4 59,7 8,96
1987 | Beskydy | 511 690 35 459 464 101 90,8 67,2 10
1988 |sever 511 621 215 | 472 473 100,2 92,5 76,2 10,19
1989 511 596 16,6 | 685 553 80,7 108,2 92,8 11,92
1990 | Vybrané | 511 516 1 388 394 101,5 77 76,3 8,49
1991 |honitby | 511 790 54,6 | 450 460 102,2 90 58,2 9,92
Celkem | 46388 | 511 | 3910 | 27,5 | 2868 | 2760 96,2 90 72 9,91

Zdroj: Sajdl (1992)

Z Ciselnych udaju v tabulce ¢. 6 je zfejmé, Ze séitané stavy jeleni zvéie
od roku 1986 necustale klesaly az do roku 1990. Sajdl (1992) uvadi, ze to byl rok,
kdy m¢€lo byt dosazeno tnosnych stavil jeleni zvéfe s ohledem na jeji predeslé
»premnozeni®. Léta 1986-1990 byla poznamenana direktivnimi rozpisy plani lovu,
protoze objektivni odhad skute¢nych stavi jeleni zvére dle zpétnych piepocti
zatajenych lani ¢inil minimalné 1,5-2x vys$§i hodnoty. Neustalym umélym
navySovanim lovu lani a koloucht vSak doslo vroce 1989 ke kritickému stavu,
kdy plan lovu nebyl splnitelny (80,7 %). K naplnéni cile snizeni stavi jeleni zvéie
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vSak dosSlo pouze administrativné, skutecné stavy se pohybovaly stale na vyssi
urovni.

Tehdejsi poradni sbor proto upustil od zpétnych piepoctii zatajenych lani
pro stanoveni planu lovu a pro jarni sc¢itani vroce 1991 pozadal myslivecké
hospodaie honiteb v jeleni oblasti, aby uvedli skute¢né nascitané stavy za ucelem
feSeni Unosnosti stavi jeleni zvéie v Beskydech. Vysledkem bylo zjisténi,
ze skute¢né JKS ¢Cinily 153 % scitanych stavii lonského roku 1990 a 113 % scitanych
stavii roku 1986, kdy se zapocalo se snizovanim ,,pfemnozené“ jeleni zvére
v Beskydech (Sajdl, 1992).

Na zaklad¢ téchto udaji Saidl (1992) uvadi, Ze stavy jeleni zvéfe se
Vv pribéhu let 1986-1991 nesnizily a NJKS stanovené pro tyto honitby nebyly
dosazeny.

4.3 OCHJZ Beskydy od roku 2005

Stale vice diskutovand otdzka mozného uspésného chovu jeleni zvéte
v Beskydech, zejména po rozdé€leni a pronajmu stavajicich honebnich celkd po roce
1989 na mensi honitby do 2000 ha, které¢ neskytaly potiebné podminky
k zabezpeceni zachovani rovnovahy mezi stavy sparkaté zvéfe a prostiedim, vedla
k tomu, ze Lesy CR, s. p., prostiednictvim Krajského inspektoratu Frydek-Mistek
pozadaly v roce 2004 o vyhlaseni oblasti chovu jeleni zvéfe v Beskydech, kterou
mély tvofit honitby v jejich ptisobnosti.

Diivodem navrhu na vytvofeni oblasti chovu jeleni zvéfe byl zdmér LCR
navazat na pozitivni zkuSenosti s existenci oblasti chovu v minulosti a ujednotit tak
mysliveckou péci o jeleni zveéf, zejména v zimnim obdobi a zvySovat jeji kvalitu
pii ekologickém pojeti jejiho chovu s pozitivnim dopadem na lesni hospodatstvi
a piirodni prostiedi. Slo tedy o minimalizaci negativnich vlivii jeleni zvéfe na les tak,
aby bylo docileno zdarného odrlstani vSech druhi dievin, zvlasté jedle a zaroven
0 moznost vhodného fizeni a koordinace chovu jeleni zvée v Beskydech, kde chov
této zvéie ma hluboké koteny.

Zakladnim argumentem pro zfizeni oblasti byla existence stavajici dobre
geneticky vybavené kmenové zakladny zdravé jeleni populace zvére. Trofejové
je mozno pokladat jeleny v Beskydech za dobré, s dobrou ¢lenitosti parozi, ale
jejich kratSi délkou, oproti napf. jesenické populaci a s dobrou hmotnosti
u pramérnych a nadprimérnych kust (Zatopek, 2006).

Cilem ziizeni oblasti chovu bylo ze strany LCR, jako drzitele honiteb
a zodpovédného hospodaticiho subjektu na lesnim majetku, vytvoreni takové formy
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komunikace mezi zucastnénymi subjekty (vlastniky pozemki, drziteli a uzivateli
honiteb a statni spravy), aby bylo mozno dosédhnout trvale udrzitelného mysliveckého
i lesniho hospodafstvi pti zachovani optimalnich stavl jeleni zvéte jako ptirodniho
bohatstvi, které je nedilnou soucasti ekosystému (Zatopek, 2006).

Na zakladé Zadosti LCR byla dne 25. 4. 2005 Krajskym ufadem
Moravskoslezského kraje v Ostravé vymezena Oblast chovu jeleni zvéie Beskydy
(OCHJZB).

Celkem bylo do oblasti chovu zatazeno 33 honiteb u lesnich sprav Frydek-
Mistek, Jablunkov, Ostravice a Frenstat p. R. Sest honiteb je nyni obhospodatovano
v rezii sprav LCR s. p., dvé honitby jsou v drzeni honebnich spoledenstev (honitba
Morévka-Vysni Lhoty a honitba Komorni Lhotka Hnojnik) a ostatni byly pronajaty.

Zékladni informace o Oblasti chovu jeleni zvéfe Beskydy podavaji tabulka
¢. 7 atabulka ¢. 8.

Tab. ¢. 7 Vyméra OCHZJB

Oblast Vyuzito
chovu jeleni Vodni Ostatni | Vyuzito | jeleni zvéri
zvéie Vyméra v Lesni Zemédél. | plochav |plochav| jeleni V% z
Beskydy ha pida v ha | Pida v ha ha ha zvéFi v ha | celk.plochy

Celkem 49 959 44980,28 | 4007,39 186,54 784,69 45 701 91,48

Zdroj: Statut Oblasti chovu jeleni zvéte Beskydy (2004)

Tab. &.8 Minimdlni a normované stavy pro OCHJZB

Jakostni Normova- Jelen| &
tiéida | Minimalni | né stavy v Pomér Kolou- | dle | Vék.tri-
oblasti | stavy v ks ks KOP | pohlavi | & Jelen | @ Lan $i VT dy
I1. 435 509 0,8 11 194 194 121
89 1. VT
72 In.vT
33 HLVT
Celkem 435 509 0,8 1:1 194 194 121 194

Zdroj: Statut Oblasti chovu jeleni zvéte Beskydy (2004)
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4.3.1 Rizeni OCHJZ Beskydy

Ridicim organem oblasti chovu je Poradni sbor. Je sloZen se zastupcl
drzitell honiteb, zastupcti uzivateli honiteb, KU MSK Ostrava, KI LCR Frydek-
Mistek, zastupci povéienych obci statni spravy myslivosti, CMMJ OMS Frydek-
Mistek, organu Statni veterindrni spravy Frydek-Mistek a zastupci CHKO Beskydy
a je vedeny krajskym feditelem LCR.

Jako samostatné pracujici organ:

- pracuje na zakladé schvaleného statutu

- TeSi problematiku chovu jeleni zvéfe v oblasti

- stanovi Kkritéria chovnosti jeleni zvére v oblasti

- informuje pribézné Krajsky inspektorat Frydek-Mistek o svych zdmérech
a navrzich podavanych organiim statni spravy

- zajistuje podklady pro organ statni spravy

- je poradnim organem statni spravy myslivosti

- min. 1x ro¢né svolava schiizi zastupct drziteli honiteb

Své navrhy poradni sbor fesi s ohledem na:

1. Sjednoceni myslivecké pécée o jeleni zvéf v honitbach v oblasti chovu.

2. ZvySovani kvality chovu jeleni zvére. Cilem je ekologicky pfistup
Vv chovu zvéfe adosazeni vhodné zejména vékové struktury jeleni
populace v Beskydech.

3. Snizovani negativniho pasobeni jeleni zvére na les.

Clenové poradniho sboru udrzuji bé&ny styk suZivateli honiteb
a mysliveckymi hospodati honiteb v oblasti chovu.

Poradni sbor se zabyva predevsim:

- kontrolni ¢innosti a zjisténim pii péci o zver

- kontrolnim s¢itdnim zvéete v honitbach

- zajistovanim podkladi pro hodnoceni chovu a lovu jeleni zvére

- vyhodnocovanim vysledki chovu a lovu zvére a jejiho zdravotniho stavu,
fotodokumentaci, sleduje hmotnost ulovené zvéte, vek atd.

- vypracovanim zasad pribérného lovu a doporucenim pro dalsi obdobi

- vyhodnocovanim poctu jeleni zvéie s ohledem na plisobené Skody

- podavanim navrhi organam statni spravy myslivosti ve vécech spravného
mysliveckého hospodafeni v oblasti chovu a ve vécech negativnich jevi
pusobicich na chov zvéie (Zatopek, 2006).
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1. Statut Oblasti chovu jeleni zvéte Beskydy (zpracovany navrhovatelem oblasti
chovu), ktery stanovi zakladni pravidla pro fizeni a vztahy mezi organy
oblasti, zastupci drziteli honiteb a zastupci uzivateli honitby, dle kterého
pracuje Poradni sbor oblasti (PFiloha €. 1).

2. Kritéria chovnosti jeleni zvéfe v oblasti zpracované Poradnim sborem
(Ptiloha ¢&. 2).

3. Doporuceni Poradniho sboru oblasti pro dalsi obdobi (zejména nésleduji
myslivecky rok).

Na zaklad¢ podkladi a predklddanych navrhii Poradnim sborem Oblasti
chovu jeleni zvéfe v Beskydech vydava Krajsky ufad Moravskoslezského kraje,
Odbor zivotniho prosttedi a zeméd€lstvi ,,Sdéleni o zavérech a doporucenich
pro oblast chovu jeleni zvére Beskydy“ s cilem pozitivné plsobit na zdarny chod
oblasti a na naplnéni cili oblasti chovu (PFiloha €. 3).

Z téchto zaveért a doporuceni se vychazi pii stanoveni planu mysliveckého
hospodateni v honitbach, kdy povinnosti uzivatele honitby je ktémto zavérim
a doporucenim piihlédnout. S ohledem na migraci zvéfe se povazuje za potiebné,
aby k témto zavérim a doporucenim zaujali pozitivni stanovisko i uzivatelé honiteb
sousedicich s OCHJZB.

4.3.2 Cil chovu

Cilem chovu jeleni zvéie v Beskydech je:

- dosaZeni trofeji u jeleni nad 170 bodi CIC, pri¢emzZ jelen s touto
trofeji by mél pripadat na 50 ks ulovené sam¢i zvéie (pri respektovani
., Kritérii chovnosti jeleni zvere ) a

- dosaZzeni priumérné hmotnosti nad 80 kg u dospélé zvérie
(Zatopek, 2006).
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4.3.3 Situace v roce 2006

Dle vysledki mysliveckého hospodafeni vroce 2005 v oblasti chovu
Beskydy byly Poradnim sborem na myslivecké konferenci Moravskoslezského kraje,
konané dne 27. 11. 2006, prezentovany tyto vysledky:

- skute¢né stavy jeleni zvéie v OCHJZB jsou vysSi o 27 %

- ve vétsing honiteb neni dodrZzen pomér pohlavi, a to v neprospéch jelenti

- vyrazny nedostatek jelent III. vékové tiidy

- nekédzen pifi provadéni prabérného odstielu, porusovani ,, Kritérii
chovnosti jeleni zvére “ a pytlactvi

- nekoordinovany odstiel piechdzejicich jelenli v honitbach navazujicich
na OCHJZB, tedy v honitbach, kde nebyl chov jeleni zvéte stanoven

- cil chovu neni dosahovan ve vétsin€ honiteb (Zatopek, 2006).
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5. VYSLEDKY

Cilem bakalaiské prace je posoudit, zda zfizeni oblasti chovu jeleni zvére
v Beskydech v roce 2005 ma pozitivni vliv na kvalitu trofeji v této oblasti. Pozornost
je proto vénovana zejména poctim mnozstvi a bodovym hodnotam ulovenych trofeji

za sledované obdobi let 2005-2010.

5.1 Vysledky za obdobi 2005-2010

Vysledky chovu jeleni zvéte v oblasti chovu Beskydy v letech 2005-2010
jsou uvedeny v tabulce ¢. 9.

Tab. ¢. 9 Plan lovu a jeho plnéni za obdobi let 2005-2010

Plnéni
lovu
véetné % podil
mimo odstielu
Séita- | pite- oblasta | % podil | ke
né zvéie- | Plan | Skut. | Plnéni S odstfelu | s¢itanym | Odsti‘el
Rozloha stavy |niv lovuv |lovv | lovuv | dhynem | kNS |stavim | na 1tis
Rok vV ha NS |vks [% ks ks % v % 509 ks | v ks ha v ks
2005 Oblast | 509 | 774 52 451 | 418 93 117 82,1 54 8,37
2006 chovu | 509 | 647 27,1 514 465 90 110 91,3 71,9 9,31
2007 jeleni | 509 | 675 | 32,6 | 423 | 414 98 125 81,3 61,3 8,29
2008 zvéfe | 509 | 631 24 365 | 341 93 120 67 54 6,83
2009 | Beskydy | 509 | 585 14,9 364 352 97 120 69,1 60 7,05
2010 509 | 612 | 20,2 | 293 | 284 97 131 55,8 46,4 5,68
Celkem | 49959 | 509 | 3924 | 28,5 | 2410 | 2274 | 945 120,5 74,4 57,9 7,59

Zdroj: Katalogy trofeji zvéfe ulovené v jednotlivych letech (2005-2010) vydané CMMJ a Sbornik
referati z Myslivecké konference 2010 vydany MSK, KU Ostrava, odborem ziv.prostiedi a
zemédelstvi.

Pozn: piezvéfeni = pocet jeleni zvete nad normovany stav, vyjadieny v %.

Kuvedenym udajim je potfeba dodat, ze skutecny plan lovu jeleni zvéte
v OCHJZB je od roku 2008 ponizovan cca o 100 ks jeleni zvére, vzhledem k tomu,
ze Poradni sbor oblasti chovu na zakladé dobrovolnosti dosahl pozadavku, aby lov
znacn€ migrujici jeleni zvéfe (zejména holé zvéte a jelent 1. VT) v honitbach, ptimo
sousedicich s oblasti chovu, probihal v souladu se ,,Statutem oblasti chovu jeleni
zvere Beskydy® a odstfel v téchto honitbach se zapocitaval do ,,Planu lovu
OCHJZB "
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Poradni sbor rovnéZ navrhnul, aby:

- sohledem na potiebu usmérnovat stavy jeleni zvére v téchto navazujicich
honitbach, probihal lov vsouladu sustanovenim § 36, odst. 5
zak. ¢. 449/2001 Sbh. v platném znéni, tj. bez vypracovani a projednani planu
(jeleni zvér samici a samci do 2 let veéku)

- na zédkladé¢ ,, Sdéleni o zaverech a doporucenich pro Oblast chovu jeleni zvere
Beskydy“, vydavanych KU Ostrava byl umoznén v té&chto navazujicich
honitbach i lov zvéfe starsi 2 let, a to s podminkou ptrednostniho lovu zvéte
samic¢i a mladé jeleni (lani a kolouchtll) s respektovanim vyse uvedenych
doporuceni dle § 36, odst.2, zak.c. 449/2001 Sh.

- ve vSech honitb4ach navazujicich na oblast chovu byla dodrzovana ,, Kritéria
posuzovani chovnosti jeleni zvere *“ stanovena pro OCHJZB.

Ztabulky ¢. 9 vyplyva, Zze normované stavy jeleni zvéfe doznavaji
primérného prezvéteni zaléta 2005-2010 o 28,5 %. Vroce 2005, kdy doslo
k vymezeni oblasti, vSak ¢inilo pfezvéfeni oproti normovanym stavim 52 %.
V poslednich letech jiz dochazi k rychlému snizovani této hodnoty a nyni se
pohybuje kolem 15-20 %.

Plan lovu pfimo v oblasti chovu je plnén primérné na 94,5 %, ale celkovy
odstiel v€etné uhynu v honitbach OCHJZB i v honitbach ptilehlych k OCHJZB se
od roku 2005, kdy ¢inil 117 % planu, stale zvySuje a v roce 2010 ¢inil jiz 131 %
planu lovu.

Procenticky podil odstielu jeleni zvéfe k normovanym stavim ma Vv letech
2005 az 2007 pomérn¢ vyrovnané hodnoty, ale od roku 2008 do roku 2010 dochazi
k vyraznému poklesu poctu ulovené jeleni zvéfe v oblasti chovu. Tato situace je vSak
odrazem ponizeni planu lovu asi o 100 ks jeleni zvéfe v OCHJZB ve prospéch
honiteb navazujicich, ve kterych dochazi k odstielu zna¢né migrujici zvéie
z OCHJZB.

Podobny upadek predstavuje pomeér odstielu ke s¢itanym stavim a s tim
korespondujici pocet ulovenych kusti jeleni zvéie na 1 000 ha, kdy nejvyssi byl hned
druhy rok po vymezeni oblasti (2006) a od této doby stale klesa, az nyni Cini
5,68 ks/1 000 ha honebni plochy a dostava se naurovein hodnoty v jeleni oblasti
Beskydy — jih v roce 1971.
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5.2 Srovnani s predeslym obdobim

Srovnani odstielu jeleni zvéfe na plochu 1000 ha honitby, srovnani
procentického podilu odstielu k normovanym staviim a procento ptfezvéteni oproti
NS mezi roky 1971 az 2010 piinaseji tabulky ¢. 10 a tabulka ¢. 11.

Tab. & 10 Srovnani piezvéteni, podilu odstifelu k NS a odstiel na 1 tis ha honebni plochy v letech

1971-2010
% podil | Odstrel na
Piezvéreniv | odstfeluk | 1ltishav
Nazev honitby Vymeéra v ha Rok % NS ks
Beskydy-sever a jih 66 510 1971 11,6 41,5 4,7
Beskydy-sever a jih 66 510 1981 26,2 60,4 6,8
Beskydy-sever 46 388 1986-1991 21,5 90 9,9
OCHJZ Beskydy 49 959 2005-2010 28,5 74,4 7,6
Celkem 22,5 66,6 7,25

Zdroj: Hromas a kol., 1974; Lochman, 1985; Sajdl, 1993; Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik
referatii z Myslivecké konference 2010, MK KU odbor Ziv. prostiedi a zemé&dglstvi

K posouzeni stavu byly pfevzaty tdaje z let 1971, z obdobi prvniho vzniku
jelenich oblasti v nasem staté, udaje z roku 1981, z obdobi vseobecného rozkvétu
chovu jeleni zvéfe viibec, idaje z obdobi let 1986-1991, kdy dochazelo ke snizovani
stavll jeleni zvéte direktivnim zplUsobem na zdklad€ ptepoctu skuteCnych stavi
pomoci procenta zatajenych lani a udaje za obdobi fungovani OCHIJZ Beskydy z let
2005-2010.

Z tabulky ¢. 10 vyplyva, ze vroce 1971 ¢inil podil odstielu jeleni zvéfe
K normovanym stavim 41,5 %, nasledn¢ stoupal az na 90% Vv roce 1991 a v soucasné
dobé ma klesajici tendenci.

Obdobné se vyvijel vztah mnozstvi kusti odstielu jeleni zvéfe na 1 000 ha
honebni plochy, kdy tato hodnota po roce 1991 rovnéz klesa, avSak dnes je stale
téméf 0 3 ks/1 000 ha honebni plochy vyssi, nez v roce 1971.

Piezvéteni v roce 1971 bylo pouze 11,6 %. Za 10 let v roce 1981 ¢inilo jiz

vice, nez 26 % a ve své podstaté se tento stav udrzuje stale do dnesni doby okolo 27 -
28 %.
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Srovnani situace v hrani¢nich letech 1971, 1981, 1991, 2005 a 2010 udava
tabulka ¢. 11.

Tab. ¢. 11 Srovnani v hrani¢nich letech

% podil Odstrel

odstirelu k | na 1tis

Nazev honitby Vyméra v ha Rok Piezvéreni v % NS ha v ks
Beskydy-sever a jih 66 510 1971 11,6 41,5 4,7
Beskydy-sever a jih 66 510 1981 26,2 60,4 6,8
Beskydy-sever 46 388 1991 54,6 90 9,9
OCHJZ Beskydy 49 959 2005 52 82,1 8,4
OCHJZ Beskydy 49 959 2010 20,2 55,8 5,7
Celkem 1981 - 2010 32,9 65,9 7,1

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostfedi a zemédelstvi

Pro srovnani udaji v hrani¢nich letech desetileti a posouzeni vyvoje stavi
jeleni zvéte v Beskydech slouzi statistické vysledky, uvedené v jednotlivych
publikacich, tedy v letech 1971 (Hromas et al., 1974), 1981 (Lochman, 1985),
1991 (Sajdl, 1992) a za léta 2005-2010 udaje KU MSK Ostrava (2010).

Z tabulky ¢. 11 vyplyva, ze hrani¢ni 1éta vykazuji oproti idajim v predeslé
tabulce ¢. 10 podstatné vykyvy.

Procenticky vyjadiené piezvétreni v honitbach jiz nevykazuje stabilni hodnoty
cca kolem 27-28 %, ale strm¢ stoupalo z puvodni hodnoty 11,6 % v roce 1971
az na hodnotu nad cca téméf 55 % (155% normovanych stavi jeleni zvéfe). Tato
hodnota stavii byla pfevzata jako zaklad pfi vymezeni nové OCHJZ Beskydy v roce
2005. V poslednich letech tato hodnota rychle klesa av soucasné dobé Ccini
prezvéfeni cca 20 %. Prumémé piezvereni za léta 1971 az 2010 dosahuje stale
hodnoty téméi 33 %.

Procenticky podil odstielu k NS je v roce 2010 nizsi cca o 26 %, nez v roce
2005. Snizeni vykazuje i vySe odstfelu na 1 tisic ha, kdy v roce 2010 je téméf o 3 ks
nizsi, nez v roce 2005. V priméru za léta 1971-2010 se vSak nijak podstatné nelisi
od hodnot v tabulce ¢. 10. Tyto hodnoty se v roce 2010 jiz blizi na uroven let 1971-
1981 a maji klesajici tendenci.
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Trend vyvoje piezvéfeni a vySe odstielu jeleni zvéfe v OCHJZB v letech
1971-2010 zachycuje graf 1.

Graf 1 Pfezvéieni a odstiel v letech 1971-2010

Prezvéreni a odstrel v letech 1971-2010

14
12 esmmPiezvéreni na 1 tis ha v ks
10
> 8 Odstfel na 1 tis hav ks
2 6
4 ——Linearni (Pfezvéreni na 1
) tis ha v ks)
0 —— Linearni (Odstrel na 1 tis

ha v ks)

2010

2007
2008 -
2009

1986
1987
1988 -
1989
1990
1991
2005
2006

1971
1981 -

Zdroj: Hromas et al., 1974; Lochman, 1985; Sajdl, 1992; Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik
referatii z Myslivecké konference 2010, MK KU odbor Ziv. prostiedi a zemé&dglstvi

Z grafu 1 vyplyva, ze v letech 1971-1989 se odstfel v honitbach zvySoval a
ptezveteni statisticky klesalo az do roku 1990. Po ,,pfiznani* skutecnych stavii po
roce 1990 jsou jiz ob& hodnoty ve vzajemné korelaci. Trend vySe pfezvéteni 1 vyse

r~r

odstfelu ma klesajici tendenci. Sou€asné hodnoty se blizi hodnotdm mezi léty 1971
az 1981.
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5.3 Hodnoceni ulovenych trofeji v OCHJZ Beskydy

Statistické udaje o lovu jeleni jsou uvedeny v Priloze ¢. 4 (Pichled
hodnocenych trofeji jelenti z honiteb OCHJZB a honiteb v tzemni ptisobnosti
Magistratu Mésta Frydek-Mistek a Mésta Frydlant nad Ostravici mimo OCHIJZB
za obdobi 2005-2010).

V tabulce ¢. 12 je uveden sumat hodnocenych ulovenych jelent za sledované
obdobi 2005-2010 se zaméfenim na zastoupeni nespravného odstrelu (,,Cervené
body®).

Tab. ¢.12 Sumaf Cervenych bodt hodnocenych jelent v letech 2005-2010

Cervené body Rok Cerv. body ﬂ-

V% 2005 22 v% 36 29
2006 13 2005-2010 32 22,5

2005-2010 2007 32 Mimo OCHJZ 52 42
OCHJZB 2008 27 F-M + 40 33,5

2009 29 Frydlant n.O. 29
2010 18 50

29
34
Celkovy prumér 2005-
2010 priamér 2005-2010 39,8

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referati z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostfedi a zeméd¢€lstvi
Pozn: ¢erveny bod = nespravny odstiel

Nespravny odstiel v OCHJZB za sledované obdobi let 2005-2010 kolisa
v rozmezi cca 20-30% z celkového poctu hodnocenych trofeji, primérné za toto
obdobi ¢ini nespravné provedeny odstiel 23,5 %.

Mimo oblast chovu Vv navazujicich honitbaich  Frydek  Mistek
a Frydlant nad Ostravici se nespravné provedeny odstiel pohybuje v rozmezi cca 30-

50 %, primérne 39,8 %.

Celkovy prumér nespravné provedeného odstielu v souctu honiteb v oblasti i
mimo oblast ¢ini 31,7 %.
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5.4 Posouzeni lovu jeleni II. a III. vékové tridy v OCHJZB

¢. 13.

Sohledem na cil bakalafské prace je dulezité posouzeni lovu jelent
Il. a lll. vékové tridy.
Vyhodnoceni odstielu jelent s vyznac¢nou trofeji (nad 160 boda CIC) a jelent
medailovych v obdobi let 2005-2010 dle jednotlivych honiteb je uvedeno v tabulce

Tab. &. 13 Medailové trofeje a trofeje nad 160 bodi CIC za 1éta 2005-2010 v OCHJZ Beskydy

%z
Chovna | Pocet | poctu
Rok Nazev honitby Datum lovu CIC | Medaile | Vék | hodnota | CB | ilovkii
2005 | Huté 22.9.2005 187,46 | bronz 8 CB! 1 |3330%
LCR Visalaje 19.12.2005 174,12 bronz 12
<170 | Salajka 28.9.2005 166,25 7 CB! 50%
b.CIC | Smrk 27.9.2005 162,84 9 33,30%
Bez vyznamnych trofeji
2006 | nad 160 bodd CIC
2007 | Huté 23.9.2007 173,66 | bronz 11
Kycera 26.9.2007 172,15 | bronz 9 2 50%
<170 fgygera 24.9.2007 169,48 9 CB
b.CIC [Salajka 21.12.2007 | 166,29 8
Morévka-Vysni Lhoty 16.9.2007 164,73 7 CB 2 50%
Kycera 28.9.2008 187,22 | bronz 12
2008 | Kotly 21.9.2008 182,49 bronz 12
Huté 27.9.2008 180,31 bronz 12
Travny 12.1.2009 177,22 | bronz 10 CB 2 |66,70%
Smrk 27.9.2008 172,64 bronz 7
<170 Morévka-Vy3ni Lhoty 13.1.2009 170,77 | bronz 7 CB
b.CIC | Skalka 10.12.2008 166,59 | nejmladsi
2009 | Stielnice 20.9.2009 CB !!!
Skalka 29.12.2009 185,04 | bronz 9
Moravka-Vysni Lhoty 18.10.2009 178,24 bronz 12+ | nejstarsi | jelen
Bily Kiiz 13.1.2010 172,87 | bronz 10
<170 | Okruhlice 23.9.2009 171,65 bronz 9
b.CIC | Travny 13.9.2009 166,11 10
2010 |Kygera 27.9.2010 188,00 | bronz 9 CB
Travny 25.9.2010 182,52 bronz 10 CB
Smrk 28.12.2010 177,05 bronz 9 CB
Moravka-Vysni Lhoty 5.10.2010 174,71 bronz 10
Mionsi 27.12.2010 174,65 | bronz 7
LCR Kozubova 5.10.2010 172,90 bronz 8 CB 1 !

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatii z Myslivecké konference 2010, MK KU

odbor ziv. prostfedi a zemédé€lstvi
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Z udaji tabulky ¢. 13 vyplyva, ze V jednotlivych honitbach pocet ulovenych
vyznacnych trofeji nad 160 bodi CIC narGsta, vyjimkou je rok 2006, kdy nebyla
ulovena z4dné vyznacéna trofe;.

S naristem mnozstvi ulovenych vyznac¢nych trofeji vSak nardstd i pocet
nespravné ulovenych jelend S vyznacnou trofeji (Cervenych bodt) s ohledem
na jejich vek.

V honitbé Kozubova, kde doslo k nespravnému uloveni pouze jednoho jelena
s vyznacnou trofeji, je pochybeni 100 %. Procento pochybeni klesa v honitbach,
kde doslo k uloveni vice jelenti vyznaéné trofeje a pochybeni se pohybuje od 33 % az
po 67 %.

V honitbé Kycera, kde byly uloveny jiz ¢tyfi vyznacné trofeje v letech 2005-
2010, pochybeni ¢ini 50 %.

ew7s

Nejsilnéjsi jelen za sledované obdobi byl uloven ve véku osmi let
(IL.vékova tfida — €erveny bod) v honitbé Stielnice a dosahl 196,85 bodu CIC
(stribro).

Nejstarsi jelen byl uloven ve véku nad 12 let (III. vékova tfida-cil chovu)
V honitbé Moravka-Vysni Lhoty a dosahl 178,24 bodu CIC (bronz).

Fotografie jelena, uloveného 26. 9. 2007 panem Kvasni¢kou Petrem

v honitbé Ky¢&era (honitba LCR), hodnota 172,15 boda CIC, (bronz, vék 9 let,
prubérny) tvoii Prilohu ¢. 7.
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5.4.1 Pochybeni v lovu jeleni II. a ITI. vékové tiidy

Statistické¢ udaje odstielu jelenti medailovych a jelent s vyznacnou trofeji nad
160 bodu CIC za obdobi 2005-2010 v OCHJZB jsou obsahem P¥ilohy ¢. 5.

Tabulka €. 14 podava celkové informace o pochybeni v lovu vyzna¢nych trofeji
za léta 2005-2010.

Tab. & 14 Sumat CB OCHJZ 2005 - 2010 vzhledem k v&ku ulovenych jelent

Trofeje >
Trofeje Trofeje > Trofeje Trofeje > Trofeje 160 b.
medailové | 160 b. CIC | medailové | 160 b. CIC | medailové CIC
@ vék
% CB z % CB z @ vek jelena >
celk.poctu | trofeji > 0 vek jelena> @ veék 160 b.
OCHJz Rok | med. trof. | 160 b. CIC | medail.jelena | 160 b. CIC | jelena s CB CIC
2005-2010 2005 50 50 10 9 8 75
2006 Bez vyznaénych trofeji nad 160 bodi CIC
Medailové 2007 0 40 10 8,8 0 8
trofeje + 2008 33 43 10 9,4 8,5 7,7
trofeje 2009 20 17 9,6 9,7 8 8
>160b.CIC| 2010 67 67 8,8 8,8 9 9
Celkem 34 43 9,68 9,14 -

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostfedi a zeméd¢€lstvi

Zudaju v tabulce ¢. 14 vyplyva, Ze v obdobi od pocatku vymezeni jeleni
oblasti v roce 2005 az do roku 2010 v priméru dochazi k pochybeni pii odstielu
medailovych jelenii ve 34 % a toto procento nariistd na hodnotu 43 % pii zapocitani
odlovu vyznacnych trofeji nad 160 bodi CIC. Rok 2010 vykazuje hodnoty
pochybeni dokonce 67%, coz €ini Ctyfi nespravné uloveni jeleni z celkovych Sesti
ulovenych medailovych trofeji.

Primérny vék ulovené¢ho medailového jelena od roku 2005 klesa z 10 let
azna 8,8 roku vroce 2010. Za sledované obdobi ¢ini praimérny vék uloveného
jelena 9,68 let.

Priméry ve€k uloveného jelena s vyznacnou trofeji (nad 160 bodi CIC)

od roku 2005 se pohybuje cca kolem 9 let, celkem za sledované obdobi ¢ini 9,14 let
a je nizsi, nez hodnota trofeje medailové.
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Obdobna situace je také u vyhodnoceni véku uloveného jelena s cervenym
bodem (nespravny odsttel nadéjnych kust). Zde ¢ini hodnota véku uloveného
medailového ,.Cerveného jelena* 8,4 roku a se zapoctenim odlovu jelent
s vyznac¢nou trofeji (nad 160 bodi CIC) dosahuje pouze hodnoty 8,04 roku.

Statistick¢ udaje odstielu jelenti s vyznac¢nou trofeji a jelenit medailovych
ve sledovaném obdobi let 2005-2010 jsou uvedeny v Priloze €. 7.

Vyhodnoceni lovu medailovych a vyznaénych jelend s Cervenymi body za
sledované obdobi dle vékovych tfid je uvedeno v tabulce ¢. 15.

Tab. &. 15 Srovnani % CB medailovych trofeii a trofeji nad 160 bodd CIC dle vék. t¥id z celkového
poétu ulovenych vyznaénych trofeji jelent

OCHJZ % CB - & medailovi % CB - & >160 b. CIC
Beskydy Vék.tfida Vék.tfida
Rok 1. 1. 1. .
2005 100 0 100 0
2006 Bez vyznaénych trofeji > 160 b. CIC
2007 0 0 50 33
2008 50 25 67 25
2009 100 0 100 0
2010 50 75 33 67
Celkem 20 25
@ CBzall aIIlL
VT

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referati z Myslivecké konference 2010, MK KU,
odbor ziv. prostfedi a zem&d¢lstvi

Ztabulky ¢. 15 vyplyvd, Ze nespravny odstiel medailovych jelenti
za sledované obdobi se pohybuje vrozmezi od nuly, ptes 50 % az po 100 %
a prumérné pochybeni dosahuje ve Il. vékové tfidé hodnoty 60%. Ve Ill. vékové
tfidé jde o pochybeni u 20% ulovenych medailovych jelenti. Celkovy nespravny
odstiel ve II. a II1. vékové tiidé u medailovych trofeji ¢ini primérné 40 %.

Pti zapocitani ulovenych jeleni nad 160 bodi CIC se tyto hodnoty zvySuji

na 70 % nespravné ulovenych medailovych jelent ve II. vékové tfidé a na 25 %
jelenti ve III. v€kové tiid€, primérné v obou vE€kovych tfidach pak na 47,5 %.

62




5.5 Pocet medaili od roku 1965-2010

Porovnani poctu ulovenych medailovych trofeji jelent v letech 1965-2010
a dosazené nejvyssi bodové hodnoty CIC ptinasi tabulka €. 16.

Tab. & 16 Porovnani poc¢tu ulovenych medailovych jelentt

Pocet
ulovki % 0
jeleni Max. |medailo-| podet
Plocha | Il. a lll. | Podet medaili za uvedené bod. |vych medai-
honiteb VT obdobi Medaile | hodnota | jelent li /rok
Rok | vha | vks [Brena|stribro| Zlato | Celkem | cIC
1965-1969 66 510 ? 29 2 0 31 195,74 ? 6,2
1974-1980( 34543 225 24 2 0 26 193 11,6 3,71
1981-1985( 46 388 224 19 5 0 24 203 10,7 4,8
1986-1991 46 388 281 35 5 1 41 214 14,6 6,83
2005-2010| 49959 206 20 1 0 21 196,85 10,2 3,5
Celkem 936 ! 15 1 143 11,9

Zdroj: Sajdl (1992), Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referati z Myslivecké konference
2010, MK KU odbor Ziv. prostiedi a zemédélstvi

Z tabulky ¢. 16 vyplyva, ze primérna hodnota, ukazujici na mnozstvi
medailovych ulovenych jelen z celkového mnozstvi ulovenych jelend, dosahuje
téméi 12 %.

Nejvyssi hodnoty dosahla v obdobi let 1986-1991, kdy Ccinila 14,6 %,
Vv ostatnim obdobi let 1974-2010 se pohybuje mezi 10,2-11,6 %. Tomu odpovida
I pomér prumérného poctu medailovych trofeji za rok.

Do roku 1970 ¢inila tato hodnota 6,2 ulovenych medailovych jelenti ro¢n¢,
nasledoval pokles do roku 1980 na hodnotu 3,71 a do roku 1991 se hodnota

zvySovala aZ na 6,83.

Za sledované obdobi let 2005-2010 je praumérny ro¢ni pocet medailovych
trofeji 3,5. Tato hodnota se blizi vysledkiim, dosazenym v letech 1974-1980.
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5.6 Hodnoty poti‘ebné k dosaZeni cile chovu, srovnani s obdobim
let 1986-1991

Cilem chovu jeleni zvéfe v Beskydech je produkce jeleni nad 170 bodi
CIC, ptficemz kazdy takovyto uloveny cilovy jelen by mél byt kazdym padesatym
z celkové vySe odstielu jelentl.

Tabulka €. 17 poskytuje udaje, pottebné k dosazeni vyse uvedeného cile.

Tab. & 17 Udaje pro cil chovu-kazdy 50-ty kus uloveného jelena je medailovy (OCHJZB 2005-2010)

% % ulovkii
Pocet ulovenych hodnocenych medailo- | @ IL + IIL )
Celko- Pocet J ILHILVT vych &z VT pocet
va vyse alovkii ) celk.vy- [ (OCHJZB) | medai-
odstie- na Mimo se z celk. vySe | li na
Rok lu medaili oblast | Celkem odstfelu | odstrelu 1rok
2005 418 2 209 38 4 42 0,5 9,1
2006 465 0 0 27 2 29 0 0 5,8
2007 414 2 207 34 1 35 5,9 0,5 8,2
2008 341 6 57 35 3 38 17,2 1,8 10,2
2009 70 36 4 40 13,9 10,2
2010 284 6 47 36 2 38 12,7
Celkem | 2274 . 108 -1 222 9 35

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor Ziv. prostiedi a zeméde€lstvi
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Tabulka ¢. 18 poskytuje stejné tdaje z let 1986-1991.

Tab. & 18 Udaje pro cil chovu-kazdy 50-ty kus uloveného jelena je medailovy (Beskydy-sever 1986-

1991)
Pocet
ulovenych % % tlovka 3 | @
Pocet | hodnocenych medailovych | Il. + IIl. VT | pocet
Celkova alovka | & IL+1L.VT 3z (OCHJZB) z | medaili
vyse na Beskydy- celk.vyse celk. vySe |[nal
Rok | odstielu medaili sever odstrelu odstrelu rok
1986 416 8 52 42 19 10,1
1987 464 2 232 35 57 0,4 75
1988 473 6 79 40 15 1,3 8,5
1989 553 7 79 50 14 1,3 9
1990 56 34 8,6
1991 460 11 42 80 17,3
Celkem | 2760 ‘ 10,2 6,8

Zdroj: Sajdl (1992)

Z tabulek ¢. 17 a ¢. 18 vyplyva, Ze pro naplnéni cile chovu vyhovuji nejlépe tyto
hodnoty:

1. % zastoupeni medailovych jelenti ve II. a III. VT se pohybuje v rozmezi 14-
19 %

2. % ulovenych jelent II. a III. VT zcelkové vySe odstfelu se pohybuje
v rozmezi 10-17 %

3. % ulovenych medailovych jelenu II. a Ill. VT z celkové vysSe odstielu se
pohybuje v rozmezi 1,9-2,4 %, kdy optimum jsou 2%.
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5.7 Posouzeni lovu zvére holé

Z ptedchozich tabulek, zejména z tabulky ¢. 9 vyplyva, Ze od roku 2008
dochazi k podstatnému snizeni planu lovu jeleni zvéfe v oblasti cca o 100ks.
Statistické udaje odstielu zvéte holé véetné thynu za obdobi 2005-2010 v OCHJZB
jsou uvedeny v Priloze ¢. 6.

Srovnani vyvoje lovu zvéfe holé jeleni v oblasti chovu a v honitbach
bezprostfedné navazujicich na oblast chovu pfinasi tabulka €. 19.

Tab. &. 19 Suméf lovu zvéie holé v OCHJZB + mimo oblast

Lan Kolouch Celkem Uhyn
%
@+ | Ghy- % Ghynu

Skut. | %z Skut. Skut. ko- | nuz a odstielu
Rok Plan | lov |planu|Plan| lov | % [ Plan [ lov | % |louch | planu z planu
2005 195 | 235 | 121 | 138 | 156 |113| 476 | 512 |108| 39 8 551 116
2006 218 | 204 94 | 146 | 190 [130| 364 | 394 (108 | 44 12 438 120
2007 177 | 199 | 112 | 105 | 180 |171| 282 | 379 |134| 16 6 395 140
2008 148 | 152 | 103 | 86 | 147 |171| 234 | 299 |128| 20 9 319 136
2009 140 | 151 | 108 | 94 | 147 |156| 234 | 298 |127| 20 9 318 136
2010 109 | 129 | 118 | 69 | 119 |172| 178 | 248 |139| 16 9 264 148

Celkem | 987 | 1070 | 108 | 638 | 939 |147|1768 | 2130 | 120 | 155 9 2285 -

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostfedi a zeméd¢€lstvi

V souhrnu dle tabulky ¢. 19 je ziejmé, Ze plan lovu lani od roku 2005 stale
klesal. Vyjimkou je rok 2006, ktery v§ak nepusobi nijak podstatné. Rozdil v planu
lovu lani mezi rokem 2005 a 2010 je 86 lani, o kterych je rok 2010 v planu nizsi,
coz ¢ini 56 % planu lovu lani vii¢i roku 2005.

Skute¢ny lov rovnéz klesal a rozdil v roce 2010 vuci roku 2005 ¢inil 106 ks,
a vyse lovu dosahovala v tomto roce pouze 45 % vySe lovu v roce 2005. Celkove
vyse lovu lani primérné za 1éta 2005-2010 ¢ini 108 % planu.

Lov kolouchtu klesa od roku 2006 az na hodnotu 63 % vySe lovu Vv roce
2010 vici roku 2006, kdy odstiel v roce 2010 ¢inil pouze 119 ks oproti 190 ks v roce
2006. V procentickém vyjadieni je vSak stav obraceny a skutecny lov koloucht
oproti planu lovu od roku 2005 strmé stoupa, kdy v roce 2010 dosahuje 172 % planu
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lovu v daném roce. Primérna hodnota za sledovana 1éta 2005-2010 ¢ini 147 % planu
lovu kolouchti.

V sumarizaci za lov lani a kolouchli, se zapoctenim uhynu holé zvéte
dosahuje tato vySe praimérné za 1éta 2005-2010 hodnoty 129 % planu lovu.

Plan lovu zvéie holé je v priméru za sledované obdobi pirekrocen témér
0 30% s tim, Ze stale stoupa a v roce 2010 Cinilo pirekroceni lovu zvére holé 48 %.

Zatimco plnéni planu lovu zvéfe holé vcetné thynu v oblasti chovu
nepi‘esahuje hodnotu 115 % planu, v souctu s lovem zvéte holé i mimo oblast
chovu v navazujicich honitbach tuto hodnotu navySuje Vv rozmezi 116-148 %,
prumérné za léta 2005-2010 na 129 % planu lovu se stoupajici tendenci k roku
2010.

Graf 2 Srovnani planu lovu zvéfe holé se skuteCnosti.

Odstrel zvére holé vcetné uhynu - plan a
skutecnost

§ 300 e P|3n v ks
>

Uhyn+odstrel v ks

0 T T T T T 1
Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostiedi a zeméd¢lstvi

Z grafu 2 je ziejmé, ze plan lovu zvére holé v letech 2005-2010 v zasadé

(A4

koresponduje s vysi odstielu (véetné thynu) a ma stale klesajici tendenci.
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Procentické vyjadireni vyvoje odstielu (véetn¢ uhynu) zvéfe holé v poméru
K planu lovu je zachyceno v grafu 3.

Graf 3 Odstiel zvéfe holé véetné uhynu v poméru k planu v %

Ostrel zvére holé v€etné iUhynu v poméru
k planuv %

160
140
120 126
100

148

D

80 em=»% (hynu a odstielu z
60 planu

40
20

0 T T T T T 1
Rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Procenta

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatti z Myslivecké konference 2010, MK KU
odbor ziv. prostfedi a zeméd¢€lstvi

Z grafu 3 je ziejmé, ze oproti grafu 2, kde pocetné dochazi k poklesu vyse
odstielu, zde naopak v procentickém vyjadieni v poméru k planu lovu hodnoty
stoupaji.
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6. DISKUSE

V ptipadég, ze jsou dodrzovany normované stavy jeleni zvéfe, spravny pomér
pohlavi a struktura populace, mél by odstiel ¢init cca 30-35% z normovanych stavi
(Lochman, 1985).

Vroce 1971 ¢inil primérny odsttel cca 37 % normovanych stavil
(Hromas et al., 1974), v roce 1981 cca 48 % (Lochman, 1985), v letech 1986-1991
(Sajdl, 1992) pramérné 90 %.

Z vysledku bakalatské prace vyplyva, ze v letech 2005-2010 odstiel ¢inil
pramérné 74,4 % z normovanych stavii, v roce 2006 dokonce 91,3 %, nyni s klesajici
tendenci, kdy v roce 2010 tato hodnota ¢ini 55,8 %.

S témito hodnotami tzce souvisi pravdépodobné prezvéieni oproti
normovanym stavum. Sajdl (1992) uvadél, Ze piezvéteni za obdobi 1986-1991 ¢ini
cca 27 %, Zatopek vroce 2006 uvadi rovnéz piezvefeni 27 % a z vysledk
bakalaiské prace za léta 2005-2010 se pramérnd hodnota nijak neméni a Cini stale
vice, nez 28 %. Nutno dodat, ze v roce 2010 tato hodnota Cini jiz jen 20 % s klesajici
tendenci.

Srovnani poctu ulovenych kust jeleni zveéfe na 1 000 ha honebni plochy
pfinasi podobné informace. V roce 1971 byl tento odsttel necelych 5 ks, v roce 1981
necelych 7 ks, vletech 1986-1991 témét 10 ks a v letech 2005-2010 klesa
na cca 7,5 ks.

Z vyse uvedenych udaji Ize dovodit, Ze normované stavy zirejmé nebyly
nikdy v pribéhu let 1971-2010 dosazeny. Sajdl (1992) uvadi, ze skute¢né stavy
v obdobi 1986-1991 byly stale cca 1,5-2x vys§i, neZ normované. Ve sledovaném
obdobi let 2005-2010 normované stavy rovnéZz nebyly dosazeny a vykazované
s¢itané stavy jsou cca 1,2-1,3 x vys$si, nez stavy normované.

Dusledna snaha o snizeni skute¢nych stavu jeleni zvéfe se logicky projevuje
navazujicich na oblast chovu s ohledem na jeji zna¢nou migraci a se zohlednénim
atraktivity lovu pro mistni myslivce. Odstiel zvéie holé v oblasti chovu i mimo
oblast chovu ma oproti planu lovu nartstajici tendenci. V roce 2005 ¢inil 108 %
a vroce 2010 jiz 139 % planu. Snahou je rovnéZ snizZit mnozstvi mladé zvéte.
Odsttel kolouchti rovné€Zz nartista a v roce 2010 ¢ini az 172 % planu.

Vysledkem této politiky, patrné od roku 2008, je snizeni s¢itanych stavi
jeleni zvéte v oblasti chovu cca o 100 ks, kde timto dochazi ke zvySeni priimérného
stafi jeleni populace, k narovnani poméru pohlavi a tim i k napliiovani hlavniho cile
chovu - moznosti uloveni kazdého padesatého jelena jako medailového. Toto je
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potvrzeno v roce 2010, kdy bylo uloveno 6 medailovych jelent a kazdy pripadal
na 47 celkové ulovenych jelent v oblasti chovu.

7Zda se, Ze takto rozmisténé zasahy do populace jeleni zvéie v Beskydech
a celkovy zplisob managementu zvéfe je nastolen zdmérné tak, aby bylo mozno
dosahnout stanoveného cile chovu.

Problémem se vsak jevi vék ulovenych jelenii, zvlast¢ u vyznacnych trofeji
nad 160 bodi CIC. Necas (1954) uvadi, ze vrcholné trofeje je mozno ocekavat
az po dosazeni 12 let jelena, kdy k vrcholu dochazi az do 14 let véku.

Hromas et al., (1974) uvadi, ze na zakladé¢ méteni trofeji na brnénské vystave
loveckych trofeji vroce 1971 bylo prokdzéno, ze primérné je mozno v ceskych
zemich dosdhnout medailové trofeje od jelent ve stafi 11 - 13 let, pfi€emZ nejvyssich
bodovych hodnot dosahuji v kulminaci kolem 13 let. Stimto faktem se dalsi
odbornici vSeobecné ztotoznuji (Bali§, 1980; Jaczewski, 1983; Lochman, 1985).

Primérny vék medailového jelena v oblasti chovu v letech 2005-2010 se
vsak pohybuje kolem 10 let a se zapocitanim odstielu jelent nad 160 bodi CIC se
snizuje na necelych 9 let.

Dalsi pochybeni ve sledovaném obdobi Ize dovodit z pohledu ulovenych
wCervenych jelenu“, kde se primérny vék pohybuje okolo 8,4 let a klesa se
zapoctenim trofeji nad 160 boda CIC na pouhych 8 let.

Z vysledkl rovnéz vyplyva, ze procento pochybeni pii odsttelu medailovych
jelenu 1. VT je 60 %, ve Ill. VT 20 % a toto pochybeni se rovnéz zvysuje se
zapoctenim ulovenych jelenti nad 160 bodu CIC na 70 % a 25 %.

Z porovnani hodnot Vv tabulce €. 11, kde jsou srovnavany mimo jiné i hodnoty
prezvéfeni v hrani¢nich letech, je zfejmé, Ze nejvyssi pfezvéreni (nejvyssi skutecné
stavy) se uvadi v obdobi pfed uzaviranim novych ndjemnich smluv o pronajmech
honiteb. Zde je mozZno se domnivat, Ze pravé v téchto letech (1991, 2005 - vymezeni
OCHJZB) se mohou skutecné stavy blizit realité.

Z vysledki bakalafské prace je patrné, ze celkovy nespravny odstiel
v OCHJZB zasledované obdobi let 2005-2010 kolisd v rozmezi cca 20-30 %
z celkového poctu hodnocenych trofeji v oblasti chovu a mimo oblast chovu
V honitbach pfimo navazujicich na tuto oblast se hodnota pochybeni zvySuje aZ na
cca 40 %.

Otéazkou zustava, jak by byly naplnény cile chovu, kdyby byla dodrZzovéana
., Kritéria chovnosti“ a nedoslo k odlovu ,, cervenych jelenii “, ktefi by byli ponechani
k odlovu ve vys$sim véku. Z vySe uvedenych skute¢nosti (Necas 1954; Hromas et al.,
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1974; Lochman 1985) je mozno piedpokladat, Ze pokud by se cilovi jeleni nechali
,,dozrat™ do véku cca 11-13 let, bylo by mozno oc¢ekavat nartst poc¢tu medailovych
trofeji i jejich bodovych hodnot. Hledisko véku medailovych a vyznaénych trofeji
zakomponovano jako

€

jelenti nad 160 bodi CIC vSak neni ,, Poradnim sborem
ukazatel cile chovu.

vvvvvv

legislativy pted Gc¢innosti Vyhlasky Ministerstva zemédé€lstvi ¢. 491/2002 Sb., byla
samdi jeleni zveéi zarazena do 1. vékové tfidy ve veéku 2-4 let. Z toho vyplyvalo, Ze
jednoleti jeleni nebyli uvazovani. S ohledem na fakt, Ze jelen s prvnim parozim
(vetsinou $picak) byl loven v zakonné dobé lovu ve skutecném fyzickém véku cca
1,5 roku, tedy ve svém druhém roce zivota, bylo vSeobecné pievzato pravidlo,
ze takovyto jelen se uvazuje jako dvoulety. Podle soucasné legislativy (Vyhlaska
491/2002 Sb.,) se tento jelen uvazuje jako jednolety, protoze dvou let fyzického
véku jesté nedosahl. S ohledem na tuto skutenost je nepochybné, ze doslo
k faktickému posunu véku jelenti o jeden rok nize.

Dle ,,Kritérii posuzovani chovnosti v OCHJZB*“ byl vék jelenti, posuzovany
ve sledovaném obdobi let 2005-2010, stanoven v souladu se star$imi pravidly a
vSichni jeleni s prvnim paroZim byli uvaZovani jako dvouleti. Ro¢ni posun
smérem nahoru plati 1 pro nasledujici v€kové tfidy. S ohledem na tuto skutecnost je
ziejmé, ze pokud by byla pouzita soucasna legislativa (Vyhlaska Ministerstva
zemé&délstvi ¢. 491/2002 Sb.,), doslo by ke sniZeni skute¢ného véku medailovych a
vyznaénych ulovenych jelenti o jeden rok, coz by pfedstavovalo ziejmé dalsi
zvySeni poctu nespravné ulovenych jelenii (€ervenych bodi).

Dalsi otazkou je, zda-li by doSlo k naplnéni cile chovu (kazdy 50-ty jelen
medailovy), kdyby nebyl odlov realizovan ze skuteénych zvySenych stavu, ale ze
stavil normovanych.

Lochman (1985) uvadi, ze v Beskydech se kvalita chovu jeleni zvéie
povaZzuje za slabou, bez nadéje na zlepSeni, avSak Zatopek (2006) uvadi, ze
zakladnim argumentem pro ziizeni oblasti byla existence stdvajici dobre geneticky
vybavené kmenové zakladny zdravé jeleni populace zvéie, kdy trofejové je
mozno pokladat jeleny v Beskydech za dobré, s dobrou ¢lenitosti parozi, ale
jejich kratsi délkou (oproti napf. jesenické populaci).
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7. ZAVER

Jeleni zvéf se jako pfirodni bohatstvi v Beskydech vyskytuje od nepaméti
a do fungujiciho ekosystému rozhodné patii. Jeji management je vSak potieba
neustale vést tak, aby byly splnény podminky vzajemné vyvazenosti mezi ptirodnim
prosttedim a zveéii S dosazenim trvale udrzitelného mysliveckého 1 lesniho
hospodaristvi.

Rezervy jsou Vv pfiznani skutecnych stavu jeleni zvéfe a zejména v discipling
chovu a lovu celkem, zvlasté pak u jelent cilovych.

Z pohledu celkového vyhodnoceni se zda, ze vytvorenim Oblasti chovu jeleni
zveéfe Beskydy doSlo ke sjednoceni managementu jeleni zvéie v Beskydech,
dochazi ke sniZovani a stabilizaci jejich stavii a narista pocet ulovenych
medailovych trofeji jako naplnéni zakladnich cili chovu jeleni zvéfe v této
oblasti.

Je mozno fici, ze spole¢ny nahled na chov a lov jeleni zvéfe v Beskydech
a jednotné fizeni chovu v Oblasti chovu jeleni zvéie Beskydy v dosavadnim priibéhu
splnilo oc¢ekavani a naplnilo cil bakalaiské prace, kdy kvalita i pofet medailovych
trofeji v oblasti chovu roste.
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Priloha ¢. 1

Oblast chovu jeleni zvéie Beskydy

Statut Oblasti chovu jeleni zvéie Beskydy

Zpracovatel: Navrh podava :

Lesy Ceské republiky, s.p.

Krajsky inspektorat Frydek — Mistek

Nadrazni 2811 Ing. Jiti Silvestr,
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Statut Oblasti chovu jeleni zvére Beskydy.

Statut Oblasti chovu jeleni zvéte je dokument, ktery stanovi v navaznosti na platna
zakonna ustanoveni zakladni pravidla pro fizeni a vztahy mezi organy oblasti,
zastupci drziteld honiteb a zastupci uzivatelti honiteb.

l. Diivod navrhu Oblasti chovu jeleni zvére Beskydy

Oblast Moravskoslezskych Beskyd a jeji honitby jsou s tradi¢nim chovem jelena
lesniho ( syn.evropského ). Soucasny stav vyzaduje ujednoceni myslivecké péce o jeleni
zvet a zvySovani jeji kvality pfi ekologickém pojeti chovu zvéte s pozitivnim dopadem
také na lesni hospodafstvi a ptirodni prostfedi oblasti obecné. Jde tedy o minimalizaci
negativnich vlivii jeleni zvéfe na les s trvalym cilem odriustani vSech druht dfevin
arovnéz se jedna o vhodné fizeni chovu jeleni zvéfe v honitbach s dosazenim jeji
potfebné struktury podle pohlavi a véku a jeji vysoké kvality. V neposledni fadé se
vyhlageni Oblasti chovu jeleni zvéie jevi z pohledu LCR.s.p. a jeho lesnich sprav, coby
drzitele honiteb a zaroven zodpovédného hospodariciho subjektu na lesnim majetku,
jako vhodna forma komunikace mezi nim a najemci honiteb v navrhované oblasti chovu.

II. Honitby zaiazené do Oblasti chovu jeleni zvéire Beskydy

Honitby, které tvoii Oblast chovu jeleni zvéfe Beskydy, maji stanoveny minimalni
a normovang stavy jeleni zvéfe, tvoii souvisly uzemni celek.

Vsechny navrhované honitby do oblasti chovu jsou u drzitele Lesy Ceské republiky s.p.
Hradec Kralové s vyjimkou honiteb 110301 Moravka — Vysni Lhoty, ktera je u drzitele
HS Moravka a honitby 110302 Komorni Lhotka Hnojnik, ktera je u drzitele HS Komorni
Lhotka — Hnojnik. U vSech honiteb jsou stanoveny normované stavy jeleni zvéfe.
V navrhovanych honitbach ptfevazuje vyméra lesnich pozemkd vhodnych pro chov
jelena nad ostatnimi druhy honebnich ploch a je proto piedpoklad, Ze s jeleni zvéii lze
Vv téchto honitbach fadné myslivecky hospodatit rovnéz s ohledem na zajmy vlastnikti
lest.

Do oblasti chovu bylo zaiazeno celkem 33 honiteb u LS Frydek — Mistek, Jablunkov,
Ostravice a Frenstat. Jedna se o nasledujici honitby:

u LS Frydek — Mistek - 110101 Kycera, 110102 Visalaje, 110002 Bily Kiiz, 110003
Skalka, 110004 Kotly, 110005 Slavi¢,, 110006 Strelnice, 110007 Travny,110301
Moravka-Vys$ni Lhoty, 110302 Hnojnik — Komorni Lhotka

u LS Jablunkov — 111004 Mosty u Jabl., 111005 Mionsi, 111006 Horni Lomna,

111007 Kosatiska, 11008 Rovina, 111009 Tyra, 111101 Kozubova,



u LS Ostravice — 112001 Satina, 112002 Cerna, 112003 Barani, 112004 Salajka, 112005
Javotina, 112006 Bfestovy, 112007 Huté, 112008 Smrk,112009 Knéhyné, 112010
Hlavata, 112101 Jatny, 112102 Okruhlice,

u LS Frenstat p.R. —115002 Stolova, 115003 Radhost’, 115004 Javornik, 115101 Morkov
les.

Z toho je 6 honiteb obhospodafovano v rezii lesnich sprav LCR s.p. Jedna se o
honitby 110101 Kycera, 110102 Visalaje,111101 Kozubova, 112101 Jatny, 112102
Okruhlice a 115101 Motkov les.

Celkova vyméra oblasti chovu je 49958, 9027 ha ( zaokrouhlen¢ 49959 ha ).

Z této vymery je 44980,28 ha lesni pudy, 4007,39 zemé&délské pady, 784,69 ha ostatnich
ploch a 186,54 ha vodni plochy. Z celkové vyméry je vyuzivano pro chov jeleni zvéie
45701ha, coz ¢ini 91,48 % z celkové vymery.

Seznam honiteb, jejich celkové vyméry i vyméry podle kultur, jakostni tfidy a minimalni
i normované stavy jsou uvedeny v ptilozené tabulce 1.

2. Stanoveni minimalnich a normovanych stavii pro oblast chovu jeleni zvéie
Beskydy

Minimalni a normované stavy byly stanoveny na celou oblast pouze pro jelena
lesniho (evropského), ktery je cilem chovu v dané oblasti.
Minimalni a normované stavy pro ostatni druhy sparkaté zvéfe (srnec obecny, prase
divoké) v honitbach zafazenych do oblasti chovu zlstavaji v nezménéné vysi tak, jak je
uvedeno Vv rozhodnutich organt statni spravy myslivosti o stanoveni minimalnich a
normovanych stavll zvéfe. Minimalni a normované stavy byly stanoveny v souladu
s ustanovenim zakona ¢. 449/2001 Sb. o myslivosti a vyhlaskou ¢.491/2002 Sb. o
stanoveni minimalnich a normovanych stavi zvéfe, jejim § 2, odst. 4. Byly tedy
stanoveny souctem normovanych a minimalnich stavii jeleni zvéfe uvedenych
v rozhodnutich o uznani jednotlivych honiteb, které tuto oblast tvofi.

Pro Oblast chovu jeleni zvéife Beskydy byly stanoveny tyto minimalni a normované
stavy zvére jelena lesniho :

Vyméra oblasti : 49959 ha

Jakostni tfida oblasti : I11.

Minimalni stavy : 435 ks

Normované stavy : 509 ks

KOP: 0,8

Pomér pohlavi : 1:1

Samci : 194ks, z toho I.VT 89 ks, ILVT 72 ks, lILVT 33 ks
Samice : 194 ks

Mlad’ata: 121 ks

3. Kriteria posuzovani chovnosti zvéie jelena lesniho v Oblasti chovu jeleni
zvéie Beskydy.

Budou stanovena poradnim sborem Oblasti chovu jeleni zvéte Beskydy po jejim
vyhléaseni. Navrh je pfilozen.



4. Plan mysliveckého hospodai‘eni v honitbé a v oblasti chovu.

Vypracovani planu mysliveckého hospodafeni v jednotlivych honitbach
zafazenych do oblasti chovu provadi uzivatel honitby v rozsahu stanoveném
v zakon¢ o myslivosti, § 36, odst.1 az 5.

V pfipadé honiteb v drzeni HS zafazenych v oblasti chovu se predpoklada
projedndni planu mysliveckého hospodafeni uzivatele honitby s drzitelem
honitby ( odst 3, § 36 zdkona) a pfislusnym lesnim spravcem, ktery vzhledem
krozsahu lesnich majetkii s pravem hospodafeni LCR v honitbach HS
zafazenych v oblasti chovu a své pracovni pozici, posuzuje plan mysliveckého
hospodateni také s ohledem na cile lesnického a mysliveckého hospodareni
oblasti chovu

Pii vypracovani planu mysliveckého hospodaieni v honitbach zatazenych do
oblasti chovu se postupuje podle vyhlasky ¢is. 553/2004 Sb. Pii sestaveni
upraveného stavu jeleni zvéfe v honitbé (pfiloha ¢&. 1/str.5 vyhlasky
¢is.553/2004 Sb.) se vychdzi z posouzeni celkového stavu ekosystému,
vysledku porovnani kontrolnich a srovnavacich ploch a vyse skod plisobenych
zveti na lesnich a zemédé€lskych porostech. Dale bude piihlizeno k migraci
zveéte sCitané v prezimovacich zafizenich a k letnimu stavu zvéfe pred lovem.
Stanovisko drzitele honitby bude sdéleno pii piedlozeni planu piislusnému
organu statni spravy myslivosti podle odst. 3, § 36 zakona o myslivosti a dale
cestou poradniho sboru oblasti krajskému ufadu pro stanoveni zavéra
a doporuceni v dalS§im obdobi ve smyslu odst. 4 § 3 vyhlasky ¢.553/2004.

Cast planu mysliveckého hospodateni s jeleni zvéfi v honitbach je v souhrnu
honiteb zafazenych do oblasti chovu planem chovu a lovu jeleni zvéie v oblasti
chovu.

5. Komise pro chov jeleni zvéfe v oblasti chovu — poradni sbor.

5.1. Komise — poradni sbor je odbornym poradnim organem toho organu statni spravy

myslivosti, ktery vyhlasil Oblast chovu jeleni zvéte Beskydy. Nema pravomoc rozhodovaci

a podava proto navrhy organim statni spravy k feseni. Své navrhy fesi predev§im s ohledem

na:

Sjednoceni myslivecké péce o jeleni zvet v honitbach v oblasti chovu.

Zvysovani kvality jeleni zvéte pti ekologickém pojeti chovu zvéte s cilem dosazeni
vhodné struktury populace co do pohlavi a stafi zejména jelend.

Snizovani negativnich vlivii zvéfe na les a jeho prostiedi

Clenové poradniho sboru jsou v b&zném styku s uzivateli honiteb a mysliveckymi

hospodati honiteb zatazenych do oblasti chovu.

5.2. Jednaci ifad

Schiize zastupcu drzitelt honiteb a uzivateld honiteb:

- Je svolavana poradnim sborem minimaln¢ jedenkrat rocné.
- Voli ¢leny poradniho sboru navrzené uzivateli honiteb.
- Dava podnéty k ¢innosti a feSeni poradnimu sboru, ktery je jinak
nezavislou komisi.
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Poradni sbor:

Je samostatné pracujici organ fteSici problematiku chovu jeleni zvéfe v oblasti
s ohledem na poslani oblasti chovu. O svych odivodnénych navrzich a zamérech
informuje pribézné vedeni KI Frydek — Mistek s cilem zajistit objektivni podklady
pro potiebu organu statni spravy myslivosti, ktery oblast chovu vyhlasil.

-&lenové poradniho sboru, kteii zastupuji drzitele LCR s.p. jsou navrhovani jmenovité
feditelem KI LCR Frydek — Mistek,

-2 ¢lenové poradniho sboru, ktefi zastupuji ostatni drzitele jsou navrhovani jmenovité
ostatnimi drziteli honiteb,

-¢lenové poradniho sboru zastupujici uzivatele honiteb jsou navrhovani
podle LS a poctu honiteb u nich zatazenych do oblasti chovu v poc¢tu 1 ¢len
na 5 honiteb zafazenych u LS do oblasti chovu.

-funkéni obdobi poradniho sboru neni ¢asové omezeno, odvisi od existence oblasti
chovu jeleni zvéte, jednotlivé piipady ukonceni ¢innosti v poradnim sboru
jsou feSeny kooptaci v dohodé s drziteli a uZivateli honiteb.

- Poradni sbor fidi jeho piedseda, kterého voli ¢lenové poradniho sboru zpravidla na
dobu 5 let.

- Pfedseda poradniho sboru je opravnén ukoncit ¢innost ¢lena poradniho
sboru po projednani s ostatnimi ¢leny poradniho sboru a zastupci drzitelti
honiteb, a to v pfipadech poruseni zdkona o myslivosti nebo myslivecké
etiky nebo opakovaného neplnéni tikolli ¢lena poradniho sboru.

- Pfi hlasovani sboru a rovnosti hlast je rozhodujici hlas piedsedy.

Oblasti, kterymi se poradni sbor zabyva predevsim:

Kontrolni zjisténi pti péci o zveéf v honitbach,

Kontrolni s¢itani zvére v honitbach,

Zajistovani podkladii pro hodnoceni chovu a lovu jeleni zvéfe ve spolupraci
s uzivateli honiteb

Pravidelné vyhodnocovani vysledkii chovu a lovu, zdravotniho stavu zvéfe,
fotodokumentace, sledovani vahy ulovené zvéte, véku atd.

Vypracovani zasad prubérného odlovu, doporuceni jejich pfijeti.

Vyhodnocovani poctu jeleni zvétre s ohledem na stanovené normované a minimalni
stavy ve vztahu ke Skodam pasobenych zveri.
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e Podavani navrhti organtim statni spravy myslivosti

s ohledem na zasady

mysliveckého hospodateni v oblasti a nepifiznivé jevy ptisobici na chov jeleni

zvere.

Navrh na sloZeni poradniho sboru je nasledujici :

- zastupce KU SmK Ostrava

- zastupce KI LCR Frydek — Mistek
lesni spravci lesnich sprav

- LS Frydek-Mistek

- LS Jablunkov

- LS Ostravice,

- LS Frenstat p. Radh.

- 8 zastupci z iFad mysliveckych hospodaii honiteb podle LS, které jsou

zaiazeny v oblasti chovu jeleni zvére,

Z toho: na lesni spravé z poctu pronajatych nebo honiteb HS v poctu
Frydek — Mistek 6 +2 2+2
Jablunkov 6 2
Ostravice 10 2
Frenstat p. Radh. 3 1

Zastupci povéfrenych obci statni spravou myslivosti:
- Meéstsky ufad Frydek — Mistek™®)
- Mestsky urad Frenstat p. Radh.*)
- Mgstsky urad Frydlant n.O.*)
- Meéstsky ufad Jablunkov*)
Mestsky urad Ttinec*)
Zastupce CMMIJ OMS Frydek — Mistek*)
Zastupce organu statni veterinarni spravy ve Frydku — Mistku*)

Zastupce SCHKO Beskydy*)

pozn.
problematiky, pfi jednani maji hlas poradni.

) — zastupci jsou zvani k jednani poradniho sboru podle charakteru fesené



Priloha é. 2

Kriteria posuzovani chovnosti v OCHJZ Beskydy

Jeleni zvér hola :

Kolousi priabérni
e Prvorady odlov osamocenych kolouchi
T¢lesné slaby, nemocny nebo jinak postizeny kus
Najezena srst, pretrvavajici skvrnitost srsti u télesné slabych
Slabsi kolouch u lani vodicich 2 kolouchy
Pti rozhodnuti odlovit laii i koloucha, ulovit jako prvni kus koloucha
Vyloucit odlov silnych kolouchti od dobfe zalozenych lani. Odlovem usilovat o
ptiblizné stejny podil jelinkt i lan€k v populaci.

Lariky pritbérné
e Vyloudit z chovu laiiky zfeteln¢ slabé, zdravotné nebo vyvojove postizené
e T¢lesnou konstrukci a zalozeni lanky posuzovat podle ostatni zvéfe nebo
vedouci lan¢
Hmotnost pribérné lanky by neméla presahnout 60 kg (pozn. vyvrzeny kus).

Lané pribérné

e Lang slabé s podprimérnou télesnou stavbou, nemocné, poranéné
e Lang kladouci slabé kolouchy

e Lang prestarlé, nevodici kolouchy

Z odlovu vyloucit zasadné vedouci lan, jedna se obecné o nejvyspélejsi

a nejzkusengjsi kus s nejlepsi orientaci v honitbé a s viid¢im postavenim v tlupé.
Pocetngjsi tlupy holé zvéfe je nutno odstielem redukovat. Vhodné slozeni tlupy je
lan, lonisky kolouch ( lafika nebo $pic¢ék) a letosni kolouch.

Hmotnost lovenych lani ( pozn. hmotnostni tidaje u vyvrzenych kust) by neméla
pfesahnout:

do 5 let véku 70 kg
do 7 let véku 75 kg

do 9 let véku 80 kg



Popis prubérnych jelent podle vékovych ti'id a stari:

V.ti. | Rok | Popis
I 2 | Spi¢ak s lodyhami dlouhymi do 25 cm, konce lodyh vyzralé
3 | Spi¢ak a vidlak 2. paroZi, nerovny $esterak. Sesterak s ostfe ukon¢enymi
lodyhami nebo s naznakem dalsiho ¢lenéni pouze na jedné lodyze a s délkou
parozi do 50 cm s délkou opéraku kratsi nez ocnik. Nerovny osmerak a osmerak
se slabymi lodyhami a se slab& vyvinutymi vidlicemi s ostrymi hroty vysad,
S opéraky slabsimi nez o¢niky.
4 | Vidlak, Sesterak, nerovny osmerak, osmerak a dale vysadcovy desaterak se
slabymi lodyhami a se slabé vyvinutymi vidlicemi s ostrymi hroty vysad
s opéraky vyrazné kratSimi nez o¢niky a s délkou parozi do 55 cm.
Il. | 5a6 | Jednostranné korunovi desateraci a v§echny formy mén¢ ¢lenitého parozi.
7a8 | Oboustranné¢ korunovi desateraci a vSechny formy méné¢ Clenitého parozi.
Jednostranné korunovi dvanacteraci se slabymi a kratkymi lodyhami délky do
70 cm.
Il 9 | Oboustrann¢ korunové formy dvanacteraka s délkou parozi krat$i nez 80 cm.
10 | Jednostranné korunovi jeleni , oboustranné korunovy desaterak nebo
dvanacterak s ptrevazné krat$imi vysadami v koruné nez 12 cm.
11 | Jednostrann¢ korunovi jeleni, oboustranné korunovy dvanacterak
12 | VSichni jeleni dvandctileti a starsi jsou povazovani za lovné jeleny.




Piiloha ¢. 3

KRAJSKY URAD
MORAVSKOSLEZSKY KRAJ

Odbor zivotniho prostiedi a zeméd¢€lstvi
28.t{jna 117, 702 18 Ostrava

tel.: 595 622 222 IC: 70890692 Bankovni spojeni: Ceska spofitelna, a. s. — centrala Praha
fax: 595 622 126 DIC: CZ70890692 &. uctu: 1650676349/0800

Utedni hodiny Po a St 9.00-17.00; Ut, Ct a P4 9.00-14.30 Www.kr-moravskoslezsky.cz

Vas dopis zn.:

Ze dne:

Cj: MSK 132842/2009

Sp. zn.: ZP7/32318/2009/PeK 206.4 /5
Vyftizuje: Ing. Kamil Peichl

Telefon: 595 622 766

Datum: 2009-07-30

Sdéleni o zavérech a doporucenich pro Oblast chovu jeleni zvére
»Beskydy*

Krajsky ufad Moravskoslezského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemedélstvi (dale jen
krajsky urad”) jako vécné a mistné piislusny spravni ufad podle § 29 odst. 1 pism. a)
zakona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni), ve znéni pozdé€jSich ptredpisi, a podle §
59 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni pozd¢jsich predpist, (dale
jen ,,zakona o myslivosti) vydava v souladu s ustanovenim § 154 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, a podle § 36 odst. 2 zakona o myslivosti sdéleni

o zaverech a doporucenich pro hospodateni se zveéfi v Oblasti chovu jeleni zvéte ,,Beskydy®.

Vyhodnoceni lovu jeleni zvéi‘e za hospodarsky rok 2008 a vysledky scitani jeleni zvére
k 31.3.2009

Normovany stav jeleni zvéfe v oblasti chovu ,,Beskydy* ¢ini 509 kust s koeficientem
ptirastu 0,8 a pomérem pohlavi 1:1. Dle vékovych tiid saméi zvéfe a poméeru pohlavi se
jednéa o 194 ks jelent (I. vékova trida — 89 ks, II. ve€kova tiida - 72 ks a III. v€kova tiida —
33 ks), 194 ks lani a 121 koloucht.

Plnéni planu lovu za hospodarsky rok 2008

Z toho jeleni lané kolousi Celkem jeleni zver
NS 94 194 121 509
JKS k 31. 3. 2008 239 255 176 670
Plan lovu 163 191 121 475
Odstrel 125 166 166 457
Uhyn 4 9 7 20
Celkem odsttel a thyn 129 175 173 477
Rozdil plan a odstiel -34 -16 452 +2

Jarni kmenovy stav zvéte k 31. 3. 2009 v honitbach zafazenych do oblasti chovu jeleni zvéfe Beskydy
¢ini 668ks (z toho je 241 ks jelenti, 256 ks lani, 121 ks kolouchi), coz predstavuje ptekroceni
normovanych kmenovych stavii o 159 ks.


http://www.kr-moravskoslezsky.cz/

Priloha ¢. 4

Piehled hodnocenych trofeji jelent z honiteb OCHJZB a honiteb v uzemni ptsobnosti
Magistratu Mésta Frydek-Mistek a Mésta Frydlant nad Ostravici mimo OCHJZB za obdobi

2005-2010

%z Cerveny % CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vek.tiida |trofeji | poCtu trofeji | pocet zVT | poctu trofeji
l. 43 53 9 21
2005 1. 30 37 9 -
OCHJZ Il 8 10 0 0
SA 81 100 18 22%
%z Cerveny % CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida |trofeji | poCtu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 21 84 8 38
2005 Il. 4 16 1 25
1. 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 25 100 9 36%
%z Cerveny % CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vék.ttida |trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 57 68 9 16
2006 1. 18 21 2 -
OCHJZ Il 9 11 0 0
SA 84 100 11 13%
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% z Cerveny % CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tfida | trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 17 89 6 35
2006 . 2 11 0 0
1. 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 19 100 6 32%
%z Cerveny %CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida |trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 58 63 23 40
2007 1. 28 30 6 -
OCHJz 1. 6 7 0 0
SA 92 100 29 32%
%z Cerveny %CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida | trofeji | poCtu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
I 24 96 13 54
2007 . 1 4 0 0
1. 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 25 100 13 52%
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% z Cerveny %CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tfida | trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 46 57 11 24
2008 . 31 38 10
OCHJZ 1. 4 5 1
SA 81 100 22 27%
%z Cerveny %CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida |trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 17 85 7 41
2008 . 3 15 1 33
1. 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 20 100 8 40%
%z Cerveny %CB z
Pocet | celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida | trofeji | poCtu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 47 57 16 34
2009 . 27 32 6
OCHJZ 1. 9 11 2
SA 83 100 24 29%
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% z Cerveny %CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vék.tfida | trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 13 76 4 31
2009 1. 4 24 1 25
1I. 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 17 100 5 29%
%z Cerveny %CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vék.tfida | trofeji poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
l. 59 62 11 19
2010 1. 30 32 3
OCHJZ 1I. 6 6 3
SA 95 100 17 18%
%z Cerveny %CB z
Pocet celkového bod - % CB | celkového
Vék.tiida |trofeji | poctu trofeji | pocet zVT |poctu trofeji
. 18 90 9 50
2010 1. 2 10 1 50
I, 0 0 0 0
Mimo OCHJ, F-M +
Frydlant n.O. SA 20 100 10 50%

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referati z Myslivecké konference 2010,

MK KU odbor ziv. prostfedi a zemé&délstvi
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Piiloha &. 5

Statistické udaje odsttelu jelentt medailovych a jelenil s vyznacnou trofeji nad 160 bodta CIC

za obdobi 2005-2010 v OCHJZB

%CB z
Pocet %CBz |Podet celk.
trofeji | % z celk. trofeji poctu
- celk. poctu nad trof.
Vek.tii- | medai | poétu |pocet |% CB | med.trofe | 160 b. | Poget | % CB | nad 160
da le trofeji |CB |z VT |ji CIC |CB |zVT |b.CIC
2005 . 1 50 1 - 2 2 | 100
OCHJZ|[ 1L 1 50 0 0 2 0 0
Sa 2 | 100 | 1 50% 4 2 -
%CB z
Pocet %CBz |Pocet celk.
trofeji | % z celk. trofeji poctu
- celk. poétu nad trof.
Vek.tiid | medai | poétu |pocet |% CB | med.trofe | 160 b. | Pocet | % CB |nad 160
a le trofeji |CB |z VT |ji CIC |CB |zVT |b.CIC
2007 Il. 0 0 0 0 2 1 50
OCHJZ|[ 1L 2 100 | 0 0 3 1 33
Sa 2 | 100 | O 0% 5 2 -
%CB z
Pocet %CBz |Podet celk.
trofeji | % z celk. trofeji poctu
- celk. poctu nad trof.
Vék.tfid | medai | poétu |pocet |% CB | med.trofe | 160 b. | Poget |% CB | nad 160
a le trofeji [CB |z VT |ji CIC |CB |zVT |b.CIC
2008 Il 2 33 1 3 2 67
OCHJZ|[ 1l 4 67 1 4 1 25
Sa 6 100 2 33% 7 3
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%CB z
Pocet %CBz |Podet celk.
trofeji | % z celk. trofeji poctu
- celk. poétu nad trof.
Vek.t¥id | medai | poétu |pocet |% CB | med.trofe | 160 b. | Poget | % CB | nad 160
a le trofeji [CB |z VT |ji CIC |CB |zVT |b.CIC
2009 . 1 20 1 - 1 1 | 100
OCHJZ| 1II. 4 80 0 0 5 0 0
Sa 5 | 100 | 1 20% 6 1 -
%CB z
Pocet %CBz |Pocet celk.
trofeji | % z celk. trofeji poétu
- celk. poctu nad trof.
Vék.tfid | medai | poétu |pocet |% CB | med.trofe | 160 b. | Poget |% CB | nad 160
a le trofeji |CB |z VT |ji CIC |CB |zVT |b.CIC
2010 Il. 2 33 1 2 1 33
OCHJZ| 1II 4 67 3 4 3 67
Sa 6 100 4 67% 6 4 100

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referatd z Myslivecké konference 2010,

MK KU odbor ziv. prostiedi a zemédélstvi
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Priloha ¢. 6

Statistické udaje odstielu zvete holé véetné tthynu za obdobi 2005-2010 v OCHJZB

. , %
Laii Kolouch Celkem Uh; Ghynu
a
% odlovu
%z Q+ uhynu z
Rok 2005 | Plan | Skut.lov | planu | Plan | Skut.lov | % | Plan | Skut.lov | % | kolouch | z planu planu
OCHJZB | 186 198 106 | 130 119 92 | 451 | 418 93 36 8 101
9 37 411 | 8 37 462 | 25 94 376 3 12 388
Celkem 195 235 121 | 138 156 | 113 ] 476 512 | 108 39 8 551 116
. , %
Lan Kolouch Celkem Uh Ghynu
a
% odlovu
%z @+ | ohynu z
Rok 2006 | Plan | Skut.lov | planu | Plan | Skut.lov | % | Plan | Skut.lov | % [ kolouch | z planu planu
OCHJZB 218 188 86 | 146 178 122 | 364 366 101 44 12 113
0 16 0 12 0 28 0
Celkem 218 204 94 | 146 190 | 130 ] 364 394 | 108 44 12 438 120
. , %
Lan Kolouch Celkem Uhyn Ghynu
a
% odlovu
%z @+ | uhynu z
Rok 2007 | Plan | Skut.lov | planu | Plan | Skut.lov | % | Plan | Skut.lov | % [ kolouch | z planu planu
OCHJZB 177 163 92 | 105 148 141 | 282 311 110 12 4 115
0 36 0 32 0 68 4
Celkem 177 199 112 | 105 180 | 171 282 379 134 16 6 395 140
. , %
Lai Kolouch Celkem Uh Ghynu
a
% odlovu
%z Q+ uhynu z
Rok 2008 | Plan | Skut.lov | planu | Plan | Skut.lov | % | Plan | Skut.lov | % [ kolouch | z planu planu
OCHJZB 148 124 84 86 122 142 | 234 246 105 16 7 112
0 28 0 25 0 53 4
Celkem 148 152 103 | 86 147 | 171 234 299 | 128 20 9 319 136
i , %
Lan Kolouch Celkem Uh Ghynu
a
% odlovu
% z Q+ | ahynu z
Rok 2009 | Plan | Skut.lov | planu | Plan | Skut.lov | % | Plan | Skut.lov | % | kolouch | z planu planu
OCHJZB | 140 123 88 | 94 128 | 136 234 251 | 107 18 8 115
0 28 0 19 0 47 2
Celkem 140 151 108 | 94 147 | 156 | 234 298 | 127 20 9 318 136
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% z

Kolouch

Rok 2010 | Plan planu | Plan
OCHJZB | 109 85 | 69
0 36 0
Celkem 109 129 118 | 69

Uh
%
Q@+ | thynu
% | kolouch | z planu
95 16 9
0
139 16 9

264

%
Uhynu
a
odlovu

z
planu

104

148

Zdroj: Katalogy trofeji za r. 2005-2010 a sbornik referati z Myslivecké konference 2010,

MK KU odbor Ziv. prostiedi a zemédélstvi.

Piiloha €. 7

Fotografie jelena, ulovené¢ho 26. 9. 2007 panem Petrem Kvasni¢kou
v honitbé Ky¢€era (honitba LCR), hodnota 172,15 bodi CIC (bronz), vék 9 let,

pribérny).
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