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Domestikace psa

Souhrn

Tato prace se zabyvd domestikaci psa od jejiho pocatku az do soucasnosti
a snazi se vystihnout zasadni momenty tohoto dlouhodobého procesu. Zaroven shrnuje
metody a vysledky nedavnych vyzkumut psiho genomu a hypotézy o mistu, pivodu
acase pocatku domestikace, vyslovené na jejich zdkladé. Ziroven zmifuje
i nejdilezitéjsi védecké osobnosti, které za témito vyzkumy stoji. Mimoto se zabyva
I teoriemi o pfic¢inach a okolnostech, které k domestikaci vlka pravdépodobné vedly,
a shrnuje také domestikaéni zmény, ke kterym v pribéhu domestikace pfirozené
dochazelo, 1 dopady domestikace pozorovatelné v disledku umelé selekce. Na zavér
organizaci, jejich historie a Cinnosti a rozdéleni dneSnich plemen v ramci jejich

nomenklatury.

Klic¢ova slova: pes domaci, domestikace, plemeno, domestikacni zmény



Dog domestication

Summary

This Thesis deals with dog domestication from its beginning up to the present
and tries to describe significant moments of this long-term process. It also summarizes
methods and results of the temporary research on dog genome and outlines hypotheses
about the place, origin and time of the beginning of domestication formulated on
research grounds. It also mentions the most important scientists, who are engaged in
these investigations. Apart from this, it deals with theories on the reasons and
circumstances, which likely led to wolf domestication, and sumarizes its changes
resulting from the nature process and from artificial selection as well. In the end it
brings about a brief summary of the main world and inland cynological organizations
along with their history, activities and classification of breeds of dog within the

framework of their nomenclature.
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1. Uvod

vvvvv

u tak mala divokych druhti a vznikla na tak malo mistech Zemé&? Pro¢ lidé zacali zvitata
domestikovat, kdy piesné to bylo a jak se domestikace rozsifila? Odpovédi na tyto
otazky souvisi s utvafenim moderniho svéta (Diamont, 2002). Zamyslime-li se nad
odpovéd'mi hloub¢ji, dojdeme k logickym zavérim, ze domestikace hospodaiskych
zvitat, jako jsou kozy, ovce ¢i kravy, souvisi s rozsifenim usedlého zpisobu Zzivota
farmafi na ukor lovcl a sbéracli a s tim souvisejici potieby péstovat rostliny a chovat
dobytek pro trvalé zajiSténi piisunu potravy v prubéhu celého roku bez nutnosti
migrovani za lepSimi podminkami. Polozime-li si tyto otazky vSak konkrétné o psu,
odpovédi prestavaji byt tak jednoznacné. Pes byl pravdépodobné prvnim
domestikovanym zvifetem a jedinym, které v pravéku doprovéazelo cElovéka napiic
kontinenty, a proto ma v lidské historii nezastupitelné misto (Pang et al., 2009).
V soucasnosti vSak sami védci tapou pfi hledan odpovédi na otazky kdy, jak a proc
k domestikaci psa vlastné doslo.

Pravdou zistava, Zze dneSni doba je dobou milovnikd pst. Lidé jeste¢ nikdy
Vv historii nevydavali tolik penéz ani citové energie za zvifata chovna ptredevsim proto,
aby d¢lala clovéku spolecnost. Ze studii, které byly uskuteénény na zakladé
upeviyjicich se pout mezi ¢lovékem a zvifetem, vyplynulo, jak pozitivni vliv na lidskou
dusevni, citovou a télesnou pohodu ma souziti ¢lovéka se psem (Case, 2008). Pes se stal
nasim spolecnikem, nejenom pii praktickych €innostech, pii kterych miZzeme vyuZivat
dokonalosti psiho ¢&ichu, sily pfi tahu ¢i jeho loveckych schopnosti, ale volime
pfitomnost psa 1 v situacich, kde by nam mohl byt spiSe na obtiz. Bereme své psy
s sebou na dovolenou, obétujeme svij Cas, abychom jim poskytli tu nejlepsi péci,
postupné si prosazujeme jejich pfitomnost tam, kam by jim byl dfive vstup zamezen.
Vodime je s sebou do zaméstnani, jezdime s nimi v dopravnich prostfedcich, chodime
snimi i1 do restauraci. Pes se v pribéhu casu postupné dostal zvolné ptirody do
blizkosti ¢lovéka, na jeho zahradu, do domu a mnohym postupné az do postele. Jsou
lidé, u nichz je na prvni pohled zfejmé, Ze oddanost psa svému péanovi se zménila na
oddanost pana svému psovi. Tato oddanost psim mazli¢kim je dobfe ilustrovana nejen
exponencialné rostoucim poctem obchodi s dopliiky pro psy, ale 1 psich hoteli

a dokonce relaxacnich center. Prodej psiho jidla je velmi vynosnym odvétvim primyslu



(Case, 2008). Vyslechtili jsme si plemena, ktera je potieba oblékat ¢i mazat opalovacim
krémem, a navic se v této skutecnosti tak trochu vyzivame, kdyz jsme ochotni utracet za
komplety psiho ,,trendy* obleceni, sady mikinek s kapuckou, ¢i dokonce psi boticky.
Ne¢kdy jako bychom zapomnéli, Ze pes je stale jesté zviie se svymi potiebami, které se
znacné lisi od potieb Cloveka.

Tak jako tak, pes je v tomto ohledu mezi zvifaty naprostym unikatem, protoze
zadnému jinému zvifeti se nepodatilo proniknout do lidského svéta a Zivota tak, jako
praveé psovi.

Jak se tedy stalo, Ze tolik z nés sdili své Zivoty, srdce a domov se psem? Ackoli
muzeme s urcitosti fict, ze pes jako ,nejlepsi pritel ¢lovéka“ je jeden z naSich
nejstarSich spole¢nikll, kdyZz se podivame do své evoluéni historie, je tento vztah stale
jesté velmi Cerstvy (Case, 2008).

Obrovské spektrum rozdilt, které mlUZzeme mezi domestikovanymi psy
pozorovat, vyvolava otazky, na které se védci snazili ¢i stale snazi hledat odpovedi: Kdo
jsou nejblizsi ptibuzni domestikovanych psi? Kde domestikace zac¢ala? Bylo to pouze
na jednom, nebo na vice mistech? Kdy k této udélosti doslo? Které genetické zmény
souvisi s odliSnostmi, které mizeme pozorovat mezi jednotlivymi plemeny a jejich
divokymi pfedky? (Honeycutt, 2010).

Tato prace se snazi shrnout dosavadni poznatky védcl a nabidnout tak mozné

odpovédi na vySe polozené otazky.



2. Cil prace

Cilem prace je na zéakladé dostupnych publikaci zpracovat formou literarni
reSerSe historii, prubéh a vysledek domestikace psa doméciho od vlka po dne$ni
plemena, popsat vyuziti psa Vv prubéhu domestikace i vzajemné ovliviiovani psa
Clovékem a Cloveka psem, dale popsat piinosy i negativni dopady domestikace, vSimat
si povahovych i vzhledovych domestikacnich zmén, piinést ¢tenafi zakladni orientaci
Vtématu i seznameni s hlavnimi osobnostmi a metodami vyzkumu v oblasti védy
a nabidnout mu pohledy z rtiznych uhli na misto psa v lidskych déjinach. Domestikace
psa je velice obsirné téma, které je obtizné vystihnout v rdmci jedné prace. Tato prace se
ho proto nesnazi vycerpat, ale klade si za cil spiSe pfinést souhrn nejdilezitéjSich
momentll tohoto procesu a poznatkt, které v souvislosti s domestikaci byly

uskute¢nény.
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3. Literarni reSerse

3.1 Charakteristika psovitych a jejich zarazeni

Vv zoologické nomenklature

Rad: Carnivora
Podrad: Caniformia
Nadéeled:  Cynoidea
Celed: Canidae

Podceledi: Hesperocyoninae (fosilni)
Borophaginae (fosilni)
Caninae

Tribus: Vulpini

Canini

Velkd zoologickd skupina Canidae neboli psoviti zahrnuje vSechny divoké
I domaci psy svéta (Cisafovsky, 2008). Oddélila se od ostatnich masozravcu asi pred 50
miliony lety. Soucasni psoviti piedstavuji skupinu velmi uzce piibuznych masozravych
saved (Vila et al., 1999), rozd€lenou do 34 druht, ktefi se formovali ze spole¢ného
ptedka v pribéhu poslednich asi 10 milionti let (Lindblad-Toh et al., 2005). Pes domaci
(canis familiaris) je vSak jediny z nich, kterého se podafilo domestikovat, ackoli liska
nebo myval byli chovani pro svou srst (Galibert et al., 2011). Celed’ psovitych spojuji
spolecné morfologické znaky jako je uspotadani chrupu s obvykle 42 zuby, mimotadné
vyvinutym trhakovym komplexem a velkymi Spicaky ¢i pétiprsté hrudni a Ctyiprsté
panevni koncetiny s nezatazitelnymi drapy. VSichni psoviti maji stejny pocet
chromosomii (78) (Vila, 1999, Fogle, 2012). Jsou to digitigradni, pfevazn¢ masozravi
zivocichové, ktefi diky skvélé organizaci lovu dosahuji loveckych tspéchii. Jednd se
0 vytecné vytrvalostni béZce s mimofadné vyvinutym cichem. Ve srovnani s jinymi
zivociSnymi druhy oplyvaji z pohledu ¢lovéka vysokou inteligenci. V jejich vzdjemné
komunikaci si Ize vSimnout podobnosti lidské a vI¢i mimiky, coz jim spolu s jejich

ptizpusobivosti umoznilo stat se jedineénymi spoleéniky ¢loveéka (Cisafovsky, 2008).
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3.2 Nejstarsi predchiidci psa

Za ptedky vSech Selem jsou obecné povazovani Creodonti (obr. 1), mali

masozravi savci zijici pfed 100 az 50 miliony let.

obr.1: Creodont (http://en.wikipedia.org/wiki/Creodonta)

Pfed 50 miliony let vznikl rod Miacis (obr. 2), masozravec velikosti lasice, ktery je
povazovan za prvniho spolecného piedka vSech psovitych Selem. Vyvinuly se u néj tvar

a stavba chrupu, jaky maji dnes$ni psovité Selmy. Miacis vyhynul asi pted 38 miliony let.

Obr. 2: Miacis (http://www.tobrok.sk/vici,krizenci,plemena/miacis.gif)
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V nasledujicich 25 milionech let vedla zvySujici se rozmanitost rostlin k rozmnozeni
bylozravct, coz mélo za nésledek velky rozmach vyskytu Selem. Nejvzdalenéjsi predek
psa zil pravdépodobné v Severni Americe a nalezel k rodu Hesperocyon (obr. 3), ktery
se vyvinul pfed 38 az 26 miliony let. S Celedi psovitych ho spojuje podobna stavba

vnitfniho ucha.

Obr. 3: Hesperocyon
(http://www.tobrok.sk/vlci,krizenci,plemena/cynodictis.gif)

Za piedka psi byl dlouho povazovan Tomarctus (obr.4), masozravy savec, ktery se
vyvinul v jiné ¢asti svéta pred 19 miliony let, dnes je vSak tento vztah zpochybiovan

a pravdépodobngji $lo o slepou vyvojovou vétev.

Obr 4.: Tomarctus (http://k39.kn3.net/taringa/6/9/7/9/4/7/3/goku_darsenero/B40.jpg?6381)

Za skute¢ného piedka pst a vSech modernich psovitych je pokladan Leptocyon (obr.5),
zijici pred 12 miliony let. Pfed 2 miliony let, na pfelomy pliocénu a pleistocénu,
existovaly jiz vSechny zakladni druhy Selem, z ptivodniho poctu 50 klesl pocet rodu

psovitych na dnesnich 13. Psa spolecné s vlky, Sakaly a kojoty fadime do rodu Canis,

4

nejpocetnéjsi je pak rod Vulpes s deviti druhy a tfemi poddruhy lisek (Fogle, 2012).
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Obr. 5: Leptocyon (http://www.kutyaklubb.eoldal.hu/img/mid/13/leptocyon.jpg)

3.3 Pivod a vyvoj psa domaciho

V nedavné dobé¢ se vedlo mnoho debat o plivodu a piedcich psa. Hlavnim bodem
téchto debat, které vznikly pfedevsim na zdklad¢é obrovské fenotypové diverzity, kterou
Ize u psa pozorovat (Galibert et al., 2011), sahajici od podsaditého psa pralesniho, ktery
pfipomina jezevc¢ika, az po dlouhonohého psa hiivnatého (Wayne, 1993), bylo, jestli
stal u piivodu psa jako jeho predek divoky druh, nebo jich bylo n€kolik. Nékteti véftili,
ze jedinym predkem psa je vlk, jini tvrdili, Ze k pfedkim psa patiili napiiklad Sakal
(Lorenz, 1997) nebo dalsi jiz vyhynulé druhy (Galibert et al., 2011). Sam Darwin
(1859) naznacoval, ze pes vznikl z riznych druht.

Morfologickd diverzita psovitych Selem souvisi s rozmanitosti jejich historie:
Psoviti obyvaji mirné 1 tropické lesy, savany, tundry i pousté na celém svété. Navic maji
velmi §iroky jidelnicek, ktery obvykle zahrnuje 1 zna¢ny dil rostlinné stravy a hmyzu.
V minulosti byly vyvojové a piibuzenské vztahy mezi jednotlivymi druhy psovitych
Selem zkoumany na zdkladé morfologickych pfistuptli, ale soubézné zmény, které se
Vv priibéhu vyvoje odehravaly v disledku mista, Zivotniho zplsobu a stravy jedinct
V jednotlivych liniich, mohly negativn€ ovlivnit zavéry vyvozené z takovych vyzkumi
(Wayne, 1993) (obr.6).
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Obr.6: Geografické rozsifeni vybranych psovitych (Wayne, 1993)

V soucasné dobé vyzkumy studujici chovani, vokalizaci, morfologické znaky
a predevSim studie molekuldrni biologie vyvratily Darwinovu hypotézu a jasné
prokazaly, ze vlk Canis lupus je hlavnim a jedinym pfedkem psa (Honneycutt, 2010).
Pouziti molekularnich a biochemickych metod k vyzkumu genetickych odliSnosti mezi
druhy predstavuje alternativni cestu, jak zkoumat fylogenetické vztahy. U téchto
pfistupid lze ocekdvat vétsi autentiCnost. Pristupy molekularni genetiky poskytuji
informace o rozriiziiovani v prib¢hu evoluce na mnoha riznych trovnich, od vztaht
mezi psovitymi a dal§imi druhy masozravci ke vztahiim mezi populacemi v ramci
jednoho druhu (Wayne, 1993).

Jedna ze studii (Lindblad-Toh et al., 2005) — viz dale - prokazala, ze vlk a pes
sdili 98 % mitochondridlni DNA, zatimco mezi DNA vlka a jeho nejbliz§iho ptibuzného
kojota (Canis latrans) je rozdi, 7,5 %. (Vila et al., 1997). Nevyjasnénou otazkou zatim
zlustava, jestli vSechny rodové linie psti pochazeji z jednoho nebo mnoha rodi vika
(Honeycutt, 2010). Vétsina studii odliSnosti mitochondrialni DNA podle mista vyskytu
jedincl naznacuje piivod psa ve vice riznych rodech vika (Vila et al., 1999, Verginelli
et al., 2005, Vila et al., 1997). Nedavna studie variaci MHC (hlavni histokompatibilni
komplex) lokusu také naznacuje, Ze vysokd uroven variaci pozorovand na tomto lokusu

je nejlépe vysvétlena pokracujicim zpétnym kiizenim mezi psy a vlky, které
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nasledovalo domestikaci, coz mohlo zvysit diverzitu domestikovanych linii
(Vila et al., 2005).

Tyto vysledky jsou vSak vrozporu sdalsi neddvnou studii zalozenou na
vyzkumu mitochondridlni DNA (Pang et al., 2009), ktera tvrdi, ze pivod psa v jednom
genofondu je pravdépodobnéjsi nez vicecetné nezavislé domestikace nasledované
hybridizaci s vIky. Z této studie vyplyva, ze cela populace pst pochazi z 51 vi¢ich
samic (Niskanen, 2013). Honneycutt vSak s Pangem polemizuje a tvrdi, Ze Pangiv
vyzkum, ktery srovnava vzorky mtDNA od 1576 psi a pouze 40 vlka
(Pang et al., 2009), nemlze byt smérodatny, nebot’ takova asymetrie vzorkd musi

vyvolavat pochybnosti o spravnosti zavéru takového vyzkumu (Honneycutt, 2010).

3.3.1 Vyzkum psiho genomu

Uspéch studii mapujicich nemoci a téch, které se snaZily objasnit tajemstvi
evoluce psa, byl zavisly na pfedchozim rozvoji klicovych metod podobnych vyzkumi
(Ostrander a Wayne, 2005). Prvni studie mapujici genetické spojitosti zaloZzené na
studiu rodin zacaly byt dostupné v devadesatych letech a staly se nepostradatelnym
zakladem pozdéjsich vyzkumu (Neff et al., 1999). Prvni srovnavaci studie a nasledné
RH mapovani (Radiation hybrid mapping), genetickd metoda vyzkumu télesnych bunék
poskytujici vysoce ptesné rozbory chromosomu savcu (Cox et al., 1990), které
nasledovalo, umoznily védcim cerpat vyhody z mnohem rozvinutéjsitho vyzkumu
genomu lidi a mysi (Breen et al., 2001, Guyon et al. 2003). Pozdé&jsi studie, RH
mapovani a studium mikrosatelitii psiho genomu poskytly nedocenitelny material, ktery
zasadné zménil pohled na psi evoluci a smér genetickych vyzkumi (Ostrander a Wayne,
2005).

Rychly pokrok ve zkoumani psiho plivodu znamenalo ptecteni psiho genomu
poCetnym tymem veédci v programu amerického The National Human Genome
Research Institute (NHGRI) (https://www.genome.gov/). Pfi vyzkumu, ktery zacal
v roce 2003 a zabyval se sekvencovanim genomu psa, byl sestaven fylogeneticky strom
skupiny Canidae, psovitych (obr.7). Na vzorku DNA feny boxera jménem Tasha, ktera
byla vybrdna ze skupiny 120 pst Sedesdti plemen na zdkladé¢ nejvyssi Urovné

homozygotnosti (62 %) Vv testovanych lokusech, védci popsali potadi 2,4 miliard pard
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bazi, které piedstavuji 99% genomu psa (Lindblad-Toh et al., 2005). Zbytek DNA tvofii
¢ast, ktera pravdépodobné nic nekdduje, ale pro jeji objasnéni je potfeba vyvoj novych
metod (Dostal, 2007). Fylogenetickd analyza zalozend na sekvencich vybranych
variabilnich oblasti jaderné DNA u tficeti zéastupci Selem psovitych odhalila ctyfi
zakladni linie (obr.7): vyvojovou vétev lisky obecné (na obrazku cervengd),
jihoamerickou vyvojovou vétev (zelen¢), vI¢i vétev (modie) a vyvojovou vétev lisky

Sedé a lisky ostrovni (oranzov¢) (Lindblad-Toh et al., 2005).
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Vyzkum genomu psa, tedy struktury DNA a jejiho chemického slozeni, byl
zavrsen v roce 2005. Dnes zname 2.385,199.138 part bazi genomu psa. Dostal (2007)
uvadi, ze pes ma 20 439 gent, tedy mén¢ nez Cloveék. Pocet gend, které tvoii asi 5 %
celé DNA, vsak pravdépodobné neni konecny.

Poznani psiho genomu nam v nasledujicich letech pomuze pochopit embryonalni
vyvoj savcl, je pomoci pfi objasniovani evoluce, genetické vzdalenosti zivocisSnych

druhi a plemen pst mezi sebou (Dostal, 2007).

O dalsich genetickych analyzach psi DNA, které se uskutecnily, bude pojednano
dale v kapitole 4.3.

3.3.2 Pribuzni psa

Vyse popsany vyzkum Lindblad-Toh et al. (2005), ale i dalSich védcu
(Vila et al. 1997, Wayne, 1993) potvrdil, Ze nejbliz§im a jedinym ptibuznym psa je vlk
obecny, nasledovany kojotem, Sakalem a vickem etiopskym (Vila et al. 1997), tiemi
druhy, které se v pfirodé¢ mohou ktizit se psem. Nejblizsi této skupiné jsou dhoul a pes
hyenovity, druhy s unikatnimi zuby uzpiisobenymi k trhani masa, adaptaci, kterd
pozdéji zanikla. Molekularni rozbory podporuji hypotézu o africkém plvodu psa,
jelikoZ nejzékladnéjsimi ¢leny této vétve jsou Sakal pruhovany a Sakal ¢abrakovy, tedy
dva africti Sakalové. Jihoamerickd vyvojova vétev ma jasné kofeny ve dvou
morfologicky nejvice odliSnych druzich psovitych — psu hfivnatém a psu pralesnim.
Kofteny vétve lisky obecné jsou u fenka a liSky Bladfordovy, nyni v8ak zahrnuje 1 psika

ey

myvalovitého a psa uSatého. Tyto tfi skupiny dohromady pokryvaji 93 % Zijicich
psovitych. Vétev lisky Sedé se zda byt tou nejprimitivnéjsi a vypovida o pivodu zijicich
psovitych v severni Americe zhruba pfed 10 miliony lety. Vysledky vyzkumu ukazuji
uzkou ptibuzenskou spifiznénost psovitych a svéd¢i o tom, ze mnoho molekularnich
metod vyvinutych kvili vyzkumu psi je uzitecnych také pii vyzkumu adaptacnich
a evoluc¢nich odli$nosti mezi ostatnimi zastupci tohoto rodu (Lindblad-Toh et al., 2005,
Wayne, 1993).
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3.3.3 Misto a ¢as pocatku domestikace vika

Jiz tedy vime téméf s jistotou, Ze pes vznikl z vlka jako svého jediného predka
(Wayne, 1993, Vila et al. 1997, Lindblad-Toh et al., 2005). Na ¢em se ale védci
navzdory rozsahlému genetickému vyzkumu nemohou stoprocentné shodnout, je misto,
¢i mista pivodu psa a ani v datovani této udalosti nepanuji naprosté shody (Rimbauld
a Ostrander, 2012, Pang et al., 2009).

Jak vyplynulo z vyzkumu vyse, Lindblad-Toh et al. (2005) ptedpokladaji piivod
psa v Africe na zakladé genetického vyzkumu vyvojové vétve zahrnujici psa domaciho,
na jejiz bazalni Grovni se nachazeji africké druhy. Podle nich spada vznik
domestikovaného psa do doby nejméné pied 15 000 lety, kdy se uz pes a vlk viditelné
morfologicky lisili, coz velmi usnadnuje jasné urceni domestikované¢ho psa z fosilii
(Diamont, 2002), ptipousti v§ak moznost, ze k této udalosti doslo jiz mnohem dfive, nez
naznacuji archeologické nalezy, pted vice nez 100 000 lety (Lindblad-Toh et al., 2005,
Diamont, 2002, Honeycutt, 2010, Pang, 2009) a na vice riznych mistech (Pang, 2009).

Vila et al. (1997) vedl vroce 1997 vyzkum, pfi kterém byly analyzovany
kontrolni sekvence mtDNA u 140 pst 67 plemen a 162 vlki z 27 mist svéta. Tento
vyzkum datuje ptivod psa do doby pied vice nez 100 000 lety. Studie zaroven naznacila
pravdépodobnost vzajemného kiiZzeni psti a vlkli a podpofila hypotézu o vlku jako

jediném piedku psa domaciho jesté pied jejim ovétenim v roce 2005.

Dalsi vyzkum zaméfeny mimo jiné na urceni mista ptivodu psa domaciho
provedli Savolainen et al. (2002). Pii tomto vyzkumu byla provedena analyza 582
fragmenti par bazi mtDNA u 650 pst z celého svéta. Zjistili, Ze vSechny populace pst
sdili steyné MIDNA — haploskupiny. Nejvétsi genetickou variabilitu potom vykazuji psi
Z oblasti vychodni Asie, proto Savolainen et al. ptedpokladji vznik psa z vlka pravé
V této oblasti.

V roce 2008 provedli znovu analyzu tentokrat kompletniho mitochondrialniho
genomu Y chromosomu u 1576 pst z celého svéta a analyzu celého mtDNA genomu
u 169 jedinci. Z této analyzy vyplynulo, ze pes vznikl asi pfed 15 000 lety v oblasti
jihovychodni Asie. Zjistili také, ze morfologicky nejvice diverzifikovani psi jsou

naopak nejméné diverzifikovani geneticky (Savolainen et al., 2002).
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S vysledky Savolainenova vyzkumu, alesponl co se tyce datovani pocatki
domestikace, vSak polemizuje Pang (2009) jak jiz bylo naznacCeno vySe, ktery na
zakladé¢ frekvence mutaci (jedna za 40 000 let) tvrdi, ze kdyby pes vznikl pted 15 000
lety, byly by sekvence psiho genomu mnohem shodné&jsi s genomem vI¢im. Pang et al.
(2009) srovnavali vzorky mtDNA 1576 psu a 40 vlka a ur€ili nejpravdépodobné&jsi
misto vzniku psa na jihu Ciny kolem Yangtze River a jihovychod Asie, kde
zaznamenali nejvétsi rozlicnost mtDNA. Z vyzkumu zarovén vyplynulo, Zze psi po
celém svété sdileji tytéz geny a pochazeji tedy pravdépodobné ze stejnych vicich
ptedki, coz podporuje hypotézu o jediném misté za¢atku domestikace.

Wayne et al. (2012) provedli analyzu 48 000 markerd napii¢ celym genomem
stovek psti a Sedych vlkt obecnych z celého svéta a zjistili, ze psi maji vice spolecnych
sekvenci s vlky stfedniho vychodu nez s témi asijskymi, v€etné markerii specifickych
pro zvifata stfedniho vychodu, proto Wayne prosazuje nézor, Ze psi pochazeji z této
¢asti svéta (Pennisi, 2013, Wayne, 2012).

Dalsi védci (Galibert et al., 2011, Vigne, 2011) zase datuji zrod domestikace psa
do doby asi pted 35 000 let ¢i 15 000 az 17 000 let a ptipoustéji i moznost pivodu psa
V jihozépadni Asii ¢i v Evropé (vonHoldt, 2010, Vigne, 2011), nebo cisté¢ v Evropé
Z dnes vyhynulé vétve vlkl obecnych, jelikoz v Evropé je nejvétsi nalezisté starovékych
pozustatkti domestikovanych psa (Pennisi, 2013).

Bez ohledu na to, ktery okamzik na$i historie budeme povaZovat za oficidlni
»zrozeni“ psa, v dobé Homo Sapiens doslo velmi brzy k pratelstvi psa a Clovéka
(Case, 2008) a pes se tak stal jedinym velkym masozravcem, kterého se podafilo
domestikovat (Rimbauld a Ostrander, 2012). Odpovéd’ na otazku, pro¢ jsme v tomto
bod¢ lidské evoluce a kulturniho rozvoje navazali tak silné pouto se psy, které se dnes
odrazi v naSem pfistupu k zachdzeni s nimi, miizeme nalézt mimo jiné ve zkoumani psi
historie a ptedkil. To je dulezity vychozi bod, protoze naSe nazory na piivod psa a jeho
podobnost s ptedky, nevyhnutelné ovlivituji nase postoje k nému (Case, 2008).

Domestikace vlka pfedznamenala vznik a vyvoj zemédélstvi asi pted 10 000 lety

a domestikaci dal$ich zvitat zemédélské hodnoty (Galibert et al., 2011).
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3.4 Pribéh domestikace psa

Stejné jako je nejednoznacné casové urCeni zacatku a mista domestikace,
procesu, ktery neustdle probihd a je upevilovan a ve kterém jsou zvifata vystavena
zdgjmu cClovéka a spole¢né¢ snim se piizpisobuji podminkdm nastavenym pravée
¢lovékem (Power, 2010), rovnéz jeji ptivod, souvislost s lidskou kulturou a mechanismy
domestikace nejsou, navzdory jeji dilezitosti v déjinach lidské spolecnosti a desetiletim
(Pang, 2014, Larson a Burger, 2013).

Domestikace hospodaiskych zvitat a rostlin, které zacaly asi pied 12 000 lety,
predstavuji obrovskou zménu a pokrok ve zplisobu zivota lidské spolecnosti
(Vigne, 2011), ktery byl spjaty s rozsifenim lidské populace po celém svéteé v prubéhu
,heolitizace* a vznikem moderni spole¢nosti (Vigne, 2011, Larson a Burger, 2013). Se
psem vSak byla situace trochu jina. Tato uddlost totiz zpocatku pravdépodobné
nezménila nijak zasadné zivotni zpusob lidi. Pfinesla jen malé zmény taktiky, strategie
a techniky lovu (Vigne, 2011). I kdyz se ptesnou dobu domestikace vlka nedafi urcit,
jistotou zlstava, Ze vlk byl zdaleka prvnim druhem, ktery byl domestikovan
(Galibert et al., 2011) a jeho domestikace, ktera ziejmé pivodné neprobéhla se zamérem
ze strany lidi, nebyla podle vSeho pfimocara, ale slozitd a nebezpecnd, ale jakmile

zacala, rozsitila se s nebyvalou silou (Pang et al., 2009).

Vyzkum popsany v kapitole 4.1 (Lindblad-Toh et al., 2005) umoznil piesngjsi
rekonstrukci demografické minulosti psa. Tu podle vyzkumu ovlivnila série bottleneckli
(efekt hrdla lahve). Prvni z nich pfiSel na samém pocatku domestikace v dob¢, kdy se
pes oddélil od vlka, pted asi 27 000 lety (Germonpré et al., 2009), dal§i potom
nasledovaly soubézné v dobé, kdy se psi populace zacala morfologicky diverzifikovat
a dochézelo ke vzniku jednotlivych plemen.

Pfed vznikem modernich plemen byla populace pst ovlivnéna kratkodobou
vazebnou nerovnovahou (Linkage disequilibrium — LD) zptisobenou velikosti populace
a Casem, ktery uplynul od domestikac¢niho bottlenecku. V pribéhu vytvareni modernich
plemen psi se v genofondu domdcich pst uplatnila ¢ast chromozomi nesouci
dlouhodobé =znaky, které se staly béznymi vramci plemene, ¢imz vytvarely

dlouhodobou LD. V kratké dobé od vzniku plemen tyto dlouhotrvajici znaky stale
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nebyly naruseny rekombinaci. Dlouhotrvajici haplotypy vSak stale zachovavaji
kratkodobé haplotypy ptfedkt, které jsou odhaleny pifi vyzkumu chromozomii napfic
mnoha plemeny (obr.8) (Lindblad-Toh et al., 2005).

(1) | Dog Wolf

@ YNAN
®

Obr. 8: Série bottleneckii v priibéhu domestikace (Lindblad-Toh et al., 2005)

Zvyse zminénych vyzkumi psiho genomu déale vyplynulo, ze plné
domestikovany pes, s urcitosti existoval pied 15000 lety (Savolainen et al., 2002),
proces domestikace byl vSak zahajen jiz pred 40 000 lety (Galibert et al., 2011)
a ptipousti se az 135 000 let (Lindblad-Toh et al., 2005), coz by znamenalo, Ze poc¢atek
souziti Clovéka a psa, respektive jeho pfedchiidce, mizeme datovat az k samotnym
pocatkiim lidského rodu. To znamend, ze k prvni domestikaci psa dosSlo na nékterych
mistech jeSté¢ davno pied tim, nez Clovék zacal preferovat usedly zpusob Zivota
a objevily se pocatky zeméd¢lstvi ¢i naznaky nejstarSich civilizaci. Ziejmé prave proto
tam, kde tyto predpoklady nastaly, najdeme psa jako jedno z prvnich, ¢i zcela prvni

domestikované zvite (Vigne, 2011).

TakZze otazka pivodu psa domaciho je v podstaté totozna stou, kterou si
klademe v souvislosti s pivodem ¢lovéka samého (Honeycutt, 2010). Je bez pochyby,
ze existence psa jakozto druhu vzniklého domestikaci vlka je tésné€ spojena s bytim
a konanim lidi a jejich ptedkd, a to jiz po dlouha tisicileti od dob prvnich sbéraci, coz

ma pravdépodobné za nasledek neuvéfitelnou mnohocetnost psich plemen, které
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nedosahuje zadny jiny domestikovany zivociSny druh a kterou lze z podstaty jeji
existence srovnat s ontogenezi lidskych skupin, kment, narodnosti a narodi. Kdo
nepouceny by na prvni pohled tekl, ze irsti vikodavové, teriéti, chrti, mexicti nahaci ¢i

Civavy patii ke stejnému druhu a maji jednoho spoleéného predka (Diamont, 2002)?

Podle definice za domestikaci povazujeme ,,zdomacnovani rostlin a zivocichi
vedouci k pfeméné divoce rostoucich rostlin ¢i divokych zvitat v produktivnéj§i domaci
formy. Nasledujici fazi pak je zusSlechtovani téchto druht, které vede ke vzniku odrad
a plemen.“ (Horova et al., 2012)

Proces domestikace tedy predpoklada systematické vyuzivani zvifat a rostlin
pomoci nasledného chovu a péstovani, které je nepochybné spjato s obdélavanim pudy.
Navic je zde jasné pocitano s takovymi objekty domestikace, které miizeme oznacit jako
uzitkové, tedy ty, které slouzi za zdroj obZzivy, nebo o hodné pozdéji jako zdroj tazné
sily ¢i jako dopravni prostredek.

Nejstarsi  ptfipady ochoCeni psa se vSak vymykaji témto zékladnim
charakteristikdm domestikace a také se ziejmé odehravaly za zcela jinych podminek.
V otdzce zdomacnéni tedy nardzime v souvislosti se psy na mnoho nevyjasnénych
momentd a okolnosti, které¢ jsou vice ¢i méné v rozporu s predpoklady, kterymi je
proces domestikace, jak byla formulovana, obecné provazen a podminovan.

Nekteré teorie naptiklad tvrdi, Ze prvni domestikovani psi existovali jesté diive,
nez se ¢lovek stal skutecnym ¢lovékem a podileli se tak na jeho ,,polidsténi®. Ozyvaji se
1 nazory, ze ¢loveék by v disledku nedostatecnych dusevnich schopnosti pied sto tisici
let nedokazal psa planovité ochocit ani chovat (Galibert et al., 2011), a proto se
predchidce psa o svou domestikaci musel postarat sam (Coppinger a Coppinger, 2001).

Vyvstava tedy otazka, jaké byly pohnutky, které lidi vedly ke snaze
0 domestikaci vlki, a jestli se viibec o domestikaci v pravém slova smyslu jednalo. Tak
jako tak, pted sto tisici lety doSlo k jedine¢nému spojeni primitivniho ¢lovéka a Selmy,

které se uz nikdy v dé€jinadch neopakovalo.
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3.4.1 Vyznam a vyuziti psa v prubéhu domestikace

Proces zdomdacnéni psa na raznych mistech byl ovliviiovan mnohymi faktory,
Z nichz k nejhlavnéjsim patiily geograficko-klimatické podminky, styl zivota a zpisob

obzivy mistnich obyvatel.

Védci (Coppinger a Coppinger (2001), Germonpré et al. (2009), Wayne et al.
(2012) a dalsi) hledaji a nabizeji rizna vysvétleni divoda, které mohl mit ¢loveék ke
spoleénému souziti s vlkem, zabyvaji se vsak i tim, Ze na po¢atku domestikace vlka
mozna naopak stal vI¢i zajem o souziti s clovékem.

Nazor, ze k domestikaci psa dos§lo v dob¢ zemédélcu ze zistnych divodd, je dnes
jiz ptekonany. Na zdkladé¢ vyzkuml socidlni kognice a chovani u pst a vlki
(Hare, 2010, 2012), o nichz bude zminéno pozdgji a ze kterych vyplynulo, ze vlk
piedstavuje pro ¢lovéka znacnou hrozbu, byt je jim vychovavan od malicka, lze
pochybovat, ze by ¢lovék stfedni doby kamenné byl ochoten riskovat piipadné
problémy a své zdravi, aby se pokouSel drzet vlka v zajeti (Case, 2008). Nové studie
(Wayne, 2012) navic prokazaly mnohem diivéjsi pocatek domestikace, jiz v dobé loveu.
Vyzkumy zalozené na vyskytu mutaci a genetickych odliSnostech ve vzorcich datuji
pocatek domestikace do doby pied 18 000 az 32 000 lety stim, ze psi byli tzce
pfipoutani k ¢loveéku jiz pred 20 000 az 15 000 lety, tedy pted tim, nez lidé zacali Zit
usedlym zplisobem zivota a farmarit (Pennisi, 2013).

Kosti vlkli a ranych hominidt byly nalezeny spolecné na nékolika mistech, jako
je Zhoukoundian v severni Cing. Nalez z tohoto mista je stary asi 300 000 let, nalez
Z jeskyné v Lazaretu ve Francii se datuje do doby pied 150 000 lety. Tyto nélezy
naznacuji, ze 1idé a vlci v této dobé pravdépodobné sdileli stejné tizemi a zili v izkém
kontaktu. Germonpré et al. (2009) tvrdi, ze nejstarsi lebka psa, vykazujici jasné znamky
odlisnosti od vlka, byla nalezena v jeskyni Goyet v Belgii a jeji stafi bylo urceno na
31700 let. Crockford (http://www.npr.org/2012/01/27/145990105/ancient-skull-holds-
clues-to-dog-domestication) datuje nejstarsi nalez jesté dale — povazuje za né&j 33 000 let
starou lebku z pohoti Altai na které se sice dochovaly zuby odpovidajici velikosti tém
vI¢im, lebka sama je ale mnohem mensi. Podobné nalezy pochazeji i z Belgie, Ceské
republiky a jizni Evropy (Ovodov et al., 2011). Fosilie prehistorickych pst byly rovnéz
nalezeny v jeskyni Chauvet a v Mezhirichi na Ukrajiné (staii 15 000 let). Z toho
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vyplyva, ze domestikace psl zacala jiz nejpozdéji v mladSi dob& kamenné. AvSak ne
kazdy je o tom piesvédcen. Podle Panga (2009) lze za nejstarSi opravdu spolehlivy
nalez psa povazovat 11 500 let starou vykopavku z jihozapadni Asie, 10 000 stary nalez
z Evropy a vykopavky z Ameriky a Ciny datované do doby pied 8 100 a 7 100 lety.

Silnéjsi dikaz domestikace z pozd¢jsi doby muize pak podat pohiebisté Bonn-
Oberkassel nalezené v Némecku, spadajici do doby pted 14 000 lety. V této dobé se
zménily lovecké strategie a lidé zacali uzivat Sipy s kamennym ostifim. Tato nova
strategie mohla posilit partnerstvi mezi lovci a predchidci domestikovanych pst, ktefti
mohli pomahat vystopovat a pfinést zranéna i zabitd zvifata. Siln&j$i pouto mezi
Clovékem a psem potvrzuji i dal$i vykopavky. Dvanact tisic let stara hrobka z Ein
Mallaha ukryvala kostru ¢lovéka pohibeného se §ténétem (obr. 9) a dalsi nalezy psu
pochézejici z doby pred 11 000 a 7000 lety pochédzeji z nejriznéjSich casti svéta,
napiiklad nejstars$i nalez pohrbeného psa v Americe stary 11 000 let pochazi z Danger
Cave v Utahu (Galibert et al., 2011).

Obr. 9: Hrobka z Ein Mallaha (http://www.tibimaxe.business.t-online.de/images/kynoskel.jpg)

Neékteti autofi jsou piesvédceni, ze rani hominidé nedisponovali takovymi
mentalnimi schopnostmi, aby byli schopni domestikovat zvifata (Galibert et al., 2011)
a priklan¢ji se k ndzoru, ktery je dnes nejvice uznavanou hypotézou a jevi se zaroven
jako nejpravdépodobnéjsi, a to ze pribéh pst se zapocal pred tisici let, kdy naopak vici

pravdépodobné sledovali lidské skupiny (Pennisi, 2013) k pfechodnym vesnicim, které
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lidé zakladali na konci doby ledové a tvotili tak novou ekologickou niku (Case, 2008).
Vlci pak zacali slidit kolem nich (Pennisi, 2013), aby konzumovali zbytky kofisti
a odpadky, které lidé permanentné poskytovali (Case, 2008), a tak si rychle zacali
zvykat na piitomnost lidi (Galibert et al., 2011). To, ze toto obdobi spada do dob lovcu
a sbéracu plodi tedy logicky vede k domnénce, Ze na pocatku spojeni Clovéka a psa
staly vyhody spojeni lovci, pfi kterém obé strany vzajemné vyuzivaly své schopnosti
(http://www.npr.org/2012/01/27/145990105/ancient-skull-holds-clues-to-dog-
domestication). Otazkou je, jestli je spojeni dvou potravnich konkurentd skute¢né
pravdépodobné (Cisatovsky, 2008).

Behavioralni zmény, jako je zebrani o jidlo, tvotily zaklady selekéniho procesu
zvyhodiujiciho duveétivejsi, vice ochocené jedince, kteti pak byli odménéni jidlem
a bezpe¢im lidského piibytku anasledné dostali vice pfilezitosti k rozmnozovani
(Power, 2010). Vici se nejprve pohybovali v okoli lidskych ptibytku, a ¢im blize se
k ¢loveéku dostavali, tim vice se jejich vztah upeviioval. V dusledku tohoto sblizovani
vilci 1 lidé pfed sebou vzdjemné ztraceli ostych, az se postupné stali spolecniky
(Udell et al., 2010).

Zajimavé je, Ze vlci v pfirodé jsou prakticky vyhradni masozZravci (na rozdil od
vSezravych pst), ale je zndmo, ze jsou schopni ziskavat potfebné Ziviny rovnéz
z rostlinné stravy, jak bylo pozorovano na vlcich ovlivnénych blizkosti lidské civilizace
(Pang et al., 2009) a jsou také prilezitostnymi mrchozrouty (Case, 2008). Je tedy mozné,
ze prechod od masozravcei ke vSezraveim byl prvnim kriickem k procesu ,,auto-
domestikace* (¢i proto-domestikace) vlka (Pang et al., 2009).

Vik je vSak zna¢né nervozni a pifirozené plaché zvife a vyznacuje se vysoce
citlivymi a dobfe vyvinutymi uté¢kovymi reakcemi, takze 1ze predpokladat, ze by utikal
kdykoliv by zahlédl ¢loveka (Case, 2008). Na zakladé tohoto faktu popisuji Coppinger
a Coppinger (2001), ktefi rovnéz sdili tuto teorii proto-domestikace (na rozdil od
zamérné domestikace, ktera se udala v ostatnich pfipadech) (Galibert et al., 2011) a ktefi
zkoumaji chovani dnesnich volné pobihajicich pst v oblasti skladek, proces, na jehoz
pocatku byli vlci, ktefi vyhledavali lidské odpadky, ¢i ¢ekali, az €lovek vyhodi néjaké
zbytky, a na jehoz konci byl domestikovany pes, blize. V moment€, kdy se ¢lovek
pfiblizil, vykazovali podobné jako dnesni psi witékovou reakci. Cim krat$i viak byla
jejich utékova vzdalenost, tim vétsi Sanci pak méli zmocnit se kofisti. Tak dochéazelo

k selekci na krotkost a vlk se rozdélil do dvou genetickych skupin — vici s nejkratsi
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unikovou vzdalenosti se zacali transformovat. Jejich mozek a lebka se zmenSily, zfejmé
proto, ze pojidani odpadkli nebylo tak naro¢né na intelekt jako organizovany lov ve
smecce. Pes uz nepotieboval velké zuby predatora, takze se zmensil cely ¢enich a télo
dosahovalo asi dvou tfetin velikosti vlka, protoze uz nebyla potieba schopnost skolit
velkou kofist (Coppinger and Coppinger, 2001). Co se ty¢e chovani, selekéni tlak na
socialni hierarchii a striktni dodrzovéani potadku ve smecce, jak je pro vlky typické, se
uvolnil a chovéani a loveni ve smec¢ce bylo nahrazeno polosamotarskymi mrchozrouty
apozira¢i odpadkli se zvysujici se snasSenlivosti. Jasn¢ stanovené role potiebné pro
spole¢ny lov ztracely na dulezitosti. Jak se tito ,,proto-psi“ adaptovali na pozirani
odpadkl a rozmnoZzovani v ptitomnosti lidi, populace jako celek zacala byt ptirozené
krotka a rozvijely se behavioralni znaky, které se zna¢né lisily od téch typickych pro
divoké vlky. Tento vyvijejici se ,,village dog* byl v porovnani se svym vI¢im ptedkem
mensi, mén¢ plachy, mén¢ interesovany socidlnim statusem a vice tolerantni k ostatnim
jedincim. Tato nova subpopulace vlki-psii se pravdépodobné postupné reproduktivné
izolovala od divokych vlkii a rozvijelo se tak pozménéné socialni, stravovaci
a rozmnozovaci chovani (Case, 2008).

Odd¢leni psa od vlka podle nékterych védci probéhlo velice rychle, dokonce
vramci  jednoho  lidského  zivota  (http://www.infocobuild.com/books-and-
films/nature/dogs-that-changed-the-world-pbs.html). Tito ochoéeni vlci byli vzdaleni
mnoho generaci od opravdu domestikovaného psa, ale byli nepochybné jeho predchidci
(Galibert et al., 2011). Myslenku o rychlém vzniku psa z vlka podporuji i vysledky
znamého Belyaevova pokusu s liskami, ktery se uskutecnil v padesatych letech
minulého stoleti na Sibifi. Belyaev ovétoval hypotézu, zda je mozné u lisky, zvitete,
které do té doby jesté nebylo nikdy domestikovano, dosdhnout pouhym ochocenim také
zmény fenotypu (Larson a Burger, 2013, Hare, 2010). Lisky, selektované na krotkost,
tedy vlastn¢ také na utékovou vzdalenost, zacaly po pouhych deseti letech (pfi vysokém
selekénim tlaku — byly vybirany 3 % samct a 8-10 % samic jako rodi¢e nasledujici
generace (Udell et al., 2010)) vykazovat nejen zmény v chovani (byly krotké, zacaly si
hrat a chovat se a vokalizovat jako psi, n€které slySely na jméno apod.), ale i zmény
Vv télesné stavbé a zbarveni (svéSeni usi, zkrouceni ocasu, strakatost, barevné skvrny)
(http://www.infocobuild.com/books-and-films/nature/dogs-that-changed-the-world-
pbs.html). Morfologické zmény bylo mozné pozorovat jiz po 8 generacich (Udell et al.,

2010). Bylo zjisténo, ze produkce adrenalinu, ktery souvisi pravé s plachosti ¢i
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krotkosti, je tzce svazana s produkci melaninu, odpovédného za zbarveni srsti.
Proto srst ochocenych jedincti zac¢ind ménit barvu. Byl tak jiz ddvno dan zaklad pestrosti
vzhledu dnesnich plemen. (http://www.infocobuild.com/books-and-films/nature/dogs-
that-changed-the-world-pbs.html)

Dalsi faze vztahu ¢loveka a psa pak pfinesla vySe zminénou touhu produktivné
vyuzit vyjimecné vI¢i schopnosti na obranu, lov a k vyhodnému spojenectvi, coz
pozdéji vedlo k zamérnému selektivnimu chovu podle vyuziti psi. Toto vyuziti pak
stanovilo misto psa v lidské spole¢nosti (Power, 2010, Cisatovsky, 2008).

Je vsak mozné, Ze lidé si vSimli vyhod souziti s vlky jiz diive, kdyz se
pohybovali v okoli jejich vesnic, nebot’ vesnice pak pravdépodobné byly chranény pied
ostatnimi predatory (Case, 2008).

Nekteré teorie (Pang et al., 2009, Galibert et al., 2011) zdiraznuji také moznost,
ze vlci mohli byt lidmi vyuzivani spiSe jako zdroj potravy, spiSe nez za ucelem lovu,
ochrany a doprovodu, jak je Casto uvazovano pravdépodobné pod vlivem evropského
pohledu, ktery na psy nepohliZi jako na soucast jidelnicku. Podivame-li se v§ak do Asie,
zde jsou psi vyuzivani ke konzumaci od starovéku az do soucasnosti (Pang et al., 2009).
Lidsti lovci, ktefi zabijeli vlky hledajici potravu kolem jejich sidlist’, pak mohli uzivat
jejich ktzi pro obleceni. Nékdy mohli pfinést vI¢i Sténata, kterd si zvykla na lidskeé

rodiny a byla ocho¢ena (Galibert et al., 2011).

O tom, jak, kdy ptesné€ a pro¢ k poc¢atkiim domestikace psa doslo, tedy mizeme
zatim jen spekulovat. Pravdépodobné §lo skutecné o vzijemné vyhodné spojenectvi
dvou lovct, ktefi se svymi schopnostmi doplnovali pfi ziskdvani potravy, naprosto
jednoznacna odpoveéd bez pochybnosti nam vsak ziejmé zlistane navzdy utajena.

Na zéakladé téchto poznatki se vSak zdd byt rozhodné lepsi o domestikaci
uvazovat jako o posledni fazi zesileni vztahu mezi subpopulaci zvitat ¢i rostlin a lidskou
spolecnosti, ktera se sklada znékolika stupni, které mohou zrozlicnych dtvoda
a Vv pribéhu riznych obdobi vést ke vzniku domestikovanych zvirat, stejn¢ jako rostlin

a mikroorganismt formovanych lidmi (Vigne, 2011) (obr.10).
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Obr. 10: Schéma procesu domestikace (Vigne, 2011)

3.4.2 Dopady domestikace

Pes se vyvinul ve spolecnosti ¢lovéka a jeho existence je tedy s lidskym bytim
spojena. Vztah Clovéka a psa je ovSem vzajemny a je mozné, Ze pes a ¢lovék na sobé
byli v pribéhu d&jin dokonce existenéné zavisli a nejen zoologové dnes fesi otazku,
jestli v pocatcich domestikace vice ovlivnili lidé pfedchiidce psa, nebo jestli byl naopak
(pra)clovek ovlivnén vlkem. Jak tomu tak byvé, pravdu je zfejmé& tfeba hledat nékde
uprostied a zivotni zplsob lidi i psi v disledné uspofddaném systému od jistého
okamziku v naSich d&jindch koexistuje ve vzdjemné souhte. Neni divu, Ze si pak ¢lovek
se psem rozumi nejvic ze vSech zvifat, jak dokazaly rizné védecké experimenty (napf.
Topal et al., 2005). Domestikace psa zacala o tisice let diive nez domestikace
kteréhokoliv jiného zvifete (Galibert et al., 2011) a je v lidské historii naprosto
unikatnim po€inem (Rimbault a Ostrander, 2012). Za poslednich 10 000 let uz lidstvo
nebylo fascinujiciho a zahadného procesu domestikace svédkem a lidé jiz nikdy
nedostali Sanci ovlivnit télesné i behaviordni znaky tak dulezitého ¢lena zvifeci fiSe
(Cisarovsky, 2007, Rimbault a Ostrander, 2012). Umime sice ochocit jednotlivé jedince
zZ fad zvitat, nepodaftilo se vSak domestikovat ani jediny novy druh (Cisafovsky, 2007).

Navic vyzkum psiho genomu v poslednich desetiletich tvofi velmi uzitecny

material pro vyzkum lidskych genetickych onemocnéni a genetickych zakonitosti.
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Odhalujeme tak nové role starych gent, o kterych jsme nic nevédé€li, a nové pristupy
k roli genetickych variaci (Rimbault a Ostrander, 2012).

Zatimco populace vlkii celosvétové klesa, populace psti se naopak zvétSuje.
Domestikace psa tedy muze byt z pohledu lidi povazovana za obrovsky uspéch.
Otazkou je, zda miZzeme z pohledu psa Fici totéz. Cistokrevni psi totiz musi platit
velkou dan za svou zavidénihodnou pozici v lidské spolecnosti. Zplisoby tvoieni mnoha
novych plemen a jejich nasledky casto nebyly zcela zvladnuty. V dasledku selekce na
extrémni znaky dnes mame plemena s neustdlymi dychacimi obtizemi v disledku
extrémniho zkraceni ¢enichové €asti, jako je buldok ¢i mops, plemena, kterd maji ¢asto
potize se zady a patefi kvtli kratkym koncetinam, jako je jezevcik, plemena s koznimi
problémy v dasledku piehnané lymfaticnosti a vyskytu koznich zahybu, jako je sarpej
apod. Disledkem pfemrs§téné¢ho vyuzivani nékterych psich Sampiont pro reprodukci se
V populaci dramaticky rozsifily mutované alely a cCistokrevni psi tak trpi mnoha
dédicnymi chorobami, naptiklad téméf 30 % dalmatinti je postizeno hluchotou, 25 %
bernskych salasnickych psu trpi rakovinou a 50 % velkych psu je zatizeno dysplazii
kycelniho kloubu. To je vSak jen zlomek dédi¢nych chorob, s kterymi se dnes psi
potykaji. Tato situace o€ividné vola po zméné naSich praktik uZivanych pii Slechténi
psu, na druhou stranu takto fenotypové velmi dobte charakterizovana plemena s mnoha
stabilnimi specifickymi znaky poskytuji velmi efektivni model pro odhalovani
fyziologickych a patologickych procesi ve vztahu k fenotypu a genotypu
(Galibert et al., 2011, Dostal, 2007, Fogle, 2012, Rimbault a Ostrander, 2012).

3.4.2.1 Domestikacni zmény

Domestikace u psi vedla k zdsadnim zménam, porovname-li je s jejich predky.
Tyto zmény vSak nejsou zaloZzené pouze geneticky, ale jsou 1 vysledkem spoluptisobeni
prostiedi a Zivotniho zpusobu (Saetre et al., 2004). Dnes psi vykazuji vétsi fenotypovou
diverzitu nez kterykoliv jiny savec a Siroké spektrum genetickych nemoci, jimiz jsou
postiZeni, v posledni dob¢ jesté zvysilo dulezitost psi v lidském Zzivoté, nebot’ se stali
modelovymi organismy pro zkoumani lidskych nemoci (Cruz et al., 2008). Jelikoz
evoluce domestikovanych zvitat jesté stale pokracuje, domestikace je dlouhodoby, tisice

¢i desetitisice let trvajici proces, ktery ma svij zacatek, nikoli vSak konec. Zvifata
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chovana ¢lovékem se od svych divokych piedki odliSuji nejen fyziologicky ¢i stavbou
téla, ale i psychicky. Tyto zmény, které v disledku domestikace nastavaji, se geneticky
fixuji, a prechazeji tedy do nasledujicich generaci (Larson a Burger, 2013).

3.4.2.1.1 Morfologické zmény

Trvalé morfologické zmény, které mizeme v disledku domestikace pozorovat
nejenom u pst, ale 1 u ostatnich obratlovcl jsou sniZzeni agresivity, zmény télesné
velikosti, zkraceni oblicejové Casti, zmenseni objemu mozkovny a svéSeni usi (Jense,
2004, Hare et al., 2012). Nekteré z téchto modifikaci jsou disledkem hormonalnich
zmén zpusobenych podminkami prostfedi a stresem ze zajeti, které se projevily bez
lidské snahy a zadméru, jiné jsou vysledkem genetickych mutaci, které byly zamérné
selektovany pii chovu ¢lovékem (Vigne, 2011).

Jednou z prvnich znamek domestikace je redukce télesné hmotnosti, zptisobena
pravdépodobné zménou mnozstvi potravy i jeho kvality. Trpasli¢i a obii plemena psii
vznikla aZ v pozdé&jSich fazich domestikace v disledku cileného Slechténi na zakladé
selekce.

Co se tyce dalSich domestika¢nich zmén u psii, mizeme pozorovat zmenseni
velikosti lebky, zkracuje se jeji obli¢ejova cast (Jensen, 2004) a celisti, ve kterych
dochazi ke sméstnani molarti a premolart (Larson a Burger, 2013). Velikosti Celisti se
po Case prizpisobi velikost zubi, které jsou u domacich pstt mnohem mensi nez u vikd,
a to 1 u té€ch pst, ktefi jsou mnohem vétsi a tézsi nez vlk. U plemen se silné¢ zkrdcenou
horni Celisti, jako je boxer, pekinéz nebo anglicky buldok, dolni Celist pfe¢niva pired
¢elisti horni a vznika ptedkus (obr.11).

Také v porovnani s vlkem klesd hmotnost mozku (Jensen, 2004) a celé lebecni
Casti (Hare et al., 2012) (bereme-li v Givahu psa stejného vzrustu a vahy) az o 30 %.
Dochazi ke zmenSeni smyslovych center, zhorSuje se samostatnost pst pii feSeni
problémt (psi maji tendenci spoléhat na svého majitele jako pomocnika), stoupa také
cviCitelnost pst, kterou ov§em nelze zaménovat s inteligenci.

U psa doslo v porovnani s vlkem K prodlouzeni zazivaciho traktu, protoze se
Vv pribéhu domestikace stal na rozdil od masozravého vlka spiSe vSezravcem (Jensen,

2004).
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Obr. 11: Rozdily ve velikosti a tvaru lebky u riznych plemen. Nahote plemena extrémné brachycefalicka
(kratkoleba) (Rimbault a Ostrander, 2012)

Dalsi vyraznou zménou je vyskyt nového, neobvyklého zbarveni srsti (Vigne,
2011). V porovnani s vlkem, u néhoz pozorujeme jen n¢kolik malo odlisnych zbarveni
srsti od vétSiny divoce Sedych jedinct, pres nékteré tmavé a vyjimecné albiny, mizeme
u psti pozorovat rizné zpisoby zmén nejen barvy srsti, ale také jeji délky a struktury
(Jensen, 2005, Dostal 2007). Béhem domestikace bylo vyslechténo velké mnozstvi
plemen s tak pestrym zbarvenim srsti, Ze by svému nositeli vitbec neumozinovalo pieziti
ve volné ptirodé, protoze by byl napadny nejen pro své predatory, lehce by ho zahlédla i
jeho ptipadna kotist (Dostal, 2007), zvlasté typicka je depigmentace srsti (Hare et al.,
2012), zvysena frekvence vyskytu bilé barvy a bilych skvrn (Jensen, 2004, Udell, et al.,
2010). Co se tyce kvality srsti, rozeznavame dnes plemena kratkosrsta (hladkosrsta),
hrubosrsta (drsnosrsta nebo dratosrsta ¢i ostnosrsta) a dlouhosrsta. U nékterych plemen
zname srst zvinénou, srst kadefavou a mame 1 plemena témeéf bez srsti, nebo naopak
extrémné dlouhosrsta plemena, jako jsou afgansky chrt nebo jorksirsky teriér (Dostal,
2007, Udell et al., 2010). Znac¢na odlisnost mezi plemeny panuje nejenom v délce srsti,
ale i v jeji hustoté, jemnosti, mnozstvi a kvalité podsady, délce a vzhledu krycich chlupt
a podobn¢ (Dostal, 2007).

V disledku domestikace déale doSlo ke zméndm anatomické stavby koncetin
(Jensen, 2004). Napiiklad u jezevéiki nebo baseti mizeme pozorovat kratkonohost,
poruchu rastu dlouhych kosti, zvanou achondrodystrofie, kterd je determinovana
homozygotné¢ recesivni sestavou genil. Kromé¢ toho doslo také ke zkraceni prstli na

tlapach, takze stopa vlka a stopa psa vykazuji patrné odliSnosti.
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Typickou domestikacni zménou jsou svislé usni boltce a také vyskyt koznich fas
a zahybu (Jensen, 2005, Larson a Burger, 2013, Udell et al., 2010).

Uplné prvni domestikaéni zménou, ktera se projevi béhem domestikagniho
procesu, a to i u ¢lovékem nejméné proslechténych plemen, je zakrouceni ocasu, jak je
znamo uz z Belyaevova experimentu s liskami.

Pes také neni schopen tak vyrazné oblicejové mimiky, jakou miizeme pozorovat

u vika.

3.4.2.1.2 Povahové zmény

Vzhledem K relativné nedavnému oddéleni psa od vlka vykazuji tyto dva druhy
pozoruhodné odlisnosti v chovani (Saetre et al., 2004).

Jednou z charakteristickych vlastnosti, kterou v8ak maji vlk i pes spole¢nou, je
asi dvanact hodin spanku v pribéhu cétyfiadvacetihodinového dne. Z rozdé€leni psich
plemen na plemena ovcackd a pastevecka, lovecka, spolecenskd, dostihova atd. je
zfejmé, Ze mezi plemeny panuji znacné rozdily, co se tyka povahy a chovani pst.
Daleko vice rozdilnych vlastnosti tedy miZeme pozorovat mezi vlkem a konkrétnim
vybranym plemenem psa, nez vlkem a psem obecné. Vlk, byt je vytrvalym béZcem,
neutika tak rychle jako chrt, vySlechtény pro dostihy, nebude nikdy takovym domécim
mazlickem jako kterékoliv spolecenské plemeno pst, a rozhodné¢ nepohlidd ani
nedovede past ovce, které pro néj predstavuji spiSe zdroj potravy. Stejné rozdily vSak
muizeme najit i1 mezi psimi plemeny navzdjem. SpoleCenské plemeno by jist€é na
dostizich také neuspélo a zpasteveckého psa neudélame naptiklad nornika
(Dostal, 2007).

Mame-li vSak rozdily v chovani psa a vlka zobecnit, dojdeme asi k témto
zaverim:

Psi maji specidlni dovednost rozumét lidskému chovani. Mnoho nedavnych
studii prokazalo, ze psi jsou schopni nasledovat lidské signaly, aby odhalili skrytou
potravu ¢i predmét svého zajmu (Dorey et al., 2010). V pouziti lidskych komunika¢nich
signald pti hledani potravy jsou dokonce zdatnéj$i nez Simpanzi. Dimyslnost, s jakou
psi pouzivaji lidské komunikaéni signaly, vedla védce k vyzkumu plvodu téchto
schopnosti, coz vedlo k zavéru, Ze socialni dovednosti nejsou prosté zdédéné po vicich

anejsou ani naucené v dusledku vystaveni lidské pfitomnosti, ale vyvinuly se jako
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vysledek domestikace (Hare, 2010). Ackoli vici jsou potencialné také schopni naucit se
lidskym komunika¢nim signaliim, nevykazuji tyto dovednosti jako Sténata a musi byt
cilené cviCeni, aby byli schopni psich reakci na komunikacni signaly lidi, Sténata pst
stard pouhych Sest az devét tydnii dokazou tyto signaly pouzivat, Sténata dosud zijici ve
svém vrhu, minimalné¢ vystavena lidské pé¢i nevyjimaje (Hare, 2010,
Udell et al., 2010).

U pst je patrnd submise vici ¢lovéku. Pozorovanim vlkl v rliznych situacich
bylo zjisténo, ze vici, chovani jako domadci psi, jsou mnohem vice agresivni a také
daleko vic neduvétivi, nez kterékoliv psi plemeno (Dostal, 2007) a piedstavuji zna¢nou
hrozbu i pro lidi, na které byli dobie socializovéani (Case, 2008). Psi proto v porovnani
s vlky vykazuji mnohem mirné&jsi stresové reakce v interakci s lidmi (Hare et al., 2012).
Jak uz bylo feceno, vlci nejsou dobie cvicitelni, je mnohem téZ§i naucit je napiiklad
povel ,,zlstan* a nejsou radi vodéni na voditku (Dostal, 2007).

U psa také doslo ke zménam hlasovych projevii. Zatimco vlci obvykle jen knuci
nebo vyji, hlasité a vytrvalé¢ $tékani, které zndme u psi, nebylo u vlki popsano
(Vigne, 2011).

Dale doslo u psa, oproti vlkovi, ke zvySeni plodnosti a zaroven ke sniZeni
sexualniho dimorfismu (Vigne, 2011, Jensen 2004, Hare et al., 2012). VIk je zviie
monoestrické, pafi se tedy pouze jednou v roce. Feny pst vSak, s vyjimkou basenzi,
haraji v rozmezi od 6 do 11 mésict bez ohledu na ro¢ni obdobi. Maji také ve srovnani
svlky vice §ténat ve vrhu. Vyjimkou neni dvanact narozenych potomkd v ramci
jednoho vrhu. Navic dochazi k akcelerovanému nastupu reprodukéniho véku. Zatimco
vlci pohlavné dospivaji ve véku 24 meésict, u pst je to jiz 6 az 12 mésich. Psi také
vykazuji silngj$i socio-sexudlni chovani a jsou vice hravi v dospélém véku
(Hare et al., 2012).

Vlci Ziji vétsinou ve stabilnich smeckach, naproti tomu volné Zijici psi udrzuji
smecku jen velmi kratce. VE&tSinu signald, kterymi se vici dorozumivaji ve skupiné, psi,
az na nekterd plemena, vilbec nepouzivaji, dochazi u nich tedy k zmenseni repertoaru
intraspecifické komunikace. Maji vSak na rozdil od vlkl lepsi schopnost interspecifické

komunikace s ¢loveékem, jak jiz bylo fe¢eno (Hare et al., 2012).
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3.5 Vznik plemen psi a jejich klasifikace

Genom psa domadciho, ktery byl v pribéhu desitek let domestikace a nékolika
stoleti vybérového chovu formovan umélou selekci a pfizpisobovan prostiedi, jemuz
dominoval ¢lovek, odhaluje obrovskou fenotypovou diverzitu (Boyko et al., 2001)
i odliSnosti v behavioralnich znacich (Jakovcevic et al., 2010), zatimco geneticka
diverzita mezi psy doméacimi a ostatnimi druhy rodu Canis je naopak pomérné nizka
(Honeycutt, 2010). V celém prabéhu domestikace psa se tedy udaly velké zmény, co se
tyCe exteriéru psa, zménily se 1 jeho fyziologické vlastnosti a doSlo ke vzniku riznych
specializovanych a velmi odliSnych plemen (Diamont, 2002, Dostal, 2007), ktera
vykazuji zaostaly vyvoj znaka dilezitych v komunikaci a socidlnim chovéani vlki.
V nékterych piipadech jsou tyto zmény vysledkem paedomorfismu — pretrvavani
juvenilnich znak v dospélosti (Udell et al., 2010). Vik byl pfeménén ve Skalu
soucasnych plemen psa — savce S nejveétsi znamou variabilitou, co se tyce velikosti, typu
srsti, zbarveni, zpGsobu neseni ucha apod. (Dorey et al., 2010), oplyvajiciho
komunika¢nimi dovednostmi s ¢lovékem (Jakovcevic et al., 2010) schopného reagovat
na lidska gesta a rozumét jim (Dorey et al., 2010). Pravé tato schopnost vede
Vv poslednich dvou desetiletich k rozsdhlému vyzkumu socialni kognice psa domaciho
(Udell et al., 2010).

Dnes na celém svéte existuje vice nez 400 vice ¢1 méné odliSnych plemen psil,
ktera sdili jednoho spole¢ného piedka, vlka obecného (Rimbault a Ostrander, 2012,
Honeycutt, 2010), a pro kazdé znich jsou typické rizné dédi€né exteriérové znaky
a fyziologické vlastnosti, tzv. znaky a vlastnosti plemenné. Pes, jakozto prvni
domestikované zvife (Galibert et. al., 2011), byl tedy nejdiive vyuzivan jako pomocnik
pii lovu a pozdéji, kdyZ doslo k domestikaci jinych zvitat, jako jsou koza, skot a ovce,
se zacal uplatiiovat jako ochrance stdda a postupné tak zacala vznikat plemena ov¢acka
a pasteveckd. Krom¢ stdd psi hlidali i lidské osady a ptibytky a stali se tak psy
hlidacimi. Lov, hlidani a paseni stad byly tedy prvnimi domestika¢nimi tendencemi ve
vyvoji pst (Dostal, 2007). V dobach Keltti a Sasii se o psech mluvilo jako o ,,hleda¢ich*
¢i ,,zlodé€jich® a nevykazovali jesté stabilni znaky typické pro plemena, jako to zndme
Z dnes$ni doby (Power, 2010). Poté byli psi selektovani a Slechténi na zabijeni vlki,
loveni krys, zavody, jako zdroj potravy a pozdéji prosté pro potéSeni svych majitelt

(Diamont, 2002). Zamérna snaha lidi o vySlechténi plemen s ur€itymi behavioralnimi
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a exteriérovymi znaky se objevila az o mnoho let pozdéji, je zalezitosti poslednich 200
az 300 let (Rimbault a Ostrander, 2012). Siroka $kala uglechtilych plemen pst, jak je
zname dnes, byla vytvofena cilevédomym Slechténim az v 19. a 20. stoleti
(Dostal, 2007) a  optimalizovana jak  z hlediska chovani, tak vzhledu
(Rimbault a Ostrander, 2012).

3.5.1 Zlata éra Slechténi

Chov psu zazil nejvétsi rozvoj v Anglii, kde se roku 1859 konala prvni vystava

pst a byl zde zalozen The Kennel Club, prvni organizace chovateli Cistokrevnych psi
(Dostal, 2007). V prub&hu viktorianské éry (piiblizné pied 200 lety) se tempo selekce

velmi zvysilo (Parker et. al, 2004, Boyko et al., 2001). V tomto obdobi zacala vzristat
oblibenost chovu domadcich zvifat, pfedev§im tedy psu, silila pozornost vénovana
fyzickému vzhledu a jeho souvislosti s plemenem (Power, 2010), byly vytvoieny stovky
plemen a zaCalo se uzivat registraci a mapovani rodokment k zajiSténi uzaviené
populace (Parker et. al, 2004). Hodné z fenotypovych variaci pfitomnych u dneSnich
modernich psti pochazi z vrtochti chovateld této doby a jejich umélé selekce na osobité
fenotypové rysy (obr. 12a,b). Nasledkem tohoto kontrolovaného Slechténi se urychlilo
tempo selekce téchto rodovych linii, coZ nabidlo genetikiim vybornou pfileZitost ke

zmapovani oblasti skrytych fenotypovych variaci (Boyko et al., 2001).

Obr. 12a: Extrémni fenotypové variace mezi plemeny ¢ivava a Némecka doga (Galibert et al.,
2008)
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Obr. 12b: Fenotypova diverzita napfi¢ plemeny (Boyko et al., 2001)

Zmény v oblasti Slechténi podnitila série posunii na spolecenském
I ekonomickém poli. Myslenky osvicenstvi posilovaly pocit nadvlady nad ptirodou, coz
vyvolalo zvédavost ve vztahu ke zvifatim. Chov psi jako domdacich mazlicka se stal
praktikou a znamkou vyssi spole€nosti, coZ vedlo k rozsifeni této zaliby. MySlenka pst
jako domacich mazlickl je vSak skutecné neddvnym jevem (Power, 2010). Ptred
viktoridnskym obdobim byli lidé chovajici domaciho mazlicka ter¢em kritiky
a vysméchu. Od zacatku 19. stoleti v§ak naboural vznik stfedni tfidy tradi¢ni vymezeni
socialnich tfid a v tomto sméru se chov domdcich mazlicki stal zndmkou socidlniho
statutu. To v dasledku vedlo ke snaze Slechtit a objevovat nova plemena s novymi
charakteristikami, coz bylo pravé roku 1873 podnétem k zalozeni The Kennel Clubu,

jehoz cilem bylo regulovat nové vznikajici plemena (Dostal, 2007, Power, 2010).

Piivodni poslani plemen se tedy v pribéhu let ménilo podle pfani a pozadavki
Clovéka. Dnes tu tedy mame nejen plemena loveckd, ovCacka a pastevecka,
ale i plemena spoleCenska, vyslechténa pro potéSeni svych majiteld a k vystavnim
uceltiim, dostihova plemena — chrty — jimz holduji vyznavaci dostihovych sportl, psy

slouzici potfebam policie a armady, psy zachranaiské, slepecké, tazné, asistencni,
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plemena urcend do bytu, nebo do venkovniho vyb¢hu, psy odolavajici tvrdym
podminkdm severu a jihu a ve vychodni Asii i1 psy urcené k jidlu. Neexistuje zadny jiny
druh, jehoz ptislusnici by se tolik lisili ve velikosti, zbarveni, osrsténi, vzhledu, vyuziti,

mentalité, rychlosti a dalSich vlastnostech (Dostal, 2007).

3.5.2 Slechténi plemen z genetického hlediska

vvvvvv

vysledky chovu, je selekce, Cili vybér psti a fen vhodnych do dalsi reprodukce
a vyrazeni z produkce vSech jedinct s pro plemeno nezddoucimi znaky a vlastnostmi
(Dostal, 2007).

Chovatel selekei ovliviiuje genetickou kvalitu budouci generace, a tim i kvalitu
auroven celé populace plemene. Tak obrovské variability ve vlastnostech pst, jakou
dnes zname, bylo dosazeno pravé diky cilené genetické selekci (Honeycutt, 2010,
Dostél, 2007). Chovatelé v historii podrobovali psy velmi silné selekci, aby vytvofili
plemena typického fenotypu. Navic mnoho psich plemen pochazi z velmi malého poctu
zakladatelll a hodné€ znich proslo bottleneckem ve svém raném vyvoji. Vzhledem
k tomuto faktu a nedavnému vzniku plemen je mnozstvi gend, které kontroluji hlavni
odli$nosti ve velikosti téla, délce nohou, tvaru lebky apod., charakterizujici kazdé
plemeno, velmi malé, na rozdil od mnohych lidskych komplexnich vlastnosti, kdy je
malé mnozstvi variaci kontrolovano doslova stovkami gent (Honeycutt, 2010, Rimbault
a Ostrander, 2012).

Jak jsou mezi sebou jednotliva plemena a divoké druhy ptibuzensky sptiznény
se zdiraznénim pravdépodobnych spole¢nych predkd, zobrazuje obr. 13

(Rimbault a Ostrander, 2012).
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Obr. 13: Genetické vazby mezi plemeny a divokymi psovitymi (Rimbault a Ostrander, 2012)

Svou dilezitou ulohu ve S$lechténi psich plemen hraje mutace, dédi¢na
strukturalni, kvalitativni zména genu, kdy mutaci piivodniho genu vznikne kvalitativné
odlisnd ¢ast DNA, kterd je vlastné jinou alelou. Nékteré mutace jsou velmi véazné,
zpusobujici choroby, které mohou byt az letdlni. Mutace ale také b&hem evoluce
a vzniku novych plemen zptsobily zmény kvality a druhu psi srsti, jejiho zbarveni,
anatomickych tvard a fyziologickych vlastnosti, ¢imz ovlivnily specializace plemen pst
(Cadieu, 2009, Schmutz, 2007). V prubéhu domestikace doslo k velkému po¢tu mutaci,
a to v nékterych ptipadech jiz u vlki. Nekteré mutace probéhly u chovateld, ktefi si jich
vSimli a vySlechtili tak nové plemeno ¢i rdz. Vyskyt novych mutaci se vSak odhaduje

pouze na jeden ptipad z 10 000 az 100 000 000 (Dostal, 2007).
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Na rozdil od ¢istokrevnych pst, vétSina psit dnes zije stejné jako po tisicileti,
jako polodivoci komenzalové lidi, znami jako ,,village dogs™ (Coppinger a Coppinger,
2001, Boyko et al., 2001). Dilezité je, ze souCasnd populace téchto psi pochazi
Z populaci starovékych psi a neni nijak zésadné postizena neduhy plynoucimi
z nedavného miseni modernich plemen (Boyko et. al, 2009) (obr. 14). V podstaté je tato
populace nahodné se paficich pst nositelkou genové zakladny starovékych pst
i modernich psich plemen. Jednoduchost mapovani znaki ¢istokrevnych plemen
spolecné¢ s moznosti studovat historii téchto adaptivnich alel u pfirozené populace
,village-dog™ d€la ze psti mocny systém pro mapovani fenotypl savcli a pochopeni

genetickych zakladt adaptivni evoluce (Boyko et al., 2001).

Time
Domestication
Breed formation
—_—
v @& » A R
bl SN ,.ﬂ
Purebred dogs Village dogs Gray wolves

Obr. 14: Schéma procesu vzniku ,,village-dogs“ a modernich plemen v prib&éhu domestikace (Boyko et
al., 2001)
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3.6. Kynologické organizace

Na konci 19. stoleti vzniklo mnoho spolkt chovatelll psti a ve 20. stoleti byly
zalozeny 1 velké mezinarodni organizace, které se staraji o sjednoceni chovatelskych
pravidel a registruji Cistokrevna zvirata. Doslo ke vzniku plemennych knih, byly uznany
standardy jednotlivych plemen psti, mnohonasobné se zvétsil pocet porddanych vystav
a zkousek pst, které si kladou za cil posouzeni Cistokrevnych jedinci vedouci k dal§imu
zuslechtovani ¢i piipadné k tvorbé novych plemen s doposud neznamymi znaky

a vlastnostmi (Dostal, 2007).

Dvé v soucasnosti nejvyznamnéjsi svétové kynologické organizace, regulujici
chov jednotlivych plemen, jsou Americky Kennel Club (AKC) a Mezinarodni
kynologické federace (FCI).

3.6.1 Americky Kennel Club

Americky Kennel Club (www.akc.org) byl zaloZzen 17.9.1884 a registruje
prukazy piivodu Cistokrevnych plemen ve Spojenych statech americkych, kontroluje zde
zdravi jednotlivych plemen a podminky chovu psi a potada kynologické akce. AKC ma
nejvetsi registraci na svete; registruje témét pét tisic klubtli a deefinych spole€nosti. Neni
¢lenem FCI a obé& organizace rozdéluji plemena do skupin podle jiného klice
(http://www.akc.org/about/history.cfm, http://www.akc.org/about/index.cfm). Zatimco
FCI rozd¢€luje plemena do deseti skupin, AKC je tadi do skupin sedmi: jsou to psi
sportovni (do této skupiny patii 28 plemen), psi lovecti (25 plemen), pracovni psi (28
plemen), teriéti (27 plemen), Toy psi (21 plemen), nesportovni psi (17 plemen)
a pastevecti psi (23 plemen). Dale je zde jesté tiida neuznanych plemen.

Pfislusnost jednotlivych plemen k uvedenym skupinam je k dispozici na

http://www.akc.org/breeds/index.cfm.
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3.6.2 Mezinarodni kynologicka federace

Mezinarodni kynologickd federace (Fédération cynologique internationale)
(www.fci.be) je celosvétové pusobici organizace se sidlem v Bruselu, kterd byla
zalozena 22.5.1911 v Belgii s cilem chranit a podporovat kynologii a Cistokrevna psi
plemena. Zakladajicimi staty byly Némecko, Rakousko, Belgie, Francie a Holandsko.
Ceska republika je jednim z 89 ¢lent a partnert této organizace (pfi¢emz jeden ¢len zde
plusobi vZzdy za jednu zemi), ktefi sami vyddvaji vlastni rodokmeny a Skoli vlastni
rozhod¢i. Tito jsou pak zdjemné uznavani vS§emi ¢leny FCIL

FCI uznava 343 plemen, kazdé z nich jako ,,vlastnictvi* urCité¢ zeme, z ¢eskych
plemen jsou FCI uznana plemena cesky teriér a ¢esky fousek. FCI registruje standardy
jednotlivych plemen, coz jsou popisy idealniho zastupce plemene, vytvofené v zemi
puvodu toho kterého plemene ve spolupraci s FCI. Tyto standardy tvoii zaklad pro
rozhodovani rozhod¢ich na vystavach a pro chovatele pii Slechténi psi. Kazda ¢lenska
zem¢é pak potfdda mezindrodni vystavy, stejn¢ jako pracovni ¢i lovecké zkousky a testy
a zavody. Prostfednictvim nérodnich kynologickych organizaci a FCI mize kazdy
chovatel pozadat o mezinarodni registraci jména své chovné stanice. FCI také uchovava
seznam vSech rozhod¢ich jmenovanych riznymi ¢leny

(http://www.fci.be/presentation.aspx, http://www.fci.be/nomenclature.aspx).

V 60. letech 20. stoleti byl presidentem FCI cesky kynolog Ing. Ruzicka
(http://lwww.cmku.cz/index2.php?stranka=historie).

3.6.2.1 Zarazeni plemen podle nomenklatury FCI

Od zasedani, které prob&hlo v Jeruzalémeé roku 1987, rozdéluje FCI plemena psi

do nasledujicich skupin (www.fci.be):

Skupina 1: Ov¢acti a honacti psi

Sekce 1: Ovcaci

Sekce 2: Honacti psi (kromé Svycarskych salaSnickych psti)
Skupina 2: Pincové a kniraci, molossoidni plemena a Svycarsti honacti psi

Sekce 1: Pinéové a kniraci
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Sekce 2: Molossoidni plemena
Sekce 3: Svycariti sala$ni¢ti a honadti psi
Skupina 3: Teriéti
Sekce 1: Velci a stfedni teriéfi
Sekce 2: Mali teriéfi
Sekce 3: Typ bulteriér
Sekce 4: Toy teriéti
Skupina 4: Jezev¢ici
Sekce 1: Jezevéici
Skupina 5: Spicové a primitivni plemena
Sekce 1: Seversti saiiovi psi
Sekce 2: Seversti lovecti psi
Sekce 3: Seversti hlidaci a ovEacti psi
Sekce 4: Evropsti Spicové
Sekce 5: Asijsti Spicové a piibuzna plemena
Sekce 6: Primitivni typy
Sekce 7: Primitivni typy — lovecti psi
Skupina 6: Honic¢i a ptibuzna plemena
Sekce 1: Velci honici
Sekce 2: Barvari
Sekce 3: Pfibuzna plemena
Skupina 7: Ohafti
Sekce 1: Kontinentalni ohati
Sekce2: Britsti a irSti pointfi a setfi
Skupina 8: Retrivii, slidi¢i a vodni psi
Sekce 1: Retrivii
Sekce 2: Slidici
Sekce 3: Vodni psi
Skupina 9: Spolecenska plemena a toy
Sekce 1: BiSonci a ptibuzna plemena
Sekce 2: Pudl
Sekce 3: Mali belgicti psi
Sekce 4: Nahaci
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Sekce 5: Tibetska plemena

Sekce 6: Civava

Sekce 7: Anglicti toy Spanélé

Sekce 8: Japanchin a pekinéz

Sekce 9: Maly kontinentalni Spanél

Sekce 10: Kromfohrlander

Sekce 11: mali molossoidni psi
Skupina 10: Chrti

Sekce 1: Chrti dlouhosrsti nebo s tfadsnémi

Sekce 2: Chrti hrubosrsti

Sekce 3: Chrti kratkosrsti

Dale je zde skupina provizorné registrovanych plemen

Ptesné rozdéleni skupin na jednotliva plemena a podle zemi ptivodu lze dohledat

na http://www.fci.be/nomenclature.aspx.

3.6.3  Historie kynologie v ¢eskych zemich a dalsi kynologické

organizace v Ceské republice

Zastupujici organizaci v FCI za Ceskou republiku je Ceskomoravska

kynologicka unie (CMKU) (www.cmku.cz), ktera vznikla v prosinci roku 1992.

V Ceskych zemich jsou pocatky kynologie, stejné jako na vétsing jinych
mist, spojeny nejvice s kynologii loveckou, a to jiz od dob Karla IV. V 16. az 19. stoleti
byly Ceské zemé hlavnim loveckym revirem Rakousko-Uherska, ¢emuz odpovidala
i uroven chovanych psi.

Mezi prvni v Cechach vzniklé kynologické organizace patii Spolek myslivcii
(1848), ktery mimo jiné pecoval o chov Cistokrevnych loveckych psi. Na né&j v roce
1883 navazal Ustfedni spolek pro ochranu honby a chov loveckych psi. Zde byla
zaloZena nase prvni plemennd kniha.

V roce 1899 vznikl Zemsky spolek chovatelli uslechtilych psi, kde byla
zavedena zemska kniha rodokment. Pod taktovkou tohoto spolku byly v letech 1899
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a 1901 v Praze uspotadany Zemské vystavy a asi stovkou zG&astnénych pst. Cinnost
tohoto spolku ukoncila prvni svétova valka. Po valce se kynologie znovu organizovala
ve spolupraci s kynologii slovenskou. Roku 1923 byla v Brné zalozena Ceskomoravska
myslivecka jednota, z jejiz ¢innosti vzesla hned na pocatku Plemenna kniha. V této
dob¢ zacaly také vznikat chovatelské kluby, vétSinou fungujici dodnes. Z pozadavku
sjednotit otazky chovu, vystav i vycviku i jinych nez loveckych plemen vznikla v roce
1929 Ceskoslovenska kynologicka unie, oficidlné uznana i statnimi organy. Tato unie
zastupovala Geskou kynologii i v zahrani¢i a vroce 1934 se Ceskoslovensko stalo
fadnym ¢lenem FCIL

V roce 1992 pak vznikla CMKU, ktera upfesnila mantinely pro chov psi,
sjednotila ¢eskou kynologii a zastfeSuje ji dosud. Zakladni fady pro chov psu jsou
Vv soucasné dob¢ jednotné a vychdzeji z predpisii FCI.

V roce 1993 Ceska republika rozd&lenim Ceskoslovenska na dva staty pfisla
o Clenstvi v FCI, a stala se tak pouze ¢lenem asociovanym, opét vSak nabyla fadného
¢lenstvi v roce 1997.

Jak jiz bylo fe¢eno Ceskd republika ma sva dvé FCI uznana plemena —
¢eského teriéra, zatfazeného do FCI skupiny III, ktery byl uznan v roce 1963, a ¢eského
fouska, uznaného v roce 1964 a zatazeného do FCI skupiny VII.

Dals§imi ¢eskymi plemeny, FCI zatim neuznanymi, jsou €esky horsky pes, Cesky

strakaty pes, prazsky krysatik a chodsky pes.

Dalsi kynologické organizace dosud aktivné puisobici v Ceské republice jsou
napfiiklad:

Ceskomoravska myslivecka jednota (www.cmmj.cz)

Klub agility (www.klubagility.cz)

Svaz zachrannych brigad kynologli (www.zachranari.cz)

Flyball klub (www.flyball.cz)

Klub tance se psem Ceské republiky

Cesky kynologicky svaz (www.kynologie.cz)

Moravskoslezsky kynologicky svaz (www.msks.cz)
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Domestikace psa ma mezi domestikacemi ostatnich druhd vysadni postaveni.
Jednak byla pravdépodobné uplné prvni, a stala se tak ukazatelem mozZnosti souZiti
Cloveéka a zvirat, ¢imz predznamenala vyvoj nasledujicich domestikaci, jednak k ni, jako
k jediné, doslo bez puvodniho zaméru ze strany ¢lovéka. Méné bojacni vici se zacali
priblizovat k lidskym sidlim za Gcelem snadného ulovku a postupné se zacali ménit
ve psy a zacleniovat do lidského Zivota, jehoz pevnou soucasti zistavaji az do dne$ni
doby. Pes si postupné nasel misto téméf ve vSech oblastech lidského byti a mnohé z nas
doprovazi doslova na kazdém kroku. Je souc¢asti mnohych zaméstnani, sporti, kultury,
domovt, je pomocnikem pfi lovu, paseni stdd, zachraiiovani lidskych zivotli, pomaha
postizenym, nemocnym a starym lidem, pomahal ¢lovéku dokonce pii objevovani
vesmiru a v neposledni fadé je prosté¢ nasim milym spole¢nikem, ktery d€la nase Zivoty
veselej$i a zajimavéjsi a ktery nas hlida, chrani a nezi$tné miluje. Snad pravé proto se
také objasnéni pivodu psa t€si v poslednich letech takovému zdjmu védct.

Domestikace psa je vSak stale opfedena fadou otazek, na které se védci snazi
hledat odpovédi a s kazdym novym experimentem a objevem novych védeckych metod
teorie 0 zamérném ochoceni vlki za Gcelem snadnéjSiho lovu, piestavaji platit i ty
0 poc¢atku domestikace psa pred 15 000 lety a o riznych ¢asech a mistech ptivodu. Na
potvrzeni hypotéz o vychodoasijském pivodu psa i na to, zda byl domestikovan pied
tficeti, sto tisici lety, ¢i Upln€ jindy si jeSt€ budeme muset pockat a neni
nepravdépodobné, Ze se odpoveédi mozna nikdy nedo¢kame a budeme se muset spokojit
s tou nejpravdépodobnéjsi. I bez jistoty stoprocentni odpoveédi vSak stoji za to badat,
nebot’ pii odhalovani historie psa odhalujeme i tu vlastni.

Nejde vsak jen o historii, vyzkumy psiho genomu a dédi¢nych chorob pomahaji
i vyzkumu chorob lidskych a to je jen dalsi z mnoha sluzeb, kterou psi ¢lovéku
poskytuji. My bychom se na oplatku m¢li postarat o to, aby umeéla selekce pti Slechténi
pst nepiekraCovala ur¢ité meze a nedochazelo ke zbyte¢nému tyrani psti a naruSovani
jejich zdravi a plnohodnotného zivota. Psi si to zaslouzi, ne nadarmo jsou povazovani za

nejlepsiho piitele ¢loveéka a této role se opravdu zhostili se v§im vSudy.
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Zivoty pst a lidi jsou jiZ tak dlouho a dikladné propleteny, Ze je pes souéasti
lidské tise mnohem vic, nez té zviteci. Bez ¢lovéka by totiz pes nikdy nezacal existovat

a ¢lovek by velmi pravdépodobné bez psa nebyl takovy, jaky je.
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