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Stru¢na charakteristika:

Ptedlozena diplomova price se zabyva podporou vyuky biologie pomoci biofyzikélnich a
biomedicinskych témat, coz je velmi aktudlni téma. Prace samotna ma 90 stran a dalSich vice
nez 30 stran tvoii pfilohy, obsahujici vytvotené pracovni listy, prezentace, dotazniky a ¢lanek
autorky, ktery je v souCasné dob¢ v recenznim fizeni Casopisu American Biology Teacher.
Prace je ¢lenéna do deseti logickych celkd. V teoretické ¢asti je popsana nervova a svalova tkan
a rozebrana pouzita méfeni — elektroencefalografie a elektromyografie. V praktické ¢asti je
didakticky rozbor uvedenych témat a vysledky dotaznikového Setieni. V zavéru je uvedena
expertni evaluace vytvofenych materiali a diskuse.

Hodnoceni:

Téma predkladané prace je velice vhodné pro diplomovou praci v oboru Ucitelstvi biologie pro
sttedni Skoly, jehoZ je autorka studentkou. Nejen, Ze byly vytvoreny pracovni listy a prezentace,
ale byly rovnéz nasledné vyuzity ve vyuce a podrobeny expertni evaluaci ze strany uciteld.
Témata jsou rozpracovana velmi podrobné véetné ptiprav s uvedenymi cili @ metodami vyuky.
Ptipravy rovnéz obsahuji i mnoho dopliujicich materialt, které autorka nalezla a po nezbytné
didaktické transformaci zatradila do prace.

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:

Celkové je mozno konstatovat, Ze pfedlozend prace splituje pozadavky kladené na diplomové
prace. Doporuceny pocet znakli 1 pocet stran jsou znatelné¢ piekroceny. Prace obsahuje jen
zanedbatelné mnozstvi pieklepii a drobnych formulac¢nich neobratnosti. Ty uvadim niZe, ale
spise z toho divodu, aby je mohla autorka opravit v piipadé publikovani vysledk prace
v dalSich ¢asopisech nebo ve sborniku nékteré z konferenci vénované vyuce biologie. Formalni
stranka je na velmi dobré urovni. Praci doporucuji k obhajobé a v pfipad¢ zdarného priubéhu
obhajoby navrhuji zndmku vyborné (A).

Formalni pripominky:
1. Nastr. 18 ma byt ,,Jedna se o povrchovOu polysacharidovou vrstvu*,
2. Nastr. 19 ve vété ,,Snadnéjsi elektricky kontakt, tedy rychlejsi a efektivnéjsi prenos AP
mezi sarkoplazmatickym retikulem,...“ nema byt pred T—tubuly ¢arka.
3. Nastr. 30 ve vété ,,Dulezity byl prelom 19. a 20. Stoleti, rok 1912,..“ m4 byt malé s.



Na str. 47 ve vété ,,Pied vykladem bylo meétfeni provedeno z diavodu planované
indukce...” je zapotiebi dat pozor na shodu ptisudku s podnétem.

Na str. 49 ,,Zaci byli odividné zaujeti ma byt pravdépodobné ,,Zaci byli o¢ividné
ZaujAtic.
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