UNIVERZITA HRADEC KRALOVE
Prirodovédecka fakulta Katedra fyziky

Posudek oponenta diplomové prace

Nazev: Lékarska vySetfeni elektroencefalografie a elektromyografie jako soucast
vyuky biologie

Autor: Bc. Ivana Skraiikova

Vedouci DP: RNDr. Jan Slégr, Ph.D.

Oponent DP: RNDr. Filip Studnicka, Ph.D.

Stru¢na charakteristika:

Autorka se ve své diplomové praci zaméfila na moznosti vyuziti biofyzikalnich
laboratornich praci ve vyuce biologie. PfedloZzend prace ma 132 stran vcetné ptiloh a je
¢lenéna do 2 logickych celkd. V prvni ¢asti jsou definovany zakladni pojmy z oblasti

elektroencefalografie a elektromyografie. Té&zisté prace pak tvoti druha cast — popis a
realizace vyuky navrzeného laboratorniho méfeni. Nedilnou soucasti prace je také 19 pfiloh.

Hodnoceni:

Téma piedkladané prace je velice vhodné pro diplomovou praci v oboru Ucitelstvi
biologie pro stiedni $koly - U¢itelstvi chemie pro stiedni $koly, jehoz je autorka studentkou.

Prvni ¢ast velice podrobné popisuje zakladni poznatky z teorie elektroencefalografie a
elektromyografie. Autorka se rovné€Z zminuje o anatomii a fyziologii nervového systému
cloveka. Popsané poznatky jsou podany pomérné naro¢nym jazykem, ktery mize byt pro
nékteré kapitoly o nervovych pienosech a fyziologii svalového stahu, coZ podle mého zcela
nekoresponduje se stfedoSkolskym zaméfenim prace a pro studenty to povazuji za huie
uchopitelné. Navic chybi ndzorné vysvétleni principi a podstaty téchto procesti. Za vlastni
praci autorky pak lze povazovat zejména cCast druhou, ve které provedla praktickou
demonstraci laboratorniho cvi¢eni na Gymnaziu Aloise Jirdska v Litomysli. Soucasti je
rovneZz kritické zhodnoceni vyuky, vCetné vyhodnoceného dotaznikového Setieni. Laboratorni
cviceni je popsano v piilohach, a to v podobé vhodné pro vyuZiti ve vyuce na stfedni Skole.

Autorka prokazala, Ze je schopna samostatné odborné prace. Laboratorni cviceni je
zpracovano velice pekné vcetné spravné metodiky pedagogického vyzkumu. Je vidét, Ze si
autorka dala s vypracovanim velké mnozstvi prace a ze téma je pro ni blizké. Ocenit musim
rovnéz odbornou publikaci, jiz je sle¢na Skraiikova spoluautorkou. Prace svoji formou
navazuje na praci bakaldfskou a vhodné rozSifuje pole témat, kterym se autorka ve své
budouci pedagogické kariéfe chce vénovat. Bylo-li by vice pedagogl stejné zapalenych pro
zkvalitiiovani vyuky jako je sle¢na Skrafikova, jisté by to zlepsilo celkovou kvalitu vyuky na
sttednich Skolach a gymnaziich. Prace neobsahuje velké mnoZstvi zdvaznych gramatickych
chyb, Ize v ni ovSem nalézt vétsi mnozstvi preklepti. Konkrétni formalni a vécné piipominky
specifikuji nize.

Zavér hodnoceni a navrh klasifikace:

Celkové je mozno konstatovat, ze predlozena prace spliuje pozadavky kladené na
prace diplomové. Doporucuji proto praci k obhajob¢ a v ptipadé uspokojivé reakce na vécné
ptipominky ji hodnotim znamkou A.



Formalni pripominky:
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Na stran€ 13 je uvedeno ,,...100cm...*, spravné ,,...100 cm...“.
Na strané 15 je uvedeno ,,...Varoli most...*.

Na strané 16 je zavorka navic.

Na stran¢ 24 je uveden pojem ,,elektrenkephalografpie®.

Na stran¢ 24 je v ,,...Gasser a spol. roku 1983 poskytly...* Spatnd shoda ptisudku s
podmétem.

Na strané€ 24 je ,,...ze je mozek zdravi...*.

Na strané 25 je ,,...t€lo i mys...*.

Na strané€ 27 je ,,...pacient uvolnén¢ lezi na lizku, bdéli...*.

Na stran¢€ 27 chybi ukonceni zavorky.

. Na strané 29 je ,,...bateridlniho...*.
. Na stran¢ 30 je ,,...1ze ucit miru poSkozeni...*.
. V Cesky psané diplomové praci by bylo vhodné ptelozit do ¢eského jazyka i popisky

V obrazcich — viz obrézek 6.

Na stran¢ 34 je véta ukoncena cervenou teckou.

Na stran¢ 38 je text ,,rozpoznava a pojmenovava onemocnéni dle uvedenych ptiznaka*
vysazen s odliSnou velikosti fontu nez text nasledujici.

Na stran¢ 41 (i déle) je ,,...slid €. 4...“.

Na strané 41 je ,,...Action potencidl in the brain...*.

Na stran¢ 45 je ,,...PRICNIPU...«.

Na stran¢ 47 je ,,...zaci...vyvozovaly...*

Na stran¢ 49 je ,,...z4ci byli o€ividné zaujeti...*.

Na stran¢ 83 je ,,...nevové...".

Na stran¢ 86 je 10. bod zarovnan odliSnym zpiisobem od ostatnich.
Na strané 86 je ,,...pedagogové nalezly...“.

Vécné pripominky:
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Na strané¢ 23 je u principu EEG uvedeno ,soucet elektrickych potenciald vSech
neuront je tak obrovsky...“. Bylo by vhodné kvantifikovat pojem ,,obrovsky*.

Na stran¢ 31 je uvedeno ,,...velikost napéti je mezi 30 — 100 mA...“, prosim o
vysvétleni.
Z jakého duvodu se pouziva zemnici elektroda u EMG vySetfeni (viz strana 32),

métime-1i pouze potencial mezi aktivni a referencni elektrodou?

Co to je zvuk grafoelementu (viz strana 32) a zvukové fenomény (viz strana 34)?

Na stran¢ 41 (i dale) je uveden jako zdroj videa YouTube — toto neni zcela dostatecny
zdroj. Jak se ma pedagog zachovat, pokud bude video z YouTube vyfazeno? Jak je to
S autorskymi pravy?

Na stran€ 50 je v didaktické analyze tykajici se EMG uvedeno ,,724k se seznamuje s
l1ékatskym vySettenim Elektroencefalografie®.

Na stran¢ 54 autorka zminuje jako pomutcku ,,EKG/EMG zesilovac*. Jak spolu souvisi
EKG a EMG a jak je mozné pouzit pro obé méfeni stejny typ zesilovace?

Jak se méni EKG vlny pfi kontrakcei a relaxaci, viz strana 59 ,,Stfidanim kontrakce a
relaxace, které zaznamendavaly zminéné elektrody umisténé na horni konceting, tak
zaci sledovali na monitoru notebooku meénici se tvary EKG vin...“?

U sebereflexe v didaktické diplomové praci by bylo vhodné&jsi pouZiti lepsi formulace
nez ,,Seminaf byl moc fajn...*“ (na stran¢€ 61).

Na stran€ 86 je uvedeno Biskupské gymnéazium Bozeny Némcové v Hradci Kralové,
které gymnazium ma autorka na mysli?

Skute¢né ma byt v popisu oSy y na grafu 11 na strané 89 ,,pocet studenti?



12. Na strané¢ 106 ve slidu 26 je chybné wuveden -elektrokardiograf namisto
elektroencefalografu.

V Hradci Kréalové 9. 6. 2019 RNDr. Filip Studnicka, Ph.D.



