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Anotace

Prace se zabyva zkoumanim aspektu ve verbonomindlnim predikatu s kategoridlnim
slovesem (VNP) ve francouzském jazyce. Tento typ analytického predikatu (napt. faire
du doublage, faire une découverte, donner un conseil) je spojenim predikativniho jména
a kategorialniho slovesa a definuje se redukénim testem a koreferenci argumentu.
Z aspektového hlediska je zasadni, ze jeho sémantickym jadrem je nominélni slozka, od
které se také odviji vychozi aspektova analyza. Celkova aspektova intepretace se zjistuje
z véty a je vysledkem vsech aspektové relevantnich prvkt (aspektova skladba). Aspekt
sam je trojslozkovy a zahrnuje lexikalni aspekt (stavy, procesy, udalosti), gramaticky
aspekt (perfektiva a imperfektiva) a povahu slovesného déje (kvantita, kvalita a faze
déje). Cilem prace je objasnit, jaké jsou aspektové moznosti predikativniho jména a dale
ovéfit, zda a jak se ve VNP projevuje sekundarni telicizace a co je pro ni rozhodujici:
prislusnost k sémantickému vzorci (vznik, zanik, pohyb do cilové destinace),
komplement predikativniho jména (jeho kvantizace, kumulativnost), pocitatelnost a
determinace predikativniho jména. Ukazuje se, Ze vyraznou aspektovou roli ma
pocitatelnost ¢i ptesnéji ¢islo i konkrétni determinant predikativniho jména. Jeho
interpretace vyrazné ovliviiuje lexikalné-aspektové i povahodéjové klasifikovani (faire
un saut = sauter une fois, faire un emballage =~ emballer un cadeau, *emballer une fois).
Analyza vychézi z lexikogramatickych tabulek a z autentickych ptikladi z korpust
(InterCorp 2018, FrWac, araneum) a opira se o kompetence rodilych mluv¢i, ktefi

testovali slucitelnost riiznych kombinaci a komentovali n€které interpretace.

Klicova slova: aspektova skladba, gramaticky aspekt, kategoridlni sloveso, lexikalni
aspekt, pocitatelnost, povaha slovesného d¢je, sekundarni telicizace, proces, stav,

telicnost, udalost, verbonominalni predikat.



Abstract

Aspect in French Light Verb Constructions

The dissertation deals with aspect in light verb constructions in French (LVCs). Light
verb predicates such as faire du doublage, faire une découverte, and donner un conseil,
constitute a specific kind of verb-noun construction recognizable by two transformational
tests i.e., the cancellation test and the argument co-reference test. From the aspectual
point of view, there are three parameters to be recognized: the lexical aspect (states,
processes, events), grammatical aspect (perfectivity, imperfectivity), and aktionsart
(quantity, quality, and phase of action). Being the semantical root of LVCs, the
predicative noun is a starting point for aspectual analysis, nevertheless this aspectual
interpretation is drawn from the whole sentence and takes account of the whole LVC, as
well as of other aspectually relevant components (aspect shifting and aspectual
composition). The objective of the research is to clarify the aspectual properties of the
predicative noun and examine whether and how the principle of lexical aspect shifting is
applied in the context of LCVs with a focus on the role of semantics (creation, motion
containing a goal destination), of the predicative noun’s complement (its quantization and
cumulativity), countability, and determination of the predicative noun. It is observed that
countability marked by articles has a crucial effect on the interpretation of the lexical
aspect and aktionsart (faire un saut = sauter une fois, faire un emballage ~ emballer un
cadeau, *emballer une fois). The research is based upon a systematic use of real corpora
contexts (InterCorp 2018, FrWac, araneum), French lexicon-grammar data (Maurice
Gross and his colleagues), and native-speaker competence.

Keywords: aktionsart, aspectual composition, atelic-to-telic shifts, countability, events,

grammatical aspect, lexical aspect, light verb construction, processes, states, telicity.
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Analyticky predikat

Analyticky predikat s kategoridlnim slovesem
Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny
Dokonavost

Gramaticky aspekt

Imperfektivum, imperfektivnost
Kategorialni sloveso

Lexikalni aspekt

Nedokonavost

Perfektum, perfektnost

Perfektivum, perfektivnost

Povaha slovesného dé¢je

Verbonominalni predikat s kategorialnim slovesem

Verbe support

Ptiblizné odpovida

Oznaceni agramatické ¢i jinak nepfijatelné véty (nebo jeji ¢asti)

Oznaceni malo pfijatelné ¢i obtiZzn€ interpretovatelné

Oznaceni vice méng¢ prijatelné vety



Uvod

Tato prace zkouma, jaké aspektové vlastnosti ma francouzsky verbonominalni
predikat s kategoridlnim slovesem. O tomto tématu bylo dosud napséno jen pomérné malo
publikaci. Vétsinu z nich napsali lexikogramaticti autofi sdruzeni kolem Maurice Grosse,
ktefi se jim zabyvali pfiblizné¢ ve dvacetiletém obdobi (Jacqueline Giry-Schneiderova
(1978), Maurice Gross (1980, 1998), Robert Vives (1984), Gaston Gross (1996) a dalsi).
V eském prostiedi téma studoval romanista Jan Sabriula (1962), jehoz prace je
s lexikogramatickou metodou kompatibilni. Z téchto praci predev§im vyplyva, ze VNP
(predikativni jméno 1 kategoridlni sloveso) je zdrojem riznych povahod€jovych
vlastnosti, jako je semelfaktivnost, iterativnost, faze déje apod. Kromé povahy slovesné¢ho
déje zahrnuje problematika aspektu také gramaticky a lexikalni aspekt, kterym se budu
vénovat prioritné.

Literatura o aspektu je mimo téma verbonominalniho predikatu velmi bohata
(kapitola 1. 1.). Zaklady lexikalné-aspektové klasifikace byly polozeny v 50. a 60. letech
20. stoleti autory Howardem B. Gareym a Zeno Vendlerem. V ¢eském prostiedi téma
zpopularizoval FrantiSek Dane§ a Zden¢k Hlavsa (1981). V 90. letech autoii Manfred
Kritka ¢i Ray Jackendoff obohatili problematiku lexikdlniho aspektu svym popisem
sekundarni telicizace a oblast zdjmu se tak roz$ifila na celou slovesnou valenci.
Gramatickému aspektu se vénoval romanista Paul Imbs (1960), typolog Bernard Comrie
(1976), z francouzskych autort Jean-Paul Confais (1990, 1. vydani) ¢i Laurent Gosselin
(2005).

Ze viech téchto praci je vice nez jasné, Ze studium aspektu byva tradi¢né spjato
se slovesem. Zkoumani aspektu ve verbonomindlnim predikatu je v tomto ohledu odli§né,
nebot’ vyZzaduje pfinejmensim znalost aspektovych vlastnosti slovesa i jména.

Tak ptfedné jejim sémantickym jadrem neni sloveso, ale nominalni slozka
(emballer versus faire un emballage). Syntakticky vypada jako bézna juxtapozice
predikativniho slovesa a jeho predmétu (napft. fabriquer un emballage), ale v mnohych
ohledech se od n¢j lisi, coz je vidét napiiklad v redukénim testu a testu koreference
argumentd, viz Jan Radimsky (2010) a kapitola 1. 2. 2. Od téchto specifik se odviji
pocetné otazky. Cilem mého vyzkumu je jejich zodpovezeni, nebo prinejmensim ukazani

novych perspektiv a moznych feseni.
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(1) Je predikativni jméno schopné vyjadiovat lexikalni aspekt? Pokud je odvozeno
od slovesa, dédi lexikalni aspekt od néj? Pouzijeme totozné kategorie jako pii
popisu slovesa?

(2) Vyjadiuje sémanticky vyprazdnéné sloveso lexikalné-aspektové vlastnosti?

(3) Plati ve VNP principy sekundarni telicizace? Jak je aplikovat?

(4) Ma smysl uvazovat o predikativnim jménu jako o nositeli gramatického aspektu?
Tato prace vychazi z lexikogramatické metodologie, ovSem bere v tivahu upravy,

které v ni vznikly po kritickém piepracovani J. Radimskym (2010). Minimalni jednotkou
analyz je ve vétsin€ pripadl véta, vyjimecné jednotka mensi (syntagma). Analyza vychazi
od predikativniho jména a dale pfihlizi ke vSem aspektové relevantnim prvkim véty.
Analyzovany jazykovy material jsem excerpovala z lexikogramatickych tabulek
a z jazykovych korpust (InterCorp, FrWac a Araneum). Testy lexikalniho i gramatického
aspektu jsem provadéla s respondenty, kterymi byli rodili mluv¢i.

Prace je rozdé€lend do ¢ty ¢asti. Prvni z nich predstavuje teoreticka vychodiska
pro studium aspektu ve verbonominalnim predikatu a zacina kritickym zhodnocenim
francouzské (¢i romanistické) a nefrancouzské literatury o aspektu (1. 1.). Nasledné je
predstaven verbonomindlni predikat s kategoridlnim slovesem (1. 2.). Tomuto tématu se
vénovali lexikogramatikové, jejich metodu dale prohoubil a upfesnil Jan Radimsky
(2010) a nejnovejsim ne-lexikogramatickym pohledem ptispéla Vaclava Kettnerova
(2017). Treti kapitola spojuje obé piedchozi a prezentuje poznatky k aspektu
ve verbonominalnim predikatu (1. 3.). Ve ctvrté kapitole pokladdm metodologicke
zaklady prace (1. 4.).

Zbyvajici tifi Casti se postupné zaméiuji na predikativni jméno, kategorialni
sloveso a na odecitani aspektovych hodnot z véty (aspektova skladba). Ve druhé casti
prace se zabyvam schopnosti predikativniho jména vyjadfovat lexikéalné-aspektové
a gramaticko-aspektové hodnoty. Nejprve piedstavuji lexikalné-aspektovou klasifikaci
substantiv autort Pauline Haasové, Richarda Huygha a Rafaela Marina (2. 1.), nasledné
hypotézu Karen Ferretové, Eleny Soareové a Florence Villoingové ospravedliujici
existenci nékterych dublet typu arrivée — arrivage jejich odliSnymi gramaticko-
aspektovymi vyznamy (2. 3.). Ob¢ teorie aplikuji a kriticky hodnotim na vlastnich datech
(2.2.a2.4.). Ve tieti ¢asti se zabyvam slovesem avoir a analyzuji jeho statické i udalostni
pouziti (napiiklad ve smyslu ekvivalence mezi avoir = recevoir). Ctvrta Gast se kriticky

vyjadiuje k otdzce mozné aplikace principi sekundarni telicizace na verbonomindlni
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predikat. V souladu se zavedenymi principy sekundarni telicizace si v§Simam piislusnosti
VNP k sémantickému vzorci (4. 2.) ¢i referen¢nich vlastnosti komplementu jména (napiic
vSemi kapitolami ¢tvrté ¢asti). Navzdory mému ocekéavani se ukazuje, Ze do interpretace
muZze riznou mérou zasahovat pocitatelnost/nepocitatelnost predikativniho jména i jeho

konkrétni ¢len (4. 1.). Ptislusné zavéry predstavuji v kapitole 4. 3.
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1. Teoreticka vychodiska a metodologie vyzkumu

K problematice aspektu ve verbonominalnim predikatu s kategoridlnim slovesem
(VNP) existuje jen velmi malo zdroji. Naproti tomu literatura k verbonominalnimu
predikatu s KS je pfeci jen bohatsi a 0 aspektu pojednavaji pocetné a rozsahlé prace.
(1. 1.), stav vyzkumu k tématu VNP (1. 2.) a teprve ve tieti ¢asti se vénuji aspektu ve VNP

(1. 3.). Ctvrta kapitola (1. 4.) stanovuje metodologické zaklady mého vyzkumu.

1. 1. Aspekt

V dnesni dobé mame k dispozici velmi bohatou a rozmanitou literaturu o aspektu.
Neni divu, uvazime-li, v jakém ¢asovém rozsahu vznikala. Nejstarsi publikaci, kterou zde
zminuji, je prace Gustava Guillauma Temps et verbes z roku 1929. Pozdéji, v roce 1957,
byly vydané hned dv¢ velmi dulezité prace Verbal Aspect in French od Howarda Gareyho
a Verbs and Times Zeno Vendlera. K rozkvétu aspektologie dochéazi ovsem zejména v 70.
a 80. letech 20. stoleti, a to pfedevsim v souvislosti s nartstajicim zajmem o typologicky
ptistup. Vznika obecné lingvistické dilo Bernarda Comrieho (1976), Joan Bybeeova
a Osten Dahl (1989) porovnavaji vyznam gramatickych morfémi napfi¢ jazyky. Celou
Skalu typologicky odlisnych jazykl dale zkoumaji David Cohen ((1989) prace je psana
ve francouzsting) €1 Carlota S. Smithova ((1997) prace je psana 1 o francouzsting).
Ze soucasnych praci, které mé nejvice oslovily, jsou to zejména prace Laurenta Gosselina
z roku 2005 a Hany Filipové z roku 2011 a 2012.

Rozmanitost praci o aspektu je dale podnicena poctem piistupli, které o ném
pojednavaji. Kromé filozofického ptistupu (znamym filozofem jazyka je Zeno Vendler)
a jiz zminéného typologického piistupu se uplatiuji naptiklad ptistupy strukturalisticky
¢i lokalisticky. Kazdy z nich posunul vyzkum ur¢itym smérem. Strukturalisté zavedli

termin ptiznakovost!, pfi¢emz se opiraji o (spiSe intuitivni) pfedpoklad, Ze ve dvou ¢&i

! Termin piiznakovost se zrodil v diln& prazskych fonologti Nikaloje Sergejevice Trubeckého a Romana

Jakobsona a je spjat s Prazskou lingvistickou §kolou. Soucasné&jsi diskuze tento termin spojuji i s Noamem
Chomskym (viz Comrieho zminka, 1976:111).
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viceclenné opozici je Casto jeden jeji clen chapan jako obvyklejsi ¢i méné specificky nez
ten druhy / ti druzi. K uréeni toho, ktery ¢len je bezpiiznakovy, poméhaji riizna kritéria?,
Ptedné¢ kritérium sémantické. Podle n€¢j mize vyznam bezpiiznakového ¢lenu zahrnovat
vyznam C¢lenu piiznakového (Comrie, 1976:112). V praxi to znamena, ze piiznakovy ¢len
je pouze volitelnym nepovinnym ¢lenem, protoze bezptiznakovy ¢len miize figurovat na
jeho misté. V ramci francouzského systému minulych ¢asti oznacuje Bernard Comrie
za bezptiznakovy tvar ten perfektivni, tj. passé simple. V cestiné je to opacné,

bezptiznakovym &lenem je ten imperfektivni®. Jedineénym piikladem piiznakovosti ve

2 Nabizi se morfologické a sémantické kritérium. Sémantické kritérium se ned4 pouZivat univerzalng. Brani
tomu cCasta exklusivita celé fady ¢lenu v opozici. Zdaleka ne ve vSech kontextech mulzeme Ceské
perfektivum nahradit bezpfiznakovym imperfektivem a stejné tak to plati pro opozice progresivniho
a neprogresivniho tvaru v angli¢ting apod. Z morfologického hlediska nas Bernard Comrie upozoriiuje na
tfi vypozorovana zjisténi (Comrie, 1976:114). (1) Bezptiznakova kategorie ma méné morfologického
materidlu. Odvozovani ceskych perfektiv od imperfektiv kritériu odpovida, nicméné, sekundarni
imperfektivizace u slovanskych jazykd je protipfikladem. (2) Bezpfiznakova kategorie ukryva vétsi
pravdépodobnost morfologickych nepravidelnosti, viz jednoducha minulost (Simple Past) v romanskych
jazycich. (3) U ptiznakové kategorie dochdzi ke splyvani forem (synkretismus), nékdy jednoduse nékteré
formy v paradigmatu zcela chybi. Naopak bezptiznakova kategorie si vydrzuje vSechny formy oddélené.
V cesting bezpriznakové imperfektivum najde své uplatnéni ve vSech tfech casech a ma tedy oddéleny tvar
pro minulost, pfitomnost, budoucnost, zatimco ptiznakové perfektivum ma pouze tvary pro minulost a
budoucnost. Zminéna kritéria (sémantické a morfologické) ¢asto vypovidaji ve stejném duchu, ale nékdy
jsou protichtidnd, a pak je potieba rozhodnout o jejich vaze. Muzeme dospét k ndzoru, Ze morfologicka
kritéria jsou v tomto pfipadé méné spolehliva, mén¢ ftikajici. Pfestoze je pro nas morfologie snadno
rozkddovatelnym obrazem jazyka, je potieba si uvédomit, co tento obraz zrcadli. Jakékoliv potfeba zmény
se Vv jazyce nejprve odrazi na sémantické rovin€, protoze rozsah vyznamu je relativn€¢ snadno
prizpusobitelny. NezZ se piislusna zména projevi ve formé, chvili to trva a morfologie tak ¢asto vypovida o
starsi fazi jazykového vyvoje. Sémantické kritérium ma vétsi vahu. Statistické kritérium bylo zavrhnuto
upln€. Ukazalo se, ze perfektivnost (nezavisle na jeji (bez)ptiznakovosti) je v jazyku Castéjsi, a to jak
v konverzaci, tak mimo ni. Tato kritéria vypovidaji jen o zajimavych tendencich.

3 Pro &estinu typicky plati, Ze jeji vidova opozice stavi do protikladu dva ¢leny: jeden perfektivni a druhy
imperfektivni. Tento protiklad pfedstavuje privativni opozici, jejimz pfiznakovym ¢lenem je dokonavy vid.
To znamena, 7e dokonavé sloveso (,,Ten obraz namaloval Cervinka.“) vyjadiuje dokonavost, zatimco
bezpiiznakové nedokonavé sloveso (,,Ten obraz maloval Cervinka.“) nic o dokonavosti/nedokonavosti
netika, tj. mize byt interpretovano jak dokonave, tak nedokonavé (Encyklopedicky slovnik:529). Defaultni

je nedokonavy vyznam.
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francouzstiné je pomé&mé malo pouzivand prubéhova perifraze: étre en train de +
infinitiv, napf. il est en train de se laver. Pouzitim této konstrukce mluv¢i signalizuje
jednoznaéné progresivni vyznam®.

Lokalisticka teorie spatfuje paralelu mezi aspektem a lokativnim vyjadienim
(Comrie, 1976:98 ¢i Bybeeovd a Dahl, 1989:78). Lokalisticky piistup se opird
0 podobnosti mezi formalnimi strukturami, kterymi vyjadifujeme lokativni vyznam
atémi, které pouzivame pro vyjadieni aspektualnich vyznami. Snadné uplatnovani
lokativnich vyznamt k vyjadieni aspektu nejspis souvisi s faktem, ze je piirozené pienést
analogicky vyrazy typické pro pohyb v prostoru na pohyb v case. Lokalisticka definice
aspektu se proto pfirozené drzi lokativniho vykladu za pouziti prostorovych predlozek
uvniti a vné nebo pouzivd metaforického pojeti cesty.® K lokativnimu vyjadieni
progresivu se uchyluje i francouzstina s vazbou étre en train de, v némz uplatituje vyznam
“byt v procesu/prubéhu”.

Ptistupy k aspektu jsou opravdu riznorodé. Na kategorii aspektu se originalnim
zpisobem nahlizi v ramci konceptu skaldrni sémantiky.® Tento piistup je zalozeny
na stupiiovitém usporadani a zameétuje se na ty slozky vyznamu, které predstavuji skalu
¢imérové funkce v ramci rdznych meéfitelnych dimenzi. Velmi moderni jsou pak
matematicko-formalni pfistupy. Néktefi autofi se opiraji o pravdivostni hodnoty v duchu

formalni logiky (David Dowty, Manfred Krifka). Jindy je na aspektovy systém nahliZeno

4 Namisto ni mizeme pouZit standardni pfitomny tvar il se lave, ktery vedle progresivnosti miize vyjadfovat
generi¢nost ¢i zvykovost.

® D¢j je jako cesta, kterd pfed mluvéim lezi nebo kterou ma jiz za sebou. Pouzitim perfektivniho tvaru
pojima mluvéi d& globalné jako celou cestu (podobné Isacenko, 1960:10). Perfektivnost nabizi
perspektivu, ze které na ¢innost nahlizime zvné&jSku, imperfektivnost znaé¢i pohled zevniti (vice CzechEncy,
heslo Vid (aspekt) a Comrie, 1976:130).

6 Zadny z francouzskych autorti se sice explicitnd neptihlasil ke konkrétnimu metodologickému pojeti
aspektu, nicméné se zde objevuji naznaky riznych metod. Napfiklad Pottier (In: David, Martin, 1980:244)
vysvétluje agramati¢nost nasledujiciho souvéti tak, ze sloveso savoir oznadi za ,.trop duratif™, neboli pfili§
durativni, nez aby se mohlo ve vété uplatnit: ,,*quand je suis arrivé, il était en train de savoir. Podobné
éclater je udajné piilis okamzikové, tj. ,.trop ponctuel a tataz véta je opét negramatickd. Mezi oba extrémy
umist'uje dalsi tfi slovesa, takze vnika cosi jako Skala sloves s riznou mérou vlastnosti (podobné skalarnim
pristuptiim): exploser < crier < travailler < réfléchir <> savoir.
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jako na jev, ve kterém jsou Cleny prototypické a Eleny periferni ¢ili v duchu teorie
prototypu (,,fuzziness* Dahl, 1985:4; Dahl, Bybee, 1989:52).

Tato riznorodost je velkym ptinosem. Kazdy ptistup zkouma urcitou oblast pod
uréitym uhlem a svym specifickym zaméfeni je logicky vice ¢i méné nosny viéi ur€ité
problematice. Typologické prace se snazi stat nad jazyky a dafi se jim poskytnout obecné
lingvistické definice vyhovujici typologicky zcela odliSnym jazykiim. Neékteré casto
ohybané pojmy jako slavisticka opozice perfektivnost / imperfektivnost ¢i germanisticky
Aktionsart naopak vzesly z dél zamétujicich se na jeden jazyk ¢i na jazykové rodiny.
V neposledni fad¢ jsou tu prace kontrastivni. Mezi nimi maji pro m¢ prioritni postaveni
srovnavani francouzstiny se slovanskymi jazyky. S ¢eStinou a francouzstinou pracuje Jan
Sabrsula (1988), Iva Novakova (2001) porovnava francouzitinu a bulharstinu, Barbara
Kuszmider-Bitoun (1998) provadi kontrastivni polsko-francouzskou studii. Jean-Paul
Confais (2002) se upina souc¢asné k francouzskému a némeckému jazyku’.

Moje prace neni kontrastivni. Cestinu beru v tivahu jen nesystematicky, z pozice
rodilého mluv¢iho. Na ni, stejné jako na ostanich jazycich, mizeme pozorovat piirozeny
zajem o témata, ktera jsou pro dany jazyk centralni. Mezi aspektology — bohemisty
pfevladd snaha co nejpiesnéji a nejvhodnéji definovat dokonavost/nedokonavost
anasledn¢ hledat vysvétleni nejriznéjSich vychylek. Obecné je ve stfedu zajmu
pfedevSim problematika na morfologické Urovni a pojednéani tuto rovinu piekracujici
chybi. Nedostdvd se nam vysvétleni, jak si Vv pfipadé ceského jazyka stoji terminy
teli¢nost/atelicnost (lexikalni aspekt) ¢i jakou roli hraje pfedmét ptimy. Urc€itou vyjimku
tvofi FrantiSek Dane§ a Zdenék Hlavsa (1981), jejichz praci nize predstavim. Anglistika
zavadi celou fadu termint, které CeStina primarné postrada. Naptiklad progressive
¢i habitual, dale perfektum (vedle perfektiva) a mnoho dal$ich. Francouzstina musi celit
podstatné zdkladnéj$§imu problému. Chybi ji obecné zavedeny a uzndvany termin aspekt,
ktery v pojeti francouzskych autorti velice Casto splyva s ¢asem. Je tu tedy daleko

vyrazn€j§i potieba vypotfddat se s provazanosti aspektu sjinymi gramatickymi

7 Dékuji pani profesorce Colette Feuillard z univesité Paris Descartes za doporudeni tohoto zdroje. Sama
uznavala, Ze pro ni bylo obtizné chépat, co je aspekt ve francouzském jazyce, dokud si nepiecetla tuto

kontrastivni préci.
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kategoriemi. Mimoto se pozornost vénuje zejména nejriznéj$im lexikalnim vlastnostem
slovesa a gramaticky aspekt stoji spiSe stranou.

Definovani aspektu (nejen) ve francouzstiné provazi mnohé nesnaze. Piilis
pozitivné nevychazi Usili pfenaset na ni aspektovy systém jinych jazykd ani pouzivani
abstraktnich obecné lingvistickych definic. Ke snadné orientaci ovSem nepfispiva ani
snaha nékterych autorti vytvofit jedineCny popisny aparat, i kdyz tim sleduji logicky cil
zbavit sviij vyklad nechténych interferenci. Stava se, ze aspektologové oznacuji jedinym
nazvem ruzné veéci nebo nazyvaji raznymi pojmy stejny poznatek. Jeden piiklad
za vSechny — termin imperfektivita se v riznych pracich pouziva ve zcela odlisnych
vyznamech, jednou pro oznaceni gramatického, jindy pro oznaéeni lexikalniho aspektu.®
Gramaticky a lexikalni aspekt jsou ostatné kategorie, mezi nimiZ mnozi francouzsti
aspektologové vitbec nedélaji rozdil.

Zivym dikazem toho, jak aspekt zamotal hlavu mnohym lingvistm, je prohlaseni
Bernarda Pottiera, ktery se snazil vytvorit piehlednou syntézu piispévki uvedenych
na aspektové konferenci v Metach 18. — 20. kvétna 1978 a ktery prohlésil, ze jde
0 ,,mission impossible® (David, Martin, 1980:7)°. Témito slovy se nechci vyhnout
syntetickému zpracovani aspektu, Vv prvni fazi davdm nicméné piednost postupu po
jednotlivych autorech. Nejprve se zabyvam Francouzi a romanisty (kapitola 1. 1. 1.), dale
pak nékolika vyznamnymi autory z nefrancouzského prostredi (1. 1. 2.). Kazda ¢ast ma
vlastni zavéreéné shrnuti (1. 1. 1. 10. a 1. 1. 2. 7.), v némz ptedstavuji synteticky souhrn

nejdulezitéjsich myslenek a jejich kritické zhodnoceni.

8 Existuji taci, kteti kritizuji kontrastivni prace a distancuji se od slovanskych jazyk® a na nich vytvorené
aspektové opozici. Pfesto pouzivaji slovanskou terminologii ,,perfektivni a imperfektivni aspekt* a to pro
oznaceni lexikalni vlastnosti slovesa, namisto zavedenych pojmi teli¢nost, ateli¢nost.
® Existuji ale i tisp&§né provedena shrnuti, napiiklad syntéza hlavnich praci o lexikalnim aspektu Sergeje
Tatevosova (2002).
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1. 1. 1. Francouzské prace o aspektu

Jednim z prvnich francouzskych aspektologii byl Gustave Guillaume (1929).
Pravé guillaumistim vdécime zato, Zze se aspekt prestal ve francouzstiné ignorovat
a ziskal alesponn prvni nejistou pozici. Na Guillauma navazali jeho nasledovnici jako
R. Martin, B. Pottier, M. Wilmet, ktefi, jak se zda, vidi jako hlavni aspektovou opozici
jednoduché a slozené Casy. Nize kratce piedstavime Wilmetovu praci (1980, 1998). Kdo
zacal jako prvni zkoumat dvojici imparfait/passé simple jako aspektové relevantni par,
neni znamo, ale mySlenka o francouzské aspektové opozici v minulém ¢ase je pomérné
roz$itena. Ze zde uvedenych zdroju se timto tématem zabyva napiiklad Paul Imbs (1960)
¢i Jean-Paul Confais (2002).

Francouzské prace jsou dobrou ukazkou toho, jak je aspekt komplexnim
problémem. Co autor, to vlastni terminologie. Ani dnes nepanuje shoda nad tim, co
aspektem ve francouzstin€ nazyvat. Nékteré gramatiky o aspektu ml¢i, nebo mu vénuji
prili§ kratké pasaze. Bez piedchozich znalosti si ¢tenaf studujici francouzské gramatiky
udéla jen pon¢kud zmate¢nou piedstavu. Zde kratce piedstavim, co fika Le bon usage
a Grammaire méthodique du frangais.

Ztejmée nejvetsi potize plsobi fakt, ze se velky pocet autorti vitbec neuchyluje
K opozici mezi aspektem gramatickym (viz paradigma ¢asu) a negramatickym
(napojenym na lexikalni vyznam slovesa (a pfipadné dalSich slovnich druht)).
Francouzsti autofi prezentuji aspektové rysy netiidéné, nebo davaji prednost tfidéni na
zdkladé formy (aspekt vyjadieny prefixem, sufixem, pomocnym slovesem apod.).
Vyjimkou je prace romanisty Howarda Gareyho z roku 1957. Garey zavadi lexikalné-
aspektovou opozici mezi telicnosti a ateli¢nosti a sleduje jejich kombinace s gramatickym
aspektem. Jeho prace je velmi vyjimecna.

Nez se pustim do predstavovani jednotlivych praci, chtéla bych upozornit na téma
opakujici se u vice autorti. Francouzsti lingvisté maji pii analyze francouzského jazyka

potfebu vymezit aspekt vii¢i kategorii ¢asu (n€kdy i1 zplisobu). Vyplyva to logicky

10 Howard Garey mluvi o nesystematickém piistupu k aspektu ve francouzsting a domniva se, Ze je zfejmé
zpusoben tim, Ze aspektové opozice nehraji ptili§ dialezitou roli v morfologickém systému francouzstiny
(Garey, 1957:92).
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z povahy francouzského jazyka, v némz je gramaticky aspekt provazan s paradigmatem
casu. Prave vedle kategorie Casu hledaji francouzsti lingvisté nejcasteji misto pro definici

v

aspektu. Nejpiehlednéjsi je prace Laurenta Gosselina (1996, 2005).

1.1.1. 1. Gustave Guillaume

Gustave Guillaume je pomérn€ vyraznou osobnosti a na jeho pojeti aspektu piimo
navazalo ¢i reagovalo nemalé¢ mnozstvi lingvistl. O tom, Ze se z paméti francouzskych
jazykovédctu zdaleka jest€¢ nevytratil, svéd¢i kapitoly, které mu jsou vénované
Vv soucasnych pracich (napf. diserta¢ni prace Pauline Haasové, 2009). Piestoze se od jeho
pojeti vyrazné odchyluji, chei jej pfedstavit. Pozornost, kterou vénuje aspektu a jeho
odliseni od ¢asu, je vyznamnym pocinem, nebot’ pro francouzstinu bylo obvyklé aspekt
zcela ignorovat.

Pro pochopeni Guillaumova pfistupu je praktické hned od pocatku vnimat, jaka
metodologickd hlediska autora v jeho smysleni ovliviiuji. Zde jsou patrné dva sméry.
Jednak piiklon k psychologické lingvistice, jednak k obecné lingvistice!!. Tyto dva
dominantni proudy dovedly jeho praci do velmi abstraktni roviny. Guillaumovu
ptislusnost k psychologické lingvistice vidim tam, kde vyjadiuje svlij zajem o mentalni
proces: ,la formation mentale de 1’image-temps” (1929:10) a tam, kde uvazuje
0 ,,psychomechanice” (,,psychomécanique du langage”). Tvrdi, Ze systém slovesné¢ho
Casu v jazyku (a potazmo systém casu, zpisobu a aspektu) sice miize vypadat jako vice
¢1 méné ndhodny vysledek mechanického rozvoje feci, ale z teoretického hlediska toto
vysvétleni nesta¢i. Pfitom upozorfiuje na fascinujici systemati¢nost v jazyku, Kterou
pfisuzuje systému schopnému reagovat na materialni disledky mechanického rozvoje
feci, a to bez naruSeni jednoty uspotfadani. Dlraz na systém a v disledku i na rovnovahu
systtmu je Udajnym kli¢em k problematice aspektu a zaroven vysvétlenim, proc¢

Guillaume o aspektu uvazuje tak, jak uvazuje.

11V né&kterych pasazich je patrny vliv filozofie (1929:33), jindy se svymi tivahami piiblizuje dne3ni
kognitivni lingvistice (napt. 1929:40, kde porovnava roli vyrazi jako il est certain, i/ est possible, désirer
¢i douter v systému slovesnych zpuisobul francouzstiny, pfi¢emzZ zkouma4, jak s nimi zachazi naSe mysl).
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Druhym smérem, ktery hraje svou roli, je obecna lingvistika. Guillaume sleduje
obecné-lingvistické cile, coz je patrné z odklonu od jazyka. Jeho praci vévodi zkoumani
jazykového systému. Prestoze se primarné popisuji systémové moznosti francouzského
jazyka, autor jej oznacCuje za idealniho a dostateCné abstraktniho zprostfedkovatele
obecné-lingvistického pohledu. Odvracenou stranou tohoto pfistupu je vytésnéni vseho,
co spadé pod ,,discours”. Ziejmé prave z tohoto diivodu doslo k zanedbani vykladu passé
composé, rovnéz vidime jen minimalni zajem o opozici mezi passé simple a imparfait,
coz byva Guillaumovi vytykano (oboji je zpravidla zédkladnim kamenem pro studium
gramatického aspektu). Na nésledujicich fadkach predstavim Guillaumovo vymezeni
aspektu vuci ¢asu a druhy aspektu, o kterych uvazuje.

Guillaume zavadi rozdil mezi temps impliqué a expliqué*?, neboli mezi aspektem
a ¢asem. Aspekt je ,,le temps intérieur a I’image verbale* (Guillaume, 1929:14). Jedna se
tedy o vnitini ¢as, ktery sloveso nese samo v sob¢ a je nedilnou soucasti jeho vnitiniho
vyznamu. Dle Guillauma sta¢i uvést izolované sloveso a idea tohoto vnitiniho ¢asu jiz
Casem. Idea se vyviji teprve vtomto Case a interpretaci ji pfisuzuje az promluva
(discours). Dusledky takového rozliSeni jsou dvoji. Predné Guillaume naklada s tvary je
buvais a je bus jako s opozici Casovou. Aspekt v jeho pojeti se tim redukuje v néco
mensiho a to, co jini (véetné mé&) povazuji neodmyslitelné za gramaticky aspekt, spadne
pod kategorii ¢asu. Vzhledem k tomu, Ze ve slovanskych jazycich povazuje srovnatelnou
opozici mezi piju a vypil jsem za aspektovou, je tedy druhym dusledkem zastieni
vyznamovych podobnosti mezi zminénymi tvary v obou jazycich. Hlavni diraz je

Vv Guillaumové praci kladeny na formu ¢i pivod vyjadieni'®, oviem na tkor vyznamu.

12 « Le temps impliqué est celui que le verbe emporte avec soi, qui lui est inhérent, fait partie intégrante de
sa substance et dont la notion est indissolublement liée a celle de verbe. Il suffit de prononcer le nom d’un
verbe comme « marcher » pour que s’éveille dans 1’esprit avec I’idée d’un proces, celle du temps destiné
a en porter la réalisation. Le temps expliqué est autre chose. Ce n’est pas le temps que le verbe retient en
soi par définition, mais le temps divisible en moments distincts — passé, présent, futur et leurs interprétations
— que le discours lui attribue. » (Guillaume, 1933:357).

13 Guillaume argumentuje odli$nym piivodem, kterym je, nebo neni sloveso v infinitivu. Nositelem aspektu
ma byt jiz sloveso v infinitivu: « si Iopération de pensée, comme on vient de le démontrer, est dans les

deux cas finalement la méme, elle n’est pas la méme originellement » (Guillaume, 1933:358).
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V ramci tohoto Guillaumova pohledu na véc je piirozené, ze s aspektem (temps impliqué)
spojuji polo-lexikalni konstrukce, derivace, pomocna slovesa, zatimco cas (temps
expliqué) vaze na Cistou flektivni morfologii (Guillaume, 1933:359). Zde se da op¢t
rozporovat nékolik véci, zejména zatazeni pomocnych sloves do prvni ,,aspektové”
skupiny. Ta se bézné povazuji za gramatické vyrazy zcela zbavené lexikalniho vyznamu.
Guillaume jako by nakrocil lexikdlnim smérem, ale k plnohodnotnému definovani
lexikalniho aspektu nikdy nedospé€l. Zabyva se napiiklad opozici mezi marcher a sortir,
jejichz odliSnost byva pfisuzovana odlisSnym lexikalné-aspektovym vlastnostem
(viz naptiklad Howard Garey). Jeho tivahy se ale to¢i spiSe kolem pouziti odlisného
pomocného slovesa avoir versus étre.t*

Z Guillaumovy prace je mozné vyc¢ist dvoji pohled na definici aspektu. Aspekt
jako pojem (onomasiologicky pohled) a aspekt jako forma (sémasiologicky pohled). Oba
pohledy jsou spojené do jednoho, coz ve vysledku doprovazi nesrovnalosti. S tim, jak
formalni pohled ziskava navrch, zda se sekundarni aplikace onomasiologického pohledu
n¢kdy az protichtidna.

Onomaziologicka definice se odviji od toho, jak se do slovesa promita tenze
a detenze®®. Jak je vidét v nasledujici tabulce, Gustave Guillaume definuje tfi mozna
usporadani obrazu slovesa: v prvnim figuruje pouze tenze, ve druhém jsou tenze a detenze

postavené jedna vedle druhé, tieti usporadani ma pouze detenzi®®.

14 Pomocné avoir a étre se podle n&j spojuji se dvéma odlisnymi perspektivami, ale vysvétleni neni dle
mého nazoru pfili§ jasné: ,,La ou la tension rencontre dans I’idée méme du verbe sa limite, le verbe entre
passivement dans sa phase d’extension et I’on fait précéder le participe passé de 1’auxiliaire étre. La ou la
tension ne rencontre point de limite dans I’idée du verbe, le verbe entre activement dans sa phase
d’extension et le participe passé se fait précéder de 1’auxiliaire avoir.« (Guillaume, 1929:26)
15 Tension = I’impression de mobilité progressive qui est inséparable du temps (temps je zde temps in posse,
¢imz je myslen aspekt) (Guillaume, 1929:14).
18 Pozdgji, v ptipadé indikativu, autor pouziva i dnes znam&j§i terminy sécant a non sécant. Obraz non
sécante odpovida vzorci tension/0, coZ v ptipadé indikativu splituje napiiklad passé simple. La vision
sécante obsahuje tenzi i piisluSnou detenzi tension/détension, coz je piipad imperfekta marchait, tieti
uspofadani v indikativu chybi (Guillaume, 1929:63,64).
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Aspect to=tension/ o i+t thotthr= th = o / détension

tension / détension

tensif Marcher Marchant Marché
extensif Avoir marché Ayant marché Eu marché
bi-extensif Avoir eu marché Ayant eu marché

Tabulka 1: Aspekt ve skupiné jmennych tvari sloves (Guillaume, 1929:14-22)

Vysvetlivky: symbol o znaci nepritomnost tenze ¢i detenze.

V inicialni pozice to mé sloveso pted sebou celou svou tenzi. Vzhledem k tomu,
Ze nic z této tenze nevstoupilo v platnost, neexistuje odpovidajici detenze. V medidlni
pozici t1 + t2 ... th2 + th-1 ma sloveso ¢ast tenze za sebou a ¢ast nevynalozené tenze pied
sebou. T¢ Casti tenze, kterd je uplatnénd, odpovida piislusna detenze; tenze a detenze
spole¢né utvareji ,,obraz slovesa” (I’image verbale). Ve finalni pozici tn je obraz slovesa
utvaren pouze detenzi, sloveso nema pied sebou zadnou tenzi.

Marcher znac¢i obraz slovesa v tenzi, d¢j se zatim neuskuteciiuje, ale mohl by,
muze vyplynout ze zaméru. Marchant je mnohem méng virtualni, jedna se o spojeni tenze
a detenze, d&j je jiz vidén ve svém uskutecnéni, jedna se o d¢j v prubehu. Pticesti marché
dava pouze ,,mrtvy” obraz. Ukazuje to, co zbyva ze slovesa po ptredchozim vycerpani
veSkeré tenze. Takové minulé pfiCesti se daleko vice tvafi jako adjektivum nez jako
sloveso (Guillaume, 1929:18). Jakmile se dosdhne bodu tn, otevird se nova série. Dojde
Kk oziveni cyklu pomocnym slovesem a opakuje se vSe, co bylo doposud vyli¢eno.
Podobné jako na konci prvni série, 1 druhd série se vycerpa, pridanim dal§iho pomocného
slovesa se ozivi tenze a proces se nastartuje potieti. Analyticky postup ovSem konci
tvarem ayant eu marché. Zde se vycerpaly soucasné systétmoveé moznosti francouzského
jazyka, tfeti série neni uzaviena.

Pti vertikalnim ¢teni tabulky je patrné, Ze Guillaume pfisuzuje kazdé sérii urcitou

aspektovou hodnotu, konkrétné aspect tensif, extensif a bi-extensifl’. Vychazi

17'Ve ¢lanku z roku 1933 uplatiiuje Guillaume novou terminologii: aspect immanent a aspect transcendant
(misto tensif a extensif). Divodem mohlo byt nadmérné uzivani terminu tenze, jak pro oznaceni aspektu
1. série, tak i pro oznaceni pomeéru tenze a detenze uvniti kazdé série. Aspect immanent a aspect
transcendant ovSem nepftispély k vyjasnéni problematiky, tim spiSe, ze je autor aplikuje jak na aspekt (temps
impliqué), tak na Cas (temps expliqué) vice Guillaume, 1933:362. Aspect immanent (jinak téZ ozna¢ovano
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Z paralelismu mezi sérii jednoduchych forem, slozenych forem a dvojité sloZzenych forem.
Aspect tensif v jednoduchych slovesnych formach vyvolava obraz slovesa v jeho
rozvijeni (verbe dans son déroulement), napi. mettre son chapeau zachycuje klobouk
neseny rukou smérem k hlavé. Aspect extensif zahrnuje sloZené slovesné formy a evokuje
obraz d¢je v prab¢hu, ktery se vV mysli zobrazi jiz véetné duisledku. Vyjadrena je nasledna
mysSlenka (idée — séquelle). Pt. avoir mis son chapeau zobrazuje klobouk posazeny na
hlavé. Guillaume si ale vS§ima, Ze ne vSechna slovesa ve svém slozeném tvaru
analyzujeme stejn€. Napf. avoir marché nenabizi zadny obdobny obraz, d&j marcher
pouze prestal existovat.!® Aspect bi-extensif zastupuji dvojité slozené formy. Svou roli
hraje ptfedevsim ve vyjadieni chronologické posloupnosti.

Tyto tii ruzné aspekty, tensif, extensif a bi-extensif, jsou viditeln¢ navazané na
formalni vzhled a pienasi se stejnym zpuisobem na indikativ i konjunktiv. Podle
Guillauma je aspekt forma, ktera v samotném systému slovesa denotuje opozici
pievysujici viechny ostatni opozice systému.'® Guillaume klade diraz na symetrii

systému a predpoklada rovnovdhu. Déle tvrdi, Ze hodnota kazdé konstrukce ji je

za aspect indéterminé) spojuje Guillaume nejasné se dvéma odliSnymi pojmy, a sice s nekompletnosti
(un verbe intrinséquement incomplet, imparfait) a s postradanim cile (aucune idée de terme). Podobné
aspect transcendant s kompletnosti a s vyjadfenim cile. Dochazi zde ke kumulaci dvou odlisnych véci,
gramatického a lexikalniho aspektu, které se néktefi lingvisté naucili systematicky rozliSovat a také
to obhajili.

18 Fakt, 7e pravé tato hodnota (bez piimého rezultativniho vyznamu) je soudésti slozenych &asfl, udajng
nejvice podporila vznik konkurence mezi slozenymi a jednoduchymi ¢asy. Ve strukturalistické terminologii
bychom mohli tento Guillaumiv vyrok vylozit tak, ze se slozené tvary stavaji bezpfiznakovymi, protoze
kromé vyjadieni dusledku (idée — séquelle) zahrnuji i vyjadieni bez diasledku (pifipad avoir marché).
Guillaume se domniva, Ze tento fakt odivodiiuje, pro¢ sloZené ¢asy ziskaly pievahu a pro¢ doslo k eliminaci
tvaru passé simple z mluveného projevu. Vice Guillaume (1929:22). Rozpor uvniti Guillaumova
extenzivniho aspektu mezi avoir mis son chapeau a avoir marché je ale dnes jiz bézné vysvétlovan
odlisnym lexikalnim aspektem sloves. Prvni (mettre son chapeau) je telické a jako takové s sebou nese
informaci o zavérové fazi zmény, druhé je atelické (marcher).

19 L’aspect est une forme du verbe absolument générale, comme telle transportable a tous les modes
et susceptible de prendre dans chaque mode la marque de tous les temps que le mode comprend.*
(Guillaume, 1929:24)
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prisouzena pozici v systému?®. Toto tvrzeni dovadi az do krajnosti, coz piisobi nejveétsi
problém tam, kde passé composé zasadi jako Cas pritomny vedle pfitomnosti a neposuzuje
tim padem jeho hodnoty v opozici k imparfait a passé simple. Dokonce nevaha
piehodnotit nékteré tradicné zavedené kategorie, aby dosdhl symetrictéjSiho
usporadani.?! Vzhledem k tomu, Ze se tim vysvétlila nékterd dnes jiz b&zné pfijimana
fakta, je Ctenaf snadno presvédcen téméf o genialité piistupu. Jenze prave jisty
automatismus zpusobil, ze vSe interpretuje jen na zéklad¢ formy, potazmo na zakladé
pozice Vv systému. Natolik je pfesvédCeny o rovnovaze a pravidelnosti jazykového
systému. Jak uvidime nize, gramaticko-aspektovy systém ve francouzstiné neni zdaleka

tak vyvazeny.

1. 1. 1. 2. Howard Garey

Clanek Howarda Gareyho zroku 1957 je nespornou stalici v bibliografii
francouzskych aspektologli. Autorovou hlavni zésluhou je zavedeni rozdilu mezi
telicnosti a ateli¢nosti (lexikalni aspekt) a pomérné peclivé vymezeni rozdilu mezi
gramatickym (perfektivnost a imperfektivnost) a lexikalnim aspektem, vcetné uvahy
0 jejich kombinovani.

Garey si v8§ima, Ze existuji slovesa jako se noyer, ktera se zdaji obsahovat dvé
homonyma, podle toho, zda zahrnuji dosazeni cile ¢i nikoliv. PopiSeme-li piipad ¢lovéka,
o kterém tvrdime Il se noyait, fekneme, ze upadl do vody, zacal klesat, ztracel dech
(se noyery). Zeptame-li se S’est-il noyé?, odpovéd bude zaporna. Véta Il s’est noyé
znamena zemfit udusenim pii ponofeni do vody (se noyerz). Mame tedy zdanlivé co do
¢inéni se dvéma vyznamy, z nichz jeden (ten druhy) implikuje smrt. Garey spojuje oba
vyznamy (Se noyer; + se noyerz) do jedné lexikalni jednotky a oznacuje sloveso se noyer
za telické, tj. majici n&jaky cil €1 vnitini hranici, pficemz dodava, Ze v perfektivnim Case

(passé composé) je tento d&j vidény jako uskutecnény a v imperfektivnim ¢ase (imparfait)

20 |1 reste a démontrer que la symétrie des temps frangais ,,n’est pas une simple apparence et que chaque
construction a bien en emploi la valeur que lui assigne sa position systématique“. (Guillaume, 1929:54).
2L Pt. conditionnel zatadil vedle budoucnosti do ¢ast indikativu a zd@raziiuje, Ze ma viéi futuru stejny vztah
jako imparfait k passé simple ¢i p-g-p. K passé antérieur (vice 1929:54).
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pouze jako mozny?2. Timto tvrzenim nejen zavadi termin teli¢nost (ziejmé je prvnim, kdo
ho pouzil), ale zarovenl zavadi rozdil mezi lexikalnim a gramatickym aspektem (popsany
rozdil mezi se noyer: a se noyer, ptisuzuje pravé gramatickému aspektu). Mimo tento
primarni vyznam slovesa Se noyer autor upozoriiuje na jeho pienesené vyznamy. Toto
telické sloveso spéje ke svému cili — spachani sebevrazdy utopenim ¢i smrti ve vodé
uduSenim. V ptfenesenych vyznamech ale stejny cil (smrt) nenajdeme a je tieba posuzovat
kazdy lexikalni vyznam zvlast: se noyer dans les larmes, dans la débauche, dans le
travail.

Termin telicnost je odvozeny z feckého télos (cil). Vedle telickych sloves mame
slovesa atelicka. Atelickd jsou ta, ktera nesméfuji k cili a jsou uskutecnénd, jakmile
zacnou, pf. hager. Tento rozdil se ukaze pii zkoumani odpovédi na tuto otazku: ,,Si on
verbait, mais a été interrompu tout en verbant, est-ce qu 'on a verbé ? “ (Garey, 1957:105).
Dulezité je zachovani stanovené formule, vCetné uvedenych slovesnych casi. Tak
ziskame telické quitter (‘1] quittait mais a été interrompu tout en quittant, est-ce qu’il
a quitté ? — Non.’) a atelické nager (‘I nageait mais a été interrompu tout en nageant,
est-ce qu’il a nagé ? — Oui.’). Jak ukazuje Garey, V testu se vlastné zajimame o d&je
prerusené v imperfektu a ziskame dvé skupiny sloves, podle toho, zda lexikalni vyznam
slovesa zahrnuje, nebo nezahrnuje cil. Oba tyto lexikdlni vyznamy dale ohybame

v gramatickém aspektu a ziskdme 4 aspektové kombinace.

imperfektivni perfektivni
telicky ., Pierre arrivait ,, Pierre est arrive
atelicky ,, Pierre jouait “ ,, Pierre a joué“

(Garey, 1957: 108)

Kombinace imperfektivni teli¢nosti (Pierre arrivait) nam sdéluje, ze v dany
okamzik byl Pierre uprostied sméfovani sebe sama kcili. Vzhledem k tomu,
ze referen¢ni perioda byla kratsi, nez d&j, nevime, zda bylo cile dosazeno. Imperfektivni

¢as v kombinaci s telickym slovesem zakryva, zda doslo ¢i nedoslo k uskutecnéni cile.

22 We bring back together the two members into a single lexical item, which we put into a category of
verbs expressing an action tending towards a goal — envisaged as realized in a perfective tense, but as

contingent in an imperfective tense.” (Garey, 1957:106)
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Tato kombinace ndm dava iluzi, ze lexikalni vyznam telického slovesa je ,,sméfovat
k danému cili“.

Perfektivni telicnost (Pierre est arrivé) vypovida o tom, ze v dany okamzik, ktery
bud’ piedchazi okamzik promluvy nebo je s nim simultanni, se Pierre dobral cile,
ke kterému jesté¢ o maly okamzik diive sméfoval. Perfektivni Cas a telické sloveso
vyjadiuji dosazeni cile. V ptipad¢ slovesa se noyer je dosazenym cilem smrt, ktera je
soucasti lexikalniho vyznamu.

Imperfektivni Cas a atelické sloveso (Pierre jouait) vypovidaji o dé&ji, aniz by
cokoliv tikaly o jeho zacatku ¢i konci; rozumi se, ze Casovy rozsah odpovidajici
referenéni dobé je ,,plny d&je 3.

Posledni kombinace perfektivniho Casu a atelického slovesa (Pierre a joué)
prozrazuje existenci v ¢ase, véetné jeho skonéeni. Objevuje se v po sob¢ jdoucich ¢asech
typu Il s’est réveillé, il s’est levé, il est allé dehors, il a joué jusqu’a [’heure du petit
déjeuner*, nebo pokud je referencni doba dobie oznacena: ,,Qu ‘est-ce que le gosse a fait
aujourd’hui ? — Oh, il a joué toute la journée.* (Garey, 1957:108).

Co se tycCe vzajemného propletence mezi gramatickym a lexikalnim aspektem,
Howard Garey dospiva k témto tfem implikacim:

(1) Perfektivni konstrukce implikuje konstrukci imperfektivni. Pokud shledame
pravdivym tvrzeni v perfektivnim case, je pravdivé i v imperfektivnim Case, a to
nezavisle na teli¢nosti/atelicnosti testovaného slovesa, pt. il s’est noyé implikuje il se
noyait.

(2) Atelicka konstrukce v imperfektivnim case implikuje odpovidajici konstrukci
v perfektivnim ¢ase neboli il nageait implikuje i/ a nageé.

(3) Telicka konstrukce v imperfektivnim ¢ase neimplikuje telickou konstrukei
v perfektivnim Case: il se noyait neimplikuje il s’est noyé.

H. Garey se opira o francouzskou gramaticko-aspektovou opozici mezi
perfektivnim passé composé a imperfektivnim imparfait. Mimo minulé slovesné Casy je

situace komplikovangjsi. Ani v pfitomném ani v budoucim ¢ase neexistuje pfima opozice

23 One knows simply that the lapse of time represented by R is full of this action.“ (Garey, 1957:108)
R = the reference period = the time, the point of time or period of time in reference to which events are

situated.
26



a vyvstava tak otazka, jaké gramaticko-aspektové vlastnosti ma napiiklad futur simple.
Howard Garey nachazi feseni. Opira se o slovesa, ktera jiz otestoval jako telicka a opira
se o své zjisténi, ze perfektivni Cas a telické sloveso vyjadiuji dosazeni cile. Pta se tedy
pokazdé, zda bylo cile dosazeno. Zkouma (1) budouci ¢as: vyvodime z véty ‘Il se
noiera ?’ ze zemie utonutim? Odpovéd je kladna, futur simple je perfektivni?*; (2)
vSechny slozené Casy jsou perfektivni; (3) kondicional: il m’a dit qu’il se noierait
shledava perfektivnim, podminkové souvéti: il se noierait s’il croyait cela je perfektivni;
(4) passé simple: il se noya je perfektivni, (5) pfitomny c¢as je podle Gareyho
imperfektivni, s vyjimkou piipadi, kdy sloveso oznacuje vlastni akt prohlasovani, ve
kterém samo figuruje: ,,Je demande une explication de votre conduite* ¢i ,,J ‘affirme que
tout ce que j ‘ai dit est vrai (Garey, 1957:110).

Ve vétach imperfektivnich, miize byt pfitomnost jednoduSe imperfektivni nebo
iterativni: Vous buvez trop. — you drink too much, nebo you are drinking too much.
Francouzstina na rozdil od anglictiny rozdil mezi t€émito dvéma vyznamy formalné
nevyjadii. Castim, které jsou obecné perfektivni, mizeme dodat odpovidajici
imperfektivni vyznam prostiednictvim opisu étre en train de. \V paradigmatu minulych
Casu se tak rozlisi ptiznakova neiterativni (Ils étaient en train de jouer) a neptiznakova
iterativni forma (l1s jouaient).

V dalsich uvahach se Howard Garey zabyva otazkou slovesného komplementu,
ktery je schopen telicizovat pfislusnou vétu. Telicnost se do véty mize dostat
s pfedmétem piimym vyjadiujicim ¢asové ukonceni (jouer un concert de Mozart): ,,if
there is a direct object, and if this object designates something that has a structure with
a temporal ending to it (...) the expression verb-plus-object is telic.” (Garey, 1957:107)
Naopak véta zlstava atelicka, pokud takovy predmét chybi (,,Quand j ai regardé par la
fenétre il y a un moment, Pierre jouait tranquillement” (Garey, 1957:107)), nebo je
atelicky (,,jouer aux échecs, du violon, du Beethoven ‘). Zde jsou Vv zasad¢ nastinéné
zaklady sekundarni telicizace, které jsou presnéji definované s velkym zpozdénim v 90.

letech 20. stoleti M. Krifkou a R. Jackendoffem.

% Domnivam se, Ze je nezbytné zkoumat kazdou konkrétni vypovéd’. Autor pfisuzuje pfitomnému casu dle
kontextu imperfektivni, nebo (okrajove) perfektivni hodnotu. Nevidim divod, pro¢ by pro futur simple

neplatilo totéz.
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Pristup Howarda Gareyho je prikopnicky 1 tim, Ze autor nic nepfijima
se samoziejmosti a v§ima si riznych interpreta¢nich nuanci. Vyse uvedené du Beethoven
sice splynulo s atelickou interpretaci, ale autor sam upozoriiuje na piipady dvojznaénosti
spocivajici pravé v interpretaci de€livého c¢lenu. DéElivy Clen v nasledujici veété mtize
udajné oznacit bud’ jist¢ mnozstvi chdpané jako celek, nebo jako Cast vagnéjsiho
mnozstvi: ,, Pierre sortait du papier de son bureau. Na test , Est-ce qu’il a sorti du
papier? “ odpovidame podle toho, které interpretace se pridrzime (Garey, 1957:108).

Howard Garey Vv nékolika ohledech pfedb&hl svou dobu a jeho pomérné kratky
¢lanek predstavil celou fadu zajimavych myslenek, ke kterym se dnes stale odkazuje.
Z jeho pfistupu mizeme usuzovat, ze ve francouzstiné je nejvyznamnéj$i gramaticko-
apektovd opozice vytvoiend V minulosti, nebot pouze zde dohleddme opozici mezi
imperfektivnim a perfektivnim aspektem v morfologickém systému francouzského
slovesa — imparfait versus passé composé a passé simple. Rozliseni mezi telickymi a
atelickymi slovesy, které budu oznacovat za lexikalni aspekt, se neprojevuje jako Cast
formalni struktury jazyka, ale je spiSe soucasti struktury sémantické. Lexikalni aspekt
nezavisi na slovesném ¢ase (tense)?, ve kterém se sloveso vyskytuje. Autor pak kratce
presel na syntaktickou rovinu a upozornil na schopnost predmétu pifimého vétu

telicizovat. Tento fenomén popisuje sekundarni telicizace.

1.1.1. 3. Paul Imbs

Paul Imbs, ptivodem alsasky romanista a mimo jiné poslucha¢ prednasek
G. Guillauma, vytvofil svou praci L’emploi des temps verbaux en frangais moderne
(1960) komplexni a piehledny popis uzivani slovesnych &asti ve francouzsting®®. Jak

napovida nazev prace, autor sleduje uzivani slovesnych ¢asi. Zde chci predevsim ukazat,

% Ve francouzskych studiich se objevuje termin , tiroir, ktery zfejmé zavedli Damourette a Pichon (viz
Garey:93).

% Ptiklani se k jejich definici prostiednictvim kontextu: ,,il ne faudrait ni dire ni enseigner : le « présent »
morphologique exprime ceci ou cela ; mais il faudrait dire et enseigner : si la phrase entiére exprime ceci
ou cela, on emploie la forme du présent.“ (Imbs, 1960:11).

28



jak naklada s aspektem a jak jej vymezuje vici kategorii ¢asu. Mimoto nastinim jim
zvoleny postup. Nebudu se vénovat popisu zadného konkrétniho slovesného casu.

V Imbsové praci nachazim naznaky nékterych klasickych myslenek. Uvazuje
napf. 0 okamziku promluvy, zavadi absolutni a relativni ¢as apod. (tyto kategorie
vysvétluji nize v kapitole o Laurentu Gosselinovi). Z metodologického hlediska je jeho
postup zajimavy ve dvou bodech. Predné autor vyzaduje vétnou analyzu (viz téz
lexikogramaticky pozadavek). Tvrdi, ze sledovani systému slovesnych Cast (a nasledné
definovani jejich hodnot) je mozné pouze v kontextu. Druhym metodologickym
pozadavkem je zkoumani (systému) hodnot, Paul Imbs si jej klade za cil: ,,L’analyse des
emplois doit logiquement aboutir a une définition des valeurs, qui reste I’objet propre de
la recherche linguistique ; mais si les valeurs se définissent a partir des emplois, elles se
délimitent aussi les unes les autres dans les systémes qu’elles constituent, et c’est
finalement la recherche des systémes de valeurs qui doit étre le terme de notre réflexion.*
(Imbs, 1960:11). Jak Imbs upozoriiuje, systém slovesnych Cast je ve francouzsting velmi
ptehledny a snad i logicky, zato systém hodnot plsobi neorganizované (Imbs, 1960:9).
Za systémy hodnot oznaduje systémy hodnot ¢asovych, aspektovych a stylistickych. Cas
spojuje se 6 kategoriemi: passé, présent, avenir; antériorité, simultanéité, postériorité.
Aspekt popisuje vnitini pribéh situace a zahrnuje ¢tyti zakladni opozice, z nichz prvni
tf1 se vice méné tykaji celého déje, zatimco Ctvrta se tyka pouze jeho Casti a uchopi jej

na jeho zacéatku ¢i na konci.

1. ,,Aspect de I’inaccompli / de I’accompli* (napiiklad présent / passé composé)

2. ,,Aspect duratif/ ponctuel nebo momentané* (naptiklad opozice imparfait /
passé simple)

3. ,,Aspect perfectif / imperfectif< (battre, abbatre; semer, parsemer)

4. ,Aspect inchoatif / terminatif* (se mettre a... / cesser de...)

Do prvni skupiny pfifazuje Imbs rezultativnost, kterd spada pod ,,aspect accompli‘
jako jeho varianta. Progresivnost (pf. ,,les prix vont en augmentant“ (Imbs, 1960:16))
povazuje za zvlastni ptipad durativnosti. Perfektivnost / imperfektivnost definuje
prostiednictvim cile, ke kterému déj spéje. K tomuto seznamu pfipojuje iterativnost
a intenzitu jakozto udaje o kvantité déje, ovsem s komentarem, Ze se jedna o hranicni

kategorie, které jiz souvisi s hodnotou stylistickou a souvisi i s ¢asem (ibidem).
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Vymezené pojmoslovi a pfislusné definice vypadaji slibné. Zato uvadéné ptiklady
jsou spiSe matouci (zejména pokud jde o bod 2 a 3). Paul Imbs definuje sviij termin
perfektivnost jako telicnost, tj. prostfednictvim cile. Piiklady uvedené v zavorce maji
V tomto smyslu minimalni vypovidajici hodnotu (mozné by Iépe poslouzily ve vétach).
Durativnost a okamzikovost nejsou defini¢nimi vlastnostmi slovesnych ¢ast imparfait
apassé simple, ale prislusi k lexikalné-aspektové charakteristice. Tato chyba je mezi
francouzskymi pracemi pomérné roz$ifena. V mém pfistupu predstavuje bod 1
gramaticky aspekt (spolecné s nize uvedenou progresivnosti), bod 2 a 3 lexikalni aspekt,
bod 4 povahu slovesného déje (stejn¢ jako zminéna iterativnost a intenzita).

Pokud si uvédomime, v jaké dob¢ prace Paula Imbse vznika, musime uznat, ze jde
v kazdém piipad¢ o pokrok. Zavedl rozdil mezi ¢asem a aspektem, jejich hodnoty odecita
Z vét a na zékladé ptihlédnuti k ostatnim hodnotdm. Pfesto ptfimo neodpovidé na otazky,
které mé trapi, ,,aspekty” jen vyjmenovava, ale systematicky mezi nimi neodliSuje a nijak

komplexné se nevyjadiuje k jejich prolinani a k jejich vzajemnym vztahim.

1.1.1. 4. Marc Wilmet

Marc Wilmet mluvi ve své praci o aspektu sémantickém a aspektu formalnim
(Wilmet, 1998:314). Ty vymezuje s ohledem na to, zda aspektové informace pienasi
vyznam slovesa (1) ¢i né&jaky konkrétni ukazatel (,,indice”) (2) (ibidem). Wilmetovo
pojeti sémantického aspektu odpovida tomu, ¢emu jini autofi (naptiklad Vendler,
Filipova) bézné fikaji lexikalni aspekt. Autor také od Zeno Vendlera piejima zakladni
dichotomii mezi slovesy statickymi a dynamickymi. Dynamické slovesa déle tfidi na

ree
1

LHimperfektivni“ a ,,perfektivni*. Nesmime se nechat zmdast pouZitou terminologii.
Wilmetova imperfektivnost / perfektivnost odpovidd Gareyho ateli¢nosti / teliénosti,?’
kterou jsem vyse popsala. Pfesto Wilmetliv sémanticky aspekt stoji za zminku. Autor se

totiz svymi formulacemi trochu 1i§i od zavedenych definic. Krom¢ toho zavadi

21 Wilmetovi je Gareyho terminologie zndma4, ale ma k ni (podle mé& ne zcela objasnéné) vyhrady: ,Le
vocabulaire linguistique propose aussi verbes téliques ou télétique (du grec telos ‘terme”). L’ennui est qu’on
a coiffé de cette appellation : les verbes a termes intérieur (nos perfectifs), les verbes a terme extérieur (nos

imperfectifs perfectivés) et I’aspect global (...) (Wilmet, 1998:317).
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podskupinu ,,des imperfectifs perfectivables* a v§ima si specifik sloves éclater a exploser,
ktera oznacuje za ,,verbes conclusifs“. (Wilmet, 1980:62)

Vezméme to postupné. Po vzoru Marca Wilmeta miizu svou teli¢nost a ateli¢nost
definovat presupozici a implikaci. Atelicka slovesa, jako naptiklad marcher, vyhovuji
nasledujici implikaci: ,,Pierre commence al/est en train de marcher” = , Pierre
a marché (Wilmet, 1980:61). Slovn¢ vyjadieno, Wilmet pojima proces marcher v jeho
zacatku a tvrdi, ze ,,commencer a marcher* implikuje ,,avoir marché*. Tato implikace
vlastné operuje s tzv. rozdélitelnosti atelickych sloves, kterou uvidime u mereologti. Cést
déje (v tomto piipad¢ jeho pouhy zacatek) mizeme oznacit stejnym slovesem, jakym
oznacujeme cely proces. O stejnou vlastnost se opirame v testu ,,pferuseni, kterym se
telicnost/atelicnost nejcastéji uruje. Piestoze jsme chozeni marcher pierusili v samém
zacatku, mizeme fict on a marché. Na rozdil od Gareyho, ktery ve své testové formuli
systematicky pouziva imperfektivni imparfait, Marc Wilmet testované sloveso fazuje
nebo uvadi imperfektivni pruibéhovou konstrukci étre en train de.

Telické sloveso sortir podobnou implikaci neumoznuje: ,,Pierre commence a | est
en train desortir® = ,Pierre est sorti“ (Wilmet, 1980:62). Dokud nedosahneme
kulmina¢niho bodu telického slovesa, nemizeme vyslovenou udalost povazovat
za uskutecnénou a az do toho okamziku ji nemizeme oznacit stejnym nézvem jako
udalost samu. V souladu s Wilmetem ale muzeme u telickych sloves stanovovat
presupozice: ,,Pierre sort“ piedpoklada ,,Pierre était a l’intérieur* (Wilmet, 1980:62).
Fakt, ze telickd slovesa umoziuji tvofit presupozice uvidime u FrantiSka DaneSe. Jeho
udalosti (telicka slovesa) jsou chdpané jako prechody z inicidlni do zavére¢né faze, napf.
usnout jakoZto pfechod mezi nespat a spdt, zavrit dvere jakoZto piechod mezi dvere jsou
oteviené do dvere nejsou oteviené. Odtud schopnost tvofit presupozice, ktera neni ni¢im
Jinym nez pojmenovanim inicidlni faze daneSovského prechodu.

Krom¢ téchto dvou skupin Marc Wilmet v poznamce komentuje piipad
konkluzivnich sloves éclater a exploser. Podle néj splnuji jak implikaci atelickych sloves,
tak presupozici telickych sloves:

»La bombe (*commence a) | est en train d ’éclater “ implikuje ,.,la bombe a éclaté

»La bombe éclate presuponuje ,,la bombe était intacte* (Wilmet, 1998: 316).

Domnivam se, ze implikace, o které v tomto piipadé¢ mluvime, neni ani tak disledkem

rozdélitelnosti slovesa éclater, jako spiSe dokladem okamzikovosti tohoto slovesa.

Kdybychom si pteci jen pokusili piedstavit, ze bomba zacind vybuchovat, tézko bychom
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si vymysleli pragmaticky diivod, ktery by mohl vybuch jesté po jeho zacatku prerusit.
K vybuchu dojde okamzité¢ se zacatkem / po jeho zacatku, odtud také ta podivna
implikace.

V dal$im komentafi si Wilmet v§ima sloves grossir, jaunir, maigrir apod. Tato
»stupniovatelna“ slovesa sice obsahuji zavérecny bod, ve kterém d&j miizeme chapat jako
ukonceny, ale zaroven je mozné tyto udalosti prodluzovat tak, Ze vysledny stav
kvantitativné modifikujeme, coZ neni pfipad béznych telickych sloves: ,,Le papier A peut-
étre jauni mais il n’EST pas jauni = il n’est pas jaune“. Tato slovesa jsou vlastné
dvojznaéna. Podobné naklada Wilmet se slovesem casser?®: , Le verre A peut-étre cassé
mais il n’EST pas cassé“ = , le verre n’est qu’ébréché. Autor oznacuje tyto skupiny
sloves za ,,semiperfektiva“ ¢i za ,,perfektivizovatelna imperfektiva®“ (v mé terminologii
patii mezi slovesa ,,podhodnocena®): ,,commencer a jaunir | casser implikuje ,,avoir
jauni / cassé*, ,,commencer a jaunir/casser” neimplikuje ,.étre jauni/cassé* (Wilmet,
1998:317). Jinymi slovy feceno, tato slovesa stoji na pomezi mezi telickymi a atelickymi.
Od Kklasickych telickych sloves se 1i§i tim, ze mohou byt prodlouzena. Telické objevit
antibiotika ¢i porodit své prvni dité nemizeme po dosazeni cile prodluzovat, nedavalo by
to smysl. Atelické plavat pro zménu nema cil a je mozné jej libovolné prodluzovat.
U sloves, na kterd nas upozornuje Wilmet, je prodlouzeni myslitelné, a to i pfesto,
ze vyjadiuji cil: ta sklenicka popraskala v mycce, pri rucnim myti popraskala jesté vic.
K jednozna¢nému urceni jejich telicnosti ¢i atelicnosti miiZze poslouzit predlozkové
spojeni en X temps (telické) a pendant x temps (atelické).

Ptedtim nez opustime Wilmetiiv sémanticky aspekt, chci alespon vyjmenovat tii
Cinitele, o kterych uvazuje jako o ,.atelicizatorech” (autorovymi slovy: ,.trois facteurs
imperfectivent les verbes perfectifs®): (a) zapor, (b) plural podmétu ¢i predmétu, (c)
prubéhovy tvar slovesa (vice Wilmet, 1998:317). Prostiednimu bodu se budu podrobnéji
vénovat v ramci sekundarni telicizace (kapitola 1. 1. 2. 5. a 1. 1. 2. 6.). Zapor stoji zcela

mimo muj obzor. Bod (c) by vyzadoval Wilmetiv podrobné&jsi popis. V tuto chvili se

2 Marc Wilmet uvadi casser jako zéastupce sloves symetrickych, tzv. ,,a renversement®, u nichZ prohazuje
podmét za predmét (dvojice inchoativum / kauzativum): le verre casse / casser le verre, un malade guérit
[ guérir un malade, le bain coule | couler le bain a dal$i. Domnivam se v8ak, Ze zde neni souvislost mezi

lexikalné-aspektovou dvojznacnosti (podhodnocenim) slovesa casser a jeho dvojakosti syntaktickou.
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drzim slov Howarda Gareyho s tim, ze gramaticky aspekt (v tomto pfipadé pribehovy
tvar) telického slovesa jej neatelicizuje, pouze zastira cil, o kterém nevime, zda je bylo
skuteéné dosazeno ¢i nikoliv.?®

Druhym okruhem Wilmetovy klasifikace je formalni aspekt. K jeho zakladnimu
déleni pouziva Wilmet kritérium samostatnosti, a proto podle ,,autonomie ou non des
marques* (Wilmet, 1998:317) mluvi o jeho lexikélni ¢i afixové podobé. Wilmetovo pojeti
aspektu znézornuje tabulka 2.

Prvni je trojice (a) perspektivni, (b) kurzivni a (c) extenzivni aspekt.
Za perspektivni povazuje blizkou budoucnost (,,Pierre va marcher / sortir®). Kurzivni

“30 podle vyjadiené faze.

skupina zahrnuje ,,inchoativa®“, ,tranzitiva“ a ,egresiva
Extenzivni jsou vSechny slozené Casy (,,Pierre a marché®) (,,Pierre a marché® je
provazano s ,,ne plus marcher “ nebo tteba ,,se sentir fatigué apres la marche* (Wilmet,

1998:333)).

Sémantique Formel

Statique Lexical Affixal

Dynamique - : :

. Coverbal Adverbial | Préfixal | Infixal | Suffixal

(Imperfectif,

Perfectif) Perspectif Duratif Sécant
Cursif (Inchoatif, Fréquentatif Global
transitif, égressif) Situatif
Extensif Terminatif

Tabulka 2: Aspekt podle Marca Wilmeta (1998)

29 7a prozkoumani by stala iterativni hodnota francouzského imperfekta.

% WilmetGv postup je o krok podrobngjsi, Rozliduje mezi ,aspect cursif inscrit®, ktery popisuje fazi
procesu, a ,,aspect cursif circonsrit®, ktery popisuje proces jako fazi. Kazdy z nich dale tfidi na ,,inchoatif™,
Htransitif*, ,égressif (V tabulce 2 jsem zaznam trochu zjednodusila). Toto podrobnéjsi tfidéni autorovi
umoznuje dé€lat rozdil mezi fazovanim procesu, zde pocatecni faze: ,,Pierre commence/se met a marcher
(,;aspect cursif inscrit — inchoatif*), a ozna¢enim prvniho ¢lanku fetézce udalosti : ,,Pierre commence par

marcher* (,;aspect cursif circonscrit — inchoatif**) (Wilmet, 1998:321-322).
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Dale si Wilmet v§ima pfislovci (a ptisloveénych urceni). Jeho ,,aspect adverbial
pfinasi rizna kvantitativni upfesnéni, jako je durativnost, frekventativnost, situativnost
a terminativnost. Mame tedy napiiklad durativni longtemps, pendant x temps a en x temps,
frekventativni souvent, toujours, x fois, situativni déja a encore ¢i terminativni depuis,
jusqu’a a podobné (Wilmet, 1998:324-325).

Posledni velkou skupinou jsou afixy. Prefixim Wilmet pfisuzuje funkce jako
duplikace (redire, refaire), inverze (dédire, défaire) ¢i telicizace (jeho slovy ovSem
,perfektivizace™: ,les préfixes a- et en- d’amener ou d’emmener (...) perfectivent en
d’autres mots le verbe imperfectif non préfixé mener* (Wilmet, 1998:325)). Nezapomina
nas upozornit, ze tyto funkce nejsou automaticky spjaté s danym prefixem. Pouze se
mohou vyskytnout. Vzdy je potifeba zvazovat funkci prefixu u konkrétniho slovesa
(a z divodu mnohoznacnosti sloves nejlépe ve vété). Predpona re- nema stejnou funkci
napii¢ riznymi slovesy. Mame duplikativni redire/dire, t¢émé&f dubletni remplir/emplir,
slovesa, ktera téméf ztratila vztah ke svému paru refouler/fouler a slovesa, ktera ani svij
neprefigovany protéjSek nemaji résulter/*sulter.

V této skupiné se Wilmet dale vénuje infixim. Vyjmenovava jich deset: -aill-, -
ass-, -el-, -ill-, -in-, -nich-, -och-, -on-, -ot-, -ouill- ve slovesech crier/criailler,
réver/révasser,  craquer/craqueler,  fendrelfendiller,  pleuvoir/pleuviner/pluviner,
pleurer/pleurnicher, baver/bavocher, chanter/chantonner, cligner/clignoter,
mdcher/mdchouiller. Tyto infixy pfinasi vyznam opakovani, tzv. multiplikace.
K multiplikativni funkci se déle poji sekundarni vyznamy, naptiklad opakované se
objevuje vyznam ,,zmensovani®, viz pleuviner — drobné mrholit, prSet v drobnych
kapickach, concasser — rozdrtit, roztlouct na malé kousky.

Sufixy, vypovidajici o zplsobu, Casu a aspektu, stoji podle Wilmeta u vzniku
jedné jediné aspektové opozice: ,aspect global® a ,aspect sécant”. BohuZzel blizsi
rozpracovani chybi.

,»Ou le repére saisit le procés de I’extérieur, appréhende en bloc le terminus a quo o et le
terminus ad quem «, fermant aux extrémités 1’intervalle a-w. Aspect global, dont relévent
infinitif marcher, le participe marché, les subjonctifs marche/marchions et marchasse, les
indicatifs marchai, marcherai et marcherais.

,,Ou le repére saisit le procés de I’intérieur, le scinde entre le terminus a quo « €t le terminus

ad quem w, ouvrant aux extrémités I’intervalle a-®. Aspect sécant du participe marchant et

des indicatifs marche, marchais.*
(Wilmet, 1998:326)
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Zpusob, jakym Marc Wilmet tfidi aspekt ve francouzsting, se 1i$i od mého pojeti.
Pod jeho formalnim aspektem nachazim povahu slovesného dé&je (pf. ,,inchoativnost®,
,frekventativnost) i gramaticky aspekt (pi. ,,aspect global). Mimoto Wilmetav
perspektivni aspekt bych vnimala spiSe jako informaci tykajici se Casu, ale tento detail
ponechme stranou. Tim, Ze autor upfednostnil kritérium formalni, vytvofil klasifikaci
Sitou francouzstin€ na miru, nebot’ vzdy uchopi konkrétni vyjadfovaci prostiedek a pfiradi
mu aspekt. K tomuto postupu mam vsak néjaké vyhrady.

Domnivam se, ze Wilmetav klasifikac¢ni postup vede ke zbytecné duplicité, nebot’
se jeden a tyz povahod&jovy rys objevi napii¢ riznymi formami (mluv¢i vyjadiuje tutéz
informaci o kvantité a fazi déje riznymi formalnimi prosttedky). Dé€leni na ,,inchoativa‘“,
Hranzitiva© a ,,egresiva“ se objevuje ve Wilmetoveé klasifikaci dvakrat, jednou pod aspect
cursif inscrit, podruhé pod aspect cursif circonscrit (viz poznamka pod ¢arou 30).
Mimoto Wilmet dostatecné nedefinuje rozdil mezi duplikativnosti a frekventativnosti.
Naptiklad neshledavam zadnou odlisnost mezi ,,duplikativnim* prefixem re- ve slové
redire a ,,frekventativnim® vyrazem X fois, zvlasté kdyz definice slovesa redire obsahuje
vyraz X fois: redire = répéter ce qu’on a déja dit une ou plusieurs fois.

Kategorie gramatického aspektu, se kterou autor jesté ve svém ¢lanku z roku 1980
pocital, se z jeho klasifikace béhem dvaceti let vytratila, pfesnéji feeno, autor ji zafadil
do casti ,,coverbal* a ,,suffixal. V soucasné&jSim pojeti z roku 1998 tak ned¢€la explicitni
rozdil mezi gramémy a sémémy. BohuZel by ale pravé ,,gramaticky vyznam* nezbytné
potieboval mnohem Iépe propracovat. Wilmet mu sice neexplicitné udé€luje jakési
vysadni postaveni, kdyZ na téméf sto stranach (Wilmet, 1998:332-423) popisuje
pouzivani jednotlivych zplisobll ve francouzsting a ke kazdému pfitadi ¢as a aspekt,®
pficemz sahd pravé jen po aspektu ,,gramatickém® - polozky ,global“, ,sécant",
»extensif< a ,bisextensif. Na druhou stranu ale pravé tyto aspekty zUstavaji nejvagnéji
definované. Jak autor dochazi k zavéru, ze subjonctif présent zachycuje proces
,»globalné“? Co znamena pojmout proces ,,zvenku* ¢i ,,zvnitiku“? Existuji néjaké testy

k podchyceni téchto rozdilt? V tomto ohledu je Wilmetova prace pfili§ strucna. Mala

31 Naptiklad infinitiv jednoduchy, slozeny a dvojité slozeny jsou oznadeny za ,,global* a li§i se pfiddnim
aspektu ,.extensif a ,bisextensif k slozenym variantam, viz Wilmet, 1998:332-333 a shrnuti tamtéz

v tabulce na str. 422.
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nad¢je mi svitla, kdyZ se autor zkraje své starsi studie zminil, Ze vylouceni dvojice passé
simple / imparfait z praci o aspektu a jeji Cisté ¢asové pojeti bylo mozna nepodlozené
(postulat Gustava Guillauma, navzdory vétSinovému lingvistickému proudu) (Wilmet,

1980:53)%. Bohuzel se ale sam do analyzy této opozice nepustil.

1.1.1.5. Maurice Grevisse

O malé pozornosti, kterou francouzské gramatiky vénuji aspektu svéd¢i Le bon
usage. Tato Sestnacti set strankova gramatika (2008, 14. vydani) vénuje aspektu jeden
kratky odstavec a sloveso zistava ve své definici spojovano pouze s kategorii osoby,
Cisla, zplisobu, Casu a slovesného rodu. Nejde o opomenuti, Grevisse je tak peclivy, Ze
nezapomind zminit kategorii jmenného rodu, ve kterém se nekdy ohybd pficesti.
V morfologickém systému francouzstiny prost¢ aspekt neni povazovan za néco
vyznamného.

Dozvidame se:,L’aspect est la mani¢re dont s’expriment le déroulement,
la progression, I’accomplissement de I’action” (Grevisse, 981) a jsme odkazani na
opozici mezi indikativem imparfait a passé simple (,,inachevé® versus ,,achevé®) a na
opozici mezi jednoduchymi a slozenymi ¢asy (,,inaccompli versus ,,accompli*). Dal$imi
zminénymi prostfedky jsou polopomocnd slovesa, prefixy, sufixy, samotny lexikalni
vyznam sloves a piislovce. Autor nahodile uvadi nékolik nevétnych piiklada: buvoter
vedle boire, retravailler (jejich aspektové hodnoty vibec neuvadi), okamzikové éclater.
Bohuzel se dozvidame pfili§ malo. Nezname ani Grevissilv nazor na zatfazeni aspektu
V ramci systému francouzstiny, ani neziskdvame Zadny systematicky piehled (sloveso

retravailler je jen malo reprezentativnim ptikladem).

32_Dans un cadre plus étroit, on sait les discussions auxquelles a donné lieu entre francistes — guillaumiens
compris — le rejet hors de notre domaine du doublet passé simple / imparfait, imputé par la
psychomécanique a une différence de temps alors que I’immense majorité des linguistes y voient un choix

aspectuel. Guillaume se donne pour axiome un postulat peut-étre illégitime.* (Wilmet, 1980:53)
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1. 1. 1. 6. Martin Riegel, Jean-Christophe Pellat, René Rioul

Autoii Metodické gramatiky francouzstiny (2004), Martin Riegel, Jean-
Christophe Pellat a René Rioul, se opiraji o Paul Imbse a zavadi definici aspektu spole¢né
s definici ¢asu. Cas a aspekt jsou totiz podle nich dva zpiisoby, jak pojmout slovesnou
situaci:

,Le temps (chronologie) : d’un point de vue externe, le procés est situé
chronologiquement dans I’une des trois époques (passé, présent ou avenir),
selon le rapport entre les deux repéres temporels ((...) point d énonciation,
point de | ‘événement).*
,L’aspect : d’un point de vue interne, le procés peut étre envisagé en lui-
méme, « sous I’angle de son déroulement interne » (P. Imbs).*

(Riegel, 2004:291)

Kazda situace zahrnuje kratsi ¢i delsi trvani potfebné k tomu, aby se odvijela ¢i
uskute¢nila. Toto ,,vnitini odvijeni mlze byt chépano globalné ¢i ve fazich. Tento
pohled, nezavisly na slovesném ¢&ase, stoji u vzniku slovesného aspektu. Cas i aspekt jsou
zde znazoriovany pomoci okamziku situace (point de |’événement), pricemz
pro dekonstrukci ¢asovych vyznami®? autofi porovnavaji umisténi tohoto okamziku vici
okamzZiku promluvy (point de | énonciation). Ptekryvaji-li se, jsme v ptitomnosti, pokud
se 1i8i, mdme co do ¢inéni s minulosti a budoucnosti. Pfi dekonstrukei aspektu se pry
umistuje okamzik situace na rizna mista probihajiciho dé&je: na zacatek (inchoatif),
za zavéreCny bod (accompli), v pripadé globaln¢ pojaté situace se dokonce viibec
prostorové neznazorni (Riegel, 2004:292).

V kapitole vénované aspektovym opozicim ve francouzstiné uvadi Metodicka

gramatika nékolik binarné pojatych opozic a jednu samostatnou: (a) ,,accompli /

33 Dekonstrukce ¢asovych vyznamii (CzechEncy, heslo slovesny cas (tempus)) sestava bézné ze tif slozek.
Kromé okamziku situace a okamziku promluvy se na osu umist'uje referencni bod. S referenénim bodem
Metodicka gramatika nepracuje. S tfislozkovym systémem pracuje napiiklad Laurent Gosselin, a tak
dekonstrukci vyznamu ptedstavuji podrobnéji az v souvislosti s jeho praci (kapitola 1. 1. 1. 9.). Point de
udalosti), a to z diivodu terminologické presnosti. Situace je hyperonymum a oznacuje vSechny druhy

situaci (zatimco dé&j nezahrnuje stavy a udalost je jednim konkrétnim druhem déju).
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inaccompli, (b) ,,perfectif / imperfectif, (c) ,,sécant / non-sécant“, (d) ,,inchoatif /
terminatif™, (e) ,,semelfactif / itératif* a (f) ,,aspect progressif “.

Tato prace je v mnohém podobna Marcu Wilmetovi.** Jeho opozici mezi
jednoduchymi a slozenymi Casy (viz aspect extensif) zde ztvarnuji terminy ,,accompli*
a,inaccompli“. Stejn¢ jako on =zakladaji Riegel, Pellat a Rioul své terminy
»perfektivnost™ a ,,imperfektivnost® na lexikalnim vyznamu a nespojuji je S gramatickym
aspektem. Jedna se tedy vice méné 0 Gareyho opozici mezi telickymi slovesy sortir,
naitre, mourir, atteindre, trouver na jedné stran¢ a atelickymi aimer, attendre, courir,
nager, marcher na stran¢ druhé. Odlisnost je v tom, Ze se v Metodické gramatice

ree
1

»perfektivni® slovesa omezuji na rys /-durativnost/, protoze pry, na rozdil od sloves
»imperfektivnich®, nejsou kompatibilni s ¢asovym tidajem oznacujicim dobu ¢i interval.
Toto tvrzeni doklada piiklad slovesa naitre: *naitre longtemps ¢i *plusieurs jours neni
ptijatelné, zatimco zit dlouho mizeme: vivre longtemps, cent ans. Takto definovana
,.,perfektivnost nezahrnuje slovesa typu accoucher (a jemu podobné p¥ipady).®® Sloveso
accoucher se shoduje s naitre, nebot’ vyjadiuje télos: ,, envisage le terme du proces: le
procés n’acquiert d’existence complete et veéritable que lorsqu’il est parvenu a son
terme “ (Riegel, 2004:293), ale na rozdil od n&j je durativni. Z Riegelovych aspektovych
opozic neni patrné, kam ma toto sloveso patfit. Do binarné pojaté opozice ,,perfektivum
[-durativnost/ /+teli¢nost/ versus ,,imperfektivum* /+durativnost/ /-teli¢nost/ se v kazdém
pfipadé¢ nevejde.

Za podrobnéjsi zminku stoji podkapitola ,,sécant / non-sécant* (v mém piistupu
tato dvojice splyva s gramaticko-aspektovou opozici mezi perfektivnosti
a imperfektivnosti). Dozviddme se, Ze ,aspect sécant® ma neohrani¢eny referencni
interval, na situaci je pohliZeno zevniti a ma dvé ¢asti, jednu skute¢nou a druhou virtuélni.
Virtudlnost druhé ¢asti je dana neohranicenym zavérem intervalu. Situace ,,non-sécant®

je naopak uchopena zvnéjsku, interval je uzavieny, a to zejména piidélenym zavérecnym

3 Konkrétni vyjadiovaci prostiedky se v Metodické gramatice ovSem fe$i az sekundarné. Tak napiiklad
zaznélo, ze iterativnost dokazou vyjadrit rizna pfislovecna urceni, slovesné vyznamy (radoter, répéter,
sautiller), sufix -ailler, prefix re- a dalsi.

% Riegelovat ,perfektivnost“ tedy oznaduje vyhradné slovesa typu ,achievement“ a z klasifikace

vypadavaji ,,accomplishmenty* (viz terminologie Zeno Vendlera, kapitola 1. 1. 2. 1.)
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bodem. Vyklad ilustruji dva ptiklady: globalni passé simple ve véte ,, La marquise sortit
a cing heures *“ (aspect non-sécant) a imparfait obsahujici jednu realnou a jednu virtualni
¢ast ,, Julien lisait“ (aspect sécant) (Riegel, 2004:294).

Popis aspektového systému francouzstiny od autort M. Riegela, J.-C. Pellata
a R. Rioula se nakonec zda byt pomérné kompletni. Ziejmé nejveétsim problémem je proto
fakt, ze autofi pouzivaji terminologii bézné slouzici pro popis gramatického aspektu za
ucelem oznaCeni lexikalné-aspektové  problematiky  (terminy  perfektivnost
a imperfektivnost). Spole¢né s tim, jak je jejich vyklad zhustén, to nepiijemné naruSuje

srozumitelnost jejich popisu.

1.1.1. 7. Maurice Gross

Lexikogramatikiim se budu podrobnéji vénovat nize v ¢asti o verbonominalnim
predikatu, ptesto, nebo mozna praveé proto bych chtéla alesponi stru¢né nastinit Grosstv
pristup k aspektu. Grossova prace se vyrazné 1isi od praci jinych francouzskych lingvisti,
nebot’ se rodi z transformacni gramatiky Zelliga S. Harrise a klade si specifické
metodologické naroky pii praci s jazykovym materidlem. Naprosto rozhodujici vyznam
ud€luje Maurice Gross testlim, které maji vypovidat o ur€itém aspektovém chovani
testovan¢ho materidlu. Tak napiiklad #rvani miZeme podle n& zkoumat v mnohych
konstrukcich, pfesto je z neznamého divodu pozornost vénovana pouze pfisloveénym
urenim cCasu. Gross povazuje za zasadni sestavit inventaf forem relevantnich
pro odhalovani aspektu. Sdm to ukazuje na rysu durativnosti, ktery zkousi testovat kromé
ptislove¢ného uréeni pendant une heure i riznymi slovesy, napiiklad:

~Max a examiné cette photographie pendant une heure

,,L ’examen par Max de cette photographie a duré une heure*

,,Max a mis une heure a examiner cette photographie

,,Max a passé une heure a examiner cette photographie

(Gross, M., 1980:73)

Vsechny testy provadi na vétach a hledd jejich mozné interpretace. Zkouma
napiiklad traverser la riviere, atteindre son but ¢i manger une pomme, lire un livre
a dalsi. VSechna spojeni vklada do svych testl, ohyb4 jména v Cisle a porovnava testy
ruznych sloves mezi sebou, aby vidél, zda se chovaji stejné a jakych interpretaci nabyvaji.

Ptestoze se jedna jen o ukdzku prace nad n¢kolika ne pfili§ pocetnymi ptiklady, svymi
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postupy a pozadavky ukazuje zajimavou cestu a mé zajimavé poznatky. Jeho interpretacni
postup oznacuji ve své praci za aspektovou skladbu. Tento termin znaci zkouméni
ruznych aspektovych hodnot a jejich vzajemné interakce ve véte.

Maurice Gross napiiklad dokaze interpretovat vétu ,, Max a traversé la riviere
pendant une heure*, kterou by rodily mluvéi bézné spojoval s telickym en une heure.
Kombinaci passé composé + jméno v jednotném Ccisle se ¢lenem uritym + atelické
pendant une heure intepretuje jako opakovani (interprétation répétitive) neboli ,,Max
effectue des traversées successives”. Vyznam opakovani se ale do vé&ty dostane
I ptevedenim podmétu do pluralu ¢i uplatnénim hromadného jména: ,, (Les soldats + la
troupe) ont traversé la riviere pendant une heure® (Gross, M., 1980:75) Opakovani, tak,
jak jej najdeme v tomto druhém piipadé, je jiné povahy, nebot’ kazdy vojak provede prave
jedno prebrodeéni. Prvni ptiklad mluvil o jednom cloveku, ktery provedl opakované
brodéni ptes jednu feku. I plurdlem predmétu piimého docilime opakovéni: ,,Mac
a traversé des (bras de) rivieres pendant dix heures*, pticemz pocet brodéni odpovida
poctu fek (ramen fek) (Gross, M., 1980:75).

Grossovy uvahy se dale tykaji slovesa atteindre. Navzdory ocekavani, ze
dostaneme totozny vysledek (jako vyse u traverser la riviere), je vétsina vét nepiijatelna.
Nehodi se ani singular ,,*Mac a atteint son but pendant dix minutes ani plural ,,*Mac a
atteint ses buts pendant dix minutes®, neprojde ani plural podmétu ,,*Les soldats ont
atteint leur(s) but(s) pendant dix minutes* (Gross, M., 1980:75). Neni béZné, aby ¢lovék
opakoval totéz dosazeni cile, nybrz stanovi si cil novy. Ani plural v podmétu necteme
distributivné. Interpretovatelné jsou pouze telické vyznamy s ptislovecnym urcenim en

dix minutes.

% Slugitelnost primarné telicky interpretovaného ,.traverser la riviere* s atelickym pendant je dokladem
velké vahy, kterou tato pfedlozka v ramci interpretace ma. Potvrzuje to, Ze en i pendant nejsou ani tak testy
(a)telinosti, jako pfimé (a)telicizatory. V ramci aspektové skladby je kombinace “primarné telické sloveso
»~Max a traversé la riviere pendant une heure ** zni pfirozenéji, navysime-li zminéné ¢asové obdobi: ,, Max
a traversé la riviere pendant dix ans“. Ptedlozka pendant se nevztahuje na cely d¢j, ale omezuje pouze
interval, béhem kterého mluvciho dé€j zajima. V druhé vété je to evidentnéjsi, nikdo neptedpoklada, ze by
se néjaky blazen bavil pirechdzenim ieky v Kuse deset let.
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Maurice Gross vynika i1 prakti¢nosti, kdyz vyzaduje, aby teorie byla snadno
aplikovatelna jak jazykovédci, tak i laiky. Uznava Harrisovu snahu zaclenit metajazyk
do jazyka. A tak s cilem zajistit snadnou reprodukovatelnost zavadi syntaktické formy
jako ,,Qu P se termine®, ,,Qu P finit* ¢i vyrazy ,,exprime la fin d 'une action®, ,,exprime le
début d’une action“ apod. Zduraziuje, ze metajazykové terminy jako égressif, semelfactif
¢i fréquentatif jsou podstatné méné srozumitelné nez slovni vyjadieni operatory durer,
commencer, avoir lieu ¢i pendant une heure a sam je proto upfednostiiuje (Gross,
1980:71-72)%".

Tento Grossiv ¢lanek z roku 1980, na ktery zde odkazuji, bere v ivahu aspekt
Vv §ir§im rozsahu, nez jak to u lexikogramatikii vidime pozdé&ji. Jsou tu zminiované
povahod&jové rysy (zejména répétition) a v ramci aspektové skladby i lexikalni aspekt
(naptiklad le proces accompli) a okrajové aspekt gramaticky (passé composé). Jinak je
ovSem aspekt v obecné lexikogramatické terminologii v podstaté synonymem féze,

minimalné v ramci studia VNP. Faze je jednim z okruhti povahodéjového vyzkumu.

1. 1. 1. 8. Jean-Paul Confais

Jean-Paul Confais piedlozil jako hlavni ¢ast své habilitaéni prace dilo Temps,
mode, aspect: les approches descriptives des morphémes verbaux et leurs problémes,
a l’exemple du francais et de [’allemand (1990 (1. vydani), dale odkazuji na 3. vydani
z roku 2002). Jako germanista se opiel pfevazné o prace némeckych lingvistd (germanistd
a romanistil). Od takto ambicidzn€ pojmenované prace jsem si mnoho slibovala. Bohuzel
je aspekt v jeho knize spiSe minoritnim tématem a nékteré véci je tieba domyslet. Confais
si sice neklade za cil provést kompletni kontrastivni srovnani francouzstiny a némciny
(k nému dochazi tam, kde to piirozené vyplyne z povahy véci), pfesto mu prace se dvéma

jazyky zjevné umoziiuje vidét véci, o kterych se u jinych francouzskych autort

3" Dokonce si dovoli proslovit docela vyraznou kritiku (M. Gross, 1980:77): ,,(...) la tradition en
linguistique consiste plus a se montrer original qu’a approfondir et développer les connaissances
antérieurement acquises. Il est aisé¢ de devenir original en fabriquant une terminologie ou un formalisme
nouveau. ll est plus pénible d’examiner des centaines de verbes dont la combinatoire varie avec des facteurs
imprévus.“ Na konci i naznacil smér své vlastni prace, kterd spoc¢ivala praveé ve sbirani stovek vzorkd,

zkoumani jejich kombinovatelnosti apod.
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nedocteme. Zaujala mne myslenka systematického oddélovani lexikalniho
a gramatického aspektu, které se zde budu stru¢né vénovat, dale nastinim jeho tvahy
nad gramatickym aspektem.

Jean-Paul Confais oznacuje za relevantni co do gramatického aspektu v podstaté
vSechny slovesné Casy a dochézi k zavéru, ze ve francouzském slovesném systému
najdeme jen dvé imperfektivni formy — présent a imparfait. Vsechny ostatni jsou podle
n&j perfektivni®® (Confais, 2002:221). Uznava aspektovou opozici mezi slozenymi
a jednoduchymi Casy (pod vlivem némciny), ale nijak ji nevymezuje. Vice pozornosti
vénuje pouze opozici passé simple, passé composé a imparfait.

Gramatickému aspektu udajné vévodi dva binarni rysy. Prvné uvadi dva pohledy:
,»vu de Iextérieur typicky pro passé simple, a ,,vu de I’intérieur typicky pro imparfait.

Druhou dvojici tvofi ,.totalité* a ,,vision partialisante (Confais, 2002:209).

petfectif (sens 1) imperfectif petrfectif (sens 2)
passe simple imparfait passeé COmpose

proces

A A
N

[+ total] [ total] [- total]
[- intérieur] [+ intérieur) [- interieur]

Obrazek 1: J.-P. Confais, gramaticky aspekt slovesnych Cast passé simple, imparfait
a passé composé ve francouzsting (Confais, 2002:211)

Pro passé simple je ptiznacny rys ,.totdlnosti, ktery odkazuje ke kompletnimu

pribéhu, od zac¢atku az do konce, coz Confais oznacuje za ,,accomplissement de toutes

38 Podle J.-P. Confaise nejsou passé simple a passé composé shodné perfektivni, viz nize v textu.

Autor se domniva, ze futur miZzeme teoreticky oznacit jak za perfektivni tak za imperfektivni, podle toho,
jak piesné zformulujeme definici: ,,par rapport au PRES qui constitue sa base morphologique, le FUT
désigne un procés non encore commencé (donc a fortiori non encore achevé) et est a ce titre imperfectif :
mais dans la mesure ou le FUT semble impliquer la réalisation du proces et le passage d’une frontiére
subjective, sans doute liée a sa valeur "modale"” (...), on peut tout autant le considérer comme perfectif*.
(Confais, 2002:222) K tomuto tvrzeni ale nedodava zadné formalni dikazy, pohravani se slovy nepovazuji
za dostacujici.
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les phases® (Confais, 2002:210). V podani imparfait nahlizime na situaci zevnitf
a Vv ur¢itém okamziku jejiho pribchu, takze ji mizeme rozdelit na to, co se délo pied
a po. Mame dvé¢ abstraktni faze — pfedchozi a naslednou. Passé composé predpoklada
totalitu, ale nevyjadfuje ji. Je pro né€ rozhodujici vysledny stav: passé composé ,,ne vise
pas I’accomplissement (de toutes les phases) mais une phase extérieure au proces lui-
méme, c’est-a-dire I’état résultant (de I’accomplissement définitif)*“ (Confais, 2002:211).

J.-P. Confais tedy dochazi k tomuto zji$téni: mame imperfektivni imparfait a dvé
perfektivni formy — passé composé a passé simple, jejichz perfektivita neni stejna. To se
snazi prokazat rysem ,posloupnosti“ [+ succession], ktery je podle n¢&j dalSim
aspektudlnim rysem spojenym s perfektivnosti.

Il a fait la connaissance d 'un homme qui a passé dix ans au Sénégal.*

LIl fit la connaissance d ‘un homme qui *passa dix ans au Sénégal.*

Dveé passé simple znaci posloupnost [+ succession], coz neni nutné ptipad passé composé,
ktera posloupnost mohou a nemusi vyjadiovat. Proto se podle autora prvni ptiklad v passé
composé interpretuje jednoduseji, souvéti v passé simple zde nemlze znamenat totéz
(Confais, 2002:208). Nicméné dle mého nazoru neni jasné, zda se jedna o vlastnost
ptislusici ptimo perfektivite.

Pokud ud@luje posloupnosti gramaticko-aspektovou hodnotu, jakkoliv
sekundarni, rys durativnosti odsouva striktn¢ do roviny lexikalniho aspektu. Durativnost
sice byva definiéné spjata s imperfektem, ale tato provazanost by byla silné zavadgjici.*®
Imperfektum v této véte ostatné durativnost postrada: Il fut réveillé par le bruit d 'une
vitre qui volait en éclats.*

Jean-Paul Confais, podobné jako Howard Garey, vymezuje rozdil mezi lexikalnim
a gramatickym aspektem a dale komentuje nékteré kombinace. V ptipadé telickych sloves
(jako mourir ¢i s’endormir), ktera obsahuji ve svém lexikalnim vyznamu vyznam
prekrocCeni vnitini hranice, vede passé simple ke skutecnému piekroceni této hranice.

Naopak imparfait nAm samo o sobé neda zadné indicie, zda realn¢ doslo k piekroceni

hranice ¢i nikoliv. Priklad il trouvait la lettre (Confais, 2002:202) nabizi jinou

39 Poukazuje na didaktickou katastrofu, kterou by zptisobilo tvrzeni, Ze ,,I’imparfait exprime une durée*
(Confais, 2002:212). Studenti by pak uvadéli slovesa typu durer, attendre, rester systematicky v imparfait
a obtizné by akceptovali véty typu ,,Paul lui téléphona tous les soirs*.
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interpretaci. Telické trouver la lettre (lexikalni aspekt) se vnima zpravidla okamzikove,
ale kombinace s imparfait (gramaticky aspekt) je i presto bézna. Imperfektum telického
slovesa je zde bez kontextu interpretovano primarné iterativné.

Nutnost oddélovat lexikalni aspekt (povaha slovesného déje je v Confaisové
pojeti soucasti lexikalniho aspektu) od gramatického aspektu je kliCovou myslenkou.
Autor vidi rozdil v objektivité lexikalniho aspektu a subjektivité gramatického aspektu.
Lexikalni aspekt je ztvarnén slovesnym lexémem a je nezavisly na formalni realizaci.
Naptiklad sloveso dormir vyjadiuje proces implikujici ur¢itou délku (durativnost), at’ uz
je vyCasovan v jakékoliv formé. Confais mluvi o neménné sémantické kvalité slovesa
(,,qualité sémantique invariante, Confais, 2002:202) a povazuje ji za objektivni v tom
smyslu, ze mluveéi nema zZadny prostredek, jak ji meénit. Naopak gramaticky aspekt je spjat
s volbou mluv¢iho a je tim padem subjektivni. Nezavisle na durativnosti ¢i okamzikovosti
slovesa mizeme sloveso Casovat a tim uvadét chténou gramaticko-aspektovou
perspektivu.*

S témito slovy nemohu zcela souhlasit. Rozhodné neplati, Zze by mluv¢i nemél

zadné prostiedky k tomu, aby ménil lexikalni aspekt. Platnost tohoto tvrzeni chci

40 Myslenka, 7e gramaticky aspekt je volbou mluv&iho, se objevuje i v dalsich studiich. Jiz fakt sam, Ze
gramaticky aspekt existuje ve slovanskych jazycich pod terminem vid vypovida o této spojitosti. Nazev je
etymologicky blizky slovesu videt, protoze nas informuje o tom, jak to mluv¢i,,vidi* neboli jakou koncepci
udéluje slovesnému dé&ji. Podobnou otazku si klade Jan Sabriula (1962:24): ,Je tieba k zkoumani vidu
ptistupovat z hlediska vyjadieni objektivnich vlastnosti déje anebo ze subjektivniho hodnoceni déje
mluvéim? Nachazi obhajobu pro oba pristupy. O subjektivité svédci tyto priklady: ,,Pamatuji se, ze jsem

P13

ti tu knihu pujcil. Pamatuji se, Ze jsem ti tu knihu pujcéoval* ,,Kdo vam to $il? USil vam to dobre.“ Naopak
o postoj mluvéiho nejde v téchto piipadech: ,,KdyZ odchdzel (ND), vzpomnél jsem si (D) versus ,,Kdyz
odesel (D - 1), vzpomnél jsem si (D - 2) (Sabriula, 1962:25-26). K tématu déle B. Comrie: ,,Aspects are
different ways of viewing the internal temporal constituency of a situation.” (1976:3) a dal$i. Comrieho
slova, ze ,,aspekty oznac¢uji riizné zptsoby vidéni situace, mohou ov§em dle mého nazoru platit jak pro
gramaticky aspekt (perfektivni ¢i imperfektivni vidéni situace), tak pro povahu slovesného déje. Zalezi na
mluv¢im, kterému ,,aspektu da ve své vypovedi prednost. O jedné a téze situaci se mizeme vyjadiit rizné:
Martin pracoval celou noc (imperfektivné vidéna situace) versus Martin propracoval celou noc (sloveso
perfektivni, perdurativum); Martine, ty se jednou upracujes (k smrti) (perfektivni sloveso, exhaustivum)

versus Nejsi po dneSni noci piepracovany? (excesivum). Pozn. terminy perdurativnost, exhaustivita

a excesivita jsou povahodéjové rysy vytvoiené pro ¢estinu (CzechEncy, heslo Zpiisob slovesného déje).
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minimalné omezit. Zalezi, jak pfesn¢ definujeme lexikalni aspekt. Mozna neni mozné
zbavit sloveso durativnosti. Confais ale zna i lexikalni rysy telicnost a ateli¢nost
(pod nazvy verbes ,transitoires* nebo ,,cycliques® (Confais, 2002:210)) a mezi nimi
piechod mozny je. Tomuto jevu se budu blize vénovat v kapitole o sekundarni telicizaci
(napt. 1. 1. 2. 5a 1. 1. 2. 6.). Ke zmén¢ lexikalniho aspektu dojde v nékterych ptipadech
zménou gramatického Cisla pfedmétu piimého ¢i podmétu, vlozenim pfislovecného

urceni ¢asu apod.

1.1.1.9. Laurent Gosselin

Laurent Gosselin je lingvista, jehoz prace svym rozsahem typicky patii mezi
studie oznacované zkratkou TMA (tense—modality—aspect). Pravé popisem a odliSenim
téchto tii gramatickych kategorii se zabyva. M¢ zajima, jak naklada se vztahem mezi
kategorii Casu a aspektu. Gosselin uvazuje nasledovné (1996, 2005). Pokud cas
predstavuji tfi dimenze (présent, passé, futur), je nutné vysvétlit, pro€ existuji vice nez ti
morfologické slovesné Casy. Na vysvétlenou rozliSuje mezi Casem (externe au proces)
a aspektem (structure temporelle interne au proceés), dale mezi absolutnim a relativnim
¢asem (viz nize). Mimoto se opira o klasicky model slovesnych ¢ast od logika Hanse
Reichenbacha a spole¢né s nim pracuje se tfemi slozkami: okamzik situace E (moment de
| ’événement), referenc¢ni bod R (moment de référence), okamzik promluvy S (moment de
| ’énonciation).

Na vét& ,.4 ce moment-la (huit heures trente), j avais déja aper¢u Jean depuis dix
minutes® Gosselin zdlraziuje potiebu vyuziti vSech tii referenénich bodi E, R, S.
V ramci jeji intepretace nestaci umistit d&j j ‘avais déja aper¢u Jean do minulosti vaci
momentu promluvy S. Na osnovu situuje i referencni bod R a to tak, aby mu okamzik

promluvy E pfedchazel. Tento vztah ve vété explicitné vyjadiuje piislove¢né uréeni ¢asu.
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§h30

dix minites

Obrazek 2: Laurent Gosselin, schéma véty J 'avais apercu Jean (2005:32)

Gosselin  poukazuje na fakt, Ze tato tiislozkova schematizace dokaze
ve francouzstin€ rozliSit takové slovesné Casy, jako je passé simple, passé composé
a plus-que-parfait. Vy¢ita ji ale neschopnost uspokojivého odliSeni mezi tvary imparfait
a passé simple. Aby tuto nedostatecnost napravil, nahrazuje Reichenbachovi body
za intervaly, které dle jeho slov 1épe zachyti aspektové rozdily mezi nimi*!. Ukazuje to
na schematizaci dvou piikladt Luc écrivit un roman (obrazek 3) a (4 ce moment-la) Luc
écrivait un roman (obrazek 4). Velka pismena E1, E2, R1, R2 a S1, S2 zastupuji

v postupném portadi interval situace, interval reference a interval promluvy.*?

R1

El
|

e

Luc ecrirve un roman

Obrazek 3: Laurent Gosselin, schéma véty V passé simple (2005:33)

41 Le fait de remplacer les points de Reichenbach par des intervalles permet de rendre compte de
la différence aspectuelle qui oppose le passé simple, dit « aoristique », « perfectif » ou « global » (qui offre
une « vue globale » du procés) a I’imparfait dit « inaccompli », « imperfectif » ou « sécant » (qui en
présente une « vue partielle »)“ (Gosselin, 2005:33).

42 Laurent Gosselin pouzival arabské ¢islovky pro interval promluvy (,,I’intervalle d’énonciation [01,02]%),
fimské ¢islovky pro interval reference (,,I’intervalle de référence (ou de monstration) [I, II]*) a oznaceni
pismenem B pro interval situace (,,I’intervalle du procés [B1, B2]“) (Gosselin, 2005:32-33). Ackoliv
Gosselin pouzival jind oznaceni, dala jsem pfi prekreslovani jeho schémat prednost zachovani pismen E, R
a S z diivodu snazsiho a rychlejsiho porozuméni.
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El Rl B2 E2 51 52
I
Luc ecrirve un roman

Obrazek 4: Laurent Gosselin, schéma véty v imparfait (2005:33)

Posledni obrazek znazoriiuje souvéti ,,Ce jour-la, Pierre annon¢a qu'il était malade

(Gosselin, 2005:34). Zkratky ctl a ct2 predstavuji interval ptislove¢ného urceni.

étre malade

R

El Rl R2 E2 S1 82
Sub. | | | I

R1 R2
ctl El E2 ct2

Princ. I I I

annercer

ce jour-la

Obrazek 5: Laurent Gosselin, schéma souvéti (2005:34)

Ackoliv se mi tento typ schematizace zda byt propracovany, mam k nému jistou
vyhradu, zejména ke zptisobu znazornovani imperfekta. Imperfektum byva popisovano
jako slovesny Cas s virtualni platnosti. Imperfektum nevypovida nic o svém konci, takze
vétu Luc écrivait un roman mizeme interpretovat 1 tak, Ze Luc roman nikdy nedopsal.
Imperfektum ma celkové problém s ohrani¢enim, a proto mi V prvni fad¢é neptipada
nejvhodnéjsi jeho znazornéni intervaly (mozna by stalo za zvazeni uplatnéni prerusované
cary). Zakresleni bodu E2 mtze vést k chybné interpretaci imperfekta jako ohrani¢eného
déje, dokonce s piedstavou, Ze k napsani dopisu doslo v bodé E2. Problém tedy ptisobi

(vysvétlim-li to v Gosselinové pojmoslovi) i ptimé zakresleni bodu E2 na ¢asovou osu,

protoze poméer mezi nim a intervalem reference S1 a S2 neni zndm. Naptiklad ve véte
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,,(Quand j’ai été le voir) le petit dormait* (Gosselin, 2005:38) mize bod E2 pfipadat
minulosti, pfitomnosti i budoucnosti (maly moznd stale spi a bude spat az do rana).
Laurent Gosselin si byl této problematiky védom, a proto dale v textu pii popisu
imperfektivniho aspektu dodava, Ze referenéni interval R1-R2 je v piipadé imperfekta
zahrnut do intervalu situace E1-E2 (viz vyse obrazek 4), pficemz pocatecni ohraniceni E1
ani kone¢né ohraniceni E2 nejsou brana v uvahu. Timto dodatkem ,,les bornes initiale et
finale ne sont pas prises en compte” (Gosselin, 2005:36) vlastn¢ onu virtudlnost
naznacuje, protoze vyvoj déje v imperfektu spada mimo interval reference, tj. mimo
perspektivu mluvciho. O néco dale v textu pak poprvé nardazim na schematizaci, ktera
tuto problematiku kone¢né zachycuje. Bohuzel se ji Gosselin systematicky nepfidrzuje.
Virtualnost déje v imperfektu znézoriiuje preruSena Cara a jeho zakresleni mimo osu

(obrazek 6).

Obrazek 6: Laurent Gosselin, imparfait (2005:39)

Pozdé&ji jesté komentuje vztah intervalu situace E1-E2 v imperfektu (le petit dormait)
k intervalu promluvy S1-S2. Zakresleni imperfekta provadi tak, ze bod E1 zakresli ped
okamzik promluvy S1, zatimco bod E2 nemé vii¢i intervalu promluvy S1-S2 jasny vztah:
la relation n’est pas ,.linguistiquement contrainte®, ,,le procés peut trés bien se poursuivre
dans le présent et méme dans le futur (Gosselin, 2005:38).

V ramci tfislozkové dekonstrukce ¢asovych vyznami je podle Gosselina vztah
mezi R a E vztahem aspektovym, vztah mezi R a S vztahem ¢asovym. Za¢nu aspektem.
Gramaticky aspekt je ve shodé s pojetim C. Smithové oznacovan za aspektové hledisko.
Laurent Gosselin vydéluje ve francouzstiné C&tyfi gramatické aspekty: ,,aoristique
(perfectif)”, ,,innaccompli (imperfectif)*, ,,accompli a ,,prospectif<. Rozdil mezi nimi se
promitd na casové ose, kde jej znazoriiuje odlisSné uspotfadani piislusnych intervall
(obrazek 7). V piipad¢ ,,aoristu (jinak nazyvany ,,aspect global* a ,,perfectif*) probihaji
oba intervaly ve stejnou dobu. Sem zatazuje ptiklad v passé simple: Il traversa le
carrefour.” Druhym gramatickym aspektem je ,,aspect inaccompli® (jinak téz ,,aspect
sécant* a ,,imperfectif). Jeho referen¢ni interval je zahrnut v intervalu situace, nebot

tento aspekt predstavuje jen cast situace. Tomuto popisu vyhovuje imperfektum ,,Il
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traversait le carrefour”, ovSem ve vyznamu pravé probihajiciho dé&je, ktery odpovida
opisné konstrukci ,.était en train de traverser (Gosselin, 2005:36). Na tfetim misté
Gosselin zavadi pojem ,,aspect accompli“ pro ucely popisu déje zahrnujiciho vysledny
stav, napt. ,,Il a terminé son travail depuis dix minutes“. Ctvrty a posledni je ,,aspect
prospectif”, jehoz referen¢ni interval zachycuje piipravnou fazi a intervalu situace

ptedchazi, naptiklad: ,,Il allait traverser le carrefour.

R1 R2
El E2
] ]
| | aspect aoristique
El R1 R2 E2
I I I I aspect inaccompli
El E2 R1 R2
| | | |
| aspect accomph
R1 R2 El E2

aspect prospectif

Obrazek 7: Laurent Gosselin, gramaticky aspekt (2005:36)

Kromé¢ gramatického aspektu definuje autor aspekt lexikalni. Rozdil mezi nimi
V podstaté¢ shrnuje nasledujicimi slovy: ,,L’aspect lexical correspond au «type de
proces » marqué par le verbe et son environnement actanciel. Il s’agit du proces tel qu’il
est « congu », alors que I’aspect grammatical définit la fagcon dont il est « montré /
percu »* (Gosselin, 2005:35). Lexikalni aspekt je definovan celkem obvyklym zptisobem,
a to sohledem na sloveso a jeho valenci a na zakladé tii kritérii: (1.) podle typu
ohraniceni, (2.) podle vztahu mezi ohrani¢enimi a (3.) podle typu zmény. Na tomto misté

se problematice lexikalniho aspektu nechci podrobnéji vénovat.

49



Etat Activité Accomplissement |  Achévement
Bornes . Bornes Bornes
1. ‘ Bornes extrinséques | o
extrinseques intrinseques intrinseques
Proces non Proces non
2. Proces non ponctuel Procés ponctuel
ponctuel ponctuel
3 Absence de Série de Série de Changement
* | chagements changements changements atomique
. Etre malade, Marcher, manger Manger une Atteindre un
T.
aimer la confiture | des fruits pomme sommet

Tabulka 3: Lexikalni aspekt dle L. Gosselina (2005:35-36)

V ramci kategorie Casu se odliSuje absolutni a relativni ¢as. Laurent Gosselin
definuje absolutni ¢as jako odraz vztahu mezi momentem (intervalem) promluvy S
a momentem (intervalem) reference R. Plati nasledujici:

Présent: oba intervaly se shoduji, nebo se prekryvaji

Passé: R2 <S1

Futur: S1<R1

Tuto definici prostiednictvim vztahu mezi R a S autor rozhodné obhajuje, a to i pfesto,
ze absolutni Cas byva Casto vysvétlovan prostiednictvim vzajemné pozice okamziku
promluvy (S) a okamziku situace (E). Gosselin argumentuje tim, ze definice referenénim
bodem umoziuje vypoiadat se i s takovymi piiklady jako je ,,I1'y a dix minutes (quand je
suis sorti), il pleuvait® (Gosselin, 2005:37). Umisténi referen¢niho bodu do minulosti je
jedinou jistou informaci (diky pfislove¢nému urceni il y a dix minutes). Zato o procesu il
pleuvait nemizeme s jistotou prohlasit, zda pfislusi minulosti. To plati pouze o jedné jeho
Casti, je mozné, Ze dale pokracuje do pritomnosti i budoucnosti (divodem je
imperfektivnost — ,,aspect inaccompli‘).

Relativni &as je definovan s podobné inovativnim piistupem jako &as absolutni.*®

Podle Gosselina se jedn4d o vztah mezi dvéma intervaly referenci (R1 a R2 vi¢i R’1

43 Tradi¢ni znéni definice relativniho ¢asu: ,,le procés est situé relativement a un autre proceés* (Gosselin,
2005:31), tj. situace je lokalizovana ve vztahu k jinym situacim, typicky ptjde o soucasny prub¢eh riznych
dé&ju ¢i o dva po sobé nasledujici déje. Naproti tomu Gosselin jej definuje jako vztah referenci dvou situaci.
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aR’2). Jsou to slovesné tvary vyjadiujici soucasnost, nebo posloupnost dé&ju (jak
predCasnost, tak naslednost): ,simultanéité”, , antériorité”, , postériorité” (Gosselin,
2005:37). Na souvéti ,,Marie croyait que Paul viendrait.“ (Gosselin, 2005:38) a jemu
podobnych piikladech Laurent Gosselin ospravedliiuje svij piistup pii definovani
absolutniho a relativniho ¢asu. Z nasledujiciho popisu je zfejmé, ze vztahy meziR a S a R
a R’ jsou znamé a nic tedy nebrani urceni absolutniho a relativniho casu.
,Aspect inaccompli“ v hlavni vété: [R1, R2] je zahrnut do [EL, E2]
Minuly cas: [R1, R2] ptfedchazi intervalu promluvy [S1, S2]
»Aspect aoristique ve véte vedlejsi predmétné: [R’1, R’2] se prekryva [E’1, E’2]
Relativni ¢as ,,ultérieur*: [R’1, R’2] nasleduje za [R1, R2]
Jazykové neurcité jsou tyto pozice: pozice E2 viici [S1, S2] je jazykovée neurdita (le croit-
elle encore?), pozice [R’1, R’2] a v tim i pozice [E’1, E’2] vaci [S1, S2].

Pfistup Laurenta Gosselina ptedstavuje tradicni pojeti slovesnych ¢ast. Jeho

koncept aspektu a ¢asu je velmi koherentni.

1. 1. 1. 10. Shrnuti francouzskych praci

Ttebaze uvedeny ptehled francouzské literatury je do zna¢né miry zjednodusujici,
je mozné ud¢lat si na jeho zakladé docela vérny obrazek toho, jak vypadaji francouzské
prace o aspektu. Po jejich kritickém zhodnoceni si vytvafim predbézny metodologicky
ramec a urcuji, které slabé stranky je tieba piepracovat.

Hlavnim pfinosem je vymezeni gramatické kategorie ¢asu a aspektu Laurenta
Gosselina. Jeho prace se opira 0 klasickou tfislozkovou dekonstrukci ¢asovych vyznamii,
které se sestavuji ze vzdjemného poméeru mezi intervaly situace, reference a promluvy.

Hlavnim nedostatkem francouzskych praci je vagni terminologické vymezeni
pojmu aspekt. Nekteti francouzsti autofi pojednavaji o jednotkach rizného tadu, aniz by
je tadné hierarchizovali a v disledku neni vibec jasné, zda mame aspekt chapat
morfologicky ¢i sémanticky. Syntakticka perspektiva vétSinou zcela chybi. V tomto
ohledu je primarné nezbytné zavést rozdil mezi lexikalnim a gramatickym aspektem, jak
to déla Howard Garey a Jean-Paul Confais.

Ve francouzském gramatickém aspektu se obecné vidi opozice ¢asovych forem
vV minulém case, ptipadné opozice mezi jednoduchymi a sloZzenymi formami, coz shrnuji

terminy perfektivnost a imperfektivnost (viz J.-P. Confais). Pod lexikalnim aspektem

51



se rozumi telicka a atelicka slovesa (viz Garey). U francouzskych praci dale narazime
I na ¢etné terminy, které nepatii ani do lexikalniho ani do gramatického aspektu, presto
patii pod aspekt. Inchoativa, terminativa, semelfaktiva ¢i iterativa, jak o nich mluvi Pellat,
Riegel a Rioul, zatazuji do samostatné kategorie povaha slovesného déje.

Opakovan¢ upozornuji na absenci syntaktického pohledu na aspekt. Nejvyraznéjsi
je to u studii o lexikalnim aspektu, kde se uvazuje abstraktné¢ mimo promluvu a pro urceni

vree

lexikalniho aspektu ,,sta¢i infinitiv. Posuzovani nekontextualizovanych slov s sebou
podle mého nazoru nese jistou povrchnost ¢i dokonce chybovost. Naptiklad pro uréeni
lexikalniho aspektu slovesa marcher bychom méli zvazit, které ,marcher® mame
na mysli, coZ je nejlepsi ve vétach*:

a) Cette voiture marche bien.

b) Nous avons marché pendant trois heures.

c) Son projet n’a pas bien marché.

Z uvedenych francouzskych autort je syntakticky relevantni prace Maurice Grosse, ktery
prosazuje povinné kontextualizovani a oznacuje za jednotku lexika jednoduchou vétu.
Drzim se jeho pozadavki na praci s daty a zavadim termin aspektova skladba. Tim
zjist'uji lexikalné-aspektové hodnoty definované na slovese z celé véty a tataz rovina mi
dale slouzi pro zkoumani interakci mezi lexikalnim, gramatickym aspektem a povahou
slovesného déje. Podobny posun najdeme u Hany Filipové, kterd pro tyto tcely zavedla
termin ,,aspectual class (2012:724).

Aspektova skladba ziskava informace o aspektu sectenim vSech aspektové
relevantnich prvkl véty a v piipadé lexikalniho aspektu pocita se sekundarni telicizaci
(viz Ray Jackendoff ¢i Manfred Krifka mezi nefrancouzskymi pracemi). Sni pfili§
nepocital Jean-Paul Confais, vzhledem Kktomu, ze lexikalni aspekt povazoval
zaneménnou vlastnost (Confais, 2002:210). Naopak Howard Garey si v§ima alespon

vlivu pfedmétu pfimého. Tranzitivnost vsak sama od sebe nestaci @ mimoto existuji i jiné

4 S timto problémem se (pfi klasifikovani mikrosituaci) vyrovavaji Grepl a Karlik zavedenim termind
predikator. Predikator nemiZzeme zaménovat za sloveso, které ma zpravidla vice vyznamu. Tyto jednotlivé
vyznamy piedstavuji rtizné predikatory. (Grepl, Karlik, 1998:27). Pokud bychom lexikalni aspekt
definovali na predikatorech, stale bychom pracovali s urcitou mirou abstrakce, nicméné omezili bychom

dtvody ke kritice.
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telicizatory. Marc Wilmet uvazuje o0 atelickém vlivu zaporu a prub&hovych ¢asovych
forem (Wilmet, 1998:317). Tvrdi, Ze pouzitim imperfekta dochazi k atelicizaci, ja se
nicméné priklanim ke Gareyho interpretaci a imperfektum nepovazuji za atelicizator.
Imperfektum pouze dodava telickému slovesu ur€ity vyznamovy rozmeér a telicnost se
zda byt oslabena v tom smyslu, Ze o cili nic nevime, resp. nevime, zda jsme ho skute¢né
dosahli.

K oddé¢leni teli¢nosti od ateli¢nosti se bézné pouziva predlozkové spojeni s en pro
telické a pendant pro atelické situace. O otazce smyslu uzivani téchto testd se rozepisuji
v metodologické kapitole (1. 1. 3.), jiz zde chci ovSem upozornit na agramati¢nost
uplatnéni pendant ve vété v imperfektu. Imperfektum se s pendant neslucuje, brani tomu
ohrani¢eni, které pendant do véty vnasi. Nemoznost plnohodnotného testovani

lexikalniho aspektu v imperfektu znesnadnuje jeho interpretaci.

1. 1. 2. Nefrancouzské prace o aspektu

Nésledujici ¢ast zac¢indm piedstavenim dvou aspektovych velikant, Zeno
Vendlera a Bernarda Comrieho. Oba jsou trvalou soucasti bibliografie jinych
aspektologt. Na nich je patrné, jak se téma aspektu rozpada do dvou okruht — Vendler
vytvafi lexikalné-aspektovou klasifikaci, Comrie se vénuje piedevs§im gramatickému
aspektu.

Lexikalni aspekt byva v literatufe zpracovavan pod rlznymi terminy jako
udélostni sémantika sloves, situaéni aspekt &i akcionalita*. O lexikalnim aspektu jsme se
dozvédeli naptiklad od Howarda Gareyho. Jeho odliSovani telickych a atelickych sloves
jsem popsala vySe mezi francouzskymi autory. Tato terminologie nicméné neni jedinou
terminologii, na kterou miZeme pii popisu lexikalniho aspektu narazit. V této kapitole
predstavim nefrancouzské popisné aparaty, pfi¢emz zacnu tim nejznaméjSim od Zeno
Vendlera (1957, 1967). Dale k tématu bohaté ptispival Emmon Bach (1981, 1986) ¢i
Manfred Krifka (1989, 1998). V ceském prostiedi lexikalni aspekt propracovali

a zpopularizovali zejména FrantiSek Danes§ se Zdenkem Hlavsou (1981). Pfestoze mnozi

4V angli¢ting actionality (Tatevosov, 2002), event semantics, eventualities (Bach, 1981), lexical aspect
(Filipova, 2012) a dalsi.
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z autorti nevahaji pfipominat Aristotela (napiiklad Danes, Hlavsa (1981:69) ¢i Hana
Filipovd), nutno podotknout, ze k velkému rozkvétu praci o lexikdlnim aspektu doslo
v n¢kolika poslednich desetiletich, kdy byly vytvofeny bohaté popisné aparaty. Jejich
uziteCnou syntézu vytvoril Sergej Tatevosov (2002). Krom¢ jeho prace ocenuji
I metodologicky a terminologicky velmi ptinosnou praci Hany Filipové (1996, 2012
a dalsi). Ta rovnéz prehledné shrnuje praci mnoha jinych a sama pftichazi s revoluénimi
objevy.

Hlavnim zastupcem gramatického aspektu je typolog Bernard Comrie (1976),%
ktery vytvofil Casto citovanou definici terminti perfektivnost, imperfektivnost. Ve své
praci se veénuje 1 lexikadlnimu aspektu, ovSem nejzajimavéjsi jsou jeho uvahy
0 vzajemném vztahu mezi lexikalné-aspektovymi rysy na jedné strané a perfektivnosti,
imperfektivnosti na stran¢ druhé. Kromé néj se gramatickému aspektu vénuji typologové
Joan Bybeeova a Osten Dahl. Obzvldst v této ¢asti mdm na paméti, ze mé zajima
francouzsky jazyk a nevrham se tedy do podrobného studia jinych jazyki. Gramaticky
aspekt zkoumam z mimofrancouzskych zdroji jen omezené, spiSe chci poukazat
na zajimavé teorie, které vznikaly mimo francouzské prostiedi, ale byly na francouzstinu
aplikované ¢i aplikované byt mohou.

Protoze jsem mezi francouzskymi zdroji nasla jen malo zdroji, které by se
systematicky vénovaly zkoumani aspektové skladby, obohacuji svou bibliografii o prace
Manfreda Krifky a Raye Jackendoffa, ktefi udélali zasadni kroky v posouvani pozornosti

aspektologti na slovesné komplementy a dalsi aspektove relevantni vétnéélenské prvky.

1.1.2.1. Zeno Vendler

Americky filozof jazyka Zeno Vendler vypracoval viibec asi nejzndmé;jsi lexikalni
klasifikaci sloves. Ma ¢&tyfi  Cleny: ,states”, ,.activities”, ,,accomplishments®,
,,achievements*.

(1) State: ,,John knows Russian. *

4 Comrie uvadi, Ze jeho kniha ,,differs from most other books on aspect in that it is not concerned with any
one particular language, nor with a comparison of various individual languages, but rather presents aspect

as a part of general linguistic theory* (Comrie, 1976:vii).
54



(2) Activity: ,,John walked in the garden. “
(3) Accomplishment: ,,John ate an apple.

(4) Achievement: ,,John reached the summit. * (Tatevosov, 2002:317)

Zeno Vendler se dobira této klasifikace pomoci tzv. ¢asovych schémat (,,time schemata®,
Vendler, 1957:143). Ta maji pro spravnou klasifikaci anglickych sloves zdsadni vyznam.
Jak uvidime, jedna se piedevsim o priubéhovy tvar a riizné ¢asova predlozkova spojeni.

Nasledujici tabulka zjednodusené zachycuje vznik vendlerovské &tyi¢lenné klasifikace®”.

Pribéhovy tvar

ano ne

Otazka s for Otazka s for

ano ne ne ano
activity accomplishment | achievement state
run, run a mile, recognize, know,
work eat an apple reach the summit love

Tabulka 4: Lexikalni aspekt dle Zeno Vendlera (1957)

Vendler nejprve odliSuje anglicka slovesa, ktera maji priabéhovy tvar (,,continuous
tenses*) od téch, co jej nemaji. Pta se ,,What are you doing?* a odpovida gramaticky | am
running / writing / working na jedné strané a agramaticky *I am knowing / loving /
recognizing na stran¢ druhé. V disledku toho oznacuje béh, psani a pracovani za situace,
které se odehravaji v Case. Toto odehravani se v Case (,,going on in time*) vysvétluje
Vendler tak, ze ptislusné déje jsou slozeny z po sobé jdoucich fazi, pticemz jednu fazi
nasleduje v Case druhd. Podle né jsou podobného fazovani ¢i odehravani se v case
schopna pouze slovesa typu ,,accomplishment” a ,,activity”. BézZici muz zveda pravou
nohu, polozi ji, zveda levou nohu, polozi ji atd. (Vendler, 1957:144). 1T o znalosti
(knowing) mtizeme sice prohlasit, ze plati k ur¢itému okamziku nebo po uréitou dobu

(,,he knows something at a given moment or for a certain period* (Vendler, 1957:144)),

47 Odpovidajici ¢esky popis Vendlerovych slovesnych t¥id vypada takto: ,,states jsou stavova slovesa,
activities jsou slovesa, kterd oznacuji dynamicky dé&j (tj. vyvijejici se v Case), aniz by tento dé&j implikoval
Casové omezeni, accomplishments jsou slovesa, ktera oznacuji dynamicky d¢j, ktery obsahuje Casové
omezeni, achievements jsou slovesa, ktera ozna¢uji momentalni d&j* (CzechEncy, heslo Vid (aspekt)).
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ale podle Vendlera je rozhodujici, Ze se nejedna o situaci odehravajici se v ¢ase®®. Stejny
rozdil v moZznosti ¢i nemoznosti fazovani podchycuje ptiklad Sergeje Tatevosova, ktery
vySe uvedenou vétu (3) John ate an apple nevaha fazovat a spojit s ,,John is now eating
an apple“. Tuto schopnost ,referring to intermediate phases” zcela postrada
»achievement ve vété (4), kde nenajdeme Zadnou fazi, ktera by odpovidala véte ,, *John
is now reaching the summit* (Tatevosov, 2002: 318).

Ze skupiny sloves umoziujicich priabéhovy tvar run, write, work Vendler dale
vydéluje dvé skupiny, podle toho, zda obsahuji, nebo neobsahuji vyvrcholeni dé¢je
(,,terminal point“ ¢i ,,climax® (Vendler, 1957:145)). To je stejné kritérium, které
nachdzime u Howarda Gareyho pro odliSeni telickych a atelickych sloves. Ani véta
»Someone is running‘ ani véta ,,someone is pushing a cart’ neumoznuji vyvodit, jak
dlouho bude dé&j probihat. Naopak vétam ,,he is running a mile* ¢i,,he is drawing a circle*
(Vendler, 1957:145) rozumime tak, ze déje budou pokrac¢ovat az do svého vrcholu, dokud
ten dotycny neubehne mili a nenakresli cely kruh. Vendler podklada tento rozdil formalni
odli$nosti pii sestavovani otdazek (a odpovédi). Prislusny telicky ¢i atelicky kontext
umoziuje ptat se prave jen jednou otazkou, bud’ for how long, nebo how long. Na atelické
tlaceni voziku se ptame otazkou s for: ,,For how long did he push the cart?*, for musi byt
I Vv odpovédi ,,He was pushing it for half an hour”. Druha otazka bez for zni v tomto
ptipade¢ zvlastné: ?,,How long did it take to push the cart?* a rodily mluv¢i ji neakceptuje
(ibidem). Telicky ptiklad s kreslenim kruhu se chova piesné opacné: otazka ,,How long
did it take to draw the circle?* umoznuje odpoveédét ,,It took him twenty seconds to draw
the circle” nebo ,,He did it in twenty seconds®, zatimco otazka s for je pfinejmensim
divna: ?,, For how long did he draw the circle?“ (Vendler, 1957:145). Vendler tedy ze
skupiny sloves majici pribchovy tvar vymezuje atelicka slovesa behat a tlacit vozik, ktera

oznafuje za ,activity term“, a telické Kkreslit kruh a béZet mili, ktera nazyva

8 Takto pojaté odehravani se v Case je vlastni Vendlerovu piistupu. Jak uvidime niZe, jini autofi uvazuji
trochu jinak. Tak pfedn¢ jim okamzikovost ,,achievementi* nebrani v tom, aby je povazovali za dynamické
¢ili probihajici v ¢ase (viz Danes). Podobny vysledek, tj. separovani stavli od ostatnich situaci, ma i reflexe
nad pritbéhovym tvarem, ktery nékterym autorim slouzi jen pro vylouceni statickych vét (Bach, 1981:67).
Bach je ochoten piipadné vyjimky (vyskyt stavii v pribéhovém tvaru) interpretovat, zdroven se nebrani
tomu spojovat ,,achievementy“ s progresivem.
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»accomplishment term™ (Vendler, 1957:146). Tyto dvé skupiny se lis§i pravé rysem
teli¢nosti, jak to zndme od Gareyho. Vendlerova klasifikace je ovsem o jeden stupen
podrobnéjsi. Kromé teli¢nosti / ateli¢nosti, kterd se formalné testuje otazkou s for, bere
V tivahu i gramati¢nost ¢i agramati¢nost pribéhové formy.

Pro vymezeni ,,achievementd* a ,,stavii“ se vratme ke slovesim, ktera nemaji
pribéhovy tvar. I v této skupiné vznika dichotomie podlozend odlisnymi formulacemi.
Na jednu stranu stavi Vendler love ¢i believe, na druhou stranu reach the top. Ani jedno
se udajné nevyviji v ¢ase. Rozdil mezi nimi zachyti otazky ,,At what time did you reach
the top?” a na druhé strané ,,For how long did you love her?” ¢i,,How long did you believe
in the stork?”. Otazky jsou distinktivni a daji vzniknout dvéma skupinam -
»achievementim® (to je piiklad s reach the top) a ,,stavim“ (love a believe) (Vendler,
1957:147).

Jak jsme vidéli, Vendler zavedl Ctyii lexikalné-aspektové situace — state, activity,
accomplishment a achievement. Vznik kazdé z nich ospravedlnil formélnimi specifiky,
ktera zachycuji Siroce aplikovatelnd Casova schémata. Prvni hranici stanovil mezi
slovesy, kterd maji prib&hovy tvar a témi, co jej nemaji. Svlij postup ilustroval
na nékolika ukdzkovych ptikladech.*® Pravé to ale vyvolalo kritické reakce. At je to
jakkoliv neobvyklé¢, achievementy, stejné jako stavy, se mohou vyskytovat v prubéhové
podobé, coz znehodnocuje Vendlerovo zdkladni distinktivni kritérium.

Achievement: ,,he is winning the race/dying/reaching the top/leaving.
State: ,,I am understanding more about quantum mechanics as each day goes by.*
(Filipova, 2011:1190)
Ve svétle téchto piikladl se priitbéhovy tvar nezdéa byt dostatecné distinktivnim.

Posuzovani zavaznosti téchto piikladii necham na anglistech. Problém logicky vyplynul

4 Vendler v tuto chvili imyslng ignoruje mezni ptipady a pracuje pouze s jednoznaénymi slovesy.
Rozhodné ve své praci netvrdi, ze by jeho klasifikace byla kompletni ¢i jedina spravna a upozoriuje, Ze
sloveso muize s klidem patfit do dvou odlisnych schémat. ,,I do not claim that (...) a verb exhibiting a use
fairly covered by one schema cannot have divergent uses, which in turn may be described in terms of other
schemata® (Vendler, 1957:143-4). Pravé nedostatené metodologické podchyceni tohoto problému
a klasifikovani sloves na velmi abstraktni roviné byva piedmétem kritiky. Uznejme alespon, Ze i kdyz se
Vendler, na rozdil od jinych autord, nepokusil tento fakt fesit, je si ho pfinejmensim védom (slovesa
odpovidajici dvéma i vice riznym schémattim shledava nezajimavejsimi).
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ze stietu abstraktni roviny s rovinou konkrétnich vypovédi. Vendler zjednodusil svij
postup na analyzu n¢€kolika typickych a nejednoznacénosti zbavenych piikladl, neni proto
divu, Ze aplikace vazne. Domnivam se ovSem, Ze platnost testli neni nutn¢ zpochybnéna,
spiSe bych piehodnotila zafazeni vySe uvedené situace s understand, coZ ostatné
odpovida Vendlerovi, ktery uznava, ze jedno sloveso muze dle svého pouziti prisluset
k vice ¢asovym schématiim:
Activity: ,,He is thinking about Jones* versus State: ,,He thinks that Jones is a rascal*
Activity: ,,Are you smoking?“ versus State: ,,Do0 you smoke?*

(Vendler, 1957:151, 152)

Prvnim zavérem, ktery vyvodim, je pozadavek systematicky pracovat s vétami,
slovesné lexémy nestaci (viz lexikogramaticky pozadavek, podle nejZ je jednotkou lexika
jednoduché véta se saturovanymi argumenty). Jak uvidime nize u mereologli, mnoho
autorti se zaslouzilo o presun k vétnému ¢i alesponn syntagmatickému zpracovani
lexikalniho aspektu, coz pfineslo zajimavé poznatky.

Druhym zavérem je nutnost peclivé premyslet nad uplatiovanymi casovymi
schématy. Vendler sdm upozoriiuje, ze miize dochédzet ke (zdanlivému ¢i skutecnému)
smazavani rozdilu mezi achievementy a accomplishmenty, nebot” anglicky mluv¢i ¢asto
vytkne véty jako ,,It took him three hours to reach the summit®, coz je achievement, stejné
tak vypada ovSem accomplishment ve vété ,,It took me an hour to write a letter (Vendler,
1957:147). Vlozeni do jednoho totozného casového schématu ale samo od sebe nestaci
pro zafazeni vét pod stejnou lexikalné-aspektovou tfidu. Zde si navic musime uvédomit,
ze vyklad vét neni totozny. Zatimco psani dopisu redlné¢ probiha onu hodinu,
achievementy interpretujeme jinak. Jejich Casovy rozsah se vzdy tykd pouze jakési
ptipravné faze Cili #7i hodiny zabralo stoupdni a Splhani na kopec, ne samotné dosdhnuti
vrcholu. V tomto ohledu je zajimavé pozorovat uplatnéni sloves s riznymi lexikalng-
aspektovymi vlastnostmi naptic schématy. Navzdory pouZiti stejného ¢asového schématu
totiz nefikame totéz:

,For activities: "A was running at time t" means that time instant t is on a time stretch
throughout which A was running.

For accomplishments: "A was drawing a circle at t" means that t is on the time stretch in
which A drew that circle.

For achievements: "A won a race between t; and t2" means that the time instant at which

A won that race is between t1 and to.
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For states: "A loved somebody from t; to t;" means that at any instant between t; and t2 A

loved that person.”®°

(Vendler, 1957:149)

V souvislosti se skepti¢nosti, s jakou se k ¢asovym schématiim piistupuje, bych
chtéla podotknout, Ze je zkratka neni mozné vnimat jako stoprocentni testy k urceni
situaéniho typu, ale spise k vystopovani urcitych tendenci. ,,Accomplishment” bude mit
tendenci vstupovat do kontext v pribéhovém ¢ase, stavy se mu budou vyhybat. Pokud
nastane néco jiného, nemusi to nutné znamenat, Ze je véta agramaticka, ale, Ze je potieba
ji n&jak interpretovat. Pozdéji se navic presvédcime o tom, Ze samotnd schémata,
ve francouzsting typicky piedlozkova spojeni s en ¢i pendant, sama slouzi k vyjadieni
lexikalniho aspektu (lexikalni aspekt tedy mozna testuji, ale urcité jej vyjadiuji).

Ptestoze byla vendlerovskd ctyiclenna lexikdlni klasifikace vytvofena
na anglickém jazyku, ptebird se do jinych jazykt. Otevirani se neanglickému prostiedi
meélo dva dopady. Tim pozitivnim byl fakt, Ze doslo k propracovani abstraktnich definic
téchto terminti a jak uvidime nize, zacalo se piesnéji operovat s pojmy jako
/okamzikovost/, /durativnost/ ¢i /telicnost/. Negativnim diisledkem takového pienosu
kategorii byva fakt, ze maloktery z autort stanovi (¢i dokaze stanovit) takové formalni
distinkce, které by byly platné pro kazdy jednotlivy jazyk.

Dosud jsem pfedstavila jaddro Vendlerovy prace. Kromé n&j mizeme Vendlerovi
pfi¢ist k dobru 1 poodhaleni urcitych prikopnickych myslenek, které jsou dale
rozpracovany jinymi lingvisty. Jsou tfi, které chci zminit: zvaZeni ne¢asovych kritérii,
derivacni rodiny a termin homogennost.

Jak jsme si vSimli, Vendlerovska klasifikace ma co do ¢inéni s ,,Casovymi
schématy*. Nicmén¢ to neni jediné mozné vychodisko. Vendler si byl sam védom toho,
Ze existuji 1 jind ,,necasova* kritéria, coZ dava najevo tam, kde zvazuje slucitelnost rysi

zdmernosti a dikladnosti s jednotlivymi lexikalné-aspektovymi typy (Vendler, 1957:152

50 Activity: ,,A was running at time t“ znamena, ze ¢asovy okamzik t je v asovém tseku, po ktery A bézel.
Accomplishment: ,,A was drawing a circle at t*“ znamena, Ze t je v ¢asovém useku, ve kterém A nakreslil
kruh. Achievement: ,,A won a race between t; and t;“ znamena, ze ¢asovy okamzik t, ve kterém A vyhral
zavod je mezi t1 a to. State: ,,A loved somebody from t; to t;* znamena, Zze v jakémkoliv okamziku mezi t1
a to A miloval doty¢nou osobu.
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a dalsi). Podobny ptistup ma i FrantiSek Danes, ktery bere v tivahu, zda do dé&je vstupuje
agens — aktivni Cinitel ¢i pouhy procesor — nositel déje apod.

Dalsim tematickym propojenim mezi Vendlerem a DaneSem jsou tzv. rodiny
predikatii. Jedna takova rodina obsahuje n€kolik ¢lenti navzdjem derivovanych, pfi¢emz
se lisi pravé v lexikalné-aspektové charakteristice. Vendler prohlasuje, ze ,,Many
activities (and some accomplishments and achievements) have a "derived" state sense”
(Vendler, 1957:152). Upozoriiuje naptiklad na spiiznénost mezi stavy being hard ¢i being
yellow a d¢&ji yellowing ¢i hardening, které se podle kontextu chovaji jako ,,activity” ¢i
jako ,,accomplishmenty (Vendler, 1957:150).>! K pfechodim mezi lexikalné-
aspektovymi skupinami nemusi dochazet jen deriva¢né. Hana Filipova upozoriiuje na
pomérn¢ pravidelné prechody epistemickych sloves jako know ¢i understand mezi jejich
obvyklou stavovou povahou k achievementim za pouziti ¢asovych pfislovcei once
cisuddenly:  ,And  then  suddenly I  knew!”  (Filipova, 2011:1191).
Pouzitim pfedlozkového spojeni s in mizeme docilit dal$iho pfechodu, a sice od procesu
(activity) k accomplishmentu®?: ,, Today John swam [i.e., a certain distance] in an hour*
(Filipova, 2011:1192). Stejny efekt ma podle Filipové pouziti fazového slovesa: ,,Today
John finished / stopped / started swimming early* (ibidem). Zkoumani problematiky
piechodi z jedné lexikalné-aspektové tiidy do druhé je soucasti mé prace.

Ttetim postfehem se Vendler pro zménu pfiblizil mereologlim, kdyz zavedl termin
homogennost a uzival typické mereologické terminy cast a celek: ,,running and its kind
go on in time in a homogeneous way; any part of the proces is of the same nature as the
whole* (Vendler, 1957:146).

Zeno Vendler je jednim z nejznaméjSich autort, ale zaroven je také casto
kritizovan. I ptes mnozstvi kritiky a zdvaznost argumentd, které jsou vii¢i nému vzneseny,

zustava Vendlerova klasifikace zakladnim svatebnim kamenem mnoha praci.

51 Uvazujeme-li v duchu dane$ovsko-hlavsovské metody slozenych predikatl, neprekvapi nas spiiznénost
achievementl a accomplishmentu se stavy. Tyto sloZzené predikaty (achievementy, accomplishmenty), jak
brzy uvidime, se skladaji z vychozi a zavérecné faze. Takovou jednotlivou fazi muze byt pravé stav.
Slozeny predikat ususit rozlozime jako pfechod mezi stavy nebyt suchy a byt suchy. Ptikladem derivacni
rodiny je pak tedy piislu$na skupina: byt suchy — susit — uschnout (Dane§, Hlavsa, 1981:84).

52 Vy%e jsem jiz upozortiovala na fakt, ze predlozkova spojeni in a for, b&zné pouzivana k testovani
teli¢nosti kontextl, jsou vlastné nejen testy, ale i telicizatory.
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1.1. 2. 2. Bernard Comrie

Bernard Comrie je britsky jazykovédec, specialista v oboru typologie
ajazykovych univerzalii. Je jednim z nejvyznamnéjSich aspektologi. Jeho velkou
zasluhou je propracovani sémantické definice gramatického aspektu.

Z jeho prace se dozvidame, ze aspekt vypovida o tom, jakym zptisobem mluvci
nahlizi na vnitini ¢asovou strukturu situace. Zastava-li mluvci perfektivni hledisko, vnima
situaci z vn&jsi perspektivy jako celek. Takovy dé&j je predstaven jako nedélitelny
do jednotlivych fazi, celistvy od zacatku do konce. Naproti tomu imperfektivni hledisko

vyslovné odkazuje na vnitini ¢asovou ¢lenitost situace.
Perfective = ,,the verbs presents the totality of the situation referred to without reference to
its internal temporal constituency: the whole of the situation is presented as a single
unanalysable whole with beginning, middle, and end rolled into one; no attempt is made to
divide this situation up into the various individual phases”5?

Imperfective® = | make explicit reference to the internal temporal constituency of the

situation”.

(Comrie, 1976:3-4)

Jako tieti ¢len se vedle perfektiva a imperfektiva nékdy objevuje perfektum® (je

tteba rozliSovat mezi perfektem a vySe definovanym perfektivem). Bernard Comrie mu

53 Citovana definice je zbavena piikladu. Perfektivni sloveso ptedstavuje nahliZenou situaci jako totalitu
bez odkazu na jeji vnitini casovou ¢lenitost. Celostnost situace je predstavovana jako jeden nedélitelny
celek se zacatkem, prostfedkem a koncem v jednom, bez snahy délit situaci do riznych jednotlivych fazi.

% Zatimco mnoho jazykd disponuje jedinou kategorii pro vyjadieni imperfektivnosti, existuji jazyky,
vnichz je imperfektivnost rozdélena do nékolika odlisnych kategorii. Bernard Comrie ptedstavuje
nejtypictéjsi podtiidy: ,habituality” a ,continuousness”, kterou dale déli na ,nonprogressive”
a ,,progressive” (Comrie, 1976:25). Podle néj ovSem nejde prohlasit, ze by nedokonavé sloveso bylo
vyluéné bud’ ,,habitual”, nebo ,,continuous”, nebot’ nékteré jazyky pouzivaji nedokonava slovesa jako celek
bez schopnosti tohoto rozliSeni. Pro mou praci neni smysluplné vrhat se do detailti na této nadjazykové
urovni, protoze na rozdil od Comrieho jsem jazykové vazana na francouzsky jazyk. Na francouzsting je
v tomto ohledu zajimavé, ze disponuje specifickym, i kdyz malo frekventovanym progresivnim tvarem
(bezptiznakovy) neprogresivni tvar ,,Jean chante” (Comrie,1976:33).

55 Bernard Comrie vymezuje 4 jeho druhy: rezultativni, zkuSenostni, perfektum pfetrvavajici situace

a perfektum blizké minulosti (Comrie, 1976:56-61):
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vénuje nemalou pozornost, i kdyz jej oznacuje za aspekt odlisny od zbylych dvou, protoze
takové perfektum nam netika nic ptimého o situaci jako takové, ale spise spojuje néjaky
stav s jemu predchazejici situaci.®®

Pii popisu francouzského jazyka Bernard Comrie radéji odkazuje na (v tomto
ohledu dost mozna) kompetentné&jsi lingvisty. Paklize se k nému vyjadiuje, déla to velmi
struén€. V psané francouzstiné shledava tii aspektové relevantni Cleny: passé simple
majici perfektivni vyznam, imparfait s imperfektivnim vyznamem a perfektni passé
composé. Opozice mezi perfektivem a imperfektivem funguje jen v minulém Ccase,
zatimco perfektum jde naptic ¢asovym paradigmatem. OvSem sémanticky tato opozice
neni dle jeho nazoru plnohodnotné trojclennd, shleddva spise dvé bindrni opozice
perfektivum/neperfektivum a perfektum/neperfektum. V mluvené francouzsting passé
composé nahradilo passé simple a vyjadiuje ob&é hodnoty — tu sobé& vlastni a nové
prevzatou. Tyto pfili§ stru¢né zavéry by bylo tfeba podlozit patfiénym odivodnénim
a ilustrativnimi priklady. Kromé toho je mozna bude tieba aktualizovat, nebot’ pochazeji
ze 60. let (da se minimalné ocekavat revidovani ptistupu k passé simple, které je dnes
velmi malo frekventované).

Jadrem Comrieho prace je gramaticky aspekt. Lexikalnim aspektem se zabyva jen
v souvislosti s gramatickym aspektem, aby poukazal na zajimavé interakce.
Co do rozliseni situacnich typt se Bernard Comrie opira o pojmy, které jsou uvedené

v tabulce®’.

a) perfect of result: ,,John has arrived” — pfinSejici informaci o Johnové piijezdu; ,,Bill has gone to
America” — z ¢ehoz vyplyva, Ze Bill je nyni v Americe

b) the experiential perfect: ,,Bill has been to America” — mél alespoii jednu ptilezitost tam zajet

c) the perfect of persistent situation: ,,We’ve lived here for ten years.” / ,,J’habite ici depuis dix années.*

d) the perfect of recent past — pravidlo 24 hodin ve francouzstiné 17. stoleti

Ne vSechny jazyky majici perfektum disponuji plnou skélou vSech perfektnich vyznami. Comrie ovSem

vzdy sahd po ilustrativnich ptikladech, které svéd¢i o mozné systematické distinkci.

% Comrie tuto odli$nost dale popisuje takto: ,,it is an aspect in a rather different sense from the other aspects

treated so far. One way in which the perfect differs from the other aspects that we have examined is that it

expresses a relation between two time-points, on the one hand the time of the state resulting from a prior

situation, and on the other the time of that prior situation.” (Comrie, 1976:52).

57 Bernard Comrie bohuzel neshrnul své poznatky do tabulky, tak u¢inil misto n&j Sergej Tatevosov (2002:

320) a s jeho shrnutim souhlasim. Na druhou stranu si ale v§imam drobnych nesrovnalosti, které narusuji
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dynamic

stative durative
ponctual

atelic telic

Tabulka 5: Lexikalné-aspektova klasifikace Bernarda Comrieho (1976)

Pti definovani dynamicnosti pracuje Comrie nejprve se stejnym pojetim jako
Zeno Vendler, tj. s fazovanim. Vsechny faze statického slovesa know ve vété ,,John
knows where I live” jsou totozné, zatimco béh ve vété ,,John is running” obsahuje faze
zastoupen¢ stiidavym zvedanim a pokladanim jedné a druhé nohy pti béhu. Tento rozdil
oznacuje terminem zména (change)®®: ,, Thus know, on the one hand, involves no change,

whereas run involves necessarily change.” (Comrie, 1976:49). Nasledné si ale v§ima, ze

koherentnost Comrieho poznatkti. Tak napfiklad pfi zavadéni rozdilu mezi dynamickymi a statickymi
situacemi autor uvadi, Ze za¢ne popisem situaci, které¢ jsou ,extended in time” neboli Ze se omezi
na durativni situace (,,durative situations” (Comrie, 1976:48)). Jako ptiklady uvadi vzapéti statické know
a dynamické run. Znamena to, ze know je podle n&j durativni? Ne&kteti autofi rozliSuji mezi dynamickymi
a statickymi stavy (pi. Bach, 1986: 6), ale o durativnich stavech mi neni nic znamo. Na zavér druhé kapitoly
pak Comrie tvrdi néco velmi prekvapivého. Zminuje se o bézn¢ znamych a uzivanych terminech ,,process”
a ,,event”. Obé¢ situace jsou dynamické, prvni zmifiované jsou udajné vidéné imperfektivné a odkazuji
na vnitini strukturu (neexistuji okamzikové procesy), druhé v pofadi oznacuji perfektivné vidéné situace.
Takovéto pojeti je velmi odlisné od standardniho pojeti a vyzadovalo by podrobné vysvétleni. Pfihlédneme-
li k francouzsting, je vylozené nepochopitelné, jak Comrie k takovému tvrzeni dospél. Vezmeme-li si
proces nager, miizeme jej snadno vycasovat perfektivng i imperfektivné: il a nagé, il nageait.

% Neni to prvni ani posledni piiklad, ve kterém nardZim na termin ,,zména” jiz u popisu d&jdi, tj. nestavi.
Uved’'me napfiiklad definici Richarda Huygha (2014:2), ktery uvazuje stejn¢ jako Tatevosov ¢i Vendler
apodle kterého jsou déje dynamické casové situace zpisobujici zménu: ,.des situations temporelles
dynamiques, causant un changement”. Osobné se nicmén& ptiklanim k pojeti FrantiSka DaneSe
a nepouzivam termin zména pti popisu vSech d&jovych predikatd (Vendlerovych activit, accomplishmentd
a achievementtl), ale pouze pro oznaceni téch, které z daneSovského uhlu pohledu opravdu znazoriiuji
zménu (tj. pfechod mezi inicidlni a zaveéreCnou fazi), tzn. pro oznaceni udélosti (accomplishmenty
a achievementy). Proto pfi oddélovani stavii od ostatnich d&ji a zejména pro popis procesu (tj. activit),
po jeho vzoru, pouzivam radé&ji termin pohyb nez zména.

FrantiSek Danes si jiz tenkrat musel byt védom téchto terminologickych rozdild, protoze se k nim explicitné
vyjadiil. Zménu, resp. mutaci, pfechod ¢i tranzit hleda pouze u udalosti ¢ili mutacnich predikatt. Naproti

U nich o zménu ve smyslu ptfechodu od néjaké situace vychozi k situaci zavérové”. (Danes, 1981:71)
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tento koncept pln€ nepodchyti vSechny ptipady. Comriemu naptiklad vadi, ze nenajdeme
zadnou evidentni zménu, pokud bychom fazovali vétu ,,the oscilloscope is emitting a pure
tone at 300 cycles per second”, prestoze sam oznacuje situaci za dynamickou. Podobné
se zamysli nad stavem stani na polici ve vété My book stands on a shelf, kterou dokazeme
provazat se zmenou tak, ze budeme neustale ménit pozici knihy (Comrie, 1976:49).
Z téchto ptipadli vyvozuje, ze je nutné usilovat jesté o jinou definici. V ni je dynami¢nost
spojena s vn¢j$Sim ¢i vnitinim asilim (,,effort from outside or inside™) ¢i s dodanim
energie.
,»With a state, unless something happens to change that state, then the state will continue: this
applies equally to standing and to knowing. With dynamic situation, on the other hand, the
situation will only continue if it is continually subject to a new input of energy: this applies
equally to running and to emitting a pure tone, since if John stops putting any effort into

running, he will come to a stop, and if the oscilloscope is cut off from its source of power it
will no longer emit sound.”

(Comrie, 1976:49)

Druhou opozici tvofi durativnost a okamzikovost. Durativni situace jednoduse

trva urcitou dobu (nebo je tak na ni alespont nahlizeno) (Comrie, 1976:41). Opakem je
okamzikovost (ponctuality). Okamzikové situace nemaji zadné trvani, dokonce ani kratké
a jsou automaticky dynamické, nebot’ zahrnuji zménu stavu. Exemplarnim ptikladem je
véta ,,John reached the summit of the mountain” (Comrie, 1976:43), kterou muZzeme
rozlozit na prechod mezi okamzikem, kdy vrcholu jesté nebylo dosazeno a okamzikem,
kdy bylo. Mezi témito okamziky neexistuje Zadny ¢asovy prostor, situace je okamzikova.
Tteti opozici tvori telické a atelické situace. Comrie ji zaklada z€asti na stejném
principu jako Garey ¢i Vendler, ov§em druha ¢ast jeho definice pfinasi vyraznou zménu.
Nejen, ze telickd situace musi obsahovat zavéreény bod (,,terminal point”), ale musi
obsahovat i situaci vedouci k tomuto zavéreénému bodu.>® Ukazkovym prikladem telické
véty je ,,Mary was singing a song (when she died) “ (Comrie, 1976:47), jejiz imperfektivni
Cas sd€luje, ze zamysleného cile nebylo nikdy dosazeno. Naopak okamzikové situace
(Vendlerovy achievementy) nejsou v Comrieho pojeti telické, protoze nemluvi o situaci

vedouci k dosazeni vrcholu, ale pouze o zavérecném bodé (a spliuji tak pouze ¢ast

59 In expressions referring to telic situations it is important that there should be both a proces leading up

to the terminal point as well as the terminal point.” (Comrie, 1976:47)
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definice). Naptiklad véta John reached the summit neni telicka, nebot vétou ,,John is
reaching the summit” (ibid.) nedokazeme postihnout situaci vedouci k zavéreénému
bodu®. Tato druha ¢ast definice se mi zd4 neopodstatnéna. Piece feknu-li, Ze Jan dosdhl
vrcholu za tri hodiny, mohu slucitelnost tithodinového casového rozsahu s okamzikovym
slovesem ospravedlnit tim, ze uznam, ze tfi hodiny trvala prave jen ona situace vedouci
k zavéretnému bodu. Ve své praci povazuji za telické vSechny situace obsahujici
kulminacni bod, tj. Comrieho telické i okamzikové situace, Vendlerovy accomplishmenty
i achievementy.

Jak jiz zazné€lo, dochéazi mezi slovesnymi situacemi (neboli lexikalnim aspektem)
a gramatickym aspektem k zajimavému vzajemnému prolinani. Comrie shledava,
obdobné jako Garey, Ze telickd situace v perfektivu implikuje dosazeni cile. Dale
konstatuje, Ze jim definovana telické situace se mize bézné objevovat v imperfektivnim
Case, s vyznamem, ze zavéreéného bodu nebylo dosazeno a navic, Ze ho tfeba nikdy
dosazeno nebude. V piipad¢ okamzikovych situaci Comrie tvrdi, Ze ze své povahy nemaji
vnitini strukturu, ¢imz jsou logicky neslucitelné s primarné pojatymi imperfektivy
referujicimi  k vnitini struktufe. Proto jednordzové okamzikové kychnuti ziskava
v imperfektivu il toussait nutné iterativni vyznam. Jedna se o sérii kychnuti. Vratime-li

se k okamzikovému dosazeni vrcholu, Comrie uznava slucitelnost s imperfektivem opét

60 Comrie vysvétluje rozdil mezi situacemi telickymi a okamZikovymi (Comrieho ponctual, Vendlerovy
achievementy) pouzitim imperfektivniho slovesného tvaru. Pouze Comrieho telickd situace nabyva
v imperfektivu dojmu, Ze V daném case nebylo cile dosaZeno ¢i Ze ho ani nikdy dosaZeno nebude.
Okamzikové situace v anglictiné imperfektum bud’ zcela odmitaji, nebo, pokud jej akceptuji, tak se jejich
interpretace pfiblizuje pozitivnimu naplnéni zaveére¢ného bodu (tento druhy piipad by mohl ve vysledku
utvotit samostatnou skupinu). Okamzikové reach the summit je dokladem neslugitelnosti s imperfektivem:
vétu ,,*John was reaching the summit when he died” bychom museli nahradit vétou ,,JJohn had almost
reached the summit when he died”. Druhé vysvétleni, tj. nab&éh na kladné uskuteénéni cile, nabizi autor
u die. Pfes okamzikovou povahu umirani, je mozné mluvit o predbézné situaci vedouci ke smrti slovy ,,John
was dying”. Pfesto Comrie pfisuzuje této véte interpretaci odliSnou od béznych telickych situaci, tj. ze John
sice neni v tomto okamziku jesté mrtvy, ale stejné zemie (pozd&ji) (Comrie, 1976:47). BohuzZel jsou tyto
zavéry vytvofené pouze o anglickém jazyce (Comrie napf. udava, Ze napiiklad rustina se chova jinak).
Myslim, Ze blokace imperfektivniho Casu a nemoznost zabranéni dosazeni zavérecného bodu je v piipadé
okamzikovych sloves obvykle zptisobena tim, Ze si nedokdZeme vymyslet zadny rozumny pragmaticky
zpusob, jak bychom dosaZeni cile prerusili.
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pouze V iterativnim vyznamu ,, the soldiers are already reaching the summit”, tj. nékteti
vojaci jiz vrcholu dosahli, néktefi zatim ne, jedna se o nékolik individudlnich akt
dosazeni vrcholu (Comrie, 1976:43).

Seznamili jsme se s definicemi gramatického aspektu (perfektivnost
a imperfektivnost) a lexikalniho aspektu (stati¢nost, dynamicnost, durativnost,
okamzikovost, telicnost, atelicnost) Bernarda Comrieho. K jeho pojeti lexikalniho
aspektu mam vyhrady a terminologicky se pfidrzim vykladu FrantiSka Danese a Zdetika
Hlavsy. Naopak Comrieho definice gramatického aspektu je v mnoha ohledech
vyjimecna a je zcela pochopitelné, ze byva Casto piebirdna. Vyjimecnost spociva dle
mého nazoru ve schopnosti autora volit spravné terminy a zbavit se téch, které
se k perfektivnosti / imperfektivnosti prilepi teprve az v souvislosti s konkrétnim
lexikdlnim obsazenim a které tedy v dasledku ptisoudime lexikdlnimu aspektu ¢i povaze
slovesného déje.

Tak predné je zasadni, ze pro definovani perfektivniho aspektu vyuziva Comrie
termint jako totality ¢i the whole of the situation.’! V jeho pojeti perfektivita oznacuje
,»a complete situation”, nikoliv ,,completed situation”, ¢imz pfimo i nepiimo zavrhuje
celou fadu pojmu v lingvistice zavedenych, véetné dokonani, dokonavosti, dokon¢enosti
¢i dovrSenosti, jakozto pojmil zavadéjicich, nebot’ chybné upoutavaji pozornost na konec
situace:

,»The perfective does indeed denote a complete situation, with beginning, middle, and end.
The use of ‘completed’, however, puts too much emphasis on the termination of the situation,
whereas the use of the perfective puts no more emphasis, necessarily, on the end of a situation
than on any other part of the situation, rather all parts of the situation are presented as a single
whole.”

(Comrie, 1976:18)

Naptiklad perfektivni sloveso doveceret mizeme spojit s dokoncenim ¢i dovrSenim

situace. Divodem ale neni jeho perfektivita, ale PSD terminativnost. Zkusime-li

81 Podobnou terminologii jsme vidé&li u Jeana-Paula Confaise, ktery pracoval s terminy globalité, totalité,
complétude, intervalle compact a dalsi (Confais, 2002:209). Stejny piistup vidime u Isadenka (1960:10),
ktery upozoriiuje na nedocenéného filologa Emila Cerného prosazujiciho tentyz celkovy pohled na
dokonavost jako Comrie. Dokonavy vid zde piedstavuje d&j semknuté ¢i hromadné, pfi¢emz ,,mluv¢i jako

by jedinym pohledem zahrnoval celou cestu, ktera pfed nim lezi anebo kterou ma za sebou” (ibid.).
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zanalyzovat ingresivni (a perfektivni) ptiklad rozplakat malou holcicku, sotva se nam
podafi uplatnit zminované pojmy dokoncenost ¢i dokonani. V tomto ohledu plné
souhlasim s Comriem a inspiruji se jeho definici gramatického aspektu (terminativnost
a ingresi povazuji za povahu slovesného déje). Zvoli-li mluvéi perfektivni perspektivu,
znamena to, ze na situaci nahlizi jako na celek a prezentuje ji semknuté. Je otazkou, co
takovy celkovy perfektivni pohled znamend v ptipadé vyse uvedeného terminativniho
a inchoativniho piikladu. I tam perfektivnost vlastné denotuje cely déj, ovSem jen v jeho
zminéné fazi. Zni to trochu neohrabang, ale celym déjem se zde rozumi pfislusna faze,
t]. dovecereni a rozplakani. To, ze byva perfektivnosti mylné pfisuzovana vlastnost
dovrseni ¢i dokonani se ukazuje i na dalSich ptikladech. Perfektivni tvar vypit salek caje
vyjadiuje smétovani ke svému vrcholu, az k dovrSeni déje. Za toto vyznamové dokonani
je ale primarné zodpovédna teli¢nost uvedené udalosti, ktera v kombinaci s perfektivnim
gramatickym aspektem sd¢luje, ze doslo k tspésnému dovrSeni zminéné udalosti.

Pro popis perfektivniho aspektu pouziva Comrie jako dal$i defini¢ni bod termin
,unanalysability”: the whole of the situation is presented as a single unanalysable whole,
(...) no attempt is made to divide this situation up into the various individual phases”
(Comrie, 1976:3). V Encyklopedickém slovniku ¢eStiny je tento termin pro definici
perfektivnosti rozporovan a jako protipfiklad jsou uvedena perfektivni distributivni
slovesa s nékolikanasobné probihajicim d&jem, pt. natrhat (Karlik, Nekula, Pleskalova,
2002:529). N¢kolikanasobné natrhani jablek udajné vybocuje a je jen tézko spojitelné
s nedélitelnou celostnosti. Dle mého nazoru je nicméné rozhodujici, jak nedélitelnou
celostnost vylozime. Comrie uvazuje v duchu fazovani, které je u perfektiv nemozné.
V tomto ohledu se distributivni slovesa chovaji stejné jako jina neiterativni perfektiva:
*zacit natrhat, *prestat natrhat.

Bernard Comrie komentuje jest¢ nékolik dalSich obecné Sifenych, ale
neadekvatnich charakteristik gramatického aspektu. Vysledkem je postaveni téchto

t62

charakteristik mimo gramaticky aspekt. Ani durativnost ani okamzikovost®:, ohranic¢eni

v

Vypada to, Ze okamzikova slovesa zachovavaji svou ,,bodovost pouze v kombinaci s perfektivnim
aspektem, zatimco v kombinaci s imperfektivnim aspektem maji interpretace jiné. Okamzikovost by ale
vyzadovala podrobnéjsi analyzu s ohledem na typy sloves, ktera pod ni spadaji. Nastifime jen nejb&zné;ji
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ani rezultativnost nejsou definicnimi body perfektivniho ¢i imperfektivniho gramatického
aspektu (Comrie, 1976:16-21). S vyjimkou riznych sémantickych blokaci mtizeme kazdé
takové sloveso Casovat v perfektivnim ¢i imperfektivnim slovesném c¢asu a sledovat, jaké
interpretace tak ziskava. Jeho slova potvrzuji ptiklady z korpusu: i perfektivnost miize
trvat (priklad 1 a 2), i imperfektivnost mize byt ohrani¢ena casovym udajem (piiklad 3
a 4) a podobn¢:
1) Elle y mit tant de soins que cette seule opération lui prit quatre ans. (InterCorp)
2) Thalés de Milet étudia I 'astronomie et la géométrie en Egypte. Démocrite y passa
cing ans a travailler sur les mémes sujets. (InterCorp)
3) Souvent, avant d’aller au lit, ils prenaient le frais ainsi, et bavardaient ou se
taisaient une heure, le nez braqué vers la lune (...) (InterCorp)
4) Egalement tourmentant était le décor dans lequel avaient lieu leurs rendez-vous :

ils erraient une heure ou deux a travers les rues noires, ou bien ils allaient au

cinéma (...) (InterCorp)

Na Vendlera a Comrieho chei plynule navézat predstavenim sémantickych tfid
predikatt Frantiska DaneSe a Zdenka Hlavsy. Ti svou praci vypracovali v 70. a 80. letech
20. stoleti.

uvadéné tousser, mourir a atteindre le sommet a uvidime, na kolik odli§nych interpretaci narazime. Tousser
je semelfaktivum, které v kombinaci s imperfektivnosti automaticky znaci iterativnost (i/ toussait, kychal).
Jedna se vlastné o vliv imperfektivnosti na kvantitu déje. Naopak umirani se iterativné nevyklada. (Vyjimky
se najdou. Nebudeme-li chtit poukazat na sedm kocic¢ich zivoti ¢i brat v uvahu fiktivniho opakované
umirajiciho hrdinu, mtzeme opakovani ptivodit vétami jako S kaZdou jeji [Zi v ném umirala jeho ldska k ni).
Co ukazoval Bernard Comrie v angli¢ting, plati i pro francouzské mourir. To je sloveso, které na rozdil
od jinych telickych sloves v imperfektu neneguje dosazeni svého cilového bodu: ,,Il mourait d’un cancer
du cerveau et il était passionné de skate.“ (InterCorp). Obdobné se tvaii kombinace atteindre le sommet.
Zvazme dvé véty vytazené z InterCorpu. Domnivam se, Ze by u prvni z nich bylo moZné nahradit imparfait
za passé composé bez vyrazné zmény vyznamu (zminéné chovani je skute¢nym vrcholem): ,Mais sa
conception vulgaire du monde atteignait le sommet dans son comportement a 1’égard de sa vieille mere
atteinte de sénilité.” (InterCorp) Domnivam se, Ze se jednalo o opakované projevy chovani a toto opakovani
se vyznamov¢ preneslo i na sloveso atteindre. V ptipadé druhé véty, imparfait znaci, ze ¢ast doprovodu jiz
vrcholu doséhla a ¢ast doséhne: ,,Au moment précis, en effet, ou le cortége franchissait le deuxieme cordon
de légionnaires et atteignait le sommet, il fut le premier a sortir de la foule et a se précipiter en avant,

comme s’il redoutait d arriver trop tard.« (InterCorp)
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1.1. 2. 3. FrantiSek Danes$ a Zdenék Hlavsa

Udalostni sémantika slovesa (a tudiz pro nas klicovy lexikalni aspekt) je v ¢eském
prostiedi zpracovana v teoreticko-metodologické koncepci vétnych vzorci v Cestiné
FrantiSka DaneSe a Zdeiika Hlavsy (1981). Jejim vychodiskem je pojeti syntaktické
analyzy opirajici se o0 model danesovské dvourovinné valenéni syntaxe®. Porovname-li
jejich  strukturni analyzu slovesnych vyznamii s vysSe uvedenymi zahrani¢nimi
koncepcemi, povSimneme si podobnosti i rozdilti. V prvni fadé€ je patrna terminologicka
shoda pfi oznacovani jednotlivych situaci (stavy, procesy, udalosti = states, activities,
events). V ceském prostiedi neexistuji jednoslovna pojmenovani pro achievementy
a accomplishmenty a F. Dane§ a Z. Hlavsa ani primarné neuvazuji ve stejné intenci
okamzikovosti d¢je. Jak ale ukazuje tabulka, ¢esti autofi berou navic v ivahu kritérium
akénosti. AkcEnost je sémanticka vlastnost, kterd vypovidd o tom, zda bereme zietel
Kk pri¢in¢ dé&je, presnéji feceno, zda uvadime jeho vykonavatele. Pomineme-li toto
podrobné rozpracovani akc¢nosti, tak ndm klasifikace plné¢ pfipomind jiz znadmy
klasifika¢ni model (a) stavy versus déje a (b) procesy versus udalosti (viz tabulka 6).

Zakladnim principem klasifikace je pojem pohybu, n¢kdy téz chépany jako
probihani v ¢ase ¢i jako zména v Sirokém slova smyslu. Toto kritérium zavadi protiklad
mezi predikaty vyjadiujicimi pohyb a predikaty vyjadiujicimi stalost, setrvavani ¢i 1épe
relativné staly stav. Prvnimi z nich jsou predikaty déjové cili dynamické, druhymi
predikaty ned&jové Cili statické. Mezi statické predikaty patii pfedevsim slovesa byt a mit,
ale oba autofi ve svém vyctu uvadéji 1 nevelky seznam dalSich stavi, naptiklad nachdazet
se, obsahovat, nalezet, vyznacovat se, znamenat apod. (Danes, Hlavsa, 1981:75). D&jové
predikaty se dale rozdé€luji do dvou tfid podle toho, zda jde o pfechod mezi né&jakou
vychozi situaci k situaci zav€rové ¢i nikoliv. Tento pfechod ¢ili zména ve vlastnim
smyslu je defini¢nim kritériem udalosti (neboli mutaci). Naopak procesy, jako skdkat,

madvat, pracovat, trdpit se, litovat, cekat, prset a dalsi (Danes, Hlavsa, 1981:71), zadny

83 V&tna syntax je zde chédpana jako ,,systémové uspoiadany soubor vétnych vzorci a pravidel, tj. obecnych
ajazykovym spolecenstvim pfijatych organizacnich principt, podle nichz mluvei utvaii jedinecné
vypovédi“ (Danes, Hlavsa, 1981:41). Vétny vzorec ma dvé slozky — formalné gramatickou a sémantickou.
Formaln¢€ gramatickd slozka vzorce veénuje pozornost vSem takovym c¢leniim, které maji syntakticky
distinktivni vlastnosti pfi porovnavani s jinymi vzorci.
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podobny ptechod neobsahuji. V ptipad¢ mutaci se dozviddme o dalsim mozném hledisku,
které spo¢iva v podrobnéj§im analyzovani druhu piechodu.’* Ten miize byt riizny, viz
nasledujici piepis, napiiklad predikat rozplakat ptedstavuje piechod mezi zapornym
procesem neplakat a procesem plakat.

sTs
sTp vybéhnout, vybihat

ztratit

pTp rozplakat
uTs obnovit se, obnovovat se
Vysvétlivky: relator zmény (T), stav (s), proces (p), udalost (u), zaporna situace (),

zaporny proces (p) (Danes, Hlavsa, 1981:72-73)

Predikaty (slovesné vyznamy)
Elementarni (nerozlozitelné) Slozené
) Procesy Udalosti (mutace)
Stavy (nedégje)
Neakéni Akeni Neakéni Akeni
s nositelem s procesorem® | s nositelem déje )
. kauzativa
(byt, mit, déje (zpiva, (zbledl, rozstonal )
, (myje, vykopal)
naléza se, (spi, boji se) poskakuje) se)
obsahuje, s agentem necélenéné semikauzativa
neclenéné
nalezi) (prondasleduje, (stmiva se, (preskocil,
(snezi, prsi)
zavidi) rozprselo se) odchazi)
Statické Dynamickeé predikaty

Tabulka 6: Danes, Hlavsa — sémantické tfidy predikati (1981:69-83)

84 Podobné uvazuje Tatevosov (2002: 330-332). Jeho zésadou je pojmenovavat zavérednou situaci: entry
into state (zavérem je stav), entry into proces (zavérem je proces).

85 Akéni procesy s procesorem ,,neimplikuji po strance sémantické Zzadnou dalsi entitu Gi¢astnici se na dé&ji
kromé procesora® (Danes, 1971: 195). Jsou to déje omezené jen na vykonavatele, procesor kona déj sam
se sebou, pt. skdce, sméje se, vzdychd, zednici. Néktera takova slovesa sice mohou pfijimat ptedmét Karel
tanci valcik, ale z hlediska sémantického tento pfedmét nevyjadiuje zadnou dalsi entitu na dé&ji za¢astnénou.
V tomto piipadé€ se jedna o vnitini pfedmét. Valcik je zde hyponymem k rodovému nazvu tanec. Naproti
tomu agens se Vv pojeti Danese a Hlavsy vyskytuje u déjt, které presahuji vykonavatele, tj. implikuji jesté
alespon jednu dalsi entitu.
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Vysvétlivky: na zékladé sémantickych vlastnosti 1ze predikaty tiidit podle (a) d€jovosti = probihani v Case,
(b) clenénosti: clenéna situace implikuje néjaké participanty, (c) povahy déjového pohybu (mutaéni /
nemuta¢ni) = v piipadé mutacnich se jedna o piechod z jedné situace do jiné, (d) ak¢nosti (akéni / neakeni)
= akéni jsou predikaty d&jové mutacni i nemutacni, maji-li participant s konkrétni roli (typicky ptivodce

déje neboli agens, vétSinou musi obsahovat tyto rysy [+zamérnost][+anim][+person]); jako orientacni

v

(ovSem ne stoprocentné platny) test poslouzi slovesa delat (,,Eva uz kraji chléb — déla to obratné *, akénost),

nebo dit se/stdt se (,,Jan ztratil klice — stdva se mu to Castéji ', neakénost).

FrantiSek Dane$ a Zdenék Hlavsa nebyvaji uvadéni jako aspektologové, a to i
piesto, Ze polozili zaklady lexikdlniho aspektu v Cestin€. Pojem aspektu se ovSem
v ¢eském prostiedi spojuje s videm a ,,spravny aspektolog® tak pracuje s aspektem
gramatickym. Ani Dane$ s Hlavsou se ovSem gramatickému aspektu (vidu) zcela
nevyhnuli. Protoze jsou to Givahy o vzajemném poméru mezi lexikalnim a gramatickym
aspektem, nazyvam je aspektovou skladbou:

,Vezméme napf. zminéné uz sloveso ochocit // ochocovat. U sloves
dokonavych i nedokonavych je stav vychozi presuponovan (...); stav
zavére¢ny (‘krotkost’) je u obou ¢lent vidového paru specifikovan jako
invariantni sloZka (rys) jejich vyznamu (...), avSak zatimco u ¢lenu dokon.
(ptiznakového) je dosazeni (realizace) tohoto zavérového stavu pozitivné
tvrzeno jako fakt, zlstava u ¢lenu nedokon. (bezptiznakového) otazka tohoto
dosaZeni nezodpovézena (tvrdi se jen Usili o jeho dosazeni — odtud konativni
vyznam nedokonavych sloves).” (Danes, Hlavsa, 1981: 71)
Tuto interpretaci dokonavého a nedokonavého vidu mizeme podle DaneSe a Hlavsy
ocekavat u vSech udélosti (jedna se totiz o mutacni zménu). Existuji ale 1 dvojice typu
vonét // zavonét, jejichz nedokonavy c¢len neni udalosti, ale procesem, a jehoz
perfektivizaci tak neni moZzné spojovat s vyznamem realného dosaZeni zavérového bodu.
Interpretaci je potieba hledat jinde (Dane§, Hlavsa, 1981:71-72). Dalsi ptedpoklady se
tykaji ned¢jovych sloves. Ta jsou zpravidla nedokonava. Pokud maji ¢asovou dimenzi,

jde o jejich pouhé trvani, nikoli probihani.
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Vztah mezi gramatickym a lexikélnim aspektem vysvétloval stejnym zplisobem
Howard Garey na ptipadu francouzstiny.®® Kombinace telického slovesa (viz zde
definované udalosti) a imperfektivniho gramatického aspektu znacila pouhé sméfovani
k cili, o jehoz dosazeni nicméné nemame zadné informace. Kombinace s perfektivnim
slovesem uz dosazeni cile pozitivné konstatuje.

FrantiSek Dane$ a Zden¢k Hlavsa se sice zapsali do podobné linie jako Zeno
Vendler, ale v mnoha ohledech ho piekonali. Diky jejich peclivosti ziskavame podrobné
rozpracovany koncept lexikalniho aspektu v ¢estin€. Ten se opira o abstraktni vzorce, ale
zaroven bere v ivahu participanty vstupujici do déje. Jejich tivaha navic zahrnuje zavéry
tykajici se kombinovani rGznych lexikalné-aspektovych ti¥id s perfektivnosti

a imperfektivnosti a pfislusné vyznamové interpretace.

1. 1. 2. 4. Joan Bybeeova, Osten Dahl

Cisté na gramatické roviné prob&hl vyzkum Joan L. Bybeeové a Ostena Dahla,®’
ktefi spojili své sily za Gicelem prozkoumani Sesti gramémi®®. Vénovali pozornost Sesti

nositelim gramatickych kategorii ¢asu nebo aspektu: perfektivum, imperfektivum,

66 Ceska prace se logicky vztahuje k problematice vidu v ¢esting, ktera ma znacné specificky vidovy
systém. Neni mym ukolem provadét kontrastivni srovnani francouzského a ceského jazyka, chtéla jsem
pouze poukazat na vyrazné shody. V mnohych aspektovych studiich pfevladd nazor, Ze neni mozné
definovat aspektové systémy neslovanskych jazyki pod vlivem slovanskych jazykd. Tento nazor rozhodné
nepopiram, ale zde ukazana shoda me vede k domnéni, Ze porovnavani dvou aspektovych systémii muze
byt i pfinosné.

Ke slovanskym jazyktim se téz vyjadfovali Tatevosov a Filipova: na rozdil od angli¢tiny, perfektivni
sloveso (napsat, nakreslit) nemtze byt nikdy interpretovano jako atelické (Tatevosov, 2002:356, poznamka
K rusting). Dokonava slovesa nemohou byt kombinovana s kumulativnim pfedmétem piimym. Toto sloveso
totiz ovlivni interpretaci jména jako kvantizovaného (Filipova, 1999).

67 Spoleéné publikaci predchazely dvé na sobé nezavislé studie z roku 1985. Osten Dahl se vénoval analyze
150 vét napfi¢ 64 jazyky, Joan L. Bybeeové ovetovala hypotézy na 50 ndhodné zvolenych jazycich.

8 Bybeeova, Dahl (1989:51) zavadi termin ,,gram*, ktery prekladam jako gramém a ktery ma obsahnout
pomérné Siroké formalni prostiedky, jako jsou afixy, prepozice, postpozice, pomocna slova, reduplikace,
zména kotenu, prehlasky, struéné fe€eno vazané i perifrastické prosttedky spadajici tradicné pod morfologii
i syntax.
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progresivum, futurum, préteritum (past), perfektum. Nekteré jazyky vyuzivaji radéji
pomocna slovesa, jiné sufixy, a to i podle toho, co je pfirozené pro dany jazyk. At tak ¢i
tak, prislusné vyjadiovaci prostfedky tvofi pomérné uzavieny a staly inventaf. Jejich
pozorovanim a analyzovanim dospéli Dahl a Bybeeova k zavéru, ze mezi formou
a vyznamem plati urcita korelace a poodhalili ur¢ité vyvojové tendence v postupu
gramatikalizace.®®

Podle nich plati toto obecné tvrzeni: Abstraktnéjsi a obecnéjsi vyznamy jsou vice
gramatikalizované a formaln¢ jsou spiSe vazané na sloveso. Naopak gramatické rysy
méné obecné ¢i specificteéjsi jsou méné gramatikalizované a Castéji perifrastické (Bybee,

Dahl, 1989:56). Mezi zkoumanymi $esti gramémy to vypada nasledovné:

Perifrastické prostredky Prostfedky vazané na sloveso
Perfektum (16/18) 88 % Préteritum (past)  (34/45) 73 %
Progresivum (18/19) 95 % Perfektivum (17/20) 85%

89 Gramatikalizaci se rozumi proces, ve kterém dochazi ke zmé&né& jazykovych jednotek (lexikalnich,
pragmatickych ¢i fonetickych) v jednotky gramatického vyznamu. Bézné se ale za gramatikalizaci oznacuje
i proces, ve kterém gramaticka jednotka dosahuje vyssiho stupné gramatikalizace (Brown, 2005:3941).
Piikladem muize byt vznik pomocnych sloves ze sloves plnovyznamovych. Gramatikalizace tedy neodrazi
jen vznik, ale i zménu kategorie (diachronni proces) a ustaleni (synchronni stav) gramatickych kategorii.
Obecné vzato se mluvéi v jazyce opakované ubiraji k vyjadfovani néjakého vyznamu. Ve svém vyjadfovani
pouzivaji n¢jaké synonymni, zprvu perifrastické prostiedky. S postupem casu jeden formalni prostiedek
prevladne. Naroste na frekvenci, jeho vyznam se zobecni a ustali. Star$i formy nemusi nutn€ mizet, existuji
jedna vedle druhé. Je vSak pfirozené, Ze se postupné odchyluji a soustied’uji na vyjadfeni jiného vyznamu.
S naristajici specializaci se obecny prvek stava povinnym a mluvéi prestanou mit moznost volit z fady
synonymnich variant. Tim, jak jedna forma pfevlada a frekvenéné narlstd, i jeji uziti se stava
univerzalngjsim: francouzské kauzativni konstrukce faire + infinitiv ptijimaji dnes do své struktury takika
neomezené jakékoliv sloveso v infinitivu; anglicka forma to be going to + infinitiv se v ramci vyvoje
zbavila perzistentniho rysu napojeného na ptivodni lexikalni vyznam slovesa go (jit) a pfijiméa s pohybovym
slovesem jinak neslucitelné vyznamy. Dulezitym pfedpokladem je smér vyvoje. Vzdy se postupuje od
samostatné jednotky (lexému), pak vznikaji funkéni slova na urovni analytické, pak semi-analyticke, ta se
stanou soucasti slova (flexe, derivace) az po nulové morfémy. Jazyk nemusi ve vyvoji vzdy projit vSemi
fazemi, ale nepdjde v opacném smeéru. S nardstajici gramatikalizaci se dosahuje vyS$Siho stupné
abstrak¢nosti a vyssi univerzality, bylo by nelogické vracet se o krok zpatky a stanovovat v jazyce opét

omezeni. Pravdépodobnost opacného vyvoje je tedy minimalni.

73



Imperfektivum (717) 100 %
Budoucnost (27/50) 54 % Budoucnost (23/50) 46 %

Tabulka 7: Vyjadiovaci prostiedky Sesti gramémi, Bybee, Dahl (1989:56)

Okomentuji-li tuto statistiku, dochazim Kk zavéru, ze v jazyku mame vysokou
pravdépodobnost, Ze najdeme perifrastické perfektum a progresivum, zatimco minuly
slovesny cas, perfektivum, imperfektivum budou vazané na sloveso. Budoucnost stoji
pfesné na pomezi a vyuziva jak syntaktickych, tak morfologickych prosttedka.

Pro pochopeni toho, jaké misto ma aspekt v systému slovesnych gramatickych
kategorii (a jak spolu souvisi terminy perfektum vs. perfektivum), je pfinosné sledovat
mimo synchronniho postupu 1 postup diachronni. Bybeeovd a Dahl dochazi
K nasledujicim zavérim: perfektum ma tendenci vyvinout se v minuly cas ¢i
v perfektivum (viz romanské jazyky); progresivum se postupné vyviji v imperfektivum
(viz keltstina).

Pti podrobnéjsim analyzovani flektivnich prosttedkil se ukazuje silné tendence, ze
specifi¢téjsi gramémy (napiiklad habitual a continuous) se promitnou v podobé flektivni
zmény dal od kofenu slovesa a celkové ovlivni zménu kofene méné nez obecnéjsi
gramémy (jako perfektivum a imperfektivum). To je dané tim, Ze obecnéjsi gramémy,
jako jsou imperfektivum a perfektivum maji za sebou delsi vyvoj a jsou tedy silnéji
gramatikalizované.

U kategorie Casu a aspektu odhalili Bybeeova a Dahl ve svém vyzkumu
nasledujici vyvojové tendence (Bybee, Dahl, 1989:57):

(@) Spona, sloveso ,,vlastnéni” + participium plnovyznamového slovesa — se vyviji

v gramémy oznacujici anterioritu nebo perfektum — které se vyviji v perfektivitu

¢1 minulost.

(b) Spona, slovesa pohybu — progressivum — imperfektivnost

(c) Slovesa s vyznamy ,,tuzba”, ,,pohyb smérem k cili” — budouci ¢as

Obecné¢ gramatické prace, jako je ta od Bybeeové a Dahla, mi pomahaji porozumét
vyvoji gramatickych kategorii, sv€d¢i o propojenosti ¢asu a aspektu a naznacuji,
po jakych vyvojovych cestiCkach se jazyk pravdépodobné vyda. Na druhou stranu se ale
nedozviddm néavod, podle kterého rozliSovat mezi Casem a aspektem, ani jak vyvodit
neochvéjné zavéry pro jeden konkrétni jazyk (a to i pies obrovské spektrum jazyki, které

jsou do téchto vyzkuml zahrnuty, nebo moznd pravé proto). Postup od méné
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gramatikalizovanych k vice gramatikalizovanym jevim, doprovdzeny vétsi mirou
formalni vazanosti na sloveso (afixy, pfipadné Giplna ztrata pomocného slovesa / spony)
je tendence, kterou v tuto chvili nevyvraci zadny protipiiklad (nemame k dispozici zadny
piiklad opacného postupu) a ktera logicky koresponduje s obecnymi principy uspornosti,
struénosti a vystiznosti v jazyce. Na druhou stranu je ale tieba si uvédomit, ze jazyk
nemusi nutné ménit své gramatické vyjadieni a vyuZzivat gramatikalizovangjSich
prostiedkli a pokud tak ucini, nebude to zpravidla tolik transparentni a pfimocaré, jak by
se na zéaklad¢ tohoto vyzkumu mohlo zdat. Francouzstina nevyuziva ohybani a derivace
tak snadno jako ceStina a mozna nebude mit potiebu zbavovat se jednoduchych a
funk¢nich perifrastickych struktur. Pfesto beru vyvojové tendence v ivahu, nuti me trvale

kriticky uvazovat o hodnotach francouzského imparfait a passé composé, jako by se

24

1. 1. 2. 5. Manfred Krifka

Mereologie je lingvisticky pfistup, ktery pojednava o vztazich mezi ¢asti a celkem
(z feckého méros, tj. Cast). Proto pracuje se zakladnimi vztahy jako ¢ast < ¢i suma @
a klade si otazky, jak pojmenovavat vlastni ¢asti entit ¢i jak vypada soucet téchto entit.
K popisu pak slouzi algebraicky jazyk, ktery tyto vztahy zachycuje. Zakladem jsou dvé
referenéni vlastnosti, kumulativnost a kvantizace.”® Obé se daji podobnym zplisobem
aplikovat jak na slovesa, tak na jména, coZ nasledné vedlo k poznatkiim, Ze mezi jmény

a slovesy existuje jistd strukturdlni analogie.”* Na nasledujicich fadcich nejprve

0 Podobng Bach (1986:10): ,indivisibility”, ,additivity”; Filipova (2012:739): ,cumulativity”,
mantisubdivisibility”; Nicolas (2002:31-42): ,référence distributive” (neboli rozdélitelnost), ,,référence
cumulative”, ,référence atomique”. Docekal (2007:222-223): ,predikat kumulativni a ,predikat
kvantizovany“. Bézné se také mluvi o kontinualnosti a diskrétnosti.

"l Konkrétng se jedna o zjisténi, Ze existuje strukturdlni analogie mezi lexikdlnim aspektem slovesa
a pocitatelnosti jmen: ,the correspondence between the reference type of NPs (i.e., mass nouns, count
nouns, measure constructions, plurals) and the temporal constitution of verbal predicates (i.e., activities,
accomplishments)” (Krifka, 1992:29). Tato analogie byva v nékterych studiich zndzorn€na rovnici
,,pocitatelnost : nepocitatelnost = teli¢nost : atelicnost (,,events : processes :: things : staff (Bach, 1986:5)).

K této problematice se kratce vyjadiuji v kapitole 2. 1.
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vysvétlim, co jsou kvantizovana a kumulativni jména, déale vysvétlim, jak se kvantizace
a kumulativnost projevuji na slovesnych situacich. Pravé z4jem o slovesné situace spojuje
mereologii s vySe popsanou udalostni sémantikou Zeno Vendlera (Manfred Krifka se
odvolava na jeho activity a accomplishmenty) a steli¢nosti / ateli¢nosti Howarda
Gareyho (jeho terminy Krifka ptebird).

Kvantizovanost a kumulativnost jmen c¢asteéné koresponduji s morfologickou
distinkci na pocitatelna a nepocitatelnd jména. PocCitatelna jména (s vyjimkou neurcité¢ho
pluralu) jsou tzv. kvanzitovana. To se projevuje zejména jejich nerozd¢litelnosti: Cast
kocky neni kockou, Cast jablka (tj. jeho stopku, jadfinec...) neozna¢ime pojmem jablko.
Kocka a kocka neni kockou (soucet nazveme dvé kocky, tri kocky a podobnég). Oproti tomu
nepocitatelnd jména (a neurCité plurdly) jsou kumulativni. Lze je hromadit a jejich
oznaceni se nezméni: pokud ptiliji miéko kK mléku, mam mléko (jen vEétSi mnozstvi). Suma
Caje a caje je caj. Dale plati tzv. rozdélitelnost. Budeme-li rozdélovat latkova mnozstvi,
shledame, ze kazda cdst mléka je potad mlékem: ,,Le lait dans le bol est pour le chat.«
wLe lait de la moitié de la bouteille est pour le chat !“ (Nicolas, 2002:31). Velice
srozumitelné popisuje tento rozdil Jan Radimsky (2010:83). Jim uvadénd distributivni

a kumulativni reference popisuji Krifkova kumulativni jmén:
,»Pro distributivni referenci je charakteristické, ze dané jméno muze oznacovat soucasné
objekt i jeho libovolnou ¢ast. Naptiklad mléko oznacuje danou tekutinu v 1ahvi bez ohledu
na to, zda je lahev plna ¢i poloprazdna; podobné pojmem ndbytek mizeme oznalit i Cast
nabytku v kontextech typu cdst nabytku byla ukradena, zbyl ndm jen tento nabytek (naproti
tomu Zadnou cdst kocky nelze oznadit slovem kocka). Kumulativni reference je vlastnosti
zrcadlové obracenou: soubor nékolika objektli oznadovanych latkovym jménem lze opét
oznacit tymz jménem. Napftiklad nabytek z kuchyné + nabytek z obyvdku je dohromady opét
ndbytek (naproti tomu kocka od sousedii + nase kocka jsou dvé kocky). Tyto testy je nutné
provadét v totozném ,,stavu svéta®, aby nedavaly faleSné vysledky pro pocitatelna jména typu
stado nebo mrak (stdado A + stado B = dvé stada, avSak v jiném stavu svéta mohou dat
dohromady nové stado C).*
(Radimsky, 2010:83)
Stejnou terminologii zavadi mereologové u sloves. Predikat P je kvantizovany,
pokud neexistuje entita, kterd by byla P a zaroven byla ¢asti jiné entity rovnéz nazyvané
P. Jinymi slovy feceno, kvantizované predikaty nemaji zaddnou vlastni cast, kterd by
mohla byt oznacena jako ptivodni predikat: ,,if we have an event of running a mile, then

no proper part of it is an event of running a mile” (Krifka, 1992:34). Podobny ptiklad

muzeme pozorovat v ¢estiné: ,,Je-1i n¢jaka udalost popséna slovesem dobéhl, pak zadna
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ast této udalosti nespada pod predikat dobehl”. (Dodekal, 2007:223).72 Zaroven ale
neoznacime stejnym puvodnim predikdtem ani soucet. Pro vétu Honza otevrel okno plati,
ze zadna Cast otevirani okna se nerovna otevieni okna, a jestlize k sob¢ pfifadime dvé
udalosti Honza otevriel okno, dostaneme dvoji otevieni téhoz okna nebo otevieni dvou
oken. Dle slov Manfreda Krifky je kvantizovany predikat telicky, ale ne kazdy telicky
predikat je kvantizovany (hypoteticky mizeme telicizovat jinak nez kvantizovanim,
Krifka, 1998:207).

Oproti tomu atelické situace sdili vlastnost kumulativnosti. Kumulativni predikaty
jsou definovatelné¢ sumaci: ,,suma takovych predikati zachovava aplikovatelnost
predikatu” (Docekal, 2007:223). Kumulativni situace oznaCované tymz jazykovym
znakem Ize hromadit a jejich oznaceni se nezméni. Manfred Krifka kumulativnost
vysvétluje nad predikatem bézet: ,,If we have two events running, then they form together
an event of running” (Kriftka, 1992:34). Suma dvou situaci Honza bézel je i nadale
oznacitelna stejnym vyrazem Honza bezel (Docekal, 2007:223). Atelickd slovesa se
n¢kdy vykladaji jako nekonecné prodluzovatelna. Nespéji k zddnému cili, je mozné je
Vv ¢ase protahovat. Nekone¢nému prodluzovani brani pouze pragmatické divody: nikdo
nepobézi donekonecna.

Kromé¢ specifického nahlizeni situaci je mereologie originalni zejména posunem
problematiky lexikalniho aspektu na syntaktickou rovinu. Doposud byla slovesa
posuzovana vesmes nesystematicky, jednou zcela bez kontextu, podruhé se syntaktickym
pfedmétem. Od nyné&jska je stiedem zajmu lexikalni aspekt celku, nebot’ mereologiéti
autofi berou v uvahu slovesné participanty a neomezuji se na pouhé sloveso. Zkoumani
vlivu syntaktickych argument slovesa pfineslo nové poznatky v oboru a zaroven

umlcelo nejvyraznéjsi kritiky.

2/ geském prostiedi se mereologickou terminologii zaobiral Mojmir Dodekal: ,,Predikat je kvantizovany
tehdy, plati-li o néjakych dvou individuich x a y, pak y nesmi byt ¢asti x.“ (Docekal, 2007:222). Obdobné
Hana Filipova: ,,A predicate P is quantized iff, whenever it applies to x and y, y cannot be a proper part of
x“. (Filipova, 2000:8). Kumulativnost predikatu je pak popsana takto: ,,plati-li o n¢jakém x a plati-li zaroven
0 n¢jakém y, pak nutné plati i o sumé x a y. Zaroven je kumulativni takovy predikat, ktery plati zaroven

alesponi o dvou individuich.* (Doc¢ekal, 2007:222)
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Vyznam i podstatu prechodu na syntaktickou rovinu dobte vystihuji nasledujici
ptiklady. Vycteme znich, ze kvantizovany pfedmét pfimy muze telicizovat sloveso
a potazmo celou vétu, ktera je pak slucitelna pouze s telickym en x heures (ptiklady 2
a 3). Naopak kumulativni pfedmét pfimy ovlivni interpretaci celku ve sméru k ateli¢nosti

(1 a4). Véta se stava atelickou a slucitelnou s predlozkovym spojenim pendant x heures.

1) J’ai bu du vin pendant 2 heures/*en 2 heures. = atelické
2) J’ai bu une bouteille de vin *pendant 2 heures/en 2 heures. = telické
3) J’ai mangé deux pommes *pendant une heure/en une heure. = telické
4) J’ai mangé des pommes pendant une heure/*en une heure. = atelické

K ptenosu referen¢nich vlastnosti jména na sloveso nedochazi pokazdé, jak
ukazuji nasledujici dvé véty. Ob€ obsahuji pocitatelny pfedmét ptimy v jednotném cisle,
presto je prvni véta telicka a druha atelicka. Zcela zasadni vyznam ma zformulovani
kritérii umoznujicich ptisobeni jména na lexikalni aspekt slovesa.

5) ,,The bricklayers built the house” = telické
6) ,,The man beat the dog” = atelicka
(Filipova, 2011:1205)

Manfred Kritka si v§ima tematickych roli a tvrdi, Ze pokud existuje urcity
tematicky vztah, referencni vlastnosti syntaktického argumentu se pfenasi na celou
konstrukci (1992:38). Ve vyse uvedenych ptikladech 1) az 5) je, na rozdil od véty 6),
onen tematicky vztah vyjadien. Pro UcCely své analyzy zavadi Krifka terminy ,,gradual
patient” (zndmé téZz jako inkrementalni téma) a homomorfismus (totozny termin i u
Bacha, 1986:9). Typickym ptikladem je piti vina. Gradudlnim patientem je v tomto
ptipad€ vino. Gradudlni Cili inkrementalni vyvoj musi ale zaroven figurovat na obou
stranach, jak u yjmenného argumentu, tak u slovesné situace. Ty se vzajemné¢ prolinaji a
je mezi nimi homomorfni vztah postupného pfiristani: ¢im vic pijeme, tim spiS ubyva
vina az do jeho Uplného vypiti. Ukdzkovymi piiklady jsou obecné vzato slovesa vzniku,
zéniku a spotfeby. Pfedmét takového slovesa prodelava neustélou a postupnou zménu co
do fyzického rozsahu az do svého Uplného vzniku, zaniku ¢i zkonzumovani (Filipova,
2011:1205). Podobny vztah se dale objevuje i u jinych sémantickych okruhd, jak je vidét
na ptikladu spojeni nést dopis na postu. Ten a jemu podobné piiklady jsou typické pro
lokativni pristup, kde se manipuluje s délkou pomysiné cesty. Tato cesta kon¢i na poste,

kde zarovein konci onen d¢j. Cim déle jdeme, tim vice se pfiblizujeme k cili. Jakmile cile
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dosdhneme, cesta kon¢i (o cest¢ vice Kritka (1998:203 a dalsi)). Cesta je nasledné
modelem pro vsechna dal$i metaforicky pridruzena pojeti, véetné pojeti skalarniho.
Nejbéznéji se uvadi priklad stydnuti polévky. At uz nékdo aktivné prispiva k jejimu
vychladnuti foukanim ¢i polévka chladne sama od sebe, dulezity je gradualni vyvoj
teploty polévky s postupem casu.

Posledni dva ptiklady (cesta na postu a teplota polévky) se lisi od predchozich
prikladii sémanticky 1 syntakticky. Ze syntaktick¢ého hlediska nemame co do ¢inéni
s predmétem pfimym, ale spodmétem véty a s piisloveénym uréenim mista.
Ze sémantického hlediska oba ptiklady mirné¢ vybocuji z inkrementalni interpretace.
Cesta zanikd jen virtualné, polévka sama nezanikd, jen méni svou vlastnost, navic
vychlada sama od sebe, ¢imz neni tak patrné provazani mezi ni a déjem. Pfesto jsou oba
ptiklady z lexikalné-aspektového pohledu zajimavé a zaslouzi si nasi pozornost, viz dale
kopitola o praci Raye Jackendoffa (1996).”

V piedchozim odstavci jsem ukazala, co je inkrementalita a homomorfismus,
auvedla jsme nékolik nejbézngjSich ptikladi. Inkrementalita ale neni nutnou ani
dostacujici podminkou telicnosti. Bézné existuji i telickd neinkrementélni slovesa.
Inkrementalita pouze garantuje pienos referencnich vlastnosti z inkrementalniho tématu
na slovesny predikdt. O samotné telicnosti pak v takovém piipadé rozhoduje
kvantizovanost inkrementalniho tématu. Teli¢nost inkrementalni véty He ate an apple a
ateli¢nost inkrementalni véty He ate apples je tedy dana povahou jmen. Zatimco
pocitatelné jméno v jednotném Cisle an apple je kvantizované, prosty plural apples je
kumulativni. Mereologové nésledné zformulovali tento vzorec: v duchu sémantické
shody vytvafi inkrementalni sloveso v kombinaci s kvantizovanym inkrementalnim
tématem kvantizovany predikat, naopak v kombinaci s kumulativnim inkrementalnim
tématem vytvati kumulativni predikat (Filipova, 2011:1206). U argumentt, které nejsou
V inkrementalnim vztahu se slovesnym predikatem, se podobna asociace neocekava.

Manfred Krifka dale podrobnéji sledoval, jaké jsou konstitutivni vlastnosti
inkrementality. Porovnaval pétici tranzitivnich sloves lisicich se tematickymi rolemi.

Zajimal se o kritéria (1) sumativnost, (2) gradudlnost a (3) jedinec¢nost situace. Vysledek

3 Inkrementalitu oznacuje Jackendoff terminy structure-preserving binding relations a measuring out.
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shrnuje tabulka. (1) Prvnim zkoumanym kritériem je sumativnost (,,summativity”)’,
V jejimzZ ramci s¢itame totozné dé&je: dve udalosti jedeni jednoho jablka (eat an apple) daji
dohromady jedeni dvou jablek. Podle zaznamu v tabulce se nezda, ze by pravé
sumativnost odhalila jakékoliv rozdily mezi pétici prikladd. (2) Gradualnost
(,,graduality”) jiz zachycuje prvni odliSnosti. Jedna se o komplexni vlastnost, ktera
spociva ve tiech podminkach, z nichz prvni dvé definuji vyse popsany homomorfismus:
(2a) ,,mapping to objects” a (2b) ,,mapping to events” a tieti (2¢) presuponuje jedinecnost
predmétu (,,uniqueness of objects”). Pokud piiklad spliiuje vSechny tii, je gradudlni.
Jedine¢nost predmétu ovéiuje, zda se dana udalost vztahuje ke specifickému objektu:
patientem vé&ty jist jedno jablko je jedno jablko a nic vic. To zjevné neplati pro stimul,
protoze vidim-li koné (see a horse), mohu béhem jediného déje vidéni vidét kong, stejné
jako jeho hiivu. Totéz plati pro tzv. zasazeny patiens (touch a cat). Béhem jediného déje
se muzu dotykat jak kocky, tak jeji tlapky a jejiho biiska (Krifka, 1992:44). Posledni
sloupe¢ek zaznamenava (3) jedine¢nost situace (,,uniqueness of events”’). Situace ma
byt pouze jedna jedind pro kazdy pfedmét. Tato vlastnost vychdzi pozitivné u sloves
vzniku, zaniku ¢i konzumace, protoze z povahy véci nemlze dochazet k opakovanému

snézeni stejného jablka apod.

Priklad Sumativ. | Gradual. | Jedine¢nostsit | Oznaceni

write a letter | X X X Gradualni uskutecnény patiens

eat an apple N X X Gra.lduélni spotfebovany
patiens

read a letter | X X - Gradualni patiens

touchacat |X - - Zasazeny patiens

seeahorse | X - - Stimul

Tabulka 8: Krifkovy tematické vlastnosti (Krifka, 1992:42)

4 Sumativnost miize byt zformulovana takto: if ,.e; is the eating of a; and e, is the eating of a,, then e; ®
e, is the eating of a; @ a,.” (Krifka, 1998: 211)

> Events ve spojeni uniqueness of events umyslné piekladdm §ir$im pojmem situace. Situace je
hyperonymem pro lexikalné-aspektové tfidy a zahrnuje zrovna tak procesy, jako accomplishmenty a
achievementy.
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Zajimavou a z ohledu jedineCnosti situace rozporuplnou skupinou jsou verba
efficiendi.”® Krifka mezi nimi objevuje ,,type-oriented” a ,,token-oriented” verbs (Krifka,
1992:46). Napiiklad write a letter mize odkazovat k jedine¢nému dopisu, stejné jako
k dopisu-typu, jak ukazuje piiklad 7). Ten je tedy, navzdory své neobvyklosti, zcela
gramaticky. Bavime se v ném o ,,typu dopisu”, ktery sekretarka opakované pise po dobu
tii let a interpretujeme jej iterativné. Ve véteé nejsou splnéna vSechna tematicka kritéria
nezbytna pro inkrementalitu, konkrétné¢ kritérium jedinecnosti situace. Kvantizovany
predmét piimy this letter tak nem¢l vliv na telicnost véty. Véta je atelicka, jak ukazuje
predlozkovy vyraz for three years. Jiny piipad pozorujeme ve vété 8). V ni naopak
jedine¢nost situace predpokladame a vétu nedokazeme s atelickym for three years vibec
interpretovat.

7) ,,The secretary wrote this letter for three years.” = atelické, iterativni interpretace
8) ,,*Scarlatti composed this sonata for three years.”
(Krifka, 1992:46)

S iterativnosti (a tudiz s jedine¢nosti situace) se pocita i Vv ptipadé spojeni 9).
Konkrétné je to jedna z moznych interpretaci. Aby véta read the letter mohla byt
interpretovana atelicky, musime bud’ oslabit kvantizovanost a vnimat tak dopis nikoliv
Vv jeho celistvosti, ale pouze jako ¢ast (,,partitive interpretation®), nebo narusit kritérium
jedine¢nosti a interpretovat vétu iterativné. Bude-li tato véta striktné ne-iterativni a ne-
partitivni, bude v atelickém kontextu negramaticka.

9) ,,He read the letter for an hour.” = atelické, iterativni ¢i partitivni interpretace
(Krifka, 1992:40)

Manfred Krifka nam ukazal, jak mize v angli¢tiné referenc¢ni vlastnost jména
(Jeho kvantizovanost ¢i kumulativnost) ovlivnit lexikalni aspekt véty. Déle se zamyslel
nad riznymi tematickymi vlastnostmi, které mohou byt pro takovy pfenos referencnich

vlastnosti nezbytné (jakmile jsou tato tematickd kritéria splnéna, hovoiime

® Sloveso, jehoz akuz. komplement (ptimy objekt) ,,pojmenovava pfedmét, jenz d&em slovesem
pojmenovanym vznikd n. zanikd a po skonceni dé&je piedstavuje jeho vysledek: (na)psat roman,
stavét/postavit diim, skladat/slozit operu, (u)sit Saty, (na)malovat obraz, (u)koncit zasedani, (u)hasit pozar,
vymyslet novou teorii apod“. (CzechEncy, heslo verbum efficiendi)
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0 inkrementalit¢). Kli¢ovymi se jevi homomorfismus a jedine¢nost predmétu (souhrnné
nazyvano jako gradualnost) a jedinecnost situace. VSechny tfi dohromady vytvari
inkrementalni vztah, jehoz vznik je nutny pro umoznéni pfenosu referencnich vlastnosti
mezi jménem a slovesem.

Kdyz se Krifka pustil do pozorovani obdobného fenoménu u jinych jazyki, dospél
k zajimavym objevim. Pozoroval, Ze smér prenosu referenénich vlastnosti nemusi byt
vzdy od jména ke slovesu, ale ze plsobeni mezi inkrementadlnim tématem
a inkrementalnim slovesem muze probihat 1 v opatném sméru. Podobné zavéry
vypozorovala i Hana Filipova. Obecné se dé4 fict, Ze ve francouzstiné, stejné jako
v anglicting, ovliviiuje jméno sloveso, zkoumame tedy ,.the impact of the nominal
reference of arguments on the temporal constitution of verbal predicates” (Krifka,
1992:38). Nic podobného neni ve slovanskych jazycich pozorovédno. Piestoze se
nezabyvam kontrastivnim studiem, uchylim se vyjime¢né k ukazce fungovani stejného
fenoménu ve francouzsting a v ¢estiné. Domnivam se totiz, Ze to zajimavym zptsobem
vypovi o spletitosti problému.

Naésledujici Ctyfi francouzské véty jsou inkrementalni, tj. maji inkrementélni
sloveso a inkrementalni pifedmét. Chovaji se zcela ptedvidatelnym zpasobem.
Kvantizovany pfedmét ve vété 10 a 11 zptsobuje, ze oba celky interpretujeme telicky.
Kumulativni jména ve vét€ 12 a 13 vedou k atelickému vykladu. O teli¢nosti / ateli¢nosti

téchto vét se presvédcuji pouzitim piedlozkovych spojenich en a pendant.

10) Max a mangé une pomme en dix minutes. = telické
11) Lucas a mangé quinze sandwichs en une heure. = telické

12) Lucas a mangé des sandwichs pendant une heure. = atelické

13) Lucas a lu de la fiction pendant 2 minutes. = atelické

Tyto ¢tyf1 véty jsou ukazkou toho, jaké obvyklé kombinace se vytvaii. Chei nicméné
upozornit na dva body. Tak pfedné je zjevné, ze ve francouzstin€ budou hrat vyznamnou
roli tzv. telicizatory en / pendant, které posluchace pokazdé ujisti o jeho spravné telické
¢1 atelické interpretaci. Zadruhé, pokud rodily mluv¢i potka neobvyklé spojeni, nemusi

jej nutné odsoudit jako chybné. Zde se pak lisi autor od autora, vyklad od vykladu. Co je
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akceptovatelné pro jednoho mluvciho, miize byt prekvapivé pro druhého a nepfijatelné
pro tietiho.”’

Jak jsme vidéli, francouzské jméno explicitné urcené determinantem ovliviiuje
vyznam pomérné vagniho slovesa. Touto vagnosti mam na mysli jakousi ,,lexikalné-

aspektovou podhodnocenost*’8

slovesa, které telicizuje az nejriiznéjsi kontext. Naopak
Ceské jméno zpravidla determinant neméd (mohli bychom jej pojmenovat jako
determinacn¢ podhodnocené). Zato ¢eské sloveso je nutné nositelem vidu. A prave vid
slovesa je onim dominantnim prvkem, ktery ovlivni celkovou interpretaci. Perfektivni
slovesa v nasledujicich vétach ovliviiuji sviij predmét ptimy. Udéluji mu ,,celkovou® ¢i
»celostni® interpretaci. Perfektivni sloveso vyjadiuje ,,la totalité (celkovost) a tento
vyznam také pienese na sviij predmét p¥imy.’®

14) Jan snédl jablko.

15) Jan vypil vino.

Dobte je to patrné na ptikladu s vinem. Nijak sice pfesné neurcujeme, kolik vina
se vypilo, tato informace ndm miize byt znama ze SirSiho kontextu, zato ale vime pfesné¢,
ze Jan vypil vSechno vino: viechno, které jsme mu nalili / vSechno, které bylo v lednici /

vSechno, které mél ve sklenici / vSechno, které jsme méli doma...

" Nedekanou kombinaci kvantizovaného cette pomme a atelického pendant dix minutes ve vété ,,Max
a mangé cette pomme pendant dix minutes* naptiklad uvadi Maurice Gross (1980:75). Interpretuje ji tak,
ze nedoslo k uplnému snézeni jablka. V tomto pfipadé tedy Gross pfisuzuje dominantni vliv pfislovecnému
uréeni pendant dix minutes, které v jeho ocich celou, primarné telickou vétu atelicizovalo. Rys ,,la totalité*
skute¢né prisuzuji gramatickému aspektu, zrovna tak relevantni by mohl byt rys ,,completedness* znacici
kombinaci teli¢nosti a perfektivnosti. Vice v metodologickych zavérech 1. 1. 3.

8 Verbes aspectuellement sous-déterminés.

™ Toto tvrzeni by stalo za prozkoumani. Vzhledem k ur¢itému splyvéani gramatického a lexikalniho aspektu
v ¢esting (oba jsou vyjadieny prefixem) nejsem piesvédcena o tom, Ze je to prave jen perfektivni gramaticky
aspekt, ktery ohranicil latkové jméno: vypit jakozto telické sloveso ze vzorce zaniku Raye Jackendoffa
v perfektivnim Case znamend UspéSné vypiti (néceho). Nabizi se tedy otdzka, zda popsany fenomén
nevykladat spiSe lexikaln€-aspektovou charakteristikou slovesa, pfipadn€é kombinaci lexikalniho a

gramatického aspektu.
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mnozstvi neni vzdy ziejmé. Pokud je tato ohrani¢enost nesnadno identifikovatelna co do
mnozstvi, bude dana véta sice gramaticky akceptovatelna, avSak mtze znit nezvykle.

16) Jan postavil domy / dva domy.

Imperfektivni sloveso nevykonava zadny takovy vliv. Nasledujici imperfektivni
sloveso nasleduje nejprve latkové / kumulativni jméno, pak ohrani¢ené / pocitatelné
jméno a interpretaci to nijak nekomplikuje. Mizeme usoudit, ze imperfektivum se s
ohranicenym jménem nevylucuje, ale samo nevyjadfuje ani neohraniCenost ani
ohranicenost, spi§ dokaze byt vyznamove neutralni.

17) Jan pil vodu.
18) Jan pil sklenici vody.

Shrnu-li struéné, v ¢em spociva zasadni ptinos mereologického piistupu, musim
zdiiraznit dva body. Jednak doslo k posileni netemporalnich kritérii, které hraji ¢im dal
tim v&tsi roli v posuzovani lexikalniho aspektu (kumulativnost a kvantizovanost), jednak
doslo ke zcela evidentnimu posunu na syntaktickou rovinu (telicizace kvantizovanym
pfedmétem piimym). Nedostatkem je pak zejména vyrazné intuitivni uchopeni dat.
Mereologové se z principu své teorie musi zabyvat takovymi otazkami jako, jak vypada
vlastni ¢ast tecky ve vété make a dot® a zda je mozné ji vnimat inkrementaln& podobné
jako kresleni kruhu, kdyz ma takika nulovou extenzi. Takové filozofické debaty pak Casto
provazi kritika.

Porovnanim francouzstiny s €eStinou muizeme konstatovat, Ze mereologicka
rovnice je sice platna, ale liSi se smér prenosu kvantifikacnich vlastnosti mezi

inkrementalnim slovesem a inkrementalnim pfedmeétem.

8 Make a dot (Krifka, 1998:213). Existuje vice takovych kuridéznich piiklad®, napt. papezska koruna je

vlastné tfikoruna, takze plati, ze ¢asti této koruny je koruna.
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1. 1. 2. 6. Ray Jackendoff

Ray Jackendoff (1996, 2010) je americky lingvista, ktery se zabyval principy
sekundarni telicizace. Sekundarni telicizace je termin, ktery se zavadi pro ucely
podchyceni ptipadi, kdy néktery aspektové relevantni prvek®! méni lexikalng-aspektové
vlastnosti véty. Ray Jackendoff si pfi posuzovani teli¢nosti véty v§imal kromé lexikalni
sémantiky slovesa zejména slovesnych argumentd.®? Tim jednoznacné posunul
posuzovani lexikalniho aspektu na syntaktickou rovinu. Svym zajmem o razné vzorce
(vznik 1 zanik pfedmétu, vzorec pohybu, zména vlastnosti predmétu, ptechod predmétu
na jiného vlastnika apod.) neni nepodobny daneSovskému a karlikovskému jazykovému
popisu, viz zobecnéné typy jazykové zpracovanych mikrosituaci (Grepl, Karlik,
1998:31). Podstatu sekundarni telicizace ukazuji na nasledujicich ¢tyfech vétach.
Aspektove relevantnim prvkem téchto vét je pont.

1) Un ingénieur frangais méconnu a construit ce pont (*pendant 7 mois/en 7
mois).

2) (En dix ans), Toni Riittimann a construit 200 ponts en Amérique latine et en Asie
avec |’aide des populations locales.

3) (Pendant dix ans), Toni Riittimann a construit des ponts en Amérique latine et
en Asie.

4) Ton grand-pére a construit des ponts (tout au long de sa carriere / *en 10 ans).

Prvni dvé véty jsou telické. Vypovidaji o GispéSném postaveni jednoho (ad 1) a dvou set
mostil (ad 2). K telicizaci poslouzil singular pocitatelného jména a jeho ptesna Ciselna

kvantifikace. Kombinace telického kontextu s perfektivnim gramatickym aspektem

8 0O tom, co vie mize byt aspektové relevantnim prvkem, vypovidd nasledujici citace. Vy&et nebyl
vytvofen pro ucely popisu jednoho konkrétniho jazyka: ,, The strategy is to derive aspectual classes in
a systematic way from the meaning of verbs in interaction with the properties of temporal modifiers, phasal
verbs, verbal affixes, adverbs of quantification, tense operators, grammatical aspect operators as well as
quantificational and referential properties of nominal arguments” (Filip, 2011:1192; citace je zbavena
autort a ¢lankl v zavorkach).

82 (...), the telicity of a sentence is influenced by the lexical semantics of the verb and the boundedness of
its arguments* (Jackendoff, 2010:174). ,, The multidimensional conceptual structures necessary ro account
for telicity may be expressed lexically, syntactically, or — when they are pragmatic — not at all.* (ibidem).
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slouzi mluvéimu ke sd€leni Gspésného provedeni cile. Naopak posledni dvé véty jsou
atelické. Atelicnost zpisobilo jméno des ponts s neuréitou determinaci v pluralu. Ob¢ se
zmifiuji o stavbé mostd, ale vypovéd nezmifuje zadny cil. Ctvrta véta je napiiklad
sd€lenim, jakou profesi dédecek vykonaval.

Fenoménu sekunddrni telicizace®® se vénuji mnohé studie pod riiznymi jmény jako
telic-to-atelic shifts (,,posuny* od teli¢nosti k ateli¢nosti (Filipova, 2012:723)) ¢i | ‘aspect
lexical sous-déterminé (lexikalné-aspektova ,,podhodnocenost™ (Haas, Huyghe, Marin,
2008:2051)). Klicovym bodem bylo urcit, kdy k sekundarni telicizaci dochazi a kdy
nikoliv. Pouha zména kvantizovaného vyjadieni (zde ce pont a 200 ponts) ve vyjadieni
kumulativni®* (des ponts) nestaéi. Je nutné znét presnéjsi podminky, za kterych ke zméng
dochazi, resp. védét, v jakém kontextu je zména aspektové relevantni.®> Ray Jackendoff
(1996) se rozhodl pojmenovat sémantické okruhy, ve kterych k sekundéarni telicizaci
dochazi. Celkove popsal ¢tyti takové okruhy, piicemz v sémantické struktuie kazdého z
nich je reflektovan jeden typ mikrosituace. VySe uvedené véty o stavbé mostu spadaji pod
jeho prvni sémanticky okruh — vznik/zanik.

Vsechny nize uvedené ptiklady jsou pievzaté od Jackendoffa (1996:305-309), ale
jsou preskupené a poupravené. Zaprvé jsou to slovesa existence: ,,nékdo / néco vznika /
zanika“ ¢i ,,n¢kdo / néco zpisobuje, aby nékdo / néco vznikl(o) / zanikl(o) (verbs of
consumption and creation).

5) Bill ate the apple in an hour/by 8:00/22for an hour/??until 8:00.%
6) Bill ate custard for an hour/until 8:00/*in an hour/*by 8:00.

8 K posuntim miize dochazet oboustranné a terminem sekundarni telicizace neminim opa¢ny smér, tj.
atelicizaci, opomenout.

8 Viz terminologie Manfreda Krifky.

8 Existuji riizné piistupy, které vechny sleduji, kdy k sekundérni telicizaci dochazi, ale zaroven se lisi
sohledem na zvolenou metodu. V kontextu vhodném pro sekundarni telicizaci se napiiklad hleda
inkrementadlni téma ¢i gradual patient (viz Krifka), predmét déjem zasazeny ¢i affectedness (Jackendoff,
1996). Situace se prirovnava k cesté a zjistuje se, zda ma piislusna cesta sviij cil (,,path measure* Filip
2000), nebo se piirovnava ke skale a zkouma se intenzita a nartst ur¢ité vlastnosti (,,degree predicates
Rothstein 2007).

% Piiklady s otaznikem jsou pod vlivem atelicizatoru for an hour a until 8:00 interpretovatelné atelicky, a

to tak, Ze jablko nebylo kompletn€ snézeno.
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7) Bill ate sandwiches for an hour/until 8:00/*in an hour/*by 8:00.

8) Bill ate fifteen sandwiches in an hour/by 8:00/*for an hour/*until 8:00.

V ramci tohoto vzorce dochazi k lexikalné-aspektovym zmeénam, a to prostfednictvim
kvantifikace vznikajiciho / zanikajiciho aktantu (sg — nepocitatelné latkové jméno — pl
s nespecifikovanym mnozstvim — ¢iseln¢ vymezeny pl).
Zadruhé se jedna o slovesa prednesu typu ,,Cist, ,,zpivat® (verbs of performance).

Ke zménam teli¢nosti dochazi pfi vlozeni kvantizovaného jména, které je dostateCné
urc¢ené a mluvci vi, ¢im kon¢i.

9) Bill sang the tune in two minutes/by 8:00/?for two minutes/?until 8:00.8"

10) Bill sang opera for two minutes/until 8:00/*in two minutes/*by 8:00.

11) Bill sang for two minutes for two minutes/until 8:00/*in two minutes/*by 8:00.

Zatteti Jackendoff uvadi slovesa ,,pokryvat™ a ,naplnit* (verbs of covering and
filling). Za teli¢nost je v nésledujicich ptikladech zodpoveédny vyraz ,,v§echno*. Rozumi
se, ze cilem je natfit zed’ veskerou barvu a nalozit na ndkladni viiz veSkery néklad.

12) Bill sprayed paint on the wall for/*in an hour.
13) Bill loaded dirt into the truck for/*in an hour.
14) Bill sprayed all the paint on the wall in/*for an hour.
15) Bill loaded all the dirt into the truck in/*for an hour.

Skupinu uzaviraji slovesa pohybu (verbs of motion). K ohraniceni dochézi
pfesnym vymezenim trasy / cesty pohybu, pfesnéji fe¢eno uréenim toho, kdy cesta kondi.
Jako prostiedky telicizace slouZi vyjadfeni mista, v némz cesta konc¢i, nebo Ciselné
vymezeni cesty poctem kilometrti. Tento okruh zkoumaji hlavné autofi se zdjmem
0 sémantiku pfedlozek, jejichZ pfesny vliv na (a)teli¢nost véty je tieba stanovit pro kazdy
jazyk samostatné.

16) Bill pushed the cart for/?in two days.%®

87 Otaznik opét zna¢i akceptovatelnost na hranici izu, tentokrat s vyznamem opakovani. Jeden napévek je
mozné zpivat opakované, na rozdil od snézeni jednoho jablka.

8 Otazniky misto hvézdicek znaéi eventualni piijatelnost vét. Ukazuje se, Ze mluvéi se snazi interpretovat
vSe, co zaslechne, navzdory neobvyklosti kombinace. Piedlozkové vyrazy in / for jsou schopné do véty
podsouvat piislusné telické (in) a atelické (for) hledisko a fungovat jako pfimé (a)telicizatory.
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17) Bill pushed the cart to NY in/??for two days.
18) Bill pushed the cart four miles in/??for two days.
19) Bill pushed the cart into the house/over the bridge in/??for two minutes.

20) Bill pushed the cart along the road/toward the house for/*in two minutes.

Prvni tfi okruhy spliiuji pfedstavu inkrementalniho, tj. postupné nartstajiciho
déje. Jablko ubyva po kouskach az do jeho Giplného snézeni, ndpévek je postupné zpivan
az do posledniho tonu a barva s pokracujicim natiranim ubyva v plechovce a odpovidajici
mérou piibyva na zdi. Tyto inkrementalni predméty (jablko, napévek a barva) vymeétuji
udalost ¢ast po casti, kus po kusu. Tento fakt se oznacCuje terminem measuring out
(Jackendoft, 1996:309, vyméfovani) ¢i mapping to events (Krifka, 1998:211, promitani
se do udalosti). U posledniho okruhu nenajdeme inkrementalni téma, nebot’ se nejedna
0 ¢asti voziku, které by vymérovaly pribéh udalosti, ale o pozici na pomysiné cest¢.
Nicmén¢ vSechny Ctyfi tematické okruhy bez rozdilu spojuje schopnost vyjadtit télos (cil)
a mluv¢i rozumi, co je zadvérem daného déje. O (a)telicnost prvnich ptikladii rozhoduje
kvantifikace, tj. jakmile je inkrementalni téma kvantizované, kvantizuje se celd situace
a stava se telickou. Pro telickou interpretaci je zasadni, Ze uvazujeme o jednom celém
jablku, které kompletné snime; o presné¢ znamé a ohrani¢ené melodii, kterou celou
od prvni noty po posledni odzpivame; a o jednom litru barvy, kterou celou natfeme na
zed’. Ctvrty okruh posuzuje smér a cil cesty. Pokud vyrozumime, Ze cesta nékde presné
konci, je situace telicka. Neni bez zajimavosti, Ze za sekundarni telicizaci nejcastéji stoji
predmét ptimy (construire un pont, manger une pomme, chanter une mélodie), ale mozné

jsou i jiné pozice (podmeét, predlozkové syntagma).

1. 1. 2. 7. Shrnuti a kritické poznamky

Z vyse predstavenych praci vyplyva, Ze lexikalné-aspektova klasifikace existuje
Vv ruznych provedenich. Predstavuje ji dvouclenna opozice mezi telicnosti a atelicnosti
(Garey, 1957), tficlenna opozice mezi stavy, procesy a uddlostmi (Danes, Hlavsa, 1981),
Ctyi¢lenna opozice, jejiz jednotlivé cleny jsou states, activities, achievements,

accomplishments (Vendler, 1957) ¢i opozice viceclenné.

Garey, 1957

atelic telic
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Vendler, 1957/1967

States activities accomplishments achievements
Comrie, 1976
dynamic
stative durative
: i punctual
atelic telic

Danes, Hlavsa, 1981

déje
stavy .
procesy udalosti
Bach, 1986
non-states
states
events
) ) processes momentaneous
Dynamic | static protracted i —
happenings | culminations

Dini a Bertinetto, 1995

States processes accomplishments | achievements punctuals
[-telic] [-telic] [+telic] [+telic] [-telic]

Krifka®, 1998

cumulative quantized

8 Manfred Krifka zn4 a pouZiva Gareyho terminy teli¢nost, ateli¢nost. Zaroveti ale uvazuje v terminech
kvantizovanost a kumulativnost, proto jej zde spojuji pravé s témito pojmy.
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Brinton, 1998

continuities events
States activities accomplishments | achievements | semelfactives
[+static] [+dynamic] [+dynamic] [+dynamic] [+dynamic]
[+durative] [+durative] [+durative] [+punctual] [+punctual]
[-telic] [-telic] [+telic] [+telic] [+telic]

Tyto lexikalné-aspektoveé klasifikace se 1isi v definovani nékterych ryst. Jiz jsem
se zminila, Ze termin zména/change/changement V nékterych pracich slouzi k popisu
udalosti/events (Danes§, Hlavsa, zména = ptechod), jindy k popisu dé&jt (Comrie, zména
~ dynamicnost, pohyb). Formulace lexikalné-aspektovych tiid se mohou odliSovat autor
od autora a je tieba pocitat s urcitou originalitou v kazdé praci.

Naptiklad dynamicnost nejcastéji slouzi k odliSeni stavii od ne-stavi/déjh.
Z klasifikace E. Bacha ovSem vidime, Ze uvazuje o dynamickych stavech.®® Pfistup
ke statiCnosti se obecné li§i mirou otevienosti pii zafazovani sloves do této tfidy.
Naptiklad Fr. Danes (1981:75) zaklada svou soustavu statickych predikatii na slovesech
byt a mit a na malém poctu dalSich sloves (pf. zahrnovat, obsahovat, sousedit, patrit,
vlastnit a dalsi), jini autofi byvaji méné striktni.

Na nékteré rozdily narazime 1 v pfipadé rysu telicnosti. Ta je zpravidla
nadfazenym rysem v tom smyslu, ze jej explicitné pfifazujeme vSem kategoriim. Telické
jsou Vendlerovy accomplishmenty, achievementy, DaneSovy udélosti. Jen Bernard
Comrie rozliSuje mezi telicnosti a ateli¢nosti pouze u durativnich situaci. Pokud by to
bylo pouhym odrazem hierarchie s vysvétlenim, Ze Comrie prosté jen dal ve své

klasifikaci vétsi vahu rysim dynamicnosti a durativnosti a nema potebu podrobnéji tridit

% Tento autor zkouma anglick4 data a proto, stejné jako jini anglisté, vidi od pogatku souvislost mezi
lexikalng-aspektovou tiidou stavil a pribéhovym tvarem: ,,the progressive is simply not defined for states*
(Bach, 1981:77). Vs§ima si, ze myslenku neslucitelnosti narusuji pfipady vyskytu statickych sloves
v prubéhovém tvaru, naptiklad vedle ,,I live in Massachusetts* bézné¢ mame ,,I am living in California“
(ibid:78). To ho vede k ptehodnoceni pfistupu a k zavedeni dichotomie mezi stavy ,,dynamickymi“
(temporary kind of state, viz véta | am living in California) a ,,statickymi* (nontemporary, véetné

gnomickych situaci typu ,,John drives a truck® (ibid.)).
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teli¢nost odligné a Vendlerovy achievementy oznacuje za atelické (1976:47).%

Podobné problémy nejsou ojedinélé. Autofi se nékdy neshoduji na zafazeni
ptikladt i celych skupin. Kategorie okamzikovych sloves autort L. Diniho a P. M.
Bertinetta (punctuals, 1995) vznika v dusledku takika totoznych tivah jako semelfaktiva
L. Brintonové (semelfactives, 1998). Piesto jsou neshodné zafazena, lisi se v pfisouzené
teli¢nosti.

Obecné vzato jsou odliSnosti v lexikalné-aspektovych klasifikacich odrazem tii
skutecnosti. (1.) VySe uvedeni autoii se zdsadnim zplisobem 1isi v metod¢ klasifikace.
Vsechny s anglictinou provazané vyzkumy, od Vendlera, vcetné Comricho az
po Bertinetta a Brintonovou, definuji lexikalné-aspektové tiidy prevazné v souvislosti
S gramatickym aspektem (zejména s prib&hovym tvarem). Zatazeni slovesa je pak vice
méné vysledkem intepretace jeho vyskyt® v prib&hovém tvaru a s ohledem na né&jaké
dalsi vlastnosti (slucitelnost s for/in ptislovci). Naopak prace Frantiska Danese a Zdenika
Hlavsy ¢i Manfreda Krifky jsou primarn¢ sémantické.

Vyhodou ,,vendlerovskych®“ pfistupli je ptfitomnost formalniho diikazu a tim
I ospravedInéni existence jednotlivych skupin a logicky omezeni intuitivniho tfidéni:
,» T he discrimination must ultimately rest on the differential compatibility (also in terms
of diverging interpretations) with selected adverbials and syntactic constructions*

(Bertinetto, Dini, 1995:5). Nevyhodou je jazykova ukotvenost®® i potieba velmi pe¢livych

91 In general, it is easy to distinguish telic situations from those Vendler calls achievements, though there
are some difficult cases. With a telic situation, it is possible to use a verbal form with imperfective meaning,
the implication being that at the time in question the terminal point had not yet been reached; indeed, it is
possible to state explicitly that the terminal point was never reached, as in Mary was singing a song when
she died. Achievements preclude the use of specifically imperfective forms, so that we do not have *John
was reaching the summit when he died, but only, for instance, John had almost reached the summit when
he died.”“ (Comrie, 1976:47)

92 Cast&ji nez o detailni analyzu vyskytl v pritbéhovém tvaru se jednd jen o jakési povrchnéjsi (az intuitivni)
zvazeni. Rizné vyjimky (a tim padem zajimavosti) jsou komentované spiSe v omezené miie a bylo by
pfehnané oznacovat tento postup za analyzu aspektové skladby (sice se bere v uvahu gramaticky aspekt,
ale celkova analyza je spjata se slovesem (navic povrchng€) a mimo néj (k vlivu COD apod.) nepokracuje).
9 Nedomnivam se, Ze by klasifikovani na zakladé prib&hové formy bylo universdlng platnym postupem.

Bernard Comrie a oba autofi Luca Dini a Pier Marco Bertinetto sice nezistavaji u anglictiny (Comrie je
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studii a velky zabér dat (ty vyzkumy, které byly povrchni jsou nejméné pfesné a nejvice
kritizované).

Rozdil mezi vendlerovskym a sémantickym piistupem miize spocivat v rizném
zafazeni nekterych piikladi. Napiiklad L. Dini a P. M. Bertinetto zafazuji
nekompromisné vSechny tyto piiklady notice (vsimnout si), spot (zahlédnout,
zpozorovat), to get acquainted (seznamit se), explode (vybuchnout) mezi atelické situace
(punctuals). Naopak sémanticky pfistup je zrovna tak jednoznacné zaradi mezi situace
telické, jak ukazuje jejich komplexni povaha a moznost rozlozeni do dvou situaci.
Vsimnout si: nevidét — videt
Seznamit se: neznat — zndt
Vybuchnout: byt — nebyt

(2.) Nekter¢ zmény, které se v klasifikacich projevily, jsou vysledkem
analyzovani stale vétstho a rtznorodéjsiho mnozstvi dat. Zde si povSimnéme paté
lexikalné-aspektové skupiny u Brintonové (,.semelfactives) a u Bertinetta a Diniho
(,,punctuals®). Jejich kritiky se shoduji, ze Vendlerova klasifikace neni dostate¢né
podrobnd. Zejména mu vytykaji, Zze od achievementli neodlisil slovesa, kterd maji
Vv pribehovém tvaru systematicky odlisSnou interpretaci. Krititika se tedy tyka zatazeni

jmen jako click, knock, recognize, cough ¢i break.

typolog a pracuje s universalistickym odstupem. Bertinetto analyzuje italStinu), pfesto si nemyslim, ze by
se zavery vytvorené nad anglictinou daly kompletné a bez uprav vztdhnout na vSechny ostatni jazyky.
Uznavam, ze je zajimavé, jak moc si sémantické i ,,vendlerovské* pfistupy odpovidaji.

Abych mohla kompletné proveéfit relevantnost anglickych poznatkli ve francouzsting, musela bych
podrobné zkoumat zejména tvary imparfait a opisu étre en train de jednotlivych lexikalné-aspektovych
téid. Dosud jsou znamé napiiklad zavéry o nesluditelnosti statickych sloves s étre en train de, asto také
plati neslucitelnost s pfislovci volontairement a délibérément apod. (Wilmet, 1980:61). Tématu se vénoval
napiiklad finsky romanista Jukka Havu. Od tohoto zaméru v této praci ustupuji a namisto toho se ptiklanim
k sémantickym definicim lexikalné-aspektovych téid (Garey, Danes, Krifka a podobné). Hlavnim diivodem
je, ze podobna analyza by mi zabrala pfili§ mnoho ¢asu a odvedla by mé jinym smérem. Vzhledem k tomu,
ze mym hlavnim zdjmem jsou verbonominalni predikaty s kategoridlnim slovesem, nechci se
u plnovyznamovych sloves vice zastavovat.
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,,Being non-telic, punctuals do not involve a preparatory phase®, [they] ,,can be viewed
only in its actual occurring, rather than (as a possible alternative available to
achievements) in the prelude leading up to the event* (Bertinetto a Dini, 1995:2).
.,[A]chievement expressions can occur in the progressive without an interative meaning,
whereas semelfactive expressions cannot. In other words, an achievement can name both
the process leading up to the endpoint (e.g. He was dying for weeks) and the endpoint
itself (e.g. He died at 5:00)* (Brinton, 1998:38).

Piestoze Brintonovou, Diniho 1 Bertinetta vedou ke kritice takika totozné
argumenty, nedobiraji se ke stejnému vysledku. (3.) Pfi klasifikaci konkrétnich ptiklada
hraje svou ulohu piesné znéni definice jednotlivych tfid. Z tohoto diivodu se mezi sebou
1181 1 prace jinak v zdsad¢ velmi podobné. Pti porovnani vySe uvedenych citaci se zda, ze
popisované achievementy jsou si podobné, viz zminka o ptipravné fazi (preparatory phase
~ process leading up to the terminal point). ° Nové vzniklé skupiny — ,,semelfactives*
a ,,punctuals® si nicmén¢ neodpovidaji. Defini¢ni vlastnosti semelfaktiv L. Brintonové je
iterativni vyznam v imperfektu. Autorka je navic oznacuje za telickd, stejné jako
achievementy. Punctuals jsou §irsi skupinou. Pokud se v imperfektu viibec vyskytuji, jsou
dle Diniho a Bertinetta aktualné probihajici (,,momentaneous progressive reading*). *® Co
se tyCe vyznamu iterativnosti, néktera z nich jsou (strike, stab, lighten) a néktera nejsou
iterativni (pf. explode, break, crush) (Bertinetto, Dini, 1995:1).

Pro vyse uvedené prace je ptiznacné, ze jsou pfili§ fixované na sloveso, dokonce
nejcastéji na pouhy slovesny infinitiv, tj. na sloveso mimo jeho konkrétni uziti. Takovy
postup zcela ignoruje viceznacnost, ktera je, zejména pro francouzska slovesa, naprosto

bézna. Tyto prace se rovnéz dokazi jen minimalné vyjadfit k lexikalné-aspektové

% Podobnou zminku nachazime v definici teli¢nosti Bernardan Comrieho: ,,In expressions referring to telic
situations it is important that there should be both a process leading up to the terminal point as well as the
terminal point* (Comrie, 1976:47).

% Bertinetto a Dini rozliSuji dvé podttidy okamzikovych sloves. ,,E-punctuals* maji pouze ,,momentaneous
progressive reading®, pf. ,,Leo sta facendo un salto®, ,,Leo is performing a jump* (jejich imperfektum nikdy
neznadi piipravu ke skoku). Piiklady jako ,,Leo sta bussando®, Leo is knocking“ pfipojuji k lexikalng-
aspektové tfidé procesi. Podtiida ,,s-punctuals“ neni nikdy akceptovatelna v prab&hovém tvaru: ,,*Quando
Leo entré, Lia si stava stupendo/spaventando®, ,,When Leo came in, Lia was getting amazed / getting
scared* (Bertinetto, Dini, 1995:10-12).
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podhodnocenosti a pfirozené si nevS§ima vlivu jinych aspektové-relevantnich prvki
ve véte. Hlavni vyjimkou jsou prace Manfreda Krifky, Raye Jackendoffa a Hany
Filipové. Tyto studie zavadi a vysvétluji principy sekundarni telicizace. Plati, Ze v ramci
urcitych sémantickych okruhti (Jackendoff vymezuje Ctyfi) ma na lexikalné-aspektovy
vyznam véty vliv kvantizovanost/kumulativnost nékterého slovesného komplementu
(nejcastéji piimého predmétu) ¢i podmétu. Kvantizovanost ovliviluje vétu ve sméru
K teli¢nosti, kumulativnost ji atelicizuje. Vice informaci v kapitolach Manfred Krifka
(1.1.2.5) a Ray Jackendoff (1.1.2.6.).

Hlavnim cilem, ktery jsem sledovala ¢etbou zahrani¢ni nefrancouzské literatury,
bylo vytvoreni pevného a koherentniho zakladu pro studium lexikalniho aspektu, véetné
posunu na syntaktickou rovinu.

DalSim cilem bylo studium aspektu gramatického. Gramatickym aspektem se
rozumi ,,vice ¢i méné silné¢ gramatikalizovan[a] Kategori[e] slovesa, ktera vyjadiuje
netemporalni ¢asovou dimenzi déje/stavu vyjadien¢ho slovesnym lexémem® (Karlik,
Nekula, Pleskalova, 2002:527). Bernard Comrie®® formuluje sémantickou definici
gramatického aspektu, a to v souvislosti s perspektivou, pod jakou mluv¢i nahlizi na
vnitini ¢asovou strukturu situace, zvnéjsku ¢i zvnitiku. U perfektivniho pohledu na situaci
se mluv¢i nachdzi mimo d¢j, na ktery nahlizi jako na celek bez rozliSovani vnitini
struktury situace. U imperfektivniho pohledu se mluv¢i ocita uvnitt situace, takze se pred
nim otevird pohled na vnitini strukturu situace. Mluv¢i se miize divat na jeji zacatek ¢i
konec, nebo miize zacatek 1 konec piehlédnout.

Gramatickym aspektem se mini konkrétni gramatické prostiedky — gramatické
morfémy ¢i opisné slovesné vazby, které jsou aspektové relevantni. Zde prostudované

typologické prace se ze své povahy nevénuji kompletnimu a detailnimu popisu jednoho

% Gramaticky aspekt v origindlnim znéni: ,the perfective looks at the situation from outside, without
necessarily distinguishing any of the internal structure of the situation, the imperfective looks at the
situation from inside and as such is crucially concerned with the internal structure of the situation, since it
can both look backwards towards the start of the situation, and look forwards to the end of the situation,
and indeed is equally appropriate if the situation is one that lasts through all time, without any beginning
and without any end” (COMRIE, 1976:4). Podobnou definici nabizi i Encyklopedicky slovnik ¢estiny
(s.529).
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jazyka, a proto se o francouzském jazyku dozvidam jen malo. Bernard Comrie (1967:61)
upozoriuje na existenci perfekta vedle perfektiva a ve snaze zabranit jejich zaménovani
upozorituje na moznost kombinace perfekta s imperfektivem v né€kterych jazycich
(perfect + progressive (v anglicting), perfect + imperfective (v bulharsting).
Ve francouzsting s perfektem pocitd. Gramaticko-aspektovou tlohu ptisuzuje minulym
slovesnym Castim: passé simple ma perfektivni vyznam, imparfait imperfektivni vyznam
a passé composé perfektni vyznam (Comrie, 1967:126). Vzhledem k tomu, ze se tvary
perfekta rozsitily do celého ¢asového paradigmatu (plusquamperfektum, passé antérieur,
futur antérieur...), usuzuje, ze je vyhodn&j$i mluvit o dvou bindrnich opozicich:
perfektivni / imperfektivni a perfektni / ne-perfektni. Dale odkazuje na jinou podrobné&jsi
literaturu.

Slova Bernarda Comrieho k francouzskému jazyku nijak nepiedcCila jiné jiz
slychané nazory. Ud¢€luje gramaticko-aspektovy vyznam opozici mezi jednoduchymi
a slozenymi Casy, viz perfektum / ne-perfektum (podobn¢ napiiklad G. Guillaume aspect
tensif versus extensif ¢i M. Grevisse inaccompli versus accompli). V dusledku neni zcela
srozumitelné, jak hodla nalozit s passé composé, zda jej chce davat do opozice vuci
présent (opozice jednoduché a slozené formy), nebo vuci perfektivnimu passé simple
a imperfektivnimu imparfait.

Oznaceni slovesného Casu passé composé za perfektum a jeho vymezeni od passé
simple se ptidrzel i J.-P. Confais. Pfipominam, ze Jean-Paul Confais definoval imparfait
jako /-total/, /+ intérieur/, passé simple jako /+total/, /-intérieur/, passé composé jako /-
total/, /-intérieur/. Terminologie se Comriemu velmi podoba. Kviili nedostatku informaci
ze strany B. Comrieho nicméné nemohu potvrdit, zda rozdil mezi francouzskym passé
simple a passé composé vysvétluje shodné rysem /+total/.

Na rozdil od francouzskych zdroji nefrancouzské zdroje zpravidla rozlisuji mezi
gramatickym a lexikalni aspektem a v disledku povétSinou dokazi vymezit jasné hranice
mezi obéma terminy. Z nasledujicich pfikladu je vidét, ze gramaticky a lexikalni aspekt
neni totéz. At uz je sloveso atelické (dormir) ¢i telické (éclater), mluv¢éi ma na vyber

mezi jeho perfektivni ¢i imperfektivni podobou. (Confais, 2002:202).

Imperfektivni Perfektivni
Telicky Pierre arrivait Pierre est arrivé
Atelicky Pierre jouait Pierre a joué
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Situace Perfektivni ptiklad v passé composé
Proces (activity) ., Elle a travaillé dix heures ce jour-la*“.
Durativni udalost (accomplishment) | ,,L’été passé ils ont construit une cabine *
Okamzikova udalost (achievement) | ,,La guerre a éclaté
Stav (stative) ,Marie a été malade “

Tabulka 9: Gramaticky a lexikalni aspekt — dvé odlisné kategorie (Smithova, 1991:194)

1. 1. 3. Metodologické zavéry k aspektu

t.97 Aspekt ve své

V této kapitole chci presné ukazat, co minim terminem aspek
praci spojuji se ttemi pojmy — lexikalnim aspektem, gramatickym aspektem a povahou
slovesného dé&je. Vsechny postupné definuji. Aspekt povazuji za vysledek jejich interaket,
je jakymsi souétem vSech jednotlivych hodnot. Z tohoto divodu zavadim termin
aspektova skladba, ktery zohlediluje zplsob tvorby aspektové hodnoty i potiebu
syntaktické roviny. Kapitola konci rozborem nékolika ptikladti, na nichz, pokud to dava
smysl, uplatiiuji principy sekundéarni telicizace a do kterych dosazuji ptedlozky en
a pendant. Rovnéz tyto piedlozky jsou pfedmétem mého zajmu. Zjistuji, jaka je jejich
funkce ve véte, zda jsou testem, telicizdtorem, desambiguatorem (€1 jesté nééim jinym)

a formuluji, v ¢em spociva problematika aplikace test en a pendant.

Lexikalni aspekt
Ze vsech vyse uvedenych lexikalné-aspektovych klasifikaci ve své praci nejvice

pouzivam terminy teli¢nost a atelicnost Howarda Gareyho (1957). Pravé rys teli¢nosti je
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pro m¢ zasadni, nebot se podrobné¢ veénuji moznostem telicizace.”™ K jejimu

% Nepiijde ani tak o to Fict, co je aspekt, ale o to, co aspektem nazyvam. To je také nazor Jean Davida
a Roberta Martin: ,,Ne perdons pas de vue, en effet, qu’une définition ne vaut qu’a I’intérieur d’une théorie.
Il s’agissait beaucoup moins de dire ce qu’est I’aspect que ce qui est appelé aspect.” (David, Martin,
1980:11)

% Proces (a)telicizace neboli prechod mezi telickym a atelickym vyznamem véty a naopak, je v jazyce
bézny. Neni mi ale nic zndmo o srovnatelnych pfechodech v ptipadé ostatnich lexikalné-aspektovych
Klasifikaénich ryst: je mozné vypovéd ,zestaticnét“, ,dynamicizovat®, ,zokamzikovatét“
¢i ,,durativizovat“? V literatufe jsem nasla jedinou zminku o pfechodu mezi durativnim a nedurativnim
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identifikovani pouzivam test preruseni d¢je, dopomaham si predlozkami en/pendant a, je-
li tieba, danesovskou dekompozici na pfechod mezi situaci vychozi k situaci zavérové.

Teli¢nost znamena, ze lexikalni vyznam slovesa obsahuje télos/cil. Mizeme si ho
predstavit jako jakysi kulmina¢ni bod, ke kterému dé&j spéje a kterym vrcholi. Telicka jsou
napiiklad slovesa usnout (s ‘endormir), odejit (sortir). Pokud prerusime telicky d¢j, viibec
k nému nedojde. Uz uz usinal, ale sousedi pustili nahlas radio, a tak neusnul (pferuseni
telického dé€je znemozni jeho realizaci). Stejné tak pokud preruSime odchazeni,
neodejdeme.

Pti potiebe podrobnéjsiho déleni uzivam vedle termini teli¢nost/atelicnost ceskou
terminologii FrantiSka DaneSe a Zdenika Hlavsy (1981). V tom ptipad¢ plati, ze atelické
jsou stavy a procesy, telické jsou udalosti, které miizeme podrobnéji délit na durativni
(accomplissement) a okamZikové (achévement).*®

Okrajové mé trapi otdzka, jak nalozit se slovesy jako kychnout &i skocit,
francouzsky sauter a éternuer — vyhradné v jejich semelfaktivnim vyznamu. Odolavaji
testu telicnosti, nebot’ neodpovidaji zadnému znamému piechodu, neni ziejmé, co by bylo
jejich cilem (kde je télos) a neni moZzné je prerusit testem pieruseni. Hypoteticky se zde
nabizi moznost vytvorit z nich patou lexikalné-aspektovou tfidu, jak ucinili P. M.
Bertinetto a L. Dini (1995) ¢i L. Brintonova (1998). To je ovSem myslenka, kterou nechci
podrobngéji obhajovat a odkazuji na zminéné autory i na mou kritiku k nim (1. 1. 2. 7.).
Ve své praci narazim na jejich nominalizace ve VNP faire un saut, avoir une secousse
apod. Ukazuje se, Ze na rozdil od syntetického slovesa muze byt VNP prostiedkem

desambiguace. Faire un saut podrobnéji testuji.

rysem, a to ve smyslu durativnosti zpusoben¢ iterativnosti. Autofi Bertinetto a Dini mluvi o durativnosti
v ptipad¢ aktualizace interativniho vyznamu (ktery oznacuji za durativni) na tikor semelfaktivnosti u sloves
dvojzna¢nych jako colpire 'to strike’, lanciare, gettare &i scagliare ‘to throw’, pugnalare ‘to stab’ atd.
(Bertinetto, Dini, 1995:1). V ptipadé verbonominalniho predikatu pak mize byt podobné nosna zména
kategorialniho slovesa. Napt. zmé&na avoir ve vété ,,Ce résultat a de I’'importance (stav) na prendre: ,,Ce
résultat prend de [l'importance“ (dynamicka situace) (Vivés, 1984:173) je zménou ,,dynamizaéni®
ve smyslu piechodu od stati¢nosti k dynamicnosti.

% Terminologicky se tento rozsah nelisi od klasifikace Zeno Vendlera (1957, 1967). Celkové se viak
pridrzuji sémantické klasifikace a milj postup pii zafazovani do lexikalné-aspektovych tfid zdaleka

presahuje rozsah infinitivu.
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V souvislosti s lexikalné-aspektovymi rozbory je tieba pocitat s vysokou mirou
dvojznacnosti a lexikalné-aspektového podhodnoceni francouzskych sloves. K jejich
eliminaci dochazi v kontextu, ktery je zaroven neodmyslitelnou soucasti mych analyz.
Pravé vétnd tUroven je nezbytnd pro zjisStovani lexikalné-aspektovych a obecné
aspektovych vlastnosti celku. O tom vice pod ndzvem aspektova skladba, nize v této
kapitole.

Gramaticky aspekt povazuji za rozdil mezi perfektivnosti a imperfektivnosti®,
Hlavnimi zdroji mi jsou Laurent Gosselin (2005) a jeho usouvztaznéni intervalu
promluvy, situace a reference, dale Bernard Comrie (1976) a jeho sémanticka definice
gramatického aspektu.

Ve své praci nejcastéji Casuji kategoridlni sloveso v passé composé, dale
pouzivam imparfait. Passé simple se objevuje omezené a zejména v Souvislosti
s citovanim beletristickych textl z InterCorpu. Spise vyjimecné komentuji futur simple,
nebo né&jaky jiny slovesny &as. Zakladni opozice je vlastni pouze minulym &astim.'%
Ostatné¢ pravé v minulosti se ukazuje nejvetsi potfeba aspektudlniho rozliSeni. Do
francouzského povédomi pronikla tato gramaticko-aspektova opozice zejména pod nazvy
accomplissement versus inaccomplissement (sloZzené versus jednoduché slovesné ¢asy)
a sécant versus global (imparfait versus passé simple). Osobné ale stavim do opozice

perfektivni passé composé a passé simple vici imperfektivnimu imparfait.

100 |mperfektivnost znaci zastaveni situace v jejim pribéhu, jindy ma vyznam iterace & pfimo zvyku.
Pi. Faire + cdlin: zvyk - Nous faisions un cdlin a notre fils tous les jours; A cette époque, nous nous faisions
des calins souvent, d€j progresivni, zastaveny v pribéhu - Nous faisions un cdlin a notre fils au moment ou
elle est rentrée.

101 T pro &estinu plati, Ze rozliSeni perfektivnosti/imperfektivnosti neni mozné udglat disledné ve vsech
Casech. Perfektivni slovesa jsou omezena pouze na ¢as minuly a budouci, nevyjadiuji aktudlni ptitomnost
a nelze jimi odpovédet na otazku ,,Co d€las praveé ted’?. To souvisi s tim, ze piitomny Cas se typicky
pouziva pro oznaceni stavl, nebo d&u v pribéhu (vlastnost imperfektiv). Pokud bychom ale chtéli
tvrdohlavé trvat na tom, ze prézentni forma perfektivniho slovesa ma vzdy a vyhradné vyznam futura,
narazili bychom v nékterych nasledujicich kontextech: ,, Vejde se to tam. **,,Jd se tady napracuji a nic z toho
nemdm. “ (dokonava slovesa, ktera mohou vyjadfovat neaktualni prézens, Kopeény). ,, Kouri/Vykouii 20
cigaret denné.“ jsou pro zménu slovesa zcela zaménitelna (Mathesius) (Karlik, Nekula, Pleskalova,

2002:528).
98



Takto jednoduse stanoveny protiklad, v némz perfektivni perspektivu zastupuje
vice mén¢ shodné¢ jak passé composé, tak passé simple, tplné presné¢ neodpovida nazoru
J.-P. Cofaise (2002) ani Bernarda Comrieho (1976). Ti odliSovali mezi perfektem
(francouzské passé composé) a perfektivem (passé simple). K jejich ndzortim se zde jesté
kratce vracim.

J.-P. Confais vysvétluje opozici mezi perfektnosti (perf) a perfektivnosti (prfv)
rysem ,,totalnosti, ktery je klicovym defini¢nim bodem perfektivnosti (prfv): pro passé
simple dle jeho slov plati /+total/, pro passé composé [-total/. Oba slovesné Casy jsou /-
intérieur/ (2002:211). Je zésadni, jak si jeho slova vylozime.

,, Totality* a ,,completedness* jsou dva terminy z dilny Bernarda Comrieho, mezi
nimiz je tieba udélat rozdil. ,,Totalita” se objevuje v definici perfektivnosti (prfv) a znadi,
7e na situaci nahlizime jako na celek.'%? Naproti tomu ,,completedness* neni obecnym
defini¢nim kritériem perfektivnosti (prfv), ale jen vyznamovym duasledkem kombinace
teli¢nosti s perfektivnosti (prfv) (Comrie, 1976:46).1% | Completedness musi byt
soucasti lexikalné-aspektovych vlastnosti, pak se v perfektivnim case aktivuje.

Slova Jeana-Paula Confaise je tedy tfeba chapat v souvislosti s pojmem ,,totality*
ve smyslu vykladu perfektivnosti. Autor povazuje passé simple za ,totalni*, protoze
odkazuje ke kompletnimu pribehu, od zacatku az do konce, zatimco passé composé
nemuze byt srovnatelné ,totalni“, nebot’ pojima i vysledny stav, coz je vlastné faze
nasledujici domnély ,,konec* (Confais, 2002:210-211). Confais myslel onou zavedenou
aspektualni odlisnosti rozdil v disledkovém dopadu passé composé. Oznaceni tohoto
faktu terminem ,total“ mi pfipada pon€kud nestastné (pravé z dtvodu nutného

a peclivého odliSeni od vyznamu ,,completedness®). MoZna by bylo vhodnéjsi oznacit

102 perfective = ,the verbs presents the totality of the situation referred to without reference to its internal
temporal constituency: the whole of the situation is presented as a single unanalysable whole with
beginning, middle, and end rolled into one; no attempt is made to divide this situation up into the various
individual phases” (Comrie, 1976:3).

103 | [Clertain logical deductions can be made from the aspect of a sentence referring to a telic situation that
cannot be made from the aspect of a sentence referring to an atelic situation. For instance a perfective form
referring to a telic situation implies attainment of the terminal point of that situation“ (...) as in French il
fit/a fait une chaise, ,,both of which imply that the chair was completed”. [It] ,,may have given rise to the
widespread view that perfectivity indicates completedness (Comrie, 1976:46, text a poznamka pod ¢arou).
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passé composé za relevantni v pfitomném ¢ase, nebo terminem rezultativnost.'% Presto
bych na rozdil od J.-P. Confaise passé composé nikdy nespojovala s negativnim rysem /-
total/, coz jej az piili§ spojuje s imparfait. Zda se mi vhodné&jsi oznacit passé composé
pfinejmensim neutralnim /*total/. Pfedn¢ si myslim, Ze ,,souvislost s pfitomnosti* neni
zdaleka vzdy vyjadiena. Navic s tim, jak ubyva moznosti pfimé konkurence mezi passé
composé a passé simple, pozbyva opozice mezi nimi na relevantnosti.

VySe vymezené rysy ,totality i1 ,,completedness™ pfisuzuji nasledujicim

prikladiim.

1) | Max a mangé une pomme | +telicnost/ /+completedness/ /+total/

2) | Max a mangé cette pomme pendant dix | [-teli¢nost/ /-completedness/ /+total/

minutes
3) | Max mangeait une pomme [+telicnost/ /-completedness/ /-total/
4) | Max mangea une pomme /+teliCnost/ /+completedness/ /+total/

Francouzské véte typu Max a mangé une pomme (1) primarné rozumime tak, ze
Max (jedno) jablko snédl.*® Kompletni snézeni celého jablka je vyznam, ktery vyplyva
z kombinace passé composé a telické situace. Plati /+completedness/. Vyznam tplného
snézeni jablka /+completedness/ nenajdeme ve vété Max a mangé cette pomme pendant

dix minutes (2).1% Véta je atelicizovana predlozkovym spojenim pendant dix minutes.

104 Nepanuje nazorova shoda nad tim, zda je rezultativnost gramatickym aspektem (&i jeho soucést), nebo
aspektem lexikalnim, nebo povahod&jovym rysem (rezultativni skupina figuruje v Encyklopedickém
slovniku cestiny (Karlik, Nekula, Pleskalova, 2002:568) ve vy¢tu povahod&jovych skupin, ovSem
s ur¢itymi vyhradami).

1% Domnivam se, Ze ve francouzsting je problematika teli¢nosti silné spjata s vykladem determinace jména,
pokud je toto aspektové relevantnim prvkem. Teli¢nost této veéty souvisi s jeji sémantickou piisluSnosti
k okruhu vzniku/zaniku a s kvantizovanosti jména une pomme. Pozadavek na kvantizovanost jména
znamena, ze mluvéi musi une pomme interpretovat ¢iselné jako jedno jablko (une = ¢islovka). V piipadé
jiného vykladu tvaru, mizeme hypoteticky potkat vyznamy atelické: jedl a uz neji, jedl (n&jaké) jablko a
uz neji (n€jaké) jablko, jedl (néjaké) jablko a uz ji néco jiného. Tyto interpretace rys /completedness/
postradaji.
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»[L]’interprétation comporte que la pomme n’a pas été entiérement mangée* (Gross, M., 1980:75).
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Z kombinace atelickd situace + passé composé tento rys nevyplyva. Pokud je véta
imperfektivni Il mangeait une pomme, tj. jedl (jedno) jablko a mozna ho jesté ji (3), rys
/+totalité/ se neuplatni. Perspektiva mluvéiho je uvniti situace.?” Pouziti passé composé
by dale m¢lo vykazovat odli$nost v rysu /totalité/ oproti passé simple: 1l mangea une
pomme (4). To je rozdil, ktery jsem ¢aste¢né zpochybnila. Dle Confaise by passé simple
mélo byt zcela odfiznuté od piitomnosti /+total/, passé composé nikoliv /-total/. Nabizi
se moznost vnimat passé composé Vv souvislosti s dopadem do piitomnosti, tj. mluvéimu
je jasny dikaz o kompletnim snézeni jablka, nebot’ na stole jesté lezi okousany ohryzek
(v ptipadé kompletniho snézeni jablka), nebo okousané jablko (v druhém ptipadé).

Povaha slovesného déje je tfetim a poslednim ¢lenem aspektové trojice.
O povaze slovesného déje (Aktionsart) se rozepisuje Alexandr Vasiljevic¢ Isacenko
(1960), Eva Machackova (1979) ¢i Laurel Brintonova (1998). Konkrétni pojmy vhodné
pro popis francouzského jazyka uvadim v tabulce. Jedna se o rizné informace ohledné
faze, mnozstvi a kvality d&je.

Ve VNP se povahodéjové vyznamy vyjadiuji napiiklad ohybanim pocitatelného
predikativniho jméno v ¢&isle (semelfaktivnost — iterativnost, pf. faire un saut - faire des
sauts), ale mohou je tam vnaset specifickd kategorialni slovesa (naptiklad faze, pt. la
technologie prend de I'importance), viz blize Lexikogramatikové (kapitola 1.3.1.) i Jan
Sabriula (1.3.2.). Mimo VNP vyjadiuji fazi naptiklad fazova slovesa (commencer,

terminer, entamer).

Kritérium Vlastnost
Faze d¢je Ingrese

Terminativnost

Modifikace kvantity déje Semelfaktivnost

197 Vnucenim lexému /tout/ do véty s imperfektem stejné nevede k interpretaci kompletniho snézeni. Véta

Il mangeait toute la pomme znaci opakovani, nebo interpretace typu ,,jedl celé jablko, a to je pokrok,
doposud mu jej maminka vzdy krajela na kousky*.

I atelické véta ,,Max a mangé des pommes pendant dix minutes® (Gross, M., 1980:75) muze n¢jakou mérou
obsahovat vyznam uplného snézeni. Pfedpoklad, Zze doSlo k uplnému snézeni né€kolika jablek, je ale

odrazem pluralu a zejména nasi predstavy o standardnim zpisobu jezeni jablek.
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Iterativnost

Modifikace kvality déje Intenzita

Zdrobnéni déje

Tabulka 10: Povaha slovesného d¢je

Tato tabulka neni nutné uzaviend. Seznam povahodéjovych rysi muze byt
Vv ptipad¢ podrobné analyzy mnohem delsi a detailngjsi. Naptiklad Encyklopedicky
slovnik ¢estiny vymezuje v ¢estiné na 26 riznych povahodé&jovych vlastnosti napojenych
prevazné na rizné prefixy (Karlik, Nekula, Pleskalova, 2002:567 a 188).

Detailnéji je mozné uvazovat v piipadé¢ kvantity déje. Laurel Brintonova
podrobnéji vymezuje rtizné druhy opakovani: iterativnost (,,He sneezed three times®),
zvyk (,,She drives to work®), série (,,She has gone to Japan three times*), distributivnost
(,,The orchestra members entered the room (one by one)*), generi¢nost (,,Cows eat
grass) (Brinton, 1998:41).

Sergej Tatevosov (2002) systematicky odliSuje tfi terminy pro r0zny druh
»zacatku®: inchoativnost oznacuje zacatek stavu (John got tired — odpovidajici vysledny
stav John is tired — John je hlavnim argumentem); ingrese odkazuje k zacatku atelického
procesu, inceptivnost patii k telickym procesiim.

Nékdy se objevuje snaha zatadit mezi PsD 1 durativnost, ktera bézné figuruje mezi
lexikalng-aspektovymi rysy. Pak stoji v opozici k perdurativnosti znacici ¢asové omezené
trvani. Bez zcela konkrétni potfeby v ramci analyzovdni nemam potifebu terminy
rozkladat do vice skupin.

Az dosud jsem definovala aspekt prostfednictvim tii jeho ¢lend (LA, GA, PsD).
Ve svych definicich jsem se pohybovala na urovni sémantické (pf. snaha definovat
perfektivnost jako totalitu, z pohledu mluv¢iho, ktery se citi stat mimo situaci), na trovni
lexikalné-sémantické (lexikalni aspekt jako lexikalné zakodovana informace) a na Grovni
formalni (formalni prostfedky vyuzivané pro vyjadfeni gramatického aspektu). V tomto
okamziku tedy zatim chybi pfinejmensim definice syntakticka, dale neni jasné, jakou
mérou se vySe uvedena trojice podili na tvorbé aspektové hodnoty. Za tcelem vyteseni
téchto bodll zavadim termin aspektova skladba.

Ve své praci nahlizim na aspekt jako na jakysi soucet aspektovych hodnot vSech
aspektove relevantnich ¢lenti véty. Tento postup oznacuji za aspektovou skladbu. Termin
aspektova skladba méa vypovidat o mém zajmu o syntaktickou rovinu neboli vétnou
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skladbu a zaroven o zptisobu aspektového interpretovani skladbou ¢i skladdnim
ve smyslu sledovani vzajemnych interakci vSech aspektové relevantnich prvki, 1% véetng
piihlédnuti k pragmatice (ostatné otazka ucelu vzniku vypovédi je aspektove vice nez
patiicna).

Syntakticky relevantni jsou pfistupy Manfreda Krifky i Raye Jackendoffa. Oba
autofi se vénuji lexikalnimu aspektu a popisuji principy sekundarni telicizace. Manfred
Krifka pfisoudil vyznam inkrementdlnimu tématu. Podle né plati, ze pokud ve véte
existuje urcity tematicky vztah (inkrementalita), pfenasi se referencni vlastnosti predmétu
¢ijiného aspektove relevantniho prvku na sloveso a potazmo na celou vétu, a to v souladu
s ptredpokladanou sémantickou shodou (sekundarni telicizace). Ray Jackendoff moznosti
(a)telicizace pfisoudil Ctyfem sémantickym okruhlim (vice v kapitolach 1.1.2.5. a
1.1.2.6.).

Z vétné roviny se ovSem musi vychazet i pii interpretaci zbylych dvou aspektt.
Pouze v kontextu dokazeme plnohodnotné rozhodnout, jakou hodnotu ma imparfait
(pribéh ¢i iterace) ¢i jaké povahodéjové rysy mluvei vyjadiuje (plural pocitatelného
jména jako intenzita). Je znamo, Ze existuji slovesa podhodnocenad z lexikalné-
aspektového pohledu a o podhodnocenosti mizeme s trochou nadsazky mluvit i v pfipadé
nékterych slovesnych ¢asu (o futur simple se tvrdi, ze mize vyjadfovat jak perfektivni,
tak imperfektivni aspektovou perspektivu). Kontext je nezbytné nutny.

Aspekt vnimam jako interakci gramatického aspektu, lexikalniho aspektu
a povahy slovesného dé¢je. Je vice nez jasné, ze mezi nimi vznikaji rizné disledkové
vztahy. Kombinovatelnost vSech ,tfi aspekti™ bude zna¢né Siroka, da se ocekavat, ze

svému mluvéimu poskytne co nejbohatsi moznosti vyjadieni.’®® Zaroven budou existovat

108 Né&co velmi podobného prohlasuje S. Tatevosov: ,,The main assumption of this approach is that the
interpretation of a sentence is a result of the interaction of actionality with the aspectual meaning of a gram
that figures in this sentence.” (Tatevosov, 2002:318)

Podobné Hana Filipova: ,,The strategy is to derive aspectual classes in a systematic way from the meaning
of verbs in interaction with the properties of temporal modifiers, phasal verbs, verbal affixes, adverbs of
quantification, tense operators, grammatical aspect operators as well as quantificational and referential
properties of nominal arguments.” (Filip, 2011:1192 citace zbavena autorti a ¢lankd v zavorkach).

109 O opodstatnéni tohoto postupu vypovidaji nasledujici piiklady v Eesting. VNP s kategoridlnim slovesem
muze poskytnout pocetné aspektové kombinace: provést analyzu, provést analyzy, provést analyzovani
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riznd sémanticka omezeni, nebude tedy mozné slucovat ,neslucitelné vyznamy.
Naptiklad plati, Zze urcita staticka slovesa nemaji passé composé: ,,Le clocher regarde la
falaise. ,,*?Le clocher a regardé la falaise.“ (Gross, G. 1996:55). Rovnéz vime, Ze neni
mozné fazovat okamzikova slovesa jako exploser'®: *La bombe a (commencé a +
continué a + fini de) exploser. Na druhou stranu je-li podmét této véty v pluralu, véta
dava vétsi smysl: Les bombes ont (commencé a + continué a + fini de) exploser. (Viveés,
1993:12; Wilmet, 1980:62) apod.

Hlavnim uménim je aspektova interpretace, zejména u nékterych méné castych
kombinaci, které¢ vyzaduji vétsi interpretacni Usili. Je zcela bézné narazit na vétu Max
a traversé la riviere en trois minutes. Véta ,, Max a traversé la riviere pendant une heure “
(Gross, M., 1980:75) neni ni¢im agramaticka a jeji tviirce Maurice Gross ji interpretuje
jako opakovani (vice kapitola 1. 1. 1. 7.). V souvislosti s témito interpretacemi si
pokladam posledni ov§em pomérné komplexni otazku. Véta Max a traversé la riviere je
v disledku vzato podhodnocena ¢i dvojznacna (co do lexikalniho aspektu). Primarné nas
sice napada telicka interpretace (en une heure), ale ani atelické pendant une heure neni
vyloucené. Zde se ukazuje, ze en a pendant funguji jako pfimé (a)telicizatory. Otevira se
tedy otazka uplatnitelnosti en a pendant jako lexikalné-aspektovych testl, otazka jejich
spolehlivosti i jejich spravného vykladu.

Testy en / pendant se ve francouzsting zacaly pouzivat pod vlivem anglictiny,
kde k potvrzeni (a)teli¢nosti slouzi srovnatelné piedlozky in a for. Ve francouzsting jejich
uziti omezuje nemoznost zkombinovani imperfekta s predlozkou pendant (I emballait

des cadeaux *pendant 3 ans).!!

VS. provadét analyzu, provadét analyzy, provadét analyzovani. Kazda kombinace je mozna a ma svij
vyklad.

110 podobné miizeme zvazovat intepretace v &esting: Bomba vybouchla. ? Bomba vybuchovala. Zrovna kdyz
bomba vybuchovala... / Jenda bomba vybuchovala rok co rok. Bomby vybuchovaly. Bomby vybouchly.
Prisny otec vybouchl vzteky. Prisny otec vybuchoval vzteky.

11 Francouzsky mluvéi nema moznost, jak zkombinovat imperfektum a pendant (s vyjimkou kombinace
typu tous les samedis matin, pendant une heure, kde se pendant vlastné schova pod vyssi ¢asovy usek): I
faisait un gdteau *pendant 50 minutes. Namisto imperfekta pouzije passé composé. Neznamena ale tato
prostd zaména (z divodu gramatické neslucitelnost), ze v téchto piipadech nakonec francouzskému
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O spolehlivosti pouzivani téchto piedlozek za tcelem detekce (a)telicnost koluji
jisté pochybnosti. Na ptikladu véty Max a traversé la riviere jsem ukazala, ze piedlozka
en dokaze vétu telicizovat a piedlozka pendant atelicizovat. Tento fenomén neni nikterak
vzacny, tutéz desambiguaci ukazuji dalsi piiklady. A praveé vlastni sémanticky piinos
téchto predlozek ve vété je velkou prekazkou jejich uzndni za plnohodnotné testy.
Podobny ndzor zastava i Dorota Sikora (2013), ktera se zajima o piedlozkové spojeni en
x temps a jeho vyuziti jako testu.’'? Autorka toto piedlozkové spojeni navic nepovazuje
za plnohodnotny telicizator, protoze je udajné ,,detektorem* jakéhokoliv ohraniCeni,
telického i atelického:!

»Sémantiquement, en X temps ne permet pas de faire la distinction entre
télicité et bornage. Cela n’a rien d’étonnant, puisqu’il s’agit d’une expression
a caractére inclusif qui définit I’intervalle temporel dans lequel s’inscrit
la situation décrite par le prédicat. Cela signifie que notre adverbial détecte
simplement la présence d’une borne temporelle finale, mais ne permet pas
de conclure qu’il s’agit d’une borne télique.* (Sikora, 2013:284)

Prozatim jsem nenarazila na vhodny piiklad ani protipfiklad. Celkové z toho

ovSem vyplyva nutnost peclivého zvazovani role predlozky en ve vété. Je samoziejmée

mluv¢imu véta v passé composé (Il a fait un gdteau pendant 50 minutes) splyne svou hodnotou imperfekta
(1l faisait un gdteau)? Odpovéd’ neznam.

112 Dorota Sikora (2013:281, 284) vysvétluje, jak md vypadat spravny test pfirovninim k méfeni pH:
indikator pH nesmi méteni nijak ovlivnit. To neni pfipad piedlozky en, kterd se sama aktivné podili na
tvorbé vyznamu a neni tak neutralni.

113 Dorota Sikora zavadi rozdil mezi telickym ohrani¢enim (a) a ohrani¢enim atelickym — prostorovym (b)
a Casovym (C). Rozdil mezi telickym a atelickym ohrani¢enim oduvodnuje odliSnymi strukturalnimi
vlastnostmi. Argumentuje tim, Ze pouze véta a) se mize pieformulovat do trpného rodu, véetné moznosti
pouziti trpného pasiva: ,,le marathon de Paris est couru*; , le marathon de Paris s’est couru en avril
dernier . Pouze tato formulace vypovidd o zméné, o novém stavu veci (Sikora, 2013:278).

a) ,,Dans le civil, Christian G. Est un grand sportif qui a couru le marathon de Paris en avril dernier*

¢

b) ,,Nous avons couru 17 km hier...*

c) , L’organisation par classe est la suivante : les CP-CE1 courent 30 minutes sur un circuit de 200 m,
2 éleves courent en méme temps et afin d’assurer les relais a chaque tour, il est souhaitable de
composer des équipes de 6 éleves. *

(Sikora, 2013:278-279)
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nezbytné sledovat, co ,,testujeme*. Dorota Sikora upozoriiuje na zdanlivou nesrovnalost
ve spojeni ¢asového tidaje en 2 minutes se stavovou situaci tout est sec: ,,Avec son pinceau
large, une seule couche suffit, et tout est sec en 2 minutes* (Sikora, 2013:281). Domnivam
se, ze toto spojeni pouze dava duraz na vysledny stav. Kazdy mluv¢i nutné chépe, ze
Casovy udaj ve vété méii ¢as usychani. Pokud bychom z takové véty chtéli usoudit, ze
stavy jsou telické, protoze se poji s en, bylo by to samoziejmé chybou. Uvazovani o tom,
k cemu se vlastné en poji, je uziteéné ve vSech ptipadech. Pfedlozka en v nasledujici vété
ziejmé netestuje teliCnost: Dans ce magasin, des vendeurs ont emballé trois cadeaux
*pendant 3 mois/en 3 mois. Neni tu zadna souvislost mezi déjem a ¢asovym rozsahem.
D¢j netrval tii mésice, tfi mésice jsou referenéni dobou, za kterou se provadi statistika.
Na podobné komplikace je tfeba davat pozor.

Jak se ukazuje, interpretace konkrétnich vypovédi je velmi komplexni
problematikou. Déle uvadim pét riizné¢ pozménovanych kontextd v Sestnacti vétach. Tyto
kontexty se to¢i kolem sémanticky zajimavych vypovédi typu creuser un trou ¢i dormir
(pendant) tout le trajet. Tyto kontexty se snazim rizné telicizovat a pfii té prilezitosti
sleduji fungovani ptedlozek en a pendant. V§imam si, jak snadno se uplatiiuji a zda slouzi
za piimé (a)telicizatory. Sleduji, zda se en objevuje jako detektor atelické ohranienosti
a podobné. Nasledujici analyzy jsou zaroven ukazkou aspektové skladby.

Obvazat zranéni je vyznam, ktery je telicky v souvislosti s ,,kvantizaci“ pfedmétu
pfimého. V nasledujici vété vychazime z predpokladu, Ze 1ékat logicky oSetii vsechna®'
pacientova zranéni (tes blessures). Telicka véta v passé composé na rozdil od véty
v imparfait obsahuje vyznam kompletniho oSetfeni, tj. obvazali jsme vSechny rany,
vSechna tvé zranéni.

1) Nous avons pansé tes blessures. /*total/ /+télique/ /+completedness/**®
2) Nous pansions tes blessures. /-total/ /+télique/ /-completedness/
V nasledujicich ptikladech madme co do ¢inéni se vzorcem inkrementalniho vzniku

(1. okruh Ray Jacknedoffa) — (vy)kopdni jamy: jama postupné vznika, déj konci jejim

114 Vyraz typu vSechno (tous les N, adjektivum complet) by mohly hypoteticky fungovat jako telicizatory.
Ve svych rozborech si toho okrajoveé vSimam.
115 Completedness® je termin Bernarda Comrieho (1976:46), je vysledkem kombinace teli¢nosti /+télique/

a perfektivnosti /+total/ a znaci, Ze doSlo k tispéSnému a kompletnimu obvazani vSech ran.
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vznikem. Problém, ktery se zde otevira, souvisi s nasi neznalosti toho, kdy ma vykop
konc¢it. Un trou je podstatné méné ohrani¢ené nez une pomme (manger une pomme).
Ptiklady 3 a 4 jsou interpretovatelné s obéma piedlozkami. Pouze en znaci, ze je prace
hotova, u pendant se ocekava, ze se v hloubeni bude i nadale pokracovat, nebo se
0 vysledku nic nevi.

3) 1l a creusé un trou en deux heures/pendant deux heures.

4) 1l a creusé des trous en deux heures/pendant deux heures.
V dalSich vétach upiesiiuji, Ze se jedna o dvoumetrovou jamu (5) a o jamu od kostela
k radnici (6) a sleduji, co se zméni. Jak ukazuji pfiklady, vyjadieni piesné hloubky
I ohranic¢eni mista (odkud — kam vykop povede) vétu kompletné telicizovaly (5 a 6).

5) Il a creusé un trou de 2 métres de profondeur en deux heures/*pendant deux

heures.

6) 1l a creusé une tranchée pour la canalisation depuis la mairie jusqu ‘a /’église en

deux heures/*pendant deux heures.
Daéle testuji d&j zatloukani hrebikii. Teli¢nost, resp. atelicnost do véty dodéavaji
prave jen pouzité piedlozky en a pendant.
7) En/ pendant combien de temps a-t-i/ enfoncé le clou ?
Otazka s en se pta, za jak dlouho byl hiebik zatlu¢en neboli jak dlouho trvala cesta k cili
(zatlouct jeden hiebik). Otazka s pendant zjistuje, jak dlouho doty¢ny zatloukal hiebik,
tj. kolik ¢asu vénoval Cinnosti zatloukani, bez ohledu na jeho kompletni a Uspésné
zatluCeni. Pouze tato véta snese negativni dovétek (et pourtant il n’a pas encore terminé).
Uhlazeng;jsi a logictéjsi je formulace Casového udaje se slovesem prendre. Véty 8 a9 jsou
ob¢ interpretovatelné. Nicméné zména determinace na neurcité des clous vyzaduje vétsi
interpretacni Usili (napt. do odjezdu zbyvaly dvé hodiny, hrozné se nudil, chtél zabit ¢as;
tf1 minuty stravil zatloukdnim hiebikd...).
8) Cela lui a pris trois minutes d 'enfoncer les clous.
9) Cela lui a pris trois minutes d 'enfoncer des clous.
Podobné (u)peceni dortu se Kjedné ¢i k druhé perspektivé priklani az pfi
explicitnim zapojeni telického en ¢i atelického pendant. Obé piedlozky jsou v obou

veétach mozné.
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10) Il a fait un gateau en 50 minutes / pendant 50 minutes.**®
11) Il a fait des gateaux en 50 minutes / pendant 50 minutes.

Na zavér zkousim telicizovat spdnek.''’” K vyjadieni telického kritéria nestadi
vlozit Casovy udaj s predlozkou en (12). Pouze pendant je spravné (ad 13). Sloveso
dormir je samo od sebe atelické, problém vytesi uplatnéni jiného lexika (récupérer ve
veété 14).

12)a. *1l a dormi en quelques heures.
b. *I1l a dormi comme un loir en trois heures.
13) a. Il a dormi pendant quelques heures.
b. 1l a dormi comme un loir pendant trois heures.
14) Il a récupéré en quelques heures.
Po vzoru ¢tvrtého sémantického okruhu Raye Jackendoffa se snazim vytvafet vypovédi
ve smyslu ,,spat odné¢kud né¢kam* (naptiklad o pasazérovi ve vlaku), ,,spat az do cilové
destinace®: Tu as dormi tout le trajet, jusqu’'a Hambourg.
15)a. *Tu as dormi pendant tout le trajet, en trois heures, jusqu’a Hambourg.

b. Tu as dormi tout le trajet, pendant trois heures, jusqu’'a Hambourg.

Dalsi variantou je telicizovat uvedenim poctu prospanych kilometra: Elle a juste dormi
sur 500 km grdce a un somnifere efficace. Ani jedna z té€chto variant nevyvodila telickou

interpretaci.

116 Navrhuji kontextualizovat vétu Il a fait un gdteau pendant 50 minutes takto: Pepicek se vénoval pecent
dortu presné 50 minut, pak odesel hrdt fotbal a dort dopekla jeho maminka. Tato véta (Il a fait un gdteau
pendant 50 minutes) kombinuje atelické hledisko (o cili nic nevime) s perfektivnosti (¢innost skonéila
v minulosti, globalni nadhled). Pravé tato véta nam ptisobi problémy pii piekladu do estiny. Cestina zde
totiz pouziva jediny prostiedek pro vyjadfeni perfektivnosti i teli¢nosti; upéct dort je telické a perfektivni
soucasné (uZ nepece). Ziejmé bychom museli pouzit kombinaci Pepa pekl dort (atelické + imperfektivni),
ale uz nepece (ukonceni Cinnosti peceni).

vytvaret véty odpovidajici mimo jiné vyznamu ,,prospat cely film*: Elle a raté tout le film en ayant dormi
*en une heure et demie de sa projection / pendant | ’heure et demie de sa projection. Elle a dormi pendant
tout le film. Ani ohrani¢ené déje (jeho ukonceni z pravé strany) nevynuti zaménu pendant za en: IIs ont pris
jusqu’a ’appel du soir un repos bien mérité | Ils ont pris un repos bien mérité jusqu’a [’appel du soir. 1ls
ont pris un repos bien mérité pendant une heure, jusqu’a [’appel du soir. *Iis ont pris un repos bien mérité

en une heure, jusqu’a /’appel du soir.
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16) a. Elle a juste dormi pendant /0 heures, sur 500 km, grdce a un somnifere efficace.

b. *Elle a juste dormi en 10 heures, sur 500 km, grace a un somnifere efficace.

Interpretace teli¢nosti/ateli¢nosti vypoveédi je pomérné naro¢nou ¢innosti. Vse se
odviji od schopnosti najit pro ptislusnou kombinaci interpretaci, resp. najit moznost
realného uziti. Pokud ma rodily mluv¢i velkou fantazii, dokaze leccos interpretovat. Co
se tyCe posouzeni platnosti testd s en a pendant, musim uznat, ze mi ob¢ predlozky slouzi
spiSe k ilustraci (a)telicnosti nez k jejimu piimému testovani. Zkoumdm vzdy obé
soucasn¢. Kazdy individudlni vysledek doprovazim vlastni interpretaci. Pokud jsou ob¢
ptedlozky pfipustné, je testovand véta podhodnocend a muiize mit ob¢ interpretace.
Pendant i en pak mohou slouzit k jejimu pifimému (a)telicizovani. Dale je zajimavé
postupovat spiSe negativnim zpisobem. Pokud plati *en/pendant, zadny télos by nemél
byt z véty patrny. Pokud je to naopak pendant, které nenachazi ve vété uplatnéni
(*pendant), ovétuji jeji slucitelnost s en a abych mohla konstatovat jeji teli¢nost, zkousim
aplikovat test preruseni. VySe uvedeny postup aspektové skladby ve své préci aplikuji

na verbonominalni predikat s kategorialnim slovesem.

1. 2. Verbonominalni predikat s kategorialnim slovesem

Ve své praci zkoumam aspektové mozZnosti verbonominalniho predikatu
s kategorialnim slovesem. Tento predikat je specifickou lexikalné-syntaktickou
konstrukci a na nasledujicich fadkach jej predstavim. Postupné vytvotim piehled klicové
literatury o VNP, zavedu dva hlavni testy VNP a vysvétlim, co jsou sémanticka rozsifeni
kategorialnich sloves. Pravé tento zavéreny okruh otevira jiz ¢aste¢né otazku aspektu,

v

nebot’ sémanticka rozsifeni jsou nositeli riznych povahodéjovych rysu.

1. 2. 1. Terminologie a zakladni teoreticka vychodiska

Verbonominalni predikat s kategorialnim slovesem je viceslovné spojeni

obsahujici vice ¢i méné sémanticky vyprazdnéné kategoridlni sloveso a predikativni
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jméno.!® Typickym piikladem této syntaktické struktury jsou véty jako: Paul a fait une

traduction de ce texte. Il m’a donné [’autorisation d ‘adapter ses chansons. Il a donné une

gifle a son fils. Tyto piiklady byvaji v literatufe nejcastéji oznaovany jako analyticky
predikat (Danes, Grepl, Hlavsa, 1987), verbonominalni predikat (Radimsky, 2010) ¢i
komplexni predikat (Kettnerova, 2017).

Termin analyticky predikat je v ¢eské jazykoveédé dobie zavedenym terminem.
Objevuje se napiiklad v ramci koncepce dvourovinné valen¢ni syntaxe FrantiSka DaneSe.
Tomuto terminu rovnéz dava prednost Eva Machackova (1979), ktera z DaneSova modelu
vychézi. Samotny termin odkazuje k faktu, Ze na rozdil od ,,syntetickych* predikatd se
¢ast odpovidajici predikatu vyjadiuje analyticky, tj. dvéma ¢i vice slovy. Takové
analytické spojeni mlze zahrnovat jakékoliv viceslovna spojeni, vedle verbonominalniho
predikatu i jiné slovné-druhové kombinace. Vedle specifického sponové-jmenného
Spojeni se za analyticky predikat mohou v extrémnim pfipadé oznacit i formy jediného
slovesa typu j ‘ai mangé, kde se ovSem jedna o jediny morfologicky tvar, ¢i francouzské
Casové perifraze jako je suis en train d’écrire. V mém piipadé tedy povazuji za piesnéjsi
zvolit termin verbonomindlni predikat, nebot’ pfesnéji vystihuje pfedmét mého zajmu,
kombinaci verbum + nomen.

Ve francouzském prostiedi je verbonominalni predikat jednim z kli¢ovych témat
Lexikogramatické Skoly. Tato Skola vychdzi z ptresvédceni o provazanosti gramatiky
alexika a svou metodologii stavi na vysadnim postaveni jednoduché véty v plném

valenénim obsazeni.!®® Jeji zakladatel Maurice Gross uvadi, Ze problematika

118 V/ jinych terminologiich se objevuji riizné terminy. Kategoridlni sloveso Se nazyva slovesem
»podplirnym* (verbe support), ,,lehkym* (light verbs) ¢i ,,funkénim® (Functionsverb). I predikativni jméno
mize mit jind oznaceni. Nejcastéji se zduraznuje jeho abstraktni (abstraktni jméno) ¢i déjova povaha
(d€jové jméno). Oznaceni déjové jméno si vyhradim az pro ucely lexikalné-aspektové analyzy.

119 Le terme de lexique-grammaire a été introduit par Maurice Gross en 1984. Les idées qui sont 4 1’origine
du lexique-grammaire ont été¢ formulées par M. Gross au cours des années 1960 : la séparation entre
grammaire et lexique dans la description linguistique est contre-productive, ainsi que la priorité souvent
donnée a la grammaire aux dépens du lexique ; (...).“ Spole¢né lingvistické principy Skoly jsou definované
takto: ,,les sens sont soigneusement distingués (exemples : manquer, place, voile) sur la base de critéres

distributionnels et transformationnels ; la phrase élémentaire est 1’unité minimale d’étude, et la forme de la

phrase est réduite a une forme prédicative et a un ensemble caractéristique d’arguments ; en particulier, on
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kategorialnich sloves byla do lingvistického povédomi uvedena Z. S. Harrisem jiz v roce
1964, a to s umyslem syntakticky podchytit ekvivalentni véty typu ,,Bob a sauté = Bob a
fait un saut “ jako transformace nominalizaci (Gross, M.; 1998:1). Existence vice ¢1 méné
synonymniho vyjadfeni v podob¢ jednoslovného slovesného predikatu ale neni
podminkou. Mnoho predikativnich jmen nevznika derivaci ze slovesa a n¢kdy je témer
nemozné najit odpovidajici syntetické vyjadfeni (napt. faire des bétises, faire une
campagne contre le tabac, faire/commetre un crime). Lingvisté puisobici
v lexikogramatické Skole rozpracovali problematiku verbonominalnich konstrukci
v mnoha ohledech, ale jednou z nejviditelnéjSich zasluh je vypracovani tabulek, které
uvadi, jaka kategoridlni slovesa odpovidaji jakym predikativnim jméntim ¢i dale
zaznamenavaji riizné vlastnosti konstrukce, jako jeji typ (predlozkovéa/bezptedlozkova)
¢1 ptipustnou determinaci apod. Zaznamenané udaje jsou v piipad¢ lexikogramatikli
vysledkem introspekce rodilych mluvéich.

O metodologii lexikogramatické Skoly se opira Jan Radimsky (2010, 2012, 2014),
syntakticko-sémantické vlastnosti verbonominalni konstrukce. Jeho teoretické zavéry
jsou navic podlozené analyzou piikladi excerpovanych z Ceského narodniho korpusu,
coz mu umoznilo pfehodnotit nékteré bézné piijimané predpoklady, napiiklad o povaze
predikativniho jména.'?® Z jeho prace vychazim, zejména mne zajimaji varianty
kategoridlnich sloves a mira depletivnosti slovesa nebo flexivni morfologie
predikativnich jmen.

Jednim z nejnovéjSich Ceskych ptispévki k problematice VNP je ¢lanek Vaclavy
Kettnerové (2017) vychézejici z valencni teorie funkéniho generativniho popisu (FGP).

Autorka se zajima o syntaktické rysy verbonomindlnich predikatl, ptfi¢emzZ vychazi

doit disposer de principes permettant de séparer les compléments essentiels (sujets et objets) des
compléments non essentiels (adverbiaux, compléments circonstanciels) ; un jeu de transformations
syntaxiques est établi expérimentalement et testé sur un vocabulaire étendu pour évaluer la reproductibilité
des jugements d’acceptabilité.“ (LAPORTE, Eric. Le lexique-grammaire [online]. [Cit. 21.1.2018].
Dostupné z: http://infolingu.univ-mlv.fr/DonneesLinguistiques/Lexiques-Grammaires/Presentation.html.)
120 Existuje obecné sdilena predstava, Ze predikativni jméno ve VNP je vzdy vyrazné d&jové. Ale etnost
kombinace Verbum efficiendi s rezultativnim jménem této ptredstavé vyrazné protifeéi (viz Radimsky,

2010:100 a 64-70).
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z myslenky, ze distribuce valen¢nich doplnéni kategoridlniho slovesa a prediktivniho
jména neni ndhodnym procesem, ale ze se fidi presnymi pravidly. Popis téchto pravidel
si klade za cil. Zasadni roli pfitom sehrava koreference mezi doplnénimi predikativniho
jména a kategorialniho slovesa. Koreference je v jejim pojeti pojimana jako fenomén
hloubkové struktury, k jejimuz konstatovani v disledku postaci znalost valen¢ni vazby
predikativniho jména a kategorialniho slovesa (introspektivni posuzovani pfijatelnosti

z testu koreference odpadlo).

1. 2. 2. Definice a zavedené testy

Definici verbonominalnho predikatu s kategorialnim slovesem (pt. donner une
gifle) postavim na dvoji opozici. Vymezim ho jednak (a) viéi synonymnimu
syntetickému predikatu (pt. gifler) a jednak (b) vu¢i béZnému spojeni obycejného
predikativniho slovesa s jeho pfedmétem (pt. donner un bonbon).

(a) Na rozdil od syntetického slovesného predikatu je v ptipadé VNP rozdélena
lexikalné-sémantickd a gramaticka slozka predikatu do dvou vyrazii, mezi predikativni
jméno a kategorialni sloveso. Predikativni jméno je sémantickym jadrem konstrukce
a vytvari intencni pole, nebot’ na sebe vaze argumenty a pfisuzuje jim sémantické role
(kromé¢ ptipadti s nulovym poctem argumentti). Kategorialni sloveso sice ztratilo sviij
lexikalni vyznam, ale je 1 nadale nositelem gramatickych kategorii, jejichz
prostfednictvim je zodpovédné za kongruenci (osoba + €islo) a aktualizaci (zptsob + ¢as)
(CzechEncy, Radimsky, a. p. k. s., 2017).12! Kategorialni sloveso je navic zodpovédné
za déjové cteni jména, resp. celé verbonominalni konstrukce. Pokud je predikativnim
jménem jméno rezultativni, pak plati, Ze ,,pfitomnost kategoridlniho slovesa v této
struktufe transformuje rezultativni sémantiku na déjovou sémantiku VNP jako celku*

(Radimsky, 2010:106).12

121V idealnim piipadé by existovalo jedno jediné kategoridlni sloveso, které by do véty ptineslo
morfologické kategorie (osoba, ¢islo, ¢as) a aktualizovalo vSechna predikativni jména.

122 Jest& vyrazngji je to vidét v piipadé polysémnich jmen. Napt. une douche oznaduje jak zafizeni
(konkrétni vyznam), tak d€j sprchovani (Radimsky, 2010:93). Jméno vstupuje do verbonomindlni

konstrukce prendre une douche, které odkazuje jako celek k dé&ji sprchovani. Kategorialni sloveso miizeme
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(b) Kdybych pracovala s korpusem a zcela automaticky vyhledala jakakoliv
spojeni slovesa a jména, dostal by se mi pod ruce velmi rozlicny material. Pokud bych

23 zistala by mi

vyfadila pfisudky jmenné se sponou a idiomatickd spojeni,’
k prozkoumani v podstaté skala prikladd, jejiz protipoly by tvofila na jedné stran¢ béZzna
spojeni sloves a jejich valen¢nich doplnénich (bézné ,,predikativni* sloveso) a na druhé
strané¢ skupina zdkladnich kategoridlnich sloves (,,support considéré comme

fondamental* (Gross:1989:12)) s predikativnimi jmény.

d—
<

,,zakladni“ KS KS ,,rozsifena* ¢i ,,varianty* bézné ,,predikativni sloveso
,, VS de base® ,,VS d’extension® ou ,,variantes ,,verbes distributionnels*?*
donner une gifle coller une gifle donner un bonbon

Vysvétlivky: kategorialni sloveso (KS), verbes supports (VS)

Oba protipdly je praktické pozorovat vici sobé navzajem. Mohou mit mnoho
podob, v tom smyslu, Ze jejich jména mohou byt pfedmétem pfimym, nebo neptimym
a stat za predlozkou. Zistaneme-li pro zjednoduseni u podoby sloveso plus pfedmét
pfimy, mizeme u verbonominalniho predikatu s KS 1 predikativniho slovesa pozorovat
totozné syntaktické operace jako ptevedeni do trpného rodu (1a a b), pronominalizace (2a
a b), relativizace (3a a b) ¢&i koordinace (4a a b)!?® (Radimsky, 2012:53; CzechEncy,
Karlik, a. p., 2017).

v tomto smyslu oznacit za desambiguator. Pokud je totiz jméno polysémni, v kombinaci s KS ma ve své
funkci predikativniho jména vyhradné vyznam dé&jovy i rezultativni. Tématu polysémnich jmen se
podrobné vénuje Jan Radimsky a na piikladech vysvétluje princip soubé&zné (signer un contrat) ¢i oddélené
(prendre une douche) aktualizace obou vyznamu (2010:91-106).

123 Ppfipomefime, 7e Maurice Gross se nevyhyba komentovani sponovych sloves (napf. 1998:3)
a frazeologismy byly jednim z dalSich témat, kterym se lexikogramaticka skola vénovala.

124 Zakladni terminologie napiiklad v M. Grossovi, 1998:1 &i v R. Vivésovi, 1984:161.

125 Pravé pohyblivost predikativniho jména ve VNP je obrovskou vyhodou verbonominalniho predikatu,

ktery tak ma nezmérné€ vétsi moznosti co do aktualniho ¢lenéni vétného oproti syntetickému slovesu.
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Verbonominalni predikat s KS Predikativni sloveso a pfedmét pfimy

Luc passe un contrat avec Paul.1? Luc rédige un contrat avec Paul.

1la)  Le contrat est passé entre Paul et 1b) Le contrat est rédigé par Luc et

Luc. Paul.

2a)  Le contrat, Luc le passe avec 2b)  Le contrat, Luc le rédige avec Paul.
Paul.

3a) Le contrat que Luc passe avec 3b) Le contrat que Luc rédige avec
Paul... Paul...

4a)  L’employé qui passe un contrat 4b) La secrétaire rédige un contrat de
oral ou informel, devrait travail ou d’apprentissage.

demander un contrat écrit.

Tim ale syntaktickd podobnost kon¢i. Jan Radimsky (2012:53-54) upozoriiuje, Ze
dojde-li k ptekroceni hranice jednoduché véty a tim k vytrzeni predikativniho jména
z ptimého kontextu kategorialniho slovesa, je verbonominalni spojeni neakceptovatelné
(5a). Na druhou stranu ale rodily mluv¢i ptipustil korektnost véty 6a).

5a) — *Qu ’est-ce que tu passes avec Paul ? —? Un contrat ?
5b) — Qu ‘est-ce que tu rédiges avec Paul ? —Un contrat ?
6a) — Qu ‘est-ce que tu passes avec Paul ? Un simple accord ou un vrai contrat ?

Zcela zasadni otazkou vSak je, jak kategoridlni slovesa od sloves predikativnich
rozlisit. K rozliSeni slouzi redukéni test a test koreference argumenti, které vzeSly
z lexikogramatické zakladny a byly upravené Janem Radimskym (2012:68-76).

Redukeni test pocita se sémantickou vyprazdnénosti zékladnich kategorialnich
sloves, které je mozné z véty odstranit za soucasné¢ho uchovani sémantického invariantu.

Bé&Zny je postup relativizace (b.) a nasledného vypusténi slovesa (c.). Timto testem tedy

126 Do podobné opozice dava Vives (1993:11) verbonomindlni signer un contrat a predikativni rédiger un
contrat. Radimsky (2010:91-92) ovSem analyzuje piiklad « Luc a signé un contrat avec Léa » jako
kategorialni a predikativni zaroven (za soubézné aktualizace vyznamu), s odkazem na mozny dé&jovy

(,,shodny projev viile dvou stran®) i konkrétni (,,pisemny dokument) vyznam slova smlouva.
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projdou beze zbytku pouze zakladni kategorialni slovesa, naopak predikativni slovesa
neni mozné z véty odstranit, nebot’ jsou obdafena lexikalnim vyznamem.
7) a., Luc a de ['affection pour Monique. *
b. ., L affection que Luc a pour Monique.
c.,,L affection de Luc pour Monique.

(Radimsky; 2012:69)

Test koreference, tak jak jej predstavuje Jan Radimsky, pocita s tim, ze jeden
sémanticky argument mtize mit v rdmci VNP rizné syntaktické realizace. Jejich reference
pak musi byt totozna. Casto se napiiklad stava, ze se shoduje podmét kategorialniho
slovesa s tzv. podmétem predikativniho jména, pak mluvime o koreferenci subjekt.
V ptipad€ véty Pierre fait un péché upozoriuje Jan Radimsky na tfi mozné pozice, které
muze Pierre obsadit. Je podmétem véty Pierre fait un péché, privlastkem shodnym son

péché ¢i neshodnym le péché de Pierre. Jejich koreference musi byt zachovana a kazdé

jeji poruseni brani interpretaci, jak dokladé nepfiijatelnost véty 8b.
8) a.,, Pierre fait un péché. “
b. ,, *Pierre fait mon péché.

(Radimsky, 2012:61)

V praci Vaclavy Kettnerové prosel test koreference dalsi Gipravou. V jejim pojeti
se béhem testu nezkouma moznost/nemoznost poruSeni koreference, ale pouze se
oznacuji vSechna valenéni doplnéni kategorialniho slovesa, ktera jsou v koreferenci
s valen¢énimi doplnénimi predikativniho jména.'?’ Pracuje se splné obsazenymi
valenénimi vazbami. Test tak neni podminény syntaktickou realizaci. Pfinos tohoto
testovani ocenime pii praci se zakladnimi kategoridlnimi slovesy v pasivnim rodé
a s konverznimi variantami zakladnich sloves, viz nize.

Vedle redukéniho testu a testu koreference argumentt se objevuje i dalsi test, test
dvoji analyzy. Tento test figuruje v lexikogramatickych vyzkumech a ve své praci jej
uplatiiuje a popisuje predevsim Giry-Schneiderova (1978:37). Je nejjednodussi vysvétlit

jej pfimo na ptikladech:

127 Popis valenci je vyznamnym tématem FGP, viz anotace PDT ¢&i valenéni slovniky VALLEX a PDT-

VALLEX (Kettenrova, 2017:6).
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9) a., C'est une enquéte sur cette affaire que mene Paul
b. ,,C est sur cette affaire que Paul méne une enquéte
C.,, C’est une enquéte que Paul mene sur cette affaire
10)a. ,, Cest | ‘enquéte sur cette affaire que trouble Paul
b. ,, *C’est sur cette affaire que Paul trouble | 'enquéte
C.,, *C’est |'enquéte que Paul trouble sur cette affaire*
(Giry-Schneider, 1978:25)
Test se opird o syntaktické spojeni komplementu sur cette affaire soucasné
S kategorialnim slovesem mener i predikativnim jménem une enquéte, coz prokazuje
volnost pozice tohoto komplementu béhem extrakce ¢ ‘est... que. S béznym predikativnim
slovesem nic podobného mozné neni (piiklad 10). Jacqueline Giry-Schneiderova
shledava, Ze rizné ptiklady projdou zminénymi testy rliznou mérou a vymezuje zaprvé
slovesa spovinnou koreferenci a piipoustéjici dvoji analyzu, zadruhé slovesa
s nepovinnou koreferenci a pripoustéjici dvoji analyzu a zatteti slovesa, kterd projdou
dvoji analyzou, ale jejichz koreference je vyloucena (vice Giry-Schneider, 1978).
11)a. ,,Paul a des illusions sur Marie*
b. Ce sont des illusions que Paul a sur Marie
c. C’est sur Marie que Paul a ses illusions
12)a. ,, Paul perd (?des + ses) illusions sur Marie*
b. *Ce sont des illusions que Paul perd sur Marie!?®
c. ? C’est sur Marie que Paul perd ses illusions
(Giry-Schneider, 1978:39)
Gaston Gross tvrdi, Ze moZnost dvoji analyzy je jev velmi pravidelny v pfipadé
kategorialnich sloves faire a avoir, ale naopak pomémé komplexni v piipadé
kategorialniho slovesa donner, kterym se sam nejvice zabyva (Gross, G., 1989:46).
13)a. , Luc a donné une réponse a cette interrogation *
b. ,,C est une réponse a cette interrogation que Luc a donnée
C. ,,C’est une réponse que Luc a donnée a cette interrogation
14)a. ,,Les soldats ont donné la charge a [’ennemi*

b. ,,*C’est la charge a [’ennemi que les soldats ont donnée*

128 Paul idéalisait Marie au plus au point, mais
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C. ,,*C'est la charge que les soldats ont donnée a [’ennemi*

(Gross, G., 1989:46)

Upozoriiuje, ze se test extrakci uplatiiuje tam, kde je mozné kontrastivni uziti,
sémanticky vlastné vybirdme jedno feSeni na Ukor druhého. Piiklady, které tuto
interpretaci nesnesou, nepfipousti dvoji analyzu. Napiiklad upozorfiuje na piipady
vnitiniho pfedmétu chanter un chant, k némuz by bylo tézké hledat vyznamovy kontrast.
Naopak akceptovatelnost dvoji analyzy cCasto pozitivné ovliviluje modifikovani
predikativniho jména adjektivem ¢i jakymkoliv jmennym komplementem.

15),,? C’est un chant que Luc a chanté*
16),,Ce n’est pas un chant patriotique que Luc a chanté, ¢ ’est un chant folklorique*
(Gross, G., 1989:50)
Dvoji analyzu dale nesnesou konstrukce, které se chovaji jako ustalend spojeni. Gaston
Gross upozoriiuje na vazby, které nesnesou variaci determinantu a ustalily se
na povinném uziti jednoho jediného determinantu (nulovy ¢len, nebo pfivlastiovaci
determinant apod.). Tento fakt negativné ovliviiuje pohyblivost jména a tim mu brani
V uplatnéni ve dvoji analyze.

Dvoji analyza potvrzuje dvoji vazbu na jméno i sloveso zaroven. Takovou dvoji
vazbu ale najdeme jen u nckterych verbonomindlnich spojeni a test mi neposlouzi
k systematickému odliseni zakladnich a rozsitenych kategorialnich sloves riizného typu.
Hranice je stanovena jinak, v souvislosti s pohyblivosti jména apod. Nevyhodou dvoji
analyzy je navic omezeni na takové verbonominalni konstrukce, které obsazuji klicovou
pozici dvojité napojitelného komplementu. V dusledku toho se v mé praci stava rozklad

do dvoji analyzy jen ptidruzenou testovatelnou vlastnosti verbonominalnich konstrukei.

1. 2. 3. Syntaktické varianty zakladnich kategorialnich sloves a jejich

testovani

Zakladni kategorialni slovesa mohou mit riizné diatezové alternace. Jan Radimsky
se velmi podrobné vénuje podobé verbonominalnich konstrukci, resp. sleduje, jak je
syntakticky realizovano predikativni jméno 1 jeho argumenty. Vysledkem je ctyfélennd
typologie, kde vedle zékladni konstrukce figuruje konverzni, kauzativni a nenominativni

verbonominalni konstrukce (vice CzechEncy, Radimsky, a. p. k. s., 2017). Ve své praci
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narazim pouze na konverzni syntaktické varianty a ve svém popisu se tedy omezuji jen
na n¢.

Konverzni konstrukce jsou tématem prace Gastona Grosse. Jedna se o zvIastni typ
verbonominalni konstrukce vznikly konverzi. Autor definuje konverzi jako postup, pfi
kterém se vyméni argumenty, aniz by doslo ke zméné ,,predikatu“!?® (Gross, G., 1989:9).
Ma-li byt zachovan konverzni vztah mezi dvéma vétami, nesmi mezi nimi dojit ke zméné
,predikatu® ani ke zméné¢ vyznamu. ,,Predikatem* se mysli jadro véty (ve VNP je
,predikatem* predikativni jméno) a jeho definicnim znakem je schopnost mit argumenty.
Grossovo pojeti konverze snad nejlépe vylozim, uvedu-li jeho vlastni ptiklady.
Z nasledujicich vét je v konverznim vztahu podle G. Grosse pouze posledni dvojice.
U prvni dvojice dochédzi ke zméné predikatu, u druhé ke zménén vyznamu. Pouze tteti
dodrzuje ob¢ vyzadovana pravidla.

17)a. ,, Luc a vendu une voiture a Max “

b. ,,Max a acheté une voiture a Luc*

18)a.,,Max agace Luc“

b. ,,Luc agace Max “

19) a. ,, Paul donnera une gifle a Luc*“

b. ,, Luc recevra une gifle de (E + la part de) Paul “

(Gross, G., 1989:9-10)

Pravé dvojice sloves donner — recevoir (zde une gifle) stoji u celé fady
verbonominalnich spojeni v konverznim vztahu, ale Gaston Gross odhalil mnoho
podobnych konverznich dvojic, napt. faire — recevoir (compliment, avances), faire —
subir (contrile, anesthésie générale) a dalsi (Gross, G., 1989:13-14). Intuitivné jisté
vnimame, Ze konverzni typ si je se zakladnim kategoridlnim slovesem velmi blizky.
Redukéni test vede ke stejnému vyslednému znéni pro zakladni 1 konverzni predikat
(ptiklad 20). Testovani koreference (pfiklad 21) brani nerealizovatelnost pozadovaného
syntaktického obsazeni, oba ptiklady a. i b. zni pfinejmensim velmi neohrabané.

20) Un compliment de la part de Pierre a sa collégue allemande Eva

129 Originalni znéni « nous définissons la conversion comme la permutation des arguments, sans qu’il y ait

changement de prédicat. Les deux conditions sont nécessaires. » (Gross, G., 1989:9)
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a. Pierre a fait un compliment a sa colléegue allemande Eva
b. Eva a re¢cu un compliment de la part de son collégue Pierre.
21)a. ? Eva a recu son compliment a elle.*®

b. *Eva a recu ton compliment de la part de son collégue Pierre.

Jan Radimsky doporucoval postupovat pfi testovani takto: ,,K vymezeni a.p.k.s.
jiného nez zakladniho typu je proto vhodnéjsi testovat nejprve a.p.k.s. zékladni (existuje-
li) a od n¢j teprve transformacné odvodit typy ostatni. Napt. na zéklad¢ testovatelného
a.p.k.s. dar facku (v Eva dala Petrovi facku) se da odvodit, Ze konstrukce dostat facku
(v Petr dostal od Evy facku) je a.p.k.s. konverzniho typu, protoze zachovava sémanticky
invariant, ale méni syntaktickou podobu argumentd; podobné padla facka bude a.p.k.s.
nenominativniho typu (padla facka /mezi Lukdsem a Evou/).“ (CzechEncy, Radimsky,
a. p. k. s., 2017).

Viaclava Kettnerova uplatiiuje test koreference na abstraktngjsi rovin€. Pro splnéni
podminky koreference ji staci konstatovani koreference mezi valenénimi doplnénimi
V hloubkové struktuie bez ohledu na jejich povrchovésyntaktickou realizaci. Podminkou
je koreference tzv. konatele predikativniho jména s nékterym valencnim Cclenem
kategorialniho slovesa. Tento posun umoznuje dle slov autorky eliminovat subjektivitu,
ale predevsim testovat nejen zakladni KS v aktivnim (23a.) a v pasivnim rodé (23b.), ale
1 jejich konverzni protéjsky (23c.) (Kettnerova, 2017:8):

22) ,velitelivacT rozkaz vojakiimappr stiilet*
23) a. ,,VelitelacT dal vojakiimappr rozkaz stiilet

b. ,,Vojakiimappr byl od veliteleacT dan rozkaz sttilet*

C. ,,Vojaciact dostali od veliteleoric rozkaz stiilet™
Aktant velitelitv z véty 22) se koreferencné vztahuje k agentu ACT kategorialniho slovesa
obsazeného na pozici subjektu (23a.), nepiimého pfedmétu (23b.) a k ptivodci déje ORIG
konverzni konstrukce (23c.).

Vzhledem k tomu, ze je takto prezentovany test nezavisly na syntaktickém

provedeni, dokaZe konstatovat koreferenci i tam, kde nelze pftistoupit k syntaktické

130 Byly vyi¢ené rlizné komplimenty, Eva dostala spravné ten svij.
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realizaci klicového argumentu. Konkrétné je to vidét na véte 24b), kde je snaha vyjadrit
dativni komplement (teoreticky koreferen¢ni s podmétem) blokovana ¢isté syntakticky.
24) a. Lukas dostal facku od Evy
b. Lukas dostal facku *Lukdsovi/*Markovi
(CzechEncy, Radimsky, a. p. K. s., 2017)

Oproti tomu definice V. Kettnerové pocita jen s jedinou defini¢ni podminkou, a
sice, ze ,,[kategorialni] sloveso vyzaduje koreferenci nékterého ze svych valen¢nich
doplnéni s konatelem predikativniho jména (pozadavek na koreferenci dal$ich doplnéni
muze, ale nemusi byt pritomen)* (Kettnerova, 2017:7). Tato podminka je splnénd, nebot’
aktant predikativniho jména koreferuje s plivodcem ORIG kategorialniho slovesa.
facka: ACT (nositel dé¢je; ¢i), ADDR (recipient; komu) — Evinaact facka Lukdsoviappr
dostat: ACT (agens; kdo), CPHR (predikativni jméno; co), ORIG (ptivodce, od koho)*3!

— Lukdsact dostal fackucern 0d Evyoric

Upfednostiiovani prace s jazykoveé strukturovanym vyznamem na hloubkové
rovin¢ udajné vnasi svétlo i do problematiky utvatreni povrchovésyntaktické struktury
verbonominalniho predikéatu. ,,Pocet povrchovésyntakticky vyjadienych valen¢nich
dopInéni ve vétné struktuie s komplexnim predikatem!® je typicky uréen poétem
sémantickych participanti. Sémantické participanty jsou (az na kauzatora (...)) dény
predikaticnim jménem. Jedna valen¢ni pozice funkcniho slovesa je navic rezervovana
pro predikativni jméno.* (Kettnerova, 2017:11)

Zakladnim pilifem utvafeni verbonomindlni konstrukce je valence kategorialniho
slovesa a predikativniho jména na hloubkové roviné. Kategoridlni sloveso byva
charakterizovano ztratou lexikalné-sémantickych rysi a nepfitomnosti sémantickych
participantl (s vyjimkou kauzatoru). Jak ale tedy urcit jeho valencni vazbu? Kettnerova
tvrdi, Ze pro valen¢ni rdmec kategorialnich sloves je typicka formalni shoda s valenénim

ramcem jejich predikativnich prot&jska (Kettnerova, 2017:9).

181 Nezachovavam plnohodnotny systém piepisu a zkratek FGP. Zde ptevzaté zkratky: ACT - konatel,

ADDR - adresat, ORIG - ptivod, PAT — patiens, CPHR — sémanticka stranka verbonominalnich konstrukeci,
tj. predikativni jméno.
132 Autorka dava prednost terminu komplexni predikdt misto verbonominalni predikat.
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Mechanismus utvafeni VNP dale krok po kroku popisuji nasledujici ¢tyti body.
Do povrchovésyntaktické struktury VNP se promitne:
(i

(i) valen¢ni doplnéni kategorialniho slovesa nesouci roli kauzatoru (pokud je

) valen¢ni doplnéni kategorialniho slovesa odpovidajici predikativnimu jménu

vyjadiena, typickd v kauzativnich strukturach)

(ili)  kazdé takové valen¢ni doplnéni kategorialniho slovesa, které koreferuje
s nekterym doplnénim predikativniho jména

(iv)  kazdé takové valen¢ni doplnéni predikativniho jména, ktera nekoreferuji
s zadnym doplnénim kategorialniho slovesa

(Kettnerova, 2017:11-12)1%3

J& se snazim aplikovat vySe popsany postup na problematicky ptiklad mit ditveru
ke komu oproti dat ditvéeru komu (Machackova, 1979:71-72 a Radimsky, 2010:30). Neni
zde jasné, pro¢ se jednou uplatni vazba s predlozkou k/ke, zatimco podruhé je vazba
dativni. U téchto podobnych ptikladi se uplatituje rozdilna rekce pfi zachovani stejného
predikativniho jména a pfi zméné kategorialniho slovesa.

25) Spolecnost ma diveru ke spatnému prodejci.

26) Spolecnost dala/vyslovila ditvéru Spatnému prodejci.

V tomto postupu nehraje roli valenéni vazba syntetického slovesa ditvétovat, ale je tfeba
vénovat pozornost valenci kategorialnich sloves mit a ddt a valenci predikativniho jména
divera.
ditvera: ACT (nositel d&je; koho), ADDR (recipient; ke komu)
mit: ACT (nositel déje; kdo), CPHR (predikativni jméno; co)
dat: ACT (agens; kdo), CPHR (predikativni jméno; co), ADDR (recipient; komu)

Dle bodu (i) — (iv) se na povrch dostane predikativni jméno a kauzator, je-li

vyjadien. V tomto kroku si oba ptipady mit/dat pocinaji stejn€. Rozdil pfichazi s bodem

133 Tyto body zhruba odhaluji postup, jakym se do verbonominalniho predikatu dostavaji jeho valenéni
¢leny. Dost frekventovanou vyjimku, kterou Kettnerova zminuje v 8. kapitole, tvofi piivlastiovaci
zajmeno, které se do véty dostava nad ramec vymezeného postupu. Pokud se v postupu pocita jen s tim, ze
se do VNP dostane pouze takové doplnéni predikativniho jména, které nekoreferuje s zddnym doplnénim
kategorialniho slovesa, vyjadfeni pfivlastiiovaciho zdjmena vybocuje:
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(ii1). Do VNP se totiz dale dostavaji takova valencni doplnéni kategoridlniho slovesa,
ktera maji odpovidajici koreferencni protéjsek ve valenci jména (tak dochazi k jeho
sémantickému saturovani). Pocet valen¢nich ¢lent kategoridlniho slovesa mit (ditveru)
a dat (duveru) neni stejny, coz se v duisledku projevuje odlisnou realizaci. Dativni vazba
(komu) se do konstrukce dat diiveru dostava pravé v tomto okamziku, jako soucast
valen¢ni vazby slovesa dat. Naopak vazba piedlozkova (ke komu) se do konstrukce mit
duveru dostava s predikativnim jménem, a to dle bodu (iv).

Podobné postupuji ve francouzstiné. Do VNP faire le calcul se dostava
predikativni jméno calcul (bod i), z valence slovesa se do VNP dostavaji vSechny
valen¢ni Cleny koreferencni s valencnimi doplnénimi predikativniho jména, zde la
compagnie (iii). V posledni fazi VNP obohatime o ty obligatorni valen¢ni ¢leny, které ma
jméno navic, tj. du poids (iv.). Porovnanim valenci vidime, Ze aktant predikativniho
jména je koreferencni s agentem slovesa, ¢imz je splnéna podminka koreference
ustanovujici VNP s kategoridlnim slovesem.
faire le calcul: La compagnie aérienne fait le calcul du poids réel des passagers.
le calcul: ACT (nositel déje; par qui), PAT (patiens; de quoi) — le calcul du poids par la
compagnie
faire: ACT (agens; qui), CPHR (predikativni jméno; qu’est-ce que) — La compagnie fait
le calcul

V piipadé¢ mener une enquéte, se ze slovesnych doplnéni dostava
do verbonominalniho spojeni predikativni jméno a koreferenéni slovesny agens Paul.
Predikativni jméno si piinds$i vazbu s piedlozkou sur. Podobné jako v pfedchozim
pfipadg, je aktant predikativniho jména koreferen¢ni s agentem slovesa.
mener une enquéte: Paul mene une enquéte sur cette affaire.
enquéte: ACT (nositel d¢je; de qui), PAT (patiens; sur quoi) — une enquéte de Paul sur
cette affaire
mener: ACT (agens; qui), CPHR (predikativni jméno; qu’est-ce que) — Paul méne une

enquéte
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1. 2. 4. Sémanticka rozSifeni kategorialnich sloves a postupy, jak se

jich dopatrat

Doposud jsem se opirala o piedstavu tsecky, jejiz krajni body tvofila zakladni
kategorialni slovesa a predikativni slovesa. Ob¢ strany jsou odliSitelné zejména
redukénim testem a testem koreference argumentl. Pro ucely zkoumdni aspektu
ve verbonominalnim predikatu je ovSem nanejvys zajimava ona Seda zona vypliujici
prostor mezi obéma krajnimi poly, protoze pravé v ni se nachazi aspektove relevantni
kategorialni slovesa (dale kapitola 1. 3.). Tuto zdénu pojmenovavam po vzoru
lexikogramatikt jako kategorialni slovesa rozsifena (supports d’extension). Nejedna se
vSak o homogenni skupinu. Skute¢nost ziejmée nejlépe zachyti skalarni interpretace, ktera
oznacuje zdkladni kategoridlni slovesa za ta, co vykazuji nejvyssi stupen
desémantizace.'%

Rozsitena kategoridlni slovesa pifindsi do véty na rozdil od zékladnich KS
nejriznéjsi sémantické obsahy a jako takovd nejsou z véty vymazatelna béhem
redukéniho testu z ditvodu vzniklého sémantického ochuzeni. Nasledujici Ctyfi véty
ukazuji, jak obéma testy prochéazi zékladni (27) a rozsitfené (28) kategoridlni sloveso. To
druhé z nich sice vyzaduje koreferenci a spliiuje test koreference (28a), ale neni z véty
plné odstranitelné a v dusledku jej tedy prozradi redukéni test (28b):

27) a. ,, Cette nouvelle a (*ton + son + une certaine) importance chez les

écologistes *

b. ,, L’importance de cette nouvelle chez les écologistes “

28) a. ,,Cette nouvelle prend (*ton + son + une certaine) importance chez les
écologistes

b. ,,L importance prise par cette nouvelle chez les écologistes *

C. L’importance de cette nouvelle chez les écologistes # L importance prise par

cette nouvelle chez les écologistes

134 Podobnou miru desémantizace najdeme ale i u konverznich verbonomindlnich predikati. Konverzni
kategorialni slovesa (stejné jako kauzativni a nenominativni typy), jakozto syntaktické varianty zakladniho
kategorialniho slovesa, Si miZeme na uvadéné piimce predstavit hned po boku zakladnich

verbonominalnich spojeni.
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(Vives; 1984:174-175)

Maurice Gross (1998) klasifikuje rozsifend kategoridlni slovesa podle druhu
vyznama®*®, které do véty pfinasi. V souhrnu mohu uvést, Ze se jedna o tyto vyznamy:
- Stylistické zabarveni: ,,Luc (berce + caresse + nourrit) le projet de partir.
- Faze slovesného dégje: ,,Ce texte (prend + perd) de | 'importance
- Konjunkce: ,,Luc partage avec Léa la confiance en Bob* oproti ,,Luc a confiance en
Bob et Léa a confiance en Bob*
- Kvantita a kvalita slovesného d¢je — intenzita, exteriorizace, mira
Intenzita: ,, Luc (déborde de + déploie) de [’énergie oproti ,,Luc a de | énergie
Exteriorizace: ,,Luc (manifeste + montre) du courage”, ,, Cet acte témoigne du
courage de Luc *“ oproti Luc a du courage.
(Gross, M., 1998:3-13)

Ze vsech téchto sémantickych obsahid mi pfislusi vénovat se tém, co spadaji
pod povahu slovesného dé&je, tj. fazi, kvalitu a kvantitu. Postupy, jakymi se
lexikogramaticti autofi dobiraji k témto rozsitenym verbonomindlnim predikatiim neboli
Kk variantam zakladnich kategorialnich sloves, jsou dva. (I.) Prvni postup vyuziva
mravenéi prace, kterd byla za dlouha 1éta uskuteénéna, a opird se o zaznamenané

,.synonymni***® fady kategorialnich sloves. Vychazi se z principu, Ze jedno predikativni

185 Lexikogramatikové pouzivaji pfi prezentaci vyznami rozsifenych kategoridlnich sloves dva
problematické terminy: ,,aspekt™ a ,,modalita“ (v origindlu ,,aspect* a ,,modalité*). ,,Aspektova“ rozsiteni
jsou fazi déje a ,,modalita® zahrnuje riznou kvantitu, kvalitu, ale i dal$i nejruznéjsi vyznamy. Takto pojaty
»aspekt a velka ¢ast ,,modality spadd v mém pojeti pod povahu slovesného déje, coz také ve vyctu
uvadim. V Grossové pojeti sémantickych rozsifeni figuroval jesté jeden dalsi vyznam, kauzativita: ,, La
nouvelle a donné du courage a Luc** oproti ,,Luc a du courage“ (Gross, M.; 1998: 6). Ja jsem kauzativitu
zatadila jiZz mezi syntaktické varianty. Kauzativita s sebou sice pfinasi jisty novy vyznam, ten je nicméné
dan vlozenim kauzatoru. Tato sémanticka role je vV podstaté spise externim ¢lenem v tom smyslu, Ze nepatii
do valen¢ni ani intencni vazby predikativniho jména.

136 Situace, 7e by kategorialni slovesa rozvijejici jedno predikativni jméno byla skute¢n& synonymni, by
nastala v okamziku, kdy by pfislusna slovesa byla vSechna zcela zbavena vyznamu. Pravé jsme si ale
ukézali, ze mnoha z nich se 1isi co do stylového zabarveni ¢i povahy slovesného déje. Otazka vztahu mezi
slovesy u jednoho a téhoz predikativniho jména byva v lexikogramatickych pracich ob¢as polozena, viz
Giry-Schneiderova (1978:34): Kategorialni slovesa piislusici ke konkrétnimu predikativnimu jménu se
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jméno je zpravidla aktualizovano vice kategoridlnimi slovesy. Tato slovesa netvoii isté
synonymni fadu, ale li$i se pravé zminénymi vyznamy.
29) ,,Paul (a + éprouve + ressent + nourrit + affiche) de la haine pour la tyrannie.
30),,Paul (a + meéne + prolonge + conduit + entreprend + ouvre + envisage +
entame + commence + lance + attaque + poursuit)®” une discussion avec

Marie.

(Giry-Schneider, 1978:31)

Pfi porovnavani vlastnosti takovychto fad kategorialnich sloves je mozné narazit
na zdanlivou pravidelnost. Naptiklad Robert Vives (1984) si v§ima, ze sloveso prendre
vystupuje Casto jako ,inchoativni® varianta kategorialniho slovesa avoir a zvolenou
opozici detailngji zkouma. Pravé v jeho praci se prokazuje, jak je dulezité uplatnovat
zakladni lexikogramaticky princip, a sice praci s vétou jako zékladni jednotkou. Ne kazdé
sloveso prendre se totiz da automaticky oznacit za inchoativni. V mnohych piipadech je
zakladnim kategorialnim slovesem a inchoativni vyznam zcela postrada. Naptiklad ve
vete ,,Luc prend une revanche éclatante sur Max* se zcela urcité¢ nejedna o fazovou
variantu slovesa avoir, které by se ani v pfitomném ¢ase nepouzilo. Ve vété ,,Luc a (eu +
pris) une éclatante revanche sur Max* se pro zménu sloveso avoir interpretuje jako
obtenir a jevi se jako vysledek predeslého déje s prendre. 13

(II.) Druhy postup, jak se dopatrat rozsifenych kategoridlnich sloves obdatenych
vyznamem, vychazi zoriginalniho napadu J. Giry-Schneiderové. Ta se opira

0 verbonominalni predikaty s kategoridlnim slovesem, které umoznuji dvoji analyzu

zdaji byt roztfiditelna do sémanticky homogennich tfid, ale nejsou ptece jen synonymni. Mnohé z nich jsou
metaforami, coz navic jednoznaéné dokazuje, Ze takovéto slovesné seznamy jsou oteviené.
187 Uvedené slovesa jsou nejriizn&jsi povahy. Podle J. Giry-Schneider viechna projdou dvoji analyzou (vice
jeji ¢lanek z roku 1978).
138 Obdobné se chova konstrukce prendre décision: ,,Luc [a eu = a pris] une décision stupide. ,,Luc [*a +
prend] une décision stupide.” ,,Luc [a = prend toujours] des décisions stupides.” Zajimavy je piiklad
s predikativnim jménem l’initiative. Na n&j napojené sloveso prendre se mize chovat bud’ jako zakladni
kategorialni sloveso, nebo jako inchoativni rozsifeni slovesa avoir. Tento druhy ptipad odhalime mimo jiné
tak, ze dalSim fazovym (konkrétné opa¢nym) rozsifenim bude terminativni sloveso perdre: ,Luc [a +
prend] de I’initiative depuis qu il est encouragé par Max“ a zaroven ,,Luc a perdu toute initiative depuis
qu’il a été blamé par Max*. (Vives; 1984:171-173).
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a pfislusnad slovesa nahrazuje slovesy opacného vyznamu. Vytvafi tak systematické
opozice, ve kterych prvni konstrukce (31a) snese dvoji analyzu, zatimco druhy ¢len (31b)
pouze zachovava koreferenci a dvoji analyzu neumoznuje:

31)a. ,, Paul lance des calomnies contre Marie. “

«

b. ,, Paul retient des calomnies contre Marie. "

¢

C.,, *C’est contre Marie que Paul a retenu des calomnies.
d.,, *Les calomnies que Paul a retenues contre Marie sont graves. “
e.,, Paul a retenu ses calomnies contre Marie. “

3

f. ,, ?Paul a retenu les calomnies de Jean contre Marie.*

(Giry-Schneider; 1978:38)

Pfi rozboru konstrukce opa¢ného vyznamu ,,retenir des calomnies®, pozorujeme,
ze klic¢ovy komplement ,,contre Marie* jiz nezavisi na nicem jiném nez na jmén¢, které
rozviji, a neni mozné jej umistit mimo predikativni jméno (31c, d) (I’analyse en GN
compact, 1978:37). Piiklady 31le a f poukazuji na stale platnou koreferenci podméti.
Zasadni ale je, Ze takto vytvarend opozice ovlivituje povahodé&jové vlastnosti konstrukee,
pii¢emz prvni ¢len opozice (lancer) vyjadiuje zacatek ¢i prubeh déje, druhy ¢len (retenir)

jeho ukonceni ¢i preruSeni.

1. 3. Aspekt ve verbonominalnim predikatu

V nésledujicich odstavcich nejprve upozornim na hlavni myslenky, které jiz byly
0 aspektu ve verbonominalnim predikatu napsany. Takovych studii existuje pomérné
malo. NejbohatS$im takovym zdrojem jsou lexikogramatické préce, jejichZz piispévky
Kk tématu aspektu predstavim na prvnim misté. Dalsi zdroje, které spojuji studium aspektu
a verbonomindlnich konstrukcich, tak obvykle ¢ini sekundarné, vedle jinych

dominantnich cild. I pesto obsahuji vyznamné myslenky, které zde nastinim.

1. 3. 1. Aspekt v lexikogramatickych pramenech

Pokud se zajimame prave a pouze o aspekt ve verbonominalnim predikéatu, mohou
pro nas byt zajimavym voditkem jiZ samotné nadpisy nékterych lexikogramatickych

¢lanka ¢i kapitol. Maurice Gross vystupuje v r. 1978 na konferenci v Metach s tématem
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Deux remarques sur |’aspect (¢lanek vychazi vroce 1980), Jacqueline Giry-
Schneiderova vydava clanek Interprétation aspectuelle des constructions verbales
(1978), Robert Vives se vénuje kategorialnim slovesim avoir a prendre a pojmenovava
svij ¢lanek L aspect dans les constructions nominales predicatives (...) (1984). Zajem
0 aspekt pokracuje i v devadesatych letech napiiklad praci Gastona Grosse (1996),
ve které publikuje své zavéry k aspektové sluditelnosti. Clanek Maurice Grosse La
fonction sémantique des verbes supports (Gross, M.; 1998) sice na prvni pohled
nevypovidd nic o aspektu, ale jeho pfeCtenim zjistime, ze sémanticky obsah
kategorialnich sloves ,.fonction semantique des verbes supports* odkazuje mimo jiné
k obsahu aspektovému. Co se ale skryva za terminem aspekt?

Snad jediny bibliograficky odkaz kteorii aspektu, ktery v uvedenych
lexikogramatickych studiich najdeme, nas navadi na W. Frawleyho, ktery vysvétluje
aspekt jako informaci o vnitini povaze rozvoje udalosti (Gross, G.; 1996:61). Nicméné, i
pres nedostate¢né ukotveni pojmu aspekt miizeme pochopit, ze lexikogramatické prace
rozumi terminem ,,aspekt* pfedevsim to, co ja oznacuji za povahu slovesného d¢je (nebo
jeji ¢ast).’*® Naptiklad Jacqueline Giry-Schneiderova (1978:23) mluvi o aspektovém
vyznamu, ktery blize uréuje, zda se d&j pfipravuje, zadina &i probiha.'*® Autorka tedy
explicitné€ uvadi ingresivni a kurzivni/probihajici vyznamy. Jeji definice ovSem postrada
zminku 0 mozné terminativnosti.’*! S ni pocita Robert Vives (1993:12): procesy, udalosti

i stavy mohou prochazet riiznymi etapami, jmenovité zacatkem, priibéhem a koncem.'#?

139 Nekteri lexikogramati¢ti autofi se okrajové zabyvaji i dal§imi terminy. NaraZim napiiklad na termin
accompli“, ktery zaznél u Giry-Schneiderové (1978:36), ale byl v daném kontextu pouZzit nejasnym
zptsobem, bud’ pro oznaceni terminativni faze, ¢i casového uplynuti. Naopak v jeho obvyklém pojeti,
tj. v souvislosti s gramatickym aspektem, tento termin pouziva Gaston Gross (1996:61).

140 Autorka hodnoti funkci kategoridlnich sloves ve VNP a dodava jim aspektovou interpretaci: ,,(...) ces
verbes pourraient s’interpréter comme des auxiliaires aspectuels, spécifiant qu’une action se prépare,
commence ou se poursuit.“ (Giry-Schneider, 1978:23 a 44)

141 Vyplyva to zfejmé z autoréina zaméfeni na dvoji analyzu, kterou ji uvadéné terminativni piiklady, jako
~Paul perd (?des + ses) illusions sur Marie*, neumoziuji. VEtsi pozornost vénuje Giry-Schneiderova
pouze ptikladim ,.terminer (une enquéte)“ a ,clore (une discussion)®, které jsou na hranici prichodnosti
testem dvoji analyzy (Giry-Schneider, 1978:39).

142

,En effet, les processus, les événements et les états sont susceptibles de passer par plusieurs étapes,

début, continuation, fin, que traduisent, selon les langues, le lexique ou la morphologie.“ (Vives,1993:12)
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Vedle fazi déje ale byva zvykem k povaze slovesného déje prifadit i dalsi vyznamy,
zejména iterativnost a semelfaktivnost, dale nariistajici ¢i ubyvajici intenzitu déje
apodobné. A tady nardzime na urcitou neustalenost lexikogramatické terminologie.
Pokud Gaston Gross iterativitu ¢i intenzitu za ,,aspekty* oznacil, samotny Maurice Gross
je s ,aspektem® oteviené nespojil, ale v podstaté je postavil samostatné, podobné jako
dalsi ,,zv1astni modality“.143

Jak jsem jiz uvedla dtive, pro lexikogramatiky bylo zédsadni zkoumat kategorialni
slovesa. Jen okrajove se nékteii autoti zabyvali 1 aspektem u jinych slovnich druhti. Tento
181 zajem o dalsi aspektové relevantni jednotky vycteme piedevsim z prace Gastona
Grosse (1996:56). Proto chci predstavit nejprve zavéry k aspektu u rozsifenych
kategorialnich sloves (support d ‘extension), coz jsou vysledky obecné lexikogramatické,

a teprve nasledné i jind lexikogramatickd zjisténi k aspektu ve verbonominalnich

konstrukcich.

1. 3. 1. 1. Kategorialni slovesa jako nositelé aspektu

Spole¢nym jmenovatelem lexikogramatickych popist je to, Ze aspekt chapou jako
néco, co do verbonomindlni konstrukce vnasi témet vyhradné sloveso. Neni proto divu,
ze v ¢lancich publikovanych v ramci lexikogramatické Skoly narazime na terminy jako
»aspektova pomocna slovesa® (Giry-Schneider, 1978:23), ,,aspektové varianty* (Vives,
1984:168) &i ,,aspektové neutralni sloveso (Gross, M.,1998:3).144

V nésledujicim ptfehledu uvadim ptiklady vytazené z lexikogramatickych praci,
které oznacim za aspektové. Pislusny aspektoveé relevantni vyznam je vzdy nesen prave
kategoridlnim slovesem. Za zminku jisté stoji, Ze aspektovd slovesa nejsou plné
odstranitelna béhem testu redukce, nebot’ maji ptislusny aspektovy vyznam, o ktery by

byla véta pii redukci ochuzena.

143 Originalni termin ,;modalités spécialisées* (Gross, M., 1998:15) neni piili§ §tastn& zvolen, s tradi¢né
pojatou modalitou to ve skutecnosti nesouvisi. Do této kategorie zafadil Maurice Gross napfiklad slovesa,
ktera stupfiuji negativni efekt samotného jména, napiiklad attraper/ramasser v ptipadé nemoci une
rougeole/un cancer oproti avoir une rougeole/un cancer a dalsi.

144 | Aspectuellement neutre* (Gross, M.; 1998:3), ,auxiliaires aspectuels* (Giry-Schneider; 1978:23),

variantes aspectuelles (Vivés; 1984: 168)
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Aspektovy vyznam

Kontrast

Autor (zdroj)

INGRESIVNI: ,.Ce texte prend de

I’importance*

TERMINATIVNI: ,,Ce texte perd de

I’importance*

DURATIVNI: ,,Ce texte conserve /

garde de I’'importance*

Oproti neutralnimu:
,,Ce texte a de

I’importance.

Maurice Gross
(1998: 3-5)

ITERATIVNI: ,,Tu lui as reflanqué une
claque. “
,,Luc a ressassé ses conseils a Paul.”

,,Luc a seriné des avertissements a

Oproti neutralnimu:
»1Tu lui as flanqué une
claque. “,,Luc a donné

des conseils a Paul. “

Gaston Gross
(1996: 66-67)

Luc a asséné un coup a Paul.

La fille trembla de peur et de joie.

Luc a donné un coup a
Paul.
Il'y ade la peur et de

la joie en cette fille.!%°

Paul.« ,,Luc a donné un
avertissement a Paul. ¢
INTENZIVNI: Oproti neutralnim: Gaston Gross

(1996: 68-69)

PROGRESIVNTI: ,.Luc poursuit

I’ascension du mont Blanc.

Oproti neutralnimu:
,,Luc fait 1’ascension

du mont Blanc.*

Gaston Gross
(1996: 68)

TELICKY: ,,Luc a atteint la sérénité

Oproti: ,,Luc est d’une

grande sérénité

Gaston Gross
(1996: 66)

Tabulka 11: Aspekt ve VNP s kategorialnim slovesem v lexikogramatickych pracich

Z tabulky (tabulka 11) vyplyva, Zze lexikogramatikové vénuji pozornost dvéma
aspektovym pohlediim, v§imaji si totiz aspektovych modifikaci spadajicich pod povahu
slovesného déje a pod lexikalni aspekt. Nutno ovSem podotknout, Ze lexikalné-aspektové

problematice patii jen okrajové misto a reprezentuje ji telicky aspekt (,,aspect télique)

45 21 afille a de la peur et de la joie neni piijatelna zejména kvili problematické
determinaci de la peur.
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Gastona Grosse. Gaston Gross s telicnosti naklada po vzoru testl, které byly zavedeny
pro angli¢tinu, a ve francouzstiné vyuziva predlozku pendant slucitelnou s atelickou
vétou a predlozku en vypovidajici o telicnosti: ,,Luc a atteint la sérénité en quelques
années* (Gross, G.; 1996:66). I termin durativnost se obvykle objevuje v lexikalng-
aspektovych studiich, to ale neni tento pfipad. Durativnost dle Maurice Grosse, alespon
jak j& tomu rozumim, ma spiSe oznacovat vnitini fazi — jakési podrZeni si urcité vlastnosti
¢i setrvani v ur¢itém déji — coz zatrazuji pod povahu slovesného déje.

Lexikalni aspekt je tedy okrajove vnimanou kategorii. Naopak povaze slovesného
déje nélezi v lexikogramatickych pracich vysostné postaveni. Povahodé&jovy ptinos tkvi
ve fazovani d&je (ingrese, terminativnost, durativnost, progresivnost) a v modifikaci
kvantity d¢je (intenzifikace a iterativnost).

V piikladech z tabulky (tabulka 1) je ingresivni a terminativni faze vyjadiena
postupné slovesem prendre a perdre. Tato funkce je jim ovSem dana kontextem a ani
jedno z obou sloves neni vyhradné fazové. Pro blizsi vysvétleni jejich chovani cituji
ptiklady z ¢lanku Gastona Grosse (1996:63). V prvnim piikladu je prendre ingresivni
variantou slovesa avoir. Ve druhém ptikladu (33) Gdajné neni zadny takovy aspektovy
rozdil, obé véty jsou v podstaté synonymni a o ingresivnosti prendre nemuze byt fec.
Véta 34 doklada, ze prendre nemusi byt vzdy dosaditelné na misto avoir.

32)a.,,Tu as eu peur

b. ,,Tu as pris peur*

33)a. ,, 1l a eu plaisir a lire ce roman® ¢i ll a eu du plaisir a lire ce roman

b. ,,Il a pris plaisir a lire ce roman “

34)a.,,Luc a une grande joie*

b. ,,*Luc a pris une grande joie “

Fazova slovesa ovSem ve francouzstiné skutecné existuji. Jsou to napiiklad
frekventovana slovesa commencer ¢i finir. Ani jedno z nich neoznadil Gaston Gross
za aspektovou variantu zdkladniho kategoridlniho slovesa. Argumentuje tim, Ze tato
slovesa pouze rozviji vyznam kategorialniho slovesa, které¢ mtze byt z véty odstranéno

(37a.), ale mize ve vété stale figurovat (37b.). Za aspektovou variantu povazuje az
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sloveso entamer, nebot kategorialni sloveso piimo nahradi (36a.) a brani jeho
dodateénému vlozeni (36b.).14°
35) ,,Paul fait une étude sur la vinification **
36) a. ,, Paul entame une étude sur la vinification

b. ,,*Paul entame de faire une étude sur la vinification *
37) a. ,,Paul commence une étude sur la vinification *

b. ,,Paul commence a faire une étude sur la vinification. “
(Gaston Gross, 1996:62)

Ze sémantického uhlu pohledu je v podstaté nemozné vnimat jakykoliv rozdil
mezi obéma slovesy, ob¢€ jsou nositeli ingresivniho vyznamu. Pro porovnani je vhodny
nasledujici ptiklad: ,,Paul (commence, entame, entreprend) une étude sur la vinification*
(Gaston Gross, 1996:62), v némz vSechna tii slovesa piinasi do véty tutéz informaci,
a sice, ze se jedna o zacatek déje. Osobné nebudu zavadet jakykoliv rozdil mezi entamer
a commencer a ani nebudu podrobné;ji tfidit ingresi.}*” U sémantického hlediska se ale
rozhodné zastavim. Objevuje se totiz zdsadni otdzka (ne)mozné kombinovatelnosti
nékterych aspektl (aspektova skladba).

Gaston Gross zformuloval béhem své prace s fazovymi slovesy velmi zajimavy
poznatek, kdyZ konstatoval, Ze jakmile zvolime predikativni jméno, odpada moZnost volit
nékteré s nim neslucitelné ,,aspekty” (zde lexikalné-aspektovy rys okamzikovosti).
Konkrétn¢ tvrdi, Ze ma-li predikativni jméno okamzikovou povahu (uvadi piiklad

|’autorisation), jsou vyloucena vSechna Kkategoridlni slovesa majici ingresivni,

146 Jan Radimsky okomentoval tuto problematiku takto: ,,Ze syntaktického hlediska je hlavnim rozdilem
mezi obéma slovesy to, ze entamer, podobné jako ¢eské zahdjit, neptipousti vazbu s infinitivem. Je tedy
logické, ze se nemuze pojit ani s infinitivem slovesa kategoridlniho* (Radimsky, 2010:111). Tvrdi, ze
entamer nebrani vstupu kategorialniho ¢lenu verbonominalni konstrukce a nutné ho nenahrazuje, jen ho v
jeho slovesné podobé nedokaze zapojit do své vazby. Doklada to na piikladu ,,Paul a entamé une prise de
contact avec le blessé (Radimsky, 2010:111), kde entamer rozviji cely nominalizovany VNP a je stejné
jako predtim sloveso commencer operatorem.

147 \/ geské lingvistické tradici existuji podle Encyklopedického slovniku &eStiny dvé skupiny spjaté
s pocatkem dgje, ingresivni skupina oznacujici pocatek de€je ¢i stavu (zakaslat, zakiicet, zamyslet se,
sednout (pocatek sezeni), lehnout (jako pocatek leZeni)) a evolutivni skupina oznacujici pocatecni fazi déje

(rozsumét se, rozplakat se apod.). (Viz Czech Ency, heslo Zpusob slovesného déje (aktionsart)).
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terminativni &i telicky aspekt'*® (postupné 38a., b., c.). Naopak kombinace s iterativnim
aspektem je celkem bézna (39).
38)a. ,,*J ai entamé a Luc [’autorisation de sortire4°
b. ,, *Jai terminé l’autorisation de sortir“
c.,, *Jai atteint | ‘autorisation de sortir*
39),,Je renouvelle a Luc [’autorisation de sortir<*
(Gross, G., 1996:72)

Gaston Gross neni jedinym, kdo se o aspektové kompatibilit¢ zmiiniuje a na
podobnou podminku nardzim i u jinych autorti. Richard Huyghe (2008:2056) tvrdi, Ze na
rozdil od durativnich jmen, kterd jsou s fazovymi slovesy slucitelnd, achievementy

(okamzikova telicka slovesa)®™

neni mozné uchopit v jakékoliv jejich fazi, at’ uz
terminativni ¢i ingresivni. Toto tvrzeni dale pouziva jako testovatelné kritérium
k zatazovani jmen do lexikalné-aspektovych kategorii. Tento test mize mit rdzna
provedeni, Huyghe se opird o pozici podmétu a 0 dosazeni do vzorce N vient de
commencer (a do jemu podobnych testll). Na nich ukazuje, ze achievementy nejsou
podmétem ingresivnich a terminativnich predikati.

40),,??La noyade vient de commencer “

41),,??La naissance est bientot terminée *

148 Originalni znéni: ,, Le choix d’un prédicat donné exclut d’office certains aspects qui sont incompatibles
avec lui. Ainsi un substantif prédicatif comme autorisation est caractérisé en lui-méme par un aspect
ponctuel. (...) Le caractere ponctuel du prédicat interdit I’aspect inchoatif, terminatif ou télique.” (Gross,
G., 1996:72)

149 V§imam si ptijatelnosti véty J’ai commencé a donner a Luc [’autorisation de sortir. To znaci, Ze diive
nemél moznost vychazet, ted’ jsem mu povoleni zacala davat, povoleni se vnima jako opakované a trochu
vyjimecné (pt. ,,je mu 16, ted’ uz obcas smi jit na nealko*).

150 Do podobného vzorce vkladam dvé dalsi telickd okamzikova jména — assassinat a découverte. Jejich
interpretace znaéné pokulhava. ?1l a refait I ’assassinat — tutéz vrazdu logicky neni mozné zopakovat, byla-
li jiz jednou ,,isp&sna“. Sloveso refaire ale muze ziskat vyznam ,,znovu zahrat®, a tak se nabizi vyznam
prehrani vrazdy pred zraky policie a soudnich expertl. Il a refait la découverte si pro zménu pohrava
s faktem, ze se na rtiznych mistech v riznou dobu mohli védci opakované dobirat stejnych objeva, které jiz
nekdo pred nimi objevil. 1/ a refait la découverte qu’avait déja effectué Darwin deux siécles avant.

151 Richard Huyghe pouZiva termin occurrence ponctuelle (&i achévement).
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(Huyghe, 2008:2056)

Oba autoii se tak shoduji v tom, ze neni mozné kombinovat okamzikové udalosti

s fazovymi vyznamy.®? Toto tvrzeni vychazi z pomémé &itelné logiky. Achievementy,
neboli jména telickd okamzikova, jsou situace s minimalnim ¢i prakticky nulovym
trvanim a jako takova nenabizi zddnou moznost vydéleni do fazi. Ingresivni sloveso se
tedy mize kombinovat vyhradné s durativnimi jmény, kterym une réponse interminable
z piikladu 42 a 43 bezpochyby je:

42),, Paul fait une réponse interminable

43),, Paul entame une réponse interminable **

(Gross, G., 1996:62)

152 K tématu kombinovatelnosti s fazzovymi slovesy piispiva i Jan Radimsky (2010:111): ,,vyraznym rysem
povahod¢&jovych sloves typu zacit, zahdgjit, pokracovat, skoncit — tj. vlastné sloves fazovych — je to, Ze se
poji pouze s predikativnimi jmény d&jového typu a nikoli s predikativnimi jmény typu rezultativniho® (vice
Radimsky, 2010:111). Jeho tvrzeni se tedy lisi od zavéri G. Grosse a R. Huygha tim, ze za klicovou
vlastnost zpisobujici nesluéitelnost s fazi povazuje rezultativnost. O tom, zda pravé rezultativnost jména
rozhoduje o neslucitelnosti s fazovym slovesem, nedokazi rozhodnout. V prvni fad¢ je obtizné rezultativni
jména zatadit. Ke komplikovanosti situace navic pfispiva Castd polysémie jmen. Napfiklad jméno
autorisation z ptikladu Gastona Grosse je dvojznaéné, dle TLFi je d&jem i rezultaitem. Na zakladé testu
Richarda Huygha ho oznacime za achievement (occurrence ponctuelle = nemiize se kombinovat s Casovym
rozsahem ¢i se slovesem trvani, nesnese kombinace s dérouler ani s en cours a jednim z defini¢nich kritérii
je pravé obtizna slucitelnost s fazemi. Napt. *L’autorisation s’est déroulée dans la zone technique.

*L autorisation vient de commencer. Pro spojeni une autorisation de deux heures a L ‘autorisation a duré

vingt minutes nasel rodily mluv¢i piijatelny kontext (v muzeu dostane fotograf vyjime¢né povoleni fotit
cokoliv po dobu pravé dvou hodin, ackoliv se tam normalné nefoti). Pfesto trval na tom, Ze spojeni je
pomérné nestastné.) I dalsi uvadéné piiklady — assassinat, noyade, découverte (achievementy Richarda
Huygha) - jsou rezultativni. Nemohla by byt rezultativnost tfidou ¢i podtfidou achievementi? Splyva
rezultativni jméno pfiblizné s oznacenim zavéreéné faze? Pokud ano, v8echny tfi zavéry (Gross — Huyghe
—Radimsky) by si pfiblizn€ odpovidaly, pesnéji feceno, kritérium J. Radimského by bylo nejrestriktivnéjsi.
Faktura a analyza jsou rezultativni jména, piesto je mozné spojit s fazovym slovesem: finir la facture a
entamer une analyse. Vypada to, Ze jakmile je rezultativnim jménem dokument, kombinace s fazemi je
bezproblémova. Muzeme tato jména povaZovat za nesporné rezultativni? V cestiné ale nic podobného
ziejmeé mozné neni: ?zacit/skoncit fakturu, za¢it analyzu (neni rezultativni?).
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I Gaston Gross zasel ve svém vyctu jesté o krok dal a vyloucil i kombinaci
telického kategoridlniho slovesa a bodového predikativniho jména. I kdyz postraddm
dikladné propracovany teoreticky koncept, ktery by podchycoval a testoval lexikalné-
aspektové parametry vyprazdnénych ¢i polovyprazdnénych kategoridlnich sloves,
nemohu s timto tvrzenim souhlasit. Jako protipiiklad uvadim povolenou kombinaci
jména | autorisation s telickymi slovesy donner a (konverznim) recevoir v piikladech
J’ai recu [’autorisation de sortir ¢i J'ai donné a Luc [’autorisation de sortir.

Jinak je aspektova kompatibilita definovéna v ¢estin€. Tam hraje roli vidova
hodnota: zacit je slucitelné pouze Snedokonavymi slovesy: zacit odpovidat, *zacit
odpovédeét, zacit s odpovidanim, *zacit s odpovézenim, zacit s odpovédi. Cedting se ale
nechci vénovat a pfidrzim se vyse fe€en¢ho zavéru, a sice, Ze achievementy (jména telicka
okamzikovd) nebudeme fazovat: *I/ a entamé [’assassinat / la découverte. *Il a terminé
|’assassinat / la découverte.

Poodkryti principti aspektové kompatibility (vyzaduje se, aby predikativni jméno
vstupujici do svazku napf. s ingresivnim slovesem bylo durativni) v dasledku vnasi
trochu pravidelnosti a pfedvidatelnosti do verbonominalnich konstrukci.

Vedle fazi je dalSim povahod¢jovym okruhem modifikace kvantity déje.
Z tabulky vycteme ptiklady, v nichz sloveso manipuluje s intenzitou déje. Gaston Gross
se kratce vénuje sémantickému okruhu citli, na nichz ukazuje, jak se zménou slovesa
narista mira citu, kterym podmét oplyva. Oproti neutralnimu slovesu avoir vyjadiuji
nasledujici slovesa vysSi intenzitu citu: joie (déborder de, étre inondé de), amour
(déborder de), ingratitude (étre un monstre de) a dalsi (Gross, G., 1996:69).

Iterativita bohuZzel neni dostate¢né propracovanym konceptem. Maurice Gross se
omezuje na uvedeni sloves, jejichz vyznam vyjadfuje velmi casto jen jednorazové

zopakovani (répéter, dupliquer, reproduire). Gaston Gross je jen o néco podrobng;jsi.

1. 3. 1. 2. Neslovesné nositele aspektu

Mimo aspektovd rozSifeni zakladnich kategoridlnich sloves jsou mezi
lexikogramatiky do aspektové souvislosti okrajové dané i jiné aspektové relevantni
jednotky. Gaston Gross zdiraziuje, ze je tieba hledat aspektové informace v celé vété:
»Dans les langues analytiques comme le francais, les informations aspectuelles doivent

étre recherchées dans la phrase entiére.” (Gross, G., 1996:61) V neuzavieném vyctu
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jmenovit¢ upozoriuje vedle kategoridlnich sloves na determinanty, pfislovce C¢i
na prefixy a sufixy. Dale uvadi ptiklady, v nichz hraje roli mimo jiné ¢islo predikativniho
jména ¢i adjektivum.

44) Semelfaktivnost: Luc a donné un coup dans la porte (Gaston Gross; 1996: 68)

45) Iterativnost: Luc a donné des coups dans la porte (ibidem)

46) Intenzita: ,,Luc a un de ces rhume(s) ! (ibid:69)

47) Okamzikovost ¢i bodovost: I/ a donné une réponse immédiate (ibid:71)

48) Iterativnost: Il est parti faire sa promenade quotidienne (ibid:70)

Dale naradzime na spiSe ojedinélé zminky o roli pocitatelnosti jména ¢i o korelaci
mezi determinantem a aspektovymi interpretacemi. J. Giry-Schneiderova dodava, Ze tyto
studie jsou jesté v zdrodku. Pro mé to znamena opfit se také o dalsi nelexikogramatické
studie, které podrobnéji rozpracovavaji napiiklad analogii mezi podstatnymi jmény
a slovesy ¢i pocitatelnost a lexikalni aspekt (zejména Hana Filipova, Laurel Brintonova,
dale Richard Huyghe, Pauline Haasova a dalsi). Zde tlumoc¢im postfeh Gastona Grosse,
ktery k tomuto tématu tvrdi, Ze predikativni jména maji zpravidla omezenéjsi polysémii
nez slovesa, a to z divodu pfitomnosti determinace. Determinant oznacuje v tomto
smyslu za nositele aspektové informace (Gross, G., 1996:68).1>3 Jeho slova chci poupravit
a k jeho ptikladu ptipojit Ceské ekvivalenty za ti€elem poodhaleni systémovych moznosti
obou jazyk.

49) ,, Ne cogne pas contre la porte*
50),, Luc a donné (un, des) coup(s) dans la porte
(Gross, G., 1996:68)

Piiklad 50 komentuje Gross slovy: ,.le substantif coup est interprété comme un
sémelfactif ou un itératif en fonction de son déterminant®. Skuteéné se jedna
0 semelfaktivni a iterativni interpretaci. Determinant je nicméné zésadni jen do té miry,
Ze je exponentem gramatickych kategorii a zejména spoluukazatelem ¢isla. Zasadni roli
ma vlastné¢ spiSe samotny rys pocitatelnosti jména, kterou ovSem determinant

spoludoklada.

158 |11 faut remarquer que les prédicats nominaux générent moins d’ambiguité que les verbes du fait de la

présence de leur déterminant qui est porteur d’information aspectuelle.« (Gross, G., 1996:68)
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Pfi porovnani s ¢eStinou si uvédomime, ze oba jazyky funguji do zna¢né miry
obracené. Je-li pro francouzstinu zasadni determinantem aktualizované jméno, CeStina
saha po videm aktualizovaném slovesu. Vétu 50) je pfirozené pielozit slovesem jako Luc
bouchl/bouchal do dveri. Francouzsky piiklad 49) je dvojzna¢ny v tom smyslu, ze si
¢esky mluvéi povinné vybird mezi dokonavym a nedokonavym piekladem a vétu tak
vsazuje do dvou znaéné odlisSnych kontext: Nebouchej do téch dveri (imperfektivni
sloveso, vyznam umyslného bouchani, rozkaz ma vyznam zakazovani) versus Nebouchni
do tech dveri (perfektivni sloveso, vyznam nezamérného vrazeni, které hrozi posluchaci,
rozkaz ma vyznam upozornéni). Verbonominalni opisy, jak je vidime ve vété 50), jsou
VvV tomto smyslu jen ¢aste¢nou desambiguaci véty 49), respektive jen do té miry, ze zcela
ptesné specifikuji, kolikrat se do dvefi bouchlo. Rys zamérnosti by musel francouzsky
mluv¢i dodatecné lexikalné vyjadfit.

Pocitatelnost hraje roli i v ptikladu Maurice Grosse, v némz se pocitatelné jméno
povinné méni v plurdl a svym ¢islem tak dotvafi intenzitni vyznam celku.

51) a. ,, Les fruits abondent dans les jardins *

b. ,, *Ce fruit abonde *

(Gross, M.; 1998: 9)

Na skutecnou korelaci mezi determinantem a aspektovymi interpretacemi
poukazuje Giry-Schneiderova (1978:40). Tvrdi, ze ze sémantického tthlu pohledu se da
odhalit provazanost mezi ukonc¢enosti a prioritni volbou ¢lenu urc¢itého, nebot’ abychom
mohli ,,ztratit iluze* (perdre les illusions), museli jsme pfedtim néjaké mit, abychom

mohli ,,zrusit diskuzi“ (clore la discussion), je tfeba, aby predtim byla zahajena.'*

154 Le fait que ces phrases soient beaucoup plus naturelles avec un déterminant défini (possessif,
démonstratif, article défini avec relative déterminative) qu’avec un déterminant indéfini suggére justement
que le procés désigné par le V-n (Poznamka autora: substantifs morphologiquement dérivés) est connu,
donc terminé ou déja bien engagé, ou du moins considéré comme tel; tandis que 1’indéfini un, plus naturel
dans les phrases a double analyse, correspondrait a la notion aspectuelle d’action en préparation ou en
cours.“(Giry-Schneider, 1978:40) Zminéna provazanost mezi aspektovou povahou a determinantem neni
nez tendenci a neni mozné ji prezentovat jako pravidlo. Nezapomenme, Ze do volby determinantu zasahuji
ve francouzsting i takové faktory, jako je zména kvalifikace jména adjektivem. Bude-li v konstrukci Elle a
perdu (*des + ses + les) illusions sur Paul piirozené&jsi ur¢ita determinace, neni tomu tak v nasledujicich
ptikladech: Elle a perdu une grande illusion. Elle a encore perdu une illusion.
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Podobn¢ Gaston Gross propojuje prioritni volbu ¢lenu urcitého s terminativnosti, u niz je
neurcity ¢len prakticky nemozny (1996:65).

Poslednim aspektové relevantnim prvkem, kterého si nékdo z lexikogramatikii
povsiml, je spojeni un coup de. Vzhledem Kk tomu, jak je toto téma zajimavé a podnécuje
ke komentaiim, vénovala jsem mu nejvice prostoru (pfestoze mu vénuje pozornost jen
G. Gross a lexikogramatikové jsou spojovani se zkoumanim slovesa).

Mezi lexikogramatiky neni neobvyklé posuzovat verbonominalni predikaty
se zietelem k jejich syntetickym slovesnym ekvivalentam (52b.).

52)a. ,, Le directeur a avalisé ce projet
b. ,, Le directeur a donné son aval a ce projet

(Gross, G., 1989:151)

Gaston Gross si vS§iml ptfipadt, kdy tento postup nedd vzniknout gramaticky
akceptovatelnym vétam, dokud nevlozime spojeni un coup de. Mluv¢i v prikladu 53 dava
ptednost verbonominalnimu opisu sun coup de (53c.), a to i pies to, Ze disponuje

verbalnimi substantivy (53b.).

53)a. ,, Luc a balayé sa chambre*
b.,, *Luc a donné un (balai + balayage) a sa chambre*
C.,,Luc a donné un coup de balai a sa chambre*
(Gross, G., 1989:152)
Tvarem un coup de se Gaston Gross!™ kratce zabyva ve své praci o konverznich

konstrukcich a uvadi nasledujici sémantické okruhy, ve kterych se uplatiiuje (1989:153):

15 Gaston Gross publikuje v fadach autort laboratofe LADL, v jejimZ ramci se orientoval na kategorialni
sloveso donner. Je ptirozené, ze se vazby s coup objevily pravé v jeho praci, nebot’ se s donner prioritné
spojuji.

Pro zajimavost jsem ove¢tila, jakd slovesa vstupuji do této konstrukce dle dotazu
[tag="VER.*"][1{0,2}[lemma="coup"] ve FrWacu (inor 2018). Na prvnim misté frekven¢niho seznamu se
sice objevilo avoir, ale pfislusna frekvence je bohuzel ne zfidkakdy zkreslena chybou obcéasného
zapoditavani pomocného avoir (pfipad slozenych ¢ast). Na druhém misté frekvenéniho seznamu figuruje
donner.

Gaston Gross pracoval se 106 jmény vstupujicimi do VNP s un coup de. Tento seznam jsem méla
k dispozici i pro své tivahy.
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(a) povrchova uprava piedmétu (donner un coup de cirage/laque/patine), (b) rana zbrani
(donner un coup de fouet/matraque/sabre) (c) prace se specifickym naradim (donner (un
+ des) coup(s) de béche/marteau/scie) a okruh dale nespecifikovanych jmen neverbalnich

(donner un coup de serpilliere).

Klade si otazku, jak se spojenim un coup de nakladat. Postupn¢ analyzuje vyskyty
a jednotliva distribuéni okoli, ve kterych se muze toto spojeni vyskytovat. Rozhoduje,
zda se jedna o druh determinace &i vyraz mnozstvi,’®® slozené jméno & slozené
kategorialni sloveso. Tyto tfi pfedstavy znazornuje takto (Gross, G., 1989:156 a 158):
Luc adonné (un coup de) (téléphone)

LDt N = determinant ¢i vyraz mnozstvi
Luc a donné (un) (coup de téléphone)

Dt N = slozené jméno
Luc ((a donné)v (un coup)n)V supde Na N = ,,un verbe support composé*

Z navrzenych feSeni se aspektovému hledisku pfiblizilo pfirovnani k vyrazu
mnozstvi (un tas de) (povahodé&jovy rys) a substituce jednotky un coup de jinymi
determinanty. Ukazalo se, ze je to znaéné okrajovy fenomén, mozny jen v nékolika malo
ptipadech, naptiklad: donner de |’éperon vedle bézného donner un coup d’éperon /
*donner | ’éperon. Podobné vedle sebe stavi donner un coup de fouet a donner du fouet,
jako zastaralé uvadi donner le fouet (vice Gross, G., 1989:155).17

Gaston Gross uvazoval, zda se nejedna o slozené kategorialni sloveso, které by
kromé samotného kategoridlniho slovesa zahrnovalo i jméno un coup. V ramci técho

uvah piirovnal donner un coup de k dalsim podobnym spojenim: donner des signes

16 Gaston Gross pouziva termin ,,determinant* v mnohem $ir§im pojeti nez ja. Vedle ¢lenti zafazuje mezi
determinanty skupiny tzv. pfisloveénych (autant de, assez de), nominalnich (la plupart de, un grand
nombre de) a adjektivalnich (un, deux, aucun) ,,determinant (Gross, G., 1989:155). Pro oznaéeni vyrazi
mnozstvi se Casto pouziva i termin kvantifikace, ktery je znamy i Gastonu Grossovi (1989:166), ale je bézny
zejména pro anglosaské prace (napi. Barbara H. Parteeové, 2008 (A a D kvantifikace)).

157 Na stejny ptiklad un coup de fouet narazime i u Jana Radimského. Ten pracuje s derivaénimi sériemi
typu omlouvdni — omluveni — omluva v ¢estiné a upozorfiuje na obdobny postup Raffaela Simona (2003),

ktery uvadi tvar un coup de fouet jako ¢len derivaéni rodiny ¢tyt déjovych jmen..
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d’agitation, donner un tour de clef a la porte (Gross, G., 1989:158). Komentaf
0 aspektové funkci ovSem zadny nepfiidal.

Gaston Gross nabidl zajimava porovnani, ale neodhalil zadny piimy aspektovy
vyznam, ktery by un coup de do verbonominalni konstrukce vnaselo. Toto téma a vazby
s donner un coup de zpracovavam v kapitole 4. 1. 4. Za zasadni povazuji nutnost rozd¢lit
tuto vazbu do dvou vzorci: donner un coup de pied (udefit, kopnout) a donner un coup
de balai (zamést kratce a rychle). Obé se riznou mérou podili na vyjadfovani PsD

v konstrukeci.

1. 3. 2. Povaha déje ve VNP dle Jana Sabrsuly

1. 3. 2. 1. Lexikogramatik Jan Sabr3ula

Na lexikogramatiky navazi pfedstavenim monografie romanisty Jana Sabrsuly —
Nomindlné verbdlni konstrukce a povaha déje ve francouzstiné (1962). Jan Sabriula se
otevieng piihlasil k lexikogramatickym z4saddm a oznacil svou praci mimo jiné za prvni
soustavny pokus o ,spravné chapani vzijemného poméru prostfedklti gramatickych
a lexikalnich® (Sabrsula, 1962:10). V dobé& publikace Nomindlné verbdlnich konstrukci
jesté nemohl znat francouzskou Lexikogramatickou Skolu, ktera se formovala az pozdéji,
ke konci 60. let. Pfesto je mezi nimi patrna urcitd nazorova shoda, na kterou chci hned
V tvodu poukézat.

Jan Sabrsula opakované zdiiraziiuje nezbytnost zkoumani souhry spolupiisobicich
lexikalnich a gramatickych prostfedkti a prohlasuje, Ze gramatika a slovnik spolu ,,tvori
0 vystizeni struktury daného jazyka ptipousti, Ze se Uzce stykaji a mohou se dopliovat*
(Sabrsula, 1962:60). Neni nahodou, Ze je tento pfistup pii studiu aspektu tak Gspésny.
Pravé aspektolog nutné nardzi na dimyslné propleteni obou rovin. Jan Sabriula to
potvrzuje témito slovy: ,,urcité prvky lexika za pomoci gramatickych prostiedkii ptivodné
jiného tadu (un, des...) se mohou formovat v naznaky nového systému, ktery je urcen
k tomu, aby bliZe uréoval charakter slovesného d&je* (Sabrsula, 1962:111).

Kromé¢ zdOraznéni vyznamu lexikalni stranky problematiky po boku té
gramatické, se jak lexikogramatikové, tak Sabrsula dovolavaji kontextu, ktery je dle jejich

nazoru nezbytny pro zjednoznacnéni promluv. Zdlraznuji, ze nestaci zkoumadani
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izolovanych forem.!®® Osobné& s touto nutnosti zcela souhlasim. Aspektovy systém
francouzstiny dle mého nazoru mimo kontext prakticky neexistuje: gramaticky aspekt
vznika vycCasovanim slovesa Cili jeho aktualizaci a zapojenim do véty. Co se tyce
lexikalniho aspektu, je cela fada sloves podhodnocend, vyrazny vliv mohou mit piredméty
(COD, nekdy COI) i nektera ptislovecnd urceni atd. Posuzovani konkrétnich ptikladi
v kontextu se stalo psanym pravidlem, i kdyz Sabr$ula tento princip zdaleka nedodrzuje
tak striktné€ jako lexikogramatikové.

V souvislosti s francouzskym jazykem formuluje Jan Sabriula presvédéeni, ze
»jazykovy vyraz, zejména jednotlivé ,,slovo®, mize byt tim zavislej$i na kontextu, ¢im je
jazyk chudsi, pokud jde o syntetické morfologické prostiedky* (Sabrsula, 1962:34). Jeho
slova vynikaji pti srovnani verbonominalniho vyjadfeni faire appel se syntetickym
slovesnym ekvivalentem appeler. Sabriula poukazuje na rozdil ve vyznamovém rozsahu:
,»Tak appeler (volat, zavolat, jmenovat, téz predvolat, vyzvat atd.) ma §ir§i a obecné&jsi
vyznam nez specializovanéj$i forma faire appel a gc. (dovoldavat se ceho, uchylit se
k cemu...). A tak snad obecné nominalné verbalni konstrukce!®® maji, proti slovesiim
jednoduchym, vyznam uréitym zptisobem zizeny.* (Sabrsula, 1962:74)

Chapeme-li tedy vnitini zakonitosti francouzského jazyka, neptekvapi nas, ze jsou
to praveé prostiedky analytického rdzu (véetné verbonominalnich konstrukcich), které
slouZzi ke zjednoznacnovani ¢i upfesiiovani vyznamu promluvy a Ze maji dilezitou funkci
pfi vyjadfovani jemnych rozdili v povaze slovesného d&je. Jan Sabriula tento fakt

dokonce oznacuje za raison d ‘étre verbonominalnich konstrukci®® (Sabrsula, 1962:71).

158 Sabrsula (1962: pi. 32, 33 a 58).

159 Citace je zbavena autorova odkazu na poznamku pod ¢arou. V té Sabrsula vysvétlil, Ze se neomezuje
na ustalené frazeologické jednotky.

160 Na rozdil ode mé se Sabriula vénuje i vazbam atributivniho typu. Zde k nim jen nékolik pozndmek.
Vazby atributivniho typu autor posuzuje zejména s ohledem na vyznam slovesné slozky. V centru jeho
zajmu je sloveso étre jako vyraz trvajiciho stavu a slovesa rester, se tenir, demeurer, ktera toto trvani
vyjadiuji jesté vyrazn&ji. Déle slovesa vyjadiujici zménu stavu a riizné faze této zmény ¢ili spojeni s devenir
i jiné podobné izolaéni prostiedky: ,,Elle devint brusquement sérieuse.* (zvaznéla) (Sabrsula, 1962:117)
,»Quand il m’a vue, il m’a paru se faire tout petit, tout petit...* (,,Zdalo se mné, Ze se snazi scvrknout®)
(ibid. 121) ,,IIs sont tombés tous les deux amoureux de D.“ (,,Oba se zamilovali do D.“) (ibid. 122) ,,... Qui
se rendit ridicule* (,,zesmé$nil se) (ibid. 125). Z uvedenych vyrazl je zpravidla mozné vytvaiet rizné série
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Tteti podobnosti je, spiSe nez ideova shoda, zajimavy poznatek, Ze jak
lexikogramatikové, tak Sabriula zaméfuji svou praci pfevazné na povahu slovesného
dé¢je. Ob¢ strany vénuji hodné pozornosti slovesu ve verbonomindlnim spojeni.

Ve dvou nésledujicich kapitolach shrnu postupné Sabrsulovy poznatky k povaze
slovesného déje jména a slovesa ve VNP. Ve tieti kapitole chci okomentovat nékteré jiné
Sabrsulovy postiehy, se kterymi se oviem plné neztotoZiiuji a myslim, Ze by je bylo tieba

provéfit, systematizovat ¢i k nim piistupovat jinak.

1.3.2. 2. Jméno v SG a PL a jeho povaha slovesného déje

Verbonominalni vazba muze mit (v protikladu k mén¢
vyhranénému odpovidajicimu syntetickému slovesu) zvlastni raz a vyjadiovat d¢j
n&jakym zptisobem omezeny, dé&j semelfaktivni, d&j kratsiho trvani, d&j aktualn&'®® se
odehrévajici, mize vyjadiovat rozlozenost déje, jeho nasobenost nebo distributivnost.
Nisledujici tabulka shrnuje Sabriulova pozorovéani a zaznamenava jeho aspektovy popis

VNP za ptihlédnuti k ¢islu predikativniho jména.

Ptiklad Aspektové relevantni vyznam | Reference

,,Duroy fit un mouvement en arriére* semelfaktivnost, p. 79
(,,D. uhnul dozadu®)

typu étre vieux — vieillir — devenir vieux. Nejzajimavéjsi jsou ovSem piipady, v nichz n&jaké sloveso ziskava
prekvapivé tieba i zcela opaénou interpretaci. Sabrula upozoriiuje na piiklady s rester, které je obvykle
vykladané jako protiklad k rendre, a na situace, v nichz miize nabyvat vyznamu ingresivniho: ,.// est resté
tout seul * ,, Ziistal sam, osamél. “ Détem ve Skole se misto ,, Tranquillez-vous“ ptikazuje ,,Restez
tranquilles* (uklidnéte se, ztiste se) (ibid. 132). Podobné ,,rester sur le camp de bataille je podle Sabrsuly
vlastn€ eufemismem znamenajicim zemrel/padl/byl zabit. Podobné argotické ,veux-tu rester béard‘
(doslova byt klidny, setrvavat v klidu) spiSe pracuje s pocatkem skute¢ného stavu: ,,Prestanes konecéné
(a budes pak tise)? “ (ibid. 132) Sabrsuliiv zavér zni, Ze takové ingresivni zbarveni v minulych ¢asech PS
a PC u slovesa rester nachazime zejména u vazeb, které znamenaji zménu télesného stavu: rester raide,
blanche...

161 Rozdil v aktualnosti vidi Sabrsula v porovnani vét ,,Ou prenez-vous vos repas?“ O mangez-Vvous?
(Sabriula, 1962:93), prvni véta znamena Kde obvykle jite? Za aktualni povazuje verbonominalni élever sa

protestation oproti protester, a to diky zvolenému kategorialnimu slovesu (Sabrula, 1962:144).
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,Déjeune vite avec Madeleine, parce kratkodobost, ohrani¢enost p. 79
que nous allons faire un tour en

voiture.” (,,Projedeme se.*)

,Par degrés, il s’anima jusqu’a pousser | iterativnost p. 90

des cris“ (,,az zacal vyktikovat®)

,,Ne vaut-il pas mieux courir les mémes | iterativnost, nebo i p. 91
risques en faisant au moins quelque prodlouzenost, neohrani¢enost
chose d’utile? (,,Coz neni lepsi déje

riskovat sice stejné, ale pfitom délat

alespon néco uzite¢ného?*)

,,Mme Forestier la baisa, puis fit les distributivnost p. 91

présentations. (,,Pak je predstavila®)

,.Il poussait des glapissements aigus et | intenzita — vysoka kvantita p. 100
des ricanements sinistres.” (,,Jecel dgje

pronikavé, ostfe a chechtal se pfiserné®)

Il vient souvent faire la causette avec | intenzita — mala kvantita déje | p. 84
nous* (,,popovidat si)

Tabulka 12: Aspekt ve VNP v praci Jana Sabriuly

Je-li ptislusné substantivum ve VNP v singuléru, jedna se velmi Casto o vyjadieni
jednodobosti, jednorazovosti a singularnosti, bez ideje opakovani. Sabrsula popisuje
podstatnd jména verbonominalnich konstrukci znamenajici jeden kratky pohyb, posunek
¢1 jeden pohyb télem (¢i cvik), vydani jednoho zvuku, jednorazové duSevni hnuti. Dale
sem zafazuje vyznamy, v nichZ neurCity Clen v jednotném Ccisle splyva s poctem. To
znamend, Ze jde piikladné o koupeni jedné véci, o jednu konkrétni objednavku. Sabrsula
upozoriiuje, 7€ verbonomindlni opis je pro svou piesnost velmi vyuZivan
vV administrativnim slohu. Pravé v ném ma byt informace, Ze se jedné o jednu objednavku
¢1 jedno koupeni zpravidla explicitn€ vyZzadovana.

Pohyby: Il fit un mouvement en arriére / un bond, un bond étonnant (Uhnul dozadu /
Vyskocil).

Posuriky: Faire une grimace de dégot (zatvafit se znechucen¢)

Télesné ukony: Faire un plongeon dans I’eau (sko¢it (po hlave) do vody)

Zvuky: Elle jeta un cri / elle poussa un cri, I tira un souffle (zasipél)
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Dusevni hnuti: une idée lui viendrait
Déj vztaZeny pravé na jeden predmét: passer une commande, faire un ordre, porter
une accusation (zazalovat)

Pro n€ktera jména ale neni vhodna semelfaktivni interpretace. Posud'me to na
Sabrsulové piikladu faire un tour: ,, Georges proposa de faire un tour sur la terrasse.
(., Navrhl, aby se prosli na terase. ) (Sabrsula, 1962:79). Faire un tour se neda vykladat
jako jeden pohyb, jako tomu bylo u vyse uvedenych piikladii. Jan Sabriula popisuje tuto
konstrukci jako ,,d¢j, ktery se sklada z vice dil¢ich pohybu (krokt atp.) a trva urCitou
(avSak omezenou) dobu* (1962:79). Z vyse citované véty nevyplyva, ze by Slo presné
0 jedno obejiti terasy. Vibec totiz nezalezi na tom, zda prochdzka tvoii pfesné jeden
okruh, pfedev§im vyrozumime, Ze piisluSny d&j je n&jak ohraniceny, kratkodoby. Toto
neni jediny Sabruliiv postieh ke kombinaci faire + tour, komentuije i faire le tour. Tyto
analyzy kriticky komentuji a prohlubuji v kapitole 4. 2. 3.

Pluralita, plynouci z mnozného ¢isla podstatného jména ptislusné konstrukce, se
projevuje na vyznamu jednotky riznymi zpusoby. Velice Casto se jedna o nasobenost
(faire des cris, jeter des regards, faire des sauts). Autor dale hovoii o tzv. ,,durativnosti
a ,,imperfektivnosti (Sabrsula, 1962:90), a to v ptipadech, kdy rys iterativnosti ustupuje
do pozadi ve prospéch prodlouzenosti ¢i neohrani¢enosti déje. V tabulce vySe jsem
citovala ptiklad ,,Ne vaut-i/ pas mieux courir les mémes risques en faisant au moins
quelque chose d’utile? (1962:91) Autor ptichazi s jeji dvoji interpretaci, jednak vétu
vyklada tak, Ze stav nebezpecCi trva, nebo iterativné, a to v piipadé, Ze jde o ruzné
opakujici se riskantni situace.

Sabrsula bohuzel nepostupuje natolik systematicky, Ze by se pfidrzel zavedenych
skupin v singularu, ptevedl je do pluralu a interpretoval je. Do spojeni dle vzorce ,,d¢&j
vztazeny pravé na jeden predmét” nicméné spada jim komentované faire ses achats.
Sabriula upozoriiuje na dvojznadnost, ktera jistd stoji za pov§imnuti, a sice Ze vyraz
znamena bud’ ,,jeden‘ nakup vice pfedmétt, nebo nakupy po ¢astech.

Kromé¢ toho mohou byt konstrukce spfedmétem v plurdlu vyrazem
distributivnosti. D&j faire les présentations je vztazen na pocet predstavovanych osob
(proto je v pluralu). Nejedna se o prosté opakovani. Podobné ziejmé vzniklo faire ses
adieux avec g, které Sabrsula komentuje jako interakci nejméné dvou osob a v disledku
jako pozlstatek distributivniho chépéani. Dale uvadi ptiklady s plnym ¢i oslabenym
distributivnim vyznamem: présenter ses excuses, prendre des informations sur q, faire
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des démarches. Sabriula tvrdi, Ze tyto piiklady sv&déi o jistém oslabeni primarni funkce
plurdlu. Pluralitu nutné nehleddme ani u faire / adresser ses félicitations, faire des aveux
(pFiznat se), présenter ses remerciements (podékovat i dékovat) (Sabriula, 1962:108).
V néekterych piipadech jde o oslabeni distributivniho vyznamu, jindy se déj vnima piimo
jako jediny a zhustény. Uplnou neutralizaci pluralu shledava Sabriula v ptikladu jeter les
yeux sur g (pohlédnout) se slovy, ze sice mame dvé oci, proto ten plurdl, ale jedné se o
jeden pohyb, jeden pohled. Singular je naopak neutralizovan v seskupenich, ktera svou
podstatou znaci prodlouzenost nebo nasobenost déje: ,,Je me suis mise a faire tout un
tam-tam autour de sa générosité” (Sabriula, 1962:110). Spojeni faire un tam-tam, pies
formu singularu, chapeme jako iterativni (,,Zacala jsem recnit, vykladat, vychvalovat*
(ibid.)). Hlavni roli mé vyznam nominalni slozky.

Poslednim samostatné komentovanym povahod&jovym rysem jmen v Sabrsulové
praci je intenzita. Pod intenzitu zahrnuje vysokou miru déje, nebo naopak zdrobnélost.
Zminuje i doprovodny rys plasticnosti déje. Vychazi ze slovniku synonym, ktery
porovnava syntetické slovesné vyjadieni crier a analytické verbonominalni vyjadieni
faire des cris. To verbononominalni spojuje s Gsilnosti, s vétsi intenzitou: ,,Les enfants
crient sans cesse et a tout propos, on fait des cris quand on est violemment affecté, en
présence d’un péril, et qu’on appelle au secours® (Sabriula, 1962:99). V ptikladech, které
sam uvadi, ovSem prislusny rys intenzity nejcastéji explicitné vyjadiuje az piivlastek (cris
effrayants, un cri d’effroi), a to nezavisle na pluralu ¢i singularu jména. Malou kvantitu
pifisuzuje kontextim s adjektivem petit:,,Je ferai une (petite) excursion* (projit se),
1l S’avanga vers moi en faisant une quantité de petits saluts et de petits sourires
(1962:100), dale uvadi spojeni ,faire un petit somme* (zdFimnout si), pii Cemz
upozoriiuje na vzacnost jména somme, které je mimo vazbu archaismem. V téchto
ptipadech tedy nejde vlastn€ o to, Ze by samotné ¢islo znacilo vétsi ¢i mensi intenzitu.
| kdyZ je snadné vyznamové usmérnovani prisluSnym adjektivem, jist€ nepopiratelnou
vyhodou verbonomindlni konstrukce, odpovidajici syntetick¢é sloveso by mohlo
podobnym zplsobem do véty zapojit pfislovce. Zajimavéjsi jsou proto piiklady, kdy
vyznam intenzity nepiinasi ptivlastek. VIliv miiZze sehrat naptiklad vyznam jména.
V piikladu .,/ vient souvent faire la causette* (popovidat si) (Sabriula, 1962:84) je za
nizkou kvantitu déje zodpovédné zdrobnélé jméno causette (krdtké popovidani ¢i

drobnéjsi pokec).
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Vyse uvedené popisy zahrnuji nejbéznéj$i a nejpravidelnéjsi povahodéjové
vyznamy, jako semelfaktivnost, iterativnost, distributivnost a intenzita déje. Vedle téchto
rysit se dale pfipousti i dalSi vyznamoslovné a stylistické modifikace. Oproti
syntetickému slovesu byvaji patrné i zvlastni odstiny PsD, Jan Sabrsula uvadi vyznam

zhusténosti ¢i kratkosti déje a dodava, ze kratkodobost mtize vyustit az v momentnost.

1. 3. 2. 3. Povahodéjovy vyznam slovesa ve VNP

Podobné jako lexikogramatikové vénuje i Jan Sabriula velkou pozornost
slovestim ve VNP. Komentuje rizné slovesa a jejich povahodé&jovy a lexikalné-aspektovy
ptinos. Ve zkratce chci zminit nékteré zajimavé poznatky, které autor predstavuje a které
bud’ zatim nezaznély, nebo ma smysl je zopakovat.

Jan Sabriula zkouma, jakou aspektovou hodnotu piinasi kategorialni slovesa
faire, prendre, jeter, cesser, entamer a mnoha dalsi. Nej¢astéji si v§ima vyznamu faze,
ale komentuje 1 jiné povahodé&jové nuance, a to zejména pii porovnani se syntetickym
vyjadfenim nebo v sériich s riiznymi kategorialnimi slovesy.

Je neptijemné, ze Sabriula piesné nedefinoval terminy, které pouziva ve svém
popisném aparatu. Nevim, jaky ma byt rozdil mezi ingresivnim a inchoativnim
vyjadienim. Nasledujici pfiklady mi tedy bez rozdilu spadaji pod vyjadieni pocatecni
faze: , faire son ami de gn** (spidtelit se s nékym) je dle Sabriuly ingresivné inchoativni;
.1l faisait sombre dans le petit appartement* pieklada inchoativné jako stmivalo se, nebo
staticky jako bylo Sero; prvek ingrese spatfuje i ve ,.faire la joie de qn* (rozradostnit,
rozradostiiovat nékoho) (Sabriula, 1962:130).

Bohatym materidlem jsou vazby s prendre. Velice pravidelné se objevuje rys
ingrese: prendre son vol, prendre la volée jsou piibliznym ekvivalentem slovesa
s’envoler, jejich vyznam dobie vynikne i pii porovnani s neutralnim voler. Prendre se
dokonce uplatiiuje v podmétné i predmétné konstrukei ,,Alors une rage le prit“ versus ,,I1
a pris une rage“ (rozzuril se) (Sabrsula, 1962:138). Vlastnost ingrese vynikne, mame-li
moznost porovnani v ramci série s étre, avoir, tenir atd., napiiklad: prendre en
considération — tenir en considération — considérer, prendre contact avec q — étre en
contact a podobné (Sabrsula, 1962:139-140).

Prestoze se kategorialni sloveso prendre muize zdat pod vlivem téchto piikladt

univerzalng ingresivni, je vzdy tfeba urovat pritomnost takového rysu piipad od ptipadu.
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Neékdy tyto vazby vyjadiuji zménu stavu bez ingrese jako prendre de |’dge — vieillir,
prendre des forces — siliti,*%, v nichZ je ziejmy rys uréité postupnosti (Sabrsula,
1962:140). | mettre je nejvyraznéji spojovano s ingresi (mettre en mouvement, mettre en
marche (ibid. 142) a piiklad 54).

54),,Tu es mon fils bien-aimé, en qui j’ai mis toute mon affection* (,, Ty jsi ten miij

maly syn, v némz se mi dobie zalibilo ) (Sabrula, 1962:141)

Porter doprovazi autor zajimavym popisem, nebot mu pfisuzuje vyznam
rychlej$iho spadu déje s momentem pocinacim: porter ses regards (pohlédnout, obrdtit
zraky kam), porter ses pas (zamérit své kroky kam), porter secours (a un navire en
détresse). Vedle nich opét existuji i VNP, jimz Sabrsula fazovou interpretaci nepfisuzuje:
porter la parole (vést slovo, mluvit za jiné), porter respect a q, (chovat victu ke komu).

Vyjadieni ingrese je obecné cCastym rysem verbonomindlnich konstrukci
a Sabriula uvadi napti¢ riznymi kategorialnimi slovesy mnoho piikladil. Nize se jedna
postupné o slovesa gagner, élever a engager. Autor dodava, ze élever sa protestation
(ve véte 56) vytvaii i dojem vétsi aktualnosti.

55) ,,La colére a paru gagner L. F. “ (,, Zddlo se, ze L. F. se zacina zlobit. )

(Sabrsula, 1962:141)).

56) ,,Le Comité national des écrivains éléve sa protestation contre la saisie du livre

d’Henri Alleg ,,La Question . (144)

57) ,,mais tant que I ’on refusera d’engager des négociations avec les représentants
qualifiés du peuple algérien en lutte, quelles que soient les promesses de

réforme, la guerre ira s’aggravant “ (144)

Jeste zieteln&)i pak vyjadiuji ingresi slovesa jako entamer (entamer les négociations avec
| 'ennemi). Velice zajimavy je Sabriuliiv piiklad s dvojitym zapojenim ingresivniho
vyznamu:

58) ,,Nous nous sommes donc mis a entamer une longue conversation® (ibid. 144)

SabrSula se nezapomind vénovat ani opa¢nému poélu, tj. vazbdm terminativnim,

zde ukazuji velice kratce, prostfednictvim zastupcti achever, cesser a casser.

162 Neni bez zajimavosti, ze zde Sabrsula uvadi ptiklady vzniklé derivaci od adjektiva.
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Terminativni vyznam slovesa cesser je viditelny naptiklad v fadé servir — étre en service

— cesser son service (doslouZzit).

59),,Le pilote soviétique Viadimir Ilyouchine, victime d’un grave accident
d’automobile dans les environs de Moscou, le 8 juin 1960, qui achéve

actuellement sa convalescence a ...*

(Sabrsula, 1962:146)

Ze zcela jiného soudku je pak Sabrdultiv komentaF spojeni jeter une immense
clameur v piikladu 60). Na ném Sabrsula doklada, Ze kategorilni jeter pfispiva k chapani
situace jako momentni, zhusténé, Ze vyjadiuje vEtsi intenzitu a snad i jakousi ingresi.
Nutno podotknout, ze intenzitu do v&ty pfinasi piidavné jméno immense.

60) ,,Tout ce qui était en dehors, c’est-a-dire mille hommes, jeta une immense
clameur
(Sabriula, 1962:143)
Sabriula usuzuje, Ze d&j s jeter je Gasto chapan jako omezeny co do rozsahu, kvantity
¢i intenzity. Na podporu svych slov uvadi piiklad jeter un froid (véta 21) a vyznam této
véty komentuje témito slovy: ,,Tato nepfitomnost a odchod (delgita z jednani)
neochladily sice francouzsko-italské vztahy jako celek, ale projevil se zde jakysi zavan
chladu, omezeny mistné a ¢asové. Sloveso refroidir by zde znélo docela jinak.* (Sabr3ula,
1962:143)
61) ,,Cette absence et le départ ont jeté un froid dans les rapports franco-italiens *
(Sabriula, 1962:143)

Velice zajimavy fenomén se objevuje v piipadé kategorialniho slovesa avoir. To
byva Casto spojované s predstavou trvani a stalosti. Nicméné velmi pravideln¢é nachazi
uplatnéni i v kontextech znamenajicich zménu. Tento fakt neziistal bez pov§imnuti ani
vpraci Jana Sabriuly, ktery v duchu své terminologie konstatuje konklusivnost
(telicnost), nebo nekonklusivnost (atelicnost) daného piikladu. Ve své praci pak zkouma,
co zpusobuje aktualizaci toho ¢i onoho lexikalniho vyznamu a kone¢né ptisuzuje vliv
slovesnému Casu a vyznamu slovesné i nomindlni slozZky VNP. BohuZel se na zavér
svého pozorovani spokojuje s pouhym konstatovanim ,,vzajemného ptisobeni seskupeni®,
aniz by vyraznéji naznacil mozné interakce. Zde predstavuji, na jakém zékladé Sabrsula

uvazuje.
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Podle Jana Sabruly neni sloveso avoir ve VNP zcela desémantizované a jeho
obsah se spojuje vzdy s jednim ze dvou zakladnich vyznami. Zaprvé avoir jako ,,mit* ¢i
»drzet®, které se v ramci desémantizace ve VNP dostava az na roven slovesa sponového.
Zadruhé avoir znamenajici ,,dostat” a jemu podobné vyznamy. Na to, ktery vyznam se
aktualizuje, ma vliv Siroky kontext. Diilezitou roli ovS§em hraje vidovéd hodnota slovesa
a nominalni slozka konstrukce.

Z nasledujicich vét je ta prvni nekonklusivni (ad 62), avoir se vV ni vyznamoveé
rovna piiblizné tvaram semblait, paraissait. Zbylé dva ptiklady (ad 63 a 64 - lehce se
usklibl, lehce se zasmal, pousmal se) jsou konklusivni.

62) ,,Elle avait | ‘air toute contente
63) ,,1l a eu une légere grimace
64) ,.Lambert a eu un petit rire

(Sabriula, 1962:166 a 164)

Rozlozeni konklusivnosti a nekonklusivnosti (resp. telicnosti a atelicnosti) u téchto tii
ptikladi kopiruje opozici passé composé versus imparfait. Toto provazani navadi
k zamysleni se nad vlivem perfektivniho ¢asu. ,,Perfektivné momentni* charakter vazby
(Sabrsula, 1962:165) do konstrukce typicky piinasi passé simple a passé composé.
Stejnou interpretaéni logiku ale Sabrsula nachazi i u piikladu s plus-quam-perfektem
(ad 67), v historickém prézentu (ad 68) a v jednoduché budoucnosti (ad 69).
65) ,,A | 'appel de son homme, elle n’eut pas une hésitation, s ’avanca... "
(., Kdyz jeji muz zavolal, nezavahala ani trochu, prikrocila bliz... ")
66) ,,J ‘ai eu la brusque surprise d entendre des inconnus raconter...
67),, Le pere avait eu une secousse violente *
68) ,, Marie Vernon a un geste agacé " (,, M. V. podrazdené vyhrkne ““ 1%%)
69),,Si ces lignes tombent sous les yeux du meurtrier, il aura un haussement
d’épaules

(Sabriula, 1962:163-165)

163 Sabriula k piekladu Fika: ,Pieklad ¢eského autora pouziva dokonavého, jinak ne zcela piesného

ekvivalentu.
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U téchto piikladii je pro zménu patrnd podobnost jmen. Uvéazime-li postupné:

hésitation, surprise, secousse, geste'®

a haussement, dozname, Ze jsou to posuriky,
pohyby ¢i obecné reakce okamzikové povahy bez moznosti prodlouzeni v case.
V kombinaci s imperfektem zna¢i opakovani, jak je vidét v nasledujicim piikladu.

70) Elle voulait acheter une voiture mais elle avait une hésitation / avait des
hésitations (vaha ziejme ohledné vice veci, nebudu ale zjistovat kolikrat) / elle
hésitait / a eu une hésitation / a eu des hésitations (neni moc bézné)...sur le
modele...

71) Il avait un geste — popis il avait des yeux bleus, il avait un geste caractéristique
pour lui

72) ,,Ma mére souffrait beaucoup de la géne ou nous vivions, et elle trouvait souvent

des paroles aigres pour son mari, des reproches voilés et perfides. Le pauvre

homme avait alors un geste qui me navrait“ (Sabriula, 1962:165)

Pod vlivem téchto ptikladl, to vypada, ze je tfeba hledat vysvétleni teli€nosti
kategorialniho avoir v lexikalnim aspektu jména. Sabrsula skute¢né vénuje pozornost
nominalni slozce verbonominalniho predikatu a pfisuzuje mu podstatnou roli: ,,vyznam
slovesa muze byt ke konklusivnimu ¢i nekonklusivnimu charakteru determinovan
kontextovym okolim, v naSem pfipad¢ je to vyznam substantiva, které signalizuje, Ze
v dané konstrukci je tfeba sloveso avoir chépat pfiblizné v tom ¢i onom z dvou hlavnich
vyznami (...)* (Sabrsula, 1962:168).

Fakt, ze na vyznam slovesa nepoukazuje pouze nomindlni slozka, ovSem
dokladaji piiklady s avoir peur ¢i avoir honte. Na rozdil od vySe uvadénych posuiiki,
pohybil a obecné kratkych udalosti, jsou substantiva citil pteci jen odlisna. City typicky

trvaji a je nasnadé jejich v podstaté stavovy vyklad, na druhou stranu ale mize byt ucelem

164 7 aspektového hlediska Sabrsula komentuje rozdil mezi avoir un geste a gesticuler jako rozdil
ve vyjadreni mnozstvi déje. Syntetické gesticuler dle jeho slov znaci ,,prudsi, vehementnéjsi pohyby*
(Sabriula, 1962:169).

165 Imparfait ,,avait un geste* znamena opakovani d&ji ,,skonéenych, dokonavych v minulosti. Sabrsula
jej oznacuje za ,perfektivné frekventativni® a vysvétluje, ze kazdy jednotlivy d€j je tfeba povazovat za

,samostatnou, kratkou jednotku®, (1962:165).
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sdélit ,,zménu‘ ¢i nahlé jednorazové pociténi urcité emoce a prezentovat tedy situaci jako
telickou udalost. A ptesné tento druhy vyznam objevime ve vétach 73 a 74.
73) ,,Mais, en recevant au visage le grand soleil de la rue, il eut honte, il monta dans
le fiacre, | ’échine pliée, la figure terreuse* (Sabriula, 1962:160)
74) ,,Héléne restée seule, eut honte et peur d’avoir trahi le mort* (Sabriula,
1962:161)

Stejny ucinek bychom ocekavali od kombinaci typu avoir confiance, avoir foi,
avoir jouissance, tj. davéru mam, nebo ziskam (i ztratim). V jejich piipadé viak Sabrsula
poukazuje na jejich netypické chovani. Avoir zistava atelické i v kontextech
s perfektivnim Gasem. Sabr$ula pak tvrdi, Ze avoir je nekonklusivni ,,ve spojeni se
substantivy, kterd znamenaji stav, vztah k realité atd.* (gabr§ula, 1962:168). Tento zavér
neni dle mého ndzoru Uplné S§tastny. Znamena to, ze kazdé jméno, kterému udélim
stavovy vyklad pfenese stavovy vyklad i na sloveso avoir? Jak tedy nakladat s prikladem
avoir peur?

Néamitky mam i k dal$im Sabriulovym komentaiim. Opét konklusivné vyklada
nasledujici priklady se substantivy v pluralu (ad 75 a 76). Bohuzel neudava, jak k tomu
dosp€l a nema ani zadny test. Uréovani lexikalniho aspektu nevycislené¢ho plurdlu je
zasadni problém. Nad témito ptiklady se znovu otevird otdzka konceptu teli¢nosti.

75),,.La santé de M. Haviland se troubla pendant |’automne de 1871; il eut des
insomnies et des vertiges. “ (,,Pfisla na ného nespavost a zavraté.*)
76),.Elle eut des palpitations de cceur quand on lui annon¢a que M. Haviland ...
venait la voir. “ (,, Srdce se ji rozbusilo ... ")
(Sabriula, 1962:168)

Kritickym zhodnocenim prace Jana Sabriuly nachazim nékteré nejasnosti. Otazka
telinosti kategorialniho slovesa avoir, jeji pfiiny i omezeni, zustavaji jednou
Z nejzajimavéjSich problematik k prostudovani. Muzu fict vétou j ‘ai eu peur méla jsem
strach, ale uz nemam? Je tfeba tuto vétu vnimat vyhradné telicky? Touto otazkou se budu

zabyvat v ¢asti 3 této prace.
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1. 3. 2. 4. Kriticky nahled na Jana Sabr§ulu

Monografie Jana Sabriuly je praci kontrastivni. Pravé tento piistup umoznil
autorovi docenit dilezitost verbonominalnich spojeni a upozornit na jejich uplatiiovani
tam, kde ma slovanské sloveso vidové rozliSeni ¢i velmi specificky povahodéjovy
vyznam. Kontrastivni piistup tedy vedl Sabrsulu k originalnim Gvaham, které jiné
pristupy v podstaté¢ neumozni. Z jeho vlastnich slov vime, Zze kontrastu ud¢lil jen
pomocnou funkci a zjevné si byl védom 1 rizika, které tento piistup piinasi: ,,Srovnani
vSak 1 tak bude tfeba vymezit pomocnou ulohu, nebot’ nesmi vést k nebezpeci, ze by se
podle jednoho jazyka mechanicky piedpokladaly v jiném jazyce kategorie, které bud’
V obou jazycich zaroven neexistuji anebo, i pfi urCitych obdobéach, nemaji stejnou
platnost (Sabrsula, 1962:31). Piesto se dle mého nazoru nékterych nebezpedi
nevyvaroval. Nejvétsi problém nastal tam, kde se slovanské jazyky staly v podstaté
objektivnim méfitkem adekvatnosti francouzského vyjadieni.

Jan Sabrsula ma velké vyhrady k posuzovéni forem passé simple a passé composé
jako perfektivnich.’®® Tento nazor vychazi ziejmé z jeho piesvédéeni, Ze slovesa jako
étre, travailler, chercher, habiter, circuler, régner atd. nemohou byt perfektivni. Jan
Sabr$ula se domniva, Ze, pokud by passé simple bylo gramatickou kategorii perfektivniho
vidu, neslucovalo by se s témito slovesy. JenZze ono se s nimi celkem bez problému
slucuje: ,,4Alexandre régna treize ans* (ibid:61). I pfipustnost véty ,,Je restai longtemps
pensif hovoii dle Sabriuly proti zafazeni passé simple do gramatické kategorie
perfektivniho vidu, na rozdil od negramatického ,,*I/ est tombé longtemps par terre
(ibid:61). Tato dvé tvrzeni evidentné vznikla pod vlivem &eského jazyka,'®’ ktery pravé

Vv pfipad€ zminénych sloves nedisponuje zékladnim vidovym parem a ve kterém se

166 | Jednoduché perfektum (passé simple, passé défini) pozbylo vidové hodnoty v zdsadé uz v lating a dnes

si z ni uchovava jen zbylé odstiny a omezenou moznost vyznaceni perfektivnosti u nékterych skupin sloves
konkluzivnich.* ,,Pass¢ composé jiz castecné pozbyva své perfektové hodnoty a stdva se prostym
praeteritem, neztraci ji oviem v té mife jako passé simple (...)* Sabrsula (1962:62).

167 Jan Sabrsula konstatuje, Ze prosté plynouci déje nemohou mit v &estiné dokonavy tvar (1962:53)
a zarovenl se domniva, Ze je tieba podobné pojmy aplikovat v hrubych rysech i na francouzstinu. Problém
je tu v podstaté dvoji. Piedné naklada s nékterymi rysy jako s univerzaliemi, zarovefi si mozZna ale

neuvédomuje prevratnost svych tvrzeni.
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perfektivnost jen obtizné spojuje s trvanim.®® Proto se, dle mého nazoru, Sabriula
domniva, ze slucitelnost s longtemps protifeci moznému perfektivnimu vykladu passé
simple. V neposledni fadé upozortiuje Jan Sabriula i na pfibliznou totoznost vétnych
dvojic, jedné v imperfektu, druhé v passé simple: ,,Diogene était pauvre* ,,Diogene fut
pauvre* a ,Alexandre régnait en Macédoine” a ,Alexandre régna en Macédoine*
(ibid:62). To je dal§im divodem, pro¢ ma k vidové hodnot¢ passé simple urcité vyhrady.

Tyto argumenty nemohu akceptovat. Sabrsulova definice gramatického aspektu
je ziejm¢ vytvorena na Ceskych datech. Je ale vhodné uvazovat o ¢eském vidu jako
o univerzalnim protikladu perfektivnosti/imperfektivnosti? Nedisponuje naopak
francouzstina v porovnani s ¢estinou Siroce uplatnitelnymi perfektivnimi gramémy, které
umozni ohybani prakticky neomezeného poctu sloves, véetné régner a travailler?

Dale se vlastn& ukazuje, Ze Jan Sabriula povazuje za typické pouze kombinace
typu ,,eut un regard* (pohlédli na sebe), tj. krat$i dokonavy dé&j z véty 77). Naopak passé
simple ,raconta” ve vét¢ 78) je udajné v podobné funkci, kterou ma imparfait
,continuait ve véte 77).

77),,Le pére eut, sur son garc¢on, un regard oblique, tandis que [’autre continuait,
venant au secours du camarade.

78) ,.Le soir, lorsque Buteau raconta méchamment a Lise la culbute de sa sceur, (...)"

(Sabriula, 1962:163)

Tento postoj svéd¢i o tom, Ze nedostate¢né oddéluje lexikalni a gramatickou ¢ast. Ostry

predél neni zaddouci, ale sméSovani momentnosti s perfektivnim videm se mi zda velmi

unéhlené a k tomu v piipadé Sabriuly v podstaté dochazi*®®. Casu passé simple udéluje

188 Podobny nazor zastdva ziejmé i M. Sladkova. Jeji postup je ale pochopitelngjsi, nebot’ vyplyva z jejich
Cisté piekladatelskych rozbort a zajmi. Od spojovani durativnosti s imperfektem v ¢estiné odrazuje piiklad
Nepotrva to dlouho vedle Nebude to dlouho trvat. Osobné zatazuji durativnost pod lexikalni aspekt.

169 Nad analyzami ve své knize Sabrsula prohlasil: ,,Jde velmi ¢asto o momentni a tedy perfektivni d&j (...)*
(1962:162). Pokud ma toto tvrzeni znamenat, ze perfektivni ¢as se nesmi pojit s délkou, narazime stejné
jako Sabrsula na problém bézného kombinovani passé simple a passé composé napiiklad s piislovcem
longtemps. Ma-li to naopak v opaéném sméru znamenat, ze momentni sloveso nemize byt v imperfektu,
opét by bylo tieba dodat, co to pro Sabriulu znamena. Ve francouzsting se za momentni obvykle povazuje
naitre, V imperfektu se bézné vyskytuje, otdzkou je, jakou ziskava interpretaci:

152



perfektivni hodnotu jen v piipad¢ telického slovesa (¢i telické interpretace). Tato
kombinace ma sice co do informacniho pfinosu vyjimecné postaveni, protoze sd€luje, ze
vyf¢eného cile bylo dosazeno. Tento fakt ale nevylucuje ostatni kombinace. Popirani
perfektivnosti passé simple (a passé composé) mimo kombinaci s telickym slovesem
neodpovidd mému konceptu.

V nékolika poslednich vétach chci poukazat na vyjimecny rozsah ivah Jana
Sabriuly. Autor se pievazné zaobira povahou slovesného déje, ale trvale bere v avahu
| gramaticky a lexikalni aspekt. Ve VNP vénuje pozornost slovesné i jmenné sloZce,
okrajové okomentuje i pfidavna jména ¢i ptislovce rozvijejici celou konstrukei.r’® Zcela
evidentné si je védom vzajemného ptisobeni jednotlivych ¢asti konstrukce a zdlraznuje,
ze je tfeba pfihlizet nejen k vyznamu jednotlivych komponentl, ale i k vzdjemnym
vztahim mezi nimi a k celku. Je velmi hodnotné, Ze sleduje, jak se jim uvadéné vazby
chovaji v nékterych Casech. Tento postup je ale tfeba systematizovat. Systematicky se

snazim postupovat ve své praci. U konstrukci, které analyzuji za ucelem sledovani

Mais celui-ci ne se hdtait pas, il regardait le médecin, une question naissait sur ses lévres entrouvertes,
qu’il se retenait de poser par timidité (Podival se na doktora. Mél na jazyku otazku, kterou jen z bazlivosti
nevyrkl.) (InterCorp, biezen 2018)

Quelque chose naissait entre nous, comme un état d’innocence, et j'avais manifestement surestimé
I’ampleur de mon cynisme. (Cosi se mezi ndmi rodilo, jakysi stav nevinnosti; miru svého cynismu jsem tedy
ocividné precenil.) (InterCorp, biezen 2018)

Dale je v tomto ohledu zajimavé zvazit iterativni slovesa jako kychat. Jedna se vlastn€ o sérii momentnich
déji. Myslenku opakovani ale miize do déje vnést imperfektum.

"Il y a certainement trop de poivre dans cette soupe !" parvint a dire Alice, tout en éternuant tant qu ’elle
pouvait. Il y en avait certainement beaucoup trop dans | ’air. La Duchesse elle-méme éternuait de temps
a autre ; le bébé éternuait et braillait alternativement, sans interruption.

"V té polévce je moc pepre! " pro samé kychani stézi ze sebe vypravila Alenka. I ve vzduchu ho bylo az moc.
Vévodkyné taky obcas kychla a nemluvné bez prestani stridavé kychalo a viiskalo. (InterCorp, biezen 2018)
170 Jan Sabriula pisuzuje vliv celé fadé prvki. Nestaéi pry zkoumat ,,tempora®, aspektovou roli pfisuzuje
i pomocnym slovesiim étre a avoir, aktivnimu a pasivnimu rodu, za smysluplné povazuje zkoumat vyznam
sloves, pfedmét piimy a jeho ¢&islo, pfedmét nepiimy, v souvislosti se jménem i jeho &len (Sabriula,
1962:50). Osobné¢ souhlasim s vétsi ¢asti jeho vyctu. Jen v ptipadé€ pridéleni aspektové role pomocnym
slovestim a slovesnému rodu si nejsem jista, o co by mélo jit. Jan Sabriula zde sva slova blize nevysvétlil.
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prolindni vSech tii aspektli, vychdzim z lexikalniho aspektu jmen nebo jména podrobnéji

tfidim podle gramatického ¢isla a dalSich vstupnich hodnot.

1. 4. Metodologické zaklady pro vyzkum aspektu ve VNP

Existuje relativné malo praci o aspektu ve francouzském VNP. Ty, které jsem
vySe predstavila, spojoval zajem =zaroven o prostiedky gramatické i lexikalni:
lexikogramatikové v ¢ele s Mauricem Grossem, mezi nimi Gaston Gross (kterého chci
jmenovité uvést) a nakonec Jan Sabriula, jehoz myslenky jsou s lexikogramatiky
kompatibilni. Zda se, ze pravé lexikogramatickd metoda je pro vyzkum aspektu ve VNP
vice nez vhodnd. Dokaze poodhalit problematiky, které se jinym metodam vibec
nenabizi.

Podle lexikogramatikil vznik4d vyznam ze spojeni gramatické a lexikalni slozky
ve vété (minimdlni jednotka).!” Od této myslenky neni daleko k myslence ‘aspekt vznik
ve veéteé ze spojeni gramatického a lexikalniho aspektu’. Navzdory mému ocekavani
anavzdory své metod¢ lexikogramatikové takovy pfistup nikdy neuplatiovali.
Lexikogramaticky model md mnohem omezen¢jsi rozsah. Lexikogramatici si ve své praci
v§imaji pfevazné PsD a gramaticky i lexikalni aspekt v podstaté ignoruji. Prioritn¢ se
zajimaji o kategorialni sloveso (a jeho PsD), aspektova skladba se objevuje jen
vyjimecné.

Pokud shrnu ziskané poznatky, vyrysuje se pfede mnou pomérné systematicky
plén toho, co jiZz vime a toho, co by jesté stalo za prozkoumani. V tuto chvili, tedy vim,
ze sloveso ve VNP vyjadiuje (¢i spoluvyjadiuje) povahu slovesného déje (79). Vidim, ze
se ohyba v gramatickém aspektu (pifiklad 80 a 81) a hraje roli 1 jako nositel lexikalniho
aspektu (82 a 83).

11 Lexikogramatické tivahy bych shrnula takto: Pokud je zdkladem jazyka tvorba gramaticky spravnych
vét, tak ale tato tvorba nemtize byt dle lexikogramatickych principi odtrzena od lexika. Dale téz cituji
kratké pasaze z knihy Jana Radimského vysvétlujici lexikogramaticky pfistup ,.kazdé gramatické pravidlo
je uzce spojeno s konkrétnim lexikdlnim materidlem, na ktery je aplikujeme®; (...) ,,za zdkladni jednotku
jazykového studia musime povazovat jednoduchou vetu, v niZz teprve spojeni gramatické slozky

s konkrétnim lexikem déva vzniknout vyznamu® (Radimsky, 2010:12, citace je zbavena podtrzeni).
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79) a. ,,Luc entre dans le coma“ — ingresivni PsD (Vives, 1993:13)
b. Luc sort du coma — terminativni PsD
80) a. Luc a signé le contrat avec Max — perfektivni GA
b. Luc signait le contrat avec Max — imperfektivni GA
81) a. Luc a pris la décision de sortir — perfektivni GA
b. Luc prenait la décision de sortir — imperfektivni GA
82) a. ,,Ce résultat a de I'importance — LA stav
b. ,,Ce résultat prend de I'importance* — LA udalost
83) ,,Luc a pris la décision de partir.” — LA udalost
(Vives, 1984:172-173)
Aspektové moznosti slovesa jsou pomérné komplexné popsané. Neni divu,
vyplyva to z tradi¢niho vyzkumu, ktery spojuje aspekt se slovesem. Nepomérné méné
jsou popsané moznosti nominalni slozky VNP. Vime, Ze ohybani tohoto jména mtize mit
vliv na jeho povahodé&jovy vyznam (piiklady 84 a 85). K tiplnosti chybi informace o tom,
zda je nomindlni slozka verbonomindlnich konstrukei schopna vedle PsD vyjadfovat
I lexikalni a gramaticky aspekt. Této otazce se vénuji v druhé ¢asti prace.
84) ,,Mais elle poussa un cri, un cri strident de joie nerveuse* — PsD semelfaktivnost
85),,Par degrés, il s’anima jusqu’a pousser des cris* — PsD iterativnost
(Sabriula, 1962:80, 90)

V prvni tad¢ je tedy nutné zjistit, zda jméno vyjadiuje lexikalné-aspektové
vlastnosti, ptipadné jaké, zda je dédi od slovesa (pokud je od n&j odvozené)'’ a jak se
tyto vlastnosti testuji. V podstaté na vSechny tyto otdzky odpovida kolektiv autorti —
Pauline Haasova, Richard Huyghe a Rafael Marin, ktefi se jiz vice neZ deset let vénuji
zkoumani lexikalné-aspektovych vlastnosti jmen. Zjejich vyzkumu vyplyva, Ze
ve francouzstin€ jméno sviij lexikalni aspekt dédi jen v ur€ité mife. Pfislusnou lexikalné-

aspektovou klasifikaci jmen totiz ovliviiuje pocitatelnost.?”® Oproti ¢tyfem tradi¢nim

172/ mém vyzkumu pievazuje vzorek jmen slovesnych, ale okrajové se objevuji i ta neverbalni (pi. bruit
avacarme).

173 Pravé diky pocitatelnosti je jméno oproti synonymnimu slovesnému prot&jsku mnohem explicitngjsi.
Supluje nedostate¢né moznosti ¢asto vagniho syntetického slovesa, napt. gifler vs. donner une gifle / des
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vendlerovskym tfidam se u podstatnych jmen objevuje jedna tiida navic (pocitatelné,
ohrani¢ené, avSak atelické procesy). Jejich vyzkum a zejména zplisob testovani
lexikalniho aspektu jmen piedstavim v kapitole 2. 1.

Déle si pokladam otazku, zda je mozné, aby jméno vyjadfovalo gramaticky
aspekt. Tato problematika je znama z ¢eStiny. Vime, ze verbalni substantiva (ni/ti) dédi
gramaticky aspekt slovesa, u prostych déjovych jmen se gramaticky aspekt neuchovava
(Radimsky, 2010). Ve francouzsting zni tato otdzka pfinejmensim neobvykle. Gramaticky
aspekt se v ni vyjadiuje slovesnymi Casy a jako takovy piislusi slovesu. Pfesto byla otazka
vyjadfeni gramatického aspektu jménem predmétem studie autorek Karen Ferretové,
Sarah Leroy a Florence Villoingové. Autorky pracuji s hypotézou o gramaticko-
aspektovém rozdilu mezi jmény S pfiponami -ée a -age, jako arrivée a arrivage. Tuto
hypotézu predstavim v kapitole 2.3. a na vlastnich datech s ni zkusim pracovat (kapitola
2.4.).

Krom¢ predikativniho jména se dale zamétuji na kategorialni sloveso. Jeho
lexikalné-aspektovy piinos je patrny pii jeho zaméné: avoir versus prendre de
I'importance. Otazka, kterou si pokladam, zni, zda jsou mozné srovnatelné lexikalné-
aspektové zmény i uvniti jednoho slovesa. V tomto ohledu je zajimavé kategoridlni
sloveso avoir, jemuz se vénuji v kapitole 3.

Lexikalni aspekt se neodviji jen od vlastnosti jmenné a slovesné slozky VNP
anékdy je tfeba piihlizet i k dal$im komplementim v souladu s principy sekundarni
telicizace. Pokud je mi zndmo, dosud nebyla zjistovana platnost principt sekundarni
telicizace ve vétach s verbonomindlnim predikatem. Nad touto otazkou se zamyslim
ve Ctvrté Casti prace a proveiuji ji na svych datech z n€kolika thlt pohledu. Pii lexikalng-
aspektovych rozborech ma vyznamnou pozici gramatickd kategorie Ccisla. Tuto
problematiku rozebiram podrobnéji, v kapitole 4.1. Mimoto si v kapitole 4.2. v§imam
prislusnosti jména (¢i celého VNP) k n¢kolika sémantickym vzorcim. Konecné pfti
(a)telicizovani hraji roli i samotné piedlozky en a pendant, jak jsem upozornila v kapitole

1. 1. 3. Metodologické zavéry k aspektu, a proto sleduji ve vétach i jejich funkei.

gifles; décider vs. prendre une décision / des décisions — prise de décision, sauter vs. faire un saut / des

sauts.
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Z vyse stanovenych postupt se zda, ze ve své praci kladu diraz na predikativni
jméno (na jeho obecné aspektové moznosti, pocCitatelnost i sémantickou ptislusnost).
Zajem o predikativni jméno ovSem vyrazn¢ vyplyva z kritiky lexikogramatického
postupu, ktery se ptehnan¢ opiral o kategoridlni sloveso. Opacny postup (od jména ke
slovesu) prosazoval a ospravedlnoval Jan Radimsky (2010:55-56).

Pokud svou analyzu zadindm predikativnim jménem, je to z divodu jeho
zasadniho sémantického postaveni ve VNP. Predstava, ze by se aspektové hodnoty
odvijely jen od jména jsou ale znacné nepiesné. Nezbytné je pojmout verbonominalni
predikat jako celek, zkoumat jeho uplatnéni ve véte (a ve vypovedi, veetné pragmatickych
hledisek) a chéapat jeho aspektové vlastnosti jako vysledek souhry mnoha ¢asti.
V takovém piipad¢ tedy uvazuji nejen o aspektu jména, kategoridlniho slovesa, ale
i vSech dalsich apektové relevantnich ¢lent véty, s ptihlédnutim k pfisloveénym uréenim
(vCetné piedlozek en a pendant) ¢i k pfidavnym jméntm, ktera zpravidla vymezuji dobu
rozsahu ¢i zptisob opakovani.

Tuto metodu shrnuji pod pojmem aspektovd skladba (viz metoda aspektové
skladby, kapitola 1. 1. 3.). Skladba znaci, Ze vysledna aspektova interpretace je
vysledkem skladani mnoha informaci, které se mluvéi dozvida v ramci Sirsiho vétného
kontextu, odkud také vycte drobné vyznamové nuance. Prave ptiklon k tomuto postupu
nejvice poukaZe na vSestranné systémové moznosti verbonominalniho spojeni a ukaze,
Ze prave tato vazba umoznuje vyjadrovat obrovské mnozstvi vyznamd.

Lexikogramatikové systematicky dodrzovali pouze jedno ze dvou kritérii meé
aspektové skladby, a sice praci S vétou jakozto minimalni jednotkou. Na druhou stranu
ale aspektovou interpretaci nezajistovali skladanim. Vyjimku tvofi par informaci
0 mozné/nemozné aspektové skladbé, které ve své praci zformulovali a podle kterych je
mozné (1) slucovat jisté aspekty (napiiklad durativnost a inchoativnost) a naopak
vylucovat kombinace jinych aspekti. Ukazalo se, Ze (2) intenzivni vyznam se miize
promitnout do jména a vyzadat si, aby pfisluSné pocitatelné¢ predikativni jméno bylo
pfevedeno do plurdlu. Déle se ukazalo, Ze (3) verbonominélni konstrukce miize omezovat
typy své determinace. Tyto tfi postiehy by viibec nevznikly, pokud by se ignorovala
propojenost slovesa a jména, jmennd determinace a obecné€ vzato 1 cely Sirsi kontext.

Vychazim tedy od jména a zaméfuji se na jeho pocitatelnost / nepocitatelnost

a celkové na jeho ohebnost v konstrukci. Sledovani SirSich vztahti mé zaroven dovadi
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k t¢ématu sekundarni telicizace ¢ili mimo jiné ke zkoumani pozice komplementu
predikativniho jména.

Z metodologického hlediska se dale ¢as od Casu uchyluji k porovnavani VNP
se ,,synonymnim® syntetickym slovesem; lexikogramatikové kromé toho porovnavali
»synonymni® fady VNP (jméno stejné, lisi se slovesem). Uvé€domuji si, Ze upinani se
K existujicim  slovesnym ekvivalentim je problematické ve vice ohledech

)174 a nehodlam

(problemati¢nost pojmu synonymie, VNP uplatiiuji i nederivovana jména
se na tento postup omezovat. Uznavam ovSem vyhody takového porovnani a postupuji
tak, ze VNP oznacim jako jeden ¢len (lexikalné-aspektovych/derivacnich) rodin a davam
ho do opozice ke slovesnym i dal§im jmennym ¢lentim s ohledem na specifické lexikalng-
aspektové rysy,!” které tak 1épe vystupuji na povrch. Ne vzdy jsou viechny &leny takové
derivaéni rodiny uplatiiovany se stejnou frekvenci. Syntetické sloveso a VNP maji jiné
funkéni moznosti, pokud jde o aspekt, aktualni ¢lenéni véty i terminologicky potencial.
Casto plati, ze v piipadé existence syntetického slovesa mu mluvéi dava velmi Gasto

pfednost. Zejména kumulace jmen prostfednictvim komplementu jména je v piipadé

VNP velmi ¢asto tézkopadna®’®.

174 |V mnoha popisech jsou a.p.k.s. vymezovany intuitivng, resp. na zakladg toho, Ze k danému a.p.k.s.
existuje relativné synonymni, morfologicky pfibuzné syntetické sloveso (dat radu — poradit; davat radu —
radit). To v8ak v fadé pfipadld empiricky neplati (mit nadéji — *nad&jovat / doufat) a predevsim nejde o
vlastnost, ktera by vyplyvala z teoretického popisu. Také hodnoceni synonymie je zde problematické:
koexistence dokonale synonymnich a.p.k.s. a syntetickych sloves by patrné v jaz. systému neméla
opodstatnéni" (CzechEncy, Jan Radimsky, heslo: Analyticky predikat s kategoridlnim slovesem).

175 Velmi ¢asto se upozoriiuje na podobnosti ve jmenném a slovesném svété (semelfaktivnost — iterativnost,
viz Brinton a Hana Filipovd), ale ja chci poukazat hlavné na nové moznosti ve vyjadfovani
verbonominalnim, tj. jinak nemozné kombinace.

176 Zustava zahadou, kdy piesné oznaéi mluvei verbonominalni konstrukei za t&Zkopadnou a naopak, kdy
ji bez problémi rozvine i komplementem jména. Mohu se jen dohadovat, zda je VNP (vcetné doplnéni
komplementem) spiSe akceptovatelné tehdy, kdyz chybi syntetické sloveso. Jsou vice piijatelna VNP,
pokud je jejich jméno silné terminologizované? Uplatiiuje se jméno nejfrekventovanéji tam, kde slovesu
chybi systémové moznosti, pt. vyjadieni pfesného poétu déje — jeden ve VNP faire un saut, faire des sauts

(v té&chto ptipadech miize mluvci synteticke sloveso zjednoznacnit pfislovcem).
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2. Predikativni jméno jako nositel aspektovych vlastnosti

Ma prace se od vySe popsanych praci zdsadné€ odliSuje tim, Ze jejim zakladem neni
sloveso. Pracuji s verbonominalnim predikatem, jehoz jadrem je predikativni jméno. Jako
sémantické centrum véty je predikativni jméno vychodiskem posuzovani lexikalné-
aspektovych vlastnosti VNP. V souvislosti s tim tedy vyvstava otazka aplikovatelnosti
vyse piedstavenych studii na predikativni jméno. Zejména je potieba urcit, jaké jsou
lexikéalng-aspektové vlastnosti jména, zda (a pfipadné jak) pouzivat vendlerovské
kategorie a jak je testovat. Analogicky s tim si pak pokladam srovnatelné otazky i o
gramatickém aspektu.

Tato ¢ast prace ma pét kapitol. Prvni dvé se vénuji lexikdlnimu aspektu jména.
Nejprve predstavuji poznakty autord P. Haasové, R. Huygha a R. Marina (kapitola 2. 1.)
a vzapéti je aplikuji na sva vlastni data (2. 2.). Poté pokracuji otazkou gramatického
aspektu jména a predstavuji hypotézu kolektivu autorek K. Ferretové, E. Soareové, F.
Villoingové (kapitola 2. 3.). Jejich hypotézu o gramaticko-aspektovém rozdilu mezi
déjovymi jmény koncicimi na -ée a -age rozsituji na Sirsi derivacni rodiny a zkoumam na
vlastnich jménech (kapitola 2. 4.).

Pii mém vlastnim testovani se potvrzuje nutnost pracovat Vv jednoznaénych
kontextech. Ob¢ sady testll, jak pro lexikalni, tak pro gramaticky aspekt vyZzaduji od
testera, aby rozpoznaval drobné sémantické odliSnosti a rozhodoval o akceptovatelnosti
(a interpretaci) slovnich kombinaci ¢asto na hranici pfijatelnosti. Do lexikalné-aspektové
Klasifikace jmen zasahuje kategorie pocitatelnosti. Co se tyCe testovani gramatického
aspektu jmen, musim konstatovat, Ze se mi nepodafilo zavést pfislusny rozdil mezi
dubletnimi jmény, coz ve vysledku vede k tomu, Ze gramatickému aspektu jména

neptisuzuji ve VNP Zadnou vahu. Tato problematika vyzaduje dalsi vyzkum.

2. 1. Lexikalni aspekt jména a jeho testovani

Lexikalni aspekt je termin, ktery tradicné nalezi studiu udalostni sémantiky
slovesa. Sloveso ale neni jedinym slovnim druhem, ktery dokdze vyjadiovat lexikalné-
aspektové vlastnosti a pro ucely studia VNP, kde lezi sémantické jadro na nominalni

sloZce, bude tfeba znat lexikalné-aspektovou hodnotu jména.
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O hledané souvislosti mezi slovesy a jmény Se dozvidaime naptiklad z prace
E. Bacha (1986:5), L. Brintonové (1991:49)"7 a M. Krifky (1992:29). Objevuji se v nich
zminky o vzdjemné podobnosti mezi pocitatelnosti a telicnosti a mezi nepocitatelnosti
a ateli¢nosti. Konkrétné se fesi, v éem si jsou latkova jména podobna s procesy
a pocitatelna jména s udalostmi. H. Filipova (2012:736-7) shrnula argumenty na podporu
této analogie ve tfech bodech. S Zddnym z nich nemohu kompletné souhlasit.

Prvni z nich pfipomind, Ze oba koncepty, lexikalni aspekt a pocitatelnsot, jsou si
sémanticky podobné. K popisu slouzi mereologicka terminologie (kapitola 1.1.2.5.). Ma
se zato, ze telické situace a pocitatelnd jména jsou kvantizovand (a nerozdélitelnd),
ateli¢nost s nepocitatelnosti pro zménu spojuje jejich kumulativnost (a rozdélitelnost).
Myslim, Ze tato formulace neni pfili§ $tastnd. Kvantizovanost ziejm¢e zcela odpovida
teli¢nosti, ale jde napfi¢ pocitatelnosti. Aby bylo pocitatelné jméno kvantizované, musi
je predchazet Ciselny udaj: une pomme, trois pommes, neurcity plural des pommes je
kumulativni.

V druhém kroku udajné podporuje myslenku analogie princip sekundarni
telicizace. Jedn4 se, jednoduse feceno, o jakysi pozadavek na sémantickou shodu. Plati
totiz, ze za urCitych podminek kvantizovany predmét ptimy telicizuje sloveso a potazmo
celou vétu (viz priklad J’ai bu une bouteille de vin *pendant 2 heures/en 2 heures =
telické). Princip sémantické shody se v nékterych sémantickych okruzich skute¢né
uplatniuje, ale neplati, Ze by jiZ samotna pocitatelnost vedla k telicizaci. Mam stejné
namitky jako v pfedchozim bodé&. Jablka v nasledujicim piikladu jsou pocitatelna, ale
telicnost nezplisobi. Zasadni je jejich kumulativni povaha, a proto vedou k atelickému
vykladu (J ’ai mangé des pommes pendant une heure/*en une heure. = atelické).

Tretim bodem je myslenka, podle které nominalizaci telickych sloves vznikaji
kvantizovana-pocitatelnd jména, zatimco atelickéd slovesa stoji u zrodu kumulativnich-
nepocitatelnych jmen: ,telic verbs are nominalized to count-quantified existential
constructions (e.g., There was a /at least one /two ...), wWhile atelic verbs to mass-

quantified constructions (e.g., There was shoving and brawling in the cafeteria and

177 Laurel Brintonova se vénuje podobnostem v angliéting. Ve stiedu jejiho zajmu jsou nejen analogie mezi
LHevent® versus ,,count entity* a ,,continuity versus ,,mass entity*. Podobné analogie hleda i pfi interpretaci
pluralu.
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nearby hallways)“ (Filipova, 2012:736). Tato domnénka byla vyvracena
na francouzskych datech autory Haasovou, Huyghem a Marinem, viz pokraovani této
kapitoly. Ti odhalili specialni lexikalné-aspektovou skupinu ,,ohrani¢enych procesu®,
které toto tvrzeni vyrazné naruSuji. Jedna se o pocitatelna jména typu manifestation,
discussion ¢i promenade, ktera jsou odvozena od procest (atelickych sloves manifester,
discuter, se promener) a piesto jsou pocitatelna.

Rovnice ,,pocitatelnost : nepocitatelnost = telicnost : atelicnost® ztvariujici
domnélou analogii neni dle mého nazoru piesna. Mezi obéma Kkategoriemi,
t]. pocitatelnosti a lexikalnim aspektem, jsou sémantické podobnosti, ale diferenciacni
linie neni nakreslena tak ptimo. Mezi tendencemi sloucit tyto dvé kategorie se mi nejvice
zalibila snaha sloucit je pod hyperonymem ‘kvantifikaéni prostiedky v jazyce’.
O zachyceni fenoménu kvantifikace usiluji typologické studie. Ty uvadéji vycty
kvantifikacnich prostfedkil, mezi nimiz figuruje vedle kvantifikace na trovni jmenného
syntagmatu i kvantifikace na trovni slovesa, jejiz soucasti jsou slovesné afixy (Partee,
2008:2). Afix muze byt nositelem lexikalniho aspektu (s’endormir oproti dormir
vymeétuje piisluSnou situaci). Z tohoto pohledu to vypada, Ze kvantifikace a aspekt nejsou
dva striktné odlisné fenomény, ale Ze aspekt i ¢islo jsou drunem kvantifikace.

Dale chci navazat na otazku nominalizace (viz téeti bod uvedeny vyse) a piedstavit
systém lexikalné-aspektové klasifikace navrZzeny pro jména.

Lexikalni aspekt je lexikaln¢ zakodovanéd informace a jako takova se néjakou
mérou muze prenést ze slovesa na deverbalni substantivum ¢i, jinak fe¢eno, nemusi se
kompletné ztratit pfi procesu nominalizace.!”® V takovém piipadé by bylo mozné
uvazovat o 4 klasickych vendlerovskych kategoriich: états, activités, accomplissements
a achevement (Vendler, 1957). Jednotlivé typy zastupuji nasledujici jména.

Etats: aimer — de ’amour, désirer — du désir

Activités: travailler — du travail, nager — de la natation

Achévement: mourir — une mort, atteindre le sommet — [’atteinte d 'un sommet
Accomplissements: construire une maison — la construction d’une maison, écrire un

poeme — [’écriture d’'un poeme (Nicolas, 2002:73-84)

178 Po vzoru Haasové, Huygha a Marina (2008) se pfidrzuji minimdlni definice nominalizace, kterou

podkladam jen morfologickym vztahem mezi slovesem a odvozenym jménem.
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Lexikalné-aspektovy systém jmen mé ovSem sva specifika a zdédéni lexikdlniho
aspektu neni pravidlem. Existuji (a) statickd jména odvozena od dé&jovych sloves
(entétement, recueillement, dévouement (Huyghe, 2014:8)), (b) existuji ptipady ¢astecné
nominalizace ¢i naopak polysémie’® (sloveso, nebo jméno maji odli§ny rozsah vyznamu,
pt. bricolage je nominalizaci jen intranzitivniho bricoler, croisement znaci d¢j i misto).
Kromé toho fadime mezi d€jova jména i (c) n€kterd neslovesna substantiva jako bal,
conference, conflit, crime (Huyghe, 2014: 4). I ptes jejich neslovesny ptivod ur¢ujeme
jejich lexikalné-aspektové vlastnosti. Na zavér je tieba vzit v uvahu posledni bod: (d) ve
jmenném systému hraje dulezitou roli pocitatelnost. Dokonce tak diilezitou, ze se oproti
¢tyfem vendlerovskym tifiddm zavadi o jednu skupinu vice (vedle tzv. pravych
neohrani¢enych procest jako je jardinage, existuji i procesy ohranic¢ené, tj. pocitatelné,
jako manifestation). Pfedstava pifimého dédéni lexikalniho aspektu je tedy nepiesna a
uniformni kopirovani lexikalné-aspektové klasifikace sloves vede k zastieni vyse
citovanych specifik. Skute¢nost 1épe zachyti postup, ktery testuje lexikalné-aspektové
vlastnosti pfimo na jméné.

Takovému zkoumani lexikalné-aspektovych vlastnosti jmen se jiz vice nez deset
let vénuje kolektiv autorii — Pauline Haasova, Richard Huyghe a Rafael Marin®,
V nasledujicich odstavcich shrnu piinos jejich prace. V zasadé ukazi, jaka jsou
diferenciacni kritéria a jaké testy je podchycuji. Pfi rozfazovani jmen jsou zasadni tato
kritéria: (a) dynamicnost, (b) ohranicenost, (¢) teli¢nost a (d) durativnost, kterd vedou k
vydéleni péti lexikalné-aspektovych kategorii: (1) stavii, (2) ohrani¢enych a (3)
neohrani¢enych procesl, (4) durativnich a (5) okamzikovych udalosti. VSech pét
lexikalné-aspektovych tfid a jejich identifikacni kritéria zndzorfiuje nasledujici schéma
(obr. 8). V nasledujicich kapitolach ztohoto schématu vychazim. Na prvnim misté

popisuji rozdil mezi stavy a déji.

179 Zde jen velmi struéné naznacuji komplexnost problematiky. Vice naptiklad Jan Radimsky (soubéznd a
oddélenad aktualizace vyznamii, 2010:92-99), Richard Huyghe (la polysémie des noms d’action, polysémie
disjointe et conjointe, 2014:13-17) a dalsi.

180 Napiiklad: Richard Huyghe (2014); Pauline Haasova, Richard Huyghe (2010); Pauline Haasova,
Richard Huyghe, Rafael Marin (2008) a dalsi.
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Stavy Déje
[-dvnamiénost] [+dynamic¢nost]

N

MNeohranicene procesy  OhraniCene déje

[-ohrani¢enost] [+ohrani¢enost]
Ohraniené procesy Udalosti
[-teliénost] [+teliénost]

PN

Olcamilcove udalost Duratrvni udalost
[-durativnost] [+durativnost]

Obrazek 8: Lexikalné-aspektovy systém jmen a jejich identifikacni rysy (Haasova,

Huyghe, Marin, 2008)8!

2. 1. 1. Déje a stavy aneb dynamic¢nost versus stati¢nost

Na prvnim misté je mozné odlisit stavova a déjova jména. Klicem k tomu je
dynamiénost. Statickd jména'®? (croyance, préférence, signification, possession,
ressemblance) nespliiyji kritérium dynamicnosti, coz znamend, Ze se neodehravaji

v ¢asel®, presnéji feteno jde o relativné staly stav, o jakési setrvavani. V tom se lisi od

181\ originalni verzi jsou skupiny oznadeny po fadg états, activités, occurrences duratives non culminantes,
occurrences ponctuelles, occurrences duratives culminantes (Haas, Huyghe, Marin, 2008).

182 Staticka jména byvaji odvozend od stavovych sloves a d&di jejich lexikalni aspekt. Ale vztah nemusi byt
vzdy takto pfimy, uved'me ptiklad, kdy déjova slovesa stoji u vzniku statickych jmen: ,.entétement,
recueillement, dévouement”. Podobné muze dojit jen k casteCné nominalizaci polysémniho slovesa:
,,I’admiration de Vincent pour son frére vs *1I’admiration du paysage par Vincent“ (Huyghe, 2014:9).

183 Dynamiénost se n€kdy chape intuitivné jako schopnost zmény, jako to, co se tyka pohybu, energie atd.
Napfiklad Richard Huyghe v zavéru svého ¢lanku z roku 2014 piSe: « Les noms d’action sont les noms qui
expriment I’aspect dynamique. Ils décrivent des entités dont le principe d’existence est la réalisation, et qui
consistent en un changement de situation ou un transfert d’énergie » (Huyghe, 2014:17). Nicméné spojovat
dynamicnost se zménou ¢i pfechodem se mi zda byt znacné nestastné. Pokud bych jiz pii definovani déja
pouzivala termin zména, musela bych zavést rozdil mezi zménou ve smyslu dynamicnosti a zménou, kterd
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jmen d&jovych. Richard Huyghe a jeho kolegové (2008 a dalsi) nabizeji tfi zékladni
okruhy testovani dynamicnosti, které vychazi z rizného uchopeni ¢asového udaje. Jejich
testy se opiraji o: a) ¢asovy rozsah (,extension‘), b) datovatelnost (,,ancrage”) a c)

Casovou referenci (,,repérage”).

1. testy casového rozsahu:
a) se slovesem trvat —un N a duré
b) ¢asové trvani v ramci piedlozkového syntagmatu — un N de X temps
c) Casovy vysek (vyfez, ohrani¢eni) — x temps de N
2. datovatelnost:
d) svazbouilya—ilyaunN ax heures
e) letduN - se slovy la date, le moment, |’instant atd.
3. Casova reference:

f) lors de/pendant / durant / au cours de / aprés / avant / dés / depuis le N

Statické jméno se neuplatni v zadném z nich!8, dynamické jméno vstoupi alespori
do jednoho. Prvni sada testtl zjist'uje, zda situace trva, ptipadné jeji trvani vymezuje. Tyto
testy se slucuji pouze s durativnimi situacemi, naopak jména, kterd nemaji trvani, ale jsou
dynamicka, pozitivn€ zareaguji az na néktery z dalSich testii. Datovatelnost je
zjednoduSené oznaceni testl, které zkoumaji schopnost jména byt lokalizovan v case,

neboli byt spojovan s datem ¢i presnou hodinou. Posledni sada testli se rovnéz opira

definuje udalosti. Ve své praci pouzivam pojem zmeéna jen v pravém slova smyslu, a to ve vyznamu
danesovského piechodu (pfechod mezi stavem nebyt bledy ke stavu byt bledy mizeme oznacit slovesem
zblednout, ptechod mezi procesy bdit a spdt jako usnhout). Z Huyghovi definice dynami¢nosti mé zaujala
az jeji druha ¢ast: ,,dynamicité implique un rapport direct au temps* (Huyghe, 2014:17). S tim souhlasim.
Existuje pfimy vztah mezi dynami¢nosti a ¢asem: dynamicka situace je situace vyvijejici se v ¢ase. (Karlik,
P., Nekula, M., Pleskalova, J. (eds.) (2016). Novy encyklopedicky slovnik &estiny, Praha: NLN,
elektronicka verze slovniku na internetu, heslo Vid (aspekt).)

184 Huyghe (2008:2064, pozndmka 2) omezuje platnost tohoto tvrzeni v pozndmce pod arou, kde uvadi, ze
kromé stavii permanentnich neboli atemporalnich, které se v ¢ase nikdy neodehravaji, existuji jesté
epizodické stavy, které mohou byt Casové omezené, a tudiz projdou nékterym ze zminénych testl.
Nemitizeme si tedy byt stoprocentné jisti, Ze je jméno dynamické, pokud se pravé v jednom z testll uplatni.
RovnéZ tzv. piechodné stavy (état transitoire) projdou testem Casového vyseku: deux heures de joie /
angoisse / ennui (Huyghe, 2014:5).
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0 lokalizovani v Case, ale z jiného uhlu pohledu. Jména zde nejsou sama lokalizovana, ale
naopak slouzi k lokalizovani jinych entit, a to za pouziti riznych ¢asovych predlozek.
Stavova jména jako croyance, préférence ¢i signification popsanymi testy neprojdou.
ad b) ,,*une croyance de deux minutes”
ad c) ,,*deux jours de préférence”
ad e) ,,*la date de la signification”

(Huyghe, 2008:2052)

Dé&jova jména’® jsou podetnou a riznorodou skupinou. Patii mezi né ohranicené
a neohranicené procesy, durativni a okamzikové udalosti. Nasledujici ptiklady ukazuji,
jak vypada aplikace testil na rizna d&€jova jména, viz voyage, discussion, danse a dalsi.
ad a) ,,le voyage a duré trois mois”
ad b) ,,une discussion de dix minutes”
ad c) ,,deux heures de danse”
ad d) ,,il y a un entrainement a 14h”
ad e) ,.la date de I’inauguration”
ad f) ,,pendant la dispute”

(Huyghe, 2014:4-5)

V literature se vyskytuji i dalsi spiSe doprovodné testy dynamicnosti. Zkouma se
naptiklad ptijatelnost spojeni s vyrazy un N en cours / en cours de N, en voie de N. Tyto

testy ale pfedstavuji jistd omezeni. Jejich nevyhodou je, Ze uvozuji prevazné jména telicka

18 Dgjova jména jsou morfologicky, sémanticky i syntakticky heterogenni skupinou jmen, coz dokladaji
nasledujici postiehy, viz Huyghe (2014:17). Mohou byt jednoducha i odvozena (pi. périple vs abattage).
Ve druhém pripad¢ se uplatiiuje cela skala exponentl, véetné nulového sufixu. D&ova jména mohou
anemusi byt predikativni, mohou ale nemusi mit argumentovou strukturu (,,sauvetage* vs ,.séisme*),
nektera déjova jména vyzaduji povinné valencni doplnéni (jsou ,,nenasycena“, insaturée) a jind jsou
ontologicky kompletni (,,lancement oproti ,,cambriolage*). Nekterd dé&jova jména se poji se
sémantickym agentem, jina nikoliv (,,#éparation* vs ,naissance*). Vice Richard Huyghe (2014:2-3,17)
a dalsi.
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a durativni (tj. jména typu accomplissement) a nejsou tak univerzalni, jak by bylo
potieba.'8®
Richard Huyghe rovnéz povazuje jméno za dynamické, pokud se slouci

s udalostnim slovesem (pf. avoir lieu) ¢i pokud vstupuje do verbonominalni konstrukce
s déjovym kategorialnim slovesem. Dale v ¢lanku néktera tato slovesa cituje, naptiklad:
faire, commettre, effectuer, procéder a (Huyghe, 2014:5). Opird se o predpoklad, ze
takové dynamické sloveso, které je samo procesem ¢i udalosti a je kompatibilni s perifrazi
étre en train de, bude v ramci jakési sémantické koherence vyzadovat, aby i predikativni
jméno bylo dynamickeé:

,L’aspect nominal dynamique peut étre mis en évidence par la construction

avec les V supports actionnels ou événementiels. La dynamicité de ces

derniers, qui apparait dans la compatibilité avec la forme progressive (étre en

train de V), associée a leur transparence sémantique, contraint I’argument

nominal a étre lui-méme porteur de dynamicité.*

(Huyghe, 2014:5)

Toto pojeti ma docela silné trhliny a test dynamickym kategorialnim slovesem
neni z nejspolehlivéjsich. Nechci ovsem kiivdit autorovi a vzhledem k tomu, ze si je
védom jistych slabin, zopakuji jeho vlastni postiehy. Sam kriticky nahlizi pfedevS§im
na kategorialni sloveso faire. To je pfili§ generické a snadno se slucuje s objektovymi

jmény (faire un gdteau), s ikonickymi jmény (faire un tableau) ¢i se jmény ,,d’idéalité

186 En cours de a en voie de maji nejen omezené moznosti co do testovani dynamicnosti, ale zarovef nejsou
vhodna ani pro testovani durativnich telickych jmen (tj, accomplissementii), se kterymi se nejradéji
kombinuji. Dvod je prosty. Pouha piislu$nost k typu accomplissement neni dostacujici podminkou pro
slucitelnost s en cours de a en voie de. Anscombre (2007) naptiklad upozoriiuje na moznost ,,prodluzovani‘
jmen typu achévement, o kterych tvrdi, Ze jsou tzv. ,.étirable”, ptiklad remporter la victoire, u nich se tim
padem nutné nevylucuje moznost slouceni S en voie de. Jiny problém ptedstavuji nedéjova jména ¢asového
typu, ktera se rovnéZz ochotné spojuji s en cours de (naptiklad en cours de journée). (En voie de se s nimi
udajné neslucuje a ma byt v tomto ohledu lepsim ukazatelem déjovosti. Podrobnéjsi analyzu testd poskytuji

napt. Pauline Haasova (2011) ¢i Jean-Claude Anscombre (2007).
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temporelle’®* (faire un film), ktera sama o sob& nejsou d&jem, d&jovou interpretaci
ziskavaji az pravé v kombinaci s kategorialnim slovesem. Z tohoto divodu pfipojuje
R. Huyghe doporuceni zkouset obménit kategorialni sloveso za néjaké jiné nebo nechat
jméno projit vice testy najednou (vice R. Huyghe, 2014:6).

Dé&jova jména jsou dale popisovana a testovana i sohledem na jejich
argumentovou strukturu. Dynamiénost se potvrzuje existenci pozice ¢initele uvedeného
piedlozkou par. Na dé&jovost ma poukazovat i slucitelnost s iterativnimi ptidavnymi
jmény fréquent a répété ¢i moznost dosazeni do vyrazl une opération de N, un mode de
N (Huyghe, 2014:6).

Vyse popsané testy vedou k odliSeni jmen statickych a déjovych. Nejcastéji se
opiraji o riizna ¢asova vyjadieni. Platnost téchto testli neni stoprocentni, protoze v nich
vystupuji i1 dal$i podstatnd jména, ktera se sice odehravaji v Case, ale nejsou d¢jova
(., pendant cette période*, ,,au cours de la semaine“ (Huyghe, 2014:5)). Piesto se jedna

o dosud nejlepsi a nejpropracované;si systém testovani.

2. 1. 2. Procesy versus udalosti

durativnost,

ateli¢nost

durativnost,

ateli¢nost

durativnost,

teliénost

Procesy Udalosti
Neohrani¢ené Ohranicené ) ) Okamzikové
Durativni udalosti '
procesy procesy udalosti
Neohranicenost, Ohranicenost, OhranicCenost, OhraniCenost,

nedurativnost,

teliénost

Natation, bricolage,

jardinage

Promenade,

manifestation

Accouchement

Assassinat, noyade,

deécouverte

Tabulka 13: Lexikalné-aspektovy systém déjovych jmen s ptiklady klasifikace (Haasova,
Huyghe, Marin, 2008)

187 Sem patii: une chanson, un documentaire, une symphonie... (viz Huyghe, 2014:5). Tato jména jsou
pomérné vyjimecna vzhledem k tomu, Ze kromé vstupu do VNP navic vyjadiuji ¢asové trvani (un film de

trois heures). Chovaji se tedy v mnoha ohledech jako déjova jména.
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Doposud bylo zvykem rozliSovat mezi telickymi a atelickymi slovesy. U jmen je
to podobné. Telickd jména obsahuji jakysi cil €ili telos, ke kterému dé€j smétuje. Tento cil
muzeme chapat jako kulminaéni bod. Naptiklad porod (I 'accouchement) nutné dospéje
do svého vrcholu. Dojde k porozeni ditéte, ¢imz d& konéi. Naopak prochdzka (une
promenade) je sice ohrani¢ena (pocitatelna), ale nikoliv telicka. Lexikalni vyznam tohoto
jména neobsahuje zadny kulmina¢ni bod, kdy by doslo k vyvrcholeni d¢je. Podle této
logiky se tedy rozlisuji atelické procesy a telické udalosti.

Teli¢nost je docela obtizné testovatelna. Klasické testy s en a pendant, které
pouzivame u sloves, nedokdzeme plnohodnotné pienést na jména. R. Huyghe sice
usuzuje na mozné upotiebeni testi mimo vétny kontext: ,, une dispute pendant/?en deux
heures “, na druhou stranu ale upozoriiuje, Ze predlozkové spojeni se vztahuje velmi ¢asto
ke slovesu: ,, Ils ont organisé une réunion en deux heures. “, které je pak testované misto
jména (Huyghe, 2014:11). Zde en deux heures specifikuje, kolik ¢asu zabrala organizace
schiizky, nikoliv schlizka samotna a testuje tak sloveso organiser a ne jméno une réunion.

V ptipadé¢ verbonomindlniho predikatu bych rada doufala, Ze kategorialni sloveso
jakozto slozka vyznamové v pozadi nebude test s predlozkovym spojenim naruSovat.
Situace ale neni ve skutecnosti tak jednoduchd. Nésledujici kontext je telicky, coz
potvrzuje uplatnéné predlozkové syntagma: Attendez. Si ¢ ’est pour un anniversaire, nous
allons vous faire un emballage en 2 min/*pendant 2 min. U druhého ptikladu je nicméné
vidét, nakolik je tfeba kriticky hodnotit aplikovani pfedloZkového syntagmatu: Dans ce
magasin, des vendeurs ont emballé trois cadeaux *pendant 3 mois/en 3 mois. En 3 mois
zde zfejmé nedoklada telicnost kontextu, nebot’ déj netrval v kuse tfi mésice. Véta
vypovida pouze o faktu, Ze za t7i mésice prodavaci zabalili pouze ¢i prave tri darky.

Ze slovesného svéta miizeme pienést jiny test teli€nosti. Test, ktery rozpracovava
mySlenku (moZné ¢i nemozné) pierusitelnosti déje. Atelicky déj je mozné prerusit
a zaroven prohlasovat, Ze k nému doslo: ,, La promenade a été interrompue* implikuje
,1ls se sont promenés*. Prochdzka dédecka a vnucky byla prerusena prudkym destem.
Prosli se? Ano. Podobné miizeme pterusit vykopavky (les fouilles) a ptesto tvrdit, ze
probéhly: Les fouilles ont été interrompues = ils ont fouillé. Jinak se chovaji telické
ptiklady. Jsou nerozdélitelné. Pokud je prerusime, tu ¢ast, ktera probéhla, nedokadzeme
pojmenovat stejnym jménem. Cili preruseni telické situace znemoziiuje jeji realizaci:
., L’accouchement a été interrompu’ neimplikuje ,, Elle a accouché. Porod byl prerusen,

kontrakce ustaly. Porodila? Ne. Podobné jméno objev (découverte) potiebuje nutné dojit
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do svého kulminacniho bodu, jinak neprobéhne. La découverte a été interrompue = ils
N’ont rien découvert.

I tento sémanticky test opirajici se 0 moznou ¢i nemoznou prerusitelnost déje je
velmi dilezité zkoumat v kontextu, na jehoz vyznam chci upozornit. Nahrdvani
(enregistrement) v tomto konkrétnim kontextu vnimame jako atelické: L ‘enregistrement
a eété interrompu par le décés soudain de la chanteuse = [’enregistrement
a (partiellement) eu lieu. Mizeme ho pierusit, aniz bychom zcela popieli platnost daného
d¢je. Nahravani je totiz rozdélitelné, ptiCemz i pouhou jeho ¢ast miizeme oznacit stejnym
jménem nahravani. Se jmennym komplementem enregistrement de |’album,
enregistrement d’une chanson (en studio) se za urcitych okolnosti stava cela skupina
telickou a rozdélitelnost neplati. Enregistrement totiz patii mezi pfipady tzv. lexikalng-
aspektového podhodnoceni (,,sous-détermination® ¢i ,,underspecification®). K tomu
dochazi, pokud je samotné jméno nedostatecné pro posouzeni jeho lexikalné-aspektovych
vlastnosti a v ramci sekundarni telicizace se piihlizi k jinému jeho komplementu (roli
hraje naptiklad jmenny komplement). Zkoumani vlivu riznych aspektové relevantnich
prvki a ptresné uréovani podminek telicizace Ci atelicizace jinak neurcitého kontextu je
typické pro sekundarni telicizaci. Ta si v§ima predevs§im piechodii od ¢iselné vyjadiené
determinace k neurcitému pluralu, viz telické ,,la construction d’une maison* oproti
atelickému ,,la construction de maisons* (Huyghe, 2014:11). Podobné preklad ¢&i 1épe
preloZeni (traduction) V nasledujici vété nabyva telické hodnoty diky knize, ktera je
explicitné vyjadienym cilem déje. Kniha je nezbytnou soucasti kvantizovaného déje,
a proto se s ni v testu nutné operuje: La traduction de ce livre a été interrompue = la

traductrice n’a pas traduit le livre.

2. 1. 3. Procesy neohranicené a ohranicené

Haasova, Huyghe a Marin (2008) piedstavuji ve své praci dva odlisné typy
procest. Na jedné stran€ vydéluji neohrani¢ené procesy, tzn. déjova jména nepocitatelna
jako jardinage, natation, jonglage a na druhé strané ohranicené procesy ¢ili procesualni
jména pocitatelna cambriolage, manifestation, expulsion (ibid., 2008:2053, taktéz
Huyghe, 2014:9). 1 zde pfipomenime dilezZitost kontextu, bez kterého nedokazeme
vSechna procesualni jména binarn¢ zafadit, viz danse, recherche ¢i randonnée (Huyghe,

2014:9). Tato jména jsou uvadénad jako ptiklady dvojznacnych jmen, protoZze do kontextu
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vstupuji dle potfeby jako pocitatelna, nebo nepocitatelna jména a tim piechazeji mezi
ttidou ohrani¢enych a neohranicenych procest. Prestoze se obé dvé tiidy procest tak
zasadné odliSuji pocitatelnosti, spojuje je rys atelicnosti a durativnosti. Pokud jsou
sptiznéna s néjakymi slovesy, pak jsou to slovesa procesuélni a stejné jako ona kladou
daraz na vyjadreni toho, jak se ,,n¢kdo nebo néco projevuje, chové, jednd, jakou ¢innost
vykonava, ¢im se obira atp.” (Danes, 1971:195).

Nejprve zacnu popisem neohrani¢enych procest, které jsou pravymi procesy
anazorn¢ ilustruji standardni procesudlni chovéani. Neohrani¢ené procesy jsou oproti
ostatnim udalostem znacné specifické. Jsou to jména nepocitatelnd, kterd se vykazuji
homogennosti a neohranicenosti. Pravé tyto dvé vlastnosti stoji za typickym chovanim
procest. Podobné¢ jako se ohraniCuji nepocitatelna latkova jména un litre de lait,
ohranicuji Se i neohrani¢ené procesy deux minutes de patinage. Ty dvé minuty vydéluji
urcitou kvantitu z homogenniho jména. Procesualni déjové jméno patinage tedy prochazi
testem Casového vyseku. Stejn€ se chovaji i ostatni neohranic¢ené procesy. Je pro n¢ zcela
ptiznacné, Ze se uplatni prave v testu x temps de N, ale nemtZzeme je zformulovat do testu
un N de x temps, coz v praxi znamena, Zze neni mozna ani tak mala tprava jako piechod
z vyseku do ¢asového ohranieni: ,, deux minutes de patinage * versus ,, *un patinage de
deux minutes * (Huyghe, 2008:2053).

Neohranicené procesy nejsou udalosti (stoji naproti nim) a pomérné vyrazné se od
nich odliSuji. Jakékoliv spojeni, které by smétfovalo k ptfipodobnéni neohranic¢enych
procest kK udalostem, ptisobi problematicky, a to je zakladnim kamenem piislusnych
testti. Neoznacuji jednotlivé situace. Nedaji se datovat, neprochazi testy avoir lieu a le
lieu du N, které jsou typické pro udalosti. Naopak slouzi k oznaceni typu déje, pficemz
diraz kladou na dé¢j samotny.

2?2 la date de la natation
., 2?2 la natation a eu lieu ce matin“
., 22 le lieu du jardinage
(Huyghe, 2008:2053-2054)

Tato jména se ze své povahy nespojuji s piedlozkou pendant ani en cours de.
Pendant vyzaduje ohrani¢eny uzavieny interval, en cours de rovnéz predpoklada casové
ohraniceni, ale nase neohrani¢ené procesudlni jméno je nutné neohrani¢ené¢ (Huyghe,

2008:2053).
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., 22Sylvain a cassé plusieurs massues pendant le jonglage *.

., 2 2Je me suis blessé en cours de jardinage “.

Uvedené véty predchazi otazniky misto hvézdicek. Divod je ten, ze véty mohou
byt ptijatelné, pokud jméniim ddme ohranicenou interpretaci. To znamend, ze pokud jim
mluv¢i porozumi jako jedna lekce plavani, véty by byly v poradku.

Neohrani¢ené procesy ve spojeni se ¢lenem urditym mivaji generickou
interpretaci: ,,Le jardinage, c’est agréable” ¢i ,,La loi sanctionne durement le
braconnage* (Huyghe, 2008:2054) a velmi Casto se pouzivaji ve vazb¢ faire du.

Druhou skupinu tvofi ohrani¢ené procesy. Jednd se o vnitin€¢ ohraniené
pocitatelné déje. Svymi lexikalné-aspektovymi vlastnostmi stoji pfesné na pomezi mezi
neohrani¢enymi procesy a durativnimi udalostmi. Jak jiz bylo fe¢eno, s prvnimi z nich
sdili rys durativnosti a ateli¢nosti. Navzdory sdileni téchto ryst je mezi ohranicenymi a
neohrani¢enymi procesy patrny obrovsky rozdil (viz tabulka o testovani prislusnosti k
lexikalné-aspektové tfide na konci kapitoly). Ty neohrani¢ené davaji negativni odpoved’
na vétSinu testd. Na rozdil od nich se vSak ohrani¢ené procesy neomezuji na jeden jediny
test dynamicnosti, ale celkem bezproblémoveé prochazi vétSinou z nich. Snasi se
s Casovym trvanim a s uvedenim data. Jako pocitatelnd jména se prevadi do pluralu,
v némz mohou mit genericky vyznam: ,,La population redoute les cambriolages. “ Mohou
se dokonce kombinovat s vyrazy avoir lieu: ,,Le cambriolage a eu lieu dans |’apres-
midi.*“ (Huyghe, 2014:9) V dusledku téchto rozdili se mize zdat, ze ob¢ tiidy procest
spolu nemaji mnoho spolecného. Ohrani¢enost, ztvariiovana pocitatelnosti, ma ve
jmenném svéte zcela zasadni roli a ohrani¢ené procesy vykazuji vyrazné odliSny prichod
testy neZ procesy neohranicené.

Tim spiSe se podobaji durativnim udalostem, s nimiz se shoduji v durativnosti a
ohranicenosti. Rozdil spociva v teli¢nosti. VSechny udalosti jsou telické, zato ohrani¢ené
procesy ziistdvaji i pfes svou pocitatelnost atelické. Jejich vyznam neni nikterak
strukturovan a nesmétuje k Zadnému kulmina¢nimu bodu. Tuto podobnost dobie doklada
nasledujici obrazek 9, ktery se lisi od obrazku 8 jen ve vedené diferenciacni linii. Zde je
uptfednostnén rys durativnosti a ohrani¢ené procesy se tak objevuji az po boku durativnim

udalostem.
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Stavy Déje
[-dvnamitnost] [+dvnamicnost]

N

MNeohranitené procesy  OhraniCene déje
[-ohranienost] [+ohranitenost]

Okamzikove udalostt  Durativni déje
[-durativnost] [+durativnost]

T

Atelicke procesy  Durativni udalosti
[-telicnost] [+teli¢nost]

Obrazek 9: Lexikalné-aspektovy systém jmen a identifikaéni kritéria z pohledu

durativnosti

Ptes veskerou podobnost se ptiklanim k ptivodni klasifikaci. Takovy ptistup klade
vetsi diraz na rys teli¢nosti, nebot’ hned v tvodu se nas systém viditelnéji rozpada
na atelické procesy (ohrani¢ené a neohraniené) a telické udalosti (durativni
a okamzikové). Zkoumani teli¢nosti, respektive telicizace je vyznamnou soucasti mé

prace.

2. 1. 4. Udalosti durativni a okamzikové

Durativnost je kliCovym rysem pro odliSeni durativnich a okamZikovych udélosti
(accomplissement a achévement). Okamzikové udalosti jsou jediné nedurativni déje,
Vv opozici najdeme oba druhy procest a durativni udalosti. Ke stejné problematice je
mozné piistupovat i z jiného uhlu pohledu (Huyghe, 2014: 10): jména, ktera denotuji d¢je
neohrani¢ené, jsou durativni. Naopak ohrani¢end jména se rozpadaji do dvou kategorii,
na durativni a nedurativni. Durativni jména se budou logicky slu¢ovat s testy ¢asového
rozsahu, zatimco momentni déje tato spojeni nesnesou:

L ’accouchement a duré plusieurs heures — durativni udalost
*une découverte de deux heures — okamzikova udalost

une conversation de deux heures — ohrani¢eny proces
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Durativni jména jsou zarovenn slucitelnd s fazovymi slovesy. Naopak pro
okamzikové udélosti je nemozné uchopit déj v jakékoliv jeho fazi, at’ uz terminativni ¢i
inchoativni.

L "accouchement vient de commencer — durativni udalost
., ¥Le meurtre a commencé dans la matinée* — okamzikova udalost (Huyghe, 2014:10)
. ??La naissance est bientot terminée“ — okamzikova udalost, (Huyghe, 2008:2056)

,,La réunion a commencé dans la matinée “ — ohrani¢eny proces (Huyghe, 2008:2056)

2.1.5. Shrnuti

V této kapitole jsem nastinila, jak vypadad zavedeny lexikalné aspektovy systém
jmen. Tento systém castecné kopiruje Vendlerovu klasifikaci. Mimo stavovd jména
zavadi neohranicené procesy jako du patinage ¢i de la marche (i slovesa patiner
amarcher patiila k procesim (activités)). Dale okamzikové udalosti, napt. une
découverte (nominalizace okamzikového slovesa (achievementu)) a durativni udalosti
jako accouchement. Zasadni zménou je vSak zavedeni tfidy ohrani¢enych procesu. Tato
ohranic¢enost vychazi z pocitatelnosti ptislusSného jména. Ohrani¢ené procesy ale i nadale
zustavaji atelickymi jmény, ktera neobsahuji zadny vyznam, ktery by sméroval ke svému
vyvrcholeni. Zcela postradaji jakykoliv kulmina¢ni bod. V tomto ohledu jsou jak
ohrani¢ené procesy discussion, promenade, bombardement ¢i manifestation, tak
neohrani¢ené procesy patinage, jonglage ¢i natation, atelické, stejné jako jejich
zakladova slovesa.

Mimo uvadéné piiklady je tfeba pocitat 1 s nékterymi neslovesnymi jmény. I ptes
jejich ne-deverbalni piivod se néktera takova jména fadi k déjovym jméntim a testuji se
co do lexikalné-aspektovych vlastnosti (pt. crime, collision, gréve (Huyghe, 2014:3-4).
Velmi ¢asto vstupuji do verbonominalnich konstrukci.

Pti klasifikovani jmen (podobné jako tomu bylo u sloves) potkdvame ptipady
tzv. lexikalné-aspektového podhodnoceni (la traduction de tous les trois livres ma jiné
lexikalné-aspektové vlastnosti nez la traduction de livres). Podobny ptipad
,»podhodnoceni* pfedstavuje dle mého nazoru podhodnoceni gramatické kategorie ¢isla.
Existuji jména jako danse, recherche ¢i randonnée, ktera spadaji jak mezi pocitatelna,
tak mezi nepocitatelna jména a v disledku jsou zafazovana bud’ mezi procesy ohranic¢ené,

nebo neohranicené. Jakakoliv podhodnoceni a polysémie se eliminuji v kontextu.
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Na tomto misté tedy opét pfipominam zasadu lexikogramatické prace — interpretovat vie
v kontextu.

Lexikalni aspekt jmen je v dnesni dobé celkem podrobné popsana a pomérné
uspeésné testovatelna zalezitost. Pro ucely své prace tyto testy piebirdm. Diky nim
ziskavam prvni vychodisko uspé$ného tfidéni jmen vstupujicich do verbonominalniho

predikatu.

Tabulka 14: Testovani prislusnosti k lexikalné-aspektoveé tridé

LA co testujeme priklad
Datovatelnost
LetduN ?? la date du jonglage
NE
Casové trvani
Un N de x temps | ?? un braconnage de deux jours
NE
Casovy vysek
X temps de N deux heures de canotage
ANO
pendant 7?7 Sylvain a cassé¢ plusieurs massues pendant le
NE jonglage
>
5 En cours de _ '
2 ?? Marion est tombée en cours de patinage.
g NE
\O - -
5 Avoir lieu a le _ _
-"E’ ) ?? Le canotage a eu lieu ce matin.
S lieudu N _ o
= ?? Le lieu du jardinage
8 NE
Z
Datovatelnost
LetduN le moment de la promenade
> ANO
§ Casové trvéani
=
@ Un N de x temps | une promenade de deux heures
s ANO
5
g En cours de Pierre est arrivé en cours de discussion.
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LA

co testujeme

priklad

ANO

Avoir lieu
ANO

La manifestation a eu lieu dans I’aprés-midi.

Le N a duré x

temps

La discussion a duré trente minutes.

Prubéh
déroulement

ANO

La manifestation s’est déroulée en province.

Faze

ANO

La discussion vient de commencer.

Test pterusent
ANO - pozitivni
odpoveéd

La manifestation a été interrompue au bout de deux

heures = ils ont manifesté.

Durativni udalosti

Datovatelnost
LetduN
ANO

la date de I’accouchement

¢asové trvani

Un N de x temps

Une traversée de deux heures

pendant
ANO

Pierre s’est évanouie pendant 1’accouchement

En cours de
ANO

Cet hopital est en cours de rénovation

Avoir lieu a le
lieudu N
ANO

le lieu de I’accouchement

Le N a duré x

temps La construction de ce batiment a duré longtemps.
ANO

Prib¢h

déroulement L accouchement s’est déroulé dans un hopital pragois.
ANO
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LA

co testujeme

priklad

Faze

ANO

La rénovation vient de commencer.

Test pterusenti
NE — negativni

odpoveéd

L accouchement a pu étre interrompu au bout d’une

heure. = elle n’a pas accouché.

Okamzikové udalosti

Datovatelnost
LetduN
ANO

La date de I’intervention

Casové trvani
Un N de x temps
NE

?? un assassinat de deux heures

Casovy vysek

X temps de N *Deux heures de I’assassinat

NE

pendant Plusieurs pompiers se sont blessés pendant
ANO I’intervention.

En cours de o . .
NE 7?7 Le chirurgien est arrivé en cours de naissance
Avoir lieu a le o ' '
] La démission a eu lieu dans la matinée
lieudu N )
Le lieu du meurtre

ANO

Le N a duré X

temps ?? L’assassinat a duré deux heures
NE
Pribéh
) ?? La noyade s’est déroulée dans une zone de
déroulement ‘ o
baignade non surveillé
NE
Faze .
NE ?? La découverte vient de commencer.

Test prerusent

NE

*Le meurtre s’est interrompu
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Poznamka: Levy sloupec ,,LA* ptedstavuje lexikalné-aspektovou tidu.

Zdroje nékterych piikladia: Huyghe, 2014, Haasova, Huyghe, Marin, 2008

2. 2. Lexikalné-aspektové testy 18 jmen a jejich zakladni interpretace

ve VNP

Vychozim bodem této kapitoly je tabulka 15 (Lexikalné-aspektové vlastnosti 18
jmen), ktera zaznamenava prichod 18 jmen lexikalné-aspektovymi testy, jakymi je
datovatelnost (le t du N, la date de I’arbitrage), ¢asové trvani (un N de x temps, un
arbitrage de 5 heures), ¢asovy vysek (x temps de N, deux heures de canotage), zapojeni
jména do vét s nejriznéjsimi predlozkami a slovesy (pendant, avoir lieu, se dérouler),
fazovatelnost (vient de + inifinitiv) a prerusitelnost déje. Tyto testy byly zavedeny
P. Haasovou, R. Huyghem a R. Marinem.

Jména jsem vybrala ndhodné, ovSem ve snaze zachytit co nejbohatsi spektrum
ruznych vlastnosti. Proto jsou mezi nimi jména rtiznoroda, zejména v otazce strukturalni
1 sémantické nebo pfimo ve smyslu predpokladaného lexikalné-aspektového zarazeni.
Konkrétné jsou tu jména telicka s kulmina¢nim bodem (authentification), dale pracovni
¢innosti majici primarni procesovou intepretaci (napf. arbitrage, fouilles) a jména staticka
(appréciation, émerveillement*®®). K riznorodosti piispivé i po¢itatelnost. Najdeme mezi
nimi jména pocitatelna (passe) i nepocitatelna (émerveillement), pluralia tantum
(flatteries). Jména, ktera na sebe vazou komplement (calcul, repérage) a mezi nimi jména
jednoho ze ¢tyi sémantickych okruhd sekundarni telicizace (enregistrement, traduction,
abattage).

Z prostorovych diivodd jsem tabulku do textu této prace vlozila ve Ctyfech
¢astech. Jejich vytvofeni zachycuje nasledujici obrazek, ktery ma usnadnit ¢tenarovu

orientaci.

188 Emerveillement figuruje v lexikogramatickém seznamu jmen avoir-avoir.
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Obrazek 10: Rozd¢leni tabulky do ¢tyt Casti
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Predikativni jméno | Priklad LetduN
Le Parlement fait I’arbitrage
1. | arbitrage dans le cadre de la politique de ok : la date de I’arbitrage
frein a 1’endettement.
ok : Au moment de
e . L’authentification doit étre faite | I’authentification, I’utilisateur doit
2. | authentification

en toute indépendance.

entrer un code a usage unique qu’il
recoit sur son téléphone portable.

ok : Au moment du calcul, ils ne

La NASA a fait les mémes . .
3. | calcul disposaient pas de toutes les
calculs. ;
données.
ok : Au moment de
4. | enregistrement Cet enregistrement a éte fait par | I’enregistrement Qe ce morceau, le
des musiciens locaux. groupe comprenait un guitariste, un
bassiste, un pianiste et un chanteur.
. . St k:Al¢ 1’escr rie, |
5. | escroquerie Paul a fait une escroquerie a Léa. oK cpoque de I'esc oql{e € 12
victime était malade et vulnérable.
. : ok : Le prix d’un bien immobilier
. . Luc fait I’éval 1 X
6. | évaluation uc fait I’évaluation de la peut varier selon la date de
distance. y x )
I’évaluation.
7 | fouilles IIs font des fouilles en Egypte en | ok. A I’époque des fouilles, le site
) ce moment. était inaccessible au public.
Avant le cambriolage, nous ok : L’alarme ne s’est pas
8. | repérage devons faire un repérage de la déclenchée au moment du repérage
bangue, pour voir. des lieux.
o et ) RSV . ok : Les dates de la révélation
9. | révélation J’ai une révélation a te faire. . .
coranique font débat.
10. | souhait Fais un souhait, mon chéri. Non
La Cour des comptes fera sa
11. | appréciation propre a,ppre01at10.n de I’impact Ok : Au moment dg I apprecwttlon
des différentes actions dans son | initiale, il manquait des données.
rapport annuel.
Conseils d’utilisation : en
. cuisine, pour relever une sauce,
12. | assaisonnement . - Non
faites un assaisonnement avec
une viande rouge ou du gibier.
13. | flatteries Palil fait des flatteries a son Non
maitre.
. Ce ne sera pas nécessaire, Paree 1 ok : N’oubliez pas d’indiquer la
14. | traduction gue Skacel se propose de faire .
: N date de la traduction.
une traduction en tchéque.
. . k?: Aumoment de |
Colin, tu peux dribbler un peu et 0, - AUMO e.tde’gp'asse
15. | passe fai décisive, le gardien n’était pas
aire une passe. , .
concentré sur le jeu.
Sur le marché des céréales, les
semences de ferme représentent | ok : L’UE a fixé au 30 octobre la
16. | emblavage . o , L ,
environ la moitié de I’emblavage | date limite de I’emblavage.
total fait au Royaume-Uni.
Le jeune enfant a (manifeste) de
17. | émerveillement | I’émerveillement devant certains | Non
¢léments du monde.
5 —
18. | abattage ?Les voisins font des abattages ok : la date de I’abattage

d’arbres fruitiers réguliérement.
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Un N de x temps

Xtempsde N

Pendant

ok : Un arbitrage de

non : *20 minutes de

ok : Ce point a fait I’objet

L vingt minutes I’arbitrage de discussion pendant
I’arbitrage.
2. | non non Non
ok : Il faut faire attention
a ne pas se tromper
3. | non non pendant le calcul du tarif
préférentiel.
0[( :La pol_lce dispose ol’< : Apyes une journée ok : Pendant
d’un enregistrement d’enregistrement, les , . .
4, . . \ I’enregistrement, il est
sonore de plusieurs musiciens se sont détendus . -
, -\ interdit de parler.
heures. autour d’une bonne biére.
5 | non? non Non
ok : Six semaines ok : Pendant I’évaluation
d’évaluation seront de leur niveau de langue,
6. | non nécessaires pour déterminer si | les éléves n’ont pas le
I’accusé est apte a étre jugé ou | droit d’utiliser un
non. dictionnaire.
ok : Apres six mois de ok : Pendant les fouilles,
7. | non fouilles, les archéologues sont | les archéologues ont
rentrés chez eux. sympathisé.
ok : Avant le camp, ok ’ Apres 3 ours de ok : Pendant le repérage
8. | nous avons effectué un | 'PCTa8C, NOUS etions . des lieux, Pierre s’est
. . convaincus que ce lieu était L1
repérage de 3 jours. . cassé la jambe.
parfait pour camper.
9. | non non Non
10. | non non Non
11. | non non Non
12. | non non Non
ok : Des années de flatteries
13. | non incessantes, et il ne supporte Non
plus la moindre critique.
ok : Pendant la traduction
ok : Il aura fallu plusieurs de cet article, le
14. | non mois de traduction pour que le | traducteur a plusieurs fois
public découvre cet article ? demandé conseil a ses
collégues.
ok : Vingt minutes de passes,
15. | non et aucune occasion de
marquer !
ok : Pendant I’emblavage,
16. | non il faut surveiller lq météo
et controler I’humidité
des sols.
ok : La visite du chateau de
17. | non Versailles ? Cing heures de Non
pur émerveillement !
non : *Un abattage de | non : *20 minutes de ok Le veqt §ouffla|t etil
18. commencait a neiger

vingt minutes

I’abattage

pendant I’abattage.
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durer

avoir lieu

se dérouler

ok : Un arbitrage dure en

ok : L’ arbitrage devra
avoir lieu dans I’un des

ok : L’arbitrage
devra se dérouler

1. ; .
moyenne 18 mois. pays de I’Union dans la langue du
Européenne. pays ou il a lieu.
ok :
L authentification
5 | non ok : L authentification du | des corps s’est
' corps a eu lieu a I’hopital. | déroulée en présence
d’un ami de la
famille.
3 ok : les calculs des astronomes ok : Le calcul des impdts Non
" | ont duré plusieurs années. a lieu une fois par an.
ok : L enregistrement de son ok : L’enregistrement de ok : L enregistrement
4, ' g . - son nouveau CD aeu lieu | du CD S’est déroulé a
nouveau CD a duré 3 semaines. \
a Bruxelles. Bruxelles.
ok : cette escroquerie a o . ok : L escroquerie
. , . ok : L’ escroquerie a eu , . L
5. | manifestement duré plusieurs . s’est déroulée a
\ lieu en 2008. y r
années. I’étranger, en 2008.
) oas . . ok : L’évaluation se
Ly oas . ok : L’évaluation aura lieu | |, .
ok: L’évaluation durera 3 . . déroulera au début de
6. . au début de chaque année ,
semaines. . chaque année
scolaire. .
scolaire.
ok - Les fouilles ont duré six ok : Les fouilles ont eu ok : Les fouilles se
7. : lieu dans le désert sont déroulées dans
mois. . . . . :
égyptien. le désert égyptien.
8 ok : Le repérage des lieux a duré | ok : Le repérage a eu lieu | ok : Le repérage s’est
" | 3 heures. en juin. déroulé en juin.
ok : Les révélations ont
9. | non lieu juste avant les Non
élections.
10. | non non Non
1 e Ok : L’appréciation
11. | non ok : L appreciation finale finale s’est déroulée
a eu lieu en mai. ;
en mai.
12. | non non Non
13. | non non Non
14, ok : L’a trao!uctlon dg cet ouvrage non Non
a duré plusieurs mois.
15.
e i ok : L’emblavage se
ok : L’emblavage peut durer ok : L’emblavage aura . .
16. . . . . . déroulera la semaine
plusieurs semaines. lieu la semaine prochaine. :
prochaine.
ok : I’émerveillement ne dure
17. | . o non Non
jamais trés longtemps.
. ok : L’ abattage s’est
. ok : L’ abattage a eu lieu , .
18. | ok : L’abattage a duré une heure. g déroulé dans le parc

dans I’allée des tilleuls.

municipal.
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N a été interrompu = ils ont
N vient de commencer ,nverbé«
1 ok : L’arbitrage du contentieux entre la L’arbitrage a été interrompu par la
" | France et I’Angleterre vient de commencer. | gréve = les juges n’ont pas arbitré.
5 L’authentification a été interrompue =
' I’utilisateur n’a pas été authentifié.
Le calcul de la puissance du moteur a
3. | non été interrompu par une panne = le
calcul n’a pas eu lieu.
? L’enregistrement du CD a été
. . interrompu par le déces soudain de la
ok : L enregistrement du morceau vient de pup , )
4, chanteuse = I’enregistrement a
commencer. . . e
partiellement eu lieu mais ils n’ont pas
enregistré tout le CD.
L’escroquerie a ét¢ interrompue =
5. | non , AT
Non, Max n’a pas escroqué Léa.
1y oos . . L’évaluation de cet étudiant a été
ok : L’évaluation des risques . . s s .
6. . . interrompue = (?) ils ne I’ont évalué
environnementaux vient de commencer. :
gue partiellement.
ok : Les fouilles viennent de commencer, et . s .
, R Les fouilles ont été interrompues = ils
7. | les archéologues ont déja fait de nombreux oo
. ont fouillé.
découvertes !
. . . Le repérage a été interrompu = ils ont
8 ok : Le repérage des lieux vient de re érg la l%an ue (pas autarll)t il
" | commencer. pere que p q
voulaient).
La révélation a été interrompue.
= Non, le secret n’a pas été révélé (en
tout cas pas entiérement).
9. | non o Al s
Les révélations ont été interrompues.
= AU moins une partie des secrets a
été révélée.
Les souhaits ont été interrompus. =
10. | non Ils n’ont pas souhaité “bonne année” a
leurs collegues.
11.
12. | non non
13. | non ?77?
14 ok : La traduction de cet ouvrage a La traduction a été interrompu = elle
" | commencé il y a une semaine. n’a pas traduit le livre.
15.
L’emblavage a été interrompu par la
16. | ok : L’emblavage vient de commencer. météo. = Les sols ont été emblavés
(partiellement).
17. | non non
L’abattage a été interrompu par une
18. | ok : L’abattage vient de commencer. tempéte. = Ont-ils fait I’abattage ?
Non

Tabulka 15: Lexikalné-aspektové vlastnosti 18 jmen

Vysvétlivky: Priklady z tabulky jsou uméle vytvoiené. Testy jsou pievzaté od Haasové,

Huygha a Marina. Pro vice informaci viz kapitola 2. 1.
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Pro ucely zkoumani teli¢nosti je zasadni posledni uvedeny test, tj. test pieruSeni
(N a été interrompu). Tento test odhalil telicka (napt. arbitrage, authentification, calcul)
a atelickd jména (napt. fouilles, repérage, flatteries), ktera prochéazeji testem piesné
opa¢nym zpusobem. Telicky prichod testem ukazuje arbitrage a authentification ve vété
1 a 2. Jejich podstatou je kulminacni bod, f¢los, ke kterému oba dé&je spéji. V ptipadé
jejich pteruseni, d¢j nedospél do svého cile a v disledku se na néj nemtzeme doptat vétou
v perfektivnim Case. Plati totiz, Ze kombinace perfektivniho passé composé a telického
lexikalniho aspektu znaci Uspésné dosazeni cile, k némuz z divodu pieruseni déje
nedoslo.*® Odpovida se zaporné (non).
1) L’arbitrage a été interrompu par un juge. — Ont-ils fait | ‘arbitrage ? — Non.
2) Il avoulu faire une authentification du cadavre. L ‘authentification a été

interrompue — Ont-ils authentifié le corps ? — Non.
Naopak atelické jméno fouilles pferusenim nepozbyva své platnosti. Odpoved’ je kladna.

3) Les fouilles ont été interrompues = ils ont fouillé.

— Ont-ils fait des fouilles ? — Oui.

Verbonominalni predikat faire des fouilles oznacuje vice ¢i méné kontinualni praci bez

jasného zavéru. Nenabizi se Zadny zpusob jeho telicizovani.

4) |l faisait des fouilles prés de Ninive.  (...) pracuje na vykopavkdch u Ninive.
5) s font des fouilles en ce moment. Probihaji tam archeologické vykopavky.
6) - Oh, chérie ... es -tu obligée de faire Proc¢ musis kopat na prasnych mistech?

tes fouilles dans ces lieux sales et

poussiéreux ?
InterCorp, kvéten 2018

Jeho vlastnosti vyplynou nejlépe na povrch porovnanim s jinymi jmény.

Naptiklad flatteries (lichotky) jsou vykopdvkam podobné svym plurdlem®® i co do

189 Je tieba zvazovat, zda takto pfimocara intepretace bude za vSech okolnosti platna i ve VNP.
190 PInohodnotnost poéitatelnosti se u predikativniho jména fouilles zd4a byt omezena faktem, Ze se
V pozadovaném vyznamu uplatiluje pouze v plurdlu. Jméno samo ale neni od singularu odtrzeno a ve
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pruchodu testem preruseni, ale zasadné se odliSuji v jinych ohledech. Vykopdvky jsou
typicky planované, mohou se odehravat (se dérouler), konat (avoir lieu), mohou se zahajit
(viennent de commencer) a trvaji v ¢ase (durer).
Repérage se uplatituje jako nepocitatelné jméno (s délivym Clenem ve vété 7) 1
jako jméno pocitatelné (ve véteé 8).
7) M. Devereaux est venu faire du Pan Devereaux hleda lokality pro film pro
repérage pour un film pour la télé francouzskou televizi.

francgaise.

8)  Désormais, ils vont faire leurs Naddile budou své vypravy podnikat
repérages ensemble et lorsque spolecné, a kdyz ho Valcik nebude moci
Valcik ne peut pas ['emmener, il brat ssebou, pozZada  statecného
supplie le brave concierge de lui « domovnika, aby mu "pohlidal draka" (...)

garder son dragon » (...)

InterCorp, kvéten 2018

Naésledujici priklady se 1i8i v determinaci déjového jména a ve dvou poslednich
ptikladech se navic zapojuje jmenny komplement (lieux). Tam, kde je en trois semaines
piijatelné, klade daraz na cil a vede k pozitivnim zavérim (lokalita byla nalezena),
pendant trois semaines znaci d¢j v priabéhu. Takovy dé&j je ukonéeny ve smyslu pouzitého
passé composé, ale nevime nic o Gspéchu ¢i netispéchu patrani. Rozdil v determinaci
vytvati pro determinaci typické opozice: un repérage se prioritné poji s predstavou jedné
filmové lokality (un seul repérage), du repérage neprovazi zadna podobna ptedstava, le
repérage je tematickou, kontextové zapojenou, informaci.

9) J’ai fait un repérage pour le film en trois semaines/pendant trois semaines.
10) J'ai fait du repérage pour le film *en trois semaines/pendant trois semaines.
11) a. J'ai fait un repérage des lieux pour le film ?*en trois semaines/pendant trois

semaines.

slovniku figuruje pod nim (fouille zna¢i prohlidku, ohledani ¢i kontrolu). Plural je navic ospravedlnén
sémantickou potiebou vyjadiit soubor vSech praci s vykopavanim souvisejicich (,,Ensemble des opérations

entreprises pour mettre au jour et étudier des vestiges ensevelis* (TLF1)).
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b. Jai fait le repérage des lieux pour le film en trois semaines/pendant trois
semaines.
12) J'ai fait le repérage de ces 2 lieux pour le film en trois semaines/pendant trois

semaines.

Spojitost mezi ¢islem predikativniho jména (un repérage) a Ciselnou interpretaci
nevyjadieného jmenného komplementu (un lieu) neni ojedinéla. Verbonominalni spojeni

%1 se systematicky ohyba v gramatickém ¢&isle podle

faire une révélation / des révélations*
poctu informaci, které chce mluv¢i odhalit. Plati tedy faire une révélation = ,provést
odhaleni jednoho tajemstvi, faire des révélations = ,provést odhaleni nékolika
tajemstvi. S ohledem na tuto rovnici, je nejen syntakticky tézkopadné, ale i sémanticky
nadbytecné tvrdit i/ a fait *une/la révélation d’une information. Podobné tézkopadné
pusobi pifehnand kumulace jmen: ?il a fait la révélation de plusieurs dossiers secrets
(priklad 13c.) ¢i dokonce ?il a fait la révélation du contenu de plusieurs dossiers secrets.
Pokud ma byt tento typ informace sdélen, mluv¢i se vraci k syntetickému slovesu: il a
révélé le contenu de plusieurs dossiers secrets, kterému verbonomindlni spojeni
konkuruje jen v piipadé, ze mluv¢i klade diraz na urCitou determinaci uvedené
predikativni jméno la révélation: C’est Ui qui a fait la révélation de plusieurs dossiers.
Podobné zaveéry plati i pro nasledujici véty. I pies syntaktickou korektnost vét 14a. a b.
jsou prakticky neakceptovatelné. Na jejich misté se uplatni syntetické sloveso, napt. 1l a
révélé un (méme) secret plusieurs fois (pro vétu 14b.). Vyjimkou je urcita determinace
(ad 14c.), jejiz vyznam je pro platnost kontextu zasadni (G¢elem je zdiraznéni pravé
jména la révélation).

13)a. *Il a fait une révélation de plusieurs dossiers secrets

b. *II a fait des révélations d’un dossier secret

C. 7 Il a fait la révélation de plusieurs dossiers secrets

191 TLFi (heslo révélation): faire une, des révélation(s); faire, avoir la révélation que; avoir la révélation de
qqc.; avoir, attendre, obtenir, recevoir des révélations de qqn; apporter des révélations sur gqc.; avoir,

attendre, recevoir la révélation de qqc.; avoir des révélations (relativement a qqc.)
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14) a. *1l a fait une révélation de trois informations délicates.

b. *II a fait des révélations d’un secret.

C. ? 1l a fait la révélation d 'un secret/les révélations d’un secret.

Snowden z véty 17) provedl ur¢itd odhaleni s ohledem na vefejné minéni.

Neurcity ¢len znaci, ze mohl zvetejnit informace jiné. Celkové se smysl vypovedi netoci

kolem obsahu téchto informaci, ale Cist¢ kolem dulezitosti nazorového zapojeni

vefejného minéni.

15)

16)

17)

18)

19)

Il faut promettre — et accorder — une
amnistie a tous ceux qui viendraient de
leur plein gré faire des révélations sur
|'affaire, quand bien méme ils seraient

impliqués.

Le Russe nous a fait des révélations qui

vont vous effarer.

Snowden a dit avoir fait des révélations
car « 'opinion publique doit décider si
ces programmes et ces mesures sont

bonne ou mauvaises. »

Mais de nombreux individus de |’élite
politique et des cercles militaires ont été
furieux lorsque Kroutchev a fait ses

révélations.

- Monsieur, j’ai cru que si vous deviez
faire une révélation guidée par les
sentiments, il serait préférable d’y

penser et d’en parler.

Bude treba slibit — a skutecné udélit —
amnestii v§em, kdo s informacemi
0 této uddlosti prijdou, tedy v pripadé,

Ze jsou do véci sami zapleteni.

Kdyz jsi byl pry¢, odhalil ten Rus

zardzejici veci.

Snowden prohlasil, Ze utajované
informace uvolnil, protoze "verejnost
musi rozhodnout, jestli jsou tyto
programy a politiky dobré nebo

Spatné".

Mnoho prislusnikii  politické elity
a vojenskych kruhu viak Chrusc¢ovova

odhaleni rozbésnila.

Pane, jen jsem meél pocit, pokud mame
udelat néjaké emotivni odhaleni, pak
bychom tomu meéli veénovat chvili,

promyslet to, celé si to nacrtnout.

InterCorp, kvéten 2018

20) Pendant ces cinq minutes/en cing minutes, le Russe nous a fait des révélations qui

vont vous effarer.
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21) Pendant une minute/en une minute, le Russe nous a fait une révélation qui va vous

effarer.

Test preruseni si vyzaduje u telického jména zapornou odpoveéd’: ne, tajemstvi nebylo
vyzrazeno (ad 22). V piipadé pluralu zalezi na momentu, kdy k pferuseni doslo. Je ale

nasnad¢, ze n¢jakd informace unikla, mluvci ale nezvetejnil vSe, co chtél (byl pferusen).

22) Sa révélation a été interrompue par [’arrivée des policiers. = Le secret n’a pas été
révélé.
23) Les révélations ont été interrompues par l'arrivée des policiers. = 1l a pourtant

revélé plusieurs informations délicates.

Faire un souhait se jevi jako spojeni obtizné uchopitelné testy. Neurcity ¢len
V podstaté splyva s vyslovenim jednoho jediného ptani. Ale neni protichiidné, aby jedno
takové ptrani seskupovalo celou skupinu prani. Je zajimavé, ze prani vyslovena pfi
piilezitosti Nového roku apod. se ve francouzstingé vyskytuji v pluralu souhaits de
bonheur, de bonne sante, ...

24) Fais un souhait ! Néco si prej!

25) Il s’interdit d’y songer et méme de Zakdzal si na to myslet, nebo si dokonce

faire des souhaits. néco z toho prit.
InterCorp, kvéten 2018

Faire une passe analyzuji ve vyznamu nahrdat, prihrat. Jméno passe je pocitatelné
a do konstrukce vstupuje v singularu i v pluralu. Zména ¢isla ale tentokrat nepracuje
s mySlenkou pfihrani jednoho, nebo vice micii, ale pocita celé déje, tj. prihrdt jednou,

nebo vickrat.
26)  Fais une passe. Hod’ to nékomu.

27)  Colin, tu peux dribbler un peu et faire  Coline, nejdfiv si trochu zadribluj a pak

une passe. zkus stfilet.

28) Quand il nous rendait visite, on Ano. Kdyz pfijde na navstévu, tak to
aimait aller faire des passes au fond radi na dvorku trochu procvicime.

du jardin.
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29)  Lesjoueurs ne savent méme plus faire Dneska ani neuméji zachazet s mi¢em.
une passe.
InterCorp, kvéten 2018

V rozkazu nabyvaji VNP faire une passe a des passes zcela specifickych
interpretaci. Budou-li spoluhraci kiic¢et na tymového kolegu: Fais une passe ! (nahraj),
chapeme, ze piislusny hra¢ ma mic¢ aktudlné v drzeni a spoluhraci jej vyzyvaji, at ptihraje.
Oproti tomu plurdl Fais des passes ! (nahravej) je kritikou hracovi taktiky (obecné, bez
aktualni platnosti) a vyzvou, aby si nedrzel mi¢ stdle jen u sebe, ale hral tymové
a nahraval. Ve vété 29) se jakykoliv rozdil smazava: ils ne savent méme plus faire une
passe / faire des passes. Podstatou vypovédi je tvrzeni, Ze hraci nedokazou ,,splnit cil, tj.
uspesné prihrat®.

Nasledujici Ctyfi véty piedstavuji ¢tyii mozné kombinace rysu /perfektivni/, nebo
/imperfektivni/ sloveso, /singular/, nebo /plurdl/ jména. Logicky se li§i v mozné
kontextualizaci. Imperfektum zna¢i opakovani v minulosti (31b.) ¢i zastaveni déje,
uprostied kterého se nachazime a ktery probiha simultanné s jinym déjem (31a.). Dale
véta 32b. je celozivotni bilanci a znaci, Zze za celou svou kariéru délal jen ukvapené
nahravky. Zato véta 33b. je prezentovana jako zvyk, pfi¢emz se pfipousti, ze kromé
undhlenych nahravek hral i normalné.

30) 1] a fait une passe a [’autre joueur qui a marqué un but.
31) a. 1l faisait une passe au moment ou [’arbitre sifflait.
b. Dans cette situation il faisait toujours une passe au joueur le plus proche.
32) a. Il a fait des passes.
b. Il a toujours fait des passes irréfléchies
33) a. Dans cette situation il faisait toujours des passes au joueur le plus proche.

b. 1l faisait toujours des passes irréfléchies.

Z testovanych jmen chci dale upozornit na tato Ctyfi: abattage, enregistrement,
traduction a emblavage, protoze by mohla podléhat principim sekundarni telicizace.

Abattage se v piikladech objevuje ve dvou vyznamech, jako kdceni stromii a jako
porazka zvirete. Oba dle mého ndzoru ptislusi do skupiny zni€eni/zahubeni a jako takové
podléhaji principiim sekundérni telicizace. V testech lexikéalniho aspektu jsem primarné
testovala vyznam kéceni stromi, ale druhy vyznam vychazi naprosto totoZzné, napt.: Le

chien a dii rester enfermé pendant | ‘abattage. L "abattage s ‘est déroulé dans | ‘abattoir de
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mon oncle. Stejn¢ tak zazni zaporna odpoveéd v testu preruseni: L ’abattage a été
interrompu par mon grand-pére. — Ont-ils fait |’abattage ? — Non. Nicméné
verbonominalni konstrukce faire + abbatage stoji na samotné hranici uziti.

Zaprvé analyzuji vyznam ,kaceni stromu‘“: ?Les voisins font des abattages
d’arbres fruitiers régulierement. Pendant se objevilo ve vété se jmény v pluralu (des
abattages a des arbres fruitiers), en s ur¢itymi jmény v singularu (I ‘abattage, cet arbre
commémoratif). Z téchto ptikladl neni patrné, které z nich ma vliv na teli¢nost, zda je to
kvantizace / kumulativnost predikativniho jména ¢i jmenného komplementu.

34) Les voisins font des abattages d ‘arbres fruitiers ?en deux jours / ?pendant 2 jours /

depuis 2 jours.
35) Tous les ans, les voisins font des abattages darbres fruitiers pendant 2 jours.

36) Le conseil municipal a fait |'abattage de cet arbre commémoratif en 4 minutes /

*pendant 4 minutes et a la dérobée dans le but de minimaliser [’indignation des

locaux.

Zadruhé se vénuji vyznamu ,,porazka zvitete®: ?1ls ont fait un abattage de toutes
les vaches malades du cheptel. Kategorialni sloveso faire je malo pfirozené a je nahrazeno
ptijatelnéjsim effectuer. Ptiklad 37 a 39 obsahuji kvantizované predikativni jméno
a kvantizovany jmenny komplement, umoznuji jen spojeni s en. Piiklad 38 je atelicky,
pocet porazek ani pocet kralikli neni pfesné stanoven.

37) ?Pendant 8 jours/en 8 jours, ils ont effectué un abattage de toutes les vaches malades

du cheptel.

38) Dans le sud, ils ont effectué¢ des abattages de lapins pendant 2 semaines/*en 2

semaines.

39) Dans le sud, ils ont effectué [’abattage des lapins *pendant 2 semaines/en 2 semaines.

Enregistrement se ve VNP uplatiiuje ve dvou odlisnych vyznamech. Ve vyznamu
hudebniho nahravéani a ve vyznamu registrace. Prvni vyznam odpovida inkrementalnimu
narastu udalosti: co se zpiva, to se nahrava a jak se blizime ke konci pisnicky, blizime se
i ke konci nahravani. Prvni dvé véty (40 a 41) snesou rozviti obéma piedlozkovymi
syntagmaty, pficemz en vypovidd o vysledku, pendant o trvani. Véta 42 se lisi
od predchozi véty neurcitou determinaci komplementu. Jedna se o vypoveéd tykajici se
¢innosti, jejiho prabéhu 1 trvéani: tato zpévacka se tifi mésice veénovala nahravani

rumunskych pisni. Ptijatelné je pouze atelické pendant.
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40) Cette chanteuse a fait | 'enregistrement de | 'Aymne européen en cing minutes/pendant

cing minutes.

41) Cette chanteuse a fait | 'enregistrement des chansons roumaines en trois mois/pendant

trois mois.

42) Cette chanteuse a fait |’enregistrement de chansons roumaines *en trois

mois/pendant trois mois.

43) Je lui fis faire a la radio quelques Pozval jsem ji na néjaké nahravky
enregistrements auxquels elle prétait sa do rozhlasu, cetla tam svym
voix mate et obsédante, notamment des zastfenym a naléhavym hlasem
pages du Journal d’une schizophréne mimo jiné stranky z Deniku
publié par M. A. Sechehaye. schizofrenika  vydaného M. A.

Sechehayem.

InterCorp, kvéten 2018

Ptiklad z InterCorpu mi poslouzil jako inspirace, rizn¢ ho pozménuji a testuji jeho

teli¢nost. VEéty 44-46 piipousti ob¢ predlozky.

44) En une journée/pendant une journée, elle a fait quelques enregistrements.

45) En trentes minutes/pendant trentes minutes, elle a fait un enregistrement.

46) En trentes minutes/pendant trentes minutes, nous avons fait un/l ‘enregistrement de

quelgues chansons. (un je v kombinaci s en ¢islovkou)

I u testu preruseni zalezi na presné formulaci, mize vyjit telicky i atelicky, s ohledem na

princip sekundarni telicizace.

A7) L enregistrement du CD a été interrompu par le décés soudain de la chanteuse = le
groupe n’a pas enregistré tout le CD.

48) L 'enregistrement de chansons populaires a été interrompu par le décés soudain de la
chanteuse = Plusieurs chansons populaires ont été enregistre.

49) L 'enregistrement a la radio a été interrompu. = Ont-ils enregistré ? —Oui (en partie).

Druhému vyznamu odpovidaji véty Je vais faire |'enregistrement. (Jdu nds
prihlasit.), Faisons notre enregistrement ! (Zaregistrujme se). Predikativni jméno v tomto

vyznamu je od pocatku telické a nepotiebuje k tomu komplement. PiihlaSeni spociva
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Vv registraci jména ¢i ve vyplnéni néjakého registratniho dokumentu. Pferusenim této
procedury K registraci viibec nedojde (srovnejme s piikladem 49).

Predikativni jméno traduction je velmi podobné piedeslému piikladu. Je mozné
vyjadieni s uréitym, neurcitym 1 délivym clenem. Pouze véta 52 je slucitelna s en
I pendant. En odkazuje na vysledek, na hotovy pteklad. S pendant nevime, zda je
ptrekladani zcela skoncené.

50) *En dix ans / pendant dix ans, elle a fait la traduction de documents scientifiques

aussi bien que de textes littéraires.
51) *En dix ans / pendant dix ans, elle a fait de la traduction.
52) En trois jours, pendant trois jours, elle a fait une traduction

V piipad¢ jména emblavage ptipada v vahu jiny zpusob telicizace, a to za
pomoci ureni ptfesného rozsahu obhospodafovanych polnosti. Testovatelnost této
verbonominalni konstrukce poznamenala archai¢nost (a zaroven urcitd odbornost) tohoto
jména. Zaménila jsem jej za srovnatelné a zaroven béznéjsi jméno ensemencement.

53) L 'emblavage a été interrompu par la météo. = Ont-ils emblavé ? — Oui. Les sols ont
été emblavés (partiellement).
54) L’ emblavage de ces 3 hectares a été interrompu par la météo. = Ont-ils emblavé ces

3 hectars ? — Non.

U nasledujicich kontextli je mozné zpravidla pouzit oboji en i pendant. Rozidl
neni pfili§ markantni. En zdiraznuje Sikovnost a rychlost zemédélct, pendant dgj
a prabéh. S delSim casovym intervalem by pendant snadno vypovidalo o tom, co délaji
zemed¢lci v 1éte.

55) En trois jours / ?pendant trois jours, les agriculteurs ont fait un ensemencement
complet des 3 hectares.

56) En trois jours / pendant trois jours, les agriculteurs ont fait |’ensemencement des
3 hectares.

57) En trois jours / pendant trois jours, les agriculteurs ont fait | 'ensemencement de

champs nationaux.

Lexikalné-aspektové testy navrzené Haasovou, Huyghem a Marinem je mozné
aplikovat i na neprototypicka jména, i kdyz konkrétni intepretace neni vzdy piimocara
(delalo mi napfiiklad problém odpovédét jednoznaéné ano/ne na otazku stanovenou
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testem preruseni déje). Ztéchto prvnich analyz vyplyva, ze vyraznou roli hraje
determinace predikativniho jména i pragmatika. Pro hodnoceni vlivu komplementu
predikativniho jména 1 chovani jmen pfislusicich do urcitého sémantického vzorce budu

potiebovat vice dat. Tyto body dale podrobnéji rozpracovavam ve Ctvrté ¢asti prace.

2. 3. Gramaticky aspekt jména

V této kapitole si pokladam otazku, zda je francouzské jméno nositelem
gramatického aspektu. V prvni fazi pfedstavim francouzskou literaturu k tématu
a nasledn¢ proveéfim hypotézu o gramaticko-aspektové opozici uvniti dubletnich rodin
typu rentrage — rentrée, kterd je v ni uvadéna. Vénuji se vyhradné aspektovym otdzkam,
které jsou jako jediné predmétem mého vyzkumu. VSechny dalsi problematiky odsouvam
do pozadi.

Nad moznosti jména vyjadtit gramaticky aspekt se ve francouzské literature
pozastavily autorky Karen Ferretova, Florence Villoingova (2012), spole¢né s nimi 0 dva
roky diive Elena Soareova (2010) a dale Pauline Haasova (2011). Gramaticky aspekt je
slovesnou kategorii a ve francouzstiné je spojovan S paradigmatem slovesného Casu.
Vzhledem k tomu, Ze jména necasujeme, zda se byt nutné vysvétlit smysl takové otazky.

V cestin€ dédi verbalni substantiva (zametenti, zametani) gramaticky aspekt svého
zakladového slovesa. Tato jména pak tvofi urCité série myti, umyti, umyvani. Ve
francouzsting€ rovnéz existuji pary ¢i skupiny jmen odvozenych od stejného zakladového
slovesa: ,,le coulage de la cloche, la coulée des cloches, le passage du train, la passée de
bécasses * (Ferret, Soare, Villoing, 2010:948, 951) a nabizi se tedy otazka, v ¢em spociva
rozdil mezi nimi.

Pro systém jazyka neni pfili§ pfirozené, aby synonymni vyrazy pietrvavaly jeden
vedle druhého, postupné se zpravidla objevi néjaky distinktivni rys, nebo jeden vyraz
zanika. Autorky Ferretova, Soareova, Villoingova hledaly odtivodnéni v argumentové

struktuie zakladového slovesa a Vv lexikalnim aspektu jmen.’®2 Ani jeden vysledek jim

192 Testovani lexikalniho aspektu neumoznilo propojit jeden sufix s jednou lexikaln&-aspektovou téidou.
Test dynamicnosti: Ces trois heures de pesée / de pesage des ingrédients nécessaires étaient éprouvantes.
Test teliCnosti: La pesée / le pesage a été interrompu(e) par un tremblement de terre = Nous n ’avons pas
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nepiipadal zcela uspokojivy, a proto se rozhodly provéfit pfipadnou gramaticko-
aspektovou opozici. Gramaticky aspekt zde odpovida popisu Carloty Smithové (1997),
V jejimz podani dvojice perfektivnost / imperfektivnost pfiblizn¢ odpovida pojmim:
Htotalita® a ,,prﬁbéh“.193
,,Etant donné ’existence de ces paires de noms, il est raisonnable de supposer que
les deux nominalisations correspondent a deux facons différentes de conceptualiser
les événements : en présentant I’événement comme un tout (comme fermé) dans le
cas de -ée ou dans le cas de -age en présentant le procés (I’événement)
en déroulement ou une phase interne de I’événement dénoté par le verbe de base.
La nominalisation en -age introduit donc I’aspect imperfectif, tandis que celle
a finale en -ée introduit I’aspect perfectif.
(Ferret, Soare, Villoing, 2010:960)
V pojeti Ferretové, Soareové a Villoingové se dvojice -age / -ée 1isi v gramaticko-
aspektové perspektivé. Tuto odliSnost vnimaji spiSe jako tendenci, s moznymi
vyjimkami. D&ova jména na -EE jsou spjata s perfektivnosti a definuji se témito
distribu¢nimi vlastnostmi (Ferret, Soare, Villoing, 2010:961):
(1) Pouze perfektivni jména se slucuji s ptedlozkou aprés (aprés N): ,, apreés la pesée
du bébé / ? ?apres le pesage du bébé .
(2) Jejich déje neni mozné prerusit ani podnitit k dal§imu pokracovani, a proto se
neslucuji se slovesy interrompre a progresser (*N a été interrompu / a progressé):
., 2?1 arrivée / ’arrivage des ouvriers a été interrompu(e) par un convoi de

police .

pesé. = Preruseni brani realizaci d&je shodné u jména pesée i pesage. Rozbor argumentové struktury
zakladového slovesa odhalil ur€ité tendence. Naptfiklad jména se sufixem -age se vétSinou tvofi
od tranzitivnich sloves (,,le tournage du film*, ,, le passage de la frontiére“, ,,le coulage d’une cloche ),
ale existuji i protiptiklady (I arrivage) (Ferret, Villoing, 2012:80).

198 «“Sentences with a perfective viewpoint present a situation as a whole. The span of the perfective includes
the initial and final endpoints of the situation: it is closed informationally.” (Smith, 1997:66) “Imperfective
viewpoints present part of a situation, with no information about its endpoints. Thus imperfectives are open
informationally.” (Smith, 1997:73)

194 Po vzoru Bernarda Fradina (2014) tato jména oznaluji velkymi pismeny -EE. Toto oznateni ma
poukazat na fakt, Ze do pfislu$né skupiny nepatfi pouze jména zakonéena na -ée jako montée, ale i jména
abattue, découverte, sortie a dalsi.
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(3) Perfektivni jména maji se slovesy filmer ¢i surveiller vyznam totality a oznacuji
celou probéhlou udalost (filmer / surveiller Npriy = vyznam totality): ,,J ai filmé la
percée du tunnel* (d&j byl natoCen cely, véetné zacatku, prostfedku a konce)

versus ,,J ai filmé le percage du tunnel““ (jen prub¢h).

Ferretova, Soareova a Villoingova oznaéuji jména na -EE za konverzi, jejimz zakladem
je specificky slovesny kmen minulého pii¢esti (Ferret, Villoing, 2012:84).1% Logicky se
tedy nabizi otazka, zda jména na -EE ned&di perfektivnost z minulého pticesti. Odpovéd’
na tuto otazku neni jednoducha a jeji zodpovézeni by vyzadovalo dikladny vyzkum.
O perfektivnosti jmen na -EE vypovidaji nanejvys jisté tendence (v mych datech
nepotvrzené) a neni ani jisté, zda je nositelem perfektivni hodnoty samotné¢ minulé

pricesti, tj. piicesti bez doprovodného pomocného slovesa.%

Kromé¢ vyse predstaveného vyzkumu se o gramaticky aspekt jmen zajima Pauline
Haasova (2011). Tato autorka ma jiny motiv i jiny postup. Jiz dfive zkoumala lexikalni
aspekt jména a podilela se na tvorb¢ jeho testd, ziejmé proto se zacala vénovat i oblasti

gramatického aspektu.

195 Vice téz Delphine Tribouta (2010).

19 Ferretova a Villoingovd odmitaji, Ze by dochizelo k pfenosu této vlastnosti z piidesti: ,les N-ée
n’héritent pas de la valeur d’aspect perfectif du participe pass¢€, puisque, dans certains cas, ils peuvent porter
une valeur d’imperfectif“ (Ferret, Villoing, 2012:85). Jan Sabrsula se pozastavuje nad hodnotou minulého
ptiCesti ve vété ,,Le soir venu, la soupe mangée, le petit neveu couché, Adéle Amable s’assied...” Vétu
komentuje slovy: ,,Jde o participia, v jejichz sousedstvi je zaml€en tvar slovesa étre (at’ jde o slovesa
podmétna jako ,,venu‘ anebo o vyznamy pasivni ,,mangé®, ,,couché). Avsak i bez tohoto slovesa je vyznam
prislusnych tvarG dokonavy. Zda se opét, Ze zde zalezi predevS§im na vyznamu piisluSnych participii
konklusivnich sloves.” (Sabrula, 1962:62) Sabriuliv termin konkluzivni slovesa odpovida teli¢nosti.
Autor zjevné klade diraz pravé na teli¢nost sloves venir, manger, coucher a dodava, ze bychom stejného
efektu s piicestim slovesa chercher (atelické sloveso) nedocilili. (Sabrsula, 1962:63) Nedomnivam se, Ze
bychom z podobného tisudku mohli vyvodit, Ze jsou jména na -ée dokonava. V Sabrulové vété je pomocné
étre jisté zamlCeno, ale mluvci jej mize do véty zpétné dodat, zatimco jméno zadné takové pomocné

sloveso mit vibec nebude.
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Pro popis gramaticko-aspektové opozice pouziva Wilmetovy terminy ,,global*
(perfektivni hledisko) a ,,sécant* (imperfektivni) ve smyslu rozdilu mezi perfektivnim
passé simple a passé composé ,Pierre (se promena / s’est promené) dans le bois* a
imperfektivnim imparfait, présent a imperfektivni opisnou konstrukci ,,Pierre (se
promenait / est en train de se promener / se promene) dans le bois* (Haas, 2011:85).

Za ucelem zkumani gramatického aspektu jména pouziva indikator en plein N a
potvrzuje, Ze toto piedlozkové spojeni indikuje imperfektivni aspekt: ,,en plein confere
de manicre systématique une lecture sécante a I’action dénotée par le nom introduit*
(Haas, 2011:101). Tento vyraz ptirovnava ke slovesnému étre en train de a oznacuje jej
za ,,marqueur de 1’aspect sécant progressif (ibid.:102).

58) ,,*Pierre est en pleine arrivée.
59),,L averse a surpris Pierre en plein entrainement. *
(HAAs, 2011:86-87)

Ve své praci se zminuje i o roli podobnych ptedlozek en cours de a en voie de,
které maji stejnou funkci. Proti jejich vyuziti vypovidd jejich mald vSestrannost.
Konstatuje, ze se tyto predlozky omezuji na telickd a durativni jména (a jako takové

figuruji mezi testy lexikalniho aspektu), zatimco en plein uvadi durativni déje i stavy.

2. 4. Uplatnéni testi gramatického aspektu na dubletni jména

Cilem mych nasledujicich analyz je ovéfeni hypotézy o aspektové-gramatické
opozici mezi dubletnimi jmény (viz vySe Ferret, Soare, Villoing, 2010). Za dubleta
oznacuji takova jména, ktera se lisi svou formou, ale vznikla ze stejného zakladového
slovesa. VSechna jsou d&jova a mohou si konkurovat v uZiti. Napt. percer — percée —
percement — percage; POUSSEr — poussée, pousse, poussade, poussement, poussage.
ProtoZze mi zalezi na odhaleni rysu perfektivnosti, v§imadm si primarné takovych
,.dubletnich rodin“, které obsahuji jméno na -EE, jejichZ perfektivnost predpoklada vyse
uvedena hypotéza (viz vySe Ferret, Soare, Villoing, 2010). Nutno podotknout, ze
Ferretova, Soareova a Villoingova uvazovaly pouze o opozici -age/-ée, zatimco mij
postup se rozifuje na jakékoliv dubletni rodiny, jejichz ¢lenem je jméno na -EE.

Ke sbéru dat jsem vyuzila dva zdroje: korpus FrWac a francouzsky lexikalni
slovnik Lefff (SAGOT, 2010). Jména na -ée maji ve francouzském jazyce Siroké vyuziti.

Vyjadiuji mnoZstvi cuillerée, Casové obdobi journée, zivocisné a rostlinné fady violacée,
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paridigitidée. Ve svém vyzkumu se zajimdm pouze o jména slovesna déjova, navic
riznych tvart (jedna se o homonyma s ptic¢estim minulym prise i arrivée). Proto jsem sva
data ziskala porovnanim dvou seznamii: seznamu piicesti v Zenském rod¢ jednotné¢ho
¢isla na jedné stran¢ a seznamu vSech podstatnych jmen na stran¢ druhé. Vysledkem byla
slovesnd jména homonymni s minulym pficestim. Tento vzorek znehodnocovala jiz jen
nékterd slovesna, ale ned¢jova jména, napf. jména osob zenského rodu (employée,
traumatisée, abrutie). V poslednim kroku jsem pracovala ve slovniku TLFi, dohledavala
dubleta a ovérovala déjovy vyznam vSech dotCenych jmen. Po ocisténi a protiidéni
vzorku mi zbylo na 112 jmen na -EE a jejich 185 dublet (nej¢astéji jména se sufixem -
ment a -age).

Tato jména jsem podrobila vySe popsanym testiim gramatického aspektu: (1)
apres Nprtv, (2) Nimpriv @ été interrompu, (3) filmer un Npnt/imprv (perfektivni interpretace
oznaCuje natoceni celého dé&e), (4) en plein  Nimpriv. Analyza neodhalila
zadnou systematickou gramaticko-aspektovou opozici mezi dublety a ani nepotvrdila
hypotézu o gramaticko-aspektové opozici mezi jmény na -age a -EE. Tfidime-li jména
podle prichodu testy, neukazuji se zadné pravidelné opozice. Testy davaji natolik
kontradiktorické vysledky, Ze na jejich zékladé neni mozné zformulovat jakykoliv
presvédCivy zéavér. Jen na ukazku piikladam nékolik problematickych momentt
Z vyhodnocovani.

Jednim jedinym testem prochazi jména S riznymi sufixy. V pfijatelnosti téchto
spojeni neni Zadny rozdil.

Apres
60) a. Apres I’arrivage des poissons, il y a la pesée.*®’
b. Aprés ’arrivée de la marchandise...
61) a. Apreés la percée du mur, nous pourrons commencer les travaux de peinture.
b. Apres le percement du tunnel, la ville s’est désengorgée.
C. Apres le percage des trous pour les chevilles, nous pourrons commencer

| 'assemblage.

197 Opozice mezi jmény |’arrivée et | ‘arrivage byla pouzita v praci Ferretové, Soareové a Villoingové jako
ilustrativni: ,,??aprés ’arrivage de la marchandise / ,,aprés I’arrivée de la marchandise” (2010:961). Ja

jsem nedospéla ke stejnému vysledku. Testefi mezi nimi neudé€lali jednoznacny rozdil.

196



Interrompre, progresser
62) a. La percée du mur progresse lentement, nous terminerons plus tard que prévu.

b. Le percement du tunnel a dii étre interrompu en raison de difficultés

financieres.

c. Une coupure de courant a interrompu le percage a travers le mur.
En plein

63) a. Le président est venu en pleine arrivée des coureurs.

b. Le contréleur est venu en plein arrivage de marchandises.

Testy by mély fungovat komplementarné, ale ve skutec¢nosti velmi ¢asto poskytuji
protichidné informace. Na piikladu jména avancée poukazuji na problematiku
vyhodnoceni gramaticko-aspektové pSislusnosti jména. Jméno je testovano ve dvou
odlisnych kontextech, jednou jako postup vojsk (64), jednou jako pokrok v medicing (65).
Uvniti kazdého z nich jméno kolisd mezi domnélou perfektivnosti / imperfektivnosti
azapojuje se jak do testu perfektivnosti (aprés), tak do testu imperfektivnosti
(interrompre). Vzajemnym porovnanim mezi 64 a 65 vidime odlisnosti Vv ¢asti c. a d.
Testované jméno avancée V testech vychazi odlisn¢ s ohledem na konkrétni kontext,

do kterého je zapojeno.

Priklad Prfv. / imprfv.

64) | a. Aprés cette avancée importante, |’'armée Irakienne tente de | Priv.

renforcer ses positions.

b. L’avancée des troupes irakiennes a été interrompue. Imprfv.

c. Les membres de I’'OTAN surveillent de prées 1’avancée des | Imprfv.

troupes irakiennes = ils surveillent une partie.

d. L ’armée irakienne a été surprise en pleine avancée par une | Imprfv.

attaque.

65) | a. Apres la remarquable avancée qu’a connue la recherche | Prfv.

contre cette maladie, celle-ci a commencé a stagner.

b. L’avancée médicale a été interrompue a cause du manque | Imprfv.

de financement.

c. Nos scientifiques surveillent I’avancée qu’a connue la | Prfv.

recherche contre cette maladie = ils surveillent tout.
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d. *La recherche sur les cancers est en pleine avancée ces | Prfv.

derniéres années, et ces progres s accélerent.

Jak jiz bylo naznaceno vySe v poznamce pod Carou, jednotlivi mluv¢i €ili , testefi*
se vzdy ve svém nazoru neshoduji. Jeden z testerti napiiklad signalizoval imperfektivnost
jména | 'avancement, zato druhy jej vyhodnotil ve tfech testech ze Ctyi jako perfektivni.
Tento tester sice intuitivné vnimal jméno avancement jako ,,pribéhové™ a vyloucil ho
z kontextu predlozky apres. V rozporu s tim ale oznacil véty s interrompre a en plein za
agramatické (d¢j v pribéhu by mél jit prerusit a mél by se slucovat s en plein). Ani
vzajemnd kontextova nahraditelnost nedopada u vSech testerti stejné. Nazorovy rozdil
zachycuji véty 66 (1. tester) a 67 (2. tester). Analyzovana dubleta se ziejmé li§i pouze
v jemnych tézko zachytitelnych, intuitivné vnimanych, odstinech.

66) L ‘armée irakienne a été surprise en pleine avancée / en plein avancement par une
attaque.

67) En pleine avancée / *en plein avancement, les Ottomans ont rencontré une
résistance féroce a Vienne.

68) Nos négociations sont en pleine avancée / en plein avancement, nous avons bon

espoir de les mener a bien.t%®

V ramci mého vyzkumu se nabizi otazka uplatiiovani dublet ve VNP. Nésledujici
tabulka zachycuje pouze piipady, jejichz souéasti je jméno na -EE a kdy se ve
verbonominalnim predikatu uplatni alesponi dva ¢lenové dubletni rodiny a je tedy mozné

posoudit, zda se vyznamov¢ prekryvaji ¢i nikoliv.

; : latiiuje se ve VNP
Zakladové Y, 4 . Up 2,1 e 5
Zadné VNP Vyznamova , Ly .
sloveso - Vyznamové piekryti
specializace
abattre abat, abattue abattage, abattement
assembler assemblement assemblage, assemblée
avancer avance avancée, avancement

1% Mluvéi uprednostiiuje jiny typ formulace, naptiklad: ,,nos négociations sont en train d’avancer, nous
avons bon espoir de les mener a bien“. Nicméné véta s dublety avancée — avancement (79) neni

agramaticka.
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, , Uplatiiuje se ve VNP
Zakladové < ; b . !
| Zadné VNP Vyznamova , [y .
sloveso specializace Vyznamové prekryti

envoler envolement envol, envolée
lever levage, levages, levées, levées,

levéer levés, lever
monter montage, montée
passer passade, passée, passage, passe (f),

passer passe (m)

, ercéey, percage,
percer percéer p 2, PEIGag
percement
peser pesage, pesée
longe, plongée
plonger plongement PIONEE, PIONELE,
plongeon
OUSSEr poussade, .

p Doussement pousse, poussée

roulage, roulée, ,
rouler rouler roulé, roulement
veiller veille, veillée

Tabulka 16: Uplatnovani dublet ve VNP

Takové prekryti se ukazuje u dubletnich rodin avancer, percer a peser.
Naésledujici ptiklady pochazi z FrWacu, mluvéi u nich potvrdil vzajemnou zaménitelnost
dublet avancée — avancement (avancement se nepouzije v pluralu) (69), pesée — pesage
(70), percage — percement (71). Rozdil mezi nimi testy gramatického aspektu
nezachytily.

69)a. Ce programme, inscrit au CPER et au DOCUP, est celui qui a connu

I’avancement le plus fort, en termes de volume de travaux réalisés.

b. Méme si la politique extérieure de 1'Union a connu des avancées importantes

ces dernieres années, il y a encore bien du chemin a parcourir (...)

c. Aujourd’hui toutefois |'enquéte connait une avancée significative avec

|’arrestation d’un francais d’une trentaine d’années suspecté de complicité et

interpellé aujourd’hui en Pologne.
70) a. Il est important d’effectuer la pesée toujours a la méme heure. Si la pesée du
chaton doit étre quotidienne avant le sevrage, elle est conseillée tous les 15 jours.

b. Une bascule de pesage des agrégats, qui effectue le pesage des agrégats issus

de chaque trémie.
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Do dubletni rodiny percer patii i jméno percée. Ma lehce odlisny vyznam (pruzor, prisek
v lese) a je synonymni k percement jen v ptikladech typu ,,percement d 'un matériau au
moyen d un outil a main*“ (TLFi).
71) a. Je n’ai jamais utilisé ce genre d’outils, mais vu la forme je ne sais pas si cela
peut faire des pergages bien ronds, enfin c ‘est la question que je me pose.

b. 1l vous permettra de faire des percements parfaitement alignés pour une rampe

d’escalier, de suspendre des tableaux parfaitement de niveau ou de carreler et

tapisser, etc.

Dubletni rodiny se jmény na -EE jsou s ohledem na svou nizkou frekvenci ve
francouzském jazyku okrajovou problematikou. Mimo tento omezeny zabér se mezi
verbonominalnimi predikaty pfeci jen objevuji pocetnéjsi dvojice, pficemz jednim
¢lenem je zpravidla jméno vzniklé tzv. nulovou sufixaci (suffixe zéro) a dal§im ¢lenem je
,»delsi“ jméno tvorené sufixem: ?faire du modelage / du modélisme / un modeéle d’avion;
faire *du parquetage/ *les parquetages/ les parquets / poser du parquet; faire *le
rotissage / le roti / les rotis; faire le stockage / le stock /les stocks; faire le tissage / les
tissages / le tissu; faire le zonage / les zones, faire une zone piétonne; faire un plan / des
plans pour |’été prochain versus faire des planifications pour un quartier de ville ( =
refaire les rues, changer les lignes de bus...). Nejbéznéji se jedna o rozdil v zapojeni
d&jového (modélisme) a ned€jového jména (modele), jehoz d&jové Cteni vyvolava az
kombinace s kategorialnim slovesem.

O podobnych derivacnich sériich se zminuje Jan Radimsky (2010:62). V ¢estiné
ukazuje ctyfClenny "idealizovany model"— omlouvani (nedokonavé, nepocitatelné),
omluveni (dokonavé, nepoéitatelné), omluva (d€jové jméno prosté) a omluvenka (*nomen
rei"), v nichz otazka gramatického aspektu hraje svou roli. Ve frnacouzstiné upozoriuje
na R. Simoneho a jeho ukazku derivaénich sérii. V rodiné zakladového slovesa fouetter
figuruje obecné¢ dé&jové jméno (fouettage), ohraniCené d&jové jméno (fouettée),
jednorazové dé&jové jméno (coup de fouet), nedéjové jméno (fouet) (Simone, 2003:906-
907). Cleny této derivaéni rodiny odli§uji mimo jiné povahod&jové (jednorazovost)
a lexikaln¢-aspektové charakteristiky (d€jovost, ohrani¢enost). Gramaticky aspekt jako

ptipadné kritérium zcela chybi.
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2.5. Zavéry

Z druhé ¢asti této prace jednoznacné vyplyva, ze jméno je nositelem lexikalné-
aspektovych vlastnosti. V soucasnosti existuje stabilni sada test, kterd jména roziazuje
do péti skupin, z nichz ¢tyfi zhruba kopiruji vendlerovskou klasifikaci a pata zavadi
novou tfidu ohrani¢enych procesi (une promenade, une manifestation) s rysy
[+durativnost/-teli¢nost//+pocitatelnost/. Jedinou nevyhodou, kterda se ostatné
ptekopirovala z klasifikace slovesné (nedbaje kritik L. Brintonové a P. M. Bertinetta), je
fakt, Ze tyto testy dle mého ndzoru dostatecné nepocitaji se semelfaktivnimi jmény typu
une gifle, un saut a jejich pluralem atp. (viz pozadavek na podrobné&jsi propracovani
gramatické kategorie Cisla, ktery ovSem ve svém rozsahu piekracuje mé aktualni
moznosti).

V piipadé lexikaln&-aspektové klasifikace jmen se ukazuje potfeba piihlizet
k dal§im relevantnim prvkim a mimo samotné lexikalné-sémantické stranky jména
zvazovat i jeho determinaci ¢i jeho komplementy. Tyto nastinéné okruhy a celkové Sirsi
zajem o lexikalné-apektovou problematiku jsou tématem 4. ¢asti prace.

Co se ty¢e gramatického aspektu, i pro néj jsou navrzené testy. Ty maji slouzit
K uréeni ptislusné perfektivni ¢i imperfektivni charakteristiky jména, s ohledem nato, zda
jméno zprostiedkovava globalni ¢i pribéhovou perspektivu. Tyto testy jsem pouzila na
vlastni posbirana dubleta scilem pfisoudit jim v idealnim ptipadé perfektivni Cci
imperfektivni interpretaci, a to v souvislosti s existujici hypotézou, Vv niZ jsou dvojice
jmen na -ée / -age nositeli perfektivniho / imperfektivniho gramatického aspektu.
Bohuzel, vysledek byl rozporuplny. Pokud francouzskd jména vyjadiuji gramaticky
aspekt, rozhodné neni mozné vymezit vSestranné platnou distinktivni linii mezi jmény
sriznym sufixem. At uz jsou rozdily mezi dublety jakékoliv, zde navrzené testy
gramatického aspektu je nedokazi systematicky podchytit.

Ackoliv 0 gramatickém aspektu dublet nedokaZi fict nic pozitivniho, nemyslim,
Ze by hlavni problém spocival v navrzenych testech. Testovani piedlozkou apreés sice
bylo v ramci pfehodnoceni oznaceno za malo spolehlivé (zaroven pribyl novy test a force
de (Ferret, Villoing, 2012:111)), zato test en plein N byl jiz pfed jeho uzivanim kriticky
prostudovan a jsem piesvédcend, ze ma jistou vypovidajici hodnotu.

Ptitomnost perfektivniho / imperfektivniho rysu u francouzskych jmen povazuji

za neprokazanou. Dana problematika vyzaduje dalsi vyzkum.
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V nésledujici ¢asti plynule posouvam svilij zdjem ze jmenné slozky VNP na
kategorialni sloveso. U kategoridlniho slovesa nebudu zkoumat gramaticky aspekt
(Casovani slovesa je neoddélitelnou soucasti vSech vétnych analyz ve 4. ¢asti prace), ale

zastavim se u jeho lexikalné-aspektového potencialu.
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3. Lexikalni aspekt kategorialniho slovesa avoir

Prestoze je kategoridlni sloveso sémanticky vyprazdnéné, spoluurcuje aspektové
vlastnosti spolecné s predikativnim jménem a dal$imi aspektové relevantnimi prvky. Jeho
lexikalné-aspektovy piinos je patrny pfi porovnani s jinymi kategoridlnimi slovesy u

téhoz predikativniho jména:
1) ,,Ce projet (a + conserve + garde + prend + perd) de | ‘importance pour Luc.*
(Gross, M., 1998:3)

V souladu s daneSovskym postupem oznacuji slovesa avoir, conserver a garder
v piikladu 1 za staticka. VSechna znaci setrvavani ¢i neménnost. Naopak prendre i perdre
mizeme vylozit jako situace slozené (tj. udalosti) a znazornit je jako pfechod mezi
statickymi situacemi, pro prendre plati smér zleva doprava, perdre se ¢te v opaéném
sméru: ce projet n’a pas de I'importance < ce projet a de ['importance.

Pfedmétem z4jmu této kapitoly je schopnost jednoho jediného kategoridlniho
slovesa ménit své lexikalné-aspektové vlastnosti. Z tohoto hlediska je pozoruhodné
francouzské kategorialni sloveso avoir, kterému se dale vénuji. Toto sloveso miize znacit
vice ¢i mén¢ nemeénny stav (ad 2a.), ale v nékterych kontextech nabyva vyznamu zmény
(2b.). Z aspektového hlediska tak mame co do ¢inéni s moznym ptechodem mezi
atelickou a telickou interpretaci. Dvojice ve tfetim piikladu se liSi ohranicenosti. Ani
Z jednoho ptikladu nevyrozumime, co by bylo cilem takového déje. Ptiklad 3b. je piesto
ohraniceny (atelické ohraniceni).

2) a. Seuls certains avions militaires ont | ‘autorisation de rester en | ‘air. = maji
povoleni

b. Seuls certains avions militaires ont eu | ‘autorisation de rester en | ‘air. =

letadla dostala povoleni

3) a. Il a une conduite irresponsable. = Chovd se nezodpovédné

b. Il a eu une conduite irresponsable. = Zachoval se nezodpovédné

Objevoval se nazor, zZe na lexikalné-aspektové chovani tohoto slovesa ma vyrazny
vliv gramaticky aspekt, tento nazor zastaval Jan Sabrsula (1962:162-169) ¢i Gaston Gross
(1989:226-231). U dvou vyse uvedenych VNP porovnavame présent a passé composé.
Predpoklada se, ze interpretaci V duchu telického (zména) ¢i atelického ohraniceni
navozuje praveé perfektivnost.
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Kromé vyznamu passé composé (a obecné perfektivniho gramatického aspektu)
se v literatufe upozornuje na dilezitost lexikalné-aspektovych vlastnosti predikativniho
jména. Gaston Gross uvazuje jmenovit¢ o rezultativnosti (Gross, G., 1989:229). Jan
Sabriula ospravedliiuje ateli¢nost avoir v nékterych piikladech vyznamem substantiv,
ktera ,,znamenaji stav, vztah k realit¢ atd.” (1962:168). Tyto myslenky ilustruji na
rezultativnim autorisation a statickém confiance.

4) a. Luc a l’autorisation de Max de partir
b. Luc a eu l’autorisation de Max de partir (Gross, G., 1989:229-230)
5) a. Luc a confiance en Max

b. Luc a eu confiance en Max

Predikativni jméno, autorisation, tj. povoleni, je rezultativni v tom smyslu, Ze jeho
udelenim jej ziskavam a mam po n&jakou dobu. V pfitomném Case (4a.) se uplatiuje zcela
systematicky a bez jakychkoliv interpretacnich potizi (takové povoleni aktudlné mam a
»disponuji® jim). V passé composé (ad 4b.) zna¢i zménu a je nahraditelné slovesem
recevoir (Gross, G., 1989:227)

Avoir confiance z ptikladu 5b. se v passé composé interpretuje jako atelické, stalé,
ale ukoncené duivérovani v minulosti. Perfektivni ¢as zde neaktivoval vyznam zmény. Jan
Sabrsula piisuzuje odpovédnost za tuto atelickou interpretaci stati¢nosti jména confiance.

Na problém jiného fadu narazime v piipadé okamzikového jména une gifle. Toto
jméno se neslucuje s avoir v pritomném cCase, alespon ne v jeho pravém aktualiza¢nim
vyznamu.'® V passé composé pak oznaduje viepeni jedné facky a je nahraditelné
za recevoir, coz doklada jeho zménovy charakter.

6) a. *Max a une gifle de Luc

199 Ptitomny ¢as nachazi své uplatnéni, jedna-li se 0 blizkou a velmi jistou budoucnost, o zvyk, opakovani
¢i o vypravéci présent historique. Gaston Gross se zmifnuje o piijatelnosti pfitomného ¢asu v nasledujicich
kontextech (Gross, G.:232).

,, Reste tranquille, sinon, je te donne une gifle

,, Reste tranquille, sinon, tu (*regois + as) une gifle (E + de moi)

Pritomny Cas je udajné€ akceptovatelny, protoze se jedna o vyjadieni v prvni a druhé osob€. Dle mého nazoru
je ale tfeba hledat vysvétleni v pragmatice a ptisoudit tyto specifické vlastnosti performativnim vypovédim
(vyhrizkam, slibim). Pfitomny ¢as v nich nema aktualni vyznam.
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b. Max a eu une gifle de Luc

Vyse uvedené konstrukce mély odlisné interpretace. Okamzikové une gifle ma
V passé composé vyznam zmény, rezultativni | ‘autorisation je dvojzna¢né a mize znacit
zménu (dostali jsme povoleni), nebo trvani (méli jsme povoleni, ale uz nemame). Avoir
confiance zustava statické. Dosud prezentovana vysvétleni pfisuzovala schopnost
aktualizace prislusného lexikalné-aspektového vyznamu verbonominalniho predikatu
s avoir perfektivnimu passé composé a nékterym lexikalné-aspektovym vlastnostem
predikativniho jména. Dostate¢na pozornost nebyla vénovana mistu, které¢ avoir zastava
Vv ramci piisluiné predikativni rodiny?® a dostateéné se nerozlisovalo mezi konverznim a
nekonverznim VNP. Konverze je syntakticka operace, pii které se zaméni vétné aktanty,
aniz by doslo ke zméné predikativniho jména ¢i ke zmén€ vyznamu. Aktanty musi byt
(minimalné v systémové rovin¢) vyjadritelné a nesmi se pfi permutaci ztratit (Vice Gaston
Gross, 1989:9-10): ,, Paul donnera une gifle a Luc “ oproti jeho konverzni varianté ,, Luc
recevra une gifle de/de la part de Paul “. Ptedpokladam, Ze v kontextech, kde bude avoir
konverzni, se uplatni jeho teli¢nost. Janu Sabrulovi tato perspektiva chybi upIné, Gaston
Gross pojednava o konverznim avoir, ale mimo konverzni vzorec nikdy nevystupuje. To
otevira prostor pro dalsi praci. Rovnéz se domnivam, ze je tfeba pfiznat nemaly vliv
pragmatice.

Cilem nasledujicich analyz je ovéfit roli passé composé prostiednictvim jeho
prubézného interpretovani a bohatého kontextualizovéni, dale ovéfit, jaky vliv hraje
sémanticky a lexikalné-aspektovy vyznam predikativniho jména a odhalit, jaké dalsi
prostiedky hraji roli pfi aktualizaci lexikalné-aspektovych vlastnosti slovesa avoir.

Nasledujici analyzy jsou rozlozené systematicky do péti kapitol. Prvnim
prozkoumanym okruhem jsou ¢tyfi ptiklady z predikativni rodiny avoir, donner a faire +
predikativni jméno, které ovlivnily dalSi sméfovani mych analyz. Dvé nasledujici
kapitoly se zaméfuji na konverzni kontexty, jednak na ptipady, kdy je avoir konverzni

vici donner ¢i faire, jednak na pripady, kdy je avoir samo sobé konverznim protéjskem.

20 Termin predikativni rodina pouZivdm v Sirokém smyslu za u&elem zachyceni morfologicky
a sémanticky ptibuznych ¢lent lisicich se v aspektovych i jinych vlastnostech, napiiklad: traiter — avoir un
traitement — donner un traitement — donner des traitements — étre traité.
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Ve ¢tvrtém kroku pracuji v kontextu nekonverzniho avoir. Posledni kapitola postupuje
od predikativniho jména a upozoriiuje na nékteré sémantické okruhy, jako jsou nemoci,

strach Ci gesta.

3. 1. Predikativni rodina avoir — donner — faire + predikativni jméno

Muj nésledujici postup vychdzi z porovnavani série tii kategorialnich sloves
avoir, donner a faire u jednoho totozného jména. Této podmince vyhovuji v mych datech
jména correction, orientation, retenue a traitement. Pii takovém pozorovani vynikaji
specifické vlastnosti kazdého kategorialniho slovesa. Hlavni pozornost vénuji slovesu
avoir, od kterého oc¢ekavam, ze se v prislusné sérii vymezi vici donner a faire.

Avoir mize na rozdil od d&jového faire typicky vyjadiovat staticky vyznam
(lexikalng-aspektova charakteristika). V takovém piipadé¢ bude podmétem jeho véty
nositel d&je ¢i procesor, zatimco faire bude uplatinovat agens (sémanticka charakteristika).
Dalsi dosud popsanou vlastnosti avoir je vyjadifovani konverzniho vyznamu vaci donner
(syntakticka charakteristika), takové avoir vyjadiuje teli¢nost (lexikalné-aspektova
charakteristika).

Dana predikativni rodina by tak variaci kategoridlniho slovesa pokryvala
spektrum vyznamu piiblizného rozsahu mit ¢i dostat (avoir) — dat (donner) — provést ¢i
vykonat (faire). Nasledujici ptiklady ukazuji, ze odhaleny vzorec je platny jen v n¢kterych

ptipadech a moznosti avoir jsou podstatné bohatsi a méné transparentni.

Retenue

M4 analyza zadind kombinaci avoir/donner/faire une retenue.?®® Nejprve
pristupuji k testu redukce a koreference. V piipadé véty Paul a eu une retenue ce soir

(Pavel byl po Skole, mél Skolni trest) mluvéi nemlzZe narusit koreferenci, coZ doklada

201 Retenue analyzuji pouze V jeho vyznamu nechdni po skole: ,,PEDAG. Punition qui consiste a garder un
éléve aprés la classe ou a le faire venir pendant un jour de congé.” (TLFi). Trojice avoir/donner/faire
samoziejmé zdaleka nepiedstavuje vyCerpavajici seznam kategorialnich sloves s retenue. Na jejich misté
najdeme nejraznéjsi stylistické varianty, napiiklad: infliger une retenue (s konotaci faire subir), récolter

une retenue, mériter une retenue, écoper d’une retenue (dostat skolni trest).
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nepiijatelnost jakéhokoliv pfivlastiiovaciho determinantu, ktery neni koreferen¢ni
s podmétem: Paul a eu *ta retenue ce soir. Kategorialni sloveso muze byt z véty
odstranéno: La retenue de Paul a été beaucoup plus stricte que la tienne, ptiCemz
mezistupném muze byt vztazna véta (La retenue que Paul a eue ce soir).

Stejné mizeme nalozit s vétou Le professeur a donné une retenue a Paul pour ce
soir. Kategorialni sloveso je odstranitelné, aniz by doslo k vyznamovému posunu: La
retenue que le professeur a donnée a Paul — la retenue de Paul donnée par le professeur
— la retenue de Paul de la part du professeur. Piivlastnéni sa retenue je stale
interpretovano jako la retenue que Paula eue / a regue / la retenue de Paul.
Pfivlastiiovaci determinant nutné zastupuje piijemce $kolniho trestu a nikdy ne toho, kde
jej udelil.

Jak vidime z nasledujicich ptikladt, donner une retenue znamena dat/udeélit
neékomu Skolni trest a faire une retenue znaci trest si odpykavat/byt po skole. Jsou tedy ve
vztahu kauzativni donner a zakladni faire. Syntakticky je zajimava véta 12.

donner
7) Et maintenant, rentrez en classe ou 4 ted’ do tiidy, nebo dostanete Skolni

je vous donne une semaine entiére  tresty na cely tyden.

de retenue.
8) Partez, les garcons, ou le Utikejte chlapci, jinak vas profesor
professeur Dippet nous donneraa  Dippet nechd vsechny po $kole.

tous une retenue.

9) Le professeur Rogue, dont la Profesor Snape, ktery po prdazdnindch
hargne semblait avoir atteint de pusobil jesté nevraziveji nez kdy driv,
nouveaux sommets au cours de mu za to uloZil Skolni trest, (...)

I’été, lui donna une retenue.

faire

10) - Etondevra faire nos retenues "A zitra vecer mdme ten Skolni trest,
demain soir, dans la classe de dole ve Snapeové sklepent," oznamil mu
Rogue, ajouta Ron. jeste.

11)  Dans | agitation qu avait Pri vsem rozruchu kolem bodii, o které

provoquée la perte de leurs points,  Nebelvir pripravili, Harry uplné
Harry avait oublié qu’ils avaient zapomnél, zZe si maji odpykat i
toujours des retenues a faire. potrestdni.
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12) — Monsieur Schmidt, vous me ferez  "Pane Schmidte, budete dvé hodiny po
deux heures de retenue, et « un Skole a udélate mi jednoho Caesara,”
César », ce qui signifiait : « Vous coz znamenalo: "PreloZite mi jednu
me traduirez un chapitre de César » kapitolu z Caesara ..."

InterCorp, biezen 2018

Zato vazba avoir une retenue je dvojzna¢na a znamena: odpykavat si Skolni trest
| dostat Skolni trest. Z kontextu neni vzdy patrné, ktery z nich je platny. Pfesto se ukazuje
uréita tendence spojovat passé composé S vyznamem ,,dostat“ a budouci perspektivu
Castéji S vyznamem ,,odpykat si‘.

Oba vyznamy jsou telické, ale 1isi se kritériem ¢asového trvani. Jiz ve vétach 7 a
12 jsou podtrzené riizné Casové udaje specifikujici délku Skolniho trestu. Takové Casové
ohraniceni se formaln¢ navazuje dvojim zptisobem, v postpozici za jménem (une retenue
de 15 minutes, une retenue d 'un mois entier) ¢i v prepozici (2 heures de retenue). V prvni
véte (7) se netvrdi, Ze by trest probihal v kuse cely tyden (une semaine entiére de retenue).
Na zaklad¢ sdilenych informaci chapeme, ze Skolni trest bude probihat napt. kazdy vecer
Vv tydnu. Zajimavé je, ze mluvci dal prednost singularu retenue, coz podporuje myslenku
jednoho souvislého skolniho trestu. ,,Odpykani trestu pfirozen¢ zabird néjaky cas, v
ptipad¢ ,,dostani Skolniho trestu® mluvci o Casovém rozsahu priméarné neuvazuje: *En
trente minutes il m’a donné une retenue. (Kategorialni sloveso donner neni mozné
nominalizovat a nedosadime jej tudiz k predikatu trvani: *Le don?’? de retenue (*a duré
trente minutes)).

Teli¢nost ,,odpykavani trestu“ spocivd v samotném vykladu pojmu Skolni trest.
Poskolék zpravidla vi, ze si bude odpykavat svij trest po dobu, nez opiSe urcity pocet vét
¢1 obecné, nez vykona udélenou praci. Tudiz vi, ¢im jeho trest konc¢i. PferuSenim Skolniho
trestu neni trest kompletné vykonan. Takovému vykladu odpovida véta odpykat si skolni

trest za tricet minut: J ai fait cette retenue en trente minutes.?%

202 | ¢ don pfi procesu nominalizace opét nabyva sviij vyznam. Jednd se tedy bud’ o talent, vlohy &i
0 darovani s klasickym zapojenim darce a piijemce. Le don de retenue tedy piisobi ptinejmensim komicky,
jako by skolni trest byl néco pozitivniho, co se da s vdékem piijmout.

203 Rodily mluvéi piipustil vétu J’ai fait cette retenue pendant trente minutes jako obdobu hez¢iho

a logictéjsiho J’étais en retenue. Takto zformulovand véta miize vést k interpretaci trestu ohraniceného
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Vsech pét nasledujicich ptikladt uplatiuje kombinaci avoir + retenue. Jejich
interpretace ovSem neni vzdy stejnd. Ptiklady 13 a 14 jsou snadno nahraditelné za
recevoir. Kategorialni sloveso faire muze figurovat ve vété 13, nebot’ jeji kontext piesné
neuréuje, ma-li jit o dostani trestu, nebo jiz o jeho odpykdni. Naopak kontexty 15 a 16
V podstaté splyvaji s faire. Zejména 16. véta se brani konverznimu vyznamu. Jedna se
0 vyjmenovani toho, jak bude trest vypadat. Trest se udéluje jiz slovy samotnymi a
spoc¢iva ve dvou vécech. Pifedné pani profesorka napise stiznost rodi¢iim, dale si oba
studenti odpykaji Skolni trest. Posledni vétu (17) interpretuji tak, Ze jiz udéleni trestu
(které predchazi samotnému provedeni) poslouzi poskolakovi ke cti (S’il @ une retenue =
s’il recoit?®* une retenue). nicméné ani faire neni stoprocentné vylou¢ené.

avoir

13)

Oui, ¢a a trés bien marché, je n’'ai méme

pas eu de retenue.

Ano, zabralo to, dokonce jsem ani

nedostal Skolni trest.

14) 1l a plus que la moyenne en conduite sur Z chovani ma znamku vyssi nez
ses bulletins trimestriels, il n’a pas eu une  primeér a za osm mésicii nebyl ani
retenue depuis huit mois, et voila que, jednou po skole a ted najednou
grdce a vous, il attrape une consigne ! kviili vam slizne karcer!

15) - Je n’enleverai pas de points a Gryffondor, "Nebelviru zadné body neodectu,"
dit-elle, au grand soulagement de Harry. Fekla a Harrymu se ulevilo," ale
Mais vous aurez chacun une retenue. vy oba dostanete Skolni trest."

16) J’écrirai ce soir a votre famille et vous Jesteé dnes napisu vasim rodinam
aurez une retenue. a oba dostanete Skolni trest.

17) Etpuis, finalement, s’il a une retenue, ca A pak, jestli bude po skole,

lui fera honneur.

poslouzi mu to ke cti.

InterCorp, biezen 2018

Zkoumani, jakym jinym kategorialnim slovesem je avoir nahraditelné, ma

poukazat na bohatost této verbonominalni konstrukce a na jeji ¢astou nevyhranénost. Ve

pulhodinovym trvanim. Pokud $kolni trest neni ohrani¢en konkrétnim tikonem, ale casovou délkou trestu,
nejedna se o Cisté telické ohraniceni.
204 Spojenti il a une retenue zde neni aktualni pfitomnosti, ale ma budouci platnost.
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vvvvvv

pfesny kontext, ktery by striktné omezil mozny vyklad, mohou piipadat v ivahu obé
interpretacni verze s prislusSnym rozdilem mezi nimi.

S ohledem na vyznam, ktery byl pfisouzen vlivu passé composé (a obecné
perfektivnimu gramatickému aspektu), se jest¢ kratce zaméfuji na interpretovani
verbonominalniho spojeni avoir une retenue v nékterych vybranych ¢asech. V prvni fazi
zjist'uji, jestli je sloveso avoir V passé composé povinné spjato s vyznamem dostat (a
nahraditelné za recevoir), nebo piijima i vyznam odpykat si (a je nahraditelné za faire).
V minulosti by rozdil mezi obéma vyznamy mohl byt obzvlast markantni. Zak bud’ §kolni
trest teprve dostal, nebo si jej jiz i odpykal. V passé composé jsou vyse uvedené véty 13
a 14. Zajimava je ovSem role zaporu. Oba vyznamy splyvaji: ,.je n’ai méme pas eu de
retenue® znamena, ze jsem trest nedostal, a tudiz ani neprobéhlo jeho plnéni.

Snaha o rozliSeni obou lexikalné-aspektovych vyznama kategorialniho avoir
(dostat versus odpykat si) ztroskotala v nasledujicich dvou piikladech na nemoznosti
aktualizovani vyznamu odpykavani si trestu u avoir v passé composé.

18) Il a re¢u une retenue qu’il n’a pas pour |’instant *eu/effectué/fait. (= qu’il n’a
pas fait jusqu ’ici)
19) I a re¢u une retenue qu’il n’a jamais *eu. (= qu’il n’a jamais fait)
V obou piikladech nese sloveso avoir stejny lexikalné-aspektovy vyznam jako recevoir
na zacatku kazdé véty. Tim jsou v nich u¢inénd prohlaSeni zcela kontradiktoricka.

Vytvofeni jednoznacné interpretovatelného kontextu pro prvni naznaceny
lexikalné aspektovy vyznam (avoir = recevoir) neni slozité (viz ptiklad 20). Véta 21 je
ale spiSe dokladem toho, jak se té¢zko hleda kontext, ve kterém by avoir v passé composé
nemélo lexikalné aspektovy vyznam odpovidajici recevoir.

20) Il a eu une retenue ce soir et il la fera demain dans le cabinet du surveillant

Dubon.

21) — Pourquoi Paul n’a pas joué avec nous ?

—?1l a eu une retenue. / — Il était en retenue. | — ?1l faisait une retenue.

| nasledujici kontext v imparfait je spojen se stejnym lexikalné aspektovym
vyznamem. Pfibyl rys iterativnosti spadajici pod zptsob slovesného d&je. Tu avais une
retenue zde znamena opakovani momentnich situaci v minulosti. Francouzsky vyklad zni
tu recevais/tu récoltais de facon répétitive une retenue. Jde 0 kumulaci udalosti

,,dostavani trestia.
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22) Je me souviens que tu étais vraiment impertinent. Tu avais une retenue a

chaque cours de mathématique.

Od minulého ¢asu muzeme piejit k problematice vyjadieni aktualnosti prostym
prézentem (23) a prubéhovym tvarem (24). Jako odpovéd’ na otazku ou est-il ¢i que fait-
il nejlépe sedi il est en retenue a v ptipadé pouziti vazby étre en train de je ptijimana
kombinace s faire (faire je ostatné na hranici pfijatelnosti i ve vété 16).

23) Out est Paul ? / Que fait Paul ? — ??11 a sa retenue / ?1l fait sa retenue /1l est en
retenue/ *il recoit sa retenue.
24) Ou est Paul ? / Que fait Paul ? — 1l est en train de faire sa retenue /*d ‘avoir sa

retenue / *de recevoir sa retenue.

Problém, na ktery zde narazime, spoc¢iva v tom, Ze avoir v téchto kontextech neznamena
effectuer, ale recevoir, které brani porozuméni. P¥itomné avoir, jak se zda, vyZaduje, aby
predikativni jméno bylo rezultativni.

V budoucim ¢ase tu auras une retenue narazime na problém zcela odlisného fadu,
na problém pragmaticky. Bézné je uplatnéni vyznamu ,,odpykas si Skolni trest* a vyznam
,dostanes skolni trest“ ¢i,,budes dostavat Skolni trest™ ve svém doslovném znéni vyzaduje
pomérn¢ specifické kontexty (takové sdéleni je napiiklad vyhrizkou ¢i upozornénim).
Vyse uvedenym vétam 15 a 16 rozumim takto: ,,V budoucnu si odpykate trest, ktery vam
nyni ud€luji.* Jejich ¢eské preklady, vezmeme-li je doslova, sd€luji, Ze Skolni trest teprve
nékdo udéli. To by bylo mozné v kontextu: Jécrirai ce soir au directeur d école (qui est
le seul compétent a décider des retenues) et vous aurez une retenue. Teprve v této verzi
je udéleni Skolniho trestu realné odsunuto do budoucnosti. Dvojznacény je piiklad 17),
vV némz oba vyznamy v podstaté¢ splyvaji a neni nutné (a bez kontextu ani mozné) je
odliSovat.

Doposud jsem pozorovala sloveso avoir v riznych ¢asech, mimoto je ale zajimavé
sledovat vyuZivani pluralu jména (retenues). Co se tyce gramatické kategorie ¢isla, z vyse
uvedenych piiklada v podstaté vyplyva, ze plural des retenus neni povinné vyzadovan,
ani kdyz se trest rozlozi mezi vice dnti (ad 7)) ani kdyz jej bude vykonavat vice ,,vinika*
(ptipad distributivniho pInéni): ad 16) ,,vous aurez une retenue (nejedna se o vykani,
vous odkazuje ke dvéma chlapctim), ale ad 10) ,,on devra faire nos retenues demain *.
Zajimavé je rovnéz porovnani ptiklada 8) ,,Partez, les gar¢ons, ou le professeur Dippet

nous donnera a tous une retenue. “ a 15) vous aurez chacun une retenue. Singular bych
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ocCekavala zvlasté ve spojeni s chacun. Zajmeno tous znaci pluralitu, ktera se ale nikterak

nepromitla do plurélu predikativniho jména retenue.

Correction20®

Predikativni jméno correction mé zajima ve vyznamu potrestdani. Z lexikalné-
aspektovych testi predikativniho jména correction vyplyva, ze je to jméno durativni,
napt. La correction de Pierre a duré 5 minutes, une correction de cing minutes Ci, Ze se
da fazovat: Le début de la correction. La correction vient de finir.

Avoir une correction se vztahuje k celé skale télesnych trest a objevuje se po
boku recevoir jako konverzni varianta VNP donner une correction a qq (ptehnout pies

koleno, vymlatit dusi, zmlatit, zabit, dat pes hubu).

25) Matthew, tu vas avoir une correction ! Matthew, vymlatim z tebe dusi.
InterCorp, duben 2018

26) S’il est allé au marécage seul, je vais lui donner une correction.
27) J’y suis allé seul. Mon pépé n’était pas trop content de cela et |’ai recu une

correction / j’ai eu une correction. (avoir = recevoir)

Vedle donner une correction existuje i ekvivalentni faire une correction (donner

= faire), které je ovSem v rdmci této predikativni rodiny na hranici izu a dnes se jiz takika

nepouziva®®®,

205 Verbonominalni spojeni s correction vyjadfuje dva vyznamy, (1) potrestani a (2) opraveni (napf.
pravopisné chyby). Ze slovniku Larousse.fr: (1),,Réprimande, punition destinée a corriger quelqu’un ;
en particulier, chatiment corporel, coups® a (2) ,,Action de rectifier une faute*, ,,Modification apportée
a un texte, qui corrige une erreur*. V tabulce drl Gastona Grosse jsou tyto dva vyznamy zaznamenany.
U prvniho vyznamu (potrestdni) plati donner = faire, recevoir = avoir, u druhého (oprava) se sice uplatiuje
faire, nikoliv ale jako varianta donner (v tabulce neni zaskrtnuto ani donner = faire ani recevoir = avoir).
J’ai eu une correction de la part du professeur je dvojzna¢né s vyznamem j ‘ai recu une punition physique,
nebo j ai recu un corrigé.

206 Mluvéi spojuje VNP faire une correction spise s kontextem opravovani chyb (corriger un devoir),
v kontextu trestu se vyskytuje méné Casto. Mozna je to tim, ze vyznam potrestani nese jiz donner une

correction a faire une correction se stalo nadbyteénym.
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Verbonominalni predikat donner une correction muzeme porovnat s vyse
popsanym donner une retenue. Na rozdil od n& neni donner une correction ovsem
pouhym ud¢lenim trestu, ale i jeho pfimym vykonem. Stejné tak v opacéné, konverzni
perspektivé j ‘ai eu une correction znaci konkrétni trest, ktery provinilec dostal a prodélal
soucasné. Neoddélitelnost téchto dvou fazi uvniti slovesa avoir ilustruje nasledujici
ptiklad (je obdobou vySe uvedeného piikladu 20).
20b) 1l a eu une correction ce soir et *il la fera / *qui se déroulera demain dans le

cabinet du surveillant Dubon.

Traitement

Predikativni jméno traitement vstupuje do VNP ve dvou vyznamech. Zaprvé jako
lécba, léceni Ci zakrok, zadruhé jako zachdzeni, naklddani (s nékym, s nééz'm).207
Traitement ve vyznamu /échy ma specifické lexikalné-aspektové vlastnosti, které

se dostavaji do popiedi pii porovnani se jmény guérison a CUre.

28) - Pas un traitement, une cure. Ja nemluvim o lé¢bé, ale o vasem

uplném vyléceni.

Qui utilise le collier a pointes ? Dim 23 Déc - 0:40 Moi ?? bien entendu que je I'utilise, je |’ai méme bien
aiguisé, alors je m’en sers pour redresser un excercice, faire une correction quoi, le chien a bien compris
son boulot, mais il a tendance a s ’endormir heu comment puis je dire cela bon on dira qu’il s’endort sur
ses lauriers ! (FrWac, duben 2018)

Dalsi priklady: Le méme, serm. 15. de Verb. Matth. prouve par ['exemple des Médecins, qui ordonnent
souvent des remeédes difficiles, qu’il n’y a point d’inhumanité a faire une sevére correction, lors qu elle est
nécessaire.

(...) un long discours, sur la correction, qu’on est obligé de faire aux pécheurs. (Zdroj: Houdry, Vincent
(1712), La Bibliotheque des predicateurs, qui contient les principaux sujets de la morale chrétienne, Mis
par ordre alphabétique Par le R. Pere *** de la Compagnie de Jesus, Tome second, p. 563 (google books)).
207 (1. vyznam) ,,MED. Action de soigner un malade de fagon continue.“ ,,P. méton. Ensemble des moyens
appropriés destinés a enrayer une maladie, ou a guérir un malade. Synon. cure, soins, thérapie.“ (...)

(2. vyznam) ,Maniére d’agir avec quelqu’un.“ ,P. méton., gén. au plur. Acte manifestant ce

comportement.* ,,En partic. Mauvais traitements, coups, sévices, violences.” (TLFi, heslo traitement).
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29) Les scribes et les Pharisiens observaient  Zdkonici a farizeové si na Jezise
Jésus pour voir sl ferait une guérison le davali pozor, uzdravuje-li v sobotu,
jour du sabbat, afin de trouver de quoi aby méli proc¢ ho obzalovat.
| 'accuser.

30) 1l les envoya proclamer le Régne de Dieu  Poslal je zvéstovat Bozi kralovstvi
et faire des guérisons, et il leur dit : Ne a uzdravovat. 4 rekl jim: Nic si
prenez rien pour la route, ni baton, ni neberte na cestu, ani hitl ani mosnu
sac, ni pain, ni argent ; n’ayez pas ani chléb ani penize ani dvoje saty.
chacun deux tuniques.

InterCorp, duben 2018
Lécba (traitement) mize trvat: faire un traitement d’une durée au-dela de la
période fixée. O vyléCeni (guérison) sice fikame, ze trvalo né€jakou dobu, ale takové
prohlaseni vypovida o délce 1é¢by pred samotnym vylécenim: Depuis le jour du
diagnostic, le 23 novembre, jusqu ‘au jour de ma guérison complete, cela a pris trois mois
(InterCorp).2%®
Traitement vypovida o 1é¢eni, o jeho priub&hu, o zpusobu lécby (Elle a eu un
traitement alternatif). Guérison znamena uzdraveni (Elle a eu une guérison miraculeuse).
Obé jména se lisi v lexikalnim aspektu. Na rozdil od guérison®® je traitement atelické
a neobsahuje #élos. Jedna se o 1é¢bu ¢i 1é¢eni bez ohledu na vysledek. To potvrzuje test
pteruseni. Pouze atelické jméno je mozné pierusit, aniZ bychom zrusili jeho platnost: Son
traitement a été interrompu. — Il @ eu un traitement ? — Oui. — A-t-il été traité ? — Oui.
Test vychazi stejné i v piipadé vlozeni jmenného komplementu?® (lécha TBC).
K sekundarni telicizaci timto komplementem zde nedochazi: Le traitement de la

tuberculose a été interrompu. — Il a eu un traitement ? — Oui. — A-t-i/ été traité ? — Ouli.

208 Oprava pravopisu: diagnostic misto diagnostique.

209 Guérison je telickym jménem, explicitné obsahuje kulmina&ni bod, tj. iplné uzdraveni &i vyléeni, coz
ostatn¢ vidime ze slovniku TLFi: ,,Action de guérir un malade; résultat de cette action.” ,,Retour a la santé
(d’une personne). ,,Disparition (d’une maladie), (...)“. Synonymem slova guérison je star§i vyraz cure:
,Ensemble des soins médicaux, souvent d’une certaine durée, destinés a traiter des maladies
(physiologiques ou psychologiques) ou des 1ésions, en vue de leur guérison* (TLF1).

210 Casty je genericky vyznam les traitements de la maladie mentale (Ié¢eni dusevnich chorob), le

traitement de la toxicomanie (1é¢ba drogové zavislosti).
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V kombinaci s kategorialnim avoir se potvrzuje mozna slucitelnost s asovym
rozsahem u obou jmen (31-32). Véta (31a.) vypovida o dobé nutné k vyléceni (il a fallu
trois mois pour finalement aboutir a /’état final). Druhy piiklad (31b.) poukazuje na
striktni nesluéitelnost telického avoir une guérison s pendant.

31) J’ai eu une guérison rapide + J ai re¢u une guérison.
a. J’ai eu une guérison compléte en trois mois.
b. *J’ai eu une guérison pendant trois mois.

32) J’ai eu mon/un traitement d ‘un médecin de 80 ans = J’ai recu mon/un traitement.
a. J’ai eu mon traitement en cing minutes. = le traitemement a duré 5 minutes

b. Jai eu mon traitement pendant cing minutes.

Ve vété 32) je avoir nahraditelné za recevoir, ale s vyznamovym rozdilem. Recevoir
znamena administrer le traitement, le donner physiquement (napf. pichnout injekci).
Avoir spiSe odpovida predepsani 1éku.

Traitement se kombinuje s nékolika kategorialnimi slovesy, pfednostné si v§imam
trojice avoir — donner — faire. V nasledujicich ptikladech se avoir podoba slovesu suivre,
se kterym ho muzeme nejcastéji zaménit. Kromé piikladu 35) miizeme uvazovat
I 0 dosazeni slovesa recevoir, ovSem s prislusnym rozdilem. Suivre zamétuje pozornost
na pacienta a jeho absolvovani 1é¢by, recevoir je oznacenim okamziku pfijeti 1éCby,

rozumi se ovSem, Ze pozice pacienta je v tomto ptipad¢€ pasivnéjsi.

avoir

33) Ecoutez, je vais aller droit au but. Cet Podivej, reknu ti to na rovinu. Klinické

34)

essai clinique n’accepte que des

patients qui ont déja SUivi un
traitement. J ‘essayais de faire partie de
cet essai clinique pour avoir un
traitement. Donc, je dois déja avoir
suivi un traitement pour arriver a avoir
un traitement ?

Elle a eu une dialyse hier et elle n’a

aucun traitement jusque vendredi.
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testovani prijme jen pacienty, kteri
podstoupili lécbu. Vidyt ja se tam
snazim dostat proto, abych ji mohla
podstoupit. Takze nakonec se musim

lécit, abych se mohla dat 1é¢it?

Dialyza probéhla vcera a do patku ji

necekaji Zadné procedury.



35) Elle avait eu un traitement par

électrochocs. Ses cheveux étaient

devenus gris.

36) Monsieur le Président, des efforts de

taille ont été consentis afin de garantir
que les malades aient le traitement
dont ils ont besoin, qui qu’ils soient et

ou qu’ils soient.

Kdyz jsem ji uvidéla ... ten den co ji
pustili ... podstoupila®'! vsechny ty ...
elektrosokové terapie a viasy ji zesedly.
Pane predsedajici, bylo odvedeno
mnoho prace k zajisteni toho, aby
lidem, kteri onemocni, byla poskytnuta
potiebnd lé¢ba, bez ohledu na to, kde

jsou a kym jsou.

InterCorp, duben 2018

Verbonomindlni spojeni faire un traitement?!? stoji po boku VNP donner un
traitement. V nasledujicich kontextech je ostatné faire vzdy nahraditelné slovesem
donner.

37) ,,Rassurez-le et dites-lui que vous allez lui faire un traitement contre les poux.
Expliquez-lui que ses cheveux sont un peu malades, mais qu’avec les soins
appropriés, ils retrouveront trés vite la santé.**3

38) Par conséquent, si vous voulez faire un traitement par hormone de croissance, il est
sage de choisir un médecin qui est familier avec des conseils en nutrition et en
médecine préventive.

Opacné to ale neplati. Mluvéi by v zadném ze ti nasledujicich kontextti nepouzil faire un

traitement. Donner un traitement ma na rozdil od faire un traitement vétsi vyznamovy

rozsah. Kromé¢ verbonominalniho vyznamu /écit, vyjadiuje 1 predani léku. A praveé

v tomto druhém vyznamu neni sloveso donner kategorialni (je mozné porusit koreferenci:

doktor mi predal maminciny léky). Kontext nemusi mit nutné rozliSovaci funkci

a kategorialni 1 nekategorialni vyznam mohou byt aktualizovany soubéZné (viz

Radimsky, 2010:91-103).

211 Oprava pravopisu: podstoupila misto postoupila.
212 Dle lexikogramatické tabulky DR1 traitement uplatiiuje donner (a jeho variantu faire) a recevoir.
Tabulka nezaznamenava konverzni avoir, Které pfipousti jen v passé composé (viz Gross, G., 1989:227).

213 Internetovy zdroj: http://zaplespoux.com/fr/the-lice-war-is-on.php.
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donner

39) Jedois aller lui donner son traitement.  Musim ji ddt jeji léky.

40) Je lui ai donné un traitement pour Mizu ho podrobit lé¢bé, abych
stimuler la génération cellulaire, mais stimulovala rust bunék, ale je to jako
C’est un peu comme chercher un remede hledat lék na stari.
pour le vieillissement.

41) Si vous voulez, on peut lui donner un No, kdyz nechcete, aby se tak stalo,
traitement chimique. On a de la "Solution budeme mu michat do piti drogy.
Ristedal”. Un médicament trés siur et Ristedal solution. Je to overena
efficace contre la schizophrénie. droga, ktera se pouziva k léché

schizofrenie.
InterCorp, duben 2018

Opakované si pokladam otazku interpretace perfektivniho passé composé. Po
vzoru vySe uvedenych vét 37 a 38 formuluji nasledujici implikace. Ptiklad 37a) znadi, ze
Zena prod¢lala 1écbu v ukoncené minulosti. Piiklad 38a) interpretuji tak, ze 1é€bu dostal
a rovnou i prodélal. Véta 38b) muze implikovat kladnou vétu (stdle se léci). Z kontextu
se predpoklada, ze pacientovi byla pridélena 1é¢ba, ale jeho potieba je stale aktualni. Tyto
ptiklady nejlépe ukazuji bohatou $kalu moznych interpretaci.
37a) Elle a eu un traitement par électrochocs = elle n’en a plus. C ‘est fini.
38a) Grdce a ce systeme de santé sophistiqué le patient a eu le traitement dont il avait
besoin. = Il I'a regu et il I’a déja suivi.
38b) Grdce a ce systeme le patient a eu le traitement dont il a besoin. =il a le

traitement (toujours d’actualité)

Dale se kratce vénuji predikativnimu jménu traitement v jeho druhém
zminovaném vyznamu, jako nakldadani/zachdazeni s c¢im, s kym. Avoir V prvnich
ptikladech snese byt postupné nahrazeno vazbou accorder un traitement (42), recevoir ¢i

bénéficier (?suivre je malo akceptovatelné) (43).
42)  Le vieux frangais a un traitement Zvlastnim zpiisobem zachazi

spécial pour a latin accentué apres S prizvucnym latinskym a po palataldach

palatales ; stard francouzstina,
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43)

Quant aux deux derniers Etats
membres a avoir adhéreé, la Bulgarie
et la Roumanie, qui ont un

traitement  équivalent, ils vont

entamer la mise en auvre

progressive de ces paiements directs

Co se tyce Bulharska a Rumunska, dvou
Clenskych statu, které pristoupily jako
posledni a na néz se vztahuji tatdz
pravidla, ty zacnou primé platby
postupné zavadet v roce 2016, pricemz

zacaly v roce 2007 na 25 % urovni

en 2016, en ayant commencé avec un téchto plateb.
niveau de 25 % de ces niveaux de
paiement en 2007

44)  Ces ateliers furent a l'origine de Kurzy vyustily v reportize, které
récits qui mirent en lumiere les poukazovaly na kruté zachdzeni se
mauvais traitements faits aux Zemami a détmi a na neschopnost
femmes et aux enfants et | incapacité vladnich orgdanii  zajistit  slibované
des gouvernements et de leurs sluzby.
administrations a offrir les services
promis.

45)  Le gel du bien est maintenu dans Ve vykonavajicim staté ziistava majetek

I'Etat d’exécution jusqu’d ce que zajistén do doby, nez tento stat s

celui-ci ait donné un traitement konecnou platnosti odpovi na vsechny
Zadosti podle ¢l. 10 odst. 1 pism. a)

nebo b).

définitif a la demande visée a
I’article 10, paragraphe 1, point a)
ou b).

InterCorp, duben 2018

Ostatni véty, vnichz avoir primarné¢ nefiguruje, podle potieby preformulovavam.
Formulace traitements faits aux femmes (44) snese slovesa donnés, infligés, ale avoir
Vv pfitomném case se v konverzn€ postaveném kontextu neuplatni (44a) a akceptovatelné

je az passé composé (44b).
443) (...) les mauvais traitements *qu’ont / que recoivent les femmes et les enfants
44Db) (...) les mauvais traitements qu’ont eu / qu’ont recu les femmes et les enfants

Véta 45) mize byt opét prevedena do konverzni podoby. Podmét véty s donner je zivotny,

takze se v konverznim kontextu uplatni i sloveso recevoir.

218



453) Le gel du bien est maintenu dans |'Etat d’exécution jusqu’a ce que la demande

visée a [’article 10 ait eu / ait re¢u un traitement définitif.

Orientation

Orientation je dalsi predikativni jméno, které se slucuje s kategorialnimi slovesy
avoir — donner — faire. Kategorialni sloveso avoir je uplatnéné ve vétach 46-48 a je
nahraditelné za ekvivalentni posséder (46), détenir a maintenir (47) ¢i connaitre (48) a
nikoliv za *recevoir. Tomu brani v uplatnéni podminka /+Zzivotnost/: recevoir je mozné
az v plnohodnotné konverznim vztahu za obsazeni pozice de/de la part de zivotnym
vykonavatelem.?!* Tento rozdil mezi avoir a recevoir ilustruji na ptikladu 49. O obou
plati, ze jsou konverzni vi¢i donner. Nicméné konverzni pteformulovani véty 49) umozni
zapojit jen avoir: 49a) Les politiques nationales ont une orientation claire (...). Pokud
bychom trvali na vlozeni slovesa recoivent, zménil by se kontext. Znamenalo by to, ze
rozhodnuti o smérovani statni politiky vychéazi od nékoho tietiho, zivotného, pfesné jak
stanovuje zformulované omezeni. Véta 50) nabizi specifiky kontext, v piiblizném
vyznamu Je me Suis déja orienté ici, nenahraditelny ani za avoir ani za recevoir: 50a)

*]’ai eu mon orientation.

46) (...) [’homme a une nature qui aime a (...) muz ma ‘transcendentni’
transgresser, une nature neboli hranice presahujici
« transcendante ». C’est la raison pour prirozenost. Proto hledd smysl

laquelle il cherchera toujours unsenset  svého urceni mimo domov. O Zené

un but hors de chez lui. La femme, au se Fikalo, Ze Se orientuje opacné. Je
contraire, passe pour avoir une ‘imanentni’, to znamend, Ze je
orientation de vie complétement orientovadna niterné a chce ziistat

opposée : elle est « immanente », ¢’eSt-a-  tam, kde je.

214 Slovesa avoir a recevoir maji ¢asteéné odlisné uplatnéni. Rozdil spo¢iva v pozadavku slovesa recevoir
zapojit do véty zivotného &initele. Ma-li standardni donner neZivotny podmét, recevoir jej nedokaze
korektn€ zapojit do své vazby: ,,(Paul + cela) a donné un avantage a Luc*“ — ,, Luc a re¢u un avantage de
(Paul + *cela) “ (Gross, G., 1989:200).
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dire qu ‘elle veut toujours étre la ou elle
est.
47) Ce Conseil européen a permis de montrer  Toto zaseddni Evropské rady ndm

que nous étions unis, que nous avons agi  umoznilo ukdzat, Ze jsme jednotni,

et que nous avions des orientations Ze jsme jednali a ze jsme zaujali
fortes. pevny postoj.
48) - Oui, j ai réhaussé la matrice visuelle ...  Rozsiril jsem vyhledovou matici,

pour suivre les coordonnées cartésiennes  takZe muzZeme sledovat kartezianské

de trois angles, | 'axe, le tangage, et le souradnice a aj vSechny tri vyskové
roulis. Et on aura I’orientation et la uhly, smeér, odchylku a rozdil
position exacte de notre bébé. rychlosti a dostaneme presnou

pozici a smér naseho bejby.

49) Le 12° plan quinquennal de la China A jeji dvandcta pétiletka vytycuje
donne une orientation claire aux Jednoznacny smér statni politiky v
politiques nationales en matiére otazkach uspor energie, snizovani
d’économie d’énergie, de réduction des emisi a priimyslového rozvoje.

émissions et de développement industriel.

50) Tu sais ou on va ? J’al fait de Vis, kam jdeme? Jo. Tamhle nas
I’orientation ici. T es siir ? Y a pas de tehdy vysadili. - Urcité? - Jo. Jo?
route, d’auberge, de café ? Ou autre Je tu néjaka silnice? Néjaky
chose ? 1l y a une route coupe-feu pas obcerstveni? Na druhy strané je
loin. cesta protipozarnim prisekem.

InterCorp, duben 2018

Ptevednim véty 45) do passé composé ji odsouvame do ukoncené minulosti. Plati
tedy Les femmes ont eu une orientation de vie complétement opposée = elles ne | ‘ont plus.
Jiné implikace vyplyvaji z nasledujiciho kontextu, ktery jsem konverzné preformulovala
a rovnéz vyjadtila v passé composé (véta 51a):

51) Je suis le plus fervent défenseur de la nécessité de donner aux enfants une bonne
éducation dans un environnement familial solide, aimant et siir, de les protéger contre
les violences et les abus, de leur donner une orientation morale et une instruction
d’excellente qualité, ainsi que les meilleures opportunités pour la vie.

(InterCorp)
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51a) Les enfants ont eu une orientation morale snese dvoji kontextualizaci. Predné
kladnou (= ils en ont encore) = Ces enfants ont eu une forte orientation morale de la
part de leur pére, c’est pourquoi ils sont trés sensibles et ne feraient jamais de mal a une
mouche. Tento kontext je uréeny i pro sloveso recevoir. Zadruhé, zapornou interpretaci
(= ils ne I'ont plus) = Ces enfants ont eu une forte orientation morale mais aujourd hui

ils ont des liaisons douteuses.

Shrnuti

Na ¢tyfech VNP jsem pozorovala kategorialni sloveso avoir s ukolem poodhalit
jeho motivaci k lexikalné-aspektovym dvojznaénostem. Z literatury vim, Ze toto sloveso
muze byt nositelem riznych lexikalné-aspektovych vlastnosti s ohledem na slovesny cas,
ve kterém je vycCasované (avoir |’autorisation je v passé composé dvojznacné, dle
kontextu telické ¢i atelické; avoir confiance zistava atelické ve vSech uzitich). Neni
nicméné presné znamo, co onu dvojznacnost spousti. Vysvétleni jsem hledala ve vztahu
slovesa avoir k ostatnim kategorialnim slovesim dané predikativni rodiny.

Jak se ukazalo na ptikladech, avoir une retenue se v passé composé profiluje jako
konverzni sloveso vuci donner (synonymni k recevoir), vyjime¢né zdstava dvojznac¢né
(ptipad zaporné véty 13: je n’ai méme pas eu de retenue (= regu, = fait). V budoucim ¢ase
(€1 v ¢ase s budouci platnosti) se interpretace odviji od zdméru mluv¢ciho a mize odlisit
vyhruzku (avoir = recevoir) od ptimého udé€leni trestu (avoir = faire). VNP avoir une
correction (byt potrestan) bylo vzdy nahraditelné za recevoir, ale obé kategorialni slovesa
oznacuji udéleni trestu i jeho okamzity vykon (tyto dvé faze se od sebe neoddé€luji).

Kromé nahrazovani slovesa avoir jinymi vice ¢i mén¢ synonymnimi slovesy jsem
se uchylila k vykladu passé composé implikaci. Pokud piislusné avoir znaci zménu, resp.
nabyti (avoir = recevoir), implikuje kladnou vétu. U predikativniho jména traitement
(lecba) prevladala implikace zaporna: vyznam byt lécen V passé composé implikuje nebyt
jiz l1éCen (zaporna véta). Orientation se muze vykladat jak atelicky (postoj, zaméreni,
smerovani), tak telicky (zorientovadni). S kategorialnim avoir cCastéji znaci jakysi
nemeénny postoj (stav), vyjimecné ziskdni tohoto postoje (piechod do stavu).

Pro usnadnéni analyz dale pracuji s daty, ktera pozici avoir predem vymezuji.

Vime o ném, Ze je konverzni (kapitola 3. 2. a 3. 3.), nebo neni (kapitola 3. 4.).
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3. 2. KdyzZ je avoir konverzni k donner

Vyjdeme-li z VNP se zakladovym kategoriadlnim slovesem donner, zjistime, ze je
vici nému sloveso avoir velmi ¢asto v konverznim vztahu. Pravé takového avoir si v§ima
Gaston Gross ve své praci o konverznich konstrukcich, kde se objevuje po boku recevoir,
jako jedna z jeho moznych variant?'®. A pravé takové avoir (viz tabulky DR) je z hlediska
lexikalniho aspektu obzvlast pravidelné. Podle Gastona Grosse totiz plati, ze, je-li
vyCasované v passé composé, muze nahradit sloveso recevoir (Gross, G., 1989:227):
,,Pour tous les substantifs des tables DR (...) le verbe avoir, conjugué au passé composé,
peut remplacer le verbe recevoir.« ,,Nous donnons a cet emploi de avoir le nom d’avoir
converse. Nous I’avons dit, il n’y a pas d’exception a cette substitution au passé
compose.

»Max a (re¢u + eu) ’appui de Luc sur ce point “

,Max a (regu + eu) une beigne de la part de Luc “

215 Gaston Gross oznaduje recevoir za zikladni konverzni sloveso (226): ,,recevoir doit étre considéré
comme le converse fondamental®, a to i pfes to, Ze maly pocet predikativnich jmen vytvaii konverzni vazbu
radé&ji s avoir, nezZ s recevoir: ,,Cet enfant a (eu + ?recu) le biberon* (Gross, G., 1989:218 a 226); ,,Cette
piece a (eu + ?re¢u) du public un succes surprenant* (Gaston, G.:226). Sviyj popis tedy zamétuje piedevsim
na recevoir.

Avoir figuruje jako vedlejs$i zdznam u téméf 1500 zaznamii v tabulkdch predikativnich jmen pojicich se
s donner-recevoir (tabulky DR) a také faire-recevoir (tabulky FR). Své lexikogramatické tabulky Gaston
Gross nasledné ¢isluje podle toho, zda je predikativni jméno slovesné (1) ¢i nikoliv (2) a zda je jednoduché
(1 a 2) ¢i slozené (3): ,,nous voulons distinguer les substantifs prédicatifs selon qu’ils sont déverbaux ou
non et simples ou composés“ (Gross, G., 1989:192). Neni mi zcela jasné, jak autor posuzuje slovesna a
neslovesna jména, nebot’ v tabulkach s oznaenim 2 se objevuji i jména, k nimz existuje piislusné sloveso
(pf. communication), piestoZe to maji byt ,,substantifs prédicatifs simples, sans lien avec un verbe* (ibid).
V souhrnu se jedna o tabulky DR1 (autorisation), DR2 (détails, délai), DR3 (soins dentaires ¢i soutien
moral), DRC (jména s coup de), FR1 (blessure, éclairage), FR2 (bail, concession), FR3 (appel d offre,
traitement de faveur).

Pii popisu tabulek sdéluje, ze zaznamenava pouze takové avoir (avoir = recevoir), které se uplatni
v pfitomném case. Co se tyce passé compose, to se idajné pouziva se vSemi predikativnimi jmény, stejné
jako recevoir. (Gross, G., 1989:216) Dale v textu trvdi néco podobného, ale jiZ jen v souvislosti se zaznamy
0 donner a recevoir (ibid.227). ProtoZe nedokazi proveéfit vSechna data, nechavam kvili této restrikci

tabulku FR zatim stranou.
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»Max a (re¢u + eu) carte blanche de la part de Luc “
., Ce projet a (re¢u + eu) un coup d’arrét de la part de Luc*
V téchto piipadech hovoii Gaston Gross o totozném syntaktickém uspotfadani a
synonymii (ibid:227).216

I kdyZ maji obé€ slovesa v passé composé stejnou interpretaci, neni tomu tak nutné
Vv pfitomném case. Predné je pfitomny Cas Casto nepfijatelny, zvlast¢ s okamzikovymi
jmény: ,,Max (?regoit + *a) une gifle de Luc* (Gross, G., 1989:216 a 228), ktera jsou
interpretovatelna pouze ve vyznamu zvyku. V piipadé zvykové interpretace jsou obé
konverzni slovesa zaménitelna:
»Mac (regoit + a) tous les jours une torgnole de ses parents
~Max (regoit + a) souvent une réplique cinglante de Luc*
»Max (regoit + a) fréquemment un appui efficace de la part de Luc*

(Gross, G., 1989:228)

Aby poukazal na rozdil mezi recevoir a avoir, upina se Gaston Gross mimo
kontext zvyku k predikativnimu jménu autorisation. Toto predikativni jméno doprovazi
v nasledujicich pfikladech nejen recevoir a avoir (ad 52), ale i dalsi konverzni varianty
garder a détenir (ad 53). Pravé tato dvé slovesa maji k avoir velmi blizko. Gross
upozoriiuje, ze se vSechna tfi na rozdil od recevoir v tomto ptipadé poji s predstavou
trvani a jakési rezultativnosti. Tento rozdil mezi recevoir a avoir je patrny pii vlozeni
¢asového udaje depuis huit jours (véta 54).
52) ,,Luc (regoit + a) |’autorisation de Max de partir
53) ,,Luc (garde + détient) | 'autorisation de Max de partir
54),, Max (?regoit + a) depuis huit jours [’autorisation de partir

(Gross, G., 1989:229)

218 Termin synonymie zde odkazuje v souladu s lexikogramatickou filozofii k synonymii uvedenych
jednoduchych vét. Mimoto je mozné mluvit o lexikalné-aspektové synonymii sloves recevoir a avoir, viz
téZ Grossuv pojem ,,synonymie aspectuelle “ (ibid.229). Tento termin lexikalné-aspektova synonymie je
umyslné pouzit namisto terminu synonymie. Ta se zpravidla chape jako vyznamova ekvivalence (stejnost
¢i podobnost vyznamil), coz v ptipad€ s€émanticky vyprazdnénych kategorialnich sloves neni docela mozné.

Ptivlastek (lexikaln€é-aspektova) je jiz zcela adekvatni.
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O rezultativnosti avoir I’autorisation dle mého nazoru vypovida i danesovsky
rozklad celého verbonominalniho predikatu na pfechod mezi pocateéni (ne pas avoir
|’autorisation) a zavérovou fazi (avoir |’autorisation). Tomuto vzorci odpovida VNP
recevoir |’autorisation a, jak jsme vid¢€li, i avoir |’autorisation v passé composé. Obé
tedy vedou k zavére¢nému stavu avoir | ‘autorisation. Specifikem VNP s avoir je, ze dle
kontextu znaci jedno, nebo druhé, stav ¢i prechod. Tato aspektova dvojakost vyplyva i
z Grossovych priklada. Véta 55 je sémanticky zcela pfijatelna: néjakou dobu jsem mél
povoleni a uz ho nemam. Podstatné jméno claque v piikladu 56 podobné tvahy
neumoziuje.

55) ,,J "avais mais je n’ai plus | ‘autorisation de partir
56) ,,*J ’avais mais je n’ai plus (la + une) clague de Max*
57)a. ,,Paul a | ‘autorisation de partir
b. ,,Paul a eu | autorisation de partir
58) a. ,,Paul regoit I’autorisation de partir
b. ,,Paul a recu [’autorisation de partir
(Gross, G., 1989:229-230)

Vyse uvedené piiklady 57 a 58 se lisi tim, Ze véta 57a s avoir implikuje passé
composé V 57b. Nic podobného neplati pro véty s recevoir (58a a b). Véta 58b Paul a
re¢u [’autorisation de partir je rovnéz implikaci véty 57a Paul a | ‘autorisation de partir.

Na nésledujicich tadkach sleduji zvolend predikativni jména, ktera figuruji
Vv lexikogramatickych tabulkach postavenych na konverznim vztahu jejich sloves a ktera
tiidim do péti sémantickych okruhti. Kategorialni sloveso avoir s nimi vyjadiuje stavovy,
nebo udalostni lexikalni aspekt. Pokud se spolehneme na usudek Gastona Grosse,
miZeme se opfit o premisu, Ze V passé composé®t’ jsou viechna nahraditelna za recevoir.
Recevoir svou povahou zna¢i zménu, nabyti néceho nového. A pravé tuto specifickou

lexikalné-aspektovou vlastnost pfedpokladam a testuji.

217 pagsé composé je, jak se zda, spolehlivym aktualizatorem udalostni interpretace. Neni ale jedinym.
Kromé n&j mizeme stejné interpretovat z riiznych divodu i jiné Casy.
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1. pomoc, podpora, odména: (aide, soutien, secours, soins, subvention,
récompense, rente, rémunération, compensation), Z nichz se vénuji jméntim subvention
a soutien:

59) J’ai eu une subvention de 15 000 euros pour étudier les choses paranormales.
=j’ai recu =]’en al.

60) Dans ce travail, j 'ai eu le soutien / un soutien / des soutiens de mes collégues.
= J’ai re¢u = le travail est terminé et le soutien aussi.

Slozena minulost j’ai eu une subvention ve vété 59) je v lexikalné-aspektové
shod€ s J ‘ai re¢u. Véta implikuje kladny dodatek j 'en ai. Pro zapornou implikaci by bylo
nutné, aby mluvéi vytvoril vétu, z niz bude nesporné€ patrné ukonceni platnosti (En 2013
J ai eu une subvention. Je n’en ai plus. J’en ai bénéficié. J ai eu a ma disposition mais
c’est fini). Z véty 60) se usuzuje, ze ziskana podpora, stejné jako prace sama, jsou
minulosti.

2. vzdélani (apprentissage, formation, éducation, enseignement, entrainement,
qualification, diplome, note) zastupuje un entrainement, které se ovSem ukaze byt
neexemplarnim piikladem (a to i pfesto, ze je zapsano v tabulce DR1 a proslo pod rukama
Gastona Grosse).

61) J'ai eu un entrainement militaire avec Enrique en Ukraine.
62) J’al *eu / recu un entrainement militaire avec Enrique en Ukraine de la part de ce

groupe radical.

Véta 61) uplatni kategorialni slovesa j'ai recu a j’ai fait. Z véty 62) ovsem
vyplyvé, ze avoir tentokrat neodpovida slovesu recevoir, ale akénimu faire. Rodily
mluv¢i zavrhl moznost zapojit do véty s avoir pivodce vycviku (*de la part), takové
avoir neni konverzni.

Dale sleduji uplatnéni piedlozek en a pendant. Véta 63) akceptuje oboji. Pendant
zdiirazniyje pribeh, en vypovida o konkrétnich tikolech, které byly v téchto tfech mésicich
splnény. Testovani provazi ne ziidkakdy snaha nalézt jakoukoliv pfijatelnou interpretaci.
En nutné upozornuje na dnesni vysledek tiimési¢ni prace. V kombinaci s avoir v passé
composé (tj. avoir = recevoir) ve vété 64) (J'ai eu cet entrainement ?en trois mois) by
ohranicovalo kroky, které byly nezbytné pfed samotnym zacatkem vycviku a véta by
znamenala cosi jako ,,dostal/ziskal jsem trénink, ktery hodlam absolvovat® ¢i ,,byl jsem
pfijat do tréninku®.

63) J 'ai fait cet entrainement en trois mois/_pendant trois mois.
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64) J’ai eu cet entrainement ?en trois mois /pendant trois mois.

Uprava determinace méni kontext. Avoir de | ’entrainement se nejéastéji objevuje jako

odpovéd’ na otazku Est-ce que tu peux nager ? — Oui, j ai de | ‘entrainement.

65) J‘ai eu de | 'entrainement *en trois ans/pendant trois ans.
66) Ils ont eu deux entrainements par jour, chacun d’une heure et demie / chacun

pendant une heure et demie / *en une heure et demie.

3. svoleni (accord, agrément, attestation, autorisation, assentiment,
consentement, désaveu, permission) a jim podobnd jména maji velmi pravidelnou
interpretaci: svoleni je mi ud€leno ¢ili jej ziskavam a po néjakou dobu plati (rezultativni
vyznam). Véta 67) je vlastni slovesu recevoir (le gouvernement a re¢u la permission) a
implikuje kladnou interpretaci (il en a toujours une). Véta je interpretovatelna
Vv ptitomném c¢ase (68), jedna-li se o opakované udé€lované povoleni, napi. kazdy rok,
pokazdé, kdyz o né&j pozadaji.

67) Le gouvernement américain a eu la permission de [’Inde d "administrer le vaccin
aux communautés environnantes. (InterCorp, duben 2018)
=illa
= *il ne I'a plus

68) Le gouvernement américain a/regoit la permission de |’Inde.

4. slovni vyrok (réponse, communication, flatteries, injure, remerciements,
imputation, pardon, promesse, sermont). Tato jména spojuje to, ze jejich vyiceni trva
né&jakou dobu. Lisi se ale v moznosti vyvozeni vysledného stavu. Ve vété 69) plati ,,j ‘ai
votre promesse®, naopak ,,*j ai son remerciement/ses remerciements* (70) se netika.
69) Mes enfants, j ‘ai eu votre promesse d étre raisonnable.

= j’ai re¢u = ] al votre promesse.
=*Je n’en ai plus
70) J ai eu des remerciements du maire.

= j’ai re¢u, = *j’ai son remerciement

5. vyprask ¢i trest (claque, dérouillée, fessée, gifle, punition, tabassée, torgnole)
se muze lisit s ohledem na durativnost. Une correction (analyzovana vyse) byla durativni,

ale une gifle je okamzikova. V dusledku se pfirozené uplatni v minulosti, kde plati avoir
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= recevoir. Pfitomny ¢as se uplatituje jen ve smyslu opakovani (souvent, fréquemment,
tous les jours) a v jinych neaktualnich interpretacich.

71) Il a eu une gifle. = il a regu

72) Il a une gifle = Il regoit une gifle (opakovani)

Interpretovani VNP v passé composé se odvijelo od zkoumani platnosti téhoz
tvrzeni v pfitomném cCase (j ‘ai eu une permission = j’en ai). Takovy postup narusoval
fakt, Ze pro néktera spojeni neni vyskyt v aktualni pf¥itomnosti ptirozeny (*il a une gifle,
*il @ mon remerciement). Az na jednu vyjimku (entrainement) vzdy platilo il aeu =il a

regu.

3. 3. KdyzZ je avoir konverzni k avoir

V lexikogramatickych tabulkach existuje seznam jmen, kterd uplatiuji
kategorialni sloveso avoir hned dvojim zpisobem, jako sloveso standardni (73) i jako
sloveso konverzni (74). Tato originalni data mi umoziuji sledovat dvoji avoir a zvazovat,
zda je konverznost v kombinaci s passé composé spoustééem zménové interpretace
(obdivovat x ziskat obdiv, litovat x pocitit litost, bat se x dostat strach ¢&i duverovat X
ziskat diiveru).
73),,Max a de l’admiration pour (Marie + cette conduite)

74),, (Marie + cette conduite) a I’admiration de Max “
(Gross, G., 1989:233)

Gaston Gross tvrdi, Ze pro predikativni jména uplatitujici standardni a konverzni
avoir plati nasledujici implikace mezi passé composé a présent: ,Luc a eu mon
admiration = ,,Luc n’a plus mon admiration* (Gross, Gaston, 1989:239).2!8 Takto

interpretované passé composé postrada vyznam zmeény.

218 Gaston Gross odkazuje na data ve své tabulce AA a passé composé oznaduje za zietelng ukondené: le
passé composé a une interprétation nette d’accompli* (Gross, G., 1989:239).
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Respect

Korpus svéd¢i o bézném pouzivani oboustranné vazby: J’ai du respect pour vous i vous

avez mon respect.

75) (...) fidele a leur prophéte, Staline, Mao,  Veérni otci a proroku svého hnuti,

Castro et le Che n’avaient aucun respect #ctu k zivotu neméli Stalin, Mao,

pour la vie humaine. Castro ani Che.
76) Il pourrait épouser une guenon, ce At to udela jeste dvakrat a ja uz
chevalier aurait mon respect. nereknu ani slovo, i kdyby jeho

laskou byla opice.
77) Mais un jour, ce jour arrivera mec. On Zatim ne, ale jednoho dne se budou.
aura leur respect car on le mérite. Ziskdame si uctu, Kterou si

zaslouzime.

InterCorp, duben 2018

V perfektivnim passé composé se nic neméni, vazba je zrovna tak atelickd, jako
Vv ptitomnosti. Disledkovou vétu s mais v obou vétach 78) a 79) vnima mluv¢i jako

nadbyte¢né sdélovani totozného vyznamu?!®,

78) J’ai eu du respect pour vous mais je n’en ai plus.

79) Vous avez eu mon respect mais vous ne | ‘avez plus.

Ateli¢nost doklada pendant ve vété 80. Tato predlozka brani vyskytu imperfekta
avait. Z véty vyplyva, ze uz mluv¢i Gctu (s nejvetsi pravdépodobnosti) nema. Zato en
trois minutes z véty 81) nas kontext telicizovalo. Toto avoir ma hodnotu blizkou gagner,
je nahraditelné za obtenu. Pfesto rodily mluv¢i tidajné vyrozumi, ze véta je ukoncena a
jeji tvrzeni uz dale neplati.

80) Pendant les 15 ans de notre vie commune, il a eu mon respect.
81) Grdce a sa conduite représentative et son charisme, Il @ eu mon respect en trois

minutes.

219 Pro takové nadbyte¢né opakovani vyznamu pouzivam termin tautologie (v pfeneseném vyznamu). Ve
stejném smyslu pouziva tento termin i Gaston Gross (1989:239).
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Zajimavy je budouci ¢as. On aura leur respect (77) je nahraditelné za on gagnera
leur respect. Nicméné toto gagner pokryva jen ¢ast vyznamu slovesa avoir, takze
piipadnou vyménou by hypoteticky mohlo dojit ke zméné vyznamu (viz souvéti 82).
Zrovna tak mtizeme v opacném sméru nahradit gagner v nasledujici vété za avoir: Quand
elle aura gagné mon respect / elle aura mon respect / ?elle aura eu mon respect, je lui
serrerai la main.

82) Ce gouvernement aura / ?gagnera mon respect a condition qu'il respecte les droits

éecrits dans la Constitution.

Confiance

83) J’ai une totale confiance en toi, Lloyd. Mam k tobé naprostou duvéru,
Lloyde.

84) J’ai donc dit a Sa Majesté que je ne peux Proto jsem Jejimu VeliCenstvu
former un gouvernement si je n’ai pas sa sdélil, ze nejsem schopen sestavit
confiance. vladu, kdyz se netésim jeji duvére.

InterCorp, duben 2018

Confiance?®® se pomérné bézné uplatiiuje ve standardnim i konverznim provedeni:
J’ai une totale confiance en toi (standardni) = Tu as ma totale confiance (konverzni). Je
N’ai pas la confiance de Sa Majesté (konverzni) = Sa Majesté n’a pas confiance en moi
(standardni). Ani V passé composé se atelicky lexikalni aspekt neméni a plati zaporna
implikace: J'ai eu une totale confiance en toi (standardni) = je n’en ai plus. Tu as eu ma
totale confiance = Tu ne |’as plus. Pokud by mluv¢i tuto implikaci (J’ai eu une totale
confiance en toi mais je nen ai plus) vyikl, jednalo by se o rusivé tautologické vyjadienti,

protoze ob¢ soutradné véty fikaji totéz.

220 Kroms predlozky en v avoir confiance en se ojedinéle uplatfiuje i predlozka dans (InterCorp):
Elle n’a pas écouté I’appel, elle n’a pas accepté la legon, elle n’a pas eu confiance dans le SEIGNEUR,
elle ne s’est pas approchée de son Dieu. (Poslouchat nechce, napomenuti neprijimad, nedoufi v Hospodina,
nepriblizuje se k svéemu Bohu.)

Nous, travailleurs des S. A., avons toujours eu confiance dans le Fiihrer ... et combattu pour le Fiihrer.

(My, ¢lenové SA, budeme navzdy vérni Fiihrerovi a budeme za Fiihrera bojovat.)
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V budoucim ¢ase neni rozliSovani zfejmé tak zasadni. V prvnich dvou vétach je
aura nahraditelné za gagnera (ziska diivéru), coz je ostatné vyjadieni odpovidajici Ceské

verzi??l. To neni oviem piipad tfetiho piikladu (véta 87).

85)  Parallelement, ['Union européenne Evropskd unie vSak rovnéz nikdy
n’aura jamais la confiance de ses meziska diavéru svych obcanii,
citoyens si nous n’obtenons pas de nebude-/i prindset vysledky
résultats sur des questions spécifiqueS.  V konkrétnich zdleZitostech.

86) Or, celui qui aura la confiance du Nicméné ten, kdo si ziskda divéru
peuple européen pourrait tres bien avoir evropského lidu, by mohl velice
pour mandat de réduire le pouvoir de dobre ziskat mandat k tomu, aby
I’Union et de restituer une partie du kompetence Unie omezil a Cdcast
pouvoir décisionnel aux pays membres.  rozhodovacich pravomoci navratil

Clenskym statim.

87)  Dorénavant, tu auras toute ma Od této chvile mas mou diivéru.
confiance.

InterCorp, duben 2018

Véty 88) a 89) poupravuji kontext za pouziti predlozek en a pendant, které zde slouzi
za ptimé (a)telicizatory. Vyznam zmény (ziskani divéry) je mozny pouze se slovesem

gagner.

88)a. Celui qui aura la confiance du peuple européen *en ces deux semaines
de campagne prééloctorale...
b. Celui qui gagnera la confiance du peuple européen en ces deux semaines
de campagne prééloctorale...

89) Celui qui aura la confiance du peuple européen pendant ces deux semaines

de campagne prééloctorale...

V nasledujicich pfikladech interpretuji vyznam passé composé nékolika

konstrukei a sleduji, zda je platné zaporna ¢i kladna implikace.

221 ptiklady nejsou s nejvétsi pravdépodobnosti vzajemnym piekladem.
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90) a. Vous avez eu mon entiere compréhension. (konverzni) = Vous ne | ’avez plus.
b. J’ai eu une entiere compréhension pour vous. = Je n’en ai plus.

91) a. J’ai eu une grande appréhension des dentistes. = Je ne |ai plus.
b. ?Tous les dentistes ont eu mon appréhension. (konverzni) = 1Is ne | ’ont plus.

92) a. Vous avez un soupgon a l’égard de cet individu ? — Vous avez eu un soupgon
a l’égard de cet individu ? = Oui, mais je n’en ai plus.
b. ?Cet individu a mon soupgon. — Cet individu a eu mon soupgon (konverzni) = il
ne I’a plus.

93) a. ,, Max a de vifs regrets de ce départ” — Max a eu de vifs regrets®? de ce départ =
I n’en a plus.
b. ?,,Ce départ a les vifs regrets de Max* — Ce départ a eu les vifs regrets de Max
(konverzni) = Elle ne les a plus.

¢

94)a. ,,Max a de la méfiance a 1’égard de cette solution” — Max a eu de la méfiance
a |’égard de cette solution = 11 n’en a plus.
b. ?,, Cette solution a la méfiance de Max* — Cette solution a la méfiance de Max
(konverzni) = Elle ne |’a plus.

95)a. ,, Luc a des réticences a l’égard de cette proposition“ — Luc a eu des réticences
a |’égard de cette proposition = 1l n’en a plus.
b. ?, Cette proposition a les réticences de Luc“ — Cette proposition a eu les
réticences de Luc (konverzni) = Elle ne les a plus.

96) a. ,,J ai pitié de ces malheureux* — J’ai eu pitié de ces malheureux = Je n’ai plus
de pitié

I3

b. ,, Ces malheureux ont toute ma piti¢** — Ces malheureux ont eu toute ma pitié
(konverzni) = lls ne | ’ont plus

(Gross, G., 1989:234-235)

222 Regret se objevuje savoir velmi frekventované ve zdvofilostnich formulich typu: S litosti Vim

oznamuji, Ze (J’ai le regret de vous annoncer que (...)). V téchto ptikladech splyva neuréity determinant a

¢islovka un s poétem ,,véci®, kterych litujeme: J” ai un regret (Lituji jedné véci). V pluralu: Fais quelque

chose ou tu finiras par avoir des regrets, Vicky. (Udélej néco, jinak uplynou roky a budes toho litovat,

Vicky.) (InterCorp). Méné Casto se v korpusu objevuje piedlozka pour: — Je vous dirai, dit Pierre, que ¢ ’est

pour elle surtout que j’ai des regrets ! ("Viastné mé to mrzi hlavné kviili ni," iekl Pierre.) (InterCorp).
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Na zéklad€ prozkoumanych piikladii mizeme potvrdit, Ze atelicky vyznam je v
ptipadé téchto jmen (avoir — avoir) jediny pfipustny, a to i navzdory uplatnéni
perfektivniho passé composé. Pouze ve véte 81) se ziejme podaiilo zaktualizovat
zmenovy vyznam, ale zlistava nejasné, zda to neni jen disledek zhusténi déje pod vlivem
kratkého Casového limitu (¢ minuty).

Z téchto dat se da soudit, ze konverzni vztah sdm od sebe nepredikuje zménovou
interpretaci passé composé. Teprve, stavi-li se avoir k recevoir jako jeho mozny
ekvivalent, mame vysokou pravdépodobnost, ze budou mit ob¢ slovesa V passé composé
totozny lexikalné-aspektovy vyznam. Tento ptedpoklad nevychdzi tam, kde je avoir

jedinou akceptovatelnou variantou a recevoir chybi.

3. 4. KdyzZ je avoir nekonverzni

Pfi hledani nekonverzniho avoir jsem se predné zaméfila na kontexty, v nichz se
avoir objevuje sice v tabulkach zachycujicich konverzni pary, ale jako varianta
zakladového slovesa faire (faire = avoir) a exercer (exercer = avoir)??®, Déle jsem
ptipojila jména typu réputation, renomé (tabulka an01, an09). V poslednim okruhu jsou
riznoroda jména, ktera mohou mit vesmés dvoji uplatnéni, konverzni — ¢loveék je od
nékoho dostane, nekonverzni — ¢lovék je mize ,najit” (trouver) aniz by je od nékoho
pfimo dostal. Mym cilem je zkoumat vyskyty v passé composé a sledovat, jaky lexikalng-
aspektovy vyznam avoir ziskava. Dotknu se nasledujicich péti okruhii jmen:

1. kontrola a moc (contréle, maitrise, puissance, pouvoir, influence)

2. vztek (colere, fureur, férocité, rage)

3. valka (intervention, guerre, conflit, confrontation)

4. reputace (dénomination, essor, prestige, prospérité, renommé, réputation)

5. feSeni (explication, solution)

223 Gaston Gross se zajima o konverzni dvojice exercer — subir, faire — subir a avoir zaznamenava jako
variantu standardniho slovesa exercer a faire. Pravé rovnice exercer = avoir nabizi slibny vstupni material,
na némz pozoruji interpretace passé composé a moznosti pfechodu mezi atelickym k telickému vyznamu.

Nutno dodat, ze dle Gastona Grosse neni rovnice exercer = avoir vzdy platna, avoir ma omezené&jsi tzus.

Problém typicky piisobi predlozka sur: ,,Max (exerce + *a) (sa + une certaine) vengeance sur Luc* (288).
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Maitrise

Spojeni avoir une maitrise se pravidelné objevuje ve tfech vyznamech: (a) mit ¢i
ziskat magistersky stupen vzdélani, (b) mit hluboké znalosti a (¢) mit nadvladu, kontrolu
¢1 dohled. Ze vsech tfi vyznamd, je pouze ten posledni nahraditelny slovesem exercer,
coz ukazuje na aktivnéjsi postoj podmétu, ktery se k déji nestavi jako jeho piijemce, ale
jako jeho vykonavatel. Proto se mu vénuji piedevs§im. Rada bych nicmén¢ ve zkratce
upozornila na n€¢kolik zajimavych momentt i u prvnich dvou vyznamii.

Prvni vyznam se objevuje velmi frekventované. Ackoliv se na prvni pohled zda
byt konverzni, neuplatiiuje predlozky de ¢i de la part de a nedokaze do své struktury
zapojit sémantickou roli ,,ddrce* 2?4, Z téhoz dfivodu nesnese permutaci do zikladové

struktury dat ¢i udelit magistersky stupen vzdelani.

97) Pour I’amour du ciel, j ‘ai une Pro Krista, mam magisterskej titul.

maitrise.

InterCorp, duben 2018

Z lexikalng-aspektového hlediska je zajimavé passé composé: Vous avez eu la
maitrise ? Ziskal jste titul? Neni ptekvapenim, Ze véta v perfektivnim passé composé
vyjadfuje zménu (nabyti, ziskani). Takové passé composé implikuje kladnou vétu v
ptitomném Case. Plati tedy Pierre a eu la maitrise = Pierre a la maitrise. Naopak atelicka
interpretace vety Pierre a eu la maitrise, tj. Petr mél magistersky titul (ale uz nemd), neni
vibec mozna. Je t&zké, ne-li nemozné, vymyslet pfi¢inu mozné ztraty akademického

titulu. Atelicka interpretace je vlastné blokovana pragmatickymi davody.

224 7a predlozkou de figuruje pouze informace jiného druhu, napiiklad upfesnéni typu magisterského
vzdélani apod. Celkove je pozornost zamerena na podmét, ktery svou kompetenci ziskal titul, a nikoliv na
to, kym byl magistersky titul udélen. Podmét této véty neni recipient, v tom smyslu, jak jej uplatiuji
konverzni konstrukce, a to i pfesto, Ze fekneme: j’ai obtenu une maitrise. (Piitomny ¢as J obtiens ma
maitrise Se ve svém aktualnim vyznamu piili§ nepouziva.) Konverzni konstrukci podobného typu je avoir
un diplome.
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Pfesné opacnou implikaci ma vyznam (b) mit hluboké znalosti. Véta J ai eu une
maitrise parfaite de la langue allemande znaci, ze jsem méla dobrou znalost némdciny
(a nemam), implikace je negativni. Na rozdil od vy$e uvedeného ptikladu s magisterskym
titulem si zde dokazeme vymyslet divody ztraty dobré znalosti (némcinu jsem
zapomnéla, protoze jsem ji nikdy nepouzivala atd.). Dnes jiz tu kompetenci nemam, nebo
ji minimalné nemdm na takové urovni. Vyznam telické zmény se vyjadiuje jinymi
slovesy: recevoir (vzdy je tam nékdo, kdo je ,,pfinese*, ,,pfeda”), gagner (zduraznuje
zasluhy sebe sama), acquérir ¢i développer une maitrise parfaite.

Interpretaci nasledujici véty pomaha kontext. Je jasné, ze v pozadavcich na
kandidata zkousSejici strana vyzaduje, aby kandidat danou uroven jiz mél.

98) Les Etats membres veillent a ce que les Clenské staty zajisti, Ze navrzeni

inspecteurs communautaires sélectionnés  inspektori Spolecenstvi (...): d)

(...) d) aient une maitrise parfaite?® d’une maji vybornou znalost jednoho z

des langues officielles de la Communauté  urednich jazykit Spolecenstvi a

et une connaissance satisfaisante d 'une dostatecnou znalost dalsiho

autre de ces langues ; jazyka;

InterCorp, duben 2018

Spojeni avoir une maitrise se objevuje do tfetice, v kontextu mit nadvladu,
kontrolu ¢i dohled. Otazka, kterou si zde kladu, se tyka schopnosti kategorialniho slovesa
avoir prejit od atelického vyznamu ovldadat, kontrolovat k telickému ziskat viadu,

kontrolu.

99) En tant que personne ayant eu la maitrise  Jako clovék, jenz kdysi témito
de ces armes, je ne suis absolument pas zbranémi viadl, s tim silné

d’accord avec ce point de vue. nesouhlasim.

225 Pouziti pfidavného jména parfaite se zda byt redundantni, nebot’ jiz maitrise s sebou nese vyznam
v podstaté dokonalého ovladani. Predikativni jméno maitrise (hluboka znalost) nicméné vyzaduje
modifikaci. Je zajimavé, ze o vyznamu jména maitrise Spolurozhoduje i determinace jmenného
komplementu: j’ai une bonne maitrise de l’anglais (mam dobrou znalost angli¢tiny) versus maitrise
d’anglais (mam diplom z angli¢tiny).
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InterCorp, duben 2018

Prvni véta (ad 99) je atelickd. Mluvci tvrdi, Ze po urcity Cas vladl jistymi zbranémi,
tj. m¢l je pod svou kontrolou, mél moznost je pouzit, umél je ovladat, velmi dobfe je znal
atd. Participe passé composé V této vété doprovazi interpretace, ze ovladani zbrani bylo
pro mluv¢iho platné v minulosti, v okamziku promluvy to jiz neplati. Toto tvrzeni si
muzeme ovéfit vyrokem I/ a eu la maitrise de ces armes et il ne I’a plus. Takovy dodatek
predstavuje jen zbyte¢né hromadéni totozného vyznamu. Je rusivé dodavat, il ne |’a plus,
nebot’ to jiz fika pouzité passé composé il a eu.

Do véty zapojujeme atelicizator pendant a telicizator en. I pfes urCité obtize

dokaze rodily mluv¢i oba kontexty interpretovat. Véta Pendant trois ans il a eu la maitrise
de ces armes je podobna vété 99). Ma atelicky vyznam, jen si nemtiZzeme byt jisti, jaka je
situace dnes (vladne témi zbranémi jesté dnes?). Telicka véta En trois ans il a eu la
maitrise de ces armes znadi, Ze bylo tieba tii let, nez se podafilo pln¢ ovladnout tyto
zbrané ¢i mit pod kontrolou jejich uzivéni. Tato telicka intepretace ma za nasledek
kladnou implikaci Actuellement il a une bonne maitrise, cimz se zasadné 1isi od atelického
kontextu.

Druhy piiklad vychazi z korpusového piikladu exercer la maitrise®®®. Piestoze
tester odsunul tuto vazbu mimo sviij tzus, v nasledujicim ptikladu jej vazba neSokovala.
Sam za sebe by volil syntetické sloveso maitriser. Ptipousti variantu s avoir, ale pouze

na hranici Gizu: ?Le gouvernement a eu la maitrise de ses dépenses.

226 Tato vazba se dostala do popfedi mého zajmu prostfednictvim tabulky N_es Gastona Grosse. Volba
verbonominalnich spojeni avoir a exercer une maitrise za ucelem testovani nakonec nebyla nej§tastnéjsi.
Zatimco Gaston Gross s nimi pravidelné naklada, v korpusu jsou obé pomérné malo frekventované a moji
testefi je povazuji minimalné za rusivé. Vazbu exercer une maitrise by moji testefi udajné sami nepouzili,
coz v dasledku naruSuje jejich schopnost ptirozeného uplatfiovani téchto konstrukci v piedepsanych
obratech.

To vede napiiklad k obtizné interpretaci nasledujiciho kontextu: Alors qu’Adam exerce sa maitrise sur la
nature et s’impose aux animaux par le pouvoir de sa parole, les personnages de nos images sont menacés
par leurs attaques ou tombent eux-mémes dans la bestialité. (FrWac) Véta ma znamenat, ze Adam
kroti/ovlada piirodu i zvifata: Adam s impose a la nature et aux animaux par le pouvoir de sa parole. Tester
ale vété rozumi ve vyznamu zndt velmi dobre (connaitre parfaitement la nature, ?avoir sa maitrise de la

nature) a v souladu s timto vyznamem oznacuje predloZzku sur za nepfijatelnou.
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100) Ceci devait induire a son tour « une To by potazmo vyvolalo "umeérné

augmentation proportionnelle des recettes zvyseni dariovych vynosii", které

fiscales » en « contribuant ainsi a la by "prispelo k trvalé fiskalni
viabilité des finances publiques, tout en udrzitelnosti a umoznilo Fecké
permettant au gouvernement grec vlade zavést vydajovou disciplinu
d’exercer la maitrise de ses dépenses bez dalstho smrstovani socialni
sans réduire davantage [’économie ekonomiky".

sociale. »

InterCorp, duben 2018

101) Cette famille a eu la maitrise de ses dépenses jusqu’a la crise en 2008. Malgré
le soutien financier des grand-parents, ¢ est | ‘aide financiéere de notre banque qui
I’a aidé a surmonter les difficultés. Grdce a cette aide elle *a eu la maitrise | a

regagné [ a de nouveau eu la maitrise de ses dépenses.

Cette famille a eu la maitrise de ses dépenses jusqu’a la crise en 2008. Tato véta
je zamétend na sdéleni atelického typu mit pod kontrolou své vydaje. Passé composé
zaroven znaci, Ze uZ tomu tak neni. V disledku plati tvrzeni Cette famille a eu la maitrise
de ses dépenses mais elle ne [’a plus. Druhé avoir v ¢asti Grdce a cette aide elle *a eu la
maitrise by mélo vyjadiovat znovunabyti kontroly. Za timto ucelem ale mluv¢i sdhne po
jiném slovese, gagner ¢i regagner, nebo alespon doda de nouveau. Samotné avoir se i
nadale drzi svého vyznamu trvani, coz neni v tomto kontextu Zadouci.

Dosud se VNP avoir la maitrise objevoval pfirozené v atelickych vyznamech. Tak
je tomu i ve vété 102) (diskuze je ukoncend). Telicnost se povedlo vyjadtit pouze v pfimé
kombinaci s telicizatorem en (103), kde je a eu nahraditelné za a gagné. Na neochotu

vyjadtit zménu stavu slovesem avoir poukazuje i ptiklad 104).

102) Pendant foute notre discussion il *a exercé / a gardé la maitrise de soi / il a eu
une bonne maitrise de lui-méme.

103) En trois sessions il a eu une bonne maitrise de lui-méme.

104) Aprés un petit entrainement, il a acquis / *a exercé / *a eu la maitrise de seS

gestes.
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Controle

Predikativni jméno contréle je podobné predeslému prikladu. Opét je nezbytné
udé¢lat si predstavu o vSech moznych vyznamech. Hledam ty nekonverzni, proto v prvnim
kroku vylouc¢im v8echny konverzni. Konverzni je naptiklad un controle de géographie
(pisemka), kterou ucitel zadava zaktum a zaci dostavaji od ucitele. Konverzni je avoir un
contréle fiscal. Kontrolor z berného ttadu ji provadi, Zivnostnik piijima. Konverzni vztah
této vazby ovéfime tim, Ze na sloveso avoir zkusime navazat vSechny pfislu$né aktanty a
uvedeme prislusnou zakladovou strukturu:

105) J’ai eu un contréle fiscal de la part d’un inspecteur arrogant.

106) Cet inspecteur arrogant m’a fait un controéle fiscal.

V nasledujicich ptikladech jiz figuruje nekonverzni avoir (kontrola v nich neni
nikym pfidélovana) a nema v zadném ptikladu zménovou interpretaci (nejde o to kontrolu
ziskat, ale mit ji). Pfesto neni stati¢nost vSech tii prikladi zcela ,,totozna“. Véta 107) je
specificka platnosti svého prohldseni, které se vztahuje do budoucnosti. Proto zeny (tak
¢1 tak) musi projit fazi ziskani kontroly, aby ji mohly mit. Ob¢ varianty tedy ¢astec¢né
splyvaji. Mohli bychom kontext pieformulovat na Zeny musi ziskat kontrolu a nic by se

nezménilo. Ke splyvani mize dochazet v budoucnosti a obecné u predpokladt a planu.

107) (...) les femmes doivent avoir le (...) Zeny musi mit kontrolu nad svymi
contréle de leur droit sexuel et sexudlnimi a reprodukcnimi pravy,
reproductif, notamment grdce a un zejména tim, Ze budou mit snadny
acces aisé a la contraception et a pristup k antikoncepci a potratiim.
| 'avortement.

108) Nous avons le contréle de la Mame to pod kontrolou.
situation.

109) Il est responsable de la partie du Poskytovatel odpovida za tu cast
systeme de paiement (au sens platebniho systému (v technickem
technique) dont il a le contréle. slova smyslu), ktera je pod jeho

kontrolou.

InterCorp, duben 2018
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Veéta 108) nebrani tvahdm o moZzné ztraté kontroly a o jejim znovunabyti. Naproti
tomu véta 109) se nejvice podoba statickému jejiz je kontrolorem, a proto ji vnimam jako
nejméne otevienou jakékoliv zmeéné.

Ptrevedenim téchto vét do passé composé se ovsem nic vyrazné nemeni. Implikaci
véty J'ai eu le contréle de la situation je ce n’est plus le cas. Bez telicizatorti zlstavaji
véty atelické a vyznam zisku se nenabizi. Paradigma je tentokrat oddélené: mit (avoir,
exercer) versus ziskat (acquérir, prendre). J'ai pris le contréle de la situation (= j’ai

toujours ce controle).

Influence

V piipad€ tohoto predikativniho jména se nenabizi zadné konverzni zapojeni.
Z aspektového hlediska tak zGstava zajimava moznost fazovani ziskat viiv — mit viiv —
ztratit vliv. Muze avoir vyjadiovat fazi a tim piejit z atelické interpretace k interpretaci

zmeénove, telické?

110) Il aeu uneinfluence ignoble surle  Je nechutné, jaky viiv mél na toho
juge. soudce.

111) De plus, il est clair que les Je také zrejmé, ze akademicti
économistes ont eu une influence ekonomové méli jisty viiv na politiku.
sur les politiques.

112) Mais dans certains cas, ces héritages V nékterych pripadech ovsem mohou
historiques peuvent avoir une historické odkazy ziskat nevumérny viiv
influence excessive et risquent de a zhatit schopnost vedoucich
paralyser les dirigeants dans la mise  predstavitelii c¢init raciondlni politicka
en ceuvre de leurs choix politiques rozhodnuti.
rationnels.

113) Difficile de dire si cela a eu une (...) jaky viiv sehrdla v mém

influence sur ma psychologie.

podvédomi, to prirozene nevim.

InterCorp, duben 2018

V piipadé véty 110) chei ovéfit, zda mize byt dvojznacna. Za timto Gcelem

zjistuji interpretaci jejiho passé composeé. Véta 110a) odpovida tvrzeni mit viiv, zatimco

intepretace 110b) by byla mozna pouze s povahodéjovym vyznamem ziskat viiv.
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110a) Il a eu une influence ignoble sur le juge. = Il n"a plus d influence??’.
110b) Il a eu une influence ignoble sur le juge. = *1l a de I'influence.
Akceptovatelny je vyluéné prvni vyznam (110a). Odpovida mu atelické il a exercé son
influence / de l'influence pendant cette séance au tribunal. Vyjadteni telické zmény
nepiislusi slovesu avoir (110b), to dokaze pouze konstatovat vyplyvajici skuteénost za
pouziti pfitomného ¢asu: il a de I’influence (sur).

Piiklady 111) a 112) hypoteticky umoznuji dosadit sloveso ziskat (v/iv) namisto

atelického mit (vliv). Kontext tomu nijak nebrani. Zménové vyjadieni (ziskat) je

vvvvvv

neposlouzi??® a jeho passé composé je ukonéenou atelickou situaci.

Ad 111) Les économistes ont eu une influence sur les politiques / ont eu de I’influence
a. = Ce n’est plus le cas aujourd hui. Ils n’ont plus d’influence.

b. =* lls ont de |'influence.

Z toho divodu mluv¢i nepiipousti ani tuto Gpravu: Ils ont eu une influence sur les
politiques au 17° siecle, *depuis leur influence augmente. Dodatek depuis leur influence
augmente je t€zko srozumitelny, protoze passé composé ils ont eu znamena vyhradné

meli a nemaji. Nepodatilo se mi pievést vétu na zménovou interpretaci.

Ad 112) Ces héritages historiques ont eu une influence excessive.
a. = ces héritages historiques n’ont plus I’influence excessive.

b. =* ces héritages historiques ont ['influence excessive.

Véta 113) se lisi uplatnovanymi sémantickymi rolemi, které jsou tentokrat
obsazené jmény srysem nezivotnosti /-hum/. Zajmeno cela zna¢i emprisonnement.
Nemiize byt fe€i o ziskani viivu, vézeni ¢i véznéni (jako celek) mélo vliv po celou dobu

platnosti uvéznéni.

227 Neni-li predikativni jméno influence rozvito ptidavnym jménem, vazba vyzaduje délivy ¢len avoir de
I’influence.
228 7ménu vyjadiuje naptiklad vyraz gagner en influence (trés rapidement).
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Pouvoir

Do stejné skupiny stavim jeSté avoir pouvoir. Mize pokryvat spektrum vyznamu
jdoucich od nejvice stavového byt mocny K akénéjSimu vykovavat svou moc. Zde se
zam¢étuji na tieti vyznam, schopnost ptimého vyjadieni zmeény, tj. nabyt moc, ziskat moc
¢i zmocnit se.

Tentokrat vychdzim z Ceské ¢asti InterCorpu. Prochazim pravée takové kontexty,

Vv nichz Ceska strana vyjadiuje zménu stavu (ziskat, uchvatit moc) a zjistuji, zda je

francouzské avoir pouvoir plné ekvivalentni.??

114) Une fois que j’aurai ce pouvoir, Az ziskam tu moc, nikdo mé
personne ne pourra m’arréter. nezastavi.

115) Mais Goring ne voit pas les choses sous — Goring ovSem vidi véci jinak: moc

cet angle : ils ont eu le pouvoir, leur uz uchvatili, ted maji za vkol si ji
unique tdche désormais consiste a le jediné udrzet.
garder.

116) L’homme a eu le pouvoir de devenir Clovék ziskal moc stdt se rovnym

|’égal de Dieu, et Dieu l’a craintetil 1’a  Bohu, Biih se toho ulekl a nenechal
maintenu dans la sujétion. ho vymanit z poddanského

postaveni.

InterCorp, duben 2018

Budouci ¢as ve vété¢ 114 vnimam stejné, jako tomu bylo v pfipadé
verbonominalniho avoir le contréle ve vété 107. S budouci perspektivou vyznamy mit
moc a ziskat moc vice méné splyvaji. Véty 115) a 116) jsou ukazkové ptiklady odlisné
interpretace passé composé V ptipadé povinné fazového (115) a mozného nefazového

vyznamu (ad 116). Vétu 115) ils ont eu le pouvoir je mozné interpretovat pouze jako

229 Neovéfuji, zda je francouzskd a Ceska verze vzajemnym piekladem. Chci pouze ovéfit moZnost
kategorialni vazby avoir + pouvoir vyjadtit zménu.

Dotazu [lemma="avoir"][][word="pouvoir"] odpovida 848 vyskytu, dalsich 113 obsahuje plural pouvoirs
a odpovida dotazu [lemma="avoir"][][word="pouvoirs"]. 16 z nich mé v ¢eském kontextu vyznam ziskat,
mimoto se objevuje uchvdtit a nabyt.
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zménu, tj. ziskani moci. Pravé tento vyznam v passé composé implikuje vétu ils ont le
pouvoir, se kterou se dale pracuje. Pouze pokud maji moc, mohou ji rozvijet, udrzovat
(zde garder). Nefazovy kontext ils ont eu le pouvoir by naopak vyzadoval dodat
naptiklad, ze se znovu pokusi ji ziskat leur unique tdche désormais consiste a le
reprendre?®®. Ve vété¢ 116) je na prvni pohled patrna opaéna negativni implikace:
I’homme a eu le pouvoir mais il ne I 'a plus neboli clovek moc mél, ale uz nema. Takova
implikace je typicka pro atelické ptiklady. Atelicky vyklad se slucuje 1 se zbylym
kontextem: mél moc, pan Biih se zalekl a moc mu sebral. Vyklad nemtze byt telicky,
sloveso avoir neni nahraditelné ani za obtenir ani za gagner. Za nejadekvatnéjsi ovSem
povazuji zdiraznéni modality: avoir le pouvoir mi zde v podstaté splyva s modalnim
slovesem pouvoir, tj. néco moci, nebo se spojenim I/ a eu la possibilité de devenir égal.
Piekladala bych: ¢lovek se mohl stdt rovinym Bohu, nebo clovek mél takovou moc, Ze by
se vyrovnal Bohu apod. Zajimavé je ovSem i kontrastivni srovnani. Vzhledem k tomu, ze
¢estina nedisponuje u slovesa mit perfektivnim protéjskem, mize zde pouzité sloveso
ziskat suplovat tento nedostatek.

Véta 117) uplatituje plusquamperfektum majici hodnotu neskutecné podminky
Vv minulosti. Vyznam je staticky (mit moc ~ byt mocny, disponovat moci). Kontext
vylozené navadi k progresivni intepretaci, jako by moc slov mohla nardst s poctem
opakovani formulky c’est pas possible. V tom pfipadé bychom museli upravit fecené,

naptiklad na ces mots pouvaient gagner en pouvoir (avoir podobny vyznam neobsahne).

117) « C’est pas possible ... » répétait-il sans ,, To neni mozné ..." opakoval bez
cesse, comme si ces mots avaienteu un  prestdni, jako by ta slova méla

pOouUVOir. néjakou moc.

230 A pravé jen dodatek tohoto typu je jedinym piijatelnym pro nékteré rodilé mluvei v piipadé avoir le
pouvoir v passé composé. Tito mluvéi vyvozuji z véty ils ont eu le pouvoir nezbytné ukonceni ils n’ont
plus le pouvoir. V jejich tivahach je véta 115 nepiijatelnd. Maji tendenci tento kontext povaZzovat za chybny
anahradit pfiCesti eu za obtenu, pris, gagné le pouvoir nebo z néj vyvodit vyse naznaceny zavér s reprendre

le pouvoir.
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118) Elle était fraiche, comme si le soleil Byla chladna, jako by slunce
n’avait eu aucun pouvoir de la chauffer, nemélo moc ji zahrat; v tu chvili
mais, a cette heure, c’était agréable. Jjim to vSak pripadalo prijemné.

InterCorp, duben 2018

V ptipadé¢ véty 118) sehravaji svou roli pragmatické divody. Muze slunce
(a obecné i jakykoliv jiny nezivotny nositel déje) ziskat moc? Z fyzikalniho hlediska je
sila slunce dana. Slunce samo je mocné, silu nemiize od nikoho ziskat. Jedinou zménu
pozorujeme napfi¢ rokem ¢ili mizeme naptiklad prohlasit, ze S prichodem jara slunce

nabira na sile.

Colére, fureur a dalsi

Druhym zkoumanym okruhem jsou jména vzteku a zufivosti: colere, fureur,
férocité, rage. Vsechna jsou zaznamenana v lexikogramatické tabulce Gastona Grosse
(N_es) jako predikativni jména pojici se s exercer a jemu konverznim subir. Sekundarné
je zaznamenana uplatnitelnost se slovesem avoir, které neni konverznim slovesem (subir
# avoir), ale variantou standardniho slovesa (exercer = avoir).

Pocet vyskytti v korpusu svéd¢i o malé frekvenci téchto vazeb. Tyto konstrukce
zni malo pfirozen¢ a pokud se vyskytuji, tak zejména v ptitomném Case ¢i s imperfektem.
Jedna se o popis pribéhu vzteku. Kromé avoir la colere existuje J'ai de la colere (Je
ressens de la colére). Avoir la rage je obrat spise slovnikovy, nez realné uzivany. Rika se

J’ai la rage (j ai les boules) ve velmi familiarnim vyznamu.

119) J’ai la colére juste (FrWac)

120) Mme A. a la colére sonore moi je | ’ai plutét froide. (FrWac)

121) (...) et de cet acharnement qui avait (...) a o vzpoure, v které se spojovalo
les fureurs d’une agonie et la vypéti smrtelného zdapasu s védeckymi
méthode d’une science (...) metodami, (...)

(InterCorp, duben 2018)
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Guerre a conflit

Tteti okruh s nekonverznim avoir, kterému se zde vénuji, reprezentuji jména
conflit, confrontation, guerre a intervention. Ptislusny vyznam VNP avoir guerre splyva
ptiblizn€ s ,,vykonem®, tj. s vedenim valky. Rozfazovani je sice mozné (vypuknuti valky,
vyhlaseni valky, zacatek valky, na opacné strané dovdlcit, ukoncit valku ¢i (néco)
vybojovat, dobojovat a dalsi), ovSem nikoliv se slovesem avoir. To vyznam faze

nepokryje, zadny z ptikladt (122-126) telicnost nevyjadiuje.

122) 1ly asans doute trop longtemps, dit Asi uz davno nebyla valka ani
Slavek continuant de marcher et nehorelo,” pravil Slavek, sel dal a
m’obligeant a le suivre, que nous n’avons  nutil mé jit o krok pozadu za nim.
eu ni guerre ni incendie."

123) Nous avons d’abord eu la guerre, avec la  Zaprvé jsme zazili valku s

réaction parfaitement disproportionnée naprosto neprimeérenou reakci
des Russes dans le cadre du conflit Ruska behem konfliktu v Gruzii.
géorgien.

124) S’agissant du gaz, nous aurons la guerre  Kwuli plynu povedeme vilku
du gaz.
125) Si on démantéle ce pays et qu ‘on détruit Jestli rozloZis tuhle zemi a

|’'armée, on aura une guerre civile dans odstranis armddu, do pul roku tu

Six mois. mame obcanskou valku.
126) On ne peut pas avoir de guerre sans Nemiizete mit valku bez hrdiny.
héros.

Intercorp, duben 2018

Avoir la guerre mtize zahrnovat valCeni i pasivngjsi ptihlizeni valce. Vylozené
akéni vyznam vyjadifuje verbonominalni spojeni faire la guerre. To miizeme na misto
VNP avoir la guerre v nékterych piipadech dosadit (ale méni vyznam). V ¢estiné je véta
124 vylozené ak¢ni. Véta 122 by fungovala jediné s drobnou tapravou, protoze incendie
zapojit nejde: (...) nous n’avons pas fait de guerre. Pasivnéjsi pozice podmétu s avoir je
ale zfetelna. Avoir ve vétach 124 a 125 je nahraditelné slovesem connaitre.

Nasledujici tfi kontexty obsahuji jiz faire, Zadny neni zaménitelny za avoir. Véta

129) snese j ‘ai connu, nikdy j ai eu.
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127) (...) hier encore je te faisais la guerre, et (...) jesté vcera jsem bojoval proti
maintenant je voyage avec toi, dans la méme tobé, a dnes s tebou jedu v jednom
voiture, et tout le bonheur de ma vie dépend de  voze a Stésti celého mého Zivota
toi. zavisi na tobe.

128) Des millions d 'hommes ont fait la guerre pour  Miliony muzii tahlo za néj do valky.
lui.

129) - Et pourtant j’ai fait quatre guerres. "4 to jsem prodélal ctvero valek."

Z4dny z uvedenych piikladi nenaznaduje jakoukoliv moznost telicizace kontextu
perfektivnim passé composé. Interpretace s pendant, depuis a en se lisi takto: valka je

ukoncena (130a.), neukoncena (130b.), posledni ptiklad neméti délku valky, ale

vycisluje Skody a katastrofy ve tfiletém obdobi (130c.).

130) a. Pendant trois ans nous avons eu la guerre.
b. Depuis trois ans nous avons la guerre.

C. En trois ans nous avons eu la guerre, le choléra...

131) La rémunération est néanmoins [’'un des Ovsem odménovani je jednou z
principaux domaines ou les klicovych oblasti, kde muze dojit u
administrateurs gestionnaires peuvent  vwkonnych ¢lenii spravnich rad ci

avoir un conflit d’intéréts et ou il faut  cleni predstavenstev Ke stietu

tenir diiment compte des intéréts des zdjmii a kde je nutno mit na zreteli
actionnaires. zajmy akciondrii.

132) Nous avons eu des conflits avec le S Radou jsme méli spor v
Conseil concernant la procédure de souvislosti s komitologickym
comitologie. postupem.

133) J’ai eu un conflit avec un cheval trés Velmi vzpurny ki a ja jsme zmérili
indiscipliné. svoji vuli.
InterCorp, duben 2018

Stejn¢ jako valka, ani konflikt se v kombinaci s avoir neprojevuje jako zména,

(nahlé) vstoupeni do konfliktu. K tomu slouzi naptiklad vazba entrer en conflit avec qqg.
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Je zajimavé, ze tyto véty nevedou nutné k pfimocaré implikaci, pozitivni ani negativni: |l
a eu un conflit = ?il n’en a plus (jako by stale pretrvavalo konfliktni prostiedi), presto
nemuizeme prohlasit ani = ?il en a un (spise vznikne novy, jiny konflikt).

Pendant a en ve véteé 134) jsou akceptovatelné, vytvari ovSem dvé odlisné
interpretace. Pendant upozoriiuje na délku a trvani, en znaci, ze jim stacily pouhé tfi dny,
aby se pohadali. Co se ty¢e posouzeni nasledujicich dodatka (a. — c.), tvrzeni 134b. je
piekvapivé.

134) ?Entrente minutes / en trois jours / pendant trois jours il a eu des conflits sérieux
avec son pere.

a. Il a eu un conflit/des conflits sérieux avec son pére. Depuis ils ne se parlent pas.

b. Il a eu un conflit/des conflits sérieux avec son pére. Depuis ils s entendent a

merveille.

c. Il avait un conflit sérieux avec son péere. Depuis ils ne se parlent pas.

Réputation, dénomination a essor

Réputation se s kategorialnim slovesem avoir podoba vyznamu sloves détenir,
posséder, connaitre a jen zcela vyjimecné slovesu attribuer. Plati zaporna implikace,
passé composé je ukoncené: Vous avez eu une bonne réputation = Vous n’en avez plus.
135) Ce produit a eu une dénomination attractive = il ne |’a plus; elle ne | ’est plus

136) La région a eu un essor rapide = elle ne |’a plus

Odlisné se chova jen véta 137). Reputace i nadale trva, navzdory pouzitému passé

composé. Pro tuto intepretaci je zasadni vyraz des le départ.

137) Je peux vous dire que nous attendons Mohu rici, Ze toho od vas
beaucoup de vous, car vous avez eu la ocekdavame mnoho, protoze od
réputation des le départ d’étre intervenu  samého pocatku mate povest
en faveur de l'intégration européenne et bojovnikii za evropskou integraCi

de nos valeurs européennes. a nase evropské hodnoty.
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Explication

Explication se s avoir uplatiiuje v ramci né€kolika odliSnych struktur. Avoir une
explication muze znamenat ddt vysvétleni ¢i muze mit konverzni vyznam dostat
vysvétleni (od nekoho), jindy piiblizné odpovidd zvratnému reflexivnimu slovesu

231 &i zménovému najit vysvétleni (namisto dostat vysvétleni). Kazda z téchto

vysvetlit Si
struktur se vyskytuje v kontextech sobé vlastnich.

Konverzni avoir une explication (dostat vysvétleni) se hojné objevuje s modalnimi
slovesy pouvoir, vouloir, se slovesy v kondicionalu apod.
138) Je peux avoir une explication ?
139) J’ai besoin d’avoir une explication.
140) Je souhaiterais par conséquent avoir certaines explications sur ce point.

141) J’aimerais avoir des explications !

Naopak aktualni pfitomnost je pro konverzni vazbu nepfirozend. Véta 142 primarné
odpovid4d vyznamu ,,ma$ né&jaké vysvétleni, ,,vysvétlujes si to n&jak”. Pfitomny cas
konverzni vazby se da interpretovat pouze jako zvyk ¢i opakovani (143). Véta 144

nemuze byt konverzni, nepfijima nezbytného ptivodce za piedlozkou de la part de.

142) Tu as une explication ?
143)  Tu as une explication a chaque fois que tu poses la question a tes parents ?

144)  Chaque événement effrayant a son explication ?de la part de...

Véta 145) v pfitomném cCase je v podstaté vysledkem véty v minulém ¢ase dostali jsme

nejaké vysvetleni (a tudiz jej stale mame).

145) Avons-nous également une explication  Dostali jsme také néjaké vysvétleni
sur |’absence du Conseil ? nepritomnosti zastupcii Rady?
InterCorp, duben 2018

231 Hodnota je blizka zvratnému syntetickému slovesu, viz TLFi, heslo expliquer, Emploi pronom.:
»[Avec une valeur réfl.] S’expliquer (de qqc.). s’en expliquer. Justifier une attitude, un comportement, une

opinion.“,,[ Avec une valeur réfl.] S’expliquer gqc. En comprendre la cause, le sens.*
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Bézna je dvojznacnost. Véta Tu dois avoir une explication sice ptirozené inklinuje
Kk interpretaci Musis nam to vysvetlit, tj. vysvétleni se ocekava od podmétu (= ty mds
vysvétlovat). Ale nabizi se i druhy vyklad s opa¢nou perspektivou, kdy je podmétem
piijemce vysvétleni: Musis dostat vysvetleni. Ke zjednoznanéni kontextu poslouzi aktant
za predlozkou de/de la part (vysvétleni od koho). Dale se da konverznost potvrdit ¢i
vyloucit tak, ze se véta pieformuluje do standardniho rozlozeni s donner.
146) J’ai eu une explication de maman/de la part de maman.
147) Je partirai quand j’aurai eu une explication de ta part/quand tu m’auras donné

une explication.

Pro perfektivni ¢asy tohoto konverzniho vyznamu pak plati implikace dostat od nékoho
vysvétleni = mit vysvétleni. Mais, a la fin, j’ai eu mon explication. (Ale v zavéru se mi
dostalo vysvétleni.) = j’ai mon explication.

Nekonverzni vyznam je mozné chapat jako ,,disponovat™ vysvétlenim, ,,najit™
vysvétleni, ,,dat ¢i sdélit* vysvétleni. Zajimavé je zejména passé composé ve vété 152),
které znamena nikdy jsme si neddvali vysvétleni, piesto je piirozené primarné sahnout po

(zde neplatné) konverzni realité nikdy jsme nedostali vysveétleni.

148) Avez-vous une explication ? Jak mi to vysvetlite?
149) J-ai | explication de votre attirance pour  Reknu ti, proc se ti libi muZi.
les hommes.
150) Ils ont toujours une explication pour tout.  Vzdy maji na vsechno vysvétleni.

151) Avez-vous une autre explication pour les  Mdte snad pro tyto uddlosti

événements récents ? néjaké jiné vysvetleni?
152) Nous n’avons jamais eu d’explication. - Nikdy jsme si nic nevysvétlovali. -
J’ai essayé... - Rien a expliquer. Ackoli jsem to jednou zkusil. -

Neni tu nic k vysvetlovani.

InterCorp, duben 2018

Na rozdil od konverzniho vyznamu od toho nekonverzniho o¢ekavam zapornou
implikaci. Nasledujici kontexty pracuji s vyznamem ,,néco si n&jak po urcitou dobu
vysvétlovat®. Ukazuje se, ze ukonceni platnosti tohoto tvrzeni ve smyslu zaporné
implikace ,,m¢li jsme néjaké vysvétleni, ale uz nemame* (ne plus détenir une explication)
je naro¢né a vyzaduje velmi vymluvny kontext. Z véty 153) nutné nevyplyva, ze uz

mytickd vysvétleni nepietrvavaji. Oboji interpretace je moznd. Z véty 154) je jasné, ze
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védecké vysvétleni prevldda. Ve spolecnosti ale klidné mohou kolovat pocetna

vysvétleni, a i jeden ¢lovek si mize jednu problematiku vysvétlovat vice zpasoby.

153) Cette nation primitive a eu une explication mythique/ des explications
mythiques de la création du monde.

154) Les européens ont eu une explication chrétienne de la création du monde

jusqu’a 18° siecle ou I’explication scientifique a prédominé.

Solution?®

Verbonominalni vazba avoir une/la solution se uplatiuje ve vyznamu mam feSeni
vaseho problému, naSel jsem feSeni, znam jisté feSeni, mam vychodisko ¢ili disponuji
néjakym feSenim. Avoir une solution neni konverzni, nenavazuje na sebe pozici s de la
part de: *j’ai eu une solution a ton petit probleme de la part de mon ami, za timto a¢elem
se pouziva recevoir: j ‘ai recu une solution de la part de mon ami. Z aspektového hlediska
je zajimavy rozdil mezi atelickym mit versus telickym najit reseni. V téchto tifech

korpusovych ptikladech tyto dva vyznamy splyvaji.

155) Ecoute, je crois que j’ai une solution a  Nasel jsem reseni tvého malého
ton petit probleme. problému.
156) Vous avez la solution de | ’énigme. Vy zndte odpovéd na tuto hadanku.
159) (...) il me fallait descendre la-dedans (...) pro odpoved’ na vsechny otazky
pour avoir la solution de mes budu muset sestoupit - tam.
difficultés.
InterCorp, duben 2018

V passé composé je jiz tieba o interpretaci rozhodnout. Kazda z nich ma zcela
opacnou vypoveédni hodnotu. Passé composé se bud’ vztahuje k situaci v minulosti, ktera

pozbyla platnosti a tim jiz ani nabizené feSeni neni aktualni (j’ai eu une solution = je

232 Kromeé predlozky a a de se vzacnéji uplatiiuje pour ¢&i contre: jai la solution pour | ’emploi. (Je to reseni
nezaméstnanosti.), En résultat, a [’ heure actuelle on n’a aucune solution contre ¢a. (Vysledek :

momentalné nemame proti témto raketam Zadnou ucinnou ochranu.)
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n’en ai plus), nebo aktualni je (J ‘ai eu une solution = j ai trouvé une solution = j’en ai).
Véta 160 je dvojznacéna, j ‘al eu znamena | ‘ai trouvé, Nnebo j ‘ai possédé. Bez kontextu neni
ziejmé, kterd varianta plati. Ve vété 161 plati vyhradn€ ,,on disposait de la solution*
(celou dobu jsme méli Feseni pod nosem).

160) J’ai eu une solution a ton petit probleme. = je n’en ai plus i j ’en ai

161) On atoujours eu la solution sous le nez.

Ve shrnuti je mozné uvést, Ze nekonverzni avoir ma pomeérné stalou atelickou
interpretaci. Passé composé téchto vazeb znaci prevazné ukoncenost a implikuje zaporny
dodatek (lls ont eu de I'influence = Ils n’ont plus d influence). Jen zcela vyjimeéné se mi
podatilo najit ptiklad, v némz avoir v passé composé znacilo zménu stavu, a ne stav sam

(napt. pouvoir v piikladu 115), nejcastéji k tomu bylo potieba telicizatoru en (maitrise).

3. 5. Vybrané sémantické okruhy jmen s avoir

V néasledujici kapitole predstavuji nckolik postieht, které by zfejmé nebyly
mozné, pokud bych se drzela pouze osnovy konverzni — nekonverzni avoir. Piestoze jsem
se jiz i v pfedchozich kapitolach snazila tfidit jména do riznych sémantickych okruht,

tentokrat v tom nové vidim pravé vychodisko svych analyz.

Nemoci, zranéni**

Predikativni jména nemoci vyuzivaji na prvni pohled dvoji avoir: mit, nebo chytit.
Z lexikalné-aspektového hlediska se tak uplatiiuje rys atelicnosti ¢i teli€nosti (zména,
ptechod ve smyslu nebyt nemocny — byt nemocny). Interpretace provazi mnoha
pragmatickd omezenti, jako je otdzka smysluplnosti uplatnéni konstrukci v budoucim case

a podobné.

162) Georges guérit toujours, il n’y aurait Georges se uzdravi pokazdé, nebyt

pas la boisson et son moignon, on toho piti a zmrzacené ruky, reklo by

233 Jména tohoto sémantického okruhu se objevuji v tabulce ANO1, v zdznamech se kromé vazby avoir N

sleduje existence a uplatnéni piibuzného adjektiva ve vazbé étre ADJ, Viz mit alergii — byt alergicky.

249



163)

164)

165)

166)
167)

168)

dirait que rien ne peut | 'abattre, méme
quand il a la grippe, au bout de
quelques heures il est sur pied.

1l disait que tu avais consommé une
quantité mortelle d’alcool et que dans
le meilleur des cas tu aurais une
intoxication...

Pas d antécédents d’asthme ou des
brilures d’estomac. |l a une piqiire
d’insecte sur les mains.

Est-ce que Laurion avait des pigiires
sur le corps, des piqiires d’insectes ?
Il a des briilures d’estomac.

Celle du milieu a des briilures sur tout
le corps (...)

Vous avez une allergie au lactose ou

des remontées acides ?

se, Ze ho nemiize nic skolit, i kdyz ma
treba chripku, po par hodindch uz je
zase fit.

"Rikal, Ze jsi vypil smrtelnou davku,
Ze budes mit prinejmensim otravu

alkoholem ..."

vvvvv

zahy. Mel na rukou kousance od
brouki.

Meél Laurion na téle néjaké Stipance,
myslim od hmyzu?

Pali ho zZdha.

Ta uprostied ma po celym téle jizvy
po popaleninach (...)

Jsi precitlively na laktozu?

InterCorp, kvéten 2018

J’ai eu la grippe snese dvoji interpretaci: chiipku jsem dostal (a ptipadné jesté

mam), nebo chiipku jsem mél (a uz nemam). Jak ukazuje nasledujici véta, v praxi oba

vyznamy casto splyvaji, nebo neni nutné je odliSovat (jak méla chiipku 1 jak dostala

chiipku (chfipka jiZ neni aktudlni)).

169) Tu te souviens de | 'année derniére quand elle a eu la grippe®** et qu ‘elle n’a

laissé s approcher personne a moins de 100 miles d’elle?

Vsechny tii nasledujici véty interpretuji jako problémy ukonéené v minulosti.

Konkrétnim postiZzenim trpél, ale jiz netrpi. Ani véta 172) nemiliZze mit zménovou

234 Avoir neni zcela ekvivalentni s recevoir. Recevoir vyzaduje zapojeni Zivotného ptivodce nemoci (byla

nékym nakazend): elle a recu la grippe de sa soeur.
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(konverzni) interpretaci ,,dostal Stipance®. Zatimto ucelem by se feklo: Il a été piqué, il
s ‘est fait piquer (revevoir se neiika).

170) Tu as eu une intoxication = tu n’en as plus

171) 1l aeu des briilures d’estomac. = il n’en a plus

172) 1l aeu des pigiires d’insectes = il n’en a plus

Passé composé vyzaduje u nekterych ptikladii vEétsi interpretacni usili. Pripad popaleni
(173) je skonceny v minulosti, moznd zbylo par stop, ale nic pfili§ viditelného ¢i
bolestivého. Verbonominalni konstrukce avoir une allergie ve vété 174 je pomérné
problematicka. V korpusu se ostatné toto VNP vyskytuje pouze v ptitomném case. Zde
by pfipadala v uvahu interpretace typu ,,kdyz jsem byl maly, mél jsem alergii, ale uz
nemam®. [ tuto verzi by ale mluv¢i ptednostné vyjadril jinak. Predpoklad, Ze by se jednalo
o jeden jediny prodélany zachvat (do poptedi by vstoupila semelfaktivnost), mluvci
vyvraci s navrhem, jak 1épe jednorazovost vyjadrtit: Vous avez fait une allergie au lactose,
vous avez eu une réaction au lactose.

173) 1l a eu des briilures sur tout le corps.

174) ?Vous avez eu une allergie au lactose.

Zapojovani predikativnich jmen nemoci, zranéni a rdznych podobnych postizeni
do VNP s avoir a jejich pfislusnou interpretaci vyrazné ovliviuji pragmatické faktory.
Nekteré nemoci je mozné ,,dostat”, ,.chytit”, jiné je mozné vymezit formou pocitani
zachvati, nékteré neni mozné vylécit (a ukoncit jejich platnost). To vSe spoluurcuje

lexikalné-aspektovy vyznam slovesa avoir a vyznam celé konstrukce.

Peur a crainte?®

Peur a crainte, dvé predikativni jména strachu, ktera pfijimaji kategorialni sloveso
avoir. Prvni z nich ma velmi bohaté paradigma a jeho avoir dokaze kromé ateli¢nosti
vyjadfovat 1 zménu. To druhé se omezuje jen na atelicky vyznam. Na piikladech

z InterCorpu nejprve ukazi, jaké lexikaln&-aspektove interpretace mohou obsdhnout obé

235 Predikativni jméno peur se objevuje s kategorilnim avoir, faire a vzacngji i s donner; crainte se poji
s avoir, spojeni faire crainte je zastaralé.
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verbonominalni konstrukce. Mym hlavnim zajmem jsou vyskyty v passé composé a jejich
interpretovani. Ve shrnuti se pokusim zdiraznit rozdily mezi obéma konstrukcemi

a naznacit, jaké jsou jejich priciny.

Peur

Véta 175 je krasnou kombinaci atelického avoir peur a perfektivniho ¢asu. Tuto
kombinaci doprovazi interpretace méla strach, pak si sundala prstynek a strach jiz nema
(ukoncenost v minulosti). Ani véta 176 ani véta 177 nejsou tak vymluvné. U prikladu 177
se pouziva passé composé, protoze je to vhodny €as pro zivotni bilancovani. Ukoncenost
strachu v minulosti zde neni nezbytné nutnou interpretaci.

Naopak zménovou interpretaci nabizi véty 178 a 179. Zdkaznici (ve vété 178) se
vydesili, polekali. Domnivdm se, Ze tato intepretace se spousti, jakmile se aktualizuje
okamzikova povaha predikativniho jména peur. V ptipadé zakaznikii se jedna o kratkou
a bezprostiedni reakci na zazity vjem (na chovani Zeny (cizinky)). Podobné véta 179 musi
byt nutné zménou. Kontext mluvi o epidemii moru, ktera ptestala byt unosna. Jakmile
doslo k navyseni poctu obéti, vnikl strach, ktery i nadale trva. Tento lexikalné-aspetkovy
vyznam se aktualizuje pouzitim passé composé, které telicizovalo sloveso avoir. Rozdil
mezi obéma vétami tkvi ve strachu, ktery okamzité pomiji, nebo trva. Tento rozdil nemusi
byt z kontextu vzdy explicitné vyrozumeén.

175) Ou est ta bague ? Mes doigts ont Kde mas prstynek? Mdam ted’ moc

176)

maigri. j’ai eu peur de la perdre.

Je sais pas comment dire ¢a, c’est
bien peu de chose, mais il fallait que
J ’en aie le ceeur net, je voulais
seulement vous poser une toute petite
question, je sais que j ‘aurais pu
appeler, vous me | ’‘avez déja dit mais
j’ai eu peur de déranger, alors j’ai

preéféré venir mais je ne sais pas si ¢a
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hubené prsty. Bdla jsem se, Ze ho
ztratim.

Nevim, jak bych to Fekla, je to uplné
nic, ale uz si v tom potiebuju udélat
jasno, mdam na vds jenom jednu
docela malinkou otdzecku. Vim, Ze
Jjsem mohla zavolat, uz jste mi to
rikal, jenze jsem se bdla, abych
nerusila, a tak jsem radsi prisia

osobné, jenom nevim, jestli to viitbec



177)

178)

179)

mérite que vous m ’'examiniez, ¢ ’est si
peu de chose.

J’ai toujours eu peur de me battre.
T’y crois, toi ? Ramirez, je jure que je
... C’est pour ¢a que je suis devenu
agent de sécurite. Un badge et un

pistolet t’évitent d’avoir a te battre.

Une femme s ’est arrétée au restaurant
hier apres-midi, et s’est mise a hurler
et jurer parce que la machine ne
vendait pas ses cigarettes préférées.
Deux clients ont eu peur.

Le jour ou le chiffre des morts
atteignit de nouveau la trentaine,
Bernard Rieux regardait la dépéche
officielle que le préfet lui avait tendue
en disant : « Ils ont eu peur. » La
dépéche portait : « Déclarez I’état de

peste. Fermez la ville. »

stoji za to, abyste mé prohlizel, je vam
to takova prkotina.

Vzdycky jsem se viastné bal toho jit
do boje. - Veérila bys tomu? -
Ramirezi, prisaham, ze ti ... Myslim,
Ze to pak dava rozum, ... ... proc jsem
si vybral praci jako bezpecak, ne?
Odznak a zbran té docela slusné
ochrani, (...)

Néjaka cizinka se vcera stavila v
mistni restauraci. Zacala jecet a
nadavat, protoze prej neméli jeji
znacku cigaret. Vydésila tam par
zdkaznikui.

Pak ale najednou umrtnost prudce
stoupla. Toho dne, kdy pocet mrtvych
dosahl opét triceti, prohlizel si
Bernard Rieux uredni depesi, kterou
mu prefekt podal se slovy. "Dostali
strach.” V depesi stalo: "Vyhlaste
stav morové epidemie. Uzavriete
meésto!"

InterCorp, biezen 2018

Primarni interpretaci nabizi véta 180): j’ai eu peur = m¢l jsem a uz nemam. Pfi

potiebé vyjadieni zmény se pouzije sloveso prendre. Ma-li byt kontext relevantni

Vv pfitomnosti, pouziva se rovnou pfitomny ¢as j ‘ai peur.

180) Quand j étais petit j ai eu peur des araignées, ce n’est plus le cas.

Avoir peur v imparfait je typicky atelické ,,bdl se“. Hypoteticky je ale mozné vykladat

pouzité imparfait jako opakovani udalosti dostavani strachu ¢i lekani se v minulosti.

Takovy strach vzdycky souvisi s pfimou pfi¢inou — je to opakovana reakce na vjem.

181)

Mon chien avait peur de trucs idiots comme les clowns au nez rouge, les chiffons

pour essuyer les tables ou les parapluies.
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Véta 181 presné definuje, Ceho se miij pes boji. Da se ocekavat, ze strach nastane
pti kazdém kontaktu s danou pficinou a poté pomine. Otdzkou zUstava, zda je zavedeni
rozdilu mezi atelickym a kontinudlnim ,,m¢l strach z klaun* a opakovanim telické
situace ,,vydésil se kazdého klauna s Cervenym nosem® v tomto piipadé nutné. Oba
vyznamy v podstaté splyvaji.

Ve véte 182) je evidentni Casové ohrani¢eni strachu. Strach trvd po dobu
prochdzeni kolem kumbdlu, oba (strach i prochdzeni) jsou déje opakované. Domnivam
se, ze ob¢ interpretace jsou mozné: mél jsem strach 1 dostaval jsem strach. Ta druha
pracuje s piedstavou stupnujicich se opakovanych navall strachu, coz vété dodava na

dramati¢nosti.

182) Chaque fois que je passais devant Kdykoli jsem prochazel kolem toho
ce réduit |’avais peur - une béte kumbalu, dostaval jsem strach —
surgie de | 'obscurité ? au fond, tout nevysko¢i na mé z temnoty néjaké
au fond, n'y a -t-il pas deux yeux de  zvife? nesviti az tam Gplné vzadu oci
loup qui brillent ? vika?

InterCorp, biezen 2018

Kromé vyse feceného miiZe predikativni jméno peur znacit okamZikovou
pomijivou reakci. Typicky se pak objevuje v passé composé jako ukon€end jednorazova
reakce, pfitomny ¢as a budouci ¢as stoji na hranici uzu a vyzaduji zvlastni interpretaci.
Takové leknuti se v textu Casto objevuje v sérii konsekutivnich krokt: posluhovacka
prinesla kafe — pristihla je inflagranti — lekla se — vylila kafe (183). Rovnéz se da ve véte
zdtraznit nahlost, okamzikovost strachu (tout d 'un coup). Pokud takovy kontext chybi,
voli se nejpravdépodobnéjsi varianta. V ptikladu 185 neni nutné rozliSovat mezi vyznamy
»leknout se* a ,,dostat strach, protoZe je mezi nimi minimalni rozdil, zato véta 186 bude
dle interpretace vypovidat o pomérné odlisnych realitach. Kdyz pochopime kontext tak,
ze ,,mé¢la strach (a uz nema)*, nebo ,,dostala strach (a tudiz jej ma)“, vznikne odliSnost
Vv pfitomné relevanci strachu. A pokud vétu vylozime jako pouhé ,,leknuti se*, oslabime
pticinu strachu (doty¢ny neni nutné hrazostrasné vyhlizejici a zle vystupujici zlo€inec, ze

kterého je potieba mit strach, pouze ptekvapil svou pfitomnosti a tak podobn¢).
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183) Une fois j’ ai ramené chez moi une Ja jsem si jednou prived jednu slecnu
jeune fille et le lendemain, la logeuse  domii a moje posluhovacka nam
nous a apporté notre café juste au prinesla, pravé kdyz jsme se naramné
moment ou on n’était pas trés sage. La  dobre bavili, kavu do postele. Lekla
brave femme a eu peur, elle m’a se a polila mné cela zada (...)
échaudeé le dos avec son café (...)

184) Etj’ai eu tellement peur tout d 'un A tu jsem se vam tak lekla, zZe jsem se
Coup que je me suis signée a la hate, potaji rychle pokrizovala, aby to
en cachette, pour que personne ne le  nikdo nevidél.
voie.

185) Et ensuite vous avez eu peur et vous A pak jste se lekl a utekl.
avez pris la fuite.

186) Madame a eu peur de moi. Pani Liskovad se mé lekla.

InterCorp, kvéten 2018

V konstrukci se déale uplatituje predikativni jméno peurs v plurdlu (Tu as
beaucoup de peurs qui obstruent ton jugement. Mas v sobé prilis strachu (...)). Takovy
plural piinasi efekt zesileni, zveliCovani (pluriel d’amplification), coz je povahod&jovy
rys.?38 Casté je vyjadieni une de ces peurs, které se opakuje s faire, avoir i donner a které
V passé composé znamena hodné se vydeésit, poradné se leknout: Tu m’as fait une de ces
peurs (v ¢eské verzi InterCorpu ptiblizné€ jako nahnal jsi mi tolik strachu, hrozné / k smrti
Jjsi mé vydésil, malem jsem z tebe dostal infarkt); Ca m’a donné une de ces peurs (strasné
mé to polekalo), Tu nous as donné une de ces peurs ! (K smrti jsi nds vydésila). Mimo

perfektivni kontext ma avoir + peurs vyznam atelicky (mit obavy, obdvat se).

236 Plural ale mize slouzit k oznadeni riiznych typ strachu &i odlisnych okamzik strachu (oboji spojené
s riznymi predméty ¢i udalostmi, které strach vyvolavaji) ,,Moments de peur (provoquée par différents
objets ou événements); types de peur (liée a des objets ou événements différents). Ses peurs nerveuses, ses
humeurs noires venaient un peu de cette aventure, dont elle gardait le secret, avec une honte de fille mére
forcée de cacher son état (ZOLA, Nana, 1880, p. 1411). La peur de I’enfer ne serait donc jamais de foi; au
contraire, toujours de croyance, et d’aprés les causes extérieures, comme sont toutes les peurs
superstitieuses, de revenants, de korrigans, de lavandiéres (ALAIN, Propos, 1921, p. 276)* (Zdroj TLFi,

heslo peur).
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187) Walter est peut-étre quelque part, il a Mozna je tam nékde Walter a boji

peut-étre les mémes peurs. se stejné jako on.

188) Monsieur le Président, je suis originaire  Pane predsedajici, pochdzim z
de Roumanie, un pays qui produit de Rumunska, zemé, ktera vyrabi
| ’énergie nucléaire et dont la population @  jadernou energii a jejiz obyvatelé
des peurs et des questions qui restent sans  stdle maji strach a
réponse a propos des effets a long terme nezodpovezené otazky tykajici se
de |” accident de Tchernobyl. dlouhodobych nasledkui

cernobylské havarie.

189) Rappelons que, durant la Guerre froide, Stoji za zminku, ze behem studené
les alliés européens de I’ Amérique valky méli podobné obavy ze
avaient des peurs similaires de zavislosti a opustenosti evropsti
dépendance et d’ abandon, malgré leurs spojenci Ameriky, prestoze méli
propres capacités militaires. vilastni vojenské kapacity.

InterCorp, kvéten 2018
Crainte

v

Avoir crainte ma mnohem uz$i paradigma a celkové omezengjsi Gizus (spojeni
prendre crainte a faire crainte jsou zastarald). Z hlediska lexikalniho aspektu ma byt tato
konstrukce dle slov Gastona Grosse fixovana na atelicky vyznam (viz Gross, G.,
1989:239), a to i V passé composé, stejné jako to plati pro vSechna predikativni jména
uplatiiujicici standardni a konverzni avoir (viz kapitola 3. 3.).

Tomuto popisu dobie odpovidaji vyskyty v InterCorpu, jsou prevazné
Vv pfitomném case a v imperfektu, dale v rozkazovacim zpisobu (N ‘aie aucune crainte
(neméj Zadné obavy, niceho se neboj)).

190) L '’un s’énerve sur son pouvoir d’achat, Jedni jsou rozzlobeni kviili poklesu

|’autre veut conserver le droit de kupni sily, druzi se rvou za zachovani

191)

S arréter de travailler a 60 ans et le
troisieme a des craintes pour son
emploi.

Que toute la terre ait la crainte du
SEIGNEUR, que tous les habitants du
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sveho prava pracovat jen do Sedesati

a treti se boji o pracovni mista.

Boj se Hospodina, celd zeme, vsichni

obyvatelé sveéta, Zijte v jeho bazni !



monde le redoutent : c’est lui qui a
parlé, et cela arriva ;
192) J’avais une crainte superstitieuse de  Mél jsem povercivy strach, abych

compromettre mon projet par quelques pdr vsednimi slovy sviij pldan

mots banals. neohrozil.
193) Dans la vallée de I’'ombre, je n’aurai  ...i kdyz pujdu rokli seré smrti,
nulle crainte. nebudu se bdt niceho zlého.

InterCorp, kvéten 2018

Nasledujici dvé véty jsou jedna vici druhé konverzni. Obé ptevadim do passé
composé a oveiuji, zda implikuji kladny, nebo zaporny vyznam. Z véty 194 vyplyva J ai
eu des craintes au sujet de cette éventualité = je n’en ai plus. Véta 195 je mluvéim v passé
composé zamitnuta (?Cette éventualité a eu toutes mes craintes. = ?elle ne les a plus).
194) ,,J’ai des craintes au sujet de cette éventualité. *

195) ,, Cette éventualité a toutes mes craintes. ““ (konverzni)

(Gross, G., 1989:234)

Opakovan¢ se ukazuje, ze konverzni formulace je nepfirozena. Ze syntagmatu les
craintes de la mere pour son fils vzniké véta standardni (196), konverzni zni opét

nepiirozené.

196) La mere a eu des craintes pour son fils. = elle n’en a plus

197) ?Lefils a eu les craintes de sa mere. = ?il ne les a plus

Atelicky vyznam ,mit strach®, ,bat se* vyjadiuji ve francouzstin¢ shodné
verbonominalni konstrukce avoir peur a avoir crainte. Jedna od druhé se nicméné lisi
V (ne)moznosti vyjadieni zmény ,,dostat strach* a ,,leknout se*. Tyto vyznamy odpovidaji
pouze VNP avoir peur.

Jan Sabrsula tvrdi, Ze avoir je atelické ,,ve spojeni se substantivy, kterd znamenaji
stav, vztah K realité atd.” (Sabrsula, 1962:168). Na zakladé tdchto slov by bylo mozné
vysvétlit rozdil mezi predikativnimi jmény crainte a peur striktni stati¢nosti prvniho
jména a viceznacnosti druhého jména (peur se uziva ve vyznamu statického strachu i
okamzikového leknuti se). Takovy rozdil by mély zachytit testy lexikalniho aspektu

jména. Zatim ale neni zfejmé, jak jej odhalit.
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crainte peur
le moment de crainte le moment de peur, les moments de peur (viz tlfi)

?7? la crainte de trois heures ? la peur de trois heures

trois heures de crainte trois heures de peur
une seconde de crainte une seconde de peur®’
?7? pendant la crainte + pendant la peur

Vypada to, ze predikativni jméno peur nema samo od sebe zménovy vyznam
(strach je vjemem, ktery trva), zménu do konstrukce vnasi sloveso avoir a to zejména
v kombinaci s perfektivnim ¢asem a s telicizatory. V1iv mize sehrat i vyjadieni rychlosti
(ptislovce tout d’un coup). Fakt, Ze avoir crainte nevykazuje stejné chovani, neni zcela
uspokojivé vysvétlen. Bud’ se 1 vtomto pfipadé¢ uspokojim s konstatovanim
dvojznacnosti predikativniho jména peur, nebo se opakované odvolavam na postichy
Gastona Grosse, ktery stejnou blokaci zménového vyznamu konstatoval u vSech jmen

kombinujicich se standardnim a konverznim avoir.

Geste, grimace

Na vyse popsané leknuti (avoir peur) mizeme navazat vyjmenovanim dalSich
okamzikovych lidskych reakci. Clovék mize reagovat tak, Ze se otfese, mavne rukou,
zaSlebi se, ucukne a podobné. Pfislusné vyznamy se ve francouzstiné mohou tvofit
kombinaci kategorialniho slovesa avoir a predikativniho jména typu un geste, une
grimace. Je-li doty¢né jméno v jednotném ¢isle, nahlizi se na situaci jako

na semelfaktivni.

198) Le poignet d Aliide eut une secousse. Aliide pichlo u srdce.

199) Les sourcils de la fille n’avaient plus de Dévéeti prestalo Skubat v

secousses, elle commengait a se gratter le  koutcich ust, zacalo si opét

237(...) ,,des hommes de ci, de la, ont eu une seconde de peur a cause d’un bruit, d’un remuement de
branches ou pour mieux dire un sursaut dans leur état de peur continu“ (...). (TLFi, heslo peur).
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vernis des ongles en se concentrant sur une sloupavat lak z nehtii, pékné z
chose a la fois. Jjednoho prstu po druhém.

200) Il a eu une grimace génée - Nastvané se zasklebil

201) Par exemple, quand il se regarda dansla  Kdezto kdyz se ted’ podival do
glace, il eut une grimace de mauvaise zrcadla, otravené se zasklebil,
humeur en pensant qu i/ était devenu M. Jjen si pomyslel, Ze je z néj pan
Legros ! Legros!

202) 1l eut une expression de gravité Siddell se na mé vazné podival.

203) Son visage eut une expression d’horreur Zatvaril se zdésené

204) Son visage avait une expression sévere V obliceji mél prisny vyraz.

205) (...) elle avait cette expression sévére que  Jeji tvar byla ted’ tésné pred nim,
possédent beaucoup de femmes dans leur méla prisny vyraz, jako mivaji
plus belle jeunesse. nékteré Zeny prave v

nejspanilejsim mladi.

206) Brdutigam eut un geste méprisant de la Brdutigam pohrdave mavl rukou

main (...) (...)
InterCorp, kvéten 2018

Rire a sourire

VNP avoir un rire a avoir un sourire oznacuji v perfektivni minulosti déje platici
jednorazové ¢i majici kratké trvani, coz ve vétsing ptipadt shodné vyjadiuje i Ceska verze:
Il a eu un sourire = usmal se, zasmal se, zaSklebil se; I/ eut un rire sec / léger / apaisant
= zasmal se suSe / slab& / hojivym smichem. Ostatné piesné tato kombinace jména
Vv singularu a avoir v passé composé, nebo passé simple je velmi frekventovana a snadno
se vyznamové poupravuje vlozenymi piidavnymi jmény (adjektivum petit naptiklad
znadi, ze se jedna o malou kvantitu déje (PSD): elle eut un petit rire méchant (zlomysiné
se pousmala)).

Z nasledujicich ptikladi je nejzajimavéjsi ten prvni a posledni. Prvni véta je
V pfitomném case, ve kterém se vitbec neprojevuje semelfaktivnost jména. Tato véta je
popisnd, neoznacuje jedno jedinecné zasmani, ale cely soubor typického smichu. Véta
pod ni (208) je rovnéz popisna, usmév pretrvava ve tvari. Posledni véta (212) ukazuje na

moznosti francouzStiny vytvofit zvykovou interpretaci vloZenim pfivlasthovaciho
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determinantu. Son rire, ve vyznamu jeho obvykly uismév, apeluje na predchozi znalost

toho, jak se doty¢na osoba usmiva.

207) Elle a un sourire superbe. Hezky se sméje.
208) Elle a eu un sourire en coin, mais il me V koutcich ust méla tichej

semblait qu’a l'intérieur, elle hennissait de ~ usmév, ale vevnitr, zdalo se mi,

rire. se Fehtala na cely kolo.

209) Les moins solides eurent un sourire Kandidati nerekli nic, nékteri se
nerveux. slabsimi nervy se zazubili.

210) Il eutun rire ignoble. Nechutné se zachechtal.

211) Elle avait un rire si chaleureux et tellement ~ Méla ten nejnakazlivéjsi a
contagieux qu ’en un rien de temps, nous nejsrdecnéjsi smich ... Razem
riions aux éclats. jsme se smadli oba.

212) 1l m’a fait des remarques menagantes tout a  Je to blb! Mel uz dnes néjaké
I’heure ... et il a eu son rire de fouine. vyhruzné poznamky. Potom se

zacal smdt jako lasicka.

InterCorp, kvéten 2018
Conduite

Avoir + conduite miva v pfitomném case generickou platnost, napt. il a une
conduite parfaite (mit perfektni vystupovani), il a une conduite exemplaire avec les
femmes (...) (chovat se vzorné k Zendam), tous, prophetes et prétres, ont une conduite
fausse (klamat). V passé composé muze vyjadiovat semelfaktivnost (oznacuje jeden
konkrétni pocin), nebo ukoncenou minulost (diive se choval n&jak, dnes to jiz neplati).
Tyto ptiklady se lisi interpretaci. Semelfaktivni véta neimplikuje ani kladné ani zaporné

tvrzeni.

213) Je croyais que nous étions tous d’accord  Prece jsme se shodli na tom, Ze
pour dire que, méme si elle a eu une ta skritka se sice zachovala
conduite irresponsable, ce n’est pas son nezodpovédné, ale Znameni Ze
elfe qui a fait surgir la Marque ? lanca nevykouzlila? namitl prudce
Percy d’un ton ardent. Percy.
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214) Ta mere a eu une conduite admirable, vu  Tvoje matka se k tomu postavila
les circonstances. velice dobre.

InterCorp, kvéten 2018
K poslednimu rozboru mi poslouzi tato véta:

215) Adolescent, il avait / +a eu une conduite irresponsable mais aprés la mort de

ses parents il est devenu plus sage ou plus prudent.

Zatimco uvedené imparfait vede K jednoznac¢né atelické interpretaci (choval se
nezodpovédne, jeho chovani bylo nezodpovédné), passé composé nevyluCuje
jednorazovou interpretaci a vyzaduje vétsi interpretacni usili. Proto dal rodily mluvéi

piednost imperfektu, zatimco passé composé spise jen toleruje.

3. 6. Zavére¢né shrnuti

ro~r

Ve tieti ¢asti této prace jsem se zabyvala lexikalné-aspektovou charakteristikou
slovesa avoir v ruznych verbonominalnich spojenich. Toto kategorialni sloveso byva
nékdy dvojznacné. Napft. (a) il @ eu une autorisation, (b) il a eu peur, (c) il a eu la grippe,
(d) il a eu une solution mohou v§echny ¢étyti implikovat kladny i zaporny dovétek: il en
a, il n’en a plus. Moznost dvoji interpretace vyplyva z lexikalné-aspektové dvojznacnosti
slovesa avoir, které podle svych moznosti znadi atelicky vyznam (setrvavani,
disponovani) nebo zménu ve smyslu daneSovského ptechodu (nemit povoleni — mit
povoleni, nemit strach — mit strach, nemit chfipku — mit chfipku, nemit feSeni — mit
feSeni). V jednotlivych kapitolach této prace jsem se vénovala postupné konverznim
I nekonverznim VNP a né€kolika sémanticky zajimavym okruhim (nemocem, Strachu,
gestim apod.) a snazila jsem se vnést do této problematiky trochu svétla. Pro interpretaci
je zasadni perfektivni ¢as (pouzivam passé composé), ktery v kombinaci s telickou situaci
informuje o UspéSném splnéni cile.

Je-li sloveso avoir v konverznim vztahu vaci donner, ziskava v passé composé
(a passé simple) vyznam zmény. To se tyka velkého poctu jmen, jako aide, permission,
promesse ¢i réponse. Tento vyznam je mozné zaktualizovat i v jinych ¢asech, zejména za

pomoci kontextu a telicizator?.
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Pokud je sloveso avoir v konverznim vztahu samo viic¢i sob¢, zachovava si v passé
composé atelickou platnost. Tyka se to stavovych jmen jako admiration, estime, respect,
confiance ¢i crainte, ktera nevystupuji ze svého statického rysu.

Mimo konverzni kontext se zménovy ramec vyjadiuje jen sporadicky a dle potieb
ptislusného jména. Ke zméné miize dojit tam, kde mluv¢i sam néco ,,vymysli ¢i ,,najde*,
jako v pripadé jména solution. Atelicka zistavaji VNP s predikativnimi jmény contréle,
influence, maitrise a pouvoir. U nich se vyznam zmény vyjadiuje jinymi slovesy a avoir
jej ztvariiuje jen vyjimecné, pokud to vyzaduje jinak neinterpretovatelny kontext (a nékdy
k nevoli mluv¢ich).

Velmi pravidelné se chovaji jednorazové okamzikové reakce typu geste, grimace,
expression, které v perfektivni minulosti znaéi jednorazovou (singular jména) ¢i v sériich
opakovanou (plurdl jména) ukoncenou situaci, zatimco v pfitomném case slouzi k popisu
typickych vyrazii a gest doty¢né osoby. Podobny problém s vyjadienim aktudlni
pfitomnosti maji konverzni VNP s okamzikovym jménem typu avoir une gifle.
V pfitomném cCase se uplatni vyhradné mimo jeho aktudlni platnost, napt. s vyznamem
blizké budoucnosti, zvyku ¢i pravidelnosti. Nedoprovazi je zminovana dvojznacnost.
V tomto smyslu jsou okamzikova jména velmi odlisna od jmen rezultativnich, jako
attestation ¢i autorisation, jejichz présent je zcela ptirozeny a vnika implikaci z passé
composé (il a eu une attestation =il en a).

I onen dusledkovy vztah miize mit riznou platnost. Dostat strach (peur) implikuje
mit strach (na rozdil od pouhého pomijivého leknuti). Dostat souhlas / povoleni
(attestation, permission) implikuje mit souhlas / povoleni. Dostat $kolni trest (retenue)
znaci, ze student ma Skolni trest, ktery si zfejmé nasledné odpyka (to jiz neni piima
implikace). V ptipadé¢ VNP avoir une correction udéleni trestu naopak splyva s vykonem
(= dostat trest a byt potrestan soucasn¢).

Jednoznacnost interpretace komplikuje, pokud VNP obsadi vice vyznamil, napf.
avoir explication (dostat vysvétleni, najit vysvétleni i vysvétlovat si), avoir traitement
(dostat 1écbu, podstoupit 1écbu i mit 1écebnou karu), i pokud je vicezna¢né predikativni
jméno, opét traitement ¢i maitrise. Do interpretace dale zasahuje cela fada dalSich
faktorli, zejména pragmatika. Napiiklad véta Pierre a eu la maitrise en sciences ma
jasnou interpretaci (= Pierre a la maitrise). Fakt, ze by magisterské vzdélani bylo
nékomu odnato (a passé composé tak znacilo ukonfeni v minulosti) je velmi
nepravdépodobny. V neposledni fadé€ zalezi na volbé mluvciho. Ze zdvoftilostnich diivodi
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muzeme prohlasovat ,.dostal jsem tu Cest” misto ,,mam tu Cest™, ,,dostal jsem tu
zodpovédnost* misto ,,mat tu zodpovédnost™ (j ‘ai eu la responsabilité de m’occuper de
VOous), aniz by slo o skutecné udé€leni cti a zodpovédnosti. Svou hroli sehraje i nezivotnost.
Nezivotny nositel vlastnosti je zpravidla malo mocny na to, aby sam néco meénil ¢i
ziskaval a od toho se odviji otazky, které si klademe pfi interpretaci passé composé: Ce
village a eu un environnement de foréts. Le soleil n’a eu aucun pouvoir. Ce comportement
a eu mon admiration. Max a eu de vifs regrets de ce départ. Na zavér chci zminit roli

telicizatoru en, ktery mtize v nékterém piipadé ptrivodit jinak nepravdépodobny vyklad.
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4. Aspektova skladba ve VNP

Vyse jsem popsala, jak se pieneslo zkoumani lexikéalniho aspektu ze slovesa na
jméno a jaké specifické odlisnosti se pritom ukézaly. Dalsi otazka je analogicka. Uvazuji,
jak na jméno (resp. na cely verbonomindlni predikat) aplikovat princip sekundérni
telicizace. Pfipominam, Ze podle poznatkli Raye Janckedoffa je sekundarni telicizace
definovana na Ctyfech sémantickych okruzich, v nichz je n¢jakému prvku ptisouzena role
(a)telicizatoru. Takovym telicizatorem miize byt piislovecné ureni mista, pokud
vyjadiuje cilovou stanici, v niz d&j (pohyb) konéi. Velice castym telicizatorem je predmeét
pfimy, jehoz kvantizace piivodi telickou interpretaci (manger une pomme, construire une
maison, chanter une chanson). Zatimco ptislove¢né ur¢eni mista zstava stejnym vétnym

¢lenem i ve VNP,2%8

pro predmét pifimy to neplati. Sleduji tedy, co se s timto pfedmétem-
telicizatorem v ramci verbonominalniho predikatu stava a zda se principy sekundérni
telicizace uplatni. Beru v tvahu dvé feSeni.

Prvni feSeni spoc¢iva v logickém posunu zajmu na komplement jména.?*® Pokud
je predikativni jméno velice Casto nominalizaci plnovyznamového slovesa, je ztvarnénim
puvodniho slovesného komplementu komplement predikativniho jména: construire une
maison — construction d’une maison. V ramci tohoto posunu se tedy ma pozornost
zaméfuje na kvantizaci / kumulativnost jmenného komplementu predikativniho jména (la
réparation d’une voiture, la réparation de trois voitures, la réparation de voitures).
Z ptikladu typu faire un emballage ¢i faire un dessin je zaroven patrné, ze v ramci tohoto
prvniho feSeni musi pozornost pfipadnout i determinaci predikativniho jména. Obé tyto
verbonominalni konstrukce vyuZivaji neurCity c¢len un, ktery splyva s Cislovkou
virtualniho jmenného komplementu (naptiklad un emballage = emballage d’un cadeau,
un dessin = dessin d’'un mouton). Takovy ptiklad vlastné stoji na pomezi prvniho feseni
(zajem o jmenné komplementy a jejich kvantizaci), ale naznacuje pointu druhého feseni

a posouva muj zajem na kvantizaci samotného predikativniho jména.

238 pfislove¢né uréenim mista zaujim4 stejnou pozici: (do)tladit vozik az na nAmésti — ,,provést (odtlagent)
voziku na ndmésti®.
239 Oznaceni ,,komplement jména“ je doslovnym piekladem francouzského terminu ,,complément du nom*.

V ceské terminologii se pouziva termin pfivlastek neshodny.

264



Druhé feseni pristupuje k sekundarni telicizaci ve VNP jako K prioritnimu vztahu
mezi slovesem a jeho komplementem, protoze praveé mezi slovesem a ptedmétem primym
nejcastéji probiha. I verbonomindlni predikat je velice ¢asto kombinaci kategoridlniho
slovesa a jeho pfimého predmétu. Zazniva tedy otazka, zda takovy predmét piimy dokaze
svou kvantizovanosti verbonomindlni predikat telicizovat a zda je k tomu nutny
inkrementalni vztah mezi kategorialnim slovesem a predikativnim jménem (stejné jako
tomu bylo v piipadé standardniho slovesa a jeho pfedmétu ptimého). Rekneme, Ze dim
(une maison) vznika s tim, jak nardstd odvedena prace (construire) a ze jablko (une
pomme) mizi s tim, jak ho ukusujeme (manger). Je nutné ovéfit, zda funguji analogické
vztahy i ve VNP. Pokusu o srovnatelné rozlozeni verbonomindlniho predikatu ptiblizné
vyhovuje konstrukce faire une analyse: analyza ptibyva s pokracujici ¢innosti (faire) az
do tplného vzniku analyzy (analyse), kdy dé& konéi. V souladu s touto interpretaci
(a s ohledem na zajimavy vyklad ptikladt faire un dessin a faire un emballage) mam
Vv planu pftihlizet i ke kvantizaci samotného predikativniho jména.

At uz sekundérni telicizace zasahuje do lexikalné-aspektové interpretace spise
podle prvniho, nebo druhého feSeni, vyplyva z toho potieba vénovat se predikativnimu
jménu a jmennému komplementu. Nemam v umyslu ignorovat jiné zptisoby sekundarni
telicizace (zejména vyjadieni cile mistem) a do své prace je zahrnuji, ale zajem
0 predikativni jméno a o jeho jmenny komplement je mym zajmem prioritnim.

Strukturu této ¢tvrté ¢asti ovlivnil rozbor 18 predikativnich jmen v kapitole 2. 2.,
je dalsimi ptiklady. V prvni fadé¢ se vénuji pocitatelnosti. Sleduji pfechody jména
v jednom VNP od nepocitatelného Kk pocitatelnému uziti. Déale se vénuji intepretaci
neurcitého ¢lenu un v singularu a moznostem ohrani¢ovani predikativniho jména (donner
un coup de N, faire un bout de N, faire un tour de N). Kromé toho navazuji na predikativni
jména prubézné jmenné komplementy a v§imam si jejich vlivu na (a)telicnost celku.
Nasledn¢ podrobuji analyze takové verbonominalni predikaty, které odpovidaji urcitému
sémantickému vzorci €ili obsahuji inkrementalni patiens ¢i cilovou lokalitu a podléhaji
tak principu sekundarni telicizace dle poznatkii Raye Jackendofta.

Podstatnou souc¢asti mé prace je testovani a analyzovani vice ¢i mén¢ autentickych
prikladii. Nejedna se o ukazkové prototypické piiklady ze slovnik ¢i védeckych definic.
Stava se, Ze dand kombinace je na hranici Gzu. V takovém pfipad¢ signalizuji jeji
tézkopéadnost ¢i dokonce zastavuji testovani z divodu nepfirozenosti kontextu.
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Ptevazna ¢ast mych rozbort se tyka lexikalniho aspektu, ktery je ve sttedu mé
pozornosti. Béhem nékterych testii navic komentuji zajimavé povahodé&jové vlastnosti
(zejména un coup de, okrajové upozornim na vyuziti pluralu pro vyznam intenzity).
V ramci testli pravidelné ohybam kategorialni sloveso v gramatickém aspektu. Nejcastéji
uplatiuji passé composé, které na rozdil od imperfekta snese kombinaci s pendant
a neblokuje tak prakticky zadnou interpretaci. Volba passé composé je vyhodna i z jiného
divodu: kombinace telicnost + perfektivnost zpravidla poskytuje informaci, Ze
uvedeného cile bylo uspésné dosazeno. Takova interpretace je zaroven zpétnou kontrolou
teli¢nosti zkoumané vazby. S ohledem na tento rozsah bych za pravy cil své prace
oznacila zkoumani aspektové skladby neboli vyhodnocovani vysledného vyznamu
(vyslednych vyznami) ve smyslu souctu vlivii jednotlivych sledovanych casti,

tj. s ohledem na ptisobeni nejriznéjsich relevantnich prvka.

4. 1. Pocitatelnost a nepocitatelnost predikativniho jména

Néktera predikativni jména vstupuji do VNP s délivym ¢lenem.?* Z hlediska
lexikalniho aspektu se jedna o neohraniené procesy. D¢&j je prezentovan bez jakéhokoliv
ohrani¢eni, neni zndmo, ¢im by mél koncit. Tomuto popisu odpovidaji napiiklad zde
uvedena jména bachotage, cabotage a jardinage. Z lexikalné-aspektového hlediska je
zasadni, Ze se jednd o kumulativni d&je. NejCastéji jsou to cinnosti, které se daji
provozovat, koni¢ky, kterym je mozné se vénovat, pracovni napli apod.

1) Notre approche de la philosophie entend donner les éléments de culture indispensable
pour comprendre la complexité du monde de la vie, mais sans étre trop scolaire ;
nous ne voulons pas nous contenter de faire du bachotage.

2) Les compagnies européennes n’auront donc toujours pas le droit de faire du cabotage
aux Etats-Unis, ¢ ‘est-a-dire de desservir plusieurs destinations lors d ‘un méme vol.

3) Iis participent a la promotion et la vulgarisation aupreés des populations villageoises

des techniques de |’agroforesterie, planteront des arbres fertilisants et des arbres

240 podobné battage (mldtit obili a zejména délat humbuk), camping, canotage, chant, danse, marche,

navigation, terrassement a mnoha dal$i (jednim ze zdroji mtize byt lexikogramaticka tabulka f1a).
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pour I’'ombrage, feront du jardinage et essayeront de se familiariser avec la faune et

la flore environnementale des villages.

(FrWac, kvéten 2018)

Tato jména spadaji pod neohrani¢ené procesy a velice ¢asto vznikaji nominalizaci
ze zakladového slovesa stejného lexikalné-aspektového zarazeni (procesy — ,,activity®).
Pro jejich konkrétni interpretaci je nicméné zasadni jejich uplatnéni ve VNP s délivym
¢lenem. Jakmile se jméno uplatiiuje jako pocitatelné (kromé neurcitého pluralu), ziskava
rys telického ¢i atelického ohraniceni.

Prochazka (une promenade) je ohrani¢eny proces. Probiha v ¢ase a pferuSenim se
kompletné neanuluje, pouze se zkrati (atelicnost). Piedlozky en a pendant uvadi
konstrukci do riznych kontextl a vnasi do ni vlastni perspektivu.

4) 1l a fait une promenade en trois heures / pendant trois heures.

5) 1l a fait des promenades ?en trois semaines / pendant trois semaines.?4!

Zasah ¢ili intervence (intervention) trva v ¢ase (ad 6)) a mize uvadét aktivniho
Cinitele za ptedlozkou par (véta 7). Test pieruSeni (8) davd ponékud nejednoznacny
vysledek. Pierusime-li hasicsky zdasah, nefekneme o ném, ze se zkratil (jak tomu bylo u
prochdazky, viz ohrani¢eny proces vyse). Divodem je, Ze zasah netrva predvidatelnou
dobu a nemtzeme jej planovat (ani zkratit), odviji se vice mén¢ spontann¢ od konkrétnich
potieb. Zasah hasict vZdy sleduje konkrétni cil (uhaSeni, vyprosténi, zachranu lidi ¢i
majetku). Presto mluvéi vyvratil zapornou odpoveéd’ (8a.), ktera se objevuje u telickych
vypovédi. JenZe plnohodnotnou atelickou interpretaci jména narusuje tendence mluvciho
dodavat v ramci interpretace, Ze intervence neuspéla a Ze nebyla dokoncena jako by se na
néjaky cil stejné¢ Cekalo (8c.). Vysvétleni lezi dle mého ndzoru v rozsahu jména
intervention, které mize oznacit jakoukoliv fazi a miru ucasti, od vyjezdu hasicu,
vyhodnocovani situace, azZ po samotny zakrok. Jméno se pohybuje na hranici telické
durativni udalosti a atelického ohrani¢eného procesu.

6) Les pompiers ont fait une intervention de 2 heures a la gare.

7) L’intervention faite par les pompiers est délicate.

241 Tuto vétu oznadil rodily mluvéi za pongkud zvlastni a dal by prednost syntetickému slovesu (il s’est
promené plusieurs fois pendant trois semaines).
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8) L’intervention a été interrompue, car jugée trop dangereuse = Les pompiers, sont-
ils intervenus ?
a. - ??Non, finalement pas.
b. - Oui, partiellement.

C. - Ca n’a pas abouti. L intervention a été commencée, mais pas terminée.

Ob¢ nasledujici véty jsou interpretovatelné jak s predlozkou en (zdaraziuje ukoncenost
déje a jeho Gispésné dovrieni), tak s piedlozkou pendant (d¢j v prub&éhu, mize pokracovat

1 po uplynuti tficeti minut).

9) En trente minutes / pendant trente minutes, les pompiers ont fait une intervention.
10) En trente minutes / pendant trente minutes, les pompiers ont fait de multiples

interventions.

Réparation je jméno podhodnocené, a proto prechdzi mezi vyjadienim teli¢nosti
a ateli¢nosti dle kontextu. Je telické, pokud k tomu vybizi kontext, tj. je-li cil dostatecné
vyjadien (naptiklad ¢islovka u predikativniho jména ¢i jmenného komplementu: une
réparation ¢i la réparation d’une voiture, zajimavy je rozdil mezi piedlozkou de a sur pii
navazovani jmenného komplementu). Véty 11 a 12 typicky uplatiuji predlozku en
a vypovidaji o Gspésném opraveni auta / jedné poruchy v péti hodinach. V takovém
ptipadé¢ piiklady patii mezi durativni udalosti. Pendant by bylo eventualné
akceptovatelné, zejména ve vété 12, a to s vyznamem pokracujici prace na témze auté,
napf. ,,jednu z oprav délal pét hodin (a jesté ne piili§ uspésne). Pendant je také jediné
akceptovatelné ve vétach 13 a 14. Plural des a délivy ¢len de la (véty 13 a 14) odkazuji
na probihajici proces bez jeho cile. Pouziti délivého ¢lenu v konstrukci bez jmenného
komplementu neni piipusténo *il fait de la réparation (ve vété 14 je komplement
vyjadien). Pro G€ely oznacCeni ¢innosti opravate se pouziva plurdl: il fait des réparations
= il est réparateur / mécanicien. Ptiklad 15 je ukdzkou mozZného uplatnéni imperfekta,
kromé toho je patrné, Ze predikativni jméno réparation nevyzaduje zadné dalsi rozviti.
11)a. Il a fait la réparation de la voiture de ma mere en 5 heures/ ?pendant 5 heures.

b. Il a fait la réparation d une voiture en 5 heures/ *pendant 5 heures.

12) 1l a fait une réparation sur la voiture de ma mere en 5 heures/ ?pendant 5 heures.

13) Il a fait des réparations de belles voitures neuves *en 3 ans/pendant trois ans.

14) Dans ce garage, on a fait de la réparation de voitures anciennes *en 35ans / pendant
35 ans / en 3 mois chacune.
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15) a. A cette époque, il faisait des réparations.

b. Il faisait une réparation quand son téléphone a sonné.

Deécouverte je okamzikovou udalosti.

Konstrukce faire une découverte

V jednotném ¢isle s ¢islovkou une znaci: provést ¢i ucinit pravé jeden objev, objevit néco

—jednu véc, pfijit na jednu véc. Plurdl mize byt souctem objevu.

16)

17)

18)

- Mais on peut danser ici, dit-elle
tout a coup, comme si elle faisait

une découverte soudaine.

Carlo Rubbia, qui dirigeait
|’équipe de quelques centaines de
physiciens qui fit cette découverte,
recut le prix Nobel en 1984 en
méme temps que Simon van der
Meer, lingénieur du CERN qui
développa le systeme de stockage

d’anti-matiere employé.

On

incroyables.

a fait des découvertes

"Ale dyt miizeme tancovat tady," rekla
nahle, jako by prave ucinila nenadaly

objev.

Nobelova cena za tento objev na sebe

nenechala dlouho Ccekat. Jednu jeji
polovinu dostal Carlo Rubbia, ktery vedl
uspesny vedecky tym, sloZeny z vice nez
stovky fyzikii. Druhy dil pripadl Simonu van

der Meerovi, inzenyrovi z CERN, ktery pro

tento  experiment  vyvinul  zarizeni
umoznujici  ziskat  intenzivni  svazek
antiprotonii.

Udélali jsme uizasné objevy.

InterCorp, kvéten 2018

19) *Pendant trois ans/en trois ans, le mathématicien a fait une découverte.

20) Ce mathématicien a fait Une découverte stupéfiante ?pendant trois ans/ ?en trois

ans/apres trois ans de recherche.

21) Ce mathématicien a fait des découvertes tout au long de sa carriere.

22) L’enfant a fait ?des/plusieurs découvertes en un seul aprés-midi/pendant un seul

aprés-midi.

23) L ’enfant a fait les découvertes en un seul aprés-midi/pendant un seul aprés-midi.

24) Lorsqu il faisait sa fameuse découverte, sa femme a accouché leur premier fils.

25) Un enfant de 8 ans faisait des découvertes sur la vie.
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Faute je semelfaktivni, ne-durativni jméno (*une faute de 3 minutes, *3 minutes
de faute) a je velmi obtizné testovatelné testem preruSeni. Mizeme si predstavit, jak
kontrolor vidi chybné chovani a zasdhne diiv, nez by doslo k chybé. Chybu samotnou jen
tézko prerusime, protoze zpravidla netrva ani nesestava z vice kroki. Prvni kontext (véta
26) je vytvofen piimo pro telické en. Pozornost se nutné to¢i kolem spachané chyby
azjevnych vyvozenych dusledkl. Slucitelnost s ¢asovym udajem je ovSem déna
evokovanim piedstavy, co vSechno chyb¢ bezprostiedné prechazelo a co k ni vedlo
(v onéch tficeti minutach). Pfi rozborech bylo téeba kriticky uvazovat nad roli predlozky
en. Vété 27) prisuzuji dveé interpretace, bud’ se zdlraziuje schopnost (udélal jen jednu
chybu), nebo neschopnost (udélal chybu za pouhou chvilku). Pfedlozka en ale ani v jedné
z nich nevymeéituje cely d¢j (nejednd se o tficetiminutovou chybu) a ani se nezda, Ze by

vymeétovala “ptfipravnou fazi, na jejimz konci k chybé doslo™.

26) En trente minutes/*pendant trente minutes, il a fait la plus grande faute dans sa vie.
27) En trente minutes/*pendant trente minutes, il a fait une faute.

28) *En trente minutes/pendant trente minutes, il a fait la méme faute.

29) Jai fait des fautes *en trente minutes/pendant trente minutes.

30) J ai fait les fautes en trente minutes/pendant trente minutes.

Neur¢ity plural ve véteé 29 je opét typickym kontextem pro pendant. Posledni véta (30)
snese obé predlozky. Pendant sice neni piimo neintepretovatelné, ale rozhodné je méné
hezké.

Vyse uvedené piiklady zastupovaly jednotlivé lexikaln&-aspektové tridy.
Piimocaré zatazeni znaji ovSem pouze nepocitatelna jména uzivajici délivy c¢len, ktera
odpovidaji neohranicenym procesim. Pocitatelnd jména vyjadiuji dle dalSich svych
vlastnosti cely zbytek lexikalné-aspektového spektra: ohrani¢ené procesy, durativni
a okamzikové udalosti. Striktni klasifikovani neni snadné a odviji se od mnoha
proménnych. Ke kompletnimu pochopeni pfislusného jména a déje, ktery zachycuje,
napomaha Siroky kontext. V nekterych ptipadech mtize byt vyjadieni lexikalniho aspektu
podhodnocené. Takovému podhodnoceni nahrava strucnost kontextu.

Vyse jsme sledovali zastupce jednotlivych tfid, jméno v singularu jsem pravidelné
uvadéla 1 v pluralu. Z korpusu je ovSem patrné, ze nékterd z nepocitatelnych jmen jsou

mluv¢imi uzivana i jako pocitatelna (a naopak). Plural jména bricolage je sice trochu
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neobvykly (stoji spiSe na hranici gramatinosti), ale poslucha¢ jej dokéze snadno

interpretovat jako zdliraznéni riznorodosti ¢innosti nebo mnozstvi vzniklych vyrobki.

31) Profitez d’un rayon de soleil pour jardiner, faites du bricolage si le coeur vous en
dit, jouez avec vos enfants ou vos petits-enfants.

32) (...) pendant les vacances )’ai fait des bricolages de Noél.

Prav¢ tyto ptiklady, které dokazi v ramci VNP aktualizovat jak svoji pocitatelnost, tak
nepocitatelnost, obsahnou V zdkladu nejvétsi cast lexikalné-aspektového spektra.

Takovym piipadiim se vénuji v nasledujici kapitole.

4.1. 1. Soucasné vyuzivani pocitatelnosti i nepocitatelnosti

V této kapitole se vénuji takovym verbonominalnim vazbam, jejichz predikativni
jméno se uplatiluje jako nepocitatelné (du / de Ia) i jako pocitatelné (un / une — des). Je
velmi zajimavé pozorovat, jaké vyznamy se tak vyjadfuji. Sleduji zejména, jak dochazi
k vydélovani pocitatelné jednotliviny z nepocitatelného kontinua a co takova zména
znaci.

Je dillezité yjistit se, Ze jméno je opravdu plnohodnotné pocitatelné. Neurcity ¢len
un se objevuje i v ptipadé modifikace jména ptivlastkem, aniz by jméno bylo skute¢né
pocitatelné. Napiiklad VNP faire un maquillage?*? se v korpusu objevuje téméf vyhradngé
s kvalifika¢nim adjektivem ¢i s jinymi jmennymi komplementy (un maquillage
permanent, du soir, Halloween). Snaha plnohodnotné spocitat ,,un maquillage* ptisobi
zvlastng. Nasledujici ptiklad ovSem ukazuje logicky pouzity plural: Elle sait drolement
bien faire des maquillages sur le visage des enfants, ktery se vztahuje k détem (rovnéz
V pluralu). Singular pak po vzoru této véty obdrzi obdobnou interpretaci: ?Elle m’a fait
un maquillage. Véta neni idealni (chybi pfivlastek), ale okrajové se uplatni v kontextu

li¢eni jedné jediné osoby.

242 Fméno se v konstrukci objevuje i v nepocitatelné podobé faire du maquillage: Il faisait du maquillage,
j ai trouvé ¢a trés intéressant. Délivy ¢len je vniman jako ne piili§ idealni a rodili mluv¢i upiednostiiuji
syntetické sloveso.
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Prét

Verbonominalni konstrukce pujcit, vypujcit ukazkovym zpisobem uplatiiuje
vSechny tfi zkoumané typy determinace: du, des, un. Délivy ¢len ve véte 33) déla z celé
konstrukce proces. Jedna se o oznaceni Cinnosti, kterou infokiosek zajisStuje. Patii sem
genericka prohlaseni typu: les bibliotheques font du prét de livres et de vidéos Ci les
banques gerent les comptes de leurs clients et font du prét. V obou téchto vétach by se
bez vyznamové zmény uplatnil plural des préts. Tato ekvivalence neplati ve vété 34, kam
nemuzeme dosadit délivy ¢len na misto neurcitého pluralu des prét. Tento plural znaci
poskytnuti nékolika plijcek, coz je ostatné vyznam, ktery dodavd na vaznosti celé

vypovédi: nejen, Ze Roosevelt Ciné puijéil, ale pujéil ji opakovang.

33) L’infokiosque peut avoir diverses activités . il peut faire du prét de livres, de
vidéos, mettre a disposition des tracts, de la documentation, organiser des débats,

des projections, des concerts, (...)
FrWac

34) Dans les mois précédant [’attaque de V mésicich pred utokem na Pearl
Pearl Harbor, Roosevelt fit tout ce qui Harbor ... udélal Roosevelt vsechno,
était en son pouvoir pour attiser la co bylo v jeho silach, aby Japonce
colere des Japonais. (...) 1l fit des préts rozhnéval. (...) Poskytl Ciné verejné
publics a la Chine nationaliste et piijcky a Britiim vojenskou pomoc,
apporta une aide militaire aux Anglais, dvéma neprateliim Japonska.
tous deux étant des ennemis du Japon

dans la guerre ...

35) La banque dit quelle nous fera un prét Ale ta banka rikala, Ze nam da 16.000
de 16 0008 a 9,4 %. dolari prvni hypotéku na devét a pul
procenta.

InterCorp

Verbonominalni konstrukce faire un prét ztvariuje dé&j piedani ptj¢ovaného
pfedmétu, ¢imz d¢j vrcholi. KdyZ pterusime poskytnuti pajcky, k ptijéce viibec nedojde.
Je-1i pfedmétem pujcky vice véci, je situace trochu odlisna: La bibliothécaire m’a fait le
prét de cing livres mais la transaction a été interrompue au milieu par la panne

d’électricité. Finalement, je ne suis partie qu’avec les deux livres qu’elle m’a prétés.
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Pijcka nebyla kompletné vytizena. V takto stanoveném kontextu probéhla jeji cast
(odesla jsem alespon s ¢asti pozadovanych knih).

Do konstrukce s délivym ¢lenem je mozné dosadit pouze piedlozku pendant
(33a). Pokus zménit kvantizaci jmennych komplementa livres a vidéos se nezdatil, brani
tomu praveé délivy ¢len. Véta 33b by fungovala, pokud bychom zménili délivy ¢len na
Clen urcity (le prét).
33 a) L'infokiosque a eu diverses activités : *en 20 ans/pendant 20 ans il a fait du prét de
livres et de vidéos.
33 b) 1l a fait du prét de *ces trois livres et de *ces deux vidéos...
34 a) Pendant 2 ans/ *en 2 ans, Roosevelt a fait des préts publics a la Chine nationaliste.

Upravou véty 35 ziskavam nasledujici vétu. Pendant se nepouziva, mluvéi chee sdélit,
kdy dosahl svého, tj. ispésné vystaveni pajcky trvalo 15 minut (faire un prét = accorder
un prét).

35 a) Aujourd hui, tout va tres vite. L’agent de banque m’a fait un prét en 15 minutes /

*pendant 15 minutes.

Danse

Tanec (la danse) se pravidelné uplatiuje s délivym ¢lenem (faire de la danse)
ve vyznamu vénovat se tanci (véta 36). Pocitatelné une danse jako ptedvedeni jednoho
tance, jednorazové zatancovani (véty 37 a 38). Pocitatelnost doklada i pfevedeni véty 38
do pluralu (viz 39). Posledni plural faire les danses latines ve vété 40 by mohla nahradit
konstrukce faire de la danse latine.

36) Défaites -vous. Tournez -vous. Pas mal
... Asseyez -vous. Vous avez fait de la
danse. Ma taille m’a empéchée de

continuer.

37) Alors je vais faire une danse a ma
facon avec une grande partenaire ... qui
est une danseuse

non seulement

remarquable ... mais aussi quelqu’un
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Sundejte si sako. Otocte se. Jste moc
hezka divka. Sednéte si. Tady ctu, Ze
jste chodila jste do baletu. Ano, ale
potom jsem o pdr centimetru prerostla

atak ...

Takze budu tancit podle

svého fantastickou partnerkou ... ktera

je nejen bajecna tanecnice ... ale také



38)

39)

40)

qui m’a appris qu’il y a des gens ...
préts a se battre pour les autres quoi

qu il leur en coiite.?*

Elle m’a fait une danse privée.

Tu finiras au First King, a faire des
danses privées a 50 cents, comme Miss

Bangkok.

Vous pourriez faire les danses latines

avec Bobbie.

Imitation

clovek, ktery mé naucil ... jak se k sobé

lidé maji navzdjem chovat.

Zatancovala mi na kilinée.

244

Skoncis jako striptéerka”™ v hnusnym

baru Jako Miss Bangkok.

Moh!l by si mé nahradit jako partner

Bobbie pro latinsko-americké tance.

InterCorp, kvéten 2018

Faire une imitation se objevuje bez jmenného komplementu, nebo s nim. Ve vété

41 se dozvidame o uréité kompetenci mluvciho. Une imitation v singularu nutné odkazuje

k né¢emu, nebo k nékomu, co je pfedmétem imitace (zde rozdil mezi vétou 42 a 43

Vv explicitnosti vyjadieni). VSechny Ceské véty pouzivaji syntetické sloveso s povinnym

vyjadienim predmétu.

41)

42)

43)

Je faisais des imitations. - J’ai été élevée

a la ferme.

Je fais une imitation.

Apollo Creed fait une imitation de

George Washington.

Ano, jen napodobuju zvirata.

- Vyrostla jsem na farme, vite?
- Napodobuju ji.

Mistr Creed

napodobuje George Washingtona.

sveta  Apollo

Imitation nachazi uplatnéni v pocitatelné i nepocitatelné podobé: Elle a fait une

imitation / de I'imitation / des imitations. Kazdy z téchto tii ptipadi testuji. Dale se vénuji

kombinaci neurcitého plurdlu a délivého ¢lenu za soucasného rozviti jmennym

komplementem: Elle a fait des imitations d "animaux / Elle a fait de | ‘imitation d "animaux.

243 Pravopisna oprava facon misto facon, préts misto prets.

244 Striptérka, opraveny pieklad (ptivodné stiptérka).
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Pendant je ve vété 44 stejné tak akceptovatelné jako en. Zduraznuje délku.
Nevime, zda po tficeti vtefinach ¢innost imitatora konci.

44) Elle a fait une imitation en trente secondes / pendant trente secondes.

Pti uziti délivého ¢lenu ve vétach 45 a 48 se v souvislosti se smyslem takovéto vypoveédi
musi prodlouzit prislusny ¢as. DéElivy ¢len vypovida o profesi, zvyku ¢i o hobby, cozZ jsou
zalezitosti trvajici fadoveé nékolik mésict, rozhodné ne 30 minut (ad 45).

45) Elle a fait de | imitation *en trente minutes / pendant ?trente minutes / pendant 3 ans.
46) Elle a fait des imitations *en dix minutes / pendant dix minutes.

47) Elle a fait des imitations d ‘'animaux *en 10 minutes / pendant 10 minutes.

48) Elle a fait de I'imitation d ’'animaux *en 10 mois / pendant 10 mois.

Plagiat

Predikativni jméno plagiat doprovazi v kazdém kontextu negativni podtext. Véta
Pauline a fait du plagiat de la chanteuse tvrdi, Ze Pauline onu zpévacku napodobila,
vyuzila jeji skladby, ale zaroven vse vydavala za svou vlastni tvorbu. Predikativni jméno
muze stat v konstrukci samostatné bez jmenného komplementu. Pokud je komplement
vyjadren, je vhodné explicitné vyjadfit autora. VySe uvedeny piiklad zmifuje zpévacku
(plagiat de la chanteuse), podobné by fungovalo: il a fait le plagiat de tous mes vidéos,

naopak *plagiat du CD neni zcela dostacujici.

49) - Trent prend des stéroides ? - |l prend Trent bere steroidy? Hrozné moc.
beaucoup de stéroides. 1l dit que c’estpour Kdyz  chce byt  nejlepsim
s’assurer de devenir le meilleur windsurferem na skole. Dal se na
véliplanchiste. Depuis qu’il ne peut plus to, tak musel i zacit krdst poezii.
écrire de poésie, il doit faire du plagiat... Tim myslis, Ze to nebyli jeho
Tu veux dire que | ’ensemble de ses poemes bdsné? Jasné.

tvole ? Bi 1.
est vole len sur InterCorp, kvéten 2018

50) On accuse Francois Pignon d’avoir fait un plagiat du best-seller de Jean-Marie

Le Pen sur les chambres a gaz dans les camps de la mort nazis.
FrWac
Jméno se pfirozené uplatni s délivym ¢lenem i jako pocitatelné.
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51) Il a fait un seul plagiat en toute sa carriere/*pendant toute sa carriere et a été
renvoye.
52) a. Il n’a fait que des plagiats, rien n’est de sa propriété.

b. Il n’a fait que du plagiat, rien n’est de sa propriété.

Véta 53 ma generickou platnost. Nejlogictéjsi je proto uziti délivého ¢lenu, un i des

plagiat(s) zni velmi podivné. V konkrétni situaci (véta 54) jsou vSechny tii determinanty

interpretovatelné.

53) Prouver si un graphiste a fait du plagiat / ?un plagiat / ?des plagiats est trés
difficile.

54) Prouver si le graphiste a fait du plagiat / un plagiat / des plagiats est trés difficile.

Uplatnéni ptedlozek en a pendant ukazuji véty 55 a 56. Prvni z nich neni spojena
s presné kvantizovanym cilem. Nevime, co si Pierre piesné piisvojil, zda pisen, ¢ast jedné
pisné... Pendant nas orientuje na délku a prubéh déje. Ve véte 56) d&j konci s poslednim
napodobenym videem.

55) *En une minute / pendant une minute, Pierre a fait un plagiat de la chanteuse.?*

56) En 8 heures / *pendant 8 heures, Pierre a fait *un/le plagiat de tous mes vidéos.

Brocante

Predikativni jméno la brocante se poji s kategorialnim slovesem faire a znaci
obchod se starozitnymi pfedméty. D&j muze byt prezentovan jak z perspektivy prodejce
(napt. 58), tak z perspektivy kupujiciho (napt. 61). Pro vysvétleni pocitatelnosti je dobré
fadné pochopit vyznam tohoto jména. La brocante je podobné prodeji ve stancich.
Probiha nejcastéji jeden den, v jedné uzaviené ulici. Prodévajici vylozi své véci na still ¢i
na zem a prodava; kupujici obchazi prodejce a prohlizi si nabizené véci.

Une brocante (neurcitou determinaci uvedené pocitatelné jméno) oznacuje celou
skupinu déji kolem ptislusného obchodu a zpravidla se nepoji s myslenkou nakupu

jednoho ptedmétu. Jde o ,,jednu* ucast na obchodu se starozitnostmi, coz napiiklad

245 Predikativni jméno snese pievedeni do pluralu (des plagiats), determinanty du ani le by se nepouzily.

276



znamena, ze se jako prodejce rozlozim na ulici na jeden den; jako ndvstévnik si dojdu

prohlédnout, co se v jednom dni a na jednom misté prodava.

Plural ve verbonominalni spojeni faire des brocantes neznac¢i ani tak prode;
¢i nakup vice starozitnosti, jako spiSe opakované obchodovani. 59. vétou J’ai donc fait
quelques brocantes mluv¢i mini napiiklad, ze zajel na trh se starozitnymi predméty
do Tours, dale prosel blesi trh Le Vide Grenier des Voisins v 18. pafizském
arrondissementu a trh Brocante de la place d’Aligre ve 12. arrondissementu. Usp&sné
koupil jeden gramofon. Plural tedy znamena, ze objel vice trznic za ucelem sehnani
¢i prodeje (jedné) starozitnosti.

57) Comme nous faisons de la brocante, nous aurions préféré que le parvis ait un style
un peu plus ancien.

58) J’en ai fait pas mal des brocantes car on se débarrasse®*® des vieilleries dont on ne
veut plus, en plus ¢a fait un peu de sous et moi je trouve ¢a super sympa, on peut
discuter avec les gens.

59) Je me suis alors mis en téte de trouver comment écouter tout ¢a, le vieux gramophone
de pépé étant cassé depuis longtemps. J’ai donc fait quelques brocantes, et j ai
acheté ce sympathique tourne disque fort joli et fort pratique puisqu’ il lit tout 16, 33,
45 et 78 tours (chouette je vais aussi pouvoir récupérer les vinyles®*' de mon pere).

60) (...) j ‘al déja fait une brocante, et avec mes 13 euros.

61) On voulait faire une brocante mais quand nos amis nous on dit que la place de voiture

248

la plus proche était a 3 kilomeétre, Jo=*° a abandonné [’idée.

FrWwac

Véta 64) znamena, ze jsme ve tficeti minutach probehli vSechny stanky a pak jsme se

vratili domti. Nutn¢ to neznamena, ze bychom néco koupili.

62) 1l a fait une brocante avec nous mais il a été interrompu par un appel téléphonique et
il a dii revenir chez lui. A-t-il brocanté ? Oui, partiellement et il a peut-étre méme

acheté une chose...

246 Opravena pravopisna chyba (ptivodné débarasse).

247 Opravena pravopisna chyba (pvodné vinyls).

248 Opravena pravopisna chyba (ptivodné jo).
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63) Nous avons fait de la brocante pendant 2 mois/*en 2 mois.
64) J ‘ai fait une brocante en trente minutes/*pendant trente minutes.

Cascade

Podobné, jako bychom cesky tekli delad do staroZitnosti, mizeme fict delat
kaskadérinu & kaskadércinu, francouzsky faire de la cascade® i faire des cascades (dle
kontextu). Pocitatelnost nachazi uplatnéni tam, kde chceme pocitat jednotlivé

kaskadérské kousky.

65) Ensuite, compte tenu que tu fais du spectacle et de la cascade, ne lésine pas sur
ta sécurité, exige preuve a l’appui des tests de sécurité des fourches, de I’argon,
des sanglons... ce serait dommage de te faire tuer ou de te retrouver dans un
fauteuil roulant...

FrWac, kvéten 2018

66) Barry fait une cascade ! Barry se chysta udélat kaskadérsky

kousek.

67) J’ai toujours fait des cascades, c’est Jo, délam kaskadérinu uz od mala, takze

pas grand-chose. to pro mé nic neni.
68) Je fais mes cascades moi-méme. Kaskadérsky kousky si délam sam.

InterCorp, kvéten 2018

Bruit a vacarme

Na téchto dvou jménech podobného vyznamu je vidét, jak moc zalezi na konvenci
mluv¢ich a na uzu obecné. Bruit se ve vazbé s kategorialnim faire plnohodnotné ohyba
a prijima vedle délivého ¢lenu i neurcité ¢leny un a des. Nejhez¢i ukazkou pocitatelnosti

jsou ptiklady 73 a 74. Ptiklad 71 by fungoval i za pouziti délivého ¢lenu. Jména un bruit

249 Existuje i zvlastni sport la cascade de glace neboli escalade glaciaire (lezeni v ledu), ktery se stejné
jako jiné sporty uplatiluje ve vazbé s faire (faire de la cascade de glace).
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a du bruit maji ob¢ neurcity typ determinace a spojuje je tedy schopnost vyjadfit vyznam
néjaky | jakykoliv zvuk. Rozdil je ve schopnosti ¢lenu un vyjadrit ¢islovku s vyznamem
jeden zvuk. Tuto schopnost délivy ¢len postrada. Plural des bruits ve vété 73 odpovida

pluralu krokt, s kazdym krokem to opakované mlasklo.

69) En ce moment (ceci n’est plus du réve), V tom okamzZiku (a to uz neni sen)
ma femme fait du bruit avec un meuble zasramoti ma Zena v pokoji kusem

dans la chambre, ce qui me réveille. nabytku a to mé probudi.

70) Je suis partie de chez lui, la porte Odesla jsem z jeho bytu, dvere
derriere moi a fait le bruit d’un tiroir qui  za mnou zaklaply, jako se zaklapne

claque. Suplik.
71) Faites un bruit et je vous tue. Hlesni, a zabiju te.

72) Les sabots martelaient la terre dure, et Kopyta tloukla o tvrdou zem
cela faisait un bruit qui roulait et avyddvala pritom zvuky

grondait comme la mer. pripominajici zlostné hucici more.

73) La boue faisait des bruits mous sous ses Pod nohama mu mlaskalo bahno.

pieds.
74) Onva faire des bruits d’animaux ... Budeme vydavat zvireci zvuky.
InterCorp, kvéten 2018

Ve vSech ostatnich ptikladech se upiesiiuje typ vydaného zvuku ¢i jeho plivodce
(meuble, porte, sabots). Ptritom se tyto ptiklady, tak jak jsou vynaté z InterCorpu, lisi
déterminaci: ad 69) Ma femme fait du bruit avec un meuble dans la chambre, ad 70) La
porte derriere moi a fait le bruit d 'un tiroir qui claque, ad 72) Les sabots (...) cela faisait
un bruit qui roulait et grondait comme la mer. Nize uvedené véty (oznafené
pismenem a.) zaznamenavaji dalsi pfipustnou determinaci. Tato zaménitelnost s sebou
ovsem nese drobné vyznamové rozdily. Naptiklad un bruit ve vété 72) znaci

kontinualnost, nepfetrzitost zvuku, coz neplati pro plural des bruits.

69) a. Ma femme fait des bruits/les bruits/*un bruit/*le bruit avec un meuble dans la

chambre.

70) a. La porte derriere moi a fait *du bruit / un bruit de tiroir qui claque.
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72) a. Les sabots (...) cela faisait du bruit / des bruits qui roulait et grondait comme la

mer.

Na rozdil od faire du bruit, faire du vacarme nevystupuje z nepocitatelného uziti

(*des vacarmes). Neurcity ¢len se objevuje jen v pfipadé zmény determinace z divodu

modifikace jména adjektivem, viz un vacarme atroce (v prikladu 78). Stejn¢ intepretuji

i ptiklad 79. Domnivam se, Ze ani zde neni jméno un vacarme plnohodnotné pocitatelné.

Chyb¢jici adjektivum nahradi intona¢ni diraz (vlastné ho zde formalné¢ nahrazuje

vykti¢nik), diky némuz si posluchac¢ lehko domysli, Ze ten ramus je nesnesitelny.

75)

76)

77)

78)

79)

Leur belle-mere faisait du vacarme

quelque part dans la cour.

Ce n’est pas une nuit ou boire seul. Faisons

du vacarme.

Malgré tout le vacarme fait autour de
I'innovation, il faut bien admettre que cette
crise financiere est remarquablement

similaire aux précédentes (...)

dépourvu de silencieux, le moteur faisait un

vacarme atroce.

(...) ses instruments font un vacarme !

Scandale a procovation

Macecha harasila nékde na dvore.

Dnes v noci bys nemél pit sam.
Zaradime si.

Navzdory vsi slavé obklopujici
financni inovace se pritomnd krize

vvvvvv

financnim krizim, (...)

motorka méla odstranéné tlumice a

délala priserny hluk.

(...) ty jeho nastroje ale délaj
ramus!

InterCorp, kvéten 2018

Nasledujici tfi priklady ilustruji ohebnost predikativniho jména scandale

ve verbonominalni konstrukci s faire.

80) Jene veux pas que tes parents me fassent Nechci, aby mi tu pak rodice udeélali

81)

un scandale ! scenu!

1l avait trés peur de la voir saoule. Il Hrozné se bdl, Ze by se opila. Spravné

devinait que telle, elle ferait du wywsil, Ze jakmile se opije, ztropi

scandale. Ca ne [’amusait, pas. skandal. Na to nebyl zvedav.
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82) Faire la démonstration de [’érudition. Demonstrovat  sectélost.  Ukdjet
Assouvir mon penchant pour sklony k exhibicionismu. Ublizit
I’exhibitionnisme. Blesser ma femme. manzelce. Ublizit nekterym byvalym
Blesser quelques-uns de mes anciens kolegiim. Skandalizovat. Zatroubit
collegues. Faire des scandales. Sonner Kk dalsimu utoku na ministra Skolstvi.
la nouvelle charge contre le ministre de (...) (Nehodici se skrtnéte.)
I’Education. (...) (Biffez les mentions
inutiles.)

InterCorp, kvéten 2018

V testu preruSeni se ukazuje, ze slovu le scandale pfisuzujeme dva vyznamy
s piesné opaénym prichodem timto testem. Prvni vyznam znamena ,,ztropit scénu‘: Le
scandale a été interrompu. L’actrice, a-t-elle fait un scandale? — Oui. Konkrétné¢ muize
jit o herecku, ktera se pii jidle v restauraci chovala velmi skandalné, kiicela, urdzela
persondl i hosty apod. Jakmile jednou zacne, uz oznacujeme jeji chovani za skandalni.
Naopak zapornou odpovéd’ (non) uslySime v pfipadé vyznamu skandalizovani néjaké
aféry v novinach: ne, skandalu se ptedeslo, tj. informace neunikly na vefejnost, jejich
zvetejnéni bylo zastaveno jesté pred jejich skandalizovanim.

Dale uvadim nékteré testy. DElivy €len je standardnim zpiisobem slucitelny pouze
s pfedlozkou pendant (véta 83). Interpretace je mozna jak s kratkym casovym trvanim
(5 minut), kdy se jedna o prakticky kontinualni pétiminutovy skandal (podobné pro un
scandale), tak s dlouhym ¢asovym rozsahem (5 let), kdy se jedna o zvyk.

83) Cette actrice provocatrice a fait du scandale *en 5 minutes / pendant 5 minutes /

pendant 5 ans.

V ramci pocitatelného pouziti ma plnohodnotnou telickou intepretaci az ptiklad 86)

wplusieurs scandales .

84) Cette actrice provocatrice a fait un scandale *en 5 minutes dans le restaurant /
pendant 5 minutes dans le restaurant.

85) Cette actrice provocatrice a fait des scandales *en 5 minutes dans le restaurant /
pendant 5 minutes dans le restaurant.

86) Cette actrice provocatrice a fait plusieurs scandales en 5 minutes / ?pendant 5

minutes dans le restaurant.
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Provocation je narozdil od vySe uvedeného skanddlu pomérné vagni a neni

zdaleka tak spajtd s konkrétnim obsahem, s konkrétni pfedstavou toho, co se vlastné

ptihodilo. Se slovesem faire zabira celé paradigma determinantu.

87)

88)

89)

90)

01)

Parfois un peu torturé, un peu mégalo, j 'adore faire de la provocation, voir | ‘effet
produit sur les gens, mais je reste un peu timide lorsque je suis dans un milieu

que je ne connais pas ...

(...) un groupe d’autodéfense qui n’hésite pas a faire de la provocation contre
les soldats francais de la Kfor (...)

Alors que Sarkozy ne manque pas une occasion de faire la provocation la plus
cynique avec des références a [ 'un des plus jeunes héros de la Résistance, le PCF
serait bien inspiré de se rappeler que le pere de Guy Moquet était ... syndicaliste

cheminot !

Certains éléves ont fait une provocation systématique sur [’'incendie de mon
vehicule ... Mais les équipes pédagogiques ont su leur faire comprendre la

gratuité de leurs paroles.

Il faut savoir en effet que | 'UCK pratiquait les enlévements, les embuscades ou
les policiers étaient pris pour cibles, faisait des provocations pour ensuite se

replier dans la population civile afin de créer des incidents.

Frwac

Provokace je chapana jako okamzikové jméno (jedna véta, jedno slovo). Proto se

neuchytil ani jeden z ¢asovych udajt ve véte 92).

92) ?Ce journaliste a fait une provocation en ?5 minutes / pendant ?5 minutes dans

I’Assemblée nationale.

93) Ce journaliste a fait des provocations *en 5 minutes / pendant 5 minutes dans

|’Assemblée nationale.

94) Ce journaliste a fait de la provocation *en 5 minutes / pendant 5 minutes dans

|’Assemblée nationale.
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Arrangement

Arrangement je opét jméno pln€ ohebné, uplatnitelné pocitatelné i nepocitatelné.
Z vyznamového hlediska odpovida dé€livy ¢len zajmové ¢i pracovni Cinnosti, neurcity
¢len un splyva s jednou udalosti (jednd se napiiklad o kvétinovou vyzdobu na jednu
svatbu).
95) Jai fait de | ‘arrangement floral / des arrangements floraux / les arrangements

floraux / un arrangement floral.

Ve vété 96 jde mluvéimu o zatizeni jedné véci: ,,néco si zafidim®, ,,zafidim si jednu
veéc™, ,,jen si odskocim®.

96) Laissez-moi faire un arrangement.

Z nasledujicich prikladu je pro telickou interpretaci vhodny ptiklad 97a. Takovou
vétu pronese floristka napiiklad pti kalkulaci vysledné ceny. Ve stejné véte, ovSem
s jinym vykladem, se muze objevit i pendant (97b). Muze se jednat o reakci typu: ,,jsem
vazné unavend, uz dvanact hodin jsem se vénovala té kvétinové vyzdob¢ na vasi svatbu
(a jesté neni hotovo)“.

97) a. J ai fait les arrangements floraux pour votre marriage en 12 heures.
b. J’ai fait les arrangements floraux pour votre marriage pendant 12 heures.
98) J ai fait des arrangements floraux ?en 12 heures/pendant 12 heures.

99) J ai fait de | ‘arrangement floral *en 12 ans /pendant 12 ans.

Violence

Prestoze korpus svéd¢i o vyuzivani kompletni sady determinantli, nardzi plural
des a singular un na urcita omezeni. Naptiklad véta 104) odpovida vyhradné mluvenému
textu (registre parlé), kde jediné mize byt tento plural akceptovatelny. Standardné by se
vyuzil délivy ¢len. Zajimavy je pieklad této vety s faire des violences (bude z néj rabijak).
Jiz diive jsem upozoriovala, Ze délivy ¢len i neurc€ity plural se mohou shodné uplatnit pfi

popisu ,,pracovni ndpln&*. Plural ve véteé 102) je korektné€jsi, nez véta s rabijakem (ovSem
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stale plati, ze de la by bylo vhodné¢jsi). Tento plural znaci, spiSe nez pocet skutk, rizné
typy nasili (physique, psychologie...).2*

Neurcité une ve vétach 103) a 105) vyzaduje nutné rozviti. Zde je dodanou
informaci osoba ¢i pfedmét, na kterém je ono nasili vykonano, viz violence a notre nature,
violence faite aux femmes. Druhy piiklad je genericky.

100) Sagrande force est de ne pas faire de la violence pour appeler plus de violence,

()

101) Et au niveau de la violence religieuse aussi cest trés important, ¢ ’est-a-dire il
y a eu de la violence, il ne s’agit pas d’aller tirer les gens en disant : "Vous,
vous descendez a 18 générations de quelqu’un qui a fait de la violence

religieuse, donc on va vous faire des ennuis."

102) (...) qu'ils te disent face a tes protestations que quand ils étaient jeunes, ils
pensaient comme toi, mais que oulala depuis, ils ont remarqué que les arabes
ben qu'ils se sont pas intégrés et qu’ils font des violences dans les banlieues®®

et qu’ils respectent rien ...

103) Travailler est éducatif en tant QU il nous apprend a aller contre notre tendance
naturelle a la passivité et a la facilité ; d’une certaine fagon, c’est faire une

violence a notre nature.

FrWac

104) — Docteur, il va faire des violences, "Pane doktore, bude z néj rabijdk, to

- o .. -
¢a, j’en suis sure. mi nikdo nevymluvi.

105)  J’ai voté en faveur de [’'amendement 19 Jd jsem hlasovala pro pozménovaci
et du considérant J sur le mot ndvrh 19 a odiivodnéni J tykajici se

"prostitution” car je considere que la "prostituce”, protoze jsem toho

20 Navzdory mému ocekéavani rodily mluvéi nepotvrdil, Ze by plural pocital jednotlivé ¢iny (il a fait des
violences). Uplatnéni predikativniho jména violence jako pocitatelného jména neni takto jednoduse
vysvétlovano.

251 Oprava gramatické chyby (ptivodné banlieux).
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prostitution est bien une violence faite ndzoru, Zze prostituce skutecné
aux femmes. predstavuje nasili na Zendch.

InterCorp

106) Cette mode a fait une violence au corps des femmes, dont les cotes et la poitrine

en général étaient trop serrées.>?

Neni-li vyjadieno, na kom ¢i na ¢em je nasili pachano a pokud je véta piili§
konkrétni, nachéazi predikativni jméno une violence své uplatnéni pomérné obtizné (viz
107). Ani véta 108 neni vniména pfili§ kladn€, mluvéi upfednostiuje jmenny piisudek se
sponou (il a été violent).

107)  ?Tres vite, *en dix minutes / *pendant dix minutes, il a fait une violence.

108) Il a fait de la violence pendant dix ans / *en dix ans, penses-tu qu il ait changé ?

Progrés

Ve vété J ai fait un / du / des progrés dans le perfectionnement de mon francais
jsou vsechny typy determinace pfipustitelné a jsou navzajem velmi podobné. Hlavni
rozdil je mezi un a du, nebot’ un dé¢la preci jen dojem vycisleni pokroku. Urcita
determinace je samoziejmé také pfipustna: J ai fait le / les progres que tu m’a demandé.

Test preruseni svéd¢i o ateliCnosti jména: Le progrés a été interrompu. A-t-il
progressé ? - Oui, mais cela n’a pas continué ensuite. Toto jméno je zajimavé svou
postupnosti ¢i gradudlnosti: pokrok vznika postupné a den ode dne je vétsi. Jeho
prerusenim ovSem nikdo nepopird pokrok, ktery jiz nastal, jen se rusi budouci
perspektiva. Jak ukazuji nasledujici véty, délivy ¢len blokuje telickou interpretaci,
neurcity plurdl se s telickou interpretaci snese.
109) Tu as fait du progrés *en seulement deux jours /pendant seulement deux jours.
110) Tu as fait des progres en deux jours / pendant deux jours.

111)  Tu as fait un progres en deux jours seulement | ?pendant deux jours seulement.

22 Jedna se o uméle vyrobeny piiklad.
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V predchozich rozborech jsem sledovala, jaké vyznamy se v obecné sémantické
a lexikéalné-aspetkové rovin¢ objevuji pii uziti konkrétniho typu determinace.
Nejpravidelnéjsi a nejpredvidatelnéjsi je de€livy Clen. Napiic vSemi priklady se drzel stalé
atelické intepretace. Neurcity plural je na tom podobné (ke zvazeni je interpretace véty
Tu as fait des progres en deux jours). Naopak vyuzivani neurcitého determinantu un bylo
mnohem rbGznorodé€j$i. Vylou€ime-li pfipady, v nichz neni jisté, zda je jméno

plnohodnotné pocitatelné, stale mdme variabilni material.

4. 1. 2. Jak spocitat nepocitatelné

Béznou jazykovou problematikou je snaha poéitat nepocitatelnd jména.?®3

V piipadé nepocitatelnych d&jovych jmen, tj. neohrani¢enych procest, napf. jonglage
a canotage, se za ucelem jejich spocitani mluvei uchyluje k vyraziim la legon €i la séance
de. V lexikalné-aspektovych testech nejsou tato jména standardné datovatelna ani
slucitelna s avoir lieu, pendant ¢i en cours atd. (Haas, Huyghe, Marin, 2008:2053). Pokud
je ovSem uchopime jako lekci / hodinu, jsou jako celek pocitatelna a ptijatelna i v jinak
nemoznych kombinacich.?** Z lexikalné-aspektového hlediska miizeme tuto zménu
nazvat ohrani¢enim. Ohranieni je zaroven nezbytnou podminkou pro slucitelnost
s pendant.

112) ,,J’ai eu une crampe ?pendant le canotage* / pendant /a le¢con de canotage

113) ,,Sylvain a cassé plusieurs massues ?pendant le jonglage“ / pendant /a le¢on de

jonglage

114) (...) jai demandé au directeur (ja jsem pozadal reditele o svoleni, aby

|’autorisation d’en profiter pour ho profesorsky sbor nechal na pokoji

253 Fenomén ohrani¢ovani nepocitatelnych jmen je zcela b&zny. Za uelem spo&itani latkovych mnoZstvi
mluvéi uvadi jeho pfesnou vahu, objem (3 kilos de viande, un litre de lait) ¢i jméno ohrani¢i jinym
kvantizovanym vyrazem (deux bouteilles de vin).

254 Pokud mluvéi vyvine uréité usili, dokaze véty typu J’ai eu une crampe pendant la natation (viz také 112
a 113) interpretovat (obecné je ale slucitelnost neohrani¢eného procesu s predlozkou pendant neptijatelné).

Z kontextu si domysli takové ,,ohrani¢eni, aby ospravedlnil pouZitou predlozku pendant.
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115)

116)

faire wune séance de travaux

pratiques.

Lassée de son ami — a moins que ce
ne fiit le contraire —, ma belle-mere
S était finalement rapprochée de son
mari, lequel entreprit un régime et se
des

soumit quotidiennement a

exercices de musculation.

Je fais de la musculation, je nage, je

m ‘entretiens .

a abyste se na nem vy , moji zdci tretiho

roc¢niku , mohli trochu pocvicit.)

Tchyné, opusténa svym pritelem - pokud
tomu nebylo obrdacené -, se nakonec
vrdatila k manzelovi, ktery zacal drzet

dietu a denné posiloval.

Posiluju tam s cinkami a plavu. Hlidam

si kondici.

InterCorp

Podobné¢ jako séance a le¢on se uplatiluje i jméno exercice, které ohranicuje jinak

nepocitatelné Cinnosti (viz faire de la musculation ve vété 116 — un exercice de

musculation ve vété 115, podobné téZ des exercices d ‘assouplissement). Kromé uvadéni

poctu ,,cviceni” se exercice ztotoziuje i s vyznamem vykonu. Opakované se v korpusu

vyskytuje spojeni ,le bon exercice de leur mission de surveillance” s Ceskymi

ekvivalenty ,,ucinny vykon jejich dohlizecich funkci®, , radny vykon jejich dozorcich

funkci“, ,,ucinné provadeni dohledu* apod. V nasledujicich piikladech vypada exercice

nadbytecné.

117)

118)

119)

L ’exercice de contréle doit s appliquer en
principe a la totalité des animaux d’une

exploitation.

Le premier exercice d’évaluation sera

achevé, au plus tard, mi-2003.

Les Etats membres prévoient que leurs
autorités compétentes chargées d’exercer
la surveillance complémentaire ont acces
a toute information utile aux fins de
surveillance d’une

I’exercice de la
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vsSechna zZvirata

(..)

V hospodarstvi by méla byt

podrobena kontrole.

Prvni hodnoceni bude ukonceno

nejpozdéji v poloviné roku 2003.

Clenské staty stanovi, Ze jejich

organy prislusné pro vykon

doplikového dozoru musi mit

pristup ke vsem informacim

uzitecnym pro ucely dozoru



entreprise d’assurance soumise a la nad pojistovnami  podléhajicimi

surveillance complémentaire. takovému doplnkovému dozoru.

InterCorp

Podobn¢ vedle faire une inspection existuje spojeni faire une tournée
d’inspection, kde se jedna spise o celou inspekéni cestu, hlidku, o objizdéni vice $kol.
Dalsi spojeni: une grosse opération de désherbage, une cure de désintoxication, un
processus de décolonisation.

Velmi frekventovany je vyraz un acte de. Na prvni pohled splyva s ,,0fednim
vykonem ¢i dokonce s utfedni listinou (acte de baptéme, de naissance = rodny list, acte
d’accusation = obzaloba). V mém zajmu je ale spiSe sledovat vyskyty odpovidajici této
definici: ,,action (...) envisagée comme un fait ponctuel indépendamment de son
déroulement ou de sa durée, et prise au moment ou elle se détache du sujet agissant*
(TLF1i). Mezi ptiklady uvadim acte de violence a acte de vandalisme (podobné téz acte
de terrorisme, acte de piraterie a dalsi). Vandalisme je jméno nepocitatelné a toto je
zpusob, jak s nim nalozit v pocitatelném kontextu. Obzvlast’ je to patrné z ptikladu 122.
O violence a jeho zcela okrajovych moznostech pocitani jsem se zmifovala v kapitole 4.
1. 1. Mluv¢i ptikladu 120 se priklonil k prostému pocitani nasili (des violences sexuelles),

véta 121 vyuziva opis acte de.

120) Les chiffres de la violence en Europe Udaje, které vysly najevo

révélés par certaines études sont VN nékterych studiich zabyvajicich

inacceptables et montrent que 26 % des se nasilim v Evropé, jsou

121)

enfants et des jeunes ont subi des actes de
violence physique, entre un cinquiéeme et un
quart de la population féminine a été
victime d’actes de violence physique au
moins une fois au cours de sa vie adulte et
plus d’un dixieme d’entre elles ont subi des

violences sexuelles avec usage de la force.

Cependant, tant les Américains que les

Francais ont commis des actes de violence
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neprijatelné: 26 % déti a mldadeze
bylo tercem fyzického nasili;

pétina  az  Ctvrtina  Zenské
populace se v dospélosti nejméné
jednou stala obeti aktii fyzického
nasili; a vice nez jedna desetina
Z nich byla obéti sexudlniho utoku
za pouziti nasili.

Presto v obou pripadech byly

spachany nasilné ciny na majetku



contre la propriété et le peuple et en ce
faisant, ils ont rejoint les rangs des

terroristes.

122) Les mesures destinées a dissuader les
terroristes dissuadent également les autres
criminels de commettre des vols, des actes

de vandalisme et des agressions.

4. 1. 3. Singular predikativniho jména

a lidech, a proto projdou
obvyklym sitem testii, zda jde o

terorismus.

Opatieni na zastraseni teroristil
odradi také ostatni osoby, které
maji v umyslu spachat zlocin jako
kradez, vandalizmus a prepadeni.

InterCorp

V nasledujici kapitole se vénuji konstrukcim, jejichz predikativni jméno je

pocitatelné a predchazi jej neurcity €len v singularu. Z vyse uvedenych piikladl je mozné

vyvodit, Ze existuji tfi nejvyrazngjsi skupiny: (1.) un pocitatelného predikativniho jména

splyva s mnozstvim vysledkd, napi. vznikne pravé jeden pieklad (faire une traduction),

jedna pravopisna chyba (faire une faute d ‘orthographe), (2.) un vypovida o poc¢tu objektt

dé¢jem zasazenych: opravi se pravé jedno auto, jeden rozbity predmét (faire une

réparation), (3.) neuréity ¢len un neodkazuje Kk zadnému jednotlivému vysledku

¢i objektu, jedna se o jedno mnozstvi déje (faire une promenade, faire une danse).

Tomuto popisu odpovidaji nasledujici rovnice, pii¢emz N je predikativni jméno:

(1.) un N =1 vysledek
(2.) un N =1 ptedmét déjem zasazeny

(3.) un N = 1 mnozstvi déje

Netvrdim, Ze tyto tfi okruhy zastoupi vSechna existujici predikativni jména.

Pfedné neni snadné kazdé jméno jednoznaéné zatadit, dale neni vylouceno, ze existuji

i dalsi (Iépe vyhovujici ¢i podrobnéjsi) rovnice. Praveé tyto tfi vyrazné typy umoziuji

vnést nejvice svétla do problematiky a pro Gcely zkoumani sémantickych a lexikalné-

aspektovych vlastnosti jmen jsou plné dostacujici.
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4.1.3.1. Jeden vysledny produkt

Pod prvni sémanticky okruh vzniku a zaniku zafazuji po vzoru piikladu Raye
Jackendoffa ,nakreslit jeden kruh“ i nasledujici predikativni jména: adaptation,
carricature, copie, dessin, film, photocopie, psychanalyse, schéma a dal$i.®®® Vsechna
tato jména se poji s kategorialnim slovesem faire, vSechna odpovidaji vzorci postupného
vzniku. Jak ¢innost faire pokracuje, film, psychoanalyza i schéma se postupné rodi,
piibyva natoCenych zabéra, zakreslenych tahii az do uplného vzniku. Jméno samo
zarovei pojmenovava vysledny produkt.?®

Jak se jméno ohyba v Cisle, vnika bud’ jeden, nebo vice produktti. Pokud je takové
dilo uvedeno neur¢itym ¢lenem doprovazi jej prednostné telicka interpretace. O tom, zda
je atelickd interpretace vyloucend, se ale musi rozhodnout piipad od ptipadu. Neurcity
plurdl a obecné kumulativnost plodi kontexty atelické. Ke zvazeni zistava vliv
kumulativnosti / kvantizovanosti komplementu jména.

Faire une adaptation je v prvnich dvou vétach kvantizované (une). Mluvci
pfijima a interpretuje obé& predlozky, ovSem upiednostiiuje en (a telickou interpretaci vét).
Ve vété 123) se uplatni obé predlozky. Jimi vytvofené kontexty se ale v ocich rodilého
mluvc¢iho prilis nelisi. En sice klade diiraz na vysledek (¢a lui a pris 10 ans pour arriver
a adapter des romans), ale jeho ptesna kvantizace neni znama (des romans), ¢imz je tato
cilovost vyrazn¢ oslabena. Pendant znaci, ze dgj trval 10 let, coZ je ovSem vyjadieno
i ve véte s en. Ve vété 126) je opét mozné oboji, vyznamovy rozdil je vyssi z divodu
piesné kvantizace klasickych romand (cing romans classiques). Ve véteé 125) je
zachycena zména determinace, une adaptation by v tomto piipadé vedla k predstave, Ze

vSechny romany byly v jedné jediné adaptaci, coz je malo pravdépodobny zavér.

25 V&tsina téchto jmen figuruje v lexikogramatické tabulce f2b.

256 Ptitazeni téchto jmen ke vzorci vzniku je velmi intuitivni. Uvadéna jména pienasi na sviij komplement
inkrementalni logiku rtiznou mérou. Naptiklad dessin: ¢im vic d&je pfibyva, tim vice kresby vznika, ¢im
vice kresby vznika, tim spiSe je rozpoznatelna tvar, kterou kreslime; i tato tvar je predmétem vzniku. Na
druhou stranu miize byt problematické konstatovani, ¢im d&j kon¢i. Takovy obraz miize malif kreslit mnoho
let, aniz by jej kdy dokoncil (dle svych ptfedstav). V ptipad¢ psychoanalyzy objekt zajmu nevznika, slouzi
jako predloha, vznika pouze posudek (psychanalyse). Jinak feceno, analyzou vzorek nevznika. Ale vznika

analyza.
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123) Ils ont fait une adaptation en 10 mois/(?)pendant 10 mois.
124) lls ont fait une adaptation cinématographique de la vie de Jacques Mesrine en 10
mois/ ?pendant 10 mois.

125) 1l est devenu réalisateur et il a fait ?une/l’adaptation de romans classiques

pendant 10 ans de sa carriere / en dix ans.

126) Il afait |'adaptation de cing romans classiques pendant 10 ans de sa carriére / en

dix ans.

Faire une caricature analyzuji ve vyznamu kresleni karikatury (karikaturou se ve
francouzstiné mize myslet i imitovani, resp. herecky vykon, predvadéni typickych gest
apod., tento vyznam nechavam stranou). Délivy ¢len se poji vyhradné s pendant (véta
127). To je také jedind véta interpretovatelnd s jedinou ptedlozkou. V ostatnich jsou
akceptovatelné ob¢ dvé.

127) Pendant trois mois / *en trois mois il a fait de la caricature.
128) Pendant trois heures / en trois heures il m’a fait une caricature.
129) Pendant cing minutes / en cing minutes il a fait une caricature des femmes.

130) Pendant trois ans/ en trois ans il a fait une/la/*de la caricature de chaque politicien

dans le pays.

131) Pendant trois ans / en trois ans il a fait des caricatures de chaque politicien dans le
pays.

132) Pendant trois ans / en trois ans il a fait des caricatures de politiciens.

Verbonominalmi konstrukce faire une copie svéd¢i o dilezitosti pocitatelnosti
predikativniho jména a jejiho explicitni vyjadfeni neuréitym ¢Elenem une. Dokud se
interpretovat dokaze, ale celkové mu takové vyjadieni pripada méné logické. Pijatelnost
pendant zvySuje zaménéni une za la copie (ve vété 138).

Véta 133) sen znaci, ze d& na konci dvacaté minuty skoncil uspéSnym
vytvofenim jedné kopie. S pendant je to horsi, takovou vétu Casteéné naruSuje
determinant une a chybi komplement (mluv¢i na né€j podvédomeé ¢ekd). Ve vété 134 neni
en prijatelné, dokud neuvedeme pifesnou kvantitu kopii. Podobné je na tom véta 137).
Ptiklad 136) je nazornou ukézkou kli¢ového vyznamu tvaru predikativniho jména.

Jmenny komplement lexikalné-aspektové vlastnosti nijak neméni, jeho neurcita

291



determinace (des livres) vétu nepiivadi k atelické interpretaci. Piestoze nevime piesné,

kolik knih kopirujeme, vime, Ze se jedna pravé a pouze o jednu kopii, a to je hlavni.

133) ?Pendant 20 minutes / en 20 minutes, il a fait une copie.

134) Pendant 20 minutes / *en 20 minutes, il a fait des copies.

135) ?Pendant 20 minutes / en 20 minutes, il a fait une copie d’un livre dont il avait
besoin pour ses cours.

136) ?Pendant 20 minutes / en 20 minutes, il a fait une copie de livres dont il avait
besoin pour ses cours.

137) Pendant 20 minutes / ?en 20 minutes, il a fait des copies de livres dont il avait
besoin pour ses cours.

138) Pendant 3 heures / en 3 heures, je ferai la copie du disque dur.

Stejny komentat jako pro faire une copie plati i pro VNP faire un dessin. Un se
chape jako kvantita a jakékoliv jeho uziti v kombinaci s pendant je nesikovné. Takové
pendant je sice vice ¢i méné akceptovatelné (nejlépe vychazi ve vété 144), ale protoze
ptislusna vypoveéd nachdzi svlij smysl ve vyjadieni cile, saha se z principu po ptedlozce
en. Pouze véta 141) je vyhradn¢ atelicka.

139) ?Pendant dix minutes / en dix minutes elle a fait un dessin incroyable.

140) ?Pendant 10 minutes / en 10 minutes, la fille a fait un dessin pour sa mamie.

141) Pendant dix minutes / ?en dix minutes elle a fait des dessins féerigues.

142) ?Pendant 10 minutes / en 10 minutes, la fille a fait un dessin de son agresseur.

143) ?Pendant 10 minutes / en 10 minutes | éléve a fait un dessin des molécules tout en
respectant les couleurs et les angles.

144) Pendant une heure et demie / en une heure et demie il a fait un dessin d’acteurs

africains.

Na piikladech s fotokopiemi je patrny vliv pragmatiky. Kvantizovana fotokopie —
une photocopie (ptiklad 145 a 146) brani snadnému zapojeni predlozky pendant. Vyklad
navic komplikuje fakt, Ze kopirovéani pasu zpravidla netrva tak dlouho. Vzhledem k tomu,
7ze pendant na pribéh a délku vylozené upozornuje, zda se takové tvrzeni o to
Neurc¢ity plural predikativniho jména des photocopies se primarné slucuje s atelickym
pendant, piesto je en zcela pouzitelné. Vétu 147 s en bych kontextualizovala jako vycet

splnénych povinnosti, napf. ,,je velmi vykonny, v péti minutach stihl kopirovat, uvatit a
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vypit kavu 1 pozdravit kolegy z druhého oddéleni®. Podobné z véty 148 se vytvoii dvé

odlisné vypoveédi, jedna s pendant, druha s en. En trente secondes je v tomto kontextu

velmi dobfe interpretovatelné. Zdlraziuje to nase zaméfeni na cil: ,tento zlod¢j je

opravdu ,,talentovany®, ve tiiceti vtefinach uspésné okopiroval n€kolik platebnich karet®.

145) 1l a laissé ses documents d’identité dans le coffre de I’hotel mais avant de partir, il
a fait une photocopie du passeport en 3 minutes / *pendant trois minutes.

146) 1l a fait une photocopie en 5 minutes / ?pendant 5 minutes.

147) 1l a fait des photocopies en 5 minutes / pendant 5 minutes.

148) Ce voleur adroit a fait des photocopies de cartes bancaires en 30 secondes

/ pendant 30 secondes.

Psychanalyse je jméno, které svou sémantikou primarné slouzi k vyjadieni
¢innosti psychologa (proces). Pendant je upfednostiiované v obou nasledujicich vétach,
a to navzdory kvantizaci jména une psychanalyse (a kvantizaci komplementu cette
pratique ve vété 149). Pendant klade diiraz na délku a trvani déje, en sd€luje, Ze s koncem
tfi let dospéla analyza ke svému cili.

149) Batir des chateaux de sable semble innocent a premiére vue. Un médecin a fait
une psychanalyse de cette pratique ludique en trois ans / pendant trois ans.
150) En trois ans / pendant trois ans, le médecin a fait une psychanalyse de jeux

estivaux / des jeux estivaux.

Faire un schéma ma piekvapivé odlisnou interpretaci od faire un dessin.
Determinant un u predikativniho jména nevylucuje uziti pfedlozky pendant. Ve vsech
¢tyfech kontextech jsou pfijatelné a interpretovatelné obé predlozky. Diraz se klade bud’
na d¢& (pendant), nebo na cil d&e (en). En doprovazi vyznam uspéchu a Sikovnosti
Cinitele: ,,to schéma zvladl nakreslit za jeden jediny vecer” (véta 151); ,,v pouhym tiiceti
minutach nakreslil schéma krevniho ob&hu* (véta 152).

151) 4 I’dge de 13 ans il a fait un schéma de la constitution de | ‘@il pendant une soirée
| en une soirée.

152) Une année plus tard, pendant 30 minutes | en trente minutes il a fait un schéma
légendé de |a circulation sanguine.

153) En trois heures / pendant 3 heures, il a fait un schéma de ses observations.

154) En trois heures / pendant 3 heures, il a fait un schéma d observations.
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Za vzor pro nasledujici rozbor poslouzi tato véta: Pour gagner sa vie, une jeune
comédienne a fait du doublage de films d’aventure. Tuto vétu budu dale ohybat a jemné
upravovat.

Obecné plati uplatnitelnost délivého, neuréitého i urcitého ¢lenu (Elle a fait
du/un/le doublage), zalezi ¢isté na schopnosti a moznosti vytvoreni vhodného kontextu
(C’est elle qui a fait le doublage). V imperfektu funguje du jako zvyk (Elle faisait du
doublage), un a le se uplatni napiiklad v souvéti Elle faisait un/le doublage quand il est
arrive.

Faire un doublage odpovida vyznamu dabovani jednoho filmu: cette actrice a fait
un doublage = elle a doublé un film. Faire du doublage vypovida o profesi dabéra: déla
dabing, je dabérem. Proto snese takové rozviti, které nenarusi tuto interpretaci.
Komplementy (de) films d aventure, (d’) une actrice a (pour) ce/un film ve vétach 155-
157 ptedstavuji ¢innost, kterym je mozné se dlouhodobé vénovat. Dobrodruzné filmy jsou
kumulativni, takovy ptiklad je typicky pro tvorbu atelickych interpretaci. Une actrice zde
metaforicky zastupuje tvorbu oné herecky (nebo néjakou jeji ¢ast) a hodnotou se tak
vyrovna piredchozimu neur¢itému pluralu. Posledni komplement pour ce film (ve vété
157a.) a pour un film (157b.) stoji na pozici, ktera nedokaze telicizovat. Vyznam ,,d¢lal
dabing pro tento film* nezahrnuje zadny myslitelny cil.

155) Elle a fait du/*le/*un doublage de films d 'aventure pendant 2 heures/*en 2 heures.

156) Elle a fait du doublage d’une seule actrice pendant 2 heures/*en 2 heures.

157) a. Elle a fait du doublage pour ce film pendant 2 heures/*en 2 heures.

b. Elle a fait du doublage pour un film pendant 2 heures/*en 2 heures.
158) Elle a fait le/un doublage pour ce film pendant 2 heures/en 2 heures.
159) Elle a fait le/*du/*un doublage d 'un seul film *pendant 2 heures/en 2 heures.
160) Elle a fait le/*un doublage dune actrice pendant 2 ans/*en 2 ans.

Zajimavym zavérem rozboru predikativniho jména doublage je ptisouzeni odlisné
role dvéma zdanlivé podobnym komplementiim. Telicky se projevilo syntagma doublage

d’un film (viz véta 159) a atelicky doublage d 'une actrice (156 a 160).

Ukazalo se, ze je-li predikativni jméno uvedené délivym ¢lenem, predlozka en je
vyloucena, jeho vyznam je striktné atelicky a poji se vyhradné s pendant. Nedostate¢na

kvantizace neni na piekazku pouziti predlozky en, to plati zejména o neurcitém plurdlu
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predikativniho jména (des carricatures) a jmenného komplementu (l’adaptation de
romans classiques). V piipadé jednozna¢né kvantizace, zejména, predchazi-li
predikativni jméno neurcity ¢len un s vyznamem cislovky, se kontext dobfe kombinuje
s en, pendant ale byva pouzivano.

Dulezitou roli hraje ucel sdéleni. Pouzitim ptfedlozky en mluvci zavadi fec na cil
(a tuspéch). Predstavuje-li mluvéi profesi, sahda po atelickém lexikalnim aspektu:
psychanalyse je naplni prace psychologa, nékdo se mize zivit karikaturami ¢i
kopirovanim knih.

Vyse uvedeny rozbor opét ukazal, ze pendant a en nefunguji jen jako pouhé testy
lexikalniho aspektu, ale zaroven jako piimé (a)telicizatory. Mluv¢i véty interpretuje prave
v souladu s perspektivou, kterou do véty doda ptislusné predlozkové syntagma. Pokud
jsou obé¢ predlozky akceptované, je mezi nimi nejvetsi vyznamovy rozdil v pfipade, ze
jsou ptislusna jména kvantizovana. V takovém textu je en zaméfeno na tento cil, zatimco

vypoveéd’ s pendant znaci prabéh déje a jeho trvani.

4.1. 3. 2. Jeden predmét déjem zasaZeny

Neurcity ¢len un v pfislusném verbonomindlnim spojeni znaci, Ze se d& tyka
pravé jednoho predmétu, tj. praveé jeden piedmét je déjem zasazeny: faire un emballage
= emballer une chose / un cadeau; faire un pansement = panser une blessure; faire une
autopsie = autopsier un corps. Na rozdil od ptedchozi skupiny smyslem téchto VNP neni
vznik obalu®’, obvazu ani pitevniho protokolu. Zarovei nevznik4 ani asociovany patiens,
tj. (baleny) darek, (obvazované) zranéni ¢i (pitvané) télo. Ty jsou pouze ,,déjem
zasazeneé®.

Prvnich Sest vét VNP faire + emballage (véty 161-166) predstavuje rtzné
kombinace slovesnych Casi (présent, passé composé, imparfait a futur proche)
a singularu / pluralu predikativniho jména. Kazdou z nich zkousim interpretovat telicky

(en) ¢i atelicky (pendant).

257 Pokud by spojeni faire un emballage znamenalo vyrobit obal, pozbylo by hodnoty verbonominalni
konstrukce s kategorialnim slovesem. V takovém ptipadé by se jednalo o standardni sloveso a jeho pfimy
predmét.
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Predlozky en a pendant zifejmé nejsou interpretovatelné v pritomném case v jeho
aktudlni podobé¢. Prvni véta je akceptovatelna jen v generickém uziti a pouze s piedlozkou
en. Tato kombinace predstavuje statistickou informaci o primérné dob¢ nutné k zabaleni
darku.

161) Les vendeurs font un emballage cadeau en 10 minutes / *pendant 10 minutes.

Kombinace passé composé a ¢islovky un (ad 162) se typicky interpretuje telicky
(en). Vyloucena ale neni ani piedlozka pendant. Takova vypovéd neposkytuje Zadnou
informaci o zavéru ¢i cili déje. Ten mize byt zrovna tak ukoncéeny, jako otevieny.
Naptiklad plati, ze prodavacka balila darek jednu minutu, pak se rozhodla sehnat si
darkovou masli¢ku a v baleni bude nasledné pokracovat. Vyjadieni predikativniho jména
Vv pluralu blokuje telickou interpretaci (*en) (piiklady 163a. a b.)).

162) La vendeuse a fait un trés bel emballage en une minute / pendant une minute.

163) a. Les vendeurs ont fait des emballages *en 30 minutes / pendant 30 minutes

b. Les vendeurs ont fait des emballages *en plusieurs années / pendant plusieurs

années (ils étaient la partie integrante de leur travail).

Nasledujici dva ptiklady vypovidaji o vlivu determinace: uréitd determinace
(véta 164) se interpretuje telicky, jako uvadéni tempa prace; neurlity plural des
emballages (véta 165) atelicky. Na rozdil od zvlastniho en 2 minutes se uplatni spojeni
en deux minutes chacun.
164) Lorsque cétait pour des anniversaires, nous faisions les emballages en 2 minutes.

165) Lorsque c’était pour des anniversaires, nous faisions des emballages ?en deux

minutes / en deux minutes chacun.

Interpretaci dale ovliviiuje volba slovesného ¢asu. Testovani véty ve futur proche
je pfi nejmensim divné. Za zvlastnost ¢i komicnost takové kombinace ziejmé muze
rozpor mezi uvedenim velmi pfesného ¢asového tidaje (2 minutes) a nejistotou, ktera
nutn¢ doprovazi kazdy budouci ¢as. Tak pfesny Casovy pribeh je tézké planovat.

166) Si c’est pour un anniversaire, nous allons vous faire des emballages *en 2 minutes

/ en 2 minutes chacun / ?pendant 2 minutes.
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Posledni dva piiklady zapojuji do své struktury komplement jména. Pfestoze je
tento komplement pfesné znidmy a ohranigeny, netelicizuje vétu®® a je interpretovatelny
obojim (telickym 1 atelickym) zptisobem.

167) J’ai fait | 'emballage de ce cadeau en une heure / pendant une heure et ton chien
a tout déchiré en morceaux.
168) J-ai fait | 'emballage de ces cadeaux en une heure / pendant une heure et ton chien

a tout dechiré en morceausx.

Dosud nezaznélo, zda je mozné pouzivat emballage s délivym ¢lenem. Rodily
mluv¢i pripustil takové uziti na hranici pfijatelnosti a pouze v mluveném projevu (faire
de I’emballage napt. pii popisu hlavni pracovni ¢innost bali¢e). Podobny zavér plati pro
dalsi analyzované jméno (faire du pansement). Béhem neformalni konverezace si
oSetfovatelka posteskne: je fais du pansement tous les jours, je ne fais que ¢a. V hovoru
tedy miize délivy ¢len vyjimeéné zaznit, je srozumitelny, ale neobvykly.

Neur¢ity ¢len un ve verbonominalnim spojeni faire un pansement ma vyznam
¢islovky a uptestiuje, Ze se jednalo o jeden obvaz, jedno oSetieni, jedno zranéni. Analyzuji
uméle vytvorenou vétu L’infirmiere m’a fait un pansement (Zdravotni sestra mi to
ovazala) a jeji obmeény.

169) Pendant 2 minutes / en 2 minutes, | 'infirmiére ma fait un pansement.

170) L’infirmiere m’a fait des pansements pendant 2 minutes / *en 2 minutes / en deux

minutes chacun.

Véta 169 ma dvoji interpretaci. Atelicka interpretace s pendant je zcela klasicka.
Nevime, jestli je obvazovani ukoncené. Pouze vime, Ze ty dvé minuty pracovala zdravotni
sestra na jednom obvazani / jedné rané. TeliCnost znaci UspéSné obvazani. D& se
rozprosttel do celych dvou minut, na jejichZ konci doslo k tspésnému dokonceni ¢innosti,
neni jen nahromadén na konci, proto neni spravna ani jedna z téchto dvou interpretaci:

*sestra se dvé minuty vybavovala s doktorem, po dvou minutich se konecné vénovala

28 Mezi predikativnim jménem a jeho komplementem ostatné neni vztah inkrementalniho narGstu.
Minimalné chybi vznik / zanik (obal ani darek nevznikaji). Sémanticky se tento piipad snad nejvice podoba
,performancim® (zazpivat pisen), pii kterych také nic nevznika. Tento druhy sémanticky okruh se nicméné
tyké jen malo poctu pfesn€ vymezenych piikladl a vzorec ,,predmét dé€jem zasazeny* mezi n€ nepatii.
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pacientovi a obvazala mu ranu; *sestra shanéla dvé minuty obvazy, na konci druhé minuty
obvazala pacientovi ranu.

Ostatni analyzované piiklady zapojuji za predikativni jméno jeho komplement.
Piedlozka de neni vhodnou volbou pro jeho navazani (I'infirmiére a fait le pansement
?d 'une téte blessée, ?de trois fractures et ?d ‘une brilure). Uplatni se pour (véty 171 a
172) anize a (174-177). Ve stanoveném kontextu se neuplatni neurcita determinace (viz
171a. a 172). Je-li ovSem mozné interpretovat un jako ¢islovku, je spojeni akceptovatelné
(véta 171b).

171) a. En une heure / pendant une heure, |'infirmiéere a fait le [*un pansement pour
une téte blessée, pour trois fractures et pour une briilure.

b. En une heure / pendant une heure, |'infirmiere a fait le / un pansement pour

une briilure.
172) En une heure / pendant une heure, |'infirmiere a fait les/*des pansements pour

une téte blessée, pour trois fractures et pour une brilure.

Formulace kontextu 173 navadi k telické interpretaci. Jedna se o vyjmenovani
zkuSenosti, které mlada zdravotni sestra, navzodry svému veku, jiz ziskala. Je zajimavé,
ze 1 pres telickou intepretaci mize byt predikativni jméno determinovano neurcitym

259 Zkusenosti (neboli telické cile) spoivaji spise v pestrosti vyétu a nikoliv

pluralem des
v piesném poctu piesné determinovanych obvazanych zranéni.
173) Cette jeune infirmiére est assez expérimentée. En 2 mois / ?pendant 2 mois, elle a

déja fait des pansements (?)de tétes blessées, (?)de fractures et (?)de britlures.?®°

Dale upravuji vétu Michel était en train de se faire des pansements aux doigts
pour soigner ses engelures. Podobn¢ jako ve vété 173 je i ve vété 174 piekvapivé, ze se
teli¢nost dokaze uchytit v souvislosti s neurcitym pluralem. Des je dostate¢né definované,

zfejmé proto, ze Michel nema nekone¢ny pocet prstii. Kvantizované un pansement (véta

29 O tom, Ze interpretatni schopnost spo¢ivé spise v posluchadové predstavivosti, svédéi navrh rodilého
mluvciho zapojit do véty 173 urcity Clen. Les pansements nachazi svou interpretaci ve velmi piesné
vymezeném kontextu: zdravotni sestra v ramci praxe jiz napiiklad méla moznost uplatnit 3 z 5 naucenych
typl obvazi, nebo les pansements = vyzkousela si vSechny diive naucené postupy obvazi atp.

260 pendant je ve vété na hranici akceptovatelnosti. Pokud zaménime des za les (jehoz zapojeni jsem

okomentovala ve vySe uvedené poznamce pod Carou), ztrati moznost interpretace.
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175) je zajimavé z pragmatickych divodu. Jedna se v podstaté o jedno souvislé obvazani,
resp. o jeden souvisly obvaz na vSechny prsty.

174) Michel s’est fait faire des pansements aux doigts pendant 2 minutes / en 2 minutes.
175) Michel s’est fait faire un pansement aux doigts pendant 2 minutes / en 2 minutes.
176) Michel s’est fait faire un pansement au doigt pendant 2 minutes / en 2 minutes.

177) Michel s’est fait faire un pansement a un doigt pendant 2 minutes | en 2 minutes.

Dalsim zde uvedenym piikladem, ktery spojuji s vykladem ,,jeden piedmét dé¢jem
zasazeny“, je VNP faire + autopsie.
178) a. En mon temps, un pathologiste faisait une autopsie en 2 heures / *pendant 2h.
b. En mon temps, un pathologiste faisait des autopsies *en deux heures / en deux
heures chacune / *pendant deux heures. 6

179) Ce pathologiste renommé a fait *de |’autopsie / des autopsies pendant 20 ans /

*en 20 ans, apreés il est allé a [a retraite.
180) Ce médecin a fait une autopsie en 4 heures / pendant 4 heures, il n’a pas
d’expérience pour I’instant.

181) Ce médecin a fait | 'autopsie de votre femme en 2 heures / pendant 2 heures.

182) Ce médecin a fait une autopsie de votre femme.

183)  *Ce médecin a fait de | ’autopsie de votre femme.

Shrnu-li poznatky k verbonominalnimu predikatu faire + autopsie, vyplyva
Z nich, Ze uzivani délivého ¢lenu pfislusi nanejvys mluvenému registru (ad 179 a 183)
(podobné jako tomu bylo u predikativnich jmen pansement a emballage). Pro popis
profese se tedy uplatiiuje vyhradné plural faire des autopsies, jako by francouzsky jazyk
najednou trval na piesnosti a odrazel pluralitu provedenych pitev. Singular faire une
autopsie zpravidla nepotiebuje ¢i dokonce nesnese rozviti komplementem. Piiklad 182 je
ovsem platny, pokud tu samou zenu pitvali dva doktofti (jednu pitvu provedl tento doktor,
druhou nékdo jiny). Zajimavym interpretacnim piikladem se zde jevi kombinace
imperfekta se singularem a pluralem une autopsie a des autopsies ve vétach 178a. a b.
Imparfait do véty vnasi vyznam zvyku, en ovSem pocita jednotlivou oddélenou akci.

Pokud kontext umoziuje jak telickou, tak atelickou interpretaci, mize byt jednim

261 Imperfektum neni slucitelné s piedlozkou pendant.
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moznym rozdilem mezi nimi i uchopeni vysledku. Pitva byla uspésna, toto je jeji vysledek
(en). Pitva nevedla k zadnému zjisténi (jeden z moznych zavéra véty s pendant).

Do stejné kapitoly patii i nasledujici ptiklady: faire une actualisation, napi. 1l faut
faire une actualisation de la base de données tous les six mois; faire un agrandissement,
napt. J'ai sélectionné les photos dont je veux faire un agrandissement ¢i faire un

ajustement, napt. Le technicien fera un ajustement.

184) Notre administrateur a fait une actualisation en 3 heures / pendant 3 heures.

185) Notre administrateur a toujours fait des actualisations en trois heures / ?pendant

trois heures.

186) J-ai fait cet agrandissement en trois minutes / *pendant trois minutes parce que

J ’ai @ ma disposition un outil professionnel.
187) Le technicien a fait un ajustement en trois heures / pendant trois heures.

188) Le technicien a fait des ajustements *en trois heures / pendant trois heures / en

trois heures chacun.

189) Le technicien a fait |’ajustement du mécanisme d’horlogerie en trois heures /

*pendant trois heures.

V této kapitole se ukazuji nasledujici pravidelnosti a tendence. Zakladni
kombinace kategorialniho slovesa faire v passé composé a predikativniho jména ve tvaru
un N bez komplementu je vzdy slucitelnd s telickym en i satelickym pendant,
samoziejm¢ vzdy s pfislusnou lexikalné-aspektovou interpretaci. Kombinace passé
composé a neuritého pluralu des N je nejcastéji atelicka (pendant). Vyjimkou byly
kontexty typu bilance a obecné formulace vhodné spiSe pro telickou interpretaci, které
dokazaly vnést telicnost i do neuréitého pluralu viz faire des pansements aux doigts (véta
174, ur€itou determinaci doprovazené prsty jsou dostate¢nym cilem, plural des znaci
nespecifikované mnozstvi obvazll), dale véta 173 a shrnuti zkuSenosti mladé zdravotni
sestry a naposledy actualisations ve vypovédi odpovidajici celozivotni bilanci (toujours
v prikladu 185).
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4. 1. 3. 3. Jedno mnozstvi déje

Existuji verbonominalni predikaty, jejichz jméno s ¢islovkou un neni mozné

interpretovat ani s ohledem najeden vznikajici pfedmét, ani v souvislosti s jednim

pfedmétem zasazenym. Nasledujici piiklady spojuje myslenka jednoho mnozstvi déje.

Verbonominalni konstrukce faire un saut se objevuje ve tiech vyznamech: trhnout

s sebou ¢i nadskocit (priklad 190), udélat kontrmelec (¢i n€jaky druh skoku) (priklady

191-194) a zaskocit nékam, k nékomu (195-197). Prvni vyznam se velmi tézko testuje.

Ma v podstaté povahu okamzikové spontanni reakce. V dasledku ji neni mozné pierusit

ani spojovat s ¢asovym tdajem za piedlozkami en a pendant.

190)

191)

192)

193)

194)

195)

196)

197)

Je fis un saut en criant : « La Perche,

v'la les flics. »

Harry se retrouva dans le noir puis il eut
I'impression de faire un saut périlleux
au ralenti et retomba soudain sur ses
pieds dans la lumiere aveuglante qui

éclairait le bureau de Dumbledore.

Certains chantaient, d’autres faisaient
des sauts périlleux ou S’amusaient a

marcher sur les mains.
- Je faisais du saut en hauteur.

Un nouveau a cheveux longs, et qui fait

du saut a I’élastique et qui surfe ?

Je fais un saut chez Erez, acheter du

pain.
Je fais un saut aux boutiques.

— Un jour, on ira faire un saut pour lui

rendre visite.
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Trhl  jsem sebou a  vykriki:

"Hubernoure, poldové."

Okamzik byla vsude tma a potom mél
pocit, jako kdyby udélal zpomaleny
premet a nardz dopadl na obé nohy v
Brumbalove pracovné. Byla ozdrena
sluncem, které ho na chvili uplné

oslnilo.

(...) jeden recitoval, druhy zpival,
treti metal salta a ctvrty chodil po

rukou;
Skakala jsem do vysky.

Novy pritel s dlouhymi viasy

skace bungee jumping a surfuje.

Piijdu do " Erezu " pro chléb.

Ahoj, zrovna jdu nakupovat.

"Jednou si za nim zajedeme."

InterCorp, kvéten 2018



Druhy vyznam, tj. provadéni skoku (salt, kotrmelci, skokt do vysky ¢i do dalky)
byva predstavovéano jako nééi zéliba, vyjimecné i profese (atlet se skdkanim do vysky
zivi, cirkusovy artista se zivi kotrmelci). V takovém ptipad€ se uplatiuje délivy ¢len
a neurcity plural, ktery ma atelickou platnost:
194a) Philippe a fait du saut a [ ‘élastique pendant 15 ans / *en 15 ans.
194b) Philippe a fait des sauts a [ élastique pendant 15 ans [ *en 15 ans.

Ve VNP mize figurovat i jednordzovy skok, Casovy udaj pak vyméiuje délku
skoku 194c). Pro tuto vétu plati ponékud piekvapiva slucitelnost s en i s pendant. Ob¢
varianty si jsou ovSem velmi podobné, nebot’ skok musel byt v obou piipadech urcité
provedeny. Vé&ta s pendant se zaméfuje na vylieni déje, en na cil, resp. vysledek déje. Po
en a pendant se mize objevit jen informace o délce skoku. Pokud je ¢asovy udaj ptilis
dlouhy, véta nedava smysl (194d).
194c) Philippe a fait un saut a [ ‘é/astique pendant 10 minutes / en 10 minutes.

194d) ??Philippe a fait un saut a [ 'élastique pendant 15 ans / en 15 ans.

Tteti vyznam se nejéastéji explicitné spojuje s mySlenkou mista (zaskocit kam, ke
komu, za kym). En je vzdy mozné, takova véta zdlraziuje rychly prubéh (aller
rapidement quelque part), pendant je malo logické. Ptiklad 196b svéd¢i o fixaci vyznamu
na neurcité un. Ani plural ani urc€ity ¢len neni mozny.
195a) ?Pendant 20 minutes / en 20 minutes, j ‘ai fait un saut chez Erez.
196a) ?Pendant trois heures / en trois heures, j ‘ai fait un saut aux boutiques.

196b) Pendant trois heures / en trois heures, j ai fait *des sauts aux boutiques.

Interpretaci predikativniho jména essayage napomaha kontext. Na vété 199) si
ovefuji, Ze un essayage nutné nepiedstavuje vyzkouSeni jedné jediné véci. Pokud
z kontextu této véty vyrozumime, Ze se jedna o vice véci, neni to na prekazku pouziti
¢lenu un. Tato ¢islovka upftesiiuje, ze se jedna o jedno vyzkouseni, o jednu zkousku, a to
1 v pfipadé zkousky vice véci.

198) Le fantasme de pouvoir faire de |’essayage de produits a distance, sans se

déplacer, a en réalité déja donné lieu a plusieurs initiatives intéressantes.

199) Faire un essayage et épingler a la longueur souhaitée.
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200) Alors on a fait des essayages, et nous sommes tombées d’accord sur un collant
de ski sous un jean chaud, des chaussettes tres épaisses, des chaussures de
montagne (et des baskets dans le sac), un sous-pull, un pull (...)

FrWac

Neur¢ity singular un se pfirozené poji s pendant, pravé uplatnéni této predlozky
je primarni interpretaci. Ale i en je mozné, neda se vyloucit. V takovém piipadé je
singular un ¢islovkou.
199a) La cliente a fait un essayage en 15 minutes / pendant 15 minutes et sa robe a été
épinglée a la longueur souhaitée.
200a) Pendant 45 minutes / *en 45 minutes, on a fait des essayages, et nous sommes

tombées d’accord sur un collant de ski.

Ani jméno plaisainterie neni viditeln¢ spojeno s jednim vysledkem ¢i s jednim
zasazenym predmétem. Cislovku vysvétluji jako ,.jedno mnozstvi d&je*. Vazba s délivym
¢lenem se takika nevyskytuje. Systémové je moznd, sémanticky interpretovatelna, ale

vzhledem K jeji neobvyklosti ptisobi zvlastné: Il fait de la plaisanterie.

201) |l faisait souvent des plaisanteries de trés  Casto délal velmi nevkusné vtipy

mauvais gotit sur les parents de Lucien, il na Lucienovy rodice, rikal jim
les appelait monsieur et madame pan a pani Padourovi.
Dumollet.

202) Si quelquun fait encore une plaisanterie,  Jestli jeste nekdo udéla néjaky
il aura affaire a moi (...) vtip, roztrhnu ho jako hada (...)
InterCorp, kvéten 2018

Prvni dvé testované véty jsou ukazkove spojené s kvantizaci (203) a kumulativnosti
(204). Faire une plaisanterie ve vété 205 umoznuje oboji.
203) En trois minutes / ?pendant trois minutes tu as fait 5 plaisanteries.

204) *En trois minutes / pendant trois minutes tu as fait des plaisanteries.

205) En trois minutes / pendant trois minutes tu as fait une plaisanterie.
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VNP faire + calin?®? do své valenéni vazby vzdy povinné zapojuje osobu, kterd je
objimana (beneficient). V disledku se uplatiuji dvé vazby, prvni s piedlozkou a (faire un
calin a notre fils), druhd je zvratna — reciprocni (se faire un calin). Vazbu je mozné snadno
uplatnit s imperfektem, bud’ ve vyznamu zvyku (Nous faisions un cdlin a notre fils tous
les jours; A cette époque, nous nous faisions des cdlins souvent), nebo ve vyznamu déje
progresivniho, zastaveného v prubéhu (Nous faisions un cdlin a notre fils au moment ot
elle est rentrée).

Prvni dvé véty (206 a 207) jsou z aspektového hlediska totozné (od zvratnosti
ostatn¢ neocekavam, ze by do aspektového systému jakkoliv zasahovala). V jejich
ptipad¢ je nejlogictéjsi pendant, oboji je nicméné mozné. Plurdl des cdlins je vyhradné
atelicky (208).

206) Pendant cing minutes / en cing minutes, nous avons fait un cdlin a notre fils.

207) Pendant cing minutes / en cing minutes, nous nous sommes fait un cdlin.

208) Avant | 'emménagement de ta mere, nous nous sommes fait des calins *en une
heure / pendant une heure.

Veéta 209 ve verzi a1 b vznika za icelem vyliceni délky a pribéhu déje. Tento ucel
spliuje vyhradné pendant. Pro zvlastné ptisobici kombinaci s en (en cing minutes, elle lui
a fait un calin) je obtizné najit kontext. Takova véta funguje, pokud vymyslime, jaky
pozitivni vysledek / uspé&sny cil by un calin mohlo vyjadfovat, napt. s dodatkem: et ...elle
a réussi a le rassurer.

209) a. Jete jure qu’il y a une relation amoureuse entre les deux. *En cing minutes /
pendant cing minutes il lui a fait un cdlin.

b. Je te jure qu’il y a une relation amoureuse entre les deux. *En cing minutes /

pendant cing minutes il lui a fait des cdlins.

262 Predikativni jméno calin vstupuje do dvou vzijemn& konverznich konstrukei s kategorialnimi slovesy
faire a avoir: Je peux avoir un calin ? (InterCorp) (MiZze§ mé aspoii obejmout?). Od stejného derivacniho
zakladu existuje spojeni faire + cdlineries, které je oviem malo pouzivané. Zde v ironickém az hanlivém
vyznamu: Je N’aime pas étre seul avec eux, ils n’arrétent pas de se faire des cadlineries, c’est énervant.
Je zajimavé, Ze objeti piedstavuje i VNP donner + accolade. Predikativni jméno Vv tomto spojeni je ale
malo ohebné. Existuje donner ¢i se donner une accolade a pak jiz jen donner |’accolade, které pokryva i

hodnoty pluralu.
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V této casti jsem se vénovala nckolika predikativnim jméntm, jejichz un
v singularu spojuji s jednim mnozstvim dé&je. Tvary un N byly nejcastéji interpretovatelné
telicky i atelicky, tzn. za pouziti jedné i druhé piedlozky. Pravé telické en zdiraznuje
pfesné mnozstvi déje a un je ¢islovkou. Pro piedlozku pendant to neplati, ohledné této
informace zUstavad zcela bezptiznakovou. Pred testovanim bylo tieba piihlédnout
k n¢kolika moznym vyznamim kombinace faire + saut. Vyraznou ulohu sehrala
pragmatika. Fakt, ze mluv¢i vypovida danou vétu za ucelem popisu jejiho pribéhu ¢i
naopak, aby sd¢lil, za jak dlouho se Cinitel dobral cile, se zda byt hlavnim kritériem pro

volbu jedné ¢i druhé predlozky.

4. 1. 4.Un coup de — dvé vazby s odliSnou aspektovou interpretaci

Verbonominalnimu predikatu donner un coup de se vénoval Gaston Gross. Jak
jsme vidé€li v jeho navrhu, vstupuji do této vazby nejcastéji oznacéeni ,,zbrani®, ,,nafadi
¢i,,pomicek” ¢ili pohybujeme se v omezeném sémantickém okruhu. Pfi bliz$i analyze se
nicméné ukazalo, ze donner un coup netvoii zcela homogenni skupinu. NaraZzime na
dva dominantni, velice pravidelné a vici sobé odlisné vzorce. Jednak se jedna o ranu ¢i
Stouchanec, pticemz jméno je instrumentem a specifikuje, ¢im se rana ustédii. Zadruhé
jde o ,,kus* déje, ktery je vykonavan pfi praci s urcitymi pracovnimi pomuckami, jako je
kladivo, kosté ¢i hieben. Oba vzorce dale oddéluji a podrobné&ji popisuji.

V prvnim pfipadé (,rdna, uder né¢im*) se jednd o verbonomindlni predikat
s kategorialnim slovesem donner un coup. Do vazby se miZze (a nemusi) zapojit
komplement specifikujici, ¢im byla rana ustédiena: bdton (hil), botte (bota i pfenesené
noha), cravache (bicik), griffe (drap), hache (sekera), lance (kopi), machette (maceta),
matraque (obusek, pendrek), pied (chodidlo)?®3, pistolet (pistole), poignard (dyka), poing

(pést), rasoir (bfitva), sabre (Savle) a dalsi.

283 Vyznam nakopnuti nese nékolik jmen. Kromé nejb&znéjsitho (donner un coup de) pied, se do spojeni
dosazuji podstatna jména botte, sabot ¢i savate. Bylo by zajimavé zkoumat, jaké jsou mezi nimi stylistické
rozdily. Podobné fady najdeme i u VNP druhého vyznamového vzorce. Slovesu telefonovat odpovidaji dle
slovniku TLFi tfi verbonominalni spojeni: familiarni donner un coup de téléphone, donner un coup de fil

¢i lidova varianta donner un coup de grelot.
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210) s se disputaient. Il | ‘étranglait, alors elle  Oni se poprali. Skrtil ji, tak ho
lui a donné un coup de rasoir. Comment bodla Fezikem. Rezikem nejde
ca, un coup de rasoir ? Elle I’a coupé, elle  bodnout. Tak ho prosté rizla.

lui a fait une entaille.

211) 1l m’a donné un coup de poing, jeté dans  Prastil mé a pak mé hodil do

une flaque puis il m’a frappé encore. louze. A pak mé znovu uhodil.
InterCorp, tinor 2018

Druhy vyznam odpovida pfiblizné vzorci ,,vykondvat praci urCitym nafadim
&i nastrojem*: béche (ry¢), pioche (motyka, krumpac)?4, rabot (hoblik), rdpe (struhadlo),
scie (pila). Najdeme zde domaci prace s Vyznamem zameést kosStétem, utrit hadrem
a houbou v obratech se jmény balai (kost¢), chiffon (hadr), éponge (houba). Patii sem
uprava vzhledu brosse (kartac), fard (li¢idlo, Sminka), peigne (hieben), pommade (mast)
¢i n¢které vyrazy z odborného jazyka: coup de herse (zeméd¢lstvi, tprava pole za pouziti
bran), coup de lime (technicky jazyk, opracovat pilnikem), coup de meule (technicky
jazyk, brousit)?®® a dalsi. Pod tento druhy vzorec zafazuji i upravovéani povrchii barvou
¢i lakem. Tato skupina je pomérné pocetna a patii do ni mimo jiné cirage (lestidlo), enduit
(natér, glazura), fart (lyzai'sky vosk), laque (lak), patine (patina), peinture (natér) ¢i vernis
(lak). Tato druha vazba je jisté verbonominalnim spojenim, tj. kombinaci slovesa a jména,
ale jeji sloveso neni slovesem kategoridlnim. Mou pozornost pfitahuje hlavné kvili

specifickych povahod¢&jovym rysiim, které vyjadiuje.

212) Avant de se mettre en route, il alla se Pred odchodem si jeste umyl ruce
laver les mains dans la salle de bains, se v koupelné, zarover se p¥icisl

a kartackem prejel i jezaté oboci.

264 Le premier coup de béche / pioche ve spojeni s fadovou &islovkou prvni oznaduji zahdjeni stavebnich
praci a maji spisSe symbolicky vyznam.

285 Z navodu pro nozife a brusice se dozvidame: ,,dprés cet affilage, il faut regarder si le biseau qu’on a
fait, est égal partout ; s’il est plus large dans un endroit que dans | autre, il faut lui donner un coup de
Meule, pour mettre |’endroit le plus large a [’égalité du plus fin, afin que le tranchant plie également
partout sur I’ongle ; (...)“. Zdroj: Perret, Jean-Jacques (Maitre Coutelier de Paris) L’art de coutelier, 1771.
L.F. Delatour, s. 120. Ekniha, dostupna na: goo.gl/4czeUb.
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donna un coup de peigne et brossa ses

sourcils broussailleux.

213) Jevais faire un saut jusqu ‘au coin, Skocim si jenom tamhle na roh,

donner un coup de téléphone, et ensuite  potrrebuju si zavolat ... A pak vas

nous vous conduirons ou vous voudrez. doprovodime, kam budete chtit.

InterCorp, tnor 2018

Skutecnost je o trochu komplikovanéjsi. Tak naptiklad se stava, ze jedno spojeni
snese ob¢ vySe popsané vyznamové interpretace. Proto donner un coup de balai muze
piedstavovat zrovna tak d&j zametdani, jako ranu kostétem; donner un coup de marteau
znadi jednou prdci s kladivem, tj. kovani, na ptisté uder kladivem. Nékdy spolu mohou
oba vyznamy Uzce souviset. V piipadé un coup de fouet neni tfeba rozliSovat mezi
bi¢ovanim a ranami bi¢em, které bicovani predstavuji. Uder kladiva (napiiklad
do kovadliny) je soucasti kovaiské prace. Podobné donner un coup de tampon

(orazitkovat) vlastné pojmenovava jeden ,,ader* razitkem.

donner un coup de balai

214)  « Mais nous allons donner un coup de "Ale my tu udélame poiadek, holka, to
balai, petite, tu vas voir ¢a ! » dit en jeSte uvidis!" smal se otec a ona mu
riant le pere et, cette fois, elle réagit ted rekla mirne, skoro s usmeévem: "To
avec douceur, presque avec un jsem rdda, tati.
sourire : « Ca me fait plaisir, papa. »

215) Moine, que fais-tu la ? — Tu vois, je - Co délas, mnichu? — Vidis, zametam.
donne un coup de balai.

216) Je me souviens que Maman lui a donné Vzpomindam, jak ho mamka vyplatila
des coups de balai. svym kostétem.

217) Alors toi ... Alors toi ... ne cessa-t-elle  "No tak ... no tak," neprestivala pred

de répéter le dernier soir en lui
donnant des coups de balai dans les

jambes.

donner un coup de marteau
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218) - IIs sont tous la, murmura [’un des ("Vsichni jsou doma," zaseptal
plombiers en donnant un coup de instalatér a poklepdval kladivkem na
marteau sur le radiateur. trubky.)

219) Alors les as-tu frappées avec le ciseau Takze jsi je zabil majzlikem nebo jsi
Ou as-tu donné un coup de marteau pouzil i kladivo?
dessus ?

220) Marguerite s’envola par la fenétre et Markéta vyplula z okna, mirné se

une fois dehors leva le bras et donna rozprdhla kladivem a bum! do okenni

un coup de marteau dans la vitre. tabule.

InterCorp, tinor 2018

Vyse uvedené piiklady jsou vlastné kompozicionalni. Jakmile zndme, ke kterému
ze dvou vzorcl priklad nalezi, slozime si vyznam z jednotlivych ¢asti a postupovat
muzeme hromadné pro celé sady jmen. Naopak ptiklady, které nasleduji, maji ve vétsSiné
pfipadii pfenesené¢ vyznamy a pouhym porozuménim jejich ¢astem se k celkovému
smyslu vzdy nedobereme. Je tfeba pfistupovat k nim jednotlivé. Nejprve uvedu nékolik
ptikladli, v nichz se uplatiiuji Casti t€la a na nichZz je patrné postupné zastirani
kompozicionality vyznamu.

Verbonominalni konstrukce donner un coup de coude muze byt spojovana
s ¢innosti loktu, a to ve dvou vyznamech, jako Zd'uchnout ¢i Stouchnout (loktem) a jako
proklestit si cestu lokty. Podobn¢ rameno ve vyznamu coup d épaule figuruje nejcastéji
ve vyznamu opieni se ramenem, délani si prostoru rameny, okrajové jako uder ramenem.
Zato palec ani ruka nejsou ve vyznamu konstrukei donner un coup de pouce a donner un
coup de main piili§ zastoupeny. Un coup de pouce znamena dat podnét, vypomoct,
popostrcit (Cinnost, kterou ovSem nedélame vylozené palcem), un coup de main znaci

poskytnout pomoc (vystizny je ¢esky ekvivalent podat pomocnou ruku). Donner un coup

308



de main neni mozné interpretovat jako ddt ranu rukou,?®® pro tento vyznam existuji jiné
verbonominalni konstrukce donner un coup de poing ¢i donner une gifle.

Priklady 221-225 jsou v uvedenych kontextech vSechny néjak spjaty s postréenim
¢1 postouchnutim. V pozici jmenného komplementu ve francouzské vété stoji postupné
coude, pouce, patte, main a fouet. Vzhledem k podobnému vyznamu se konkrétni
lexikalni obsazeni jmenného komplementu zda byt jen malo vypovidajici. Tyto piiklady
sveéd¢i o vyznamovém upozadéni jmenného komplementu v konstrukcich prvniho

VZorce.

221)

222)

Je tiens a souligner que vous faites un
excellent travail, et nous vous donnerons
un petit coup de coude a /’occasion, peut-
étre un peu durement, pour vous pousser

dans la bonne direction.

D ailleurs, M. Barroso, puisque vous
avez marqué votre admiration et votre
un

reconnaissance, peut-étre

[’Union

qu’a

moment donné européenne
pourrait donner un petit coup de pouce

ou un petit coup de main.

Chtel bych zduraznit, Ze odvadite
skvélou praci a my vds budeme dal
obcas postrkovat, mozna i trochu
hrubé,

abyste pokracoval

Ve spravném smeéru.

Kromeé toho, pane Barroso, protoze
Jste vyjadril sviij obdiv a uznani,
moznd by Evropskd unie mohla
nékdy v budoucnu postréit Belgii
tim spravnym smérem nebo ji podat

pomocnou ruku.

223) 1l t’a toujours donné un petit coup de On umél vidycky tak trochu
patte ... popostouchnout ...
224) Pour les hommes, il suffisait d’'un coup Muze stacilo postréit, ale kdyz se

de main, mais quand s’approchait une
femme effrayée par ce passage difficile,
on la saisissait par les poignets, on la

blizila Zena, vydesena tim obtiznym
pruchodem, vzal ji za zapeésti, tahl,

pritahl a nakonec pristrcil k usti

286 Prave tento fakt komplikuje porozuméni ptislusnym verbonominalnim konstrukcim. Je vzdy mozny
ptechod ke vzorci ,,udefit né¢im*? Mohou konstrukce jako donner un coup de chapeau (dat kompliment,
smeknout poklonu), donner un coup de peigne (ucesat) ¢i donner un coup de queue (sexuélni vyznam) najit
uplatnéni ve vyznamech uderit kloboukem, hiebenem, mrskat ocasem (ryba, velryba), ma-li mluvci

potiebny kontext?
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tirait, on lattirait et finalement on la vétraku, kde ji proud vzduchu zvedl
collait sur une bouche d-air qui lui sukné, prvni pochoutka pro filosofy,
gonflait les jupes, premier régal pour les odkryl-li — privan  poradny  kus
philosophes si  l'envol  découvrait stehna.

suffisamment de cuisse.

225) Une entrée qui devrait donner un "coup Podle listu Les Echos by tento vstup
de fouet libéral a [’économie" russe, mél ruskou ekonomiku "trochu

selon Les Echos. postréit smerem k liberalismu".
InterCorp, tnor 2018

Pienesené vyznamy mutizeme pozorovat u celé fady piikladd. Donner un coup
d’éperon primarné znaéi ,,uder ostruhou, ktery je pobidnutim koné k chuzi, cvalu.
Vyznam se zev§eobecnil (pobidnuti ¢i popohnani) a ptenesl i do jinych kontexti. Donner
un coup de pinceau jakozto tah $tétcem oznacuje zavéreénou dokoncovaci fazi prace,
zejména, mluvime-li o malifi ¢i spisovateli:

226) 1l donna le dernier coup de pinceau a son personnage. *
227) ,, Cette description est exacte ; toutefois, il y manque quelques coups de
pinceau.
(CNTRL, onlineg?®")

Zajimavy vyvoj ma za sebou spojeni un coup de semonce, primarn¢ pouzivany
V namotnictvi ¢i vojenstvi. Spojeni znamena prvni vystel z kanonu, bez snahy zasahnout
cil. Jde vlastn€ o jakysi varovny vystiel do vzduchu ptedstavujici vyzvu k vyvéSeni
vlajek, zastaveni apod. Dnes se vyrazu pouziva ve smyslu napomenuti, upozornéni nebo
Vyzvy.

228) ,Lessoldats (...) allongeaient maintenant le pas, gaillards, ranimés, sous
|’éperon cuisant du péril*

(CNRTL, onling?®®)

267 Centre National de Ressources Textuelles et Lexicales: http://www.cnrtl.fr/definition/academie8/coup.

268 Centre National de Ressources Textuelles et Lexicales: http://www.cnrtl.fr/definition/%C3%A9peron.
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Krom¢ hlavnich dvou popsanych vyznamovych vzorcli musime tedy pocitat
I S vyznamy pienesenymi. Kromé toho situaci vyrazné znesnadituje mozna viceznacnost
konstrukei. Napiiklad donner un coup de patte muze byt chnapnuti tlapkou (zejména
priklad 230), ale objevilo se i ve vyznamu popost'ouchnout (piiklad 223). Mimoto uvadi
slovnik TLFi vyznam kousava ¢i ostra kritika (ptiklad 231). Podobné& un coup de torchon
(prachovka) odkazuje k utirani prachu (ad 232) ¢i k bitce, hadce (233 a 234).

229)

230)

231)

232)

- Absolument d "accord avec vous,
messire, intervint inopinément le chat -
des chiffons, précisément ! -, et
d’irritation il donna un coup de patte

sur la table.

"Naprosto s vami souhlasim,
pane," vmisil se do hovoru
kocour," jediné klicky!" A bouchl
dodatecné tlapou do stolu."

InterCorp, tnor 2018

Quand le chat est agacé, c’est comme si sa physionomie changeait

entiérement, comme si son visage s étirait latéralement. Il peut aussi donner

un coup de patte, sans griffer, sans bien sortir les griffes, ou dresser

seulement une patte antérieure, en jetant un regard qui me fixe mais sans

chercher le mien.

FrWac, tnor 2018

Je vous adresse ci-jointe la réponse que j ai faite a la Note du [Comte de

Roumantzof] (...). Vous y verrez comment, a travers la phrase la plus polie, je

lui ai cependant donné mon coup de patte. Je veux bien qu’il me croie
prudent, mais pas imbécile (J. DE MAISTRE, Corresp., 1808, p.76).

Peére Osorio, vous nous servirez du
foie de roi et des rognons de curé
grillés ! Le pere Osorio, prompt a la
réplique, lui répondit aussitot, en
donnant un coup de torchon a son
zinc : — Nous n’avons pas de ¢a ici,
monsieur Gustavo, c’est une

spécialité de la capitale.
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"Stryce Osorio, prineste nam
kralovska jatra a dusené popské
ledvinky!" Stryc Osorio, jenz nikdy
nechodil pro odpoved’ daleko, hbite
odvetil, prejizdéje hadrem zinkovy
pult: "To tady nevedeme, pane
Gustavo. Takovou pochoutku maji v
hlavnim meéste."

InterCorp, tnor 2018



233) "si l’occasion se présente et que le cas soit assez grave pour qu'il faille se
donner un coup d’torchon, comme on dit, venez me trouver, je serai votre
second, et d 'avance, je vous montrerai certaine botte de mon cru”

Bob269

234)  "en dépit des punitions exorbitantes qu’on lui inflige, le zéphir reste un
vaillant soldat amoureux de la fusillade, qui se donne le coup de torchon,
selon sa métaphore favorite, avec le méme entrain qu’il met a vider son
verre."

Bob

Pii analyzovani ptikladi s donner un coup de se ukazalo, Ze vazba ztvariuje dva
dominantni vzorce. Tyto vzorce se jeden od druhého velmi lisi. Na nasledujicich fadkéach
popisi zakladni odli$nosti.

V prvnim vzorci (rdna, uder né¢im) lezi predikativni jaddro na jmenné slozce coup.
Verbonominalni predikat ddt ranu (¢im) opisuje synteticky vyznam uderit (¢im).
Informaci o ptvodu ¢i zdroji rany lze do jisté miry chapat jako sekundarni. Da se tedy
predpokladat, ze takové jmenné doplnéni je odstranitelné a nahraditelné zajmenem
(ptiklady 236, 237).

235) |l m’a donné un coup de pied.
236) Il m’a donné un coup.
237) Wl m’en a donné un. Il m’en a donné. (=des coups)

238) Il t’a donné un coup de quoi ?

Jméno coup Vv téchto piikladech prvniho vzorce snese néjakou mérou rozvijeni
vlastnimi pfidavnymi jmény. U pfidavného jméno v piikladech 239) a 242) neni bohuzel
jasné, zda rozviji celek coup de N ¢&i jen rdnu — un coup. Hledam tedy adjektiva v obvyklé
postpozici. Korpusy nabizi vtomto ohledu jen minimalni pocet piikladi.?™

Nejzajimavejsi jsou priklady 240 a 241.

269 Bob, I’autre trésor de la langue, http://www.languefrancaise.net/Bob/21376.
270 \Ve FrWacu nardzim zejména na ptidavné jméno sec. V ostatnich piipadech obvykle nenasleduje za
rozvitym jménem coup zadny jmenny komplement po predlozce de.
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239) C’est le moment de donner un petit coup  Nezbyvd nez taky trosku
de gueule, tout en restant dans le ton vybafnout, aniz ovsem vybocim z

bonhomme. dobrosrdecného tonu.

240) Dudley n’avait pas | ’habitude qu ‘on lui Dudley nebyl zvykly, aby si ho
manifeste une telle indifférence et il nevsimali. Diirazné poklepal otci

donna un coup sec de sa canne sur la téte  na hlavu svou smeltingskou

de son pere. hulkou.
241) Sa maman lui donna un coup /éger de Maminka ho lehce placla
son face-a-main. loriionem.

InterCorp, tinor 2018

Daéle se dotazuji rodilého mluv¢iho naptiklad na to, zda je ptipustné spojeni un
coup brutal / violent de N, sadjektivem v této vyzadované pozici za coup, ovSem
s negativni odpovédi. Ani hledani kontextu pro rozviti pied neni zcela trivialni. Zajimavy
je priklad 245), v némz déla piedlozka de (245 a.) dojem vytiibeného stylu, avec (ve 245
b.) je ale vnimana jako pfirozenéjsi. Ve vysledku miizeme pteci jen konstatovat, ze
konstrukce dle prvniho vzorce umoziuji jistd samostatnd rozvijeni, i kdyZ hledani
kontextli vyZadovalo zvySené Usili.

242) Il m’a donné un grand coup de pied.
243) a. *ll m’a donné un coup violent de pied.

b. Il m’a donné un violent coup de pied/un coup de pied violent.
244)  *Il m’a donné un coup de pied sale.

245) a. ll m’a donné un coup de son pied gigantesque. = soutenu ?

b. Il m’a donné un coup avec son pied gigantesque. = avec je pfirozenéjsi

Ve druhém vzorci (vykondvat praci urcitym nafadim ¢i nastrojem) najdeme
sémantické jadro az ve jmenném komplementu. Nejedna se tedy, na rozdil od ptikladi
prvniho vzorce, o pouhou sekundarni informaci. V konstrukci donner un coup de peigne
je odstranéni predikativniho jadra peigne ¢i pokladani otazky nesmysIné (ad 247, 248
a 249). Un coup de peigne se chova jako pevné spojené souslovi a pfipadné ptidavné
jméno stoji pied, nebo za timto celkem (205 b. a c¢.). Obé varianty se podle nazoru

rodilého mluvciho lehce 1isi vyznamem: un rapide coup de peigne znaci rychlé ucesanti,
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zatimco v un coup de peigne rapide se rychlost tyka spise tahd ruky a dava dojem Cesani
rychlymi tahy.
246) Ma maman m’a donné un petit coup de peigne.
247) *Elle m’a donné un coup.
248)  ? Elle m’en a donné un.
249) a. ? Qu’est-ce quelle t’a donné ?
b. *Elle t’a donné un coup de quoi ?
250) a. *Je me suis donné un coup rapide de peigne.
b. Je me suis donné un rapide coup de peigne.
C. Je me suis donné un coup de peigne rapide.

Analyza piikladt donner un coup de mé dovedla k zavéru, Ze je potieba rozlisovat
mezi dvéma odlisnymi vzorci. Ty na rozdil od piipadi pfeneseného vyznamu vykazuji
jisté pravidelné a predvidatelné rysy. Oba vzorce popisi z aspektového tihlu pohledu. Nez
tak u¢inim, chtéla bych ve stru¢nosti pfedstavit aspektové tivahy, které o jednotce un coup
de pedstavil Gaston Gross (1989).2"

Ve snaze udélit jednotce coup né&jaky statut ji Gaston Gross nahrazuje jinymi,
CitelngjSimi a snaze analyzovatelnymi vyrazy: beaucoup, fois, quoi, moment a podobng.
Naptiklad shledal, ze coup mize byt povazovano za lidovou variantu vyrazu fois tam, kde
maji stejna distribuéni okoli.?’? Toto p¥ipodobnéni mezi coup a fois ho dovadi k vysloveni
navrhu, ze se jednd o udalostni ukazatel (,,marqueur d’événement” (Gross, G.,

1989:158)), aniz by zprvu specifikoval, jaky ma toto zatazeni aspektovy vyznam.

251) , Hier, il a gelé un bon coup ., Hier, il a gelé une bonne fois “
252) ,,Luc s’est trompé encore un coup ., Luc s’est trompé encore une fois “
253) ,,Ce coup (ci + la), Luc n’a rien vu* ,, Cette fois (ci + la), Luc n’a rien vu“

271 Nevyhodou jeho préce je, Ze pojal konstrukce donner un coup de jednotn&, bez odliseni dvou vzorct.
Nékterych funkci si tedy logicky nevsiml.

212 Narazi i na ptiklady, kdy jedna véta z dvojice neni akceptovatelna: ,,4prés coup, Luc n’a rien dit* vi¢i
nepiijatelnému ,,*Apres fois, Luc n’a rien dit“ ¢i ,,.Du premier coup Luc a réussi* oproti zavrzenému ,,*De
la premiére fois Luc a réussi“. Pozorované rozdily pfisuzuje idiomatizaci/frazeologizaci. Fois odmita
genericky ¢len s vyjimkou uziti s pfedlozkou d; svou roli tedy hraje i povaha determinantu (Gross,
G.,1989:160).
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254) ,.Des coups, Luc se trompe * ., Des fois, Luc se trompe “
255) ,,Luc a réussi en (un + deux) coup(s)“ ,,Luc a réussi en (une + deux) fois
(Gross, G., 1989:158-159)

Od toho okamziku peclivé analyzuje vyskyty jednotky fois (pomyslna substituce
pozadovaného coup), zejména s ohledem na jeji slucitelnost s determinanty a vyrazy
mnozstvi. V8§ima si, Ze se fois velmi ¢asto kombinuje s vyrazy mnozstvi, at’ uz se jedna
o prislovce (autant de fois, davantage de fois), jména (un grand nombre de fois) ¢i
determinanty (une fois, deux fois, ne...aucune fois, une seule fois). V této souvislosti
zazniva termin aspektovy komplement: ,,L’élément fois est donc compatible avec tous les
déterminants nombrables. Quel statut syntaxique pouvons-nous en déduire ? On
considére habituellement un groupe comme deux fois comme un complément aspectuel®
(Gross, G., 1989:164).

Termin aspekt tedy zazniva v souvislosti skombinovatelnosti s Ciselnym
vyjadienim. Gross vysvétluje, ze fois (¢i néjaky ekvivalentni vyraz) vlastné slouzi za
zprostiedkovatele slovesné kvantifikace ve vété, pifima Ciselnd kvantifikace neni jinak
u slovesa mozna (,, Luc a acheté ces trois livres “ Versus ,,Luc a acheté ces livres trois
fois “ versus *Luc a acheté ces livres trois. (Gross, G., 1989:164)).273

Podobnym zpisobem mohou fungovat i reprises, fait, acte, événement apod.
Vsechny mohou pfiblizn€ odpovidat metajazykovému terminu occurrence ¢i anglickému
event, které dobte zpodobnuje fakt, Ze se jedna o zapusténi udalosti do vnitini struktury
véty.2"* Pro takto popsanou problematiku si Gaston Gross vyptjéuje Harrisiv termin

,operator® (ibid:167). Tyto operatory jsou lexikalni jednotky, aplikuji se na vétu, maji

273 Gaston Gross upozoriiuje na schopnost fois zbavit vétu nejednoznaénosti. Pouha &islovka (acheter ces
trois livres) ve vété nijak neobjasiiuje, zda se jednalo o jeden jediny nakup &i tfi odlisné nakupy.
Interpretace, kterd se pravdépodobnéji nabizi, pocitd s jedinym nadkupem, ¢i 1épe, tuto informaci
nepotiebuje explicitng sd€lovat. Véta Luc a acheté ces livres trois fois podobné dvojznacnosti nenabizi.
Luc z neznamého diivodu koupil tiikrat tytéz knihy.

274 Tout comme fois, coup référe, non a une phrase déterminée, mais a 1’assertion d’un événement, a une
prédication. Dans ce sens, il correspond approximativement au mot anglais event comme dans :

pour le coup ol il viendrait . in the event of his coming

apreés coup . after the event

a tous les coups : at all events* (Gross, G., 1989:167).
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Siroké vyuziti a samy se stavaji argumentem Ciselnych operatord, které jsou zodpovédné
za iterativni interpretaci. Gaston Gross pfipomina Harrisovu terminologii - ,,opérateurs
classifieurs d’aspect (Gross, G., 1989:167). Znovu tedy narazime na termin aspekt (Ci
konkrétn¢ aspektovy operator) a opét v souvislosti s ¢iselnym vyjadienim. Tim
kontrastivni porovnani n¢kolika lexikalnich jednotek Gastona Grosse de facto kon¢i. Co
ale pfedstavuje termin aspekt v praci Gastona Grosse?

Na pfimou definici aspektu sice nenarazime, Gross ale své aspektové pojeti
definuje negativné. Zamita, Ze by funkce, kterou chceme pojmenovat souvisela s asovou
chronologii ¢i fazemi: ,,Les objets que nous analyseront ne sauraient étre considérés
comme des compléments de temps, c’est-a-dire désignant la localisation d’un fait dans
une chronologie donnée. Il ne s’agit pas non plus de savoir si une action débute, est en
voie d’accomplissement ou révolue.“ (Gross, G., 1989:164). Tam, kde oteviené hovoii
0 aspektu, coz byl ptipad ,,aspektového komplementu* a ,,aspektového operatoru®, vzdy
zduraznuje roli kvantifikace a iterace. Toto tzv. slovesné Cislo zafazuji pod povahu
slovesného déje (kvantita déje).

O aspektu miizeme uvazovat ale i tam, kde to Gross explicitné nesdéli. Mluvi o
Linterprétation “événementielle” de la prédication (Gross, G., 1989:163), pouziva termin
,marqueur d’événement™ apod. Podle toho to vypada, ze je spojeni s coup zodpoveédné
za udalostni interpretaci pfislusné véty, coZ znamend, Ze ji zatazuje do specifické
lexikalné-aspektové tiidy.

V nékolika poslednich odstavcich jsem ve zkratce predstavila dva postiehy: coup
modifikujici kvantitu déje a coup vedouci k udalostni interpretaci. Oba postiehy se
pokousim prenést do verbonominalniho spojeni. Opét je klicové rozliSeni mezi dvéma
vzorci, které jsem navrhla vySe. Pro kazdy z nich jsou specifické urcité aspektové
vlastnosti.

Prvni vzorec ,,rana, uder né¢im* umoznuje systematické ohybani v Cisle a tim
méni povahu slovesného déje ze semelfaktivni k iterativni interpretaci. U ptikladi
Vv singularu jde o jednorazové kopnuti (ad 256 a 257), v pluralu je kopnuti nékolikrat
zopakovano (ad 258 a 259).

256) — Tout a [’heure, me dit-il, ton ami "Pied chvili," ekl mi Babeille,
Jacques Panier, en remerciement des "tviyj pritel Jacques Panier jako
marques d ‘amitié que cette béte lui podékovani za projevy sympatii,

kterymi ho tohle ubohé psisko
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prodiguait, lui a donné un coup de pied

dans le ventre.

257) 1l est resté penché au-dessus d elle, on
aurait dit qu il allait lui donner un coup de

pied.

258) Vous dites pourtant qu il vous a donné des
coups de pied dans le ventre ?

259) Le pere d’Enrique était un homme violent,
il donnait des coups de pied, méme dans la

téte.

260) La forét sentait la résine et les
champignons, et les troncs darbre
recouverts de mousse ressemblaient aux
colonnes d’une cathédrale. Barbara parlait
gaiement et de temps en temps elle donnait

un coup de pied dans une pomme de pin.

poctilo, se mu odmenil

kopancem do bricha.

Zastavil se nad ni, vypadalo to,

Ze do ni kopne.

- Rikate prece, Ze vas kopal do

bricha?

Enrikuv otec byl prchlivy clovek,
rozdaval kopance, dokonce i do

hlavy.

Les voneél pryskyrici a houbami,
mechem porostlé kmeny stromii
vypadaly jako nescetné sloupy
chramu. Barbora vesele
povidala a chvilemi kopala do

borovych sisek.

InterCorp, tnor 2018

Naopak u jmen druhého vzorce neni prevadéni do plurdlu obvykle mozné.?’

Takovy plural zni neobvykle ¢i ruSivé a mluvc¢i jej oznacuje za chybny. S vyrazy un coup

de scie, un coup de fer, un coup de balai, un coup de peigne v jednotném ¢isle by véty

fungovaly. Za akceptovatelny oznacil mluv¢i pouze piiklad 265), ktery je jakymsi

souctem ruznych stylistickych uprav v dom¢.

261) ,,?Luc a donné des coups de scie a la planche* (Gross,G., 1989:157)

262) *Je donne des coups de fer a mes cheveux.

215 Dava smysl mluvit v tomto druhém vzorci o coup jako 0 synsémantiku? Definice synsémantika: ,,slova

vyznamove zavisla®, jejich ,,vyznam se plné rozviji az ve spojeni s autosémantiky*, maji predevsim ,,Siroce

pojatou gramatickou funkci, ,,podileji se na vystavbé a organizaci textu®, ,,eliminovan vSak neni ani

specificky vyznam lexikalni; jsou zpravidla neohebna, nejsou vétnymi ¢leny, spadaji vétsinou do syntaxe,

v lexikonu zastoupena v mens$i miie, byvaji frekventovana (CzechEncy, heslo synsémantikum).
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263)  *En plus de la responsabilité de nettoyer et de ranger les chambres d’hotel,
chaque femme de chambre donne des coups de balai au vestibule, au vestiaire et au
salon du the.

264)  ?La coiffeuse m’a donné des coups de peigne a moi, a Laura et méme a Luc qui
S est toutefois rebellé contre elle.

265)  Si vous vous préparez a donner de petits coups de peinture a certaines piéces de

votre maison, inspirez-vous du style moderne.

Plural se objevuje jen sporadicky. Takovou vyjimkou jsou spojeni donner des
coups de main, donner des coups de téléphone (a obdobné donner des coups de fil) ¢i

donner des coups de boutoir.
266) Je leur donne des coups de main. Nekdy vypomdahadam.

267) Pendant que I'oncle Vernon donnait des Zatimco stryc Vernon zurive
coups de téléphone furieux au bureau de telefonoval na postu
poste et au crémier pour essayer de adomlékdirny a snazil se najit
trouver un responsable auprés de qui nékoho, komu by si mohl stéZovat,
protester, la tante Pétunia réduisit les teta Petunie dopisy rozcupovala
lettres en bouillie dans son mixer. V kuchynském mixéru.

InterCorp, tinor 2018

Otéazkou zlstava, ¢eho mluv¢i docili za pomoci un coup de v konstrukcich tohoto
druhého vzorce. Na teoretické roviné mi Gaston Gross poskytl jista voditka. Ze spojeni
un coup de scie / de rabot / de marteau (muj druhy vzorec) totiz vypozoroval, Ze coup
zprostfedkovava vstup jména do konstrukce a sdéluje, Ze se jedna o urcité ohrani¢ené
mnozstvi déje. Dale tvrdi, Ze un coup de pfinasi do spojeni vlastni vyznam, intuitivné
vnimany jako rychly déj, ktery se ¢asové neprodluzuje.?’® Toto tzv. (ne)prodluzovani déje
a zminka o jeho ohrani¢eném mnoZstvi se objevuje v teoriich souvisejicich s lexikalnim

aspektem.

276 Originalni nazev ,,qui ne se prolonge pas* (Gross,G., 1989:157). Toto tzv. prodluZovani dé&je se
objevuje v teoriich souvisejicich s lexikalnim aspektem. Ma se zato, Ze d&j se promener se muize témet
nekonecné€ prodluzovat a brani tomu jen pragmatické diivody. Naopak sloveso entrer pfirozen€ spéje ke
svému cili.
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Aby tyto argumenty nabraly na vaze, cituji i slova Jana Radimského, ktery
zminuje spojeni un coup de v souvislosti s italskym sufixem -ata (un coup de téléphone
— una telefonata — telefonni hovor, telefondt) a explicitné jej spojuje s hodnotou ¢asové
ohrani¢eného d&je.?”’

Tim se dostavam k jadru véci. Un coup de ohranicuje. Na nékolika ptikladech
sleduji, zda je toto ohraniceni telické ¢i atelické. Prvni pfedstavu o tomto problému je
mozné ziskat pozorovanim syntetického slovesa a odpovidajiciho verbonominalniho
spojeni. Pii porovnani dvou nize uvedenych vét Gross konstatuje, Ze prvni véta (268)
implikuje uplné ptefiznuti prkna, zatimco druhou vétu (ptiklad 269) podobna implikace
neprovazi.

268) ,, Luc a scié la planche
269) ,,Luc a donné un coup de scie a la planche*
(Gross, G., 1989:157)

Prvni véta této dvojice (268) je tedy telicka. Scier la planche je piechodem mezi
fazemi /prkno je celé/ a /prkno je ptefiznuté ¢i rozptlené/, takovému vzorci odpovida
vedle preriznuti tteba preseknuti i rozpiileni.

Pfi porovnani syntetického freiner a verbonominalniho donner un coup de frein
se podobny rozdil neobjevuje. Oboji mize skoncit Gplnym zastavenim (napiiklad pro
ucely vystoupeni z auta, mluvci si ovSem dokaZze ptipustit i vystupovani z jesté jedouciho
auta) (ptiklad 270), oboji miiZze znalit jen mirné pfibrzdéni (piiklad 271). Rozdil je
v akceptovatelnosti imperfekta. Imperfektum ve vété 272) je v ptipadé un coup de frein
hodnoceno jako zvlastni a rodily mluvéi by jej nepouzil. Rovnéz testy (a)telicnosti (273

a 274) se u verbonominalniho spojeni neuplatni.

217 Ojedin&lym ptipadem (...) by mohl byt italsky sufix -ata (...), které neoznacuje obecné dé&j jako takovy,

ale jako Casové i déjove ohranienou pocitatelnou jednotku s povahodéjovym vyznamem perdurativnim ¢i
semelfaktivnim (...). Ve francouzstiné by mu v nékterych ptipadech odpovidaly sufixy -ade a -ée, avsak
2010:60). Un coup de N v piipadé telefonovani skuteéné pocitatelné je, ale v ramci druhého vzorce, kam
jej zafazuji, je pocitatelnost spise vyjimkou.
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270) 1l a freiné. Je suis sortie de la

voiture.

271) 1l a freiné pour ne pas rouler au-

dessus de la limite de vitesse.

272) Il freinait, mais le policier lui a
signalé que le stationnement y est

interdit et du coup il a accéleére.

273) En trois secondes il a freiné.

274) Pendant trois secondes il a freiné.

1l a donné un coup de frein sec et s ’est
arréteé pile a coté de moi.
1l a donné un coup de frein et je suis

sortie de la voiture.

1l a donné un coup de frein pour aller

plus lentement.

1l a donné un coup de frein sans

S’arréter.

I 2donnait un coup de frein, mais le
policier lui a signalé que le
stationnement y est interdit et du coup il

a accélere sans s arréter.

*En trois secondes il a donné un coup

de frein.

*Pendant trois secondes il a donné un

coup de frein.

Nasledujici véty sestavuji tak, aby vypovidaly o tom, kdy nebo ¢im d&j kon¢i, zda

a jak je ohraniCeny, zda se mulZe pojit s telickou ¢i atelickou pfedlozkou apod. Pro

porovnani sleduji vedle verbonominalniho spojeni ¢as od €asu i synteticky ekvivalent.

Podobné jako coup de frein, ani coup de peigne se snadno nevklada za piedlozky

indikujici (a)teli¢nost. V tomto ohledu je zajimava véta 279. Predlozkové spojeni en 30

minutes je akceptovatelné, protoze je ve véte vyjadieny jednoznaény vysledek. Vétu jsem

sestavovala s predstavou, ze ji mluvéi zamitne se slovy, Ze po pouhém pfic¢isnuti (un coup

de peigne) nemizeme od kadefnice odejit s vy¢esanym drdolem (chignon). Mluv¢i byl

ale ve své interpretaci vynalézavy a co nebylo fe¢ené, si domyslel. Chignon dle jeho slov

skute¢né neni vysledkem coup de peigne, kazdy vyciti, ze ve vyi¢ené situaci probihal

dalsi d¢j coiffer.

275) Je me suis peigné en 10 minutes.

276)  ?Je me suis peigné pendant 10 minutes.
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277)  En dix minutes je me suis maquillée et *en une minute je me suis donné un coup
de peigne.

278) Je me suis maquillée et ?pendant 2 minutes je me suis donné un coup de peigne.

279) En trente minutes elle m’a donné un coup de peigne et je suis partie de son salon

avec un magnifique chignon.

Pokus zapojit negativni vysledek nepfinesl Zzadné poznatky (280-281). Vse je povoleno.
V Cestin€ ostatné rovnéz nemame problém s konstatovanim typu ucesal jsem se, ale mé

vilasy jsou stejne rozdrbané jako predtim.

280) Je me suis peignée, mais sans succes, mes cheveux restaient tout emmélés.

281) Je me suis donné un coup de peigne, mais sans succes, mes cheveux restaient tout
emmélés.

282) Je me donnais un coup de peigne, mais la secrétaire m’a invitée a entrer

incessamment, alors j ’étais toujours aussi décoiffée qu avant.

Posledni ptiklady s coup de balai zkouSim ohrani¢it omezenim zametaného
prostoru na byt o velikosti 68 m?. Tento vysledek je opravdu vniman a doloZen na
pozitivnim prubéhu s telickym en 15 minutes. Tento test je ovSem dale akceptovan i bez
jednoznaéné vyjadieného cile (véta 284).

283) a. ?Pendant 15 minutes, j ai donné un coup de balai a notre studio de 68 m?.
b. En 15 minutes, j ‘ai donné un coup de balai a notre studio de 68 m2.
284)  J’ai donné un coup de balai en 15 minutes.
285)  J’ai donné un coup de balai a notre studio de 68 m?, mais un peu de poussiére est

resté partout.

Lexikalng-aspektova interpretace piikladi un coup de dle druhého vzorce
(,,vykonani prace®) potvrzuje, ze ohranieni je casové povahy. Naznaky telického
ohraniCeni jsem zaregistrovala v piipadé kombinace un coup de balai (piiklad 284).
Tento piiklad by jest¢ vyzadoval podrobngj$i komentéf, idedln€ od vice rodilych
mluv¢ich. V souvislosti s vyznamovou analyzou ptikladi se navic rysuje piedstava jina:
z aspektového hlediska mame co docinéni s modifikaci kvantity déje a tim s povahou
slovesného d¢je.

Konstrukce s un coup de odpovidajici druhému vzorci doprovazi pomérné

pravidelné predstava rychlosti. Agens v kratkém Case rychle vykona zminény d¢j. Nékdy
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muzeme dokonce nabyt dojmu, Ze pfisluSna ¢innost byla vykonéna povrchné ¢i Ze byla
odbyta. Pfi porovnani s odpovidajicim syntetickym vyjadienim se nékdy zd4, jako by d&je
ve verbonomindlni vazbé bylo ,mén¢“. Tyto dojmy miizeme postupné podlozit
informacemi z n€kolika zdroji. Tak pfedné slovnikovymi zaznamy. Napiiklad TLFi
vyznam rychlosti obCas skute¢n¢ zaznamenava:

Un coup de balai = balayage rapide et superficiel,

Un coup de fer = un repassage rapide,

Un coup de peigne = (se) peigner rapidement.

Bohuzel slovniky vénuji spojenim un coup de relativné malou pozornost a nejcastéji
nabizi jen stru¢né vycty, bez potifebnych vysvétleni. Naptiklad v ptipadé donner un coup
de téléphone neni v TLF1 z4dné zminka o ,,rychlosti* d¢je a spojeni je uvedeno jen jako
synonymum K téléphoner. Podobné un coup de talon je synonymem k talonner.

Dal$im zajimavym zdrojem informaci jsou paralelni a jednojazyéné korpusy.
Verbonominalni konstrukce donner un coup de peigne ma v InterCorpu 8 vyskytu dle
dotazu [lemma="donner"] [lemma="un"] [lemma="coup"] [lemma="de"]
[lemma="peigne"], kterym v ¢estiné odpovidaji vyrazy pricisnout se (2X), trosinku
pFicisnout, precisnout se, trochu se precesat, ucesat se, urovnat si vlasy a upravit si
vlasy.?’® Opakované se objevuje i pfislovce trochu. Nejen z francouzské, ale i z deské
strany korpusu tedy vyrozumime, Ze se jednd o malé mnozstvi d&je. Tento povahod&jovy
rys vytvafeji v cestiné mimo jiné rizné prefixy. Jako ekvivalenty verbonominalnich
spojenich donner un petit coup de ciseaux, un coup de marteau a un coup de pouce se
v danych kontextech objevily prefixy pri-, po- ¢i popo- ve slovesech pristrihnout,
poklepat kladivem a popostr¢it.2’ Z dalsiho ptikladu vyplyva, ze d&j obrouseni (repassez
un coup de lime) povede jen k odstranéni malého mnozstvi kovu (un peu de métal): Si

besoin, repassez un coup de lime pour enlever encore un peu de métal (FrWac).

218 Nezjist'uji si informace o ptivodni jazykové verzi, sméru prekladu apod. Vycet je jen orienta¢ni.

219 Za zminku stoji, Ze dle Encyklopedického slovniku &estiny (2002) existuje v Ceské lingvistice skupina
tzv. delimitativ (pospat, posedét, pozpivat si), ktera vyjadiuji kratké trvani déje, ¢i skupina atenuativ
majicich vyznam oslabené intenzity déje nebo jeho neuplného naplnéni (nachylit se ve vyznamu trochu se

chylit, primodrit se ve vyznamu trochu namodrit).
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Podobny lexikalni dikaz vidim i ve frekventovaném zapojeni adjektiva petit, se
kterym se zkoumané verbonominalni spojeni ochotné spojuje a které opét potvrzuje, ze
se jedna o malé mnozstvi déje.

286) Donc des que tu rentres chez toi n’hésites pas a me donner un petit coup de fil

pour qu‘on aille manger un morceau a Paris.

287) Vous allez chez le coiffeur avant les fétes ? (...) Ben non c’est pas ridicule
comme question, je suis sire que la moitié d’entre vous le font ! Que ce soit
pour la totale (coupe-couleur-brushing) ou juste « donner un petit coup de
peigne », comme disaient nos grand-méres (traduction en langage 2008 :

shampoing-brushing le jour J), ¢a reste assez courant non ?

288) N ’hésitez pas a passer un petit coup de lime (pour faire apparaitre le métal)
sur un endroit pas trop voyant de | ‘objet. Remettez votre pince crocodile et
rebranchez.

Frwac, tnor 2018

K tématu uplatnéni jednotky un coup de ve verbonominalnim spojeni je mozné
napsat toto shrnuti. Tato verbonomindlni konstrukce odpovidd dvéma dominantnim
vzorcum, znichz kazdy nese specifické aspektové vlastnosti. Vzorec ,,rdna, uder*
umoziiuje ohybani v &isle, a tak zménu PsD semelfaktivnost — iterativnost.22° Druhy
vzorec ,,vykonéani prace* umoziuje vyjadiovat specifické PsD, konkrétné malé casove
ohrani¢ené mnozstvi d€je vykonané v rychlosti.

Ve francouzsting existuji kromé vazby donner un coup de i dalsi podobna spojenti,
ktera se vice ¢i méné podobaji jednomu, nebo druhému vyznamu un coup de. Za zminku
stoji piiklady Jana Sabrsuly (1962:154, 289-290) i Gastona Grosse (1989:158, 291-292).
Otazkou zistava, kde v nich lezi sémantické jadro a zda jsou ve vété aspektove piinosna.
289) ,,Je dus avoir un mouvement de recul, car elle reprit... "

290) , Elle laissa échapper un mouvement de joie *

291) ,,Max a donné un tour de clef a la porte.

280 Na priklady, v nichz by plural znagil intenzitu namisto iterativnosti, se mi nepodafilo narazit a nemam

tim padem zadny podklad pro podobna tvrzeni.
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292) ,,Max a donné un tour de vis a seS enfants “ oproti ,, Max a vissé ses enfants*

U vét 289 a 290 mame vice méné co do¢inéni s vyznamy reculer a se réjouir, ale porad
se jedna o pohyb, hnuti, ndznak ¢i projev (uréitého druhu). Podobné si stoji VNP faire un

signe ¢&i avoir un geste.?8!

293) Le son strident blessa |'ouie du capitaine, Pronikavy zvuk se zaryl do
qui eut un geste de surprise. sluchu kapitina, ktery sebou

piekvapené trhnul.

294) Elle se retourna et, de frayeur, eut un geste Obrdtila se a hriizou couvla tak
de recul qui la projeta contre le mur. prudce, ze narazila na zed.

InterCorp

Piiklad 291 se jednozna¢né podoba spojeni un coup de prvniho vzorce (rdna, uder ¢im).
Un tour je zde ,,Mouvement giratoire de trois cent-soixante degrés. Synon. rotation.*
(TLFi), neboli doslova otoceni ¢im (klicem, Sroubovikem). Véta 292 je ovsem
frazeologii, s vyznamem ,,rendre plus rigoureux* (TLF1).

Zastaralym spojenim je dale konstrukce faire un tour de promenade, ktera se jiz
prakticky nepouziva. Dalo by se usoudit, ze tour je zde pon¢kud nadbytecné. Kromé ni

existuje i un bout de promenade.

295) Ayant terminé son cours a [’Ecole des Ukonciv  vyucovani  ve  skole
volontaires d’un an, le lieutenant Lucas jednorocnich dobrovolnikii, vysel si
sortit avec Max pour faire un bout de nadporucik Lukds na prochdzku

promenade. s Maxem.

Pravé tento typ konstrukce faire un bout de se zda byt vySe analyzovanému un
coup de ve smyslu ,,vykonani prace* nejpodobné&jsi. Neuplatiiuje se sice v takové mife,
ale vykazuje specifické aspektové vlastnosti. Sémantické jadro lezi az na komplementu,
zatimco slovesnd i jmenna slozka jsou vyznamové ochuzeny. Do vazby nejcastéji vstupuji

jména chemin, route, voyage, balade, conduite a promenade.

281 Geste se v InterCorpu objevuje ve vyznamu machnuti rukou, trhnuti i couvnuti celym télem, usklebek. ..

Geste i signe de dénégation (TLFi) odpovida vyznamu dénier.
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296) Je te fais un bout de chemin.

297) - Illvafalloir faire un bout de chemin a pied,

répondit Mr Weasley.

298) C’est pourquoi je pense qu’on pourrait

faire un bout de route .... ensemble.

299) Il avait une petite villa sur la colline au-
dessus de Portoroz bénéficiant d’une vue
merveilleuse sur la mer et il venait presque

tous les soirs a la Maison des écrivains

Doprovodim té ...

"Protoze Kus musime jit pésky,”

vysvetlil ji otec.

Prave proto si myslim, Ze bychom

mohli jit kousek cesty spolu.

V kopci nad Portorozi mel vilku
S krasnym vyhledem dolit na more
a skoro kazdy vecer dochazel

do Domova na kus feci a lahev

pour faire un bout de causette et partager

une bouteille de vin.

vina.

InterCorp, kvéten 2018

Bout vnasi do vét vyznam ,kousku®. Zde nejcastéji [ud¢€lat] [kus] [pohybu

Vv prostoru], napt. kousek popojit. Tento vyznam je povahodé&jovou informaci o malém

mnozstvi d¢je. Jedna se o jakési ohraniceni prostorem (kratkou vzdalenost) nebo casem

(kratky Cas): faire un bout de conduite a qq, tzn. accompagner gq un certain temps. Toto

mnozstvi déje se da ,,stupiiovat“: pt. un bon bout de chemin vlastné znamena une grande

distance.

Za G¢elem zkoumani lexikalné-aspektovych vlastnosti porovnavam faire un bout

de conduite a qq a syntetické sloveso conduire qq. Z lexikalné-aspektového hlediska je

zajimava otazka vyjadieni mista neboli cile cesty (doprovodit né¢kam).

300) Le dimanche 11 novembre au soir, Abel
Rosenberg échappa a l’escorte policiere

qui le conduisait_a la gare ferroviaire.

301) En passant a cété d’un brasier, Angelo

vit celui qui le conduisait.

302) — Alors, je vous fais un bout de
conduite, si vous le permettez, annon¢a

Zubaty. Au moins Jusqu ’‘au tramway.
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V nedeli vecer 11. listopadu Abel
Rosenberg utekl policejnimu
doprovodu, ktery ho doprovazel na

nadrazi.

Kdyz §li kolem jednoho ohne,
prohlédl si Angelo muze, ktery ho

doprovazel.

"Tak se s vami kousek svezu, kdyz
dovolite," oznamil Zubaty. "Aspon

k elektrice."



303) Pesina était parti a son tour, le pere Pak odjel Pesina, pater Had se
Had, les doigts étreignant [’appui de la  drzel za ram okénka a vyprovazel
glace, lui avait fait un bout de conduite %o az pod pivovar (...)

jusqu ‘aprés la brasserie, (...)

InterCorp

Verbonominalni spojeni donner un coup de je ve francouzském jazyce ukazkou
dvou frekventovanych konstrukci lisicich se jedna od druhé (mimo jiné) povahodéjovym
popisem. Zaprvé mame konstrukce jako donner un coup de pied, které kvantifikuji
mnozstvi vykonaného déje a pravidelné prechazi mezi semelfaktivnim a iterativnim
vyznamem dle ¢isla jména coup. Zadruhé mame spojeni typu donner un coup de scie,
kterd znaci Casov€é ohraniené mnozstvi déje (vykonané uvedenym ndstrojem)
s doprovodnym vyznamem, Ze d¢j byl vykonan rychle a ze ho bylo ,,malo*. Jak svédci

dalsi uvedené ptiklady, dana konstrukce neni zcela ojedin€lym piipadem.

4. 2. Sémantika jmen

V nésledujici ¢asti si pii interpretaci v§imam ,,sémantického pozadi aspektovych
rozbord. V centru mého zajmu stoji jména sémantického vzorce vzniku / zaniku (1. okruh
sekudnarni telicizace Ray Jackendoffa), vyjadieni cilové destinace (4. okruh Raye
Jackendoffa) 1 dalS$i moZznosti ohraniCovani a telicizace. Posledni kapitolu tvofi

kontradiktoricka a kontrastivni jména.

4.2.1.Vzorec vzniku / zaniku

Vzorec vzniku / zaniku (1. okruh Raye Jackendoffa), ktery zastupuji piiklady
manger une pomme a construire un pont nachazi mezi verbonominalnimi konstrukcemi
jen minimalni uplatnéni. Pfinejmensim se da prohlasit, Ze vazby typu /provést/ /zniceni/

/mésta/ €1 /provést/ /vytvoreni/ /mostu/ jsou madlo pfirozené a objevuji se jen
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v minimalnim po¢tu.?®? Podobnou sémantiku maji mezi verbonominalnimi vyrazy faire
+ dessin a jemu podobna spojeni, napt. faire + analyse, carricature, film. Tato spojeni
vnimam jako inkrementdlni vyvoj Cinnosti za uUcelem vytvofeni kresby, analyzy,
karikatury a filmu, a proto je fadim pod prvni sémanticky okruh piikladi podléhajicich
sekundarni telicizaci. Analyzovala jsem je vyse, v kapitole 4. 1. 3. 1. Zde se vénuji
vazbam s predikativnimi jmény jako abattage, consommation, destruction
abombardement. Analyzu zadindm kombinaci faire a subir une suppression®®
a destruction.

1) Dans les trois mois suivant la réception Do tii mésicii po obdrzeni tohoto
d’une telle notification, en liaison avec une ozndmeni a v  souladu s
déclaration de [’Etat membre selon prohlasenim clenského statu, Ze
laquelle il ne sera pas porté atteinte a des prdva vyplyvajici z této smérnice
droits résultant de la présente directive, la nebudou dotcena, upravi Komise
Commission adapte |’annexe en y faisant prilohu odpovidajicimi zaménami,
les substitutions, les suppressions et les vypustenimi a pridanimi.

ajouts appropriés.

282 Problém necini ani tak zapojeni jmenného komplementu, jako uplatnéni ve verbonominalnim spojent,

naptiklad: |’anéantissement des réseaux terroristes, [’anéantissement de la race juive en Europe,

’anéantissement des femmes et des enfants versus ?faire | ’anéantissement.

283 Kategorialni sloveso faire se jménem suppression v podstaté nema uplatnéni. Ve vétach misto toho

figuruje syntetické sloveso supprimer.

i. C’est notre avocat qui a *fait la suppression de/a supprimé ces deux phrases dans le texte en question
et cela en 10 minutes / pendant 10 minutes.

ii. C’est notre avocat qui a *fait la suppression de/a supprimé des phrases dans le texte en question et
cela en 10 minutes / pendant 10 minutes.

Podle rodilého mluvéiho snesou obé zde uvedené véty (i a ii) Casové vyjadieni s en i s pendant. Prvni véta

ziskava dvé odlisné interpretace, kdy en sdéluje, Zze na konci deseti minut dosahl dé&j svého cile, pendant

zaméfuje pozornost na pribeh a trvani déje, ktery ,,a pris dix minutes®. I ve druhé vété jsou obé predlozky

mozné. Rozdil je ale podstatné mensi, a to v dasledku oslabeni ,,cilovosti® této véty. Kumulativni povaha

jména des phrases znemoziuje ptesné oznadit cil (nevime, kolik vét bylo odstranéno). To zptlsobilo, Ze

mezi uzitim en a pendant je jen jemny vyznamovy odstin.
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2)

3)

4)

5)

6)

Depuis I'invasion du Tibet, il y a 61 ans,
communistes de la
Chine,

suppression

par les forces

République populaire de les

Tibétains ont subi une
systematique de leur mode de vie unique au

monde.

Lorsque les circonstances |’exigent, les

autorités  douanieres  peuvent  faire

procéder a la destruction

des marchandises présentées en douane.

Quoi qu ait pu faire la destruction, la main

du destructeur s ‘était arrétée.

(...) considérant qu’il y a lieu d’établir les
des

regles  d’évaluation quantités

manquantes dépassant les limites de
tolérance de  conservation ou de
transformation, des quantités perdues lors
de transferts ou pour des causes
identifiables et des quantités qui ont subi

une détérioration ou une destruction ;

Dans le méme temps, ces terres subissent
des destructions massives et si nous
n’introduisons pas cette valeur dans notre
législation, ces dévastations s étendront

a d’autres pays.

Od invaze komunistickych vojsk
Cinské lidové republiky (CLR),
ktera probéhla pred 61 lety, celili
Tibetané systematickemu
potlacovani svého jedinecného

zpiisobu Zivota.

Pokud to okolnosti vyzaduji,
mohou celni organy nechat zbozi

predlozené k celnimu Fizeni znicit.

Necht  byly napdchané skody
jakkoli velké, pest utocnika byla

srazena.

vzhledem k tomu, Ze je treba
stanovit pravidla pro hodnoceni
chybéjiciho MRNOZStVI, které
prekracuje mezni odchylky pro
skladovani ¢i zpracovani, ztraty
béhem prevozii ci zjistitelné ditvody

a poskozené Ci znicené mnozstvi;

Zaroven nicime prirodni krajinu,
ve které k tomuto mohutnému
niceni dochazi, a nezahrneme-li
tento ukazatel do svého pravniho
predpisu, rozsiri se toto niceni do

Jjinych zemi.

InterCorp, kvéten 2018

V nésledujicich vétach nachazi obé predlozkova syntagmata své uplatnéni. En x
minutes ptitahuje pozornost na cil déje, na dosazené vysledky; pendant x minutes dodava

vypovédi smysl trvani. Véta 7a. v kombinaci sen 5 minutes s sebou nese myslenku
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uspésného zniceni (la destruction a été effective). Tataz véta s pendant se lisi primarnim
zamé&fenim pendant na prubeh déje a jeho trvani (l’acte a pris 5 minutes). Véty 7 b. a c.
se jedna od druhé nelisi, a to i pfes zménu komplementu: ,,de paquets” je kumulativni,
»guatre paquets* kvantizovany komplement.
7) a. Les autorités douanieres ont procédé a la destruction d’un paquet d ‘origine
douteuse en cing minutes/pendant cing minutes.
b. Les autorités douaniéres ont procédé a la destruction de paquets d origine
douteuse en cing minutes/pendant cing minutes.

C. Les autorités douaniéres ont procédé a la destruction de quatre paquets d origine

douteuse en cing minutes/pendant cing minutes.

Ve vétach 8 a., b. a c. se pozménuje podmét véty le vase. Méni se gramaticka
kategorie Cisla a determinace (urcitd determinace v prikladech a. a b.). V ptikladu c.
figuruje kumulativni plural des vases. Piesto je ve vSech verzich mozné vyjadfit en i
pendant. V piipadé¢ pluralu vos vases a des vases mluv¢i vnimal 1épe zapojeni vyrazu
pendant 30 minutes, ale en neni nijak vylou¢eno.

8) a. Votre vase précieux a subi une destruction totale pendant ces 30 minutes de
transport/en 30 minutes de transport.
b. Vos vases précieux ont subi une destruction totale pendant ces 30 minutes de
transport/en 30 minutes de transport/en 30 minutes.
C. Des vases précieux ont subi une destruction pendant ces 30 minutes de

transport/en 30 minutes de transport.28*

Extermination, jakozto vyhlazeni, vyhubeni, patii do vzorce vzniku / zéaniku.

Jméno je svym sémantickym obsahem telické, jeho prerusenim k Uplnému vyhlazeni

nedojde.
9) Tu veux faire I’extermination du reste (...) chces skoncovat
d’Israél ! S poziistatkem Izraele?

284 Tento ptiklad je ze viech tii povazovan za nejméné pfirozeny a mluvéi by radéji uplatiioval syntetické
sloveso v trpném rodé: ont été détruit. Nicméné i zde plati interpretovatelnost piikladu s VNP.
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10) Ni leur argent ni leur or ne pourra les Jejich stribro ani zlato je nedokadze
délivrer : au jour de la furewr du vden Hospodinovy prchlivosti
SEIGNEUR, au feu de sa jalousie, toute la vysvobodit; ohném jeho rozhorleni
terre sera dévorée ; car il va faire bude poziena celd zemé. Ano,
I’extermination - et ce seraterrible - detous ucini  ndhly ~ konec  vSem
les habitants de la terre. obyvateliim zeme!

InterCorp, kvéten 2018

Spojeni faire | ’'extermination nezni Gpln¢ pfirozené. Namisto n¢j se ve véte 11)
uplatni slovesa commander, mener, orchestrer ¢i gérer. Kontext a. narazi na nesrovnalost
taktka historickou. V daném vyznamu by nedévalo smysl pouZzivat neurcitou determinaci
des Roms — I’extermination de Roms, nebot’ se nejednalo jen o ,nékteré” Romy,
tj. n¢jakou podmnozinu. I pfesto, Ze vyrozumime telicky zavér vyhlazeni, neni véta 11 b.
ani véta 11 c. uplatnitelna s casovou predlozkou en. Domnivam vsak, ze test zkresluje
sloveso commander.

11)a. ??? Hitler a commandé [’extermination de Roms pendant 6 mois/en 6 mois.
b. Hitler a commandé [’extermination des Roms pendant 6 mois/*en 6 mois.
C. Hitler a commandé [’extermination de tous les Roms dans le camp nazi

d’Auschwitz-Birkenau pendant 6 mois/*en 6 mois.

Anulace se sice objevuje ve verbonominalnim predikatu s faire, ale prakticky
nepfijima komplementy. Namisto toho se ohyba v ¢isle faire une annulation pro anulaci
jedné véci, faire des annulations pro anulaci vice véci.

12) Bon. Euh, on a fait une grosse erreur hier, vous devez annuler le mariage. Vous

faites des annulations ? (InterCorp)

Priklad 12) je typickym dotazovanim se na pracovni népli (d€late i anulace?).
Vzhledem k tomu, Ze jsou posluchaci znamé okolnosti anulace, bylo by v textu dokonce
lep$i pouzit urcitou determinaci (les annulations). Nasledné zjist'uji (a)teli¢nost v testu
preruseni (teli¢nost potvrzuje odpovéd’ ne). Prvni véta (13) je bez komplementu, dale ve
véte figuruje komplement v jednotném ¢isle a v pluralu. Posledni véta (15) je ovSem na
hranici pouzitelnosti z divodu jeji té¢zkopadnosti. Pfi jejim pteruseni je klicovy neurcity
plural des vols intérieurs. Pouze v této véte mize zaznit odpoveéd’ ,,ano, ¢astecne®.

13) L annulation a été interrompue par une panne de courant. — Ont-ils fait
I’annulation ? — Non.
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14) L annulation de mariage a été interrompue par le mari. Ont-ils annulé le mariage ?
— Non.

15)Nous avons fait I’annulation de vols intérieurs. La panne de courant nous

a interrompue au milieu de notre travail. Nous avons fait | 'annulation de (plusieurs)
vols intérieurs mais pas forcément de tous, il nous reste encore plusieurs vols

a annuler.

Faire une consommation je spojeni, které vyznamové nalezi do prvniho okruhu
jmen zaniku a vzniku: ,,Action d’amener quelque chose a son terme; fait de parvenir a
son terme* (TLFi). InterCorp sice nabidl n€kolik fungujicich ptikladi, ale vice mluvc¢ich

se shodlo na nepfirozenosti této kombinace s navrhem dosadit do vét 16-18) VNP avoir

une consommation.

16)

17)

18)

Cest d’autant plus étrange que tout le
monde fait une consommation continue
de chair humaine, sans méme savoir ce

gue c’est.

(...) j'ai vu des types comme toi (...)
de

changer région ou devenir

fonctionnaires, médecins controleurs
d’une caisse de sécu ou d’une mutuelle,
et passer leur temps a compter les
prescriptions de leurs anciens confreres
(les deux tubes de calmazépam sur
|'ordonnance de la mére, ce serait pas

pour la belle-seeur, qui en fait une

consommation stupéfiante ?) (...)

(...) il convient de préter une attention

particuliere aux groupes de la
population non identifiés dans la tdche
qui peuvent faire une consommation
importante réguliere de produits ayant

Une fréquence élevée de contamination
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Je to o to zvldstnejsi, zZe vsichni
neustale lidské maso konzumuji, aniz

vedi, co to vitbec je.

(...) zazil jsem uz chlapky jako ty, (...)
odesli jinam nebo se z nich stali
urednici, posudkovi na socialce nebo u
nektery pojistovny a ted travéj cas
prepocitavanim recepisii vystavenejch
bejvalymi kolegy (nejsou nahodou ty
dvé tuby Diazepamu na predpisu na
matcino jméno pro svagrovou, kterd je
konzumuje v zdvratnym mnoZzstvi?)

(...)

(...) je vSak treba vénovat pozornost
skupinam populace, které nebyly v
ramci ukolu vymezeny a které mohou
vysokych  davkach
prijimat produkty s vysokym vyskytem

pravidelné ve

kontaminace zearalenonem, a rovnéz



19)

par la zéaralénone ainsi qu’aux
aliments destinés aux enfants, car les
enfants en bas dge ont une alimentation

peu diversifiée .

Va donc eh, faba ! (faba : sorte de feve

dont ['armée faisait grande

consommation ; nos haricots, (vulg.

potravinam urcenym pro déti, nebot
rozmanitost stravy malych deéti je

omezend.

No vidis, ty makovice (odvar z makovic
se v rimskych legiich uzival jako

uklidnujici prostredek. Dnes: caj s

fayots) étant alors inconnus.) bromem)!

InterCorp, kvéten 2018

Podobn¢ v nasledujicich ptikladech figuruje kategorialni sloveso avoir. V piikladu 20)

mluv¢i interpretuje obé predlozky. Vzhledem k tomu, Ze frekvence konzumace neni

jasna, jsou ob¢ interpretovatelné velmi podobné. En se uplatni spiSe v kontextu: En trois
ans il lui est arrivé d’avoir une consommation... Ve vété 21) je nejlogictéjsi pouzit
imperfektum avait, perfektum a eu déla dojem kratkosti.

20) Cest d autant plus étrange qu’il a *fait/eu une consommation d’alcool en trois ans /
pendant trois ans sans un seul probléme d’abus / sans un seul probleme de conduite
en état d’ebriéte.

21) Il a *fait/a eu/avait une consommation réguliere d’alcool — Sa consommation a été
interrompue au bout de |'année 2014 par l'insuffisance hépatique. A-t-il consommé

de I'alcool ? — Oui. (avant | 'année 2014)

VNP avoir une consommation (mit konzumaci) ovlivituje stati¢nost slovesa avoir.
Vytvorené vypovédi maji vyznam zvyku v minulosti. V tomto VNP musi byt une
consommation rozvita ¢i doplnéna néjakou informaci (sans un seul probléme d’abus —

ve vété 20), réguliere ve vété 21).28°

oy

285 Celkové ma toto VNP mnohem omezenéjsi tzus, nez by se mi hodilo pro testovani (a)teli¢nosti. Avoir
vyzaduje uréeni typu konzumace a vede K vytvafeni stale stejnych vét, napf. ,tato tovarna ma zcela
pravidelnou spotfebu energie” (consommation d’énergie). Pokud chybi rozviti predikativniho jména, avoir
se neuplatni a platné je pouze syntetické sloveso: Les parents étant sortis, les garcons ont *fait/*eu une
consommation de/ont consommé tout [’alcool de la maison. Pro a¢ely mé prace by se mi hodilo aktualizovat

vyznam vypotiebovani, kompletniho spotiebovdni, coz savoir neni mozné. Na Grovni jmenného

332



Zajimavé je porovnani jména consommation s vyznamoveé podobnym plytvanim
(gaspillage). Dle slovniku je jméno gaspillage definovano jako: ,,une consommation

incompléte ou inutile* (TLF1).

22) (...) c’estun bouillon. Si tu ne veux pas faire de gaspillage (les légumes peuvent bien
siir se manger) tu peux passer au mixeur®®, y rajouter a volonté de la créme et ¢a

donnera un velouté.

Ptiklad 22) mluvi o procesu plytvani. Vyznam kompletniho vyplytvani né¢jakého zdroje
dodévaji jménu ve francouzstiné¢ kvantizované komplementy (viz podtrzené vyrazy
ve vétach 23 a 24, presn¢ podle zasad sekundarni telicizace. Takové kontexty kladou
daraz prave na sdéleni pfesného mnozstvi (potravin ¢i energie), které¢ bylo vyplytvano.
Podobné¢, jako vySe consommation, ani gaspillage nezni s kategorialnim faire piilis

ptirozené, proto s touto kombinaci dale nepracuji.

23) Annuellement, rapporte le journal, le Kazdy Evropan rocné vyplytva 179

gaspillage européen est de 179 kilos de kilogramii pozivatelnych a zdravych
nourriture comestible et saine par potravin [. . ]  vétSinou
personne dont la majeure partie, 42 %, V domdcnostech, coz tvori 42 %
est perdue au niveau des ménages (ce potravin (z toho asi 60 % jsou ztraty,

qui pourrait étre évité a 60 %). kterym se Ize vyhnout).

syntagmatu a bez zapojeni kategorialniho slovesa se daji pozorovat zajimavé zasahy ze strany pragmatiky.
Je mozné kompletné spotiebovat veskeré zasoby alkoholu v domacnosti (avoir une cosommation de tout
(consommation d’énergie) ¢i absolutni vypotiebovani veskeré elekttiny (consommation d ’électricité).

286 Oprava: v originalni verzi mixer (anglicismus).
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B7 yice nez

24) - L'inefficacité énergétique de 1’Union - Evropskd unie vyplytvd
européenne se traduit par le gaspillage 20 % své energie v dusledku

de plus de 20 % de son énergie, (...) neefektivniho vynakladani, (...)

InterCorp, kvéten 2018

Do velmi podobného ramce zdanlivé pfislusi jméno bombardement. Za tcelem
vyjadieni telického vyznamu vybombardovat zkousim kvantizovat komplement (le
bombardement d’une ville), zapojit lexémy vsechno ¢i cely (le bombardement de toute
|’usine) a ohraniéit prostor kilometrazi (le bombardement de 126 kilométres de la
frontiere). Nicméné zadny ztéchto pokusi nevede Ktelicizaci. Bombardovani Si
zachovava svuj atelicky raz. Atelicnost jména bombardement potvrdil test pteruseni.
Jméno bombardement vypovida o déji bombardovani a o zasazeném misté. O kompletni
destrukci neni pfimo tec¢, 1 kdyz je pfirozen¢ vnimana jako mozna.

25) Le bombardement de la part des ennemis/mené par les ennemis a été interrompu
par un armistice temporaire — Les ennemis, ont-ils bombardé ? Oui.

26) Le bombardement de Dresde a été interrompu par un armistice.
— Laville n’a pas été bombardée. — Si.

— La ville a-t-elle subi un bombardement ? — Oui.

Vyznam vybombardovani ve smyslu kompletniho zni¢eni se vyjadiuje jinak,
napf. détruire une ville a coup de bombes, ravager par des bombardements, défoncer une
ville a coup de bombes (hovorové). Véty 27 a 28 se slovesy détruire a étre réduit a néant

jsou telické, étre bombardé (véta 29) a subir un bombardement (30) atelické.

287 pokud vztahneme tuto problematiku na &estinu, budeme rozliSovat mezi plytvanim a vyplytvanim. Pouze
prefigované vyplytvani zna¢i kompletni (a zbyte¢né) spotiebovani urcitého mnozstvi zdroji. Gaspillage de
I’eau potable pojmenovava obecny fenomén plytvani pitnou vodou. Francouzské eau potable je
kumulativni, coz vede k celkovému atelickému vykladu. V ¢esting slouzi k témuz vyjadieni neprefigovany
vyraz plytvani. Kontext miizeme piesunout k problematice plytvani teplé vody / plytvani s teplou vodou
(gaspillage de I’eau chaude) a telicizovat na francouzské gaspillage de toute I’eau chaude a Ceské
Vyplytvani teplé vody pro ucely vyjadieni typu: Kdo vyplytval veskerou teplou vodu? Qui a pris toute [’eau
chaude? Tyto dva piiklady vypovidaji o fungovani dvou odlisnych jazykl: francouzstina telicizovala
kvantizovanim teplé vody (mnoZstvi je pfesné vycislené vyrazem toute), ¢estina telicizovala prefixem vy-,

jehoZ vyznam ovlivnil kvantizaci teplé vody, kterou interpretujeme jako veskerou teplou vodu.
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27) Les bombes ont détruit 6 villes.
28) La ville a été réduite a néant par des bombardements en trois jours.
29) La ville a été bombardée pendant trois jours.

30) Cette ville a subi un bombardement ravageur pendant trois jours / *a néant.

Bombardement se uplatiiuje ve verbonominalnim spojeni piedevsim se slovesem subir.
Nékteré bézné kombinace jako ?faire le bombardement ¢i ?connaitre un bombardement

se nepouzivaji a jméno takika nevstupuje do VNP akéniho smyslu ,,provést

bombardovani“, effectuer un bombardement je na hranici tzu.?%

31) (...) une nation qui a perdu une position (...)  [ndrod], ktery  ztratil
privilégiée dans [’ancienne République privilegovanou pozici v byvalé
yougoslave, une nation dont les Jugoslavii, [narod], kde

mouvements nationalistes ont endommagé
la région dans son ensemble, brisé de
nombreuses vies, fait un certain nombre

de victimes et subi des bombardements en

nacionalistické vybuchy znicily cely

region, zmicily ~mnoho  Zivoti,
vyzadaly si mnoho obéti a odpovedi

jim byly bomby a rakety.

retour.
32) Dimanche, le quartier nord a subi un (...) v nedeéli doslo k velmi tézkému
bombardement #res dur. bombardovani severniho
Amsterodamu.

InterCorp, kvéten 2018

Nasledujicich Sest vét je atelickych, slucuji se vyhradné s casovym udajem po
predlozce pendant. Pozornost je zaméfena na proces a jeho trvani. Télos je neznamy.
Postupné se zintenzivituje ma snaha telicizovat piislusny kontext, ale marné. Ve vété 36
by mluv¢i pro telické vyjadieni pouzil napiiklad sloveso détruire (Comme votre ville a
été détruite en deux semaines...). Véta 37 zstava atelicka i navzdory upiesnéni, ze se déj
dotkl celého mésta. Vyraz toute ovsem nevedl k telicizaci. Znaci, ze celé mésto celilo

bombovym utokiim, nebyla vynechana jedina ¢tvrt. O kompletnim vybombardovani ale

288 Vedle subir un bombardement existuji dalsi obraty, jejichZ podmé&tem je obét bombardovani: étre
victime d 'un bombardement, étre sous un bombardement. Plivodce déje oznacuje konstrukce étre d
I’origine de ce bombardement.
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neni fe¢. V téze vété plsobi trochu rusivé neurcity Clen un bombardement, ktery

naznacuje, zZe Slo o kontinudlni tfimési¢ni proces. Podminku souvislosti a nepietrzitosti

nevznasi 1épe akceptovatelny plural des bombardements.

33) Cette usine a subi de terribles bombardements pendant 5 jours/*en 5 jours.

34) Nous avons subi leurs bombardements pendant 1 mois/*en 1 mois.

35) A Prague, vous avez subi quelques bombardements pendant 1 mois/*en 1 mois.

36) Comme votre ville a subi un bombardement *en deux semaines, nous vous
promettons de fonder une nouvelle ville.

37) *En trois mois/ pendant trois mois, toute la ville a subi ?un bombardement / des
bombardements.

38) Ence méme endroit, il y a eu une ville médiévale, mais elle a subi un bombardement

/ ?2un bombardement total.

Celkovost neboli totalita, ztvarnéna jako toute la vile (véta 37) a un bombardement
total (38), byva spoluzodpovédna za kvantizovani a v disledku za telicizovani véty. Tento
vyznam naSel uplatnéni v atelické vété 37 (interpretace vyse), ale je nepiipustny v atelické
vété 38. Nedava smysl, aby se s nim pojilo atelické bombardement?®°, to dava prednost
ptidavnym jméntim intenzity (lourd, intensif, violent). Teli¢nost by do véty vnesla slovesa

dévaster Ci ravager: elle a été complétement ravagée | dévastée par un bombardement.

4.2.2. Jména na DE-2%°

Mezi jmény prefigovanymi piedponou dé- je celd fada jmen, jejichz sémantika
obsahuje vyznam odstranéni, ¢imz plynule navazuji na ptedchozi kapitolu: faire +
dépannage (odstranéni zavady), détartrage (odstranéni zubniho kamene), déboisement

(vymyceni, ostranéni lesa), déneigement (odstranéni snéhu).

289 Podobné &esky ?kompletni bombardovani, ?totdlni bombardovani oproti kompletni vybombardovani,
totalni vybombardovani.

290 7 InterCorpu, n&ktera jména na dotaz [lemma="faire"][][word="dé.*"].
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VNP faire + dépannage pokryva dva vyznamy odstranéni zavady a vypomoc.2%:

Vsimam si prvniho z nich. Vazba je pfedné spojena s profesi opravare (dépanneur), jehoz
¢innost a zpusob obzivy zachycuje vazba s délivym ¢lenem (faire du dépannage). Prvni
ptiklad (39) je slucitelny s atelickym pendant 5 ans. Druhy ptiklad (40) nepiijima ¢asovy
udaj ani po piedlozce en ani po pendant a zrovna tak si stoji véta 41). Véta 42) s faire un
dépannage se uplatni v telickém i atelickém kontextu (s en i s pendant), podle toho, na

co je kladen duraz.

39)  Toujours dans le cadre de mon emploli, j ai dii faire du dépannage au téléphone.
Ca m’a non seulement appris a mieux communiquer, mais aussi a me positionner

dans la téte de mon interlocuteur (...)

40) lls font du dépannage, mais aussi de |’installation, de la formation et de la

maintenance.

41)  Salut Mélanie 45, alors pour trouver mon premier stage, en fait, ¢ ’est mon pére
qui a parlé de moi dans la clinique de Limoges ou il fait des dépannages, | ai été

prise directement (...)

42)  Hier je suis allé faire un dépannage chez une cliente habituelle, il se trouve
qu elle est aussi lectrice d ‘Esperanza (...)
FrWac

Faire un détartrage znamena odstranéni zubniho kamene a objevuje se v popisu

¢innosti zubafte i v pokynech.

43) Il est jaloux parce qu’il fait des Jenom zZarli, protoze jen cisti plak
détartrages toute la journée alors que moi  jak je den dlouhy a ja délam ze
j 'embellis le monde. svéta lepsi misto.

InterCorp

21 Ecoute, t’as besoin d’un dépannage, je te dépanne. (Koukej, kdyz potiebujes helfnout, tak ja ti teda
helfnu.) (InterCorp).
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44)  Ne laissez pas le tartre s’installer : faites un détartrage deux fois par an pour
eviter gingivites et déechaussements. Brossez vos dents, vos gencives, supprimez

la plaque dentaire apres chaque repas.

45)  Les chats et chiens ne se brossent pas les dents, ¢ 'est pourquoi il faut faire des

détartrages de temps en temps. Il en va de méme pour les oreilles et les yeux.
FrWac

Vyznamové rozdily nejsou nijak vyrazné. Ani verze s neurcitym clenem nevede k telické
interpretaci (46). Ptiklad je v podstaté podhodnocenny a pendant a en mu dodavaji vlastni

perspektivu, ob¢ piredlozky znaci déje nutné ukoncéené.

46) Mon dentiste ma fait un détartrage en dix minutes / pendant dix minutes.

47) Mon dentiste m’a fait des détartrages *en dix minutes / pendant dix minutes.

48) Mon dentiste fait du détartrage | des détartrages *en dix minutes / pendant dix

minutes a chaque fois que je viens.

49) Mon dentiste a fait du détartrage | des détartrages pendant toute sa carriére

Pro nésledujici VNP vzdy uvadim jeden ukazkovy kontext z FrWacu, kterym se
vice ¢i méné motivuji ve vlastnich analyzach. Piiklady 50, 51, 53, 56 jsou ukazkou
aspektového podhodnoceni. Jejich spojeni s ptedlozkou en zdlraziuje tspésnost déje
a upozornuje na cil, ktery byva doprovozen vyznamem ,,iplnosti‘.

Je rechercherais une personne bénévole pour les vacances d’été (début juillet mi aoiit)
pour aller en Tunisie (djerba) qui sera capable de me porter (48 kg) pour faire les
transferts, il ferait ma toilette habillage / déshabillage, mise au toilette etc..., installation

au fauteuil. (FrWwac)
50) Il a fait le déshabillage du patient en 2 minutes / pendant 2 minutes.

Plus de pesticides, ni d’herbicides chimiques. Nous allons faire des désherbages
raisonnés (...) (Frwac)

51) Il a fait e désherbage en 2 heures / pendant 2 heures.

Je ne connais pas la recette magique contre ce fléau. Je pense que pour étre efficace
a long terme, il faut d’abord faire une bonne désintoxication physique, puis ensuite

(et c’est | 'essentiel) faire une désintoxication spirituelle qui s’ appelle : yéchiva. (FrWac)
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52) ? Les pompiers ont fait la désintoxication de ce lieu en 2 heures / pendant 2 heures.
53) Les pompiers ont fait | ‘assainissement de ce lieu en 2 heures / pendant 2 heures.

(...) on construisait 50 batteries, des dépots intermédiaires de munitions ; on posait 2()
kilometres de voies ferrées ; on créait le réseau électrique ; on faisait de gros
déboisements. Sans ces travaux, écrit le commandant Cassou, la place était prise en

quarante-huit heures comme y comptaient les Allemands. (FrWac)

54) ? L aristocratie a fait le déboisement de ce lieu en 3 mois.
55) L ‘aristocratie a fait du boisement de Sumava pendant 30 ans / *en 30 ans.

Aujourd ’hui, la plante dominante est donc | ’épicéa.
Comme il neige toujours, je vais aller faire du déneigement (...) (FrWac)
(...) I’entretien et le déneigement?® d’un stade est fait par le public ! (Frwac)
56) Il a fait le déneigement de son trottoir en 20 minutes / pendant 20 minutes.

Ces démobilisations ont été faites pour | 'immense majorité avant le Statut du 3 octobre

et de cet arrété. (FrWac)

Faire + démobilisation a désarmement se objevuje téméf vyhradné ve vztaznych vétach,
kde faire stoji za predikativnim jménem. Pfiklad 57) je tedy malo pfirozeny. Pendant by

vétach mohlo byt snad s vyznamem zastaveni ¢innosti odzbrojeni a demobilizace.

57) ??Apreés la guerre, [’Etat a fait l1a démobilisation de |'armée en trois mois/*pendant
trois mois.
58) Apres la guerre, | ’Etat a fait le désarmement de | 'armée en trois mois/ ?pendant trois

mois.

Pfislusnost k sémantickému vzorci ,,odstranéni vybranych VNP s predikativnim
jménem na dé- svadi k jejich spojenti s telicnosti. Nic podobného se ale nepotvrdilo. Velka
cast prikladt byla aspektové podhodnocena a predlozky en a pendant si pfislusnou situaci
telicizovaly / atelicizovaly a dodaly ji sviij vyznam: zdiraznéni vysledku a uspésnosti

déje (en), orientace na jeho prubéh a trvani (pendant).

292 Oprava, ptivodni zaznam le déneigements.
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4. 2. 3. Vzorec pohybu a vyjadreni cile

Jeden ze sémantickych okruhii, na némz byl popsan princip sekundarni telicizace,
spocival ve vyjadieni cilové destinace. Na ptikladu tlaceni voziku (kam) Ray Jackendoff
ukézal, ze kombinace slovesa pohybu a jeho ukonceni v cilovém misté je kombinaci
telickou. Takovy cil, ve kterém d& konci, mize byt vyjadieny explicitné ¢i implicitné.
Naptiklad rozumime, kdy, resp. ¢im konéi d&j effectuer + une traversée®*®: Hannibal a
effectué la traversée des Alpes. At uz se jedna o vyznam prebrodit reku a obecné prekonat
Jakoukoliv vodni prekazku (la traversée du fleuve, la traversée du Rhin, la traversée du
pont inondé) nebo piekazku pozemni prejit silnici (traversée d’un carrefour, du Sahara),
je ziejmé, ze podobné piiklady automaticky zahrnuji informaci o tom, ¢im dé&j kon¢i: na
druhém biehu feky, na druhé stran€ silnice.

Zde na prvnim mist¢ otestuji VNP faire + déménagement. Déle se budu
podrobnéji zabyvat vazbou faire + tour, ktera rovnéz pfijima ptislovecné urceni mista.
Ukézi, ze pouze kombinace se ¢lenem urc¢itym informuje o ptesném ,,tvaru* cesty, kterym
je (o)kruh. Faire le tour de |’église znaci d&j, ktery kon¢i v okamziku, kdy kostel
kompletné obejdeme. Chiize sice nekonc¢i v kostele (na rozdil od ptipadného tlaceni

voziku do kostela), ale i piesto je jasné, ¢im déj kon¢i — ve vychozim bod¢ cesty.

Déménagement

Désolé Daniel mais je ne pourrai®®* pas étre avec vous dimanche il faut que je fasse le

déménagement d’'une de mes filles qui retourne a Grenoble en coloc. (FrWac)

Do takto sestaveného kontextu, v némz figuruje komplement une de mes filles,
neni mozné dosadit jiny nez ur€ity typ determinace. Un ani du by nebylo mozné (j ‘ai fait
le/*un/*du déménagement d’'une de mes filles a Grenoble). Véta 59) se da interpretovat
s en i pendant. Na rozdil od telického en se pendant zamétuje na dé€j a jeho trvani. Zde to

napiiklad znamena, ze druhy den bude st€éhovani pokracovat.

293 Tomuto VNP se vénuje M. Gross (1980:75).

294 \/ plivodni verzi byl kondicional pourrais.
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59)En 8 heures/ pendant 8 heures, j’ai fait le déménagement d’une de mes filles

a Grenoble.

Nasledujici véty nejprve ztvariiuji priklad bez komplementta (a.), pak vyjadiuji
ptislove¢né urceni mista (b.) a nakonec osobu (c.). Pfipojeni osoby s piedlozkou de
ve véte 61c. (*de ma fille) neni mozné a ve vété ji nahrazuje predlozka pour.

Co se teli¢nosti tyce, jsou vSechny tii obmény véty 60 stejné tak slucitelné s en i
s pendant, a to za pfisluSného interpreta¢niho rozdilu. I pro vétu 60c. je ve vysledku
zasadni urCitost predikativniho jména le déménagement a kumulativni des squatteurs
interpretaci nebrani. S en je prest¢hovani kompletni (fout le déménagement a été fait).
Teprve neurCity plural des déménagements blokuje jednu z interpretaci a slucuje se
vyhradné s pendant. Kontext 61c. pracuje s myslenkou (na)stéhovani dcefinych véci
Z vice mist.

60) a. En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait le déménagement.
b. En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait le déménagement a Grenoble.
c. En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait le déménagement de squatteurs.
61) a. *En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait des déménagements.
b. *En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait des déménagements a Grenoble.
c. En 8 heures/ pendant 8 heures, j ai fait des déeménagements ??de ma fille / pour

ma fille.

V nasledujicich vétach se objevuje neurcity a délivy ¢len. Ve vétach 62 a 63 ¢islovka un
znadi odsté¢hovani sebe sama, jednoho jediného ¢lovéka ¢i bytu. Jak je vidét z véty 63,
obé ptedlozky jsou akceptovatelné. DElivy ¢len ve véteé 64 snadno nahradi neurcity plurdl.

Obe¢ verze znaci ¢innost nebo profesi stechovaka, a proto vyzaduje atelickou interpretaci.

62) J’ai fait un déménagement dans ma vie mais je me rappelle que c’était une

catastrophe.

63) En 8 heures/ pendant 8 heures, j ‘ai fait un déménagement a Grenoble.

64) *En dix ans/pendant dix ans, ce garcon a fait du déménagement | des déménagements

et son frere cadet est aussi déeménageur.

Jak ukazuji mé testy, stéhovani ve VNP faire + déménagement je dvojznacné

v kazdé testované kombinaci, pokud predikativni jméno doprovazi neucity i urcity ¢len
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v singularu (un déménagement a le déménagement). Plurél je restriktivni a akceptuje

pouze atelickou interpretaci.

Faire un tour / faire le tour

O spojeni faire un tour se kratce rozepsal Jan Sabriula (1962) a prohlasil, Ze tato

konstrukce vyjadiuje ohraniceny dg;.

65) ,,Je ne connais pas les Folies-Bergere. J'y ferais volontiers un tour. “ (,, Rad bych si
tam zasel, rad bych se tam podival ) (Sabriula, 1962:79)

66) ,, Georges proposa de faire un tour sur la terrasse.” (,, Navrhl, aby se prosli na

terase. ) (Sabrsula, 1962:79)

TentyZ autor se dale vénoval analyze ptikladu 67), ktery je dle jeho nézoru svédkem
funkéni odliSenosti mezi opisy faire un tour a faire le tour.
67),,1l trouva Mme Walter dans... Elle faisait le tour du cirque... " (chodila po cirku)
(ibid.79-80)

Cituji Sabrdultiv komentat k této vété: ,,Zde ,le tour™ ve spojeni s imparfait slovesa
znamena, ze pani Walterova chodila po cirku. Neurcity ¢len (¢islovka) ,,un“ byl nahrazen
¢lenem urcitym, ktery je pouhym formalnim priivodcem substantiva, které nyni jen blize
urCuje, co pani Walterova délala (bez casového omezeni), bez pifesnéjSiho vyznaceni
povahy slovesného d&je. (Sabriula, 1962:80) Témito slovy pfisoudil determinaci
aspektovou ulohu.

Tuto jeho analyzu nechci prevzit bez dikladnéjsi analyzy. Pfedné nesouhlasim
s prekladem véty 67 a namisto ,,pani Walterova ,,chodila® po cirku® bych se ptiklonila
ke znéni ,,pani Walterova obchazela cirk®. Sabrsulovu interpretaci, Ze ,,chodila® po cirku
a ze to ,,délala” bez ¢asového omezeni, ptisuzuji spiSe vlivu francouzského imperfekta.
Ulohu jména chci jesté blize prozkoumat a 1épe pojmenovat jeho aspektové vlastnosti.
Zejména budu peclivéji rozliSovat mezi un jakoZto neurcitym ¢lenem a un — ¢islovkou.
Na nasledujicich fadkach tedy pristupuji k revizi a k prohloubeni rozboru faire un/le tour.
Velkou vyhodou oproti $edesatym 1étim (doba Sabrdulovy publikace) je fakt, Ze mam
k dispozici texty z korpust a Sabrsulovy piiklady tedy o tyto texty dopliiuji. Pro zagatek
vyjdu z nasledujiciho vynatku ze slovnikové definice hesla tour (TLFi):

,Mouvement, déplacement (& peu pres) circulaire ou 1’on revient au point de départ.

Synon. révolution. Faire le tour de sa chambre, de la cour, du jardin, du lac, du parc, de la
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picce, de la place, de la salle, de la ville; tour de manége; tour de ronde. Ainsi se parlait
David, en faisant deux ou trois tours dans la chambre, les mains sur le dos (ERCKM.-
CHATR., Ami Fritz, 1864, p. 214). [Les hommes] remarquent seulement le tour de la lune
d’ouest en est parmi les étoiles; (...) ils le comparent au tour que fait le soleil dans le méme
sens, mais en un an (ALAIN, Propos, 1921, p. 201). V. fairel 1l C 2 ex. de Lamartine.*

»(Petit) déplacement, promenade ou 1’on revient a son point de départ. Synon. balade
(fam.), excursion, sortie. Faire un tour chez qqn; faire un tour dans les bois, au/dans le
jardin, en montagne, dans le quartier, en ville; faire un tour a pied, en voiture; faire un
grand, un petit tour; faire un tour avec son chien. C’était I’heure o1, avant son diner, M.
Faisme venait, en pantoufles, faire un tour dans le couloir (MARTIN DU G., Thib., Cah.
gr., 1922, p. 718). La troisi¢éme ou quatriéme fois que je faisais escale a La Corogne je me
laissai tout de méme tenter d’aller faire un tour a terre (CENDRARS, Bourlinguer, 1948, p.
34).“

,Périple, voyage ou I’on revient généralement a son point de départ. Synon. circuit. Faire
le tour de I’Europe. Une femme qui a fait le tour du monde, visité les sauvages, roulé sur
les mers (BERNANOS, Crime, 1935, p. 817) “

(TLFi)

Slovnik samostatné nedefinuje dvé odlisna hesla faire un tour a faire le tour, ale
z ptiklada vidime, Ze o prvnim z nich je fe¢ v odstavci 2, druhé se objevuje v definici
prvniho a tfetiho odstavce. VSechny tii citace zmifiuji navrat do vychoziho bodu (au point
de départ). Uvodni véty viech i odstavell jsou velmi podobné. Jedinym slibnym
naznakem aspektové odlisnosti je uzavorkované slivko petit v definici druhého odstavce,
kterd by mohla znamenat rozdil v ,,mnozstvi déje* a tim drobnou nuanci v povaze
slovesného dé&je. Presnéjsi predstavu mi nabizi korpusové piiklady.

Konstrukce faire un tour se nejéastéji preklada jako projit se, (viz promenade,
balade v paragrafu 2 slovnikové definice).?% Tento vyznam doprovazi piisloveéné uréeni
mista (projit se [kde]). Vyjimkou je jeden Sabrsulv piiklad (ad 65), ktery vyjadiuje vili

zajit do kabaretu Folies-Bergeére, obhlédnout si jej.?%

29 Tataz konstrukce se Casto uplattiuje v kauzativni podobé (faire faire un tour), viz piiklad 69).
2% Tento priklad zni nejlépe bez asového tdaje, pokud trvdm na jejich vlozeni do kontextu, je piijatelné
spiSe pendant: 65a) Je ne connais pas les Folies-Bergeére. J’y ferais volontiers un tour ??en 30 minutes /

pendant 30 minutes.
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68) On fait toujours un tour du campus, on vient
ici a Branford, on assiste peut-étre a une
conférence ou deux, et puis on récupere

Rory pour diner.

69) En revenant, les fréres Zaoum lui ont fait
faire un tour aux Halles, rue Saint-Denis,
rue de Fourcy, rue Blondel, rue de la
Truanderie et elle a éte émue, surtout quand
elle a vu rue de Provence le petit hotel
quand elle était jeune et qu’elle pouvait

faire les escaliers quarante fois par jour.

70) Peut-étre fera-t-il un tour a Oléron.?’

Vzdy se projdeme po fakulte,
prihlasime se tu v Branfordu,
moznd si zajdeme na jednu — dvé
prednasky, a potom vezmeme Rory

na obéd.

Na zpatecni cesté ji bratri
Zaumove  povozili  kolem les
Halles, ulicemi  Saint-Denis,
Fourcy, Blondel, Truanderie,
a pani Riizenku to vzalo u srdce,
zvlast kdyz uvidela v Provensalské
ulici hotylek, kde byla jako mlada
a mohla si lajsnout schody

CtyFicetkrat dennée.
Mozna se stavi na Oléronu.

InterCorp, biezen 2018

Nékteré vySe uvedené piiklady upravuji a aplikuji na né testy teli¢nosti. V souladu

S vyznamem ,kratce se projit“ se ukazuje, ze pfislovecné urceni mista neznaci cil

prochazky a vétu neinterpretujeme telicky.

Ad 66a) Georges proposa de faire un tour ??en 15 minutes/ pendant 15 minutes sur la

terrasse.

Telickou interpretaci umoznuje (ale nevynucuje) predlozka jusqu’a v piikladu 70b.

Mluvéi tuto vétu dokaze interpretovat obéma zplsoby, telicky i1 atelicky. Zejména

atelicka interpretace je ptrekvapiva. Zduraziuje zajem mluvciho o pribéh prochazky

a 0 proces jako takovy. Vyznamoveé je nutné upozadit misto (jusqu’a Oléron) a vykladat

297 Navzdory mému odekavani neni p.u. mista @ Oléron dvojzna¢né. Kontext odpovida vyhradné na otazku

kde (kde se projde?). Jako odpovéd na otidzku kam by totiz francouzsky rodily mluvéi pouzil jusqu’a

Oléron.
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vétu napiiklad tak, ze se Georges prochazel uz cestou, tj. na misto mohl klidné dojit za 15
minut, ale cestou se prochazel.
Ad 70) a. 1l a fait un tour a Oléron ??en 30 minutes/pendant 30 minutes.

b. Il a fait un tour jusqu’a Oléron en 30 minutes/pendant 30 minutes.

Nasleduje sedm piikladl, které se jeden od druhého lisi predlozkou. VétSinou se
jedna o rtzné pokusy, jak oznadit cil (jusque, kilometry atd.). Jusque ve vété 72 snese
dvoji interpretaci. Naopak vyjadieni kilometrti ve vété 73 dava cesté jasny cil. V takové
véte je en vhodnéjsi, kontext vypovida napiiklad o tempu vyletu.

71) Jai fait un tour en Italie *en deux mois/pendant deux mois.

72) Jai fait un tour jusqu en Italie en deux mois/pendant deux mois.
73) Jai fait un tour de 30 km en 6 heures / ?pendant 6 heures.
Ptiklad 74 je vhodny pro konstrukci faire le tour, které se podrobnéji vénuji niZe. Posledni
priklad (77) svéd¢i o moznosti uzivani plurdlu. Neurcity plural pfedstavuje neurcité
opakované cesty.
74) a. J ai fait *un tour de I’Italie en deux mois/pendant deux mois.
b. J ai fait le tour de I’ltalie en deux mois/ pendant deux mois.
75) J ai fait un tour dans les bois en trente minutes/pendant trente minutes.
76) J ai fait un tour jusqu aux bois en trente minutes/ ?pendant trente minutes.

77) Jai fait des tours en Italie.

Telicnost konstrukce faire un tour vyvolala piedlozka jusque a kvantizace
kontextu uvedenim kilometr. Telickd prochazka musi mit jednoznaény cil, naopak
vyznam nahodnosti, nepromyslenosti ¢i nahodilého bloumani je s telicnosti neslucitelny.
Tento fakt testuji vlozenim vyrazu sans but précis (nazdarbith) do francouzskych
kontext.
66b) Georges proposa de faire un tour *en/pendant 5 minutes sur la terrasse sans but
68a) *En/pendant 30 minutes, on fait toujours un tour du campus_au hasard de nos pas.

69a) En revenant, les fréres Zaoum lui ont fait faire un tour aux Halles, rue Saint-Denis,

rue de Fourcy, rue Blondel, rue de la Truanderie *en/pendant 2 heures sans but précis.

70c) Peut-étre fera-t-il un tour a Oléron *en/pendant 15 minutes sans but précis.

Test pieruseni poukazuje na ateli¢nost konstrukce faire un tour: /1 a commencé

a faire un tour dans les bois mais la pluie | ‘a interrompu. A-t-il fait ce tour ? — Oui, en
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partie. Odpovéd’ je kladna, 1 kdyz je jasné, ze se vratil diiv, nez planoval. Plati ov§em, ze
se prosel. Stejné tak plati: 1l faisait un tour dans le jardin mais la pluie |’a interrompu.
A-t-il fait le tour dans son jardin ? — Oui.?%

Na vyznamovy rozdil mezi konstrukci faire un tour a faire le tour mohu mimo
jiné upozornit tak, ze se pokusim jednu nahrazovat za druhou. U vysSe uvedenych piikladt
68-70 je to mozné pouze u kontextu 68. Zbylé¢ dva piiklady nemaji ptisluSnou
syntaktickou strukturu (faire un tour se poji s piedlozkou a). Nasledujici vyména je
mozna s piislusnym vyznamovym posunem. Urcita determinace le je mozna, pokud
pfesné zname, jakou cestou se vydal (faire le tour du campus = obejit kampus).
68b) On fait toujours un tour du campus / le tour du campus.

Stejnou otdzku mozné zdmeény si pokladam i v opacném sméru. Tak naptiklad
véta 78) snese neurdity ¢len un, oviem nutné s &islenym vyznamem. Cislovka un pak ma
stejny vyznam jako le. Ve vété 79) nahradu blokuje pouzité imperfektum. Véta 80) je
idealnim ilustrativnim ptikladem. Vlastn¢ zalezi na tom, kolikrat musel doty¢ny zak skolu
ob&hnout a podle toho volime ¢islovku un — deux — trois atd. Véta 81) je specificka tim,
ze kombinace faire le tour neznaci piesny kruhovy objezd Pafize. Urcity determinant
vlastné zastupuje urcité, presné urcené pamatky ¢i akce, které ma projizd’ka zahrnout
(a které jsme si naplanovali vidét). Cislovka un by méla stejny vyznam, navic s explicitni
¢iselnou informaci. Un tour dans Paris se ¢lenem neurcitym (zde bez ¢iselné interpretace)

a se zménou piedlozky znaci neuréitou prochazku po Paiizi (une promenade).

78)  La chapelle (...). J’n fis lentement le Volnym krokem jsem ji obesel, ale

tour, mais ne cherchai pas a [’ouvrir. otevrit jsem ji nezkousel.

79)  Nous faisions lentement le tour de Pomalu jsme obchazeli kostel
I’église et de I’ancien jardin du a byvalou klasterni zahradu, mluvila

monastere, ¢ ’'est surtout elle qui parlait.  hlavné ona

298 \/ testu zalezi na piesné formulaci. Pokud bych zménila kontext (napiiklad v odpovédi na poloZenou
otazku) z le tour dans le jardin na le tour du jardin, testovalo by se néco docela jiného (s vyznamem
jednou).
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80)

81)

82)

82)

Pourquoi la taille de I’école t’étonne-t-
elle ? Moi, je le sais ! La prof m’en a fait

faire le tour en courant.

Mon chauffeur passera nous prendre a
16 heures, nous fera faire le tour de

Paris et des festivités.

lls firent ensuite le tour (Karénine les
suivait seul, sans laisse) de toutes les
rues qu’ils connaissaient, et ils
cherchaient leurs noms : il y avait la rue
de Stalingrad, la rue de Leningrad, la
rue de Rostov, la rue de Novossibirsk, la
rue de Kiev, la rue d 'Odessa, il y avait la
maison de convalescence  Piotr
Tchaikovski, la maison de convalescence
la maison de convalescence

|’hotel

Tolstoi,
Rimski-Korsakov, il y avait
Souvorov, le cinéma Gorki et le café

Pouchkine.

"Ainsi parce quon en fait maintenant le
tour en trois mois ..." "En quatre-

vingts jours seulement,” dit Phileas

Fogg.

Proc jsi tak ohromenej tim, jak je
nase Skola velka? Ja to znam

Z vlastni zkuSenosti. Slecna
Praneeova mé nechala za trest béhat

kolem.

Ve ctyri hodiny nas zde vyzvedne muj
Sofér a vydame se na projizdku
Parizi, podivame se, jak pokracuji

oslavy (...)

A pak sli (Karenin je sledoval sam,
bez voditka) vsemi ulicemi, které
znali, a prohlizeli si jejich jména;
byla tam Stalingradska ulice,
Leningradska ulice, Rostovskd ulice,
Novosibirska ulice, Kijevska ulice,
Odeska ulice, byl tam lécebny diim
Cajkovskij, lécebny diim Tolstoj,
lécebny dim Rimskij Korsakov, byl
tam hotel Suvorov, kino Gorkij

a kavarna Puskin.

"A tak tedy, protoze se dnes da objet

mesice..."

za tri "Za pouhych
osmdesat dni," ekl Phileas Fogg.

InterCorp, biezen 2018

Prejdu-li k analyzam (a)telicnosti vazby faire le tour, je prvnim mym tkolem

zjistovat slucitelnost s pfedlozkami en a pendant. Véty 78, 80, 81 a 82 mohou fungovat

jak s pendant, tak s en. V obecné roving je mezi nimi rozdil v perspektivé, en se orientuje

na vysledek, pendant na proces. Jinak je vhodné studovat konkrétni ptipady. Naptiklad

ptislovce pomalu (Ilentement) ve véte 78) vede k preferenci pro pendant. Ve vété 80) bud’
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vypovidam o Case, ktery potiebuji k obéhnuti (en), nebo o d¢&ji, ktery trva (pendant).
Imperfektum ve véte 79) se s pendant ani en nekombinuje (jsme uprostied déje, v plném
proudu, uvadét ¢as je hloupé). Véta 82) je typickym telickym kontextem (*pendant).

Test preruSeni tohoto verbonominalniho predikatu, vychazi telicky, protoze se
daleko vice trva na dokonceni celé obchtizky: Nous faisions lentement le tour de | église
et d’un coup un gardien nous a surpris, alors nous n’avons pas pu le finir. Le tour entier
N’a pas été fait.

Jak zazn€lo, vazba faire un tour splyva v ¢estiné s piekladem projit se [kde] (napf.
faire un tour dans les bois, au/dans le jardin, en montagne, dans le quartier, en ville;
faire un tour a pied, en voiture). Tato vazba se snese s atelickou interpretaci vSude tam,
kde neni explicitn¢ vyjadieny cil (za jediny telicizator, ktery vyloucil piedlozku pendant
slouzilo uvedeni ptesného poctu kilometrli, podobny, ale méné vyhranény vliv méla
predlozka jusque). Konstrukce faire un tour znaéi pouze casové, a nikoliv telické
ohranic¢eni. Takové un tour piechazela neurcita determinace. Jakmile se ovSem jedna
0 ¢iselnou interpretaci, jak jsem ukéazala na ptikladu 80) a na dalSich ptikladech, rovna se
véta urcité determinaci s le.

Faire le tour se pieklada jako obejit, objet?®: faire le tour du stade d Olympie
(obéehnout (si) stadion v Olympii), faire le tour du char (obejit tank). Vyznamové se jedna
o vyjadfeni vhodné pro telickou interpretaci, viz slavna cesta kolem svéta — le tour du
monde en quatre-vingts jours (a véta 82). Pfi bliz§im rozboru se nicméné ukazuje,
ze atelicky vyklad (a ptitomnost ptedlozky pendant) je zrovna tak mozny.

Slovesa pohybu jsem zkousSela telicizovat vyjadienim cilové destinace. Védomi
toho, kde pfesné pohyb kondi je ale jen jednou z moznosti. Dals$i moznosti miz byt presné
vyjadieni poctu kilometri, a to neni zdaleka jediny pifedpokladany telicizator.

S myslenkou explicitniho vyjadfeni cile pracuji 1 v nasledujici kapitole.

299 Podobny pieklad bude mit véta (En 5 minutes/pendant 5 minutes,) le regard de Jeanine a fait le tour des
maisons (obhlizela domy). Obhlizeni, jakozto pohyb oCima, jiz vSak zdaleka nema tak striktné vymezenou
cesticku jako jednoznacné obejiti néjaké stavby.
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4. 2. 4. Tti exemplarni podhodnocena jména a pokusy o jejich telické

ohraniceni

Nasledujici tfi VNP testuji srovnatelnym zplsobem, ovSem za dosazeni jim
vlastnich zplsobii ohrani¢eni (ohraniceny prostor, kilometraz, pfesn¢ znamé mnozstvi
hnojiva — v kilogramech i v litrech).

Zacinam VNP faire + amendement ve vyznamu zeméd¢€lského oSetfeni pole
a ve vyznamu hnojeni.3®
83) J'ai préparé le sol avec la base de la terre d’ici, assez argileuse, j’ai fait un

premier amendement général. Ensuite, selon les zones qu’on a définies’®
ensemble j’ai fait des amendements plus spéciaux pour faire varier les sols, plus

ou moins drainant, plus ou moins humifere.

84) Un sol frais tout en étant bien drainé et assez riche est recommandé. Ensuite, si
vous avez la méme terre que chez le voisin, celui -ci a pu faire un amendement

qui améliore le sol, ou effectuer un apport de compost qui [’enrichi.

Frwac

Predikativni jméno amendement je dynamické (la date de |’amendement, *20
minutes de |’amendement), durativni (I’'amendement a duré une heure), fazovatelné
(I’'amendement vient de commencer) a celkové snadno uplatnitelné ve vétsing lexikalné-
aspektovych testl (Vous devriez vous protéger contre les substances nuisibles pendant
|’'amendement. L’amendement a eu lieu dans tout le cadastre. L’amendement s’est
déroulé dans tout le cadastre.). Test preruseni vypovida spise o telicnosti jména. Podle
testerovy reakce to vypada, ze jiz jméno samotné doprovazi ptredstava o tom, kdy a ¢im
déj konci: L’amendement a été interrompu par une tempéte. — Ont-ils fait
| 'amendement ? - ce n’est pas terminé.

Z nasledujicich vét se ukazuje, ze k potvrzeni telické interpretace slouzi sdéleni

mnozstvi aplikovaného hnojiva (86 a 87), takové véty sice umoznuji i zapojeni predlozky

300 Toute opération qui améliore le sol* a ,,Substance (engrais, etc.) incorporée au sol pour en améliorer
les propriétés physiques et chimiques*, zdroj: TLFi, heslo amendement.

301 Oprava pravopisné chyby: définies misto ptivodniho definit.
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pendant, ale en vice odpovida primarnimu sdélovanému obsahu. Naproti tomu ohranic¢eni
rozsahu polnosti (85) nemélo na teli¢nost zadny vliv.

85) Pendant 6 heures/ en 6 heures, il a fait un amendement_sur un hectare.

86) ?Pendant 6 heures/ en 6 heures, il a fait un épandage de 200 kg d ’engrais.

87) ?Pendant 6 heures/ en 6 heures, il a fait un épandage de 100 | d 'engrais.

Za vychozi vétu dalsich analyz povazuji nasledujici ptiklad: Cet asphaltage a été
fait par des cantonniers régionaux et payé par le conseil régional. Vyraz vsechny (tous
les trottoirs) zafungoval a telicizoval vétu 88. Ve véte 89 podporuje telickou intepretaci
¢islovka un, pendant by se mohlo uplatnit, pokud by d¢j nebyl ukoncen (un by pak mélo
spiSe hodnotu neurcitého ¢lenu a ne ¢islovky).

88) Les cantonniers ont fait | 'asphaltage de tous les trottoirs en trois semaines/*pendant

trois semaines

89) Les cantonniers ont fait | 'asphaltage d un trottoir en trois semaines/ ?pendant trois
semaines.

90) Les cantonniers ont fait un asphaltage du trottoir en trois semaines/ ??pendant trois
semaines.

91) La mairie a fait faire un asphaltage complet de tous les trottoirs en trois

semaines/*pendant trois semaines.

Ve véte 91 jsem se obavala, Ze se piedlozky en a pendant vztahuji k zadani (faire)
a netestuji tak ¢innost asfaltovani. Mluv¢i potvrdil, Ze obé piedlozky se vyznamoveé poji
ke jménu asphaltage. Toto predikativni jméno neni pocitatelné a neuplatni se v pluralu
s neur¢itym ¢lenem: *La mairie a fait faire des asphaltages. *La mairie a fait faire des
asphaltages de trottoirs. Tam, kde se objevuje un asphaltage, ma vyznam neurcitosti,
nebo je neanalyzovatelné.

K telicizaci jsem se pokusila vyuzit kvantizovany objekt (asphaltage d ‘une entrée
d’auto / d’entrées d’auto), zadna varianta neprosla pod kritickym pohledem rodilého
mluv¢iho.

Pfedmétem poslednich analyz je konstrukce faire + approvisionnement. Véta 93
predstavuje vysledek d¢je.

92) Ces hommes ont fait | 'approvisionnement du stock en gibier *en 7 ans de guerre /

pendant 7 ans de guerre.

93) Ce fournisseur a fait un approvisionement complet de notre magasin en une

heure/*pendant une heure.
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I pfes malé mnozstvi dat, o které jsem se v této kapitole opirala, je patrné, Ze se
na telicizaci podili lexikalni jednotky complet a tous (un N complet a tous les N), stejné
jako dalsi udaje sdé€lujici piesny cil déje. Pouhé ohranieni prostoru hektary naopak

nestacilo.

4. 2. 5. Deadjektivni jména

Pti zkoumani lexikalné-aspektovych vlastnosti jmen jsem narazila na zajimavou
skupinu predikativnich jmen jako agrandissement, modernisation, embelissement,
séchage a dal§i. Je mozné je rozdélit na kontradiktoricka a kontrastivni jména.*? Tato
jména jsou odvozena od stupnovatelnych adjektiv a schopnost vyjadfit miru vlastnosti ¢i
stupenl jim zlstala. Pravé tato vlastnost zdsadnim zplsobem zasahuje do testovani
teli¢nosti, nebot’ zminéna jména vystupuji jako dvojznacna ¢ili podhodnocena a potiebuji
byt za icelem jednoznacné interpretace explicitné (a)telicizovana.

Tato skupina se na slovesné urovni dostala do povédomi gramatikli i dalSich
jazykovédci. Marc Wilmet (Grammaire critique:317) poukazuje napf. na dvojznacnost
slovesa jaunir, které vyjadiuje jak zloutnuti, tak zeZloutnuti, tj. bud’ se jedna o pouhou
zménu stupné Zlutosti (takovy vyznam se chova atelicky), nebo jiz byl dosazen finalni
odstin Zluté (a jméno je telické). Podobné dvojznaéné je sloveso casser. V piipadé€ vazy
muze jit o jeji popraskani, coZ jesté neni nutné vysledny stav (atelicky priichod testy),
nebo o kompletni rozbiti, které jiz nemtze ,,pokracovat® (teli¢nost). Této dvojznacnosti
si v§ima 1 Richard Huyghe: ,,La télicité peut varier intrinsequement, pour des proces
consistant en des changements d’état gradables (une modernisation en/pendant deux ans)*
(2014:11).

302 _exikalnésémanticky rozdil mezi adjektivy oznadujicimi protiklady a) kontradiktorické a b) kontrarni.

»Propozice p je kontradiktoricky protiklad propozice g, jestlize obé propozice p a g nemohou byt souc¢asné
pravdivé nebo nepravdivé. Napt.: Tento muz je Zenaty : Tento muz je svobodny.) Propozice p je kontrarni
protiklad propozice q, jestlize obé& propozice p a  nemohou byt soucasné pravdivé (i kdyz mohou byt obé
nepravdivé): Kdva je studend : Kava je horka* (Grepl, Karlik, 1998:68, poznamka pod ¢arou a odkaz na

Sémantiku (Semantics, 1977) od Johna Lyonse).
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U nasledujicich jmen analyzuji jejich pfipadnou dvojznacénost, zjist'uji, jak reaguji
na pritomnost piedlozek en a pendant a zda a ¢im jsou (a)telicizovatelna. Pro rozbor
kazdého VNP jsem si vyhledala autenticky piiklad v korpusu.

Zacinam VNP faire + modernisation. Vzorova vypovéd porovnava dalni¢ni
a zeleznic¢ni sit’ — | ‘autoroute (Route Centre Europe Atlantique) versus la ligne ferroviaire
Nantes-Bordeaux. Pisatel si stézuje, ze ZzelezniCni trat’ neni plné elektrifikovana
a pottebovala by zmodernizovat: Mais au lieu de faire les modernisations, il a été préféré
de supprimer des arréts pour concurrencer la RCEA qui malgré cela continue a montrer
sa supériorité sur le temps de parcours, pas sur les accidents ni la pollution !!! (FrWac).
Toto je vysledek:

94) La SNCF a fait une modernisation de la ligne ferroviaire Nantes-Bordeaux ?en 13

mois/pendant 13 mois.

95) La SNCF a fait des modernisations de la ligne ferroviaire Nantes-Bordeaux *en 13

mois/pendant 13 mois.

96) La SNCF a fait les modernisations promises de la ligne ferroviaire Nantes-

Bordeaux en 13 mois/?pendant 13 mois.

97) La SNCF a fait de la modernisation sur la ligne ferroviaire Nantes-Bordeaux *en 13

mois/pendant 13 mois.

98) La SNCF a fait une modernisation en 13 mois/pendant 13 mois.

99) La SNCF a fait des modernisations *en 13 mois/pendant 13 mois.

100) La SNCF a fait de la modernisation *en 13 mois/pendant 13 mois.

Prvni piiklady uvadi komplement predikativniho jména, posledni ptiklady jsou
holé. Na jistou miru dvojznacnosti jsem narazila jen u piikladi 94, 96 a 98. Prav¢ véta 98
je nejjasngj$im piipadem podhodnoceného jména, které¢ samo o sob€ neddva moznost ani
telického ani atelického vykladu. Ve véte 94 se posluchac priklani k ateli¢nosti a vyklada
si predikativni jméno jako ,néjaké modernizovani“. Tato interpretace je primarni
a nevyzaduje zadné interpretacni usili. En by bylo mozné, pokud bychom pftisoudili ¢lenu
une ¢iselnou hodnotu, tj. ,,jedna modernizace®, ,,jedno zmodernizovani®. Ve vété 96 se
nabizi telicky vyklad: SNCF provedla (vsechny/ty/-) slibené modernizace Zeleznicni traté
Nantes — Bordeaux. Predlozka pendant klade diiraz na proces a o samotném zaveéru nic
netikd, coz neni primarni smysl této vypoveédi.

Neni jediny divod, pro¢ nepouZzit imperfektum. Situace mulZe zacinat takto:

V okamziku nehody TGV ...
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101) a. La SNCF faisait de la modernisation sur la ligne ferroviaire Nantes-Bordeaux.
b. La SNCF faisait une/des modernisation(s) de la ligne ferroviaire Nantes-

Bordeaux.

VNP faire + séchage je pomérné pravidelné podhodnocené. Pouze neurcity plural
vyzaduje atelicnost. Si votre relation est excellente avec votre perroguet, vous pouvez
éventuellement utiliser une serviette éponge pour faire un léger séchage en toute
douceur. (FrwWac)

Explicitni vyjadieni komeplementu nehraje zadnou roli. VNP snesou obé
interpretace, je-li predikativni jméno doprovazeno neuréitym ¢lenem v singularu (un
séchage, piiklad 102 a 105). Naopak neurcity plural nesnese telicky vyklad. Vysledek se
zda byt pomérné nekompromisni (104 a 106).

102) Conformément a cette instruction, j'al fait un léger séchage pendant trois

minutes/en trois minutes.

103) Conformément a cette instruction, jai fait le séchage pendant trois minutes/en

trois minutes.

104) Conformément a cette instruction, j'ai fait de légers séchages pendant dix

minutes/*en dix minutes.

105) Conformément a cette instruction, j’ai fait un léger séchage de mon perroquet

pendant trois minutes/en trois minutes.

106) Conformément a cette instruction, j ai fait de légers séchages de mon perroquet

pendant dix minutes/*en dix minutes.

v

Nejproblemati¢téjsi a zaroven nejpiinosnéjsi je kontext 102. Svym vyznamem mluvciho
uvadi dovniti procesu, proto je pendant idealni. Neexistuje sice zadny skalopevny
argument, pro¢ vyloucit telické en, pendant je ale vhodné&jsi. Predpoklada, ze na konci
suSeni nebude papousek tplné suchy, ale jen osuseny, ¢imz se apeluje na jakousi sdilenou

znalost ohledné€ pribéhu suseni.
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VNP faire + accélération je ve viech ptikladech t&zkopadné.>®® Plural v téchto
dvou korpusovych kontextech, interpretuji odlisSnym zptsobem: prvni plural je dle mého
nazoru intenzitou (accélérations entre deux feux), druhy plurdl je kvantitou (des
accélérations de vingt secondes).

(...) il est impossible de faire de grosses accélérations entre deux feux3%

, sauf a pédaler
comme un fou, et la on se rend bien compte de la dépense inutile d’energie et de sa

dissipation dans les freins. (FrWac)

Si vous essayez d’augmenter votre kilométrage, consacrer une pleine séance a faire du
fractionné (rozdélit na casti) n’a pas de sens. A la place, faites des accélérations de vingt
secondes (a [’allure d’un 5 000 métres, par exemple) au milieu de vos courses les plus

longues. (FrWac)

Veéty 107, 108 vystupuji atelicky. 109. véta je obouznaéna, rozdil mezi teli¢nost
a atelicnosti by mohl tkvit v interpretaci determinace: un jako ¢islovka a un jako neurcity
Clen.
107) ?En 5 secondes/pendant 5 secondes, cette voiture a fait de grosses accélérations.
108) *En 5 secondes/pendant 5 secondes, cette voiture a fait des accélérations

record.

109) En 5 secondes/pendant 5 secondes, cette voiture a fait une accélération record.

VNP faire + réduction je podhodnocené s neuréitym ¢lenem un (110). Zde
vstupni text k posouzeni: — Cette conne était venue pour se faire faire une réduction
mammaire. (Ta kaca prisla, aby si dala zmensit prsy.) (InterCorp)

110) Le docteur lui a fait une réduction mammaire en trente minutes/pendant trente
minutes.
111) Le docteur a fait des réductions mammaires *en 15 ans/pendant 15 ans.

112) Le docteur a fait de la réduction mammaire *en 15 ans/pendant 15 ans.

Faire + élargissement:

303 Uziti délivého €lenu: ,,Citrix continue sa stratégie d élargissement de sa gamme en achetant une société
faisant de I’accélération de flux WAN. “ (FrWac) = V kontextu neni mozné nahradit délivy ¢len ¢lenem
uréitym.

304 Oprava na feux misto feus.
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On voit combien cela a couté a I’ Europe de faire son élargissement sans penser a son
approfondissement. (Vime, kolik Evropu stalo rozsireni, aniz by bylo vzato v potaz

prohloubeni;) (InterCorp)

On a donc fait I’élargissement (adhésion de 10 nouveaux Etats le premier mai) avant de
faire I’approfondissement (adoption de nouvelles régles pour un fonctionnement plus
efficace de |1 ’Union) ce qui nira pas sans de grandes difficultés si cette situation perdure.
(FrWac)

Kontext rozSifovani Evropské unie poslouzil k vytvofeni téchto ptikladi.
Nezélezi na determinaci predikativniho jména ve vété 113. Tato véta neni jako celek
akceptovatelna. Funguji teprve kontexty 114 a 115, oba jsou dvojznacné s piisluSnym
rozdilem v interpretaci.

113) *On afait | ‘élargissement en dix ans/pendant dix ans.

114) Endix ans/pendant dix ans, on a fait | ‘élargissement de | 'Union européenne a

10 nouveaux Etats.

115) Endix ans/pendant dix ans, on a fait un élargissement de 1’'Union européenne a

10 nouveaux Etats.

VNP faire + rafraichissement jakozto zastupce sémantické mikrosituace
(o)chlazeni teploty je klasickou ukazkou lexikalng-aspektové problematiky
deadjektivnich jmen. Vstupni kontext: Quelle est la différence entre une pompe a chaleur
faisant du rafraichissement et celle faisant de la climatisation ? (FrWac)

Véta se sice neda ohybat tak vSestranné, jak bych chtéla (uplatnil se naptiklad
pouze ¢len un, zatimco du i le je nepiipustné (118), zato véta 117 potvrzuje, Ze piesny
teplotni udaj telicizuje vétu.

116) La pompe est tres efficace, elle arrive a faire Un rafraichissement de 10 °C en 20
minutes / *pendant 20 minutes.

117) La pompe a fait un rafraichissement de 10 °C en 20 minutes / *pendant 20
minutes.

118) *La pompe a fait du/un/le rafraichissement en 20 minutes / pendant 20 minutes.
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Faire + embellissement3® je sice v korpusu zastoupeno: Voila une bonne idée
pour faire de beaux embellissements. Alors pour cela il vous faut : - des post-it - des
ciseaux décoratifs - de I’encre, de la craie et des tampons. (FrWac) V ptipad¢ tohoto
predikativniho jména jsem se nakonec uchylila k umélému piikladu. Tester ziejmé
nezachytil Zddnou vyznamovou nuanci mezi zkraslenim/zkraslovanim ¢i kraslenim a véty
120 a 121 analyzuje zcela jednostrannym zpiisobem. Dvojznaéné je opét vyjadieni v
singularu un embellissement (véta 119).

119) Ils ont fait un embellissement dans le parc en trois mois/ pendant trois mois.

120) Ils ont fait | 'embellissement dans le parc en trois mois/ *pendant trois mois.

121) lls ont fait des embellissements dans le parc *en trois mois/pendant trois mois.

Vyse uvedend deadjektivni jména, ktera prosla mymi rozbory, vykazuji jistou
pravidelnost. Pfedchazi-li je délivy ¢len a neurcity plural, snesou v podstaté jen atelickou
interpretaci. Zcela dvojznacné jsou tvary un N, napfiklad une modernisation, une
réduction. Snaha po interpretovani tohoto fenoménu mé ptivedla k mySlence peclivého
rozliSovani mezi neur€itym ¢lenem un a ¢islovkou un, které ve francouzsting obé splyvaji
pod jednim tvarem. Tato hypotéza by stala se dikladnéjsi prozkoumani, ale v této praci
se ji jiz nebudu vice zabyvat. Oc¢ekavala jsem, ze se pfi analyzach projevi sémanticky
rozdil vlastni t€émto jméniim a ze se do opozice postavi dva odlisné vyznamy, jeden
atelicky (dosaZeni vétsi, ale ne cilové miry ,,déje), jeden telicky (dosazeni cilového
»stavu®). Tento rozdil se CasteCné projevil prostfednictvim onoho dvojznaéného un:
atelické une modernisation znamena provést néjaké modernizovani, une réduction

ur¢ité/drobné/néjaké zmenseni. Telické une modernisation ptedstavuje jednorazovou

a ukonéenou modernizaci, une réduction jedno zmenseni a konkrétné jednu ukonéenou
operaci prsou (un zde bylo ¢islovkou). Pfimou argumentaci ohledné miry vlastnosti si
ovSem vyzadal pouze ptiklad faire le séchage. Domnivam se, ze by bylo potieba
podrobnéji prozkoumat dany fenomén, ale z prvnich vysledki se mi zd4, Ze sémantiku

jména vyraznym zpuisobem ovlivituje pouzitad determinace a prave jeji interpretace.

305 Tato verbonominalni spojeni je pomérné t&zkopadné, rodily mluvéi rozhodné uprednostiiuje syntetické
sloveso embellir. Na hranici mozZnosti je toto VNP v kombinaci s nezivymi ptedméty (zkrdsleni vyrobku
apod.).
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4. 3. Zavéreéné shrnuti

Vysla jsem z predpokladu pienosnosti principu sekundarni telicizace na VNP.
Protoze ve slovesném svété, kde je definovan, Casto reprezentuje vztah mezi slovesem
a predmétem pfimym, predpokladala jsem, ze ve vétach s VNP sehraje klicovou roli
predikativni jméno (je pfedmétem piimym) a komplement predikativniho jména
(syntetické sloveso se nominalizovalo a stalo se predikativnim jménem, slovesny predmét
piimy se stal komplementem predikativniho jména).

Ohebnost predikativniho jména, respektive jeho pocitatelnost, nepocitatelnost,
singular a plural beze sporu ovliviwuji lexikalné-aspektovou interpretaci. Piinosné je
sledovat tyto prechody (zménu ¢isla 1 pocitatelnosti) u jednoho jediného predikativniho
jména (une danse — de la danse). Plati, Ze nepocitatelna jména vyzaduji atelickou
interpretaci véty (faire de la carricature). Predikativni jméno v podobé ‘un N’ bylo
sttedem mé pozornosti. Telinost a moznost telicizace takového jména do jisté miry
kopiruje vyklad ¢lenu un. Tendence k telické intepretaci se projevila v ptipadé, Ze VNP s
un N znacilo vznik jednoho vysledného produktu. Jindy byla casta dvojznacnost.
Domnivam se, ze svou ulohu sehrava zptsob, jakym interpretujeme toto un — jako
neurcitou determinaci, nebo jako ptesnou &islovku (viz modernisation).3%

Vlivu komplementu predikativniho jsem si vS§imala napfi¢ vSemi piiklady,
kdykoliv byl do véty vlozitelny.®” Ze &tyf popsanych sémantickych okruhti Raye
Jackendoffa jsem testovala zejména VNP ze vzorce vzniku / zaniku (napt. procéder a la
destruction d’un paquet / de paquets), ohraniceni pohybu cilem a dals$i moznosti, jak

telicizovat d&j (explicitni uréeni poétu kilometri apod.).3?® Ukézalo se, ze moZnosti

306 Néco podobného se logicky v angli¢tiné nemohlo pozorovat, systém francouzské determinace je
specificky a velmi komplexni.

307 Velice ¢asto je konstrukce s vyjadienym jmennym komplementem vniména jako t€zkopadna: 1l a fait
la révélation des squelettes dans le placard a obtizné hleda své pfirozené uplatnéni. Zde pfipada v avahu
zameéteni pozornosti na pivodce dé&je: C'est lui qui a fait la révélation des squelettes dans le placard.

308 \/ abstraktni roving je mozné najit piiklady s potfebnym vyznamem. Jedna se o praci na ,,baraku*, ktery
je zaroven jakousi hranici (zastfesit dum, zasklit okno, oblozit tii zdi kachlicky, vytapetovat cely pokoj),

0 péstitelské prace na piesné vymezeném pozemku (osazet cely dvoumetrovy zahon kedlubnami) a mnoho
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jmenného komplementu ve VNP ovlivnit teli¢nost/ateli¢nost véty jsou mnohem mensi,
nez jsem oc¢ekavala. Jakmile jméno (napt. destruction, bombardement) vstoupilo do VNP
s kategorialnim slovesem, pieSla primarni pozornost pravé na néj, jeho jmenny
komplement byl n¢kdy sekundarni informaci.

Béhem analyz se ukazalo, Ze role kontextu je nesmirna. Statistiky, Zivotni bilance
a rizna hodnoceni vykonu jsou idealnimi texty pro telicka vyjadieni: ,,J ‘ai entrepris de
grandes oeuvres: je me suis bati des maisons, planté des vignes ; je me suis fait des jardins
et des vergers, 'y ai planté toutes sortes d’arbres fruitiers ; je me suis fait des bassins
pour arroser de leur eau une forét de jeunes arbres* (FrWac). Dokonce i futur simple,
Vv némz se muze telicky vyznam ponc¢kud neutralizovat vzhledem k nejistoté budoucich
udaélosti, je v daném kontextu vniman telicky: ,,7u semeras dans les champs beaucoup de

grain, mais tu ne récolteras pas grand-chose, car la sauterelle aura tout dévasté*

(FrWac).

dalich (vysadit pét tfe$ni, vypsat fixu). V praxi je ovSem t&7ké pieklopit tyto ceské piiklady
do francouzstiny, navic, kdyZ je podminkou pouziti VNP.
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Zavér

Pti studiu aspektu ve verbonomindlnim predikatu s kategoridlnim slovesem jsem
vysla z lexikogramatického piistupu kolektivu autorti vytvoreného kolem Maurice
Grosse. Tito autofi popsali predevsim povahodé&jové vlastnosti kategorialnich sloves
asva data zaznamenali do tabulek, které jsem Caste¢né vyuzila ve svych analyzach.
Protoze se jejich prace orientovala pouze na malou ¢ast problematiky, rozhodla jsem se
své praci pridat dalsi rozméry. Pfedné bylo tfeba definovat pojem aspektu tak, aby kromé
povahy slovesného déje obsahl i lexikalni a gramaticky aspekt. Déle bylo tfeba prekrocit
ramec slovesa a aspektové podchytit celou slovesné-jmennou konstrukci. V souladu
s kritickymi zménami lexikogramatické metody, tak jak je navrhl Jan Radimsky (2010),
jsem zvolila za vychozi bod svych analyz predikativni jméno a dale jsem sledovala
veskery aspektové relevantni kontext. Své analyzy jsem zalozila na excerpci dat
z lingvistickych korpust a na testovani ze strany frankofonnich respondentt.

Smér mého vyzkumu stanovovaly ¢tyfi otazky. Tyto otazky vyplynuly z nutnosti
podchytit aspektové moznosti verbonominalniho predikatu:

(1) Je predikativni jméno schopné vyjadrovat lexikalni aspekt? Pokud je odvozeno
od slovesa, dédi lexikalni aspekt od n&j? Pouzijeme stejné kategorie jako pii popisu
slovesa?

(2) Ma smysl uvazovat o predikativnim jménu jako o nositeli gramatického aspektu?

(3) Vyjadiuje sémanticky vyprazdnéné sloveso lexikalné-aspektové vlastnosti?

(4) Plati ve VNP principy sekundarni telicizace? Jak je aplikovat?

Zéklady udalostni sémantiky pro popis lexikalniho aspektu byly sice polozené
na slovesném lexému, ale tato zazita predstava (lexikalni aspekt = sloveso) se brzy
ukazala jako nedostacujici a hranice slovesného lexému byla pirekrocena ve dvojim
smyslu. Jednak se vystoupilo ze slovesného lexému do $irsich kontexti®® a stanovily se
zaklady sekundarni telicizace, jednak dos$lo k roz$ifeni zajmu na lexikaln&-aspektové

vlastnosti substantiv, ¢imZ se problematika aspektu rozsifila o problematiku

309 Posuzovani vyskytl v kontextu je nezbytn& nutnym piedpokladem pro desambiguaci velice ¢asto
polysémnich a aspektové ,,podhodnocenych® vyrazii (pro francouzstinu to plati dvojnasob). Tento
metodologicky pozadavek ostatné odpovida lexikogramatickym principtim, kterych se pfidrzuji.
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pocitatelnosti. Oba tyto posuny jsou pro mou praci s verbonomindlnim predikatem ve
francouzsting velmi dilezité.

Lexikalnimu aspektu jména jsem se vénovala v kapitole 2. 1. a 2. 2. Ukazalo se,
ze pro zakladni popis lexikalné-aspektovych vlastnosti jmen je mozné pouzit
vendlerovskou klasifikaci obohacenou o patou skupinu pocitatelnych atelickych jmen
(tzv. ohraniené procesy une promenade, une manifestation). Pti aplikaci testl
lexikalniho aspektu se postupné projevovala nutnost piesnéji uréit, jaky vliv ma konkrétni
determinant predikativniho jména ¢i jeho komplement. Tyto otdzky jsou déle predméetem
zkoumani sekundarni telicizace ve 4. ¢asti prace.

Predtim bylo na misté provétit, zda predikativni jméno mulze vyjadirovat
gramaticky aspekt. Otazka gramatického aspektu jména neni v Ceském jazyce nicim
ptekvapivym, ve francouzstiné je ovSem ojedinélym tématem nckolika malo autorii
(viz kapitola 2. 3.). Motivaci jejich vyzkumu je snaha uspokojivé vysvétlit, pro¢
Vv systému francouzskych jmen existuji dubleta typu pesée — pesage, percée — per¢age.
Testy navrzené v této literatufe jsem aplikovala na vlastni data, ale pii pokusu
0 interpretaci vysledki jsem nebyla uspésna (2. 4.). V tuto chvili nejsem piesvédcena, ze
by v systému dubletnich francouzskych jmen existovala gramaticko-aspektova opozice,
kterou by pramérny rodily mluv¢i byl schopen bezpeéné zachytit.

Ve tieti ¢asti prace jsem se vénovala kategorialnimu slovesu avoir, ke kterému
mé dovedl obecny zajem o lexikalné-aspektové moznosti sémanticky vyprazdnéného
kategorialniho slovesa. Avoir je specifické tim, ze v ramci jedné jediné konstrukce miize
v n€kterych piipadech vyjadiovat rizné lexikalné-aspektové vlastnosti (oddéleng, nebo
soubézng). V analyzach tak prevladal bud’ atelicky, tj. nerozlozitelny vyznam (avoir peur
jako mit strach; avoir une solution jako mit feSeni), nebo telicky vyznam daneSovské
zmény (avoir peur jako dostat strach; avoir une solution jako najit feSeni). Ukazaly se
jisté tendence. Je-li sloveso avoir konverzni vuéi donner, vyjadiuje v passé composé
primarné zménu (j ‘ai eu une autorisation, j’ai eu des remerciements = j’ai recu). Je-li
sloveso avoir v konverznim vztahu samo k sobg, zachovava si atelickou interpretaci
ve vsech slovesnych ¢asech (j ‘ai eu du respect, vous avez eu mon respect). Pii analyzach
jsem brala v tivahu sémanticka kritéria, ktera leckdy dovysvétlila chovani slovesa avoir:
gesta a rizné uSklebky neni mozné ‘kontinualn€ mit’, jsou to okamzikova predikativni
jména. Ve své vazb¢ s avoir jsou jednoznacna. Verbonominalni predikaty s nemocemi,
jako chripka, které je mozné mit, nebo chytit (j ‘ai eu la grippe), jsou dvojznacné.
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Vznik Ctvrté Casti prace podnitil zdjem o sekundarni telicizaci (lexikalné-
aspektové hledisko) a obecné 0 aspektovou skladbu (vSestranné aspektové hledisko).
Pokud je mi znamo, principy sekundarni telicizace dosud nebyly v ramci VNP nikdy
sledovany. V souladu s nimi jsem se zajimala 0 komplementy predikativniho jména ¢i
pfislove¢na urceni a 0 sémanticky vztah, ktery existuje mezi nimi a predikativnim
jménem. Zajimala jsem se o vzorec vzniku / zaniku, o zpisob vyjadieni cile cesty
a provéfovala jsem dal$i moznosti prostorového ohrani¢eni vyznamu (faire un
amendement sur un hectare, faire un épandage de 200 kg d’engrais). O klicovém
postaveni jména v téchto rozborech svédéi VNP s bombardement i s traitement. Tato
jména jsem intuitivné spojila se vzorcem vzniku / zaniku a piedpokladala jsem, ze
sekundarni telicizace zaktivuje vyznam kompletniho vybombardovani (zniceni mésta)
a kompletniho vyléceni (vymyceni nemoci). Ve skutecnosti se ale nepodatilo tato jména
jakymkoliv zptisobem telicizovat a jména si zachovala vyhradné atelické hledisko.3'°

Béhem analyz jsem mohla pozorovat, Ze aspektovou interpretaci vyrazné
ovliviiuje (a n€kdy dokonce piedurcuje) pocitatelnost a determinace predikativniho
jména. K otazce pocitatelnosti mé dovedly dve€ stopy. Zaprvé plati, ze je pocitatelnost
soucasti sémantiky daného jména a ovliviiuje vstupni lexikalné-aspektovy rozbor jména
(napf. ohrani¢eny proces une danse versus neohrani¢eny proces de la danse). Druhym
divodem je potieba brat v tivahu poditatelnost a determinaci jména v ramci sekundarni
telicizace. Existuji pifipady jako faire une réparation, kdy neurcité une vypovida
0 vlastnostech virtudlniho komplementu jména (une splyva s opravou pravé jednoho
piedmétu).

Pokud predikativni jméno ve vazb& aktualizuje dé&livy ¢&len, jedna
se 0 kumulativni, atelické vyjadfeni. Je-li v neurcitém plurdlu, plati zpravidla totéz
(vyjimku predstavuje naptiklad spojeni Tu as fait des progres, kterou mluv¢i dokézal
interpretovat i telicky). Ptislusnost k atelickym situacim odvozena z uziti délivého ¢lenu
¢i neurcitého pluralu je nejpravidelnéjsi a nejtransparentnéjsi charakteristikou. Naopak
jméno determinované urcitym clenem v jednotném Ccisle je az prekvapivé zdrojem

mnohym dvojznaénosti. Vyplyva to z pocetnych funkei, které tento determinant zastava:

310 V/ piipadé VNP s traitement mluvim o teli¢nosti jen ve smyslu “ziskani 1éby”, kterou vyjadfuje

napiiklad kategorilni sloveso avoir v passé composé: il a eu un traitement.
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uvadi jak nepocitatelna (i a fait le désherbage; le déneigement est fait par le public), tak
pocitatelna jména (elle a fait le dessin), nejcastéji predchazi jméno, které rozviji
komplement. Obecné plati, Ze urcity ¢len le nepfedstavuje piekazku pro telickou ani
atelickou interpretaci.

Ve své praci jsem se podrobnéji vénovala neurCitému singularu (kapitola 4. 1. 3.).
Pomérné pravidelna je interpretace takovych predikativnich jmen, v nichz neurcity ¢len
un/une jednoznaéné oznacuje pocet vznikajicich ¢i zanikajicich predméta (il a fait une
copie / une copie d’un livre ; il a fait un dessin). Takové piipady jsou telické. Mimo tento
sémanticky vzorec je zpravidla mozna 0boji interpretace (faire un pansement, faire un
emballage je mozné vykladat telicky i atelicky, nap¥. pendant 2 minutes, | ’infirmiére m’a
fait un pansement miize znamenat, ze se zdravotni sestra dvé minuty vénovala obvazovani
jedné rany, pak si $la pro nové naplasti apod).

Pii rozborech bylo tieba kriticky uvazovat o roli pfedlozek en a pendant.
V odborné literatuie se objevila kritika jejich pouzivani, véetné nazoru, ze en se slucuje
jak s telickymi situacemi, tak s kontexty, v nichz je jen atelické ohrani¢eni. Ve svém
pfistupu jsem pouzivala en a pendant vzdy soucasné a spiSe jako desambiguator neZ jako
test. Vyhradné jejich kontrastivni pouziti poukaze na ptipady, kdy neni akceptovatelna
ani jedna a kdy jsou ob¢ interpretovatelné (aspektové ,,podhodnoceni®). I v ptipadech,
ve kterych mluvéi ptipustil dvoji interpretaci, zpravidla jedna varianta (s en, nebo
od fantazie rodilého mluv¢iho a schopnosti najit adekvatni kontext.

Problematika, kterou zatim povazuji za nedofeSenou, se tyka fenoménu atelického
ohraniceni. V literatufe zatim chybi podrobn&jsi rozpracovani této problematiky
anemame dostatecné testy kjejimu ur¢eni. Kromé ohrani¢enych procest
(une manifestation) sem (alespon caste¢né) zarazuji jména semelfaktivni (une gifle,
un saut®!?). Tato jména jsou nejkontroverznéjsi skupinou celé klasifikace. Nepovazuji je
za telicka, pokud neobsahuji jasny télos a nejsou znazornitelna daneSovskym piechodem.

Ve své praci jsem opakovan¢ narazela na téma pocitatelnosti a determinace. Toto
téma (véetn€ zvazeni existence nulového ¢lenu) bude mit vyraznéjsi roli, nez jaka je mu

pfisuzovana a zaslouzilo by si podrobné zpracovani.

311 Un saut — skok povazuji za telicky jen ve smyslu ‘pfeskoéeni od nékud nékam’, tj. zména pozice.
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Résumé
Aspect dans le prédicat verbonominal a verbe support en francais

Cette recherche s’intéresse aux possibilités d’expression des valeurs aspectuelles
dans le prédicat verbonominal a verbe support en frangais. Il existe trés peu de travaux
analysant ce phénoméne comme un tout.

Nous pouvons citer en premier lieu I’approche lexicogrammaticale de Maurice
Gross et de ses collaborateurs. La construction verbonominale a verbe support (par
exemple : faire du doublage, faire une découverte, donner un conseil) (PVS) a été 1’un
des sujets principaux de cette méthodologie et nous lui sommes redevable d’avoir proposé
deux tests d’indentification : le test d’effacement et le test de la coréférence des
arguments. De I’actualité de cette méthode témoigne I’intérét qu’y a prété Jan Radimsky
(2010), qui I’a largement approfondie et appliquée a la langue tchéque. Les tests ont été
récemment révisés par Vaclava Kettnerova (2017). Voir plus dans le chapitre 1.2.

Cette theése s’appuie méthodologiquement sur les principes lexicogrammaticaux
et profite méme des listes des noms prédicatifs (fameuses tables) qui ont été dressées avec
soin par le collectif d’auteurs pendant une période de trente ans (de 1978 a 2005 environ).
Conformément a ce que nous dicte le lexique-grammaire, nous donnons I’importance
principale a la phrase comprise comme étant 1’unité minimale. Notre méthode reflete
néanmoins les critiques et les modifications apportées a cette approche
lexicogrammaticale par Jan Radimsky (2010), ce qui méne en conséquence a reconnaitre
systématiquement le nom prédicatif comme pivot des analyses et aussi a recourir aux
textes authentiques tirés des corpus (InterCorp, FrWac, Araneum).

Du point de vue aspectuel, le lexique-grammaire a presque exclusivement prété
attention au mode d’action (Aktionsart — I’un de trois concepts aspectuels, voir ci-dessus)
du verbe support. Il a ét¢ démontré que ce support entoure des notions telles que
I’iterativité (« Luc a seriné des avertissements a Paul» (Gross, G., 1996:66)),
I’intensité (« Luc a asséné un coup a Paul » (Gross, G., 1996:68)) et I’inchoativité (« Ce

texte prend de I'importance » (Gross, M. 1998:3)).
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A coté du lexique-grammaire, il existe I’effort isolé de Jan Sabrsula (1962).%12 Son
approche S’inscrit dans un modéle remarquablement compatible avec le lexique-
grammaire et saisit le grand potentiel du PVS de méme perspective aspectuelle. Outre le
mode du procés du verbe support, il exemplifie ces mémes traits chez le nom prédicatif,
par exemple la semelfactivité (,,Duroy fit un mouvement en arriére” (Sabriula, 1962:79))
et Iinterativité (,,Par degrés, il s’anima jusqu’a pousser des cris“ (Sabrsula, 1962:90)).

Pour pouvoir en dire plus, nous devons revenir au niveau conceptuel et définir
d’abord le terme d’aspect indépendamment du prédicat verbonominal a verbe support
(chapitre 1.1.).

Depuis peu, nous disposons de nombreuses études sur la description linguistique
de I’aspect. En linguistique francaise, cette question est toutefois délicate. Il semble qu’il
N’y ait aucun consensus a propos de ce terme. D’autant plus qu’une bonne partie des
auteurs frangais ne cherche pas a différencier 1’aspect lexical (reposant sur le sens lexical
du verbe et d’autres parties du discours) et I’aspect grammatical (faisant partie du
paradigme des tiroirs temporels). Ce manque doit étre rectifié. Les approches francaises
et romanistes sont alors a ¢largir avec des travaux non francophones pour arriver a créer
la conception de I’aspect autour de trois dimensions : |’aspect lexical, I’aspect
grammatical et le mode d’action (aktionsart).

L aspect lexical prend son origine dans I’opposition conceptuelle de Howard
Garey (1957) entre les verbes téliques ayant un point culminant (Se noyer dans le sens
primaire de mourir par immersion) et les verbes atéliques (nager). Cette thématique est
propre aux études de la sémantique événementielle, voir Zeno Vendler (1957, 1967),
Frantisek Danes$, Zden¢k Hlavsa (1981) et d’autres. Par la suite, elle aboutit, en termes de
référence cumulative et atomique, a la conception sémantique méréologique de Manfred
Krifka (1992). Ainsi dépasse-t-elle le niveau du lexéme verbal pour inclure ses
compléments verbaux et d’autres parties aspectuellement pertinentes (calcul de I’aspect
lexical), voir Ray Jackendoff (1996).

L’aspect grammatical est défini par Bernard Comrie (1976) en termes de

perfectivité et imperfectivité. L’opposition est reprise en linguistique francaise

312 Malgré I’antériorité chronologique de cette publication, je la présente aprés I’approche de Maurice Gross

dont la carriere a été€ plus indivisiblement liée a la notion des verbes supports.
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notamment pour décrire 1’opposition des temps du passé, voir Jean-Paul Confais (2002).
Dans la grammaire frangaise, cette opposition n’est pas globalement reconnue et son
statut découle du traitement que 1’on a envers les fronti¢res entre la catégorie du temps et
de I’aspect. Le traitement traditionnel présenté par Laurent Gosselin (2005) considére le
rapport entre le moment de référence, le moment de 1’énonciation et le moment de
I’événement.

Le mode d’action (aktionsart) est le dernier tiers de ce trindme terminologique et
rassemble des traits tels que la quantité (semelfacitivté, iterativité), la qualité (intensité)
et la phase (inchoativité, terminativité). Ce n’est que ce troisiéme concept qui a été
jusgu’ici pris en considération quant a 1’aspect dans le PVS.

L’établissement des études aspectuelles s’attache principalement au verbe, une
catégorie jugée basique dans ce domaine. Cependant, dans le cas de la construction
verbonominale, le niveau verbal n’est pas suffisant. A la différence du verbe synthétique
(sauter), cette construction verbonominale (faire un saut) contient un nom prédicatif et
un verbe support entre lesquels se répartit 1’expression de I’aspect. Le nom prédicatif
présente indispensablement le point de départ des analyses aspectuelles a cause de son
poids sémantique. Par conséquent, il est inévitable de répondre a plusieurs questions
connexes, a savoir : (a) quel est I’apport aspectuel de noms prédicatifs et, concrétement,
sont-ils porteurs de I’aspect lexical et grammatical ? ; (b) la transmission des acquis
aspectuels propres aux verbes est-elle adéquate (héritage supposé entre le verbe et sa
nominalisation) et quelles sont les éventuelles adaptations a faire ?

Ces derniers temps, les recherches portant sur I’aspectualité des noms se sont
multipliées. Les études les plus abondantes concernent 1’aspect lexical (2. 1.). Grace aux
études de Pauline Haas et Richard Huyghe (2008, 2010), nous sommes alors en mesure
de répondre a la premiere partie des questions. Ces auteurs démontrent que les noms
déverbaux héritent fréquemment 1’aspect lexical de sa base verbale (verbe d’activité —
nom d’activité : patiner — patinage) mais aussi que le systéme nominal connait ses
spécificités et des écarts (verbe d’activité — ‘nom d’occurrence durative non
culminantes’ ou bien processus limité par la comptabilité (une classe a part, propre aux
substantifs) : discuter — discussion). Lors du passage au domaine nominal, la
classification verbale est influencée par la comptabilité des substantifs. Cette approche
est soutenue par les tests classificatoires proposés que nous appliquons lors de nos

analyses dans le chapitre 2. 2.
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Quant a I’aspect grammatical, sa recherche auprés du nom francais semble pour
le moins inhabituelle. Pourtant, une attitude courageuse a été défendue par Ferret, Soare,
Villoing (2010:16). Elles cherchent une logique grammatico-aspectuelle dans le choix de
suffixes et tentent ainsi d’éclaircir la coexistence des substantifs tels que arrivage —
arrivée : « Avec la méme base verbale (tr., inacc. ou inerg.), les nominalisations en —age
et —ée conférent 1’aspect grammatical en introduisant respectivement une valeur
imperfective et perfective. » L’opposition entre perfectivité et imperfectivité y est basée
sur une série de trois tests : 1'usage de préposition aprés, I’usage des verbes interrompre
et progresser et des verbes surveiller et filmer (ibid. 17). Cette approche n’a pas été
confirmée entiérement et de facon satisfaisante dans nos analyses (chapitre 2.4.).

Le nom prédicatif a certainement le statut de noyau sémantique. L’intérét porté au
nom prédicatif et a sa capacité d’expression de valeurs aspectuelles doit
indispensablement étre enrichi par une perspective plus large, prenant en compte ce qui
se passe en dehors du nom prédicatif en termes de calculus aspectuel fait dans toute la
phrase. Ce point de vue apporte la nécessité de répondre a des questions supplémentaires :
(c) comment appliquer la régle du calcul de 1’aspect lexical (de M. Krifka, R. Jackendoff)
dans le cas du PVS et quels critéres sont pertinents ?

Dans le chapitre consacré a ces analyses (4.) nous avons examiné le role de la
sémantique, le role de la comptabilité du nom prédicatif et I’influence qu’exerce le
complément du nom prédicatif. Voici les principaux résultats :

1) Du point de vue sémantique sont proposés plusieurs contextes
traditionnellement reconnus pour avoir leur role dans la (a)télicisation. Il s’agit
notamment de la création — la destruction (subir une destruction) et du mouvement dans
une destination fixe (faire un déménagement). En plus, nous examinons plusieurs
substantifs gradables (faire une modernisation). Malgré le fait que le nom appartient a
I’un des paradigmes sémantiques, il reste souvent aspectuellement sous-determiné et
potentiellement employable dans des contextes téliques et atéliques. Pour le téliciser, il
faut étre beaucoup plus explicite que prévu.

2 Au contraire, la question de la comptabilité connait certaines régularités
prédictibles. Le caractére massif du nom prédicatif entraine 1’interprétation atélique. La
situation est la méme si le substantif prédicatif est un nom comptable accompagné du
déterminant indéfini pluriel. La possibilit¢ de le téliciser est presque nulle. Plus

d’attention a été donnée au singulier un et nos données témoignent d’un triple usage : un
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N = un résultat (faire un dessin), un N = un objet touché par I’action (faire un emballage),
un N = une quantité d’action (faire un essayage). Parmi ces exemples, nous trouvons ceux
qui dépassent dans le troisiéme point qui suit parce qu’ils expriment un complément du
nom virtuel : faire un emballage = emballer un cadeau.

3) Le complément du nom peut dans certaines situations influencer
I’interprétation aspectuelle. Par exemple, sa cumulativit¢ engendre une interprétation
atélique. L’interprétation du substantif réparation dans les phrases suivantes se fait a
partir de la détermination de son complément du nom : 1/ a fait des réparations de belles
voitures neuves *en 3 ans/pendant trois ans (atélique) ; I/ a fait la réparation d’une
voiture en 5 heures/ *pendant 5 heures (télique). Une fagon d’atéliciser ce type de phrase
s’offre : 1l a fait la réparation de la voiture de ma mére pendant 5 heures. La préposition
pendant est a la limite d’acceptabilité et nécessite un plus grand effort interprétatif. Une
telle énonciation serait interprétée comme atélique, avec le sens ou le travail sur la méme
voiture se poursuit encore, I’'une des réparations a été faite durant 5 heures sans étre
nécessairement menée a bien.

La présente recherche a permis de montrer le potentiel aspectuel du PVS. Elle a
adjugé un role majeur a la caractéristique lexico-aspectuelle du nom prédicatif tout en
insistant sur son interprétation dans les contextes ou le nom est obligatoirement actualisé
par des déterminants etc. En ce qui concerne le calcul d’aspect lexical, nous constatons
qu’il y des divergences interprétables par la nature méme du prédicat verbonominal et sa
répartition de valeurs aspectuelles entre le verbe support (aspect grammatical, parfois
lexical) et le nom prédicatif (le noyau de 1’aspect lexical). Si d’une combinaison d’un
verbe télique et perfectif ressort que ’action a été faite entiérement et avec succes,
I’équation n’est pas toujours la méme dans les verbonominaux et ces derniers permettent
des interprétations subtiles et parfois méme surprenantes. Ce manque a 1’univocité est
selon nous di a la sous-détermination fréquente du nom prédicatif et a I’ambiguité de sa
détermination (un = article indéfini et numéral ; le = générique, anaphorique, déictique).
Cette remarque nécessitera une analyse ultérieure.

En dehors de nos intéréts, il s’est confirmé que les facteurs pragmatiques entrent
dans le jeu. C’est a ce niveau que le locuteur planifie de prononcer une énonciation télique
a chaque fois qu’il informe des résultats et cibles fructueusement accomplis. Comme les

analyses reposent sur I’usage des prépositions en et pendant, il fallait rappeler leur statut
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problématique. Nous les comprenons plutdt comme des (a)télicisateurs que des tests

a part entiére mais ce fait ne nous empéche pas de les utiliser pendant les interprétations.
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