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UvoD

Tématem této bakalarské prace jsou sociokulturni rozdily komunity slySicich
a neslysicich z pohledu slysicich déti neslysicich rodi¢d. Cili chceme srovnat tyto dvé
kultury pomoci lidi, ktetfi vyrustali bikulturné. O kultufe neslySicich bylo napsano uz
mnohé. Zato problematika slySicich déti neslySicich rodicl je popsana pouze v zahrani¢ni
zdrojich a bakalatskych ¢i diplomovych pracich.

Chtéli bychom touto praci dokéazat, ze ne kazdé slySici dité neslysicich rodict
je odbornikem Vv problematice kultury NeslySicich a také zde ukazat jejich pohled
na rozliSnost téchto dvou kultur. Povazujeme slySici déti neslySicich rodic¢h za tieti
(vlastni) stranu, a proto nas zajima jejich srovnani.

Toto téma si autorka zvolila, protoze sama je slySicim ditétem neslySicich rodi¢t
a spousta lidi ji automaticky pfisuzuje vybornou znalost znakového jazyka, a¢ tomu tak
neni.

Tato prace je rozdélena na dvé Casti — na Cast teoretickou a ¢ast praktickou.
V teoretické casti se zabyvame sluchovym vnimanim, komunikaci a sociokulturni
charakteristikou osob se sluchovym postizenim a také slySicimi détmi neslySicich rodi¢i.
V praktické ¢asti jsme oslovili slysici déti neslySicich rodi¢i a pozadali je o vyplnéni
dotaznikii, ktery se zaméfuje na hodnoceni kultury neslySicich z jejich subjektivniho

pohledu. Zavéry dotaznikti jsou vyhodnoceny v tabulkach a grafech.



Teoreticka ¢ast

1 Sluchové vnimani

1.1 Anatomie a fyziologie sluchového ustroji

Sluchové Ttstroji tfadime k dalkovym receptorim, umoziiuje ndm pfijimat informace
ze vzdaleného zdroje podnétii. Mezi funkce sluchového ustroji fadime mimo jiné vnimani
feci, které je dulezité pro mezilidskou komunikaci. Sluchové ustroji tvori tfi cCasti.
Zevni (auris externa), stfedni (auris media) a vnitini ucho (auris interna).

(Kopecky, Cicha, 2005)

1.1.1 Zevni ucho
Zevni ucho se sklada z usniho boltce, zevniho zvukovodu a bubinku. Usni boltec (auricula)
je tvofen elastickou chrupavkou, ktera je pokryta kzi, pouze dolni konec boltce tvoti usni
lalicek, kde jiz chrupavka neni. Funkci boltce je zachycovat zvukové viny ze vnéjSiho
prostiedni, ale tvar ani velikost nema pfimy vliv na sluch. Zevni zvukovod (meatus
acusticus externuj) navazuje na u$ni boltec. Je to trubice, ktera je v zevni tfetiné
chrupavkovitd a ve vnitinich dvou tfetinach je kosténa. Funkci zevni zvukovodu je vést
podnéty k bubinku. Bubinek (membrana tympani) je tedy vyuGsténim zvukovodu
a pfedstavuje rozhrani mezi zevnim a stfednim uchem. Jednd se o ovalnou vazovitou

membranu, ktera je 0,1 mm silna a ma pramér asi 10mm. (Kopecky, Cicha, 2005)

1.1.2 Stfedni ucho
Stiedni ucho se nachazi v dutiné kosti spankové. Sklada se ze stfedousni dutiny (cavitas
tympani), sluchovych kiistek a sluchové Eustachovy trubice (tuba auditiva Eustachii).
Stfedousni dutina obsahuje tfi sluchové kistky - kladivko (malleus), kovadlinku (ineus)
a tfrminek (stapes). A dva malé pfi¢né€ pruhované svaly - napina¢ bubinku a sval tfrminkovy.
Eustachova trubice slouzi k vyrovnavani atmosférického tlaku v nosohltanu a tlaku
ve stiedousni dutin€. K vyrovnani tlakl staci polknout, ¢imz dojde k roz§ifeni Eustachovy

trubice. (Kopecky, Cicha, 2005)



1.1.3 Vnitini ucho
Vnitini ucho lezi v tzv. kosténém labyrintu (labyrinthus osseus) — dutin¢ kosti skalni.
Kostény labyrint se sklada z piedsiné (vestibulum), tii polokruhovitych kanalkti (canales
semicirculares ossei) a kosténého hlemyzd¢ (cochlea). Uvnitt kosténého labyrintu
je blanity labyrint (labyrinthus membranaceus), jenz je vyplnén endolymfou tzv. vnitini
mizou. Dutiny blanitého labyrintu jsou zcela uzaviené a nemaji zddné spojeni s vn¢jskem.
Funkce blanitého labyrintu se dé€li na ¢ast sluchovou a ¢ast rovnovaznou. Na membrané
blanit¢ho hlemyzd¢ se nachéazi tzv. Cortiho organ (organum spirale), ktery obsahuje

receptorové bunky. (Kopecky, Cicha, 2005)

1.1.4 Klasifikace sluchovych vad

Kritéria déleni sluchovych vad jsou rtizna: dle mista vzniku postizeni, dle obdobi vzniku

postizeni, dle stupné postizZeni.

Misto vzniku postizeni:

Z hlediska mista vzniku postizeni rozdélujeme dvé zéakladni skupiny sluchovych vad
(glapék, Florianovéa, 1999; Lejska, 2003)

a) prevodni (conductiva, konduktivni porucha) — sluchova vada, u které je funkce
sluchovych bun€k neporusena. Tyto buniky nejsou stimulovany zvukem, protoze
nedojde k jeho pievodu pies zevni zvukovod a stfedni ucho. Pfi¢inou této vady
je prekazka, ktera znesnadniuje nebo uplné zabraiiuje proniknuti zvuku z vnéjsiho
prostoru do zvukovodu a dale k senzorickym smyslovym bunikam.

b) percep¢ni (perceptiva, senzorineutralni porucha) — dochazi k poruse vnitiniho
ucha, sluchovych bunék ¢&i sluchovych nervii. Lavicka, Slapak (2002) dale rozlisuji
percep¢ni vady na:

e kochledarni - porucha ptemény zvuku Vv elektricky signal ve vnitinim uchu,
e retrokochlearni — porucha vedeni zvukového signalu VIII. hlavovym nervem
(. vestibulokochlearnim) a sluchovou drdhou v mozkovém kmeni.

C) smiSena (mixta) — smiSena porucha sluchu je kombinaci pfevodnich a percepénich

Sluchovych vad. Pfi jejim vzniku se v rizném stupni a zastoupeni kombinuji

ptiéiny, zpusobujici poruchy pfevodni a percepéni (Herdova, 2004)



Obdobi vzniku postizeni:

Vrozené (hereditarni) vady sluchu
a) geneticky podminéné — Podle Horakové (2010) se uvadi, Ze vice nez dv¢ tietiny
geneticky podminénych ztrat sluchu jsou podlozeny autozoméalné recesivni formou
onemocnéni, vyskytuji se vSak také poruchy sluchu s autozomalné dominantni
formou. V soucasné dobé je znamo piiblizné 10 gent, které jsou odpovédné
za autosomaln¢ recesivni nesyndromickou ztratu sluchu. Jako jeden
Z nejvyznamnéjSich je povazovan gen pro protein connexin 26. Typické byva,
Ze oba rodice, ktefi jsou nositele jednoho zdravého a druhého poskozeného znaku,
slysi.

b) kongenitalné ziskané
a. prenatalni — nemoci matky v priabéhu téhotenstvi, zejména v 1. trisemestru
(napf. spalnicky, toxoplasmoéza, zardénky), RTG zatizeni (Horakova, 2010)
b. perinatalni — protahovany porod, nizka porodni hmotnost (pod 1500g),
vlase¢nicové krvaceni do labyrintu, Rh — inkompatibilita, asfyxie,

poporodni zloutenka (Lejska, 2003)

Ziskané (postnatalni) vady sluchu
a) ziskané pied fixaci Fe€i (prelingvalné, tj. do 6. roku Zivota ditéte) — prelingvalni
ztrata sluchu ma rizny dopad na komunikacni schopnosti - nerozviji se ftec
a dochazi ke ztraté ziskanych feCovych dovednosti. Jedna se napt. o:
e infekéni choroby — napf. zanét mozkovych blan, meningoencefalitida,
priusnice, spalnicky, spala, zardénky atd.,
e traumata, Urazy hlavy, poSkozeni mozku mechanického charakteru
e opakované hnisavé zanéty stfedniho ucha
b) ziskané po fixaci Feci (postlingvalné, tj. po 6. roce Zivota a v prub&hu zivota)
e poranéni v oblasti hlavy a vnitiniho ucha,
e dlouhodobé piisobeni siln¢ hlukové zatéze (od 85 dB a vyse), kterd nevratné
poskozuje sluchové bunky, napt. hluéné pracovni prostiedi, akustické
trauma

e toxiny, jedy, antibiotika mycinové tady, pt. Streptomycin



Stupen postizeni

Svétova zdravotnicka organizace (WHO) roku 2001 pftijala dalsi klasifikaci stupna poruch

sluchu, ktera v8ak neni v praxi pfili§ uzivana a znama jako puvodni z roku 1980:

Tabulka ¢&. 1: Klasifikace stupiii poruch sluchu (Tarcsiova, 2008, s. 31)

Stupen
sluchu

poruchy

Ztrata sluchu v dB (pramér
ztraty na frekvencich 500,
1 000, 2 000 a 4 000 Hz) na
l1épe slySicim uchu

Projev poruchy

0 — Zadna porucha

0-25dB

Z4dné nebo velmi lehké
problémy se sluchem.
Schopnost slyset Sepot.

1 — lehka porucha

26 —40dB

Schopnost slySet a opakovat
slova, kterd jsou vyslovovana
hlasitou fe¢i ze vzdalenosti
vetsi nez 1 m.

2 — sttedni porucha

41 —-60dB

Schopnost slySet a opakovat
slova, kterd jsou vyslovovana
hlasitou feci ze vzdalenosti 1
m.

3 — tézka porucha

61-80dB

Schopnost slySet néktera slova,
ktera jsou kii€ena do 1épe
slysiciho ucha.

4 — velmi tézkd porucha
véetné hluchoty

&1 dB a vice

Neschopnost slySet a rozumét
hlasu ptesto, Ze je kiicen.

Omezujici porucha sluchu

Dospéli: ztrata 41 dB a vice na
1épe slySicim uchu

Déti do 15 let (vCetné): ztrata
31 dB a vice na lépe slySicim
uchu

1.1.5 Proces sluchového vnimani

Zvuk se prenasi skrz zvukové viny, které vznikaji rozkmitanim téles. Zvukové viny

ptichazejici zvukovodem narazeji na bubinek a rozkmitavaji ho, coz se pienasi na sluchové

kistky, které v podstaté funguji jako paka a pienaseji zvuk dale do vnitiniho ucha. Vzruch,

ktery vznikd pifi podrazdéni smyslovych bunc¢k Cortiho organu, je pfenaSen vlakny

sluchového nervu pies jadra v prodlouzené mise az do korového sluchového analyzatoru.

Tak vznikne vjem vnimaného zvuku. (Kopecky, Ciché, 2005)
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1.2 Sluchova protetika

1.2.1 Kochlearni implantat
., Kochlearni implantat predstavuje nitrousni elektronickou smyslovou ndhradu,
ktera prenasi sluchové vjemy primou elektrickou stimulaci sluchového nervu uvnitr
hlemyzdé vnitiniho ucha. Zvukovy signdl je premenén na sled elektrickych impulzu
zavedenych do implantovaného obvodu umisteného pod kiizi jedince za usnim boltcem
Z tohoto obvodu vychazeji elektrody, které jsou instalovany do vnitrniho ucha, drazdi
vidkna sluchového nervu a vyvolavaji sluchové viemy. Je indikovan ohluchlym nebo détem,
které se narodily s oboustrannym teézkym postizenim sluchu s prakticky nevyuzitelnymi
zbytky sluchu, u nichz ani vykonna sluchadla neumoznuji recepci a rozvoj mluvené reci.
Zavedeni kochlearniho implantatu je nevhodné v pripadeé sluchove vady zpiusobené
poruchou sluchového nervu nebo centrdlnich sluchovych drah, pri chronickém
stfedousnim zanétu a pri anatomické abnormalite hlemyzde zjisténé prostrednictvim

zobrazovacich metod vnitiniho ucha.* (Holmanova, 2002, sec. cit. in Pipekova, s. 149 ).

1.2.2 Kmenovy implantat
Kmenovy implantat - ABI (Auditory Brainstem Implant) obnovuje sluchové vjemy,
které vznikaji pomoci elektrické stimulace elektrodami specidlniho tvaru. ABI je umistén
v blizkosti kochledrnich jader v mozkovém kmeni. Indikuje se v piipadé oboustranného

poskozeni sluchového nervu. (Holmanova, 2002, sec. cit. in Pipekova)

1.2.3 Sluchadla

Sluchadla jsou nejcastéjsi kompenzaéni pomticka pro nedoslychavé jedince.
Jsou pfidélovana na zaklad¢ zdkona ¢. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi.
Sluchadlo je elektroakusticky pfistroj, ktery pomaha efektivné zuzitkovat zbytkovy sluch
tim, ze zesiluje a moduluje sluchovy vjem na téch frekvencich, kde je sluchova citlivost
sniZzena. Sluchadlo je nastaveno dle pfislusného typu a charakteru individualni sluchové
vady. Podle Lejsky (2003) délime sluchadla z n€kolika hledisek, napft.:

a) podle tvaru — sluchadla kapesni, zavésna

b) podle zpisobu pienosu signalu— sluchadlo pro vzdusné nebo kostni vedeni

€) podle zplsobu zpracovani zvukového signalu — Sluchadla analogova

nebo digitalni
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2 Komunikace

2.1 Techniky umoznujici mluvenou komunikaci

2.1.1 Dychaci (respiracni)
Dychani je zakladem pro tvorbu hlasu, ktery je tvofen pomoci vydechového vzduchového
proudu. Dychacim orgdnem jsou plice, coz je parovy organ ulozeny v dutin¢ hrudni.
Dychani probiha formou dechového cyklu, ktery tvoii vdech a vydech, kdy pii vdechu
vzduch proudi do plicnich sklipkl, kde dojde k vyméné plyni a pii vydechu odchazi
odkysli¢eny vzduch, ktery se mtze podilet na tvorbé hlasu. Dechovy cyklus se opakuje
12 — 16 krat/minutu. Kazdy ¢lov€k ma zv. vitdlni kapacitu plic, coz je objem vzduchu,
ktery vydechneme z plic maximélnim Gsilim po hlubokém nédechu. Vitalni kapacita plic
je velmi individudlni, zavisi na veéku, pohlavi, fyzické zdatnosti a celkovém zdravotnim
stavu. V pruméru se pohybuje mezi 2,5 — 3,5 litry. Pii kazdém dechovém cyklu,
probihajicim Vv klidovém stavu, se Vplicich vyméni primémé 500 ml vzduchu,

coz je tzv. dechovy (respiracni) objem. (Kopecky, Cicha, 2005)

2.1.2 Hlasové (fonacni)

wZdrojem lidského hlasu jsou hlasivky ulozené v hrtanu. Ten je slozen z nekolika chrupavek
(viditelna a dobre pozorovatelna je, zvlasté u muzii, chrupavka Stitnd, kterou vétsinou
zname pod ndazvem ,,ohryzek*). Jeho spodni okraj naseda na pridusnici a horni okraj
je Slachami spojen s kosti jazylkou. Ta jiz bezprostredné navazuje na dolni celist. Samotné
hlasivky jsou dva pruzné zdahyby c¢i vystupky, castecné blanité, castecné chrupavcité.
UlozZeny jsou v hrtanu ve vodorovné poloze. Délka hlasivek je zdavisla na véku, pohlavi
a velikosti hrtanu. Primérna délka hlasivek je asi 1,5 — 2,5 cm. Muzi maji hlasivky delsi
(cca 2,2 cm) nez zZeny (cca 1,8 cm) a jejich kmity jsou pri vytvdreni hlasového tonu

pomalejsi. To je divod proc jsou muzské hlasy hlubsi.* (Svobodova, 2008, s. 13)

2.1.3 Artikulacni
Schopnost artikulovat znamend schopnost spravné vytvafet jednotlivé hlasky.
Pti artikulaci je nezbytnd ucast vSech artikula¢nich organii. Artikulace je uprava hlasu

riznym postavenim mluvnich organd v nadhrtanovych dutinach: hrdelni, ustni a nosni.

vvvvvvvvv
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se podili pasivné na artikulaci. Mlze Castecné meénit svij tvar a velikost diky pohybu
jazyka. Ustni dutina se da obménovat nejvice, diky rozevieni elisti, postavenim jazyka
a rti. K artikulaci pasivné pfispivaji i zuby, alveoly a tvrdé patro. Nosni dutina je tvarove
neménnd, podili se pouze pasivné na artikulaci nosovych souhlasek, kdy ptes ni prochazi

vydechovy proud vzduchu. (Svobodova, 2008)

2.2 Piehled komunikacnich systému sluchové postizenych

Dle zakona ¢. 155/1998 ve znéni 384/2008 Sb., o komunikacnich systémech neslySicich
a hluchoslepych osob neslysici a hluchoslepé osoby maji pravo svobodné si zvolit
z komunikac¢nich systému uvedenych v tomto zakon¢ ten, ktery odpovida jejich potiebam.
Jejich volba musi byt v maximalni moZné mife respektovana tak, aby mély moZznost
rovnopravného a u¢inného zapojeni do vSech oblasti zivota spolecnosti i pfi uplatiiovani

jejich zakonnych prav.

2.2.1 Cesky znakovy jazyk a znakovany &esky jazyk
Dle zakona ¢. 155/1998 Sb. ve znéni 384/2008 Sb. o komunikaénich systémech neslysicich
a hluchoslepych osob je Cesky znakovy jazyk zakladnim komunikac¢nim systémem téch
neslysicich osob v Ceské republice, které jej samy povazuji za hlavni formu

své komunikace.

., Cesky znakovy jazyk je prirozeny a plnohodnotny komunikacni systém tvoreny
specifickymi vizudalné-pohybovymi prostiedky, tj. tvary rukou, jejich postavenim a pohyby,
mimikou, pozicemi hlavy a horni casti trupu. Cesky znakovy jazyk ma zdkladni atributy
jazyka, tj, znakovost, systémovost, dvoji cléneni, produktivnost, svébytnost a historicky

rozmeér, a je ustdalen po strance lexikadlni i gramatické. “ (Zakon 384/2008 Sh.)

Zakon €. 155/1998 Sb. ve znéni 384/2008 Sb. o komunikacnich systémech neslySicich
a hluchoslepych osob fika, Ze znakovana CeStina vyuziva gramatické prostiedky cestiny,
ktera je souCasné hlasité nebo bezhlasn¢ artikulovana. Spolu s jednotlivymi ¢eskymi slovy
jsou pohybem a postavenim rukou ukazovany jednotlivé znaky, pfevzaté z Ceského

znakového jazyka.
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,Slysici lidé vétsinou nemaji ani tuseni, Ze pro Neslysici je cesky jazyk cizim jazykem.
Cesky jazyk neni mater'skym jazykem N/neslySicich, piestoZe maji ceskou ndrodnost.
Znamena, ze je to pro nds druhy jazyk. Nas prirozeny jazyk je znakovy jazyk. Ne znakova

Fe¢ nebo znakovana cestina. “ (Prochazkova, Vysucek, 2007, s. 20)

Déle Prochazkova a Vysucek (2007) uvadi ukazku z praxe piekladu z ¢eského jazyka

do znakového jazyka.

Ukazky z praxe (Prochazkova, Vysucek, 2007, s. 21)

- Véta v ¢esting zni: ,Jak se jmenujete?*
-> Znakovana Cetina: JAK + SE + IMENUJETE
- Cesky znakovy jazyk: JMENO + VASE + CO
Dalsi ptiklad: ,,Moje maminka pracuje v bance*.
- Znakovana Cestina: MOJE + MAMINKA + PRACUJE +V + BANCE
- Cesky znakovy jazyk: MAMINKA + MOJE + BANKA + PRACUJE

Také zde Prochazkova a Vysucek (2007) upozornuji na to, Ze znakovy jazyk neni
mezinarodnim jazykem. Pro jedno slovo existuje vice znaki. A napf. v kazdém kraji CR

jsou preferovany rozlisné typy znaki pro dané slovo.

2.2.2 QOdezirani

,,Odezirani je metoda vnimani a porozuméni obsahu mluvené reci zrakem. Odezirajici
clovek sleduje pohyby ust, mimiku, gesta a dalsi projevy hovorici osoby a snazi se
uhodnout obsah sdéleni. K uspésnému odezirdani je potreba zndt nejen uzity jazyk
véetné jeho frazeologie, ale i téma a situacni kontext rozhovoru. DuleZity je také zpiisob,

jakym hovorici osoba mluvi, vhodné osvetleni, vzdajemnd vzddlenost a pozice

komunikujicich osob. “ (Strnadova, 2008, s. 11)

Kazdy ¢lovék ma jiné vrozené predpoklady k odezirani. Schopnost odezirani neni vazana
na sluchu, Cili to neznamend, Ze neslySici Clovek ma lepsi predpoklady k odezirani
nez Clovek slysici. Na schopnost odezirat plisobi mnoho vlivii a vétsinou je ¢loveék nemiize

ovlivnit. Kazdy ¢lovek odezira jinak, dokonce ten samy ¢lovék v riznych situacich odezira
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odlisn€. Ohluchli lidé, diky ptedchozi sluchové zkusenosti, maji lepsi vliv na rozvoj

schopnost odezirat, protoze méli moznost fe¢ videt i slySet. (Strnadova, 2008)

Proces odezirani ovliviiuji rtizné vnéjsi a vnitini podminky, které se vzajemné doplnuji,

ovliviuji a uplatiuji soucasne.

Tabulka ¢. 2: VIivy, které piisobi na iispésnost odezirani (Strnadova 2008, s.12)

fyziologické neporusené zrakové a mentalni funkce, mira vyuzitelnosti sluchu
v feCovych frekvencich
funkce centralni nervové soustavy
celkovy stav organismu trvaly a momentalni (napf. zdravotni stav)
technické zkuSenost s odeziranim, efekt tréninku v odezirani
psychické vrozené predpoklady (kombinace vloh)
pozornost ve vSech fazich: zameéfeni, rozsah, intenzita, trvani,
postieh a pohotovost
schopnost pfevadéni zrakovych signalt do pojmut
schopnost myslenkovych operaci, zvlasté kombina¢nich schopnosti,
logické mysleni
stav pamétovych funkci, ve vSech fazich (kratkodobd pamét,
dlouhodoba pamét, uchovavani, vybavovani z paméti...)
aktudlni psychicky stav, vigilita (momentélni stav bdélosti), emoc¢ni
stav
verbalni dosazeny stupeti osvojeni si daného jazyka
slovni zé&soba, znalost gramatiky a frazeologie, zkuSenost
S pouZivanim jazyka
neverbalni schopnost vnimat a interpretovat viditelné mimojazykové projevy
hovoftici osoby
schopnost vycitit vztah mluvéiho ke sdélované véci 1 ke
komunika¢nimu partnerovi
vékové stav biologické zralosti jako podminka pro vykonnost zrakovych a
psychickych funkci
veékové faktory pusobici na vyvoj schopnosti odezirat (do urcitého
véku si ¢lovek 1épe rozviji schopnost odezirat, s v€ékem schopnost
naucit se odezirat klesa — u starSich lidi klesa 1 schopnost odezirdni,
kterou si jiZ pfedtim osvojili)
socialni schopnost chéapat situaéni kontext, mira zkuSenosti v mezilidském
kontaktu, socialni zralost, socialni inteligence
genderové Zeny vétSinou odeziraji ispésnéji neZ muzi
vnéjsi svételné podminky, konverzaéni vzdalenost, mozZnost navazat

s druhou osobou zrakovy kontakt, zptisob hovoru mluvici osoby.
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2.2.3 MIluvena fe€ osob se SP

Mluvena fe¢ osob se sluchovym postizenim je odlisSna od osob slySicich. Je to dano tim,

ze jsou naruseny vSechny faze verbalni produkce. Re¢ sluchové postizeného Cloveéka

je typickd audiogenni dysgramatismem, Vv nékterych ptipadech aZz agramatismem.
(Krahulcové, 2001)

Dle Krahulcové (2001) se charakteristika fe¢i odviji od:

O

o

stupné sluchového postizeni

pfitomnosti a absence dalsiho postizeni

véku a dosazeného stadia vyvoje feci, kdy sluchové postizeni vzniklo,
exogennich socialnich faktorti stimulaéniho rodinného prostiedi z hlediska
uspesné nebo netispésné obousmérné komunikace,

Casné diagnostiky a casného startu specidlni rehabilitaéni péce, ovlivnéné
rodinnou vychovou, pozdé€ji od kvality rehabilitacni péce a spoluprace

s rodinou.

Krahulcova (2001) uvadi, Ze ¢lovék se sluchovym postizenim oralni formu feci vyuziva

nejcasteji prevazné v dob¢ skolni dochazky. Ordlni fe¢ je pro néj nepiirozena a tézka,

ale je dilezita pro tvorbu slovnich forem mysleni, pojmotvorny proces a pro zvladnuti

psané podoby jazyka.

Faze verbalni produkce:

e Respirace — dychani u osob se sluchovym postizenim postrada plynulost

mezi vdechem a vydechem, nédech je pfili§ kratky, a proto se do n¢j nevtésnaji

vSechny pottebné prvky; typické je ndpadné hlasité dychani, které se snazime

korigovat. (Krahulcova, 2001)

e Fonace — fonace u osob se sluchovym postiZzenim je narusena kvuli absenci vlastni

sluchové kontroly; tzv. audiogenni dystonie (Krahulcova, 2001)

Hlavni projevy audiogenni dystonie (Bome 1976, sec. cit. in Krahulcova):

kolisani tonové vysky hlasu,
kolisani sily hlasu,

monotonnost hlasového projevu,
zména barvy hlasu,

Casté hlasové vady.
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o Artikulace — ,,Vyslovnost tézce sluchové postizeného ditéte je podminéna intenzivni
a dlouhodobou odbornou péci. Artikulace se spontanne nevyviji. Omezujici viiv
sluchového postizeni je ovSem tak vyznamny, ze dosazenda vyslovnost osob
se sluchovou vadou je obvykle velmi napadnd, narusenda, namahava a neprirozena.
Odezirani, vnimani kinesteze hlasek a kompenzacni nebo substitucni postupy
vyvozovani hlasek, nedokazi nahradit mluvni zkuSenost, autokorekci vlastniho

mluvniho projevu ani fonematicky sluch. “ (Krahulcova, 2001, s. 82)

2.24 Cteni a psani
,, Osvojit si psanou podobu jazyka znamend naucit se rozumét psanému textu a ziskat
dovednost vyjadrovat svoje myslenky pisemnou formou... Psana podoba jazyka je zvldstni

3

Fecova funkce, ktera se od ustni mluvené formy lisi svou stavbou i zpiisobem fungovani. *
(Krahulcova, 2001, s. 211)

Psand podoba jazyka je oproti mluvené feci abstraktnéj$i, tim padem i naro¢néjsi.
Oproti mluvené feCi u psané podoby nelze vnimat gesta, posunky a mimiku,
které napomdhaji porozuméni obsahu. V komunikaénim systému sluchové postizenych
ma psana podoba jazyka vyznamnou roli. Nejprve se osvojuje pomoci globalniho ¢teni,
poté navazuje analyticko-syntetické ¢teni a psani ve vyukovém procesu. Globalni Cteni se
vyuziva v pfedSkolnim v€ku k usnadnéni vnimani psanych slov. Jednd se o jednoducha
slova nebo fraze, které se uzivaji kazdy den. Slova jsou napsany na tabulkach ¢i listcich
a ty se pouzivaji jako doplnéni pii ¢innostech - K riznym predmétim. Pocate¢ni vnimani
obsahu slov na zdkladé globalniho ¢teni tvoii zadklad pro pozdéjsi analyticko-syntetické
¢teni, coz je zakladem pro vytvoifeni slovni zasoby. Nejde pouze o0 zvladnuti techniky

¢teni. Vzdy zaleZi predevsim na vzdélavacim pfistupu a metodice. (Krahulcova, 2001)

,Jestlize se pri vyucovani cteni preferuje oralni kod, potom tento proces probiha
V podstaté zaroven s osvojovanim hlasek a mluvené veci. Déti pozndvaji pismena
Jjako znaky pro hlasky, které se soucasné uci i vyslovovat. Tady je osvojovani techniky cteni
Spojeno s osvojovanim vyslovnosti a soucasné na ni také zavisi. Tyto potize slysici dité
prekondavat nemusi. Jestlize se neslysici dite uci vyslovnosti koncentrickou metodou, potom
je doba, kterou je potieba vénovat vyuce techniky cteni, kratsi. Ale i tak je doba,

kterou je nevyhnutelné venovat vyucovani cteni, znacnd. Zacind v predskolnim véku,
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pokracuje v pripravné tridé a konci individualné ve druhém az tretim rocniku zakladniho

vzdelani. " (Krahulcova, 2001, s. 213)

2.2.5 Prstové abecedy a fonemické kody

2.2.5.1 Prstova abeceda

., Prstova abeceda vyuziva formalizovanych a ustdlenych postaveni prstii a dlane jedné
ruky nebo prstii a dlani obou rukou K zobrazovani jednotlivych pismen Ceské abecedy.
Prstova abeceda je vyuzZivana zejména k odhldaskovani cizich slov, odbornych terminii,

pripadné dalsich pojmii. “ (Sbirka zdkona 423/2008)

Twviirci prstové abecedy byli mnichové, ktefi se zavazali k vécnému mlceni. Mohli si tak
pfeddvat mezi sebou své postoje - vyménovat nazory tak, aby jim okoli nerozumélo.

(Krahulcova, 2001)

Prstova abeceda umoziuje analyzu a syntézu slova. Dité se sluchovym postizenim si 1épe
zapamatuje strukturu slova. Vyhodou prstové abecedy je, Ze je snadno zapamatovatelna,
gramaticky pfesnd, zabranuje vynechdvani jednotlivych hlasek pfi artikulaci. Je rychlejsi
nez pismo. PfestoZe je prstova abeceda rychlej$i nez pismo, neni rychlejsi nez znakovy
jazyk. Oproti pismu prstova abeceda ziistavd zaznamenana pouze Vv hlavé osoby,

nikoli na papife. Daktylovani je pomalejsi neZ mluveni. (Krahulcové, 2001)

2.2.5.2 Pomocné artikulaéni znaky
., Nejdelsi tradici maji pomocné artikulacni znaky jako ucinna pomiicka pri rozvijeni
zvukové stranky mluvené reci sluchoveé postizenych deti. Vyznam jejich vyuZiti spociva
V podpore spravné artikulace prislusné hlasky. Pomocné artikulacni znaky spliuji
ale soucasné i funkci daktylnich znaku pvi tvoreni a rozvijeni reci sluchové postizenych

deti. Jejich pocet odpovida poctu hlasek mluveného narodniho jazyka.*

(Krahulcova, 2001, s. 230)

»PFi vyvozovani vyslovnosti se asociuje kazda hlaska s pomocnym artikulacnim znakem,

ktery se zndzornuje jednou rukou, pricemz druha ruka u nékterych hlasek odhmatava
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vibrace nebo kontroluje vydechovy proud, vyznacuje v prostoru dilezitou artikulacni

charakteristiku. “ (Krahulcova, 2001, s. 231)

Pfi uziti pomocnych artikulacnich znakt je dualezit¢é multisenzoridlni vnimani ditéte.
Kazdé dit¢ soucasné pii vyvozovani, identifikaci, fixaci a automatizaci hlasky sleduje
1 nastaveni mluvidel — odezird a hmatem zjist'uje zn€lost hlasky a silu a smér vydechového

proudu. (Krahulcova, 2001)

2.2.5.3 Hand-mund systém
Hand-mund sytém byl vytvoifen pro podporu odezirani. Je to druh fonetické prstové

abecedy, znazornujici ¢innost ¢asti mluvidel, kterou pifi vyslovovani zrakem nevidime.

(Sovak, 1965, sec. cit. in Pipekova)

2.2.5.4 Chirografie
Chirografie je oznaceni pro systém znakli napomahajicich odezirdni. V chirografii urcita
poloha prsti ruky ve vztahu k oblieji pfi soucasné artikulaci oznacuje hlasku, popiipadé
slabiku. Prstové polohy jsou oznacovany jako chirémy. V chirografii je dulezity vybér
chirémy, ale i lokace. (Balat, 1988, sec. cit. in Krahulcova)
Krahulcova (2001) uvadi ¢tyfi mista lokace na obli¢eji: bod pod okem, na tvafi, pod rty,

na krku. Kromé toho existuje neutralni lokace pted kli¢ni kosti.

2.2.5.5 Cued Speech
,, Cued speech je komunikacni systém zalozeny na vyuziti kombinaci tvaru prstit a poloh
ruky, které vizudlné vyjadruji skupiny samohlasek a skupiny souhlasek, pricemz zrakovy

vjem ruky se dopliuje odeziranim soucasného mluveni. “ (Krahulcova, 2001, s. 252)
,, Tento systém vyuzivda pohyby rukou v kombinaci s reci. Pohyby ruky reprezentuje hldasky

a pomdha neslysicimu, ktery sleduje mluviciho, aby to, co nemiize odezrit, pochopil

za pomoci techto ,, cues “, ukazatelii, znacek. “ (Krahulcova, 2001, s. 252)
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2.3 Vzdélavaci a komunikacni ptistupy

2.3.1 Monolingvalni ptistup
Cilem tohoto pfistupu je, aby se dit¢ se sluchovym postizenim co nejméné odliSovalo
od slysicich, aby bylo schopno komunikovat jako ostatni ¢lenové intaktni spolec¢nosti.
Hlavnim argumentem pro vyuzivani tohoto pfistupu je, ze vétSina déti se sluchovym
postizenim ma slySici rodice. Dité¢ je tedy vedeno ke schopnosti mluvit a odezirat,
aby doslo k co nejkvalitnéjsi integraci. Vzhledem k cili tohoto pfistupu se tato metoda
oznacuje také jako oralni vzdélavaci program. Tato metoda nejvice vyhovuje détem
a zaklim s leh¢i sluchovou vadou, pro neslySici je uplatiiovani tohoto pfistupu velice

problematické. (Komornd, 2008)

2.3.2 Bilingvalni ptistup
., Bilingvalni komunikace sluchové postizenych je prenos informaci ve dvou jazykovych
kodech, ve znakovém jazyce neslysicich a mluveném (ordlnim, vétsinovém, ndrodnim
jazyce), a to mezi neslySicimi vzajemné a mezi neslySicimi a slySicimi.
Nedochazi nevyhnutelné k simultannimu uzivani téchto dvou jazyku. Dusledné se dodrzuji
materské metody vyuky jazyka (personifikace s jazykovym kodem, neslysici ucitel
= znakovy jazyk neslysSicich, slysici ucitel = ordlni Fec) a nedochdzi k primému prekladu

mezi jazyky. “ (Krahulcova, 2001, s. 40)

2.3.3 Totélni komunikace
Strnadova (2008) uvadi, Ze totdlni komunikace ma za cil vyuzivat vSechny moZné
dostupné komunika¢ni prostiedky a to podle individualnich potieb ditéte, zjisténych
pomoci diagnostiky. Mezi prostiedky totalni komunikace patii znakovy jazyk, oralni fec,
psané forma jazyka, prstovad abeceda, fonémické kody apod. VétSina Skol, ktera v dneSni
dobé uvadi, ze vyuziva formu totalni komunikace, nema vzdé€lavaci metodu zcela

ujasnénou.
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3 Sociokulturni charakteristika osob se SP

"Socio" = spolecnost, spolecensky, socialni
"kulturni" = tykajici se kultury (komplexu kulturnich elementl - napi. zvyklosti bydleni,
zbrang, nastroje, nabozenské a socidlni usporadani); ovlivnény, zasazeny ¢innosti ¢loveka.

(Akademicky slovnik cizich slov, 1997)

3.1 Neslysici vs. neslysici

Za Clovéka se sluchovym postizenim obecné povazujeme ¢lovéka s ur€itou ztratou sluchu,
surcitym handicapem. Sami neslySici se déli na neslySici (s malym n) a NeslySici
(s velkym N). Rozdil mezi nimi je v samotném pojeti sebe sama ve spolecnosti. Zda se
povazuji za soucast majoritni spolecnosti, ¢i se citi byt ptislusniky minority. Neslysici
s velkym ,,N* jsou lidé, kteti jsou pfiisluSniky jazykové a kulturni menSiny. Minorita
NeslySicich se vi¢i majoritni spolecnosti vyhranuje pfedevSim pouzivanim znakového
jazyka a specifickou kulturou s vlastni historii, s vlastnimi spolecenskymi zvyklostmi.
Neslysici jsou navic jednou z nejsoudrznéjSich mensSin viibec, protoze je stmeluje velmi
snadnd vzdjemnd komunikace a naopak velmi nesnadnd komunikace s vnéjSim svétem.
Cleny téchto spoledenstvi jsou i nedoslychavi a ohluchli uZivatelé znakového jazyka, jsou
jimi i nékteré slySici déti neslySicich rodi¢t a néktefi tlumocnici. Lidé oznacujici se za
neslySici s malym ,,n“ vnimaji negativné¢ svou ztratu sluchu, povazuji se za osoby
S postizenim a neztotoZiluji se s jazykové kulturnim pohledem. VétSinou se jedna o

neslysici osoby, které vyristaly pouze v intaktni spole¢nosti. (Kosinova, 2008)

»kupina neslysicich pouziva jako jedina uplné jiny jazyk, ktery je vizudlni, ktery mad jinou
podobu a jinou gramatiku nez vétsinovy jazyk. Samozirejmé jsou i neslysici, kteri snazi na
verejnosti pouzivat mluveny jazyk, a také maji tu zkusenost, zZe se na né slysici lidé divaji
jako na mentdlné postizené, protoze nemaji kontrolu nad tim, jak jejich hlas vypada.
Vsechno je tedy dané tim, Ze neslysici maji jiny jazyk. A prave proto, Ze se chtéli neslysici
vydelit z celé skupiny sluchové postizenych, prisli s napadem, ze by se méli oznacovat
jinak. A odtud Neslysici s velkym ,,N*. Ze Spojenych statii se to pak rozsirilo do celého
svéta, tedy ikndm do Ceské republiky. Nedd se presné urcit rok, ale myslim, Ze tato

tendence se U nds objevuje nekdy kolem roku 2000.© (Motejzikova, 2010)
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3.2 Kultura neslysicich

,, Kultura Neslysicich je hrozné Siroky pojem. Kultura zahrnuje zvyky, zpiisoby a principy
chovani, tradice. Neslysici maji své pravidelné akce, maji své plesy, existuje mezindarodni
den neslysicich, kdy se pripomind, Ze tady vibec takova skupina lidi je. Maji svoje
sportovni aktivity, soutéze, divadelni prehlidky a patii sem v posledni dobé i tlumocené
divadlo. Kdyz jsem 7ikal, Ze sem patri i zpiisoby nebo principy chovani, dam jen jeden
takovy priklad: Neslysici jsou v komunikaci hodné primi, nemaji radi takovou tu omacku
okolo, vzdycky hned reknou, co chtéji rict, coz u slysicich casto nebyva zvykem. Neslysici
se té klidné hned zeptaji: ,,Jsi vdand, jsi rozvedenda, mads déti? “. Vim, Ze v komunikaci
slysicich jsou to takové intimni otdzky a nepatii mezi ty prvni kontaktové otazky, ale

neslysici jdou casto hned takhle ,, k veci . “ (Motejzikova, 2010)

Jako davod, pro¢ neslySici jdou casto ptimo ,.k véci® Petr Vysucek (2010) uvadi,
ze v 90 — 95% se neslysici déti rodi slySicim rodic¢iim a rodice s nimi ¢asto komunikuji na
omezené urovni. Proto se déti nemaji kde naucit pravidlim chovani, nikdo jim je

dostatecné vysvétli, kde jsou hranice, co si mohou a nemohou dovolit.

»Vim, Ze v komunité NeslysSicich je bézné, Ze jsou lidé hodné primi, nikomu to nepripadd
divné. Ale chapu, Ze takové chovani muze byt pro slysici hodné citliva véc...Odlisnosti
obou kultur souvisi predevsim s odlisnym jazykem. Ten ovliviiuje zpiisob komunikacniho
chovani Neslysicich — existuji specificka pravidla pro komunikaci ve znakovém jazyce -
ovliviuje také zpusob vnimani. Kdyz clovék neslysi, vaima svét okolo jinak. Souvisi s nim
ale i humor, vtipy. To je také véc, kterd se hodné odlisuje od slysicich: zpiisob vytvareni
vtipu a humoru. Vtip slysicich ma vétsinou svou pointu na konci nebo vede k néjaké pointé.
U vtipu neslysicich se vlastné clovek sméje v celém jeho pribéhu, protoZe u vypraveni
vtipii neslysicich jde o to, aby byly vizualné zajimavé, o to, jak clovek jazyk vtipné pouziva
ajak si s nim dokdze vyhrat. Nebo kdyz jsou sportovni aktivity, neslysici se nemohou bez
omezeni zapojit do vsech sportovnich akci slysicich lidi. A proto provozuji aktivity, které
Jjsou bezné ve slysicim prostredi, ve své kulture, ale za urcitych upravenych podminek.*

(Motejzikova, 2010)
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3.3 Specifické neverbalni projevy neslysicich lidi

Lidé se sluchovym postizenim vnimaji svét rozdilné oproti lidem bez handicapu. SlySici
lidé si ani neuvédomuji, jak moc sluch pro bézny zivot potiebuji. NeslySici jinak sleduji
zmény Vv prostoru, vice vyuzivaji zraku a hmatu. Rozdilné navazuji konverzaci, vice se
dotykaji a to i cizich osob, lisi se délka a Cetnost zrakového kontaktu, rozdil v komunikacni
vzdalenosti. Naptiklad zamilovany par se sluchovym handicapem ma jinou komunikacni
vzdélenost nez par bez sluchového postizeni. Lis§i se i pravidla ve spolecnosti, coz na

slysici osoby nemusi ptsobit piijemné. (Strnadova, 2008)

wJe pravda, ze mnoho slysicich lidi si odlisné neverbalni chovani neslysicich vyklada jako
projev nevychovanosti nebo nizsi socialni (i jiné) inteligence. Zatimco slysici lidé se na
Sebe navzdjem pri rozhovoru divaji priblizné polovinu doby, kdy spolu mluvi, u neslysicich
lidi je objem vzajemnych pohledii daleko vyssi, nebot’ vizudlni kontakt je u nich zdkladni

podminkou pro navdzani a udrzovani rozhovoru. “ (Strnadova, 2008, s. 19)

,,Pro nepoucené slysici lidi proto miize byt kontakt s neslysicim clovékem casto zdrojem

nejistoty zmatku a neporozumeni. *“ (Strnadova, 2008, s. 15)

Jak dale Strnadova (2008) uvadi na ,,nepoucenost® nejcastéji doplaceji pravé neslySici.
Nepouceni psychologové ¢i psychiatti mohou piisuzovat specifické neverbalni projevy
neslySicich za rizné sklony ¢i duSevni onemocnéni a to jen diky tomu, Ze nedokazi oddélit,
co je projevem hluchoty a co osobnosti. Gesta a mimika maji v pfipadé¢ komunikace osob
se sluchovym postizenim formu intonace. Pohyby neslySicich a mimika jsou mnohem

71ve)$i, Castéjsi a vyraznéjsi, nez u osob slySicich. Tyto rozdily jsou vSak pfirozené a dané

odli$nymi zivotnimi podminkami a odliSnym vnimanim svéta.

3.4 Deaflympiada

Neslysici maji vlastni sportovni hry s nazvem Deaflympiada. Vzhledem ke specifickému
zpusobu komunikace a také tomu, Ze se nepovazuji za postizené (viz vySe 3.1. Neslysici

vs. neslysici), se neucCastni paralympiady. Sportovni hry se konaji vZdy samostatné.

Deaflympiada se déli na letni a zimni. Mezi soutéZni discipliny letni deaflympiady patii
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atletika, badminton, basketbal, bowling, cyklistika, fotbal, hazend, orientacni b&h, plavani,
stolni tenis, stfelba, vodni polo, volejbal, zapas. Mezi zimni soutézni discipliny
deaflympiady patii soutéz v alpském lyzovani, béhu na lyzich, lednim hokeji a
snowboardingu. Prvni letni deaflympiada se uskute¢nila v Patfizi roku 1924 a posledni
v Melbourne v roce 2005. Prvni zimni deaflympiada se konala v Seefeldu 1949 a posledni
v roce 2003 ve svédském Sundsvallu. Posledni zimni deaflympidda méla byt v Bratislave
roku 2011, ale diky organiza¢nim problémim byla zru$ena. (Oficialni stranky Ceského

paralympijského vyboru [online])
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4 Slysici déti neslySicich rodicu

Obecné se vi, ze velka ¢ast neslySicich rodict ma slySici déti. V uvadénych procentech
neni jednotnost - vétSinou se uvadi kolem 90%, ale nékteré zdroje uvadi 1 70%.
Slysici déti neslySicich rodici maji své oznaceni CODA (Children Of Deaf Adults).
(Motejzikova, 2011)

4.1 Komunikace v rodiné

Ve vychovée slysicich déti neslysicich rodict se setkavaji dva rizné jazyky a dvé razné
kultury, proto tyto déti vyrustaji bilingvaln¢, nékdy i bikulturné. Bilingvalni vychovou je
mysleno to, Ze dochazi ke kombinaci komunikace pomoci znakového jazyka a teci
mluvené. Bikulturni vychova je stfet dvou kultur. Kultury neslySicich (viz vySe 3.2.
Kultura neslysicich) a intaktni spole¢nosti. V takovéto roding je dulezité, aby fungoval
stabilni komunikaéni systém. Casto se stava, Ze rodi¢e spolu komunikuji pomoci
znakového jazyka a na své déti pouze mluvi. Tim dochazi k tomu, ze spousta slySicich déti
rozumi svym rodi¢iim, ale ve znakovém jazyce nejsou schopni se samostatné vyjadfit.
Aby byli schopni se vyjadfit, je potieba znakovy jazyk pouzivat aktivné, ne pouze byt
pasivnim pozorovatelem. Tato asymetricka komunikace muize zptsobit negativni vztah
mezi rodi¢em a ditétem. V Zivoté téchto déti hraji velkou roli slySici prarodice.
Nejvice zasahuji do vyvoje mluvené feCi. Mlze se ovSem stat, Ze prekro¢i hranice
vychovy, které maji nalezet rodi¢im, a tim potlaci pfirozenou autoritu rodice.

(Motejzikova, 2011)

»Podle Prestona (1996) je pro slysici potomky neslysicich rodicii spolecna ,,dvojznacna
identita*“ — mluvenou reci se identifikuji se slysicimi lidmi, komunikaci ve znakovém jazyce
S rodici a S ostatnimi neslysicimi se zaclenuji do svéta neslysicich. Lisi se tedy od majoritni
spolecnosti slysicich, protoZe bez potizi komunikuji S neslysicimi, a lisi se od svych
neslysicich rodicii, protoze mohou mluvit a slyset. To je miize utvrzovat v domnéni, Ze jsou

vyjimecni, ale zaroven mohou pocitovat, ze k nikomu nepatri.” (Horakova, 2008, s. 12)
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4.2 Dit¢ jako tlumocnik

Mnozi neslysici svou tlohu rodice zvladaji dobte, jsou ale i rodice, kteti své déti neimerné
zatézuji. Tyto déti se cCasto stavaji tlumocCniky svych rodict jiz v brzkém véku,
coz zpusobuje pro dit¢ zatéz a muze plisobit negativné na jejich vyvoj. Déti mohou byt
vystaveny odbornym ndzvim, konfliktnim situacim apod. Mohou se u nich objevovat

emoce jako zlost, hrdost, pocity studu. (Motejzikova, 2011)

Tyto déti se stavaji ,,malym dospélym*. Pro vétSinu neslySicich rodici je zcela automatické
a piirozené, aby K tlumoceni vyuzili své déti, protoze je to pro né nejjednodussi zpisob.
Potom dochazi k situacim, ze Sesti leté dité jde kupovat automatickou pracku na splatky.
Kdyz se potom zeptate dospé€lého, jak nakup probihal, fekne Vam, ze jeho dité je velmi
Sikovné. Dospély ukdzal pracku, kterou chtél koupit, dité zavolalo prodavace a dale s nim
mluvilo samo. Dospély poté podepsal néjaky papir a odpoledne jim domi pfivezli pracku.
Nejen ze tato situace muze byt pro dité velmi stresujici, ale d4 se snadno zneuzit
v neprospéch dospélého. Napt. piiliS vysoké uroky — mnozi neslySici si nedokazi
ptedstavit, kolik pfeplati, proto je dobré mit tlumocnika, ktery je na tuto informaci miize
upozornit. Bézné Sestileté dit€é nema piedstavu o tom, co je splatka, Grok ¢i jiny termin,
ktery do détského svéta rozhodné nepatii. Pro dité je to velka psychicka zatéz a dospély

V podstaté nevi, co podepisuje.

V souvislosti se zat€zovymi situacemi se slySici déti neslySicich rodici jiz v brzkém véku
uci vyrovnavat se stresem pomoci riznych copingovych strategii. SlySici déti neslySicich
rodi¢i  byvaji samostatn€j$i oproti intaktnim détem. Jedna zpfi¢in je také to,
ze pii tlumoceni Casto dochdzi k obraceni roli mezi rodicem a ditétem. Dité piebird

rozhodnuti a zodpovédnost, kterou maji mit rodice. (Motejzikova, 2011)

4.3 CODA organizace

CODA (Children of Deaf Adults) je mezinarodni organizace, ktera se zamétuje na dospelé
sly$ici déti neslysicich rodi¢t. Clenstvi je primarné, ale ne vyhradng, uréeno sly$icim
détem neslysicich rodi¢i. Organizace CODA je neziskovou organizaci, ktera vznikla

v roce 1983 a jejimi €leny se stali lidé z riznych zemi. ZkuSenosti CODA déti jsou velmi
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podobné na celém svéte. Organizace CODA byla zalozena za Gcelem podpory téchto déti.
Tento ucel je dosazen poskytovanim vzdélavacich prilezitosti, fesi jejich bikulturni identitu
prostiednictvim konferenci, podpirnych skupin, svépomocnych ¢innosti a puasobi jako
zdroj uvédomovani si sama sebe. Nejbliz§i mezinarodni konference se bude konat
od 2. 8. — 5. 8. 2012 na Miami Beach, Florida USA. Bude se jednat o 27. konferenci.
Minula konference se konala v Berliné v Némecku. (Children of Deaf Adults Inc.:

Connecting codas all over the world. [online])

Oproti tomu KODA (Kids of Deaf Adults) je organizace pro sly$ici déti neslysicich rodicu,
kteti jesté nedosahli veéku 18 let. Tato organizace porada prazdninové a vikendové pobyty
a také se zaméfuje na neslySici rodi¢e a problémy vychovy slySicich déti. (Hordkova,

2008)

CODA Vv CR

wpoluprdace s Karlem Redlichem, ktery ma také neslysici rodice, a moje ucast na CODA
konferenci v Barceloné vyiistila v organizaci prvniho setkini CODA z CR dne 3. 5. 2008
V Praze, kde se potkalo 14 ucastniki. Cilem bylo seznamit pritomné s planem Karla
Redlicha zalozit obcanské sdruzeni slysicich potomkii neslysicich rodicii v CR. Naprostd
vetsina pritomnych mysSlenku podporila a postupné se ujasnovaly cile a aktivity
pripravovaného sdruzeni... Na zavér si dovoluji charakterizovat hlavni aktivity nove
vzniklého obcanského sdruzeni CODA 0. s. v Ceské republice, na kterych se shodli
ucastnici vySe zminéného prvniho setkini CODA z CR: ...organizovat a poradat setkdani
dospelych slysicich potomkii neslySicich rodicu za ucelem vzdjemného sdileni svych

3

zkusenosti a ,,objevovani* sebe samych; umoznit slySicim detem neslysSicich rodicii,
aby mohly poznat nékoho, kdo je , stejny* jako ony, kdo by jim sdélil, Ze jejich rodice
,Jjsou v poradku* a priblizil jim i jejich jinakost; poradat besedy S neslysicimi rodici,
kde by dospéli CODA na zaklade viastni zkuSenosti mohli pribliZit neslysicim rodicum
postaveni  jejich slysicich déti Vrodiné; pordadat semindare a tematicka setkani
pro tlumocniky, prip. pordadat besedy se slysicimi rodici neslysicich deti, kde by CODA
mohli  slysicim rodiciim pomoci uvédomit si, zZe hluchota nebrdani clovéku vést

plnohodnotny Zivot, apod. (Redlich, 2008). “ (Horakova, 2008, s. 12 - 13)
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Prakticka ¢ast

5 Vlastni vyzkum

K vypracovani praktické ¢asti jsme zvolili metodu dotazniku. Piivodné jsme chtéli vyuzit
metodu rozhovort, ale diky pfedvyzkumu rozhovora jsme zjistili, ze respondenti se nedrzi
tématu otazky a netesi jaké jsou sociokulturni rozdily komunity slySicich a neslySicich,
ale fesi pro¢ tyto rozdily jsou. Tento pfedvyzkum probihal u dvou osob. Obé osoby se
zabyvaly spiSe svym postavenim mezi témito dvéma odlisnymi kulturami. Prvni osoba
povazovala za dulezité sdélit, v ¢em bylo jeji détstvi jiné. A od ptimych otazek tykajici se
rozlisSnosti kultur sméfovala ke svému postaveni mezi t€émito kulturami. Na coz se
bakalarska prace nevztahuje. A rozhovor byl témét hodinovy. Druhéd osoba se k otazkam
spiSe nechtéla vyjadfovat. Odpovédi byly struéné a taktéz ,sklouzavaly” do détstvi,
z kterého ma dana osoba zjevna traumata. Proto jsme se po této zkuSenosti rozhodli zvolit
dotaznik, ktery striktné urCuje smér. Otazky jsou mifené na vlastni minéni a zkuSenost
slysicich déti neslySicich rodi¢u a také na kulturu jejich rodi¢d. Nikoli na problematiku
slySicich déti neslysSicich rodi¢t. Pod kazdou otazkou je prostor k vyjadieni. Jeden
z ditvoda zvoleni dotaznikli bylo také to, Ze umoziuje ziskavani velkého mnozstvi dat

za kratkou ¢asovou dobu.

wamotny dotaznik je soustava predem pripravenych a peclivé formulovanych otazek,

které jsou promyslené serazenmy a na které dotazovana osoba (respondent) odpovida

pisemne “ (Chraska, 2007, s. 163)

Vyzkum probihal po dobu jednoho mésice. Jedna se 0 velmi specifickou skupinu
respondentii, kterd se nikde nesdruzuje. Sice vznikla organizace CODA i v CR,
ale malokdo o ni vi a méalokdo se k ni hlasi. Byt slySicim ditétem neslySicich rodict je pro
n¢ velmi citliva véc. Vétsina téchto lidi ma nepiijemné zazitky z détstvi. Do této skupiny je
velmi tézké proniknout. Respondentli se zucastnilo 15. Dotazniki bylo rozdano 16.
Navratnost dotaznikti byla 93,75 %. Jeden z respondentii odmitl odpovédét na 4 otazky.
Zdtvodnil to tak, ze jedna z nich byla pfili§ osobni a kdyby odpovédél na ostatni tii,
mohl by tim degradovat celou skupinu neslySicich. Nejmladsi respondent mél 17 let, ktery

taky jako jediny byl studentem, a nejstarsi respondent mél 45 let.
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6 Vyhodnoceni

Otazka ¢. 1:

Mam neslysici: L] matku L] otce
slysici neslysici
matka 0 15
otec 0 15
16
14
12
10
pocetosob 8
M matka
6
i otec
4
2
0] T
slysici neslysici
charakteristika

Vzhledem k tomu, Ze existuji i pary slySici — neslySici, povazovali jsme tuto otazku
za dialezitou. Ve vyzkumném vzorku se vSak zadny takovy par neobjevil.

Vsichni respondenti maji neslysici rodice.
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Otazka ¢. 2:

Rok narozeni rodi¢u:

Dle udanych roki narozeni jsme jednotlivé skupiny kategorizovali a vytvofili tak vékové

rozmezi.

vék 41 - 47 48 -53 54 -59 60 - 65
matka 3 7 1 4
otec 2 6 2 5
&
7
6
5
pocetosob 4
M matka
3 -
i otec
2 -
1 -
0 - T T
41-47 48-53 54-59 60-65
vék

Vék rodic¢li naSich respondenti se pohyboval od 41 do 65 let. Primérny v€k matek

respondentt je 53 let. Primérny vék otcti respondenti je zaokrouhlené 53,9 let.
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Otazka ¢. 3:
Vzdélani neslysiciho rodice:
Matka [J zakladni [ stfedni odborné [ stiedni odborné s maturitou
Otec [ zakladni

[ vysoka skola

[] stitedni odborné [ stfedni odborné s maturitou [ vysoka Skola

_ 8 , stiedni . v
vzdélani zakladni , maturita vysoka Skola
odborné
matka 1 13 0 1
otec 0 15 0 0
16
14
12
10
pocetosob 8
6 M matka
4 M otec
2
0 | T T ﬁ 1
zakladni stiedni maturita vysoka skola
odhorné
vzdélani

Vzdélani rodicli nasich respondentli bylo téméf totozné. VeEtSina ma vystudované stiedni
odborné ucilisté. Nikdo nema maturitu. Pouze jedna matka ma zakladni vzdélani a dalsi
matka ma vystudovanou VS. Primémé vzdélani rodi¢i nasich respondenti je tedy stfedni
odborné. Pfisuzujeme to véku vyzkumného vzorku. Matka s vystudovanou vysokou skolou

je taktéz nejmladsi matkou respondenti. Matka s vystudovanou zakladni $kolou ma 52 let.
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Otazka ¢. 4:

Byl V43 rodi¢ v raném véku mimo domov (internatni MS apod.)?

Matka 1 Ano
Otec 1 Ano

] Ne
1 Ne

ano

ne

nevim

matka

14

otec

13

16

14

12
10 +

pocet osob

ano

ne

odpovédi

nevim

VétSina rodicl respondentl byla v brzkém véku odloucena od rodiny. Diive pii Skolach
pro sluchové postizené fungovaly internaty pro MS. Dnes jsou takté, ale jsou téméf
nevyuzivané. Dnes je vétSina déti integrovana do béznych skol, poptipadé nékteré Skoly
nabizeji sluzbu svozu a svazi déti z okoli (cca 50 km) minibusem do Skoly. Vzhledem

k véku rodi¢u respondentt, miizeme piedpokladat, ze déti, které v té dob&é na internatu

nebyly, mély Skolu v blizkosti domova.
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Otazka ¢. 5:

Myslite si, Ze internatni vychova ma vliv na citovy vyvoj neslysiciho ditéte?

1 Ano 1 Ne ] Mozna
ano ne mozna
odpovédi 11 1 3
12
10
&
pocetosob 6

4 4
| L
0 4
ano ne mozina
odpovédi

Zde jsme se rozhodli pfimo citovat respondenty. M¢&li moznost se pod otazkou vzdy
vyjadrit. VEétsina moznosti vyuzila. Uvadime pouze citace, které jsou dle nas vypovidajici.
,, Dité ma byt u rodicu, aby poznalo rodice a taky rodice, aby poznali své dite.

., 100% vezméte malé diteé a dejte ho , tetam*, které se neustdle stridaji. Podle mé se
nevybuduje tak hluboky vztah, jak by mohl. “

., Zcela urcite ano (plati to ale i ve vztahu rodicii k détem). Z toho diivodu jsou tak pevna
pratelstvi mezi neslysicimi, kteri absolvovali kolektivni vychovu. Navic starsi neslysici
V kolektivu zcasti suplovali roli rodicii, ale hlavné byli jazykovym vzorem pro deéti
prichazejici na internat tradicné ze slysiciho prostredi. “

., Dité nepocituje svou vyjimecnost, kterou by mu méli dat rodice. A laska taky chybi —

objeti atd. **
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Otazka ¢. 6:

Dali byste své dit¢ na vychovu svym rodi¢tim, kdyby slyselo a vy ne?

L1 Ano L1 Ne (] Mozna
ano ne mozna
odpovédi 6 5 3

7

6

5
4 -

pocet osob
3
2
1 4
0 -
ano ne mozna
odpovédi

Tuto otazku jsme zatadili spiSe pro doplnéni. A odpovédi jsou velmi zajimavé. I zde ndm
ptijde dulezité zminit nékteré citace respondentd. Jeden z respondentii na tuto otdzku

odmitl odpovédét, protoze je otdzka Cisté hypotetickd a on nema rodi€ovskou zkusenost.

., Tezko Fict, pul na pil. Vzdyt to tak je i v mnohych béznych rodinach, ale vse by mélo mit
své meze. Rodice jsou jen jedni.

., Dite ma vychovavat rodic. Je jedno, zda jsou dité nebo rodice sluchové postizeni
ve vychové to neni Zadna bariéra. Pokud bych potiebovala pomoci s hlidanim ditéte
na vikend, nemam strach svérit své dite rodicum *

,Mé dité je me dite. Nosim ho pod srdcem 9 mésicii, tak se porvu i s jeho vychovou
a komunikaci. *

‘

. Ne, ale pozadala bych je o pomoc.*
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Otazka ¢. 7:

Setkali jste se nékdy s ndzorem, ze neslysici jsou hloupi?

L1 Ano L1 Ne
ano ne
odpovédi 9 6
10
9
8 .
7 -
6 .
pocetosob 5 -
4 .
3 .
2 .
1 -
0 - .
ano ne
odpovédi

Velmi ¢asto jsou neslySici lidé povazovani za lidi s mentalnim postizenim. Je tomu tak
z divodu, Ze ostatni lidé si nedokazi vysvétlit, pro¢ je neverbdlni projev neslySiciho
¢lovéka jiny a nejsou s touto problematikou seznameni. Uvadime zde nékteré zkusenosti

respondentll.

., Setkavam se s tim velmi casto a nesouhlasim s tim. Maji jiny pristup k informacim a tam

‘

se to vSechno odradzi.

‘

., Ne, jenom se mé v détstvi ptali, jestli jsou rodice cizinci, ze jim nerozumi. *
., Hodné lidi 7ikaji hluchy a NEMY.
,, Velice mylna predstava u lidi, Ze neslysici nemluvi, tudiz se nemohou naucit ¢ist a psat.

‘

S takovou reakci jsem se setkala.*

3

., Lidé si mysli, Ze neslysici jsou namysleni. *
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Otazka ¢. 8:

Ctou Vasi rodice radi?

1 Ano 1 Ne ] Nevim
ano ne nevim

matka 7 8 0

otec 7 8 0
9
8
7
6 -
5 -

pocet osob
4 M matka
3 -
i otec
2 -
1 -
0 I T 1
ano ne nevim
odpovédi

K této otazce jsme nedali prostor k vyjadfeni, protoze jsme méli na mysli vSeobecné Cteni.
Ne upiesnéni zda se jedna o ¢teni knihy ¢i Casopisu, popf. internetovych ¢lanki. I presto se
Kk ni nékteti vyjadiili. Vyjadieni spocivalo pravé v upfesnéni toho, co rodice ¢tou. Vétsina
mluvila o tom, Ze knihu by do ruky jisté nevzali, ale Casopis ¢i internetovy ¢lanek si

prectou radi.
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Otazka ¢. 9:

Myslite si, Ze neslysici clovek plné rozumi textu, ktery cte (éteni s porozuménim)?

1 Ano ] Ne [ gasteéné
ano ne castecné
odpovédi 0 4 10
12
10 ——
8

pocetosob 6

4
2
0 T
ano ne castecnée
odpovédi

Pro neslysici osoby neni Cesky jazyk prirozenym jazykem. Jejich piirozenym jazykem je
znakovy jazyk. Rozdilnd je pfedevSim gramatika, proto ¢teni s porozuménim mize byt
problém. Jeden zrespondentd na tuto otazku odmitl odpovédét, protoze ma pocit,
Zze by mohl degradovat ostatni neslySici. AZ 66,7 % respondent si mysli, Ze neslySici
CasteCné textu rozumi, ale nikdo (0%) si nemysli, Ze by pln¢ rozuméli textu — cetli

S porozumeénim.

vvvvvv

text, neporozumi vS§emu a na vyznam nékterych slov se musi zeptat.

., Cesky jazyk je hodné bohaty a tito lidé maji problémy pochopit souvislost véty napr.:
uredni oznameni a nebo smlouvy atd. *

., Myslim si, ze jak kterému, jak ktery a ne celému. Proto na JAMU je projekt kniha.

3

Ktery se mi moc libi a podporuji ho.
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Otazka ¢. 10:

Mate dojem, Ze neslySici si mysli, Ze rozumi textu, ktery ¢tou?

1 Ano ] Ne ] Mozna
ano ne mozZna
odpovédi 5 4 5
6
5
4 -

pocetosob 3 -

ano ne mozina

odpovédi

Odpovédi jsou zde téméf vyrovnané, proto bychom zde uvedli pouze vyjadieni

respondentt. Jeden z respondentl odmitl odpovédét, aby nedegradoval ostatni neslysicich.

., Moji matce jsem musela vse preloZit po lopaté a nebo to jit vyridit misto ni, protoze tomu

I3

vitbec nerozuméla. ‘

¢

., Ano, potom se divi, kdyz je vyvedu z omylu. *
,, Vétsinou si to mysli, ale oni to chapou jinak, nez je dany obsah textu. “

, Mysli si, Ze rozumi a potom se se mnou hadaji o své pravde, kterd je na papire, ktery rika
uplné néeco jiného. Kdysi jsme se pohadali kvuli receptu na zZelatinu. Bylo tam napsano bud’
ovocnou Stavu z kompotu nebo vodu. Chtéli dat oboje. A protoze nedbali mych rad,

3

Z Zelatiny byla pouze tekuta hmota, ktera neztuhla.
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Otazka ¢. 11:
Setkali jste se n¢kdy s ndzorem, ze nejlep$i komunikace mezi slySicim a neslySicim

¢lovékem je neslySicimu ¢loveéku vSe napsat na papir? Souhlasite s tim?

O] setkal [ nesetkal
[] souhlasim ] nesouhlasim
setkal nesetkal souhlasim nesouhlasim
odpovédi 11 2 4 9
12
10
8
pocetosob 6 —

2 H
0]
setkal nesetkal souhlasim nesouhlasim

odpovédi

Autorka si troufd fict, Ze za nejb&€zn&j$i kompromis v komunikaci mezi slySicim
a neslySicim se povazuje vyuZiti pravé papiru a tuzky. Proto nas zajimalo, jak se na to
divaji slySici déti neslySicich rodi¢u. Jeden zrespondentii odmitl odpovédét a dva

odpovédéli pouze na jednu z informaci, prvni zda se s timto setkal a druhy zda souhlasi.

., Nesouhlasim s tim, ale asi je to nejsnadnéjsi cesta, kdyz uz nevite kudy. Jen slysici
o obcas pisou slozite, takze problém to nekdy nevyresi, nebo to neslysici Spatné pochopi.
, Napriklad na uradé — kdyz je pracovmnice uradu tak zoufalda s komunikaci, tak jim
to napise, ale vétsinou byvaji neochotné. *

., Nekteri neslysici nepochopi to, co je napsané. Ale v nékterych pripadech je to dobré

¢

reseni. Je to pripad od pripadu.
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Otazka ¢. 12:

Vite jaky je rozdil mezi znakovym jazykem a znakovanou ceStinou?

[J Ano L] Ne
ano ne
odpovédi 9 6
10
9
8 .
7 -
6 .
pocetosob 5 -
4 .
3 .
2 .
1 -
0 - T
ano ne
odpovédi

Touto otazkou chtéla autorka ,,podchytit® povédomi o kultute NeslySicich. Neceld

polovina respondentl — 40 % nevi, jaky je rozdil mezi znakovym jazykem a znakovanou

ceStinou. Tento vysledek vypovidd o tom,

ze mnesrovnavame kulturu slySicich

a Neslysicich, ale srovnavame sociokulturni rozdily komunity slySicich a neslySicich.
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Otazka ¢. 13:
Vasi rodice vyuzivaji ke komunikaci
[] Znakovou fe¢ (znakovana ¢eStina ¢i znakovy jazyk)

] Mluvenou feé

znakova fre¢ | mluvena fec kombinace

odpovédi 5 2 8
9
8
7
6
. 5
pocet osob 4
3 1
2 1
1 1
0 1
znakova fec mluvenad fec kombinace
odpovédi

V teoretické Casti naSi Dbakalarské prace mame uvedené typy vzdélavacich
a komunikacnich pfistupli. Touto otdzkou jsme chtéli zjistit, jaky komunikaéni model
rodice respondentll vyuZivaji. Vice neZ polovina rodi¢i respondentli vyuziva
ke komunikaci kombinaci znakového jazyka a mluvené feéi. Nize uvadime vyjadieni
respondenttl.

,,Da se rict, ze mluvi a zaroven pridavaji znakovou rec.

., Znakovou s neslysicimi a rodinou, mluvend rec s ostatnim okolim. “

., Znakovou rec pouzivaji mezi sebou a mluvenou rec kdyz jsou pritomni slysici lide.
,,Doma znakovou rec, na verejnosti mluvenou.

‘

., Mezi sebou znakovku, se mnou mluvenou rec i znakovku.
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Otazka ¢. 14:

~r o7

Mate pocit, ze neslysici 1idé na sebe vice sahaji?

1 Ano 1 Ne ] Nevim
ano ne nevim
odpovédi 9 5 1

10
9
&
7
6 |

pocetosob 5 -
4 |
3 |
2 |
1 -
0 |

ano ne nevim
odpovédi

Vzhledem ke zplisobu komunikace mezi neslySicimi - pomoci znakového jazyka,
ktery vyuzivd vizualné-pohybové prosttedky, se 1iSi komunika¢ni vzdalenost
mezi partnery. A to jak partnery komunika¢nimi i partnery v 0sobnim Zzivoté. Proto nas
zajimalo, zda maji slySici déti neslySicich rodict pocit, Ze jejich rodice na sebe vice sahaji.

Az 60 % respondenti si mysli, ze tomu tak je. Dale uvadime vyjadieni respondentt.

., Pokud chteji nekoho volat a ten je neslysici a nereaguje na mavani, tak placnuti po

‘

rameni pouziji. ‘
,,Jak kdo, ale mé to ovlivnilo v tom, Ze si na dobré pratele taky Sahnu. “
,, Velice ziridka, pokud chtéji navazat hovor mezi sebou. “

,,Spise bych to nazvala, zZe jsou vice kontaktni. **

., Neprijde mi ‘!
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Otazka ¢. 15:
Usmériujete své rodice, aby se chovali tise?

1 Ano ] Ne

ano ne

odpovédi 8 7

8,2

7,6 -

7,4 -
pocet osob
7,2 4

6,8 -
6,6 -
6,4 -

ano ne

odpovédi

~r o7

Vzhledem k tomu, Ze neslysici lidé nemaji zpétnou sluchovou kontrolu nad svym hlasem,
nas zajimalo, zda se jejich déti snazi jejich hlasovy projev korigovat. Odpovédi jsou témet

vyrovnané.

,,Obcas, ale neni to casto.

., Na verejnosti nékdy, napr. v cekarne u lékare — tak jen znakujeme, to mi nevadi. *

., Tezko odpovedet, ale u nekterych sluchove postizenych, které znam, jim reknu, Ze nemusi
mluvit tak hlasite. *

,, Respektuji jejich projev. "

,Jak kdy — obcas (ale jen ziidka).

., Ano, nékdy své emoce davaji moc najevo. “
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Otazka €. 16:
Vydévaji Vasi rodice pfi stolovani jidelni zvuky? (srkani, mlaskani)

1 Ano ] Ne ] Nevim

ano ne nevim

matka 12 3 0

otec 13 2 0

14

12

10 +

pocet osob

6 - M matka

4 i otec

ano ne nevim

odpovédi

Vzhledem k nefungujici zpétné sluchové kontrole se mize stat, Ze osoby se sluchovym
postizenim mohou vydavat — pro slySici spolecnost — nevhodné zvuky. Zajimalo nas tedy,
zda je to pravidlem, ¢i vyjimkou. Vysledek naSeho Setfeni ukézal, Zze cca 83,3 %
respondenti potvrzuje pfitomnost tzv. jidelnich zvukd. Uvadim zde 1 vyjadieni
respondentd.

,,Ano, ale ne hlasité. *

,,Jen ziidka a to vetsinou doma, takze je na to upozornim a razem je po problému.

3

., Ale priznam, Ze jen jemné. Znam slysici, kteri jsou horsi.
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Otazka ¢. 17:
Jaké jsou zajmy Vasich rodi¢t?

[Jc¢etba [Jtanec [Isportovani [Imalovani [Idivadlo [Jkino [ televize

K této otazce jsme dali pouze vycet nejbéznéjsich aktivit a dali respondentiim prostor,

aby dalsi aktivity doplnili.

Cetba tanec sportovani malovani divadlo
odpovédi 6 0 7 2 2
. . . navstév sy
kino televize turistika Y: pocitac
oslavy
odpovédi 2 15 3 4 2
16
14
12
10
pocetosob 8
6 4
4 4
2
0 -
> ¢ Q o O .2 2 A Y
& S &S W
(& bY O N0 2 & N ) s}
& ? 3 SUZ N Q
QO & ‘&"\
S R
&
B
N
odpovédi

Za nejbéznéjsi zajem lze povaZovat sledovani televize — tu maji v oblibé vSichni rodice
respondentli, hned poté nésleduje sportovani a cetba. Nikdo zrodict respondentli se

nezajima o tanec.
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Otazka ¢. 18:

Znate tlumocené divadlo? Navstivili ho rodice nékdy?

Tato otazka byla oteviena. Vytvofili jsme proto kategorizaci odpovédi, které jsme umistili

do tabulky.

. . - - nevi, zda
zZna nezna navstivili nenavstivili -
navstivili
odpovédi 9 6 4 9 2
10
9
8
7
6
pocetosob 5
4
3
2
1 R
0 T T T T
na nezna navstivili - nenavstivili  nevi, zda
navstivili
odpovédi

Odpovédi respondentii mohou byt zavadéjici z diivodid, Ze oni sami nemusi tlumocené
divadlo znat, ale jejich rodice ano. I pfesto 60 % respondentli uvadi, Ze tltumoc¢ené divadlo

zna a 26,7 % uvadi, ze vi, ze jej rodice navstivili.
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Otazka ¢. 19:
Myslite si, ze by se méli neslySici lidé ucit spoleCenské normy intaktni (vEtSinove)

spole€nosti nebo by si méli tito lidé zachovavat svou vlastni kulturu?

Tuto otazku jsme kategorizovali a dale uvadime néktera vyjadieni samotnych respondentt.

ucit se zachovat oboje nevi
odpovédi 4 3 5 3
6
5
4
pocetosob 3
2
1
0] T T T
ucit se zachovat oboje nevi
odpovédi

,,Oboji. Ale klanim se spise k zachovani jejich kultury, protozZe slysici lidé se jim také
neprizpiisobuji.

., Asi pul na pul, zachovat si to svoje a castecné se prizpusobit.

, Miij nazor je, ze by méli zachovat svoji viastni kulturu, ktera je vice zajimavejsi nez
u slysicich lidi a slysici lide by se mohli ucit od nich a myslim si, Ze by mnozi zmenili nazor
o sluchové postizenych lidech. *

,, Urcité by se méli ucit, ale jen ty, které se naucit dokazou. “

., Kazda kultura by méla byt zachovana a respektovana. “

., Myslim si, Ze by meli byt obezndmeni s touto moznosti, i presto zZe davaji a vidy budou
davat prednost své vlastni kulture, na které vyristali. Potom uZ je cisté na nich,

zda se budou ridit tak ¢i onak.*
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Otazka ¢. 20:

Jsou vasi rodice vérici?

] Ano ] Ne ] Nevim
ano ne nevim
matka 3 8 4
otec 4 7 4
9
&
7
6
5
pocet osob
4 M matka
3 i otec
2 -
1 -
0 -
ano ne nevim
odpovédi

Tuto otazku autorka zaradila z divodu chdpani abstraktnich pojmt neslySicimi lidmi.
Pouze 23,3 % rodic¢a respondentt je véticich. Pulka, tedy 50 %, véficich neni a 26,7 %

respondentli nedokazalo odpovedét.
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ZAVER

Nasim cilem bylo srovnat komunitu slySicich a neslySicich z pohledu slysicich déti
neslysicich rodict. Za velmi dilezitou informaci povazujeme to, ze se v zadné z otazek
vsichni respondenti 100 % neshodli. Cili z naseho vyzkumu vyplyva, Ze tak jako kazdy ze
slySicich lidi jsou riizni, tak ani vSichni neslySici nejsou stejni. Neda se tedy s urcitosti fici,
ze neslysici neradi ¢tou, protoze i mezi slySicimi se najde spousta lidi, kteti neradi ¢tou.
Samoziejmé z naseho Setfeni vyplyva to, kde jsou zna¢né rozdily mezi témito komunitami.
Za nejpodstatnéjsi povazujeme rozdil komunikace a tim padem i problém se dorozumét. Za
zminku jisté stoji i to, Ze do vysledkii dotaznikli jsme piimo citovali i vyjadieni —
zkusenosti respondentt.

Dale z vysledkd naseho Setieni vyplyva, ze ne kazdé slysici dité neslySicich rodict
se orientuje v kultufe Neslysicich (viz otazky 12 — ,,Vite jaky je rozdil mezi znakovym
jazykem a znakovanou ceStinou?* a otdzka €. 18 — ,,Znate tlumocené divadlo? Navstivili
ho rodice nékdy?*).

Pevné doufame, ze tato prace bude piinosem pro praxi a ze se nebude dochazet ke
»Skatulkovani® osob se sluchovym postizenim. Protoze my s jistotou mizeme pouze fici,
ze vyuzivaji jiny komunikacni systém, ale nemuze s jistotou fici, ze se i1 pfes to
nedorozumi se slySicim ¢lovékem neznalym znakovy jazyk. Kazdy clovék je osobity.

Individualni rozdily najdeme ve vSech komunitach a kulturach.
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Seznam priloh

Piiloha ¢. 1: Dotaznik
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Priloha €. 1: Dotaznik

Dobry den, jmenuji se Jana Soldanova a jsem studentkou Specialni pedagogiky raného
veku UP Olomouc. Zde pred Vami lezi dotaznik tykajici se mé bakalarské prdce s tématem
Sociokulturni rozdily komunity slysicich a neslysicich z pohledu slysicich déti neslysicich
rodicu. Budu Vam velmi vdécna, kdyz mi vénujete chvili svého casu a dotaznik vyplnite.
Vetsina otazek je mirena na Vas nazor, proto je prosim ctete pozorné. Vasi odpoved’
prosim oznacte krizkem. Otazky je mozno doplnit i o Vas komentar. Velice Vam dekuji za
Vas cas.

1) Mam neslySici: ] matku [ otce

2) Rok narozeni rodi¢u:
Matka:
Otec:

3) Vzdélani neslysiciho rodide:

Matka ] zakladni [ stfedni odborné [ stfedni odborné s maturitou [ vysoka $kola
Otec [ zakladni [ stfedni odborné [ stiedni odborné s maturitou [J vysoka Skola

4) Byl V43 rodié¢ v raném véku mimo domov (internatni MS apod.)?

Matka 1 Ano 1 Ne
Otec 1 Ano L1 Ne

5) Myslite si, Zze internatni vychova ma vliv na citovy vyvoj neslySiciho ditéte?
1 Ano ] Ne ] Mozna

6) Dali byste své dité na vychovu svym rodi¢tim, kdyby slySelo a vy ne?
1 Ano ] Ne ] Mozna

1 Ano 1 Ne

8) Ctou Vasi rodice radi?
L1 Ano [1 Ne 1 Nevim




9) Myslite si, ze neslySici ¢loveék plné rozumi textu, ktery ¢te (Cteni s porozuménim)?
1 Ano 1 Ne [ gastecéné

10) Mate dojem, ze neslysici si mysli, Ze rozumi textu, ktery étou?
] Ano ] Ne ] Mozna

11) Setkali jste se n€kdy s ndzorem, ze nejlepsi komunikace mezi slySicim a neslySicim
¢lovékem je neslySicimu ¢lovéku vSe napsat na papir? Souhlasite s tim?
[] setkal [ nesetkal
[ souhlasim ] nesouhlasim

12) Vite jaky je rozdil mezi znakovym jazykem a znakovanou &eStinou?
1 Ano L1 Ne ] Nevim

13) Vasi rodi¢e vyuzivaji ke komunikaci
[J Znakovou fe¢ (znakovana Cestina ¢i znakovy jazyk)
] Mluvenou fe¢

14) Mate pocit, ze neslySici lidé na sebe vice sahaji?
1 Ano L1 Ne ] Nevim

1 Ano 1 Ne



16) Vydévaji Vasi rodice pfi stolovani jidelni zvuky? (srkani, mlaskani)
L1 Ano L1 Ne L] Nevim

17) Jaké jsou zdjmy Vasich rodi¢u?
[Jcetba [Jtanec [Jsportovani [Imalovani [Jdivadlo [Jkino [ televize

19) Myslite si, ze by se méli neslySici lidé uéit spoleéenské normy intaktni (vét§inové)
spole¢nosti nebo by si méli tito lidé zachovavat svou vlastni kulturu?

20) Jsou vasi rodiée vérici?
1 Ano 1 Ne ] Nevim

D¢kuji Vam za vyplnéni dotazniku. Zde je prostor pro dal§i Vase postiehy ¢i pfipominky.
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