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UvoD

Bakald&ska prace jegeSena jako s@ast projektu Vyzkum pohybu osob na styku
urbanniho a suburbanniho prostoru olomouckého megieboli POHOS. Tento projekt
byl feSen na Katdgd geoinformatiky v proé¢hu roku 2010 a jeho dokoeni se
piedpoklada na konci roku 2011.

Predkladana prace se z&mje na problematiku ifpravenosti obci a katastralnich
Uzemi m¢sta Olomouce na urbanizd procesy. Vysledny vyrok ofipravenosti nebo
negipravenosti obce je zavisly na hodnotacliifamych indikatol a ukazate.

V priabéhu prace je takéeSena otdzka stavu a @stu p@tu obyvatel v jednotlivych
obcich. S vyuzitim statistickych dat bylo mozné dimtit, zda stavajici a navrzena
zastavba postaje zvySujicimu se ptu obyvatel. V gkterych obcich byl naopak
pozorovan ubytek obyvatel, ktery sniZuje n&plvst zastatnych i zastavitelnych ploch
nejen pro bydleni.

Nezastupitelnou roli v celé praci sehravaji Uzepiainy, bez kterych by nemoha byt
tato problematikareSena. Uzemni plany reaguji, na aktualni trend,stshovani
obyvatelstva z centra nagainésti a na venkov. Bohuzel ne vzdy je obépnavena na
piichod velkého piu obyvatel. Ukol fipravenosti spéiva predevsim v dostateém
poctu navrhovych ploch pro bydleni a ve vhodném z&jiStzdzemi pro vSechny
obyvatele. Velky draz je kladen na plochy obnské vybavenosti - vZvaci

a zdravotnicka zézeni, obchod i plochy pro rekrad a sportovni aktivity.



1 CILE PRACE

Cilem bakalgské prace je zhodnotit, zda a jak jsou jednotlibéeoolomouckého
regionu gipraveny na urbanizai procesy. Nejprve bude z Uzemnich fl&estavena
databaze funknich ploch WeSeném Uzemi dichzem na plochy, které hraji roli
zejména fi suburbanizaci. V kombinaci s Udaji z uzemanalytickych podklail
(dale UAP), Gzemnich pléna Ceského statistickéhofadu bude zhodnoceno, zda
jednotlivé plochy odpovidaji stavu a fgiu p&tu obyvatel v jednotlivych obci.

V praktickécéasti prace budou aplikovany vybragdésti metodiky Ministerstva pro
mistni rozvoj o indikatorech udrzitelného rozvogei s drazem na plochy bydleni.
Autorem Metodické poricky k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje GzemJAP
obci je prof. Karel Maier,iednicesky odbornik na tzemni planovani.

Hodnoceni fpravenosti bylo roz&no na vSechna katastralni Uzemésta
Olomouce. Samotné hodnoti¢asti bude pedchazet tvorba Toolbox a motel
v ModelBuilder, které budou slouzit k vygta hodnot vybranych indikator

V hodnoceni budou vyzdvizeny ty obce a katastrgréktjsou nejvice ifpravené
anaopak nedfpravené na urbanizai procesy. B hodnoceni bude thlizeno
k hodnotach vSech indikatorkteré budou nasledrvizualizovany aredlovou metodou
(metodou nepravého kartogramu) a rozliSeny odstiedme barvy.

Na zawr prace budou ziskana a vyteoa data zadana do Metainfokmino
systému katedry geoinformatiky a zalohovana ve &owalidovaného XML souboru.

Nasledr budou vytvéeny webové stranky dostupné ze stranek katedry.



2 POUZITE METODY A POSTUPY ZPRACOVANI

2.1 Vymezeni olomouckého regionu

Olomoucky region vznikl gimikem obci pafci k obci s roz§enou msobnosti
(dale ORP) Olomouc a FUA (z anglického Functiondlan areas) neboli futii
urbanizovana oblast. Vramci FUA existuje silna bazobyvatel na pracovist
v mistnim centru (MMR, 2010). Do takto vznikléhogi@u spadd 54 obci. Mezi
pozorované pét viechny obce z ORP Olomouc, jedna z ORP SternSest z ORP
Litovel a dw¥ z ORP Prosjov (viz obr. 1). Vymezeni obci je stejné jako wjektu,

jehoz je bakaliéka prace sawsti.
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2.2 Pouzita data

Prace by nemohla byt zpracovana bez Uzemnichi mlni olomouckého regionu.
Uzemni plany ORP Olomouc byly poskytnuty Magistnétegsta Olomouce (dale jen
Magistrat) v digitalni podab Nékteré z nich vyzadovalyipvod z forméatu *.pdf do
rastrového formatu *.jpg. Uzemni plany obci mimo ®OBlomouc byly ziskany od
stavebniho tadu Litovel a Prosgjov, ty vSak byly k dispozici pouze v papirové pbé&o
a proto musely byt dale upravovany (viz kapitold)4Uzemni plan obce Starnov byl
ve formatu *.dgn pevzat od pana Ing. arch. Motla, ktery byl jeho zpraatelem. WtSi
¢ast uzemnich pldnje zpracovana v #iiitku 1: 5000, vyjimeéne 1 : 2000¢i 1: 10 000.
Podrobujsi informace o uzemnich planech jsou uvedeny v Zab

Magistrat se také uvolil poskytnout vektorovou voszékladnich funénich ploch,
ktera byla postuphdopkovana o dalSi polygonové prvky. K naslednym Wpm
indikatorti byla pouzita data o ptu obyvatel 2 eského statistickéhorddu a Sitani
lidu, domi a byti 2001 (dale SLDB 2001). Ze SLDB 2001 byla vyuzitavh¢ data
0 patu obyvatel v katastralnich GUzemi obci asta Olomouce. Data zddtské
a obecni statistiky byla pouzita k ziskakededu o Skolskych #&enich. Pro srovnani
vyvoje patu obyvatel v obcich byla p@bné data o @tu obyvatel k 31. 12. 2009.
K porovnani vyvoje pé&u obyvatel v katastralnich Gzemichésta Olomouce byla
vyuzita data ze SLDB 2001 a data pozarni ochramgkm 2010, vedena v evidenci
Magistratu. Pracovnici Magistratu byli ochotni vydaké data z Uzemsranalytickych
pokladi, hranice zastamého a zastavitelného Gzemi (jevy UAP) i SWOT analy
VSechny poskytnuta a pouzita data jsou k nahlédntgb. 1.

Ostatni pouzivana data byla vystupemcidil analyz nad vrstvou zakladnich
funkénich ploch, ktera byla nepostradatelna pro ¥@bindikatof.

Tab. 1 Poskytnutd a pouZzitd data

Data Poskytovatel Rok Formét
Méstské a obecni statistika | Cesky statisticky fad 2008 DBF
SLDB Cesky statisticky fad 2001 DBF,XLS
Patet obyvatel v obcich Cesky statisticky fad 2009 XLS
Jevy UAP Magistrat gsta Olomouce 2007 SHP
SWOT analyzy* Magistrat gsta Olomouce 2010 XLS
Data pozarni ochrany* Magistrattsta Olomouce 2010 SHP
Skoly a 8kolky v Olomouci* | Magistrat ésta Olomouce 2010 SHP
Zakladni funkni plochy Magistrat sta Olomouce 2010 SHP

* data z divodu ochrany prav nebudou nél@zeném CD



Tab. 2 Behled Uzemnich pldinobci olomouckého regionu

Nazev obce AR rEeBETE) Ro,k .| MéFritko Forn)ét,
zpracovatel znény vydani dodani

Bélkovice-Lagany | Alfa-projekt Olomouc 2000 1:5000 JPG
Blatec Urbanistické gdisko Brno| 2001 1:5000 JPG
Bohuiovice Condata s.r.o. 1998 1:5000 JPG
Bukovany Urbol 2001 1: 5000 JPG
Bystratice Ing. Arch. Petr Maly 2004 1:5000 JPG
Bystrovany Ing. Arch. Petr Maly 2002 1:2000 TODWG
Daskabat Urbol 2001 1:5000 JPG
Dolany Alfa-projekt Olomouc 2000 1:5000 JPG
Doloplazy Alfa-projekt Olomouc 2001 1:5000 JPG
Drahanovice Urbol 2000 1:5000 JPG
Dub nad Moravou | Alfa-projekt Olomouc 2006 1:5000 JPG
Dubcany Ing. arch. Vladimir Dujka 2003 1:2000 JPG
Grygov ArchPlan Ostrava 2000 graficke JPG
Hlubocky Alfa-Projekt/Urbol 1994/200% 1 : 5000 JPG
HluSovice Stavoprojekt a.s. 1998 1 : 5000 JPG
Hnévotin Atelier - B 2008 1:5000 JPG
Horka nad Ing. Arch. Petr Maly 2004 1: 5000 JPG
Moravou
Charvaty Alfa-projekt Olomouc 1994 1:5000 JPG
KozuSany-Té&zZaly | Urbanistickéstlisko Brno] 2001 1:5000 JPG
Kréman Urbanistické sedisko Brno| 2004 1:5000 JPG
Kielov-Bruchotin | Alfa-projekt Olomouc 2005 1:5000 JPG
LiboS ArchPlan Ostrava 2009 1:5000 JPG
Loucany Ing. arch. Iren@ehovska 2006 1 : 5000 JPG
Lubénice Ing. arch. Vladimir Dujka 2008 1:5000 JPG
Lutin Urbanistické sedisko Brno] 2004 1:5000 JPG
Majetin Urbanistické sedisko Brno| 1999 1:5000 JPG
Mrsklesy Alfa-projekt Olomouc 2006 1 : 5000 JPG
Naklo Ing. arch. Iren@ehovska 2001 1:12000 JPG
Namst’ na Hané Ing. arch. Irerizehovskéa 2009 1: 5000 PDF
Olbramice Ing. arch. Tomas Pejpek 2008 1: 5000 JP(
Olomouc Alfa-projekt Olomouc 2010 1:5000 DGN
OlSany u , ,
Prostjova Ing. Arch. Petr Maly 2005 1:2500 PDF
Praslavice Ing. arch. Vladimir Dujka 2004 1:2000 GJP
Prikazy Ing. arch. Iren@ehovska 2001 1: 5000 JPG
Samotisky Ing. arch. Otto Schneider 2002 1:5000F, DWG
Senice na Hané Stavoprojekt a.s. 1998 1 : 5000 JP
Sentka Stavoprojekt a.s. 1998 1:2500 JPG
Skrbei Ing. arch. Iren&ehovska 1998 1 : 5000 JPG
Slatinice ArchPlan Ostrava 2008 1:200Q0 JPG
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Pokraovani

Tab. 2.
Slatinky Stavoprojekt a.s. 1997 1:2880 PDF
Stren Urbol 2002 1:2000 JPG
Suchonice Urbanistickéiedisko Brno| 1996 1:2000 JPG
Svésedlice Urbol 2006 1:5000 JPG
Starnov Ing. arch. lvo Motl 2000 1:5000 PDF,DG
Stépanov ArchPlan Ostrava 2008 1: 5000 JPG
TéSetice Urbanistické sdisko Brno| 2006 1:5000 JPG
Tov& Alfa-projekt Olomouc 2002 1: 5000 JPG
TrSice Alfa-projekt Olomouc 2002 1: 5000 JPG
Ustin Ing. arch. Vanda Ciznerova 2010 1:5000 PO
Velka Bystice Alfa-projekt Olomouc 1994 1: 5000 JPG
Velky Tynec Ing. arch. Petr Maly 2005 1:5000 JPG
Velky Ujezd Ing. arch. Petr Brauner 2004 1:5000 PGJ
Vérovany Alfa-projekt Olomouc/ | 4 997/5605 1:5000|  JPG

Ing. arch. Petr Maly

Zdroj: Uzemni plany obci, iLas - Seznam UPD a UPP

Poznamka: Uzemni plany zvyranych obci byly skenovany
Uvedeni dvou zpracovatel jiny zpracovatel Gzemniho planu
a jiny zpracovatel zémy Uzemniho planu

2.3 Pouzité programy

byla vyteda v prosedi ArcGIS
Desktop 10. Dii ukony byly provadny s vyuzitim panelu nastfojGeoreferencig,

Naprosta wtSina analyz a vizualizaci

Annotation a Labeling. Uprava tzemnich gldyla provedena v bezplatné verzi PDF-
XChange Viewer 2.5 Free. Ke spojovani Uzemnichipliio vyuzito zkuSebni verze
CorelIDRAW Graphics Suite X5. K nahledu uzemnichnplaytvorenych v prosedi
Microstation byl pouzit prohlize Bentley View XM Edition. Vysledky bakatgké
prace byly popsany a vizualizovany pomoci aplikeady Microsoft Office 2003,
jmenovigé Word a Excel. Webové stranky byly vytemy v prostedi PSPad.
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2.4 Postup zpracovani

Studium literatury

Prace s Gzemnimi

plany ?
@ Reserse literatury

a mapovych kompozic
@

Hodnoceni pfipravenosti

Digitalizace
Tvorba modeld, intervald E

Tvorba webovych stranek

Obr. 2 Vyvojovy diagram postupu préace.

Praktické casti bakaléské prace fedchazelo studium povinné a doptEme
literatury. Dopordené tituly byly napomocny k pochoperfeSené problematiky.
Z nastudovanych titila ¢lanka byla zpracovana reSerSe, ktera popisuj€asny stav
feSené problematiky.

Pred pouzitim uzemnim plérke zpracovani, bylo nutno proveést jejickeyod do
soudadnicového systému jednotné trigopnometrické lsdtastralni (dale S-JTSK) neboli
georeferencing. Rektifikované uzemni plany poté&ly jako podklad pro naslednou
digitalizaci. VSechny digitalizované polygony bytophovany do vektorové vrstvy
zakladnich funknich ploch.

Do olomouckého regionu spada 54 obci. Digitalizpenim ¢lovékem by byla
velmi nar@na, a proto jsem se na digitalizaci s Martinem kdic, ktery ve své
bakal&skeé praci s nazvem Shlukova analyza tum&h ploch pro sledovani urbanniho
vyvoje olomouckého regionu také vyuZziva vrstvu adkich funknich ploch. Z mé

strany bylo digitalizovano 29 obci (viz obr. 1).
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Oke konené vrstvy byly spojeny funkci Merge, ktera se javiako nejlepsi ip
poZzadavku na zachovani vSech atiibuDigitalizaci vznikla kompletni vrstva, které
obsahuje 13 454 polygan Hlavnim pozadavkem byly plochy urbanizované. Nad

ramec zadani byly zpracovany i plochy oriédy lesa a zelen

Po vytvaeni konéné vrstvy zakladnich furkich ploch bylo fstoupeno
k ptipraw vstupnich vrstev a tabulek, které jsou neposteddatl sodasti vypd@tu
indikator. Vstupni vrstvy vznikly vybrem a analyzami nad vrstvou fumkich ploch.
Poté mohla byt zagata tvorba modél v prostedi ModelBuilder, ktery je s@asti
ArcToolbox. PodrobgsSi postup je vizualizovan formou obrdizk/ kapitole 5.1.1.
Celkem bylo sestaveno 18 moilgdro obce olomouckého regionu a 17 médgio
katastralni uzemi #sta Olomouce, které bylieSeno samostatnVVzorce pro vypoet

jednotlivych indikatol jsou uvedeny u popisu jednotlivych indikator kapitole 5.1.2.
Vypoétené hodnoty indikatdérbylo nutné rozéit do intervali. Ty byly vytvaeny

na zaklad vlastni vahy a napomocna mi byla interpretaceugirditelny rozvoj izemi,
kterd je uvedena u kazdého indikatoru. Tvorbu watiéra naslednou vizualizaci jsem
konzultovala s odborniky z odéni Uzemniho planovani a architektury vifmshu
praxe na Magistratu &ta Olomouce. Hodnoty indikatobyly znazorgny arealovou
metodou a pro kazdy indikator byla zpracovana jeunbarevna mapova kompozice.
U kazdé uzemni jednotky je uvedena i hodnota indikd ktera podava lepSi
vyswtleni.

e

rozebiran dale v textu (viz kap. 4).

Zawr bakaldské prace fedstavovala tvorba webovych stranek v pemit PSPad.

Ty slouzi pro rychlé seznameni s obsahem a cilyepi@niz by musel byten cely text.
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3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY

Procesy Uzemniho planovani owlije predevsinStavebni zakon 183/2006 Sb.,

0 Uzemnim planovani a stavebniniadu (dale ,Stavebni zakon"). Stavebni zal&iD
vymezuje hlavni Okoly Uzemniho planovani. Mezi pati zjiStovani a posuzovani
stavu Uzemi, jeho fpodnich, kulturnich a civilizmich hodnot. Dale stanovuje
urbanistické, architektonické a estetické pozadavky vyuZivani a prostorové
uspdadani Uzemi a na jeho Zny, zejména na umisti, uspdadani aeSeni staveb.
Neméré dulezitym Ukolem je ustanoveni podminek pro obnovtozwoj sidelni
struktury a pro kvalitni bydleni (Business center2006).

Mezi dalSi dlezité dokumenty pé&t VyhlaSka MMR ¢. 500/2006 Sb., o Uzeman
analytickych podkladech, uzegplanovaci dokumentaci a ignbu evidence Uzerén
planovaciginnosti; Zakon¢. 344/1992 Sb., o katastru nemovito€eské republiky
(katastralni zakon); Zakon.100/2001 Sb., o posuzovani diwa Zivotni prosedi
aozmné nekterych souvisejicich zakén(zdkon o posuzovani viiv na Zivotni
prostedi) (E-learning na KGI, 2010).

3.1 Nastroje Uzemniho planovani

Mezi nastroje Uzemniho planovarddime Uzem# planovaci podklady, politiku
Uuzemniho rozvoje, tzemplanovaci dokumentaci, Uzemni rozhodnuti, Uzemualhigis
a Uzemni op#eni o stavebni uzéke a o asanaci Uzemi. Obédgto nastroje ovlixuji
cely proces uUzemniho planovani a jsou mezi sebodjenmé provazany.
V nasledujicich podkapitolach jsou detdgjirrozebirany pouze ty nastroje, které maji

vliv na suburbanizaci a urbanizd procesy.

3.1.1 Uzemnre planovaci podklady (UPP)

Déli se na Uzemnh analytické podklady (dale ,UAP“) a Gzemni studie.
Zjednodu3ed Ize tici, ze UAP vytyi problémy kieSeni v Gzemi a Gzemni studie
nabizeji a pro¥fuji moznostifeSeni vybranych problém UPP slouZi jako podklad
k parizovani politiky tzemniho rozvoje, uzeplanovaci dokumentace, jejich &

a pro rozhodovani v Uzemi (Business center.cz, 2006

14



A. Uzemnrg analytické podklady

Dle stavebniho zéakona slouzi UAP k #figani a vyhodnocovani stavu a vyvoje
Uzemi, jeho hodnot a omezeni &@mv Uzemi z @vodu ochrany viejnych zajni.
Proces uzemniho planovani usigd od roku 2007, kdy se staly novym nastrojem
Uzemniho planovani. Hlavni uplétr nalézaji jako podklad pro tvorbu Uzemnich plan
a zasad Gzemniho rozvoje. UAP napomahaji k stanotredného funkniho vyuziti
GUzemi. Maji také silnou vazbu na udrZitelny rozuaemi ve 3 zakladnich giich,
viz Tab. 3. Uzem#ianalytické podklady obsahuji data v databazi, pasg (metadata),
poklady pro rozbor udrzitelného rozvoje Uzemi abovzudrzitelného rozvoje Uzemi
(dale RURU). NejdlezitejSi ¢asti je rozbor udrzitelného rozvoje Uzemi, jehodtugem
je SWOT analyza a problémovy vykres. Problémovy regkstanovuje iedevsim
problémy kieSeni v uzemnplanovacich dokumentacich (E-learning na KGI, 2010

VyhlaSka MMR ¢. 500/2006 Sb., o uzemnanalytickych podkladech, Uzegn
planovaci dokumentaci a #gobu evidence Uzeranplanovaci¢innosti, stanovuje
zévazné mapové podklady pro UARnTito podklady jsou katastralni mapa, Zakladni
mapaCeské republiky a Mapdeské republiky. Preferuji se poklady v digitalndipbs.
Vyhlaska také i jevy UAP do rekolika skupin, nafiklad: Horninové prosedi
a geologie, Vodni rezim, Ochranairpdy a krajiny, Bydleni a dalSi. Jevy s&iddo
dvou skupin A a B. Jevy A zastupuji UAP obce s ii@ru fisobnosti, jevy B poté
UAP kraje (Business center.cz, 2006). Tyto jevyujsppracovavany ve dvoji
podrobnosti, pro ORP a pro kraje. V obcich s ter&u misobnosti je sledovano 119
jevi, na uzemi kraje pouze 37 jeWagpiklad zastainé Uzemi ma kod A 001, pat
tedy do jewt A pro obce s roz&nou fisobnosti. Uzemnanalytické podklady kraje se
porizuji s vyuzitim uzem& analytickych podklail ORP (E-learning na KGI, 2010).

Patizeni prvnich UAP bylo pro mnohé obce s ria$bu misobnosti i kraje velmi
obtizné a zdlouhavé. A to hlayndiky neexistenci jednotné metodikyjepnych
podkladi i dostaténych pokyri. Vyskytly se tedy &které nesrovnalosti, které musely
byt konzultovany. Nejastji probiranym tématem v diskuzi byla otazkatipovani
UAP samostath nebo zadanim externi figmNekteré &ady Uzemniho planovani si
UAP zpracovavaji sami. Jiné si najimaji externinfirnaéasténou vypomoc, nap:
tvorba textové casti RURU. Zbyvajici fady penechavaji externi firtn plnou
odpowdnost za tvorbu UAP, &etns nastudovani, zpracovani &pedeni dat do GIS
(UUR, 2008).
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Prvni metodick& poiitka, ktera mila usnadnit proces tvorby UAP, byla vydana
v kvétnu 2007 pod ndzvemMetodika pro postup wadi Uzemniho planovani
a krajskych (Fadi pii porizovani uzem# analytickych podklad pro spravni obvod
obce s rozgenou pisobnosti a pro Uzemi kraje’zvaejréna 7.5.2007. Ani na zaklad
této metodiky nebylo mozné kterych obcich a krajich zpracovat kvalitni UAP.
K odstragni mnohych probléin by mgla vést ,Metodickd pomicka k aktualizaci
rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi v UAP obcKteré byla zpracovana profesorem
Karlem Maierem na konci roku 2009. Metodicka paka byla zanedlouho dopna
.Metodickym sdlenim odboru Gzemniho planovani MMR k aktualizacizémr
analytickych poklad, ¢asti ,Rozbor udrzitelného rozvoje uzemi* Ucelem
metodického steni je sjednotit zpracovavani aktualizace rozhgaitzitelného rozvoje
Uzemi a jeho vystupy - vyhodnoceni vyvazenostihztazemnich podminek aceni
problémi k teSeni v Uzemh planovaci dokumentaci. V #42010 bylo vydano
,Doporuceni ke zpracovani aifiklady rozboru udrzitelného rozvoje Gzemi v Gzamn
analytickych podkladech obci s ro¥8hou pisobnosti® Doporieni by nglo
napomoci pracovnikn U(radi Uzemniho planovani k zj8ti a vyhodnoceni
udrzitelného rozvoje Uzemigetre SWOT analyzy. Dale by #&o ulektit vyhodnoceni
vyvazenosti vztahu UGzemnich podminek &ouéni problém kieSeni v UPD.
Doporweni je vhoda doplréno giklady k jednotlivymieSenym témam (upraveno
dle Luzny, 2010).

Krajsky (rad Olomouckého krajgKUOK) zaji¥uje pro proces aktualizace
kontinualni metodickou pomoc a organizuje pravidestlizky pdizovatefi UAP.
V ramci svécinnosti zvéejnil KUOK nésledujici dokumenty tykajici se akimate
UAP:
1) Metodické dopordeni ke zpracovani UAP obci,
2) Symbologie vykras Uzemr# analytickych podklad,
3) Hodnoceni rozboru udrzitelného rozvoje Uzemi obdéd@ouckého kraje.
(upraveno dle Luzny, 2010)

Grafickacast RURU obsahujétyii povinné vykresy: vykres hodnot Gzemi, lifit
vyuziti Uzemi, zaréra na provedeni zim v Uzemi a problémovy vykres. VySe ziria
vykresy jsou napomocné&igeSeni uzemniho planu obce. SWOT analyza i vykrgsy b
také nely byt uzite&né v otazce urbanizaich proces. Nejvice by mohly byt UAP

vyuzity pri procesu suburbanizacefi Btanoveni spravného vyuziti Gzemi velmi zalezi
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na fyzickych, ale i sociodemografickych podminkaéhii suburbanizaci jecasto

opomijen geologicky poklad, vodni rezim, zakladidmi fond i chrasna dzemi. Nové

stavby jsou navrhovany v Gzemich, které jsou omézsesuvem nebo powvam/ou

vinou. Ojedirglé nejsou ani ety s hranicemi Uzemnich syst&ekologicke stability.

Tab. 3 Z&tlereéni témat analyz SWOT do jednotlivych piliposouzeni podminek

udrzitelného rozvoje

priznivé zivotni
prostiedi
(enviromentalni pili¥)

soudrZnost spoléenstvi
obyvatel uzemi
(socialni piliF)

hospodé&‘sky rozvoj
Gzemi
(ekonomicky pili¥)

Horninové progsedi a
geologie

Vodni rezim

Verejné dopravni a
technicka infrastruktura

Hospodéské podminky 4

rovrez relevantni adaje
témat

=

T

Hygiena Zivotniho
prostedi

Ochrana firody a krajiny

Socio-demografické
podminky

Veiejna dopravni a
technicka infrastruktura

Zenmedelsky piadni fond a

Bydleni

Bydleni

pozemky uéené k plgni
funkci lesy

Rekreace

Rekreace

Zdroj: http://www.uur.cz/images/publikace/uur/20@809-05/30_IOP.pdf.

B. Uzemni studie

Podle§ 30 stavebniho zakona GUzemni studie navrhuje,épuf®/a posuzuje mozna

feseni vybranych problémUzemni studie slouZi jako nepovinny podkladovyterial

porizovany obci nebo krajem. Uzemni studie je vhodrpedkladem pro rozhodnuti

0 zastavh Uzemi, které je vymezené Uzemnim planem jako zesitze.

3.1.2 Uzemnre planovaci dokumentace

Uzemre planovaci dokumentaci tiiozasady Gzemniho rozvoje (ZUR), Gzemni plan

a regul&ni plan. VSechny tyto dokumenty podléhaji politizmniho rozvoje.

A. Zasady uzemniho rozvoje

Zasady Uzemniho rozvoje jsou zpracovavany pavinajskym dadem pro celé

spravni Uzemi s dvouletou aktualizaci. Stanovugagdavky na &€elné a hospodarné
uspdédani uzemi kraje, vymezuji plochy a koridory natniho vyznamu i plochy
a koridory pro véejr¢ prosgsné stavby. V§lenuji Uzemni rezervy a vyhodnocuji vlivy
na udrzitelny rozvoj Gzemi. ZUR jsou zavazné préizovani a vydavani tzemnich
plani, regula@nich plar a pro rozhodovani v izemi. ZUR stanovuji Gkoly premni

plany obci, které musi byt respektovany (E-learmad<Gl, 2010).
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B. Uzemni plan

Uzemni plan je povazovan za zéakladni kooémokument obce k usfmiovani
jejiho rozvojeResi funkni vyuziti tzemi a jeho plodné prostorové wépani.Obecrs
Gzemni plan jednozie¢ a zavaza definuje, kde Ize ditou funkci, aktivituci ¢innost
realizovat (Ovedntek, 2008).Vymezuje zastainé Uzemi, plochy a koridory ¢ené
k zmegné stavajici zastavby, plochy k obriowebo ogtovnému vyuziti znehodnoceného
Uzemi, plochy pro iejn¢ prosgsné stavby. Stanovuje limity vyuZziti Gzemi (E-leamn
na KGI, 2010).

Uzemni plan fispiva k zpesiovani a rozvijeni ail a Ukofi tzemniho planovani
v souladu se zasadami Gizemniho rozvoje kraje dit&po Uzemniho rozvoje. Uzemni
plan je zavazny pro pizeni a vydani reguiaiho planu zastupitelstvem obce, pro
rozhodovani v Uzemi, zejména pro vydavani uzemmizhodnuti (E-learning na KGlI,
2010). Uzemni plan pIni na katastralnim Gzemi alezastupitelnou roli. Kazda obec
by mela ke zhotoveni dokumentuigtupovat co nejkrititéji a s logickym myslenim,
které eliminuje negativni dopady na udrzitelny mzirzemi. Podle Giednitka (2008)
by m¢l Uzemni plan pracovatéasovym horizontem zhruba 10-15 leti¢cEmz samotna
tvorba Uzemniho planu zabere 2-3 roky.

Uzemni plan se sklada ze dvoasti, textové a grafické. V textow@sti najdeme
divody pro zpracovani uzemniho planu, hlavni ¢#8eni, poté seznam pouzitych
podkladi. Déle se Ize seznamit se vSemi okruhy viz Tabktré jsou rozebirany
v jednotlivych kapitolach. Nafklad zde najdeme kratké pojednani o historésta,
obyvatelstvu a jehoipdpokladaném demografickém vyvoji. Z tétsti [ze vyist, zda
meésto a jeho plehlé obce pedpokladaji narst paitu obyvatel. Tento nést by nel jit
ruku v ruce s planovanim novych ploch pro bydleploch pro obanskou vybavenost.
DalSi ¢asti by mohlo byt pojednani o fufrkich plochach a jejich charakteristice.
Nesmime také opomenout popis litnityuziti izemi tykajicich se ochrannych pasem,
zaplavovych Uzemi i ploch proszbu surovin. Jedna z hlavniatésti pojednava
o vymezeni novych planovanych ploch a jejich nasfed disledki na Zivotni
prostedi i zenddglsky padni fond (zpracovano dle Uzemni plan Dobruska, 2002
hlavni vykres. Hlavni vykres fpdevSim vymezuje soasré zastavené Gzemi
a stanovuje hranice zastavitelného uzemi (MaiedpRDale zobrazuje plochy obytné,
smiSené, alanského vybaveni, vyrobni, i stavby,fizeni a plochy pro dopravu
i plochy a stavby technického vybaveni. ohto tematickych skupin je réenéna
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také legenda, ktera se navididamérem vyuziti plochy na stav, navrh a vyhled. Stav
zobrazuje sotasnou situaci zastéweho Uzemi. V navrhu jeeSen kratkodoby horizont
(10 let) a sotésti navrhu jsou zamyslené nové plochy pro vystaebwz obytnou,
ob¢anské vybavenosti i vyrobni. Vyhled se zabywasovym obdobim daleké
budoucnosti. Vykres je zpracovan ifitku 1: 5 000, vyjimeéné 1:10 000.

V legend byvaji stavové plochy zobrazeny polygonem s plegpini, navrhové
plochy Srafurou a vyhledové plochy pouze obrysegto plochy by ndly mit stejnou
barvu (sytost i jas). Legenda Uuzemniho planu &ansphovat vSechny zasady pro
tvorbu legendy. Zvlastby mel byt kladen draz na nezavislost, srozumitelnost, Gplnost
asoulad s ozganim na map Castym problémem byva zmatenost, imépednost
a nesoulad legendy s ozeaim v Uzemnim planu. Potéuie dochazet k mylnému

vyswétleni nepopsaného prvku a uzivatel pouze odhadajdany prvek znaztuje.

UZEMNE PLANOVACI DOKUMENTACE

URBANISTICKE ZAVADY
DOPRAWMIZAVADY
MYGIEMICKE ZAVADY
A, TRETY E A 1 En v OzZEMI
STRETY ZANERD 5 LMITY WU Tl Uzemsi
OHROFENEUZEMI, NAPE. POVODNENI A JINTRAL RIZIKOWFNI PRIBODNIN JEVY

ROZBOR UDRZITELNEHOD

ROZVOIE UZERT PRO PRIZNIVE ZVOTNIPROSTRED]
PROH

OSPODARSIY ROZVOS
FRO SOUDRENOST SPOLECENSTVI OBYVATEL OZEM|

HORMNOVE PROSTREDH A GEOLOGIE

OCHRANA PEIRODY A KRAINY .
ZEMEDELSEY PUDNI FOND A FOZEMEY UREENE K PLNENT FUNKET LESA
WEREINA DOPRAVI A TECHNIOKA INFRASTRUKTURA

REKREACE
HOSPOOARSKEPODMINKIY

\
P

PODKLADY PRO AN HODNOTY UZERI

ROZBOR UDREITELNEHO LTy VT dzeml
ROZVOIE UZEMI ZABAERY MA PROVEDENI ZMEN v DZEMI

: J
b UZEMNE ANALYTICKE PODKLADY y

Obr. 3 Navaznost nasttofizemniho planovani (zdroj:http://www.mvcr.cz/).
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3.2 Urbanizaéni procesy

Van den Bergova teorie stadii vyvoje rést

Podle Otednitka (2000) vyzkum vyvoje st predstavuje v socialni geografii
dlouhodols jedno z nejvice studovanych témat. K popisu udznich proces se
negastji vyuziva Van den Bergerova teorie stadii vyvojési,A Study of Growth
and Decline” (van den Berg a kol., 1982). K hodmdceyvoj mest jsou vyuzivany
FUR (Functional Urban Region/Area), které ungz srovnavat vztah mezi
popul&nim ristem jadra a zazemiésta.

Autori teorie se domnivaji, Zeist msst - vyvoj osidleni, je #dmo zavisly na
socialre-ekonomické Udrovni spodeosti, gedevSim na zgmach ve strukiie
ekonomiky a urovni fijmu obyvatelstva. Van den Bergova teorie rozlidijgi stadia
vyvoje mest: urbanizaci, suburbanizaci, desurbanizaci a jakernativu budouciho

vyvoje mest rovréZ reurbanizaci (Oiedntek, 2000).

Obrazek 1: Fize vyvoje mést

Urbanizace Suburbanizace Deurhanizace Reurbanizace

| Jadro”” .
4 \

rd
l’f.‘
v, ZAzemi
0 :‘

Zdro): van den Berg a kol 1982: 37

Jednotky populaéning ristu

L ]
2

1

Obr. 4 Faze vyvoje &st, Van den Bergova teorie stadii vyvojéstn
(zdroj: http://urbanizace.wz.cz/bakule/23-teoriads.
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3.2.1 Urbanizace

Urbaniz&ni proces p&ind urbanizaci. Ratek urbanizace je spojovan
s ptimyslovou revoluci, tedy uZ od konce 18. stoletfr(@&i, 2006). Zjednodus&rze
proces urbanizace oztibjako stavani se #stskym, pemenu na néstské (Oiedntek,
2000). Podle Otedntka (2000) je urbanizace vyvolanaepytkem pracovni sily
v zenedélskych oblastech. AvSak vedstech se zdna rozvijet piimysl, a proto v této
fazi dochazi kistu mésta fFilivem nové pracovni sily. Obyvatelé séhstji do nést za
lepSimi podminkami a venkov se postépwylid fiuje”.

Z vysSe uvedeného grafu vyplyva, zéhbm urbanizace Ize pozorovat celkovgtr
celého regionu, fiXemz nejvice obyvatelifpyva v centralni¢asti (jadru). Nejmén

obyvatel se koncentruje v zazemi, kam gbigt zatim pouze movijSi obyvatelé.

3.2.2 Suburbanizace

Termin suburbanizace je odvozen z anglického slewiaurb, tedy fednesti.
Pavodre vzniklo slovo jako slozenina z latinského zaklaghbs znamenajici &sto
a predpony sub, ktera ozéige umiséni vedle, za nebo pod¢im (Ouedntek, 2008).
Suburbanizaci také iieme oznét jako proces stavani ségantstskym, geménu na

Mriviw s

aktivit a rekterych funkci z jadra gista do jeho zazemi (@dnitek, 2008).

A. Davody vzniku

Suburbanizace se stala po roce 1989 nejdytigirse rozvijejicim procesem, ktery
meni  krajinu metropolitnich regidn Finasi kompletni feformulovani struktury
regioni, zpasohi vyuziti Gzemi a sociadaprostorove struktury (Sykora a €@antek,
2005) (RePUS, 2007). d4to se fi procesu suburbanizace dale vyviji a s nim i degora
a bydleni. Z&ina se rozvijet doprava osobni (automobilova) iej& (autobusy,
tramvaje, vlaky). Jsou tedy prolomeny vSechny nesrspojené s dojizdim. Resun
obyvatelstva je spojen i se zhorSovanim Zivotnitus§edi a kvality Zivota v centralni
Casti. V disledku toho je zaznamenafist patu obyvatel v zadzemi &st, na jejich
okraji. Obyvatelstvo se koncentrujefedevSim podél hlavnich dopravnich tah
Postupg se v mensi mi¢ na okraj sthuji i pramyslové tovarny. Funini urbanizovana
oblast zaznamenava stale celkowysty avSak tentokrat s vyraznym zvySovanim
obyvatel na okraji kst (Ouedntek, 2000).
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B. Projevy suburbanizace

Suburbanizaci neni mysleno kazdé rfmfni zastasného Uzemi, ale jde o takovy
rozvoj v okoli nest, ktery charakterizuji ffvlastky rozvolgny, rozptyleny ¢i
roztrouseny. Proces je spojovan s mnohem nizSiotaustosidleni, nez existuje ve
mést. Charakterizuji ho samostatné netmdoveé, jedno az dvoupodlazni rodinné
domky s vlastni zahradou, které obvykle vygjasocidl homogenni rezideni zény,

a také pasova komeri zastavba a pmyslové parkycasto lokalizované podle dalnic
a dalSich vyznamnych komunikech os¢i v blizkosti jejich Kizovatek (Sykora, 2003).

Nowv¢ vzniklé lokality Ize rozclenit podle pevladajici funkce nadva druhy:
reziderni (obytné) a komeni (pracovni a obsluzné). Rezidem suburbanizace
sleduje hlava vystavbu novych rodinnych i bytovych démPredmétem komeéni
suburbanizace je planovani kor@ch aktivit mimo jadro nebo i hranice ¢sta.
Komerni funkci nefasgji predstavuji v dnesSni déb hypermarkety, obchodni
a logisticka centra, ktera jsou staa podél hlavnich dopravnich taha ,zelené louce”
(Ouredntek, 2008). K vyuzivani stavajicich objékt ploch (brownfields) jsou nutné
vyznamneé upravyi celkova gestavba (Sykora,2003). Vyuzivani brownfield&ze byt
financné méré vyhodné, a proto je&asto zavrhovano. | kdyZz by do dochazet
k vétSimu uplatiovani gestavby jiz zastaného Uzemi. Zabranit ne¢heému fistu
meést mohou hlavé kvalitni planovaci dokumenty a zodpgowmost samospravy obci
a statni spravy na poli uzemniho rozvoje a uzempihoovani (Otedntek, 2008).
Nerovnongrny prostorovy rozvoj riize v budoucnosti ohrozit ekonomickoginnost,
socialni soudrznost a ekologickou udrzitelnost B8P2007).

Na proces suburbanizace nelze pohlizet pouze jakésh patu obyvatelstva, ale
ijako na zménu funkéniho vyuZziti Uzemi, prosmu architektury a infrastruktury
a vyraznou zrnu socialni struktury obyvatelstva (f2dntek, 2000). Suburbanizaci
vznikaji oblasti nové vystavby oztmvané jako satelitni éstetka, nakupni nebo
pramyslové zony. Navrh novych ploch by ¢hbyt strikiné omezen Gzemnim planem
a zménami Uzemniho planu. Také byémodpovidat poptavce po zastavitelnych
plochach. Obeghse obec snazi ndjile zastadt zastavitelné pozemky ve vymezeném
zastaéném uzemi. Poté lze poZzadat &mou Uzemniho planu o vymezeni nového
zastavitelného Uzemi. Fuitk vyuZziti zastavitelnych ploch by & byt vyvazene.
Nedoporguje se vymezovat v okoli obce pouze plochy pro éwyidlbez ploch

s okkanskym vybavenim a sidelni zeleni (R&t/éa, 2007).
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3.2.3 Deurbanizace

DalSim stadiem vyvoje #sta, které nasleduje po suburbanizaci, je deurheeiz
Na prechodu mezi stadii dochézi ke zlomovému bodugstabyvatel sida vyrazny
pokles. Pro toto stadium je charakteristicky cefkgpokles obyvatel pro cely fugki
region. Stale nejvice tento pokles poge jadro, ale Ubytek obyvatel se caaa
projevovat i na pedmesti. Lidé se odtud &tuji za hranice ®&sta do venkovskych
oblasti. Tyto oblasti v SirSim zazemgsta se postugnprenmenuji na nestské. Tento
proces s sebou neseét$i naroky na zivotni prasdi i na zabor zeddélské pdy.
AvSak tato faze by mohla dafpdo bodu, kdy by centrum dsta bylo vylidiné
a z menSi a &dnich obci by se stavali nov&sta (Odednitek, 2000).

3.2.4 Reurbanizace

Proces reurbanizacerquistavuje zcela opay pohled nez deurbanizace.¢dtiska
a statni sprava by seép snazit o znovuoziveni #éstského centra. K tomu byéy
slouzit ,programy na zlepSeni imagessta, rehabilitace obytného priedi, zlepSeni
dopravni situace, vytvani @sSich zon a vylepSeni socialni infrastruktury” (va@n
Berg a kol., 1982) (Geedntek, 2000). Tyto podjrné programy by gy obyvatelstvo
znovu frildkat do ngstskych center, které by zaZily znovuoZziveni.

3.2.5 Vztah funkénich ploch a urbanizace

Urbaniz&ni proces je Uzce spjat s otdzkou Uzemniho planpkéeré mimo jiné
definuje funkni vyuziti ploch. Na vztah furkich ploch a urbanizace Ize pohlizet
z rekolika hledisek. Podle mého nazoru Ize tento vztefepe hodnotit z postupného
Vvyvoje urbanizace, potazmo celého urbagniao procesu.

Pred zapoetim procesu urbanizace bylo fumk vyuziti pady vyvazené. Nové
plochy pro bydleni i vyrobu byly navrhovany 3§ dostupnosti v ramci kompaktniho
Uzemi. Obyvatelé se spiSe sdruzovali v kompaktrdemi nésta, kde bylo orientovano
i jejich zameéstnani. Diky “neexistenci” dopravy nebylo nemozngllbt daleko od
meésta. Navic socialni postaveni obyvatel nebylo w@ibrd, aby si mohli dovolit bydleni

vt s

a vysoka hustota zastavby (Sobotova, 2008).
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Hybatelem odchodu obyvatel do zazemistmbyla jednozn&é doprava, zvySeni
socialniho postaveni a lepSi Zivotni predf. Postuph dochazi k prostorovému
odcklovani mznych druli vyuziti pozemk néstroji Uzemniho planovani (Pucher,
2002). Za navrhovanymi plochami pro bydlenictmi i plochy pro komemi zastavbu
(obchodni domy, logistické sklady, benzinové pumpid.), které jsou budovany
negastji podél silnic a dalnic. Pro developery jsou vetkydkadlem nezastamé
plochy v sousedstvi s kompaktnim Gzemim. Developidy preferuji vystavbu na
.Zzelené louce” ped naren¢jSi prestavbou v zast@amém Uzemi (Maier, 2002). Podle
Puchera (2002) suburbanizace gpobvava ohromné mnoZzstviigy a poskozuje
ekosystém. Nii rozséhlé plochy zetdélské mdy, lesi a volnych prostranstvi
v blizkosti nest.

Velkd mesta se v dnesSni ddksnazi na svém uUzemi brzdit dalSi navrh a rozvoj
funkeénich ploch. AvSak narazeji na @p& chovani obci ve svém okoli, které&pht
naopak pildkat nové obyvatele a firmy. Vzhledem k r6z€né struktie malych obci
s Sirokou pravomoci a odp&nosti k planovani dochazi k sékitm mezi obcemi, které
vedou k poskytovani nadbyt@ho mnozstvi ploch pro rozvoj vSude, kde je tcoasp
trochu vhodné (Maier, 2002) (RePUS, 2007). Komurekaezi jednotlivymi &astniky
tzemniho rozvoje je mnohdy neefektivni a netimikUzemni plany velkych Gzemnich
celki (dale UP VUC) a Gzemni plany obci by&lgn byt nastrojem pro ovlivéni
suburbanizace. UP VUC mohou stanovit limity a raguy Gzemniho rozvoje na
regionalni Grovni, na Grovni kri&j Tyto plany nepokryvaji celé Gzeieské republiky.
BohuZel zadny z existujicich se nepokousi érovat suburbanizai trendy regulaci
v prostoru i¢ase (Maier, 2002). UP VUC nemohou efek&ivevladnout prostorovy
rozvoj a koordinaci struktury osidleni (Maier,200BePUS, 2007). Naproti tomu
Uzemni plany obci jsou velmicimnym prostedkem regulace Uzemniho rozvoje.
V tomto gipac je obce zodpasdna za sij rast a zalezi pouze na ni, jak vyuZije

nastroje regulace.
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3.3 Metodicka pomiicka k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje
Gzemi v UAP obci

Metodicka pomicka k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje GzenJAP obci
(dale jen Metodicka poticka) byla vydana 18. 12. 2009 a jejich autorem peod. Ing.
arch. Karel Maier. Csc.. Prof. Karel Maier je povedn za jednoho z nejiSich
odborniki na tzemni planovani u nis. Mimo jiné sauje architektie a vyduje na
CVUT v Praze (Arnika, 2008). Metodickou pdoku zpracoval na zakladustanoveni
tvorby tzema analytickych pokladl (dale UAP), jejichZ zhotoveni fiauje stavebni
zakon ¢. 183/2006 Sb., § 27. Maier (2009) popisujgedikladanou Metodickou
pomicku jako standardni postugi wypracovani rozboru udrzitelného rozvoje GUzemi
jako sowasti UAP. Poricka je utena pedevsim pro Gplné aktualizace UAP obci
podle § 28 odstavce 1 stavebniho zakona, kter@yenpa obec pigzovat kazdé dva
roky. Pomiicka by také rfla pomoci gadim Uzemniho planovani v aktualizaci rozboru
udrzitelného rozvoje tUzemi (dale RURU), ktery jecgsti UAP. Vystupem by &y
byt navzajem srovnatelné a kompatibilni UAP, ktbrélou pouzity jako relevantni
podklad proifeSeni problérin v Uzemri planovaci dokumentaci. dezitou podminkou
je pouziti jednotné datové zakladnyilp¥zné sledovanych a aktualizovanych pokiad
pro RURU (Maier, 2009).

Metodickda ponicka navrhuje krom subjektivni SWOT analyzy pouZziti
kvantitativnich indikata¥, které slouzi p Uplnych aktualizacich UAP k sledovani
vyvojovych trend ve sledovaném Uzemi. Je nutno poznamenat, Zeatodyk jsou
pouze dopilkem kvalitativni SWOT analyzy. Nelze tedy vyiat pouze hodnoty
indikator bez provedeni analyzy. Indikatory kvantifikuji yewyznamné pro udrzitelny
rozvoj Uzemi a jevy bezprdstre ovlivnitelné izemnim planovanim. Data fedina
pro vypaet indikatofi by méla byt dostupna z wejnych zdroj, véetrg sledovanych
jevit UAP (Maier, 2009). Seznam indikaboa jejich strdny popis je uveden vifloze
Metodické ponicky.

3.3.1 Vyuziti indikator & udrzitelného rozvoje tzemi

Indikatory udrzitelného rozvoje tUzemi nadly upéatnv navrhu aktualizace UAP
Jihomoravského kraje (2010) fifsestavovani Gzemni studie Sumavergen 2010).
Oba dokumenty obsahuji navrhy vyuziti vipoindikatofi vyuzitelnych pro RURU.
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Jihomoravsky kraj vydal Datovy model Jihomoravskékraje pro indikatory
udrzitelného rozvoje. Vtomto modelu jsou uvederngdgvané indikatory: Mira
naplreéni zastavitelnych ploch, Mira nagh ploch gestavby, Podil ploch sidelni
zelert na celkovém vyuziti zast&wého Uzemi obce a dalSi. Datovy model je
nevyplren. Maketa vystupu byla zpracovana na obci Vojkovicde byla stanovena
rozloha stavu, ndvrhu a rezervy rezickd@iho Uzemi, Uzemi vyrobnich aktivit,
ob¢anského vybaveni a sidelni zelenndikatory byly vypgitany po schvéalenych
zmeénach Uzemniho planu a v aktualizaci UAP 2010. laik Mira naplani
zastavitelnych ploch byl &en na hodnotu 55,6 % (Geoportal Uzemniho planovani
JMK, 2010).

Uzemni studie Sumava obsahujgii alternativni scén@ rozvoje Uzemi. Scéha
PRIRODA iesil ochranu firody jako svou prioritu. Scéh@KCE naSel svoji prioritu
v hospod&ském  rozvoji. Scértda HARMONIE podporoval socialni  pii
a KOMPRONIS kombinoval vySe uvedené sdén& fiznymi projevy v odliSnych
¢4stech Uzemi. Pro posouzeni a vyhodnoceni bylaitpomietoda multikriterialniho
hodnoceni. Byly pouzity tyto indikatory udrzitelreéhozvoje tzemi: Mira planovaného
rastu zasta¥ného Uzemi, Bilatni rovnovaha mezi popuiai a pracovistni velikosti,
Podil obyvatel v sidlech v dostupnostitizani gedskolni vychovy/ zakladnich Skol
a jiné. Indikatory byly vypéteny pro kazdy z vySe zniinych scénéi. Jaky scéndpro
Gzemni rozvoj bude pouzit zéleZi na podporovanéripti (Uzemni planovani -
Jihatesky kraj, 2010).

Dle mého nazoru Indikatory udrzitelného rozvoje ayé na konci roku 2009
profesorem K. Maierem nenaSly valnou odezvu gktualizaci RURU v roce 2010.
Jednim z dvodia je bezesporu natoost vypd@tu indikato a rekdy i chykgjici data.
Ministerstvo pro mistni rozvoj nechalo zpracovatb tivletodickou poracku, avSak
newnovalo pozornost propagaci a nevynucovalo si jgjiAi.

VeétSi uplatgni naslo Metodické steni odboru Uzemniho planovani MMR
k aktualizaci uzemhanalytickych pokladl, ¢asti ,Rozbor udrzitelného rozvoje tuzemi*
viz kapitola 3.1.1. Zde je navrhovano reélhi obci dle vyvazenosti vztahu Uzemnich
podminek pro udrzitelny rozvoj tzemi jako souhrimgifioceni Uzemnich podminek za
jednotlivé pilie udrziteIného rozvoje Uzemi. V zéw je kazda obectfazena do jedné
z osmi kategorii, které vychazeji z Tab. 3¢lBaéni témat analyz SWOT do
jednotlivych pilit posouzeni podminek udrzitelného rozvoje.
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4 ZPRACOVANI DAT

Kapitola detaildji seznamuje s postupem tvorby dat, databaze zdidaduninich
ploch. Kroky, které pedchéazely tvorb databaze, jsou nastimy v kapitole 2.4.
V nasledujicich podkapitolach budou jednotlivé Krokice rozebrany a dopiny

obrazky.

4.1 Zpracovani Uzemnich plan

Uzemni plany obci ORP Litovel a Prgst byly k dispozici pouze v papirové

podol, proto musely byt nejive naskenovanyifmo do formatu *.jpg. Uzemni plany
ORP Litovel byly nejdive okopirovany a poté az skenovany. Skenovanina byl
u rekterych Uzemnich pld@ndosti poruSena kvalita. Na stavebniiiad$ v Prosjove
meli k dispozici skener A3. DalSim petonym ukolem bylo spojeni naskenovanych
Uzemnich plai v prostedi Corel. Nejasgji byly spojovany d¢ nebo fi casti.
V piipact Uzemniho planu obce Olsany u Pégmsta bylo spojeno 12asti, u kterych
bylo nutné provéstipd spojenim Upravu velikosti (viz obr. 6)¢Rteré casti byly &tsi
a rekteré mensi. Uzemni plan obce Slatinky vznikl spisjectyt ¢asti. Ri spojovani
mohly vzniknout chyby négpsnym navazovanim sousednéésti.

Uzemni plany poskytnuté ve formatu *.dgn bylyyjipozadovaném seadnicovém
systému. Byly tedy pouzergvedeny na liniové a polygonové vrstvy a pouZityoja
podklad k nasledné digitalizaci. Obrazek uzemnili@ny mésta Olomouce si Ize
prohlédnout na obr. 5.

Nejvice problém pii spojovani bylo zaznamenéno u jiz zgrigich OlSan a dale
u obce Sertka. Papirova forma uzemniho planu obce Senvykazovala jiz v tomto
stadiu neitelnost, ktera se jeStvice znasobila po skenovani a nasledném spojovani.
Plochy funkniho vyuZziti nemaji jaghzietelné ohrardieni, jsou slité do jedné. Legenda
Uzemniho planu postrada sveéitelnost. Vysledny rastrovy vystup (obr. 7) je zaden
nize. V uzemnim planu je viditelna prazdidét, ktera vznikla népsnym skenovanim.
Data z chyBjici ¢asti byla doplana s vyuzitim UAP, vykres z&fmi na provedeni

v

Zmen.
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Obr. 6 Spojeny Uzemni plan obce OlSany u Rjosi.
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Obr. 7 Spojeny Uzemni plan S&ky.

4.2 Prevod Uzemnich plai do sowadnicového systému S-JTSK

Uzemni plany byly v pgteini podolé rastrovymi obrazky bez stadnicového
systéemu. V dalSim kroku zpracovani bylo ijpbné pevést Gzemni plany do
souradnicového systému S-JTSK. Uzemni plany obci ORBMOUcC jiz byly dodany
v sodadnicovém systému S-JTSK. Ostatni Uzemni plany nus@ prevedeny do
pozadovaného seadnicového systému.

K pievodu Uuzemnich pldinbyl vyuZit panel nastr@jGeoreferencing. Nebyl kladen
duraz na co nejmensi celkovou RMS chybu. Pokughkienych Gzemnich pldinzcela
chykela hranice obce, rektifikace probihala podle hrag@ocel. K umisini kontrolnich
bodi bylo vyuzito WMS sluzby'UZK Katastralni mapy (viz obr. 8).
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Obr. 8 WMS katastralni mapy nad Uzemnim planenic8ara Hané.

4.3 Digitalizace zakladnich funkénich ploch

Po gevodu Uzemnich pl@ndo sotiadnicoveho systéemu S-JTSK byléigpoupeno
k samotné digitalizaci, tvotbdatabaze zakladnich futrkich ploch. Ta byla provéda
podle dodané XLS tabulky, ve které jsou uvedenywydevi UAP s kddy i funkcemi.
Tabulka je vystupem Dokumentace symbologie vykiezemei analytickych podklaii
obci. Dokument byl zpracovan na kawdGeoinformatiky v roce 2010. Vedoucim
reSitelem byl RNDr. Jaroslav Burian.

K tvorb¢ novych polygofi byla pouzita liSta nastmbj Editace. Nejasgji byla
pouzivana operace Auto-Complete polygon a Create Neature. K jednotlivych
polygomim byly dophovany zakladni atributy: ENTITA ID, FUNKCE_KOD
a JEV_ID. Nejdlezit¢jSim atributem je ENTITA_ID, podle kterého je pobygm
piitazena barva. Podle poslednich dvdsel atributu jsou rozliSovany polygony na
stav, navrh a vyhled, st&ako u legendy tzemniho planu. Ko atribut ¢islem 13,
jedna se o stawislo 23 znézatuje navrh asislo 33 vyhled. Atribut FUNKCE_KOD
odpovida funkci, kterou pIni odpovidajici jev UARap:.: Nazev jevu UAP: bydleni
individudlni, JEV_ID: 100400, ENTITA_ID: 1004001BUNKCE_KOD: BI.

Hlavnim poZadavkem byla digitalizace ploch urbawm@ych: plochy obytné,
oh¢anského vybaveni, pmyslu, vyroby atd.. Nad rdmec zadani byly zpracguaké
plochy orné pdy, lesa a zelen Tyto plochy chybi v Olomouci, kde nebyly
pozadovany. Urbanizované a neurbanizované ploclpokmgvaji celé Uzemi obce
Hlubotky. Uzemi nebylo zahrnuto do Uzemniho planu, ktegy poskytnut od
Magistratu.
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Obr. 9 Zakladni fundni plochy ged digitalizaci — nalte.
Obr. 10 zZakladni funini plochy po digitalizaci a spojeni — dole.
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4.4 Slucovani vrstev zakladnich funkénich ploch

Finadlnimu slodeni pivodré predchazelo z mé strany spojenfi tvrstev.
Urbanizované plochy stavu a navrhu v Olomouci byyprve digitalizovany do dvou
samostatnych vrstev, jelikoz byl Gzemni plan pasiyt/ formatu *.dgn. Liniova vrstva
byla prevedena funkci Feature to Polygon na vrstvu polggon. Té byly v dalSim
kroku pitazeny vySe zmimé atributy. Stejny postup byl proveden s navrhavym
i stavovymi plochami. AvSak ip spojeni vSech vrstev nastaly problémy
s mnohdetnosti polygof. NejwtSi problemy zafcinily komunikace a mezery mezi
polygony, které byly jiz v ptateini vrstw. Funkce Integrate #&a pomoci eliminovat
mezery mezi polygony. | kdyZz byla tato funkce ptaZinedosahovaly vysledky
uspokojivého stavu. Ztohoto idodu bylo gistoupeno k ogtovné digitalizaci
stavovych a navrhovych ploch do jedné vrstvy, abyzamezilo vySe zménym
komplikacim.

Zawrecnym procesem bylo spojeni obou vrstev ftmikh ploch. Ty byly spojeny
funkci Merge, ktera se jevila jako nejlepsi poZadavku na zachovani vSech atribut
Nevyhodou této funkce byl dvojnasobny vyskykterych polygoi, ktery musel byt
poté riné vymazan. Mohla byt pouzita i funkce Union, avSgkledkem byl vice nez
dvojnasobny pe&et polygori, pres 20 000. Zpracovani takto vzniklé vrstvy by bylo
¢aso¥ velmi nar@né. Slodenim obou vrstev vznikla kompletni vrstva, kter&atiuje
13 454 polygon (viz obr. 10). Posléze byl kazdému polygoriifgzen nazev obce, ve
které se nachazi. K tomuto kroku byla vyuzita funkpatial Join.
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5 APLIKACE METODICKE POM UCKY

Kapitola zahrnuje obecny postup a v§po vybranych indikatar. U kazdého
indikatoru je uveden vzorec pro vyst a zhodnoceni vysledkza obce olomouckého

regionu a za katastralni uzemésta Olomouce.

5.1 Vypocet vybranych indikatora udrzitelného rozvoje uzemi

Souasti Metodické poricky k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje Uizem
v UAP obci jsou Indikatory udrzitelného rozvoje Gégkteré jsou popsany ¥ifpze 2
Metodické ponicky. Indikatory jsou satésti vystupu ukolu rezortniho vyzkumu MMR
WD-07-07-4 Koncepce uzemniho planovani a disparifigemi, zpracovanym tymem
slozenym z odborntk Ceského vysokého ¢eni technického v Praze, Masarykovy

university v Bri¢ a Ustavu pro ekopolitiku 0.p.s. v Praze.

Indikatory jsowclenény do nasledujicich tematickych okiuh
e Okruh 1
Udrzitelna arovei ¢erpéni piirodnich zdroji véetné izemi a energie,
e Okruh 2

Stabilita / dynamicka rovnovaha ekologickych sys#m
e Okruh 3

Udrzitelna forma a udrzitelna mira ekonomického nge,
e Okruh 4

Soudrznost mezi socialnimi skupinami a regiony &igdni prostupnost,
e Okruh 5

Snizeni rizik dopad pFirodnich katastrof a selhani infrastruktur.

5.1.1 Obecny postup vypdtu indikator @ Uzemniho rozvoje

Vzorce pro vypoet vSech vybranych a nadstavbovych indikatbyly vytvoreny
v prostedi ModelBuilder. Jak jiz bylo nazéeno v kapitole 2.4 Postup zpracovani,
v ArcToolbox byl vytvden novy Toolbox s nazvem Indicator Calculator. Ragzdé
hodnocené Uzemi wm byly vytvaeny dva Toolset: indikatory obec
a indikatory_olomouc (viz obr. 11). Vysled#islo bylo ukladano do atributové tabulky
»vysledek" pro obce (viz obr. 13) a do tabulky ,&stry ol“ pro katastralni tzemi

33



mésta Olomouce. Pro odi@na katastralni Uzemi zahrnovana do ¥pandikatof 421

a 422, jsou vysledné hodnoty ukladany do atributatélky ,katastry skoly”.

V prostedi ModelBuilder proéhla tvorba modél (viz obr. 14), které jsou zaloZzeny
na jednoduchych operacich: Add Field, Add Join éc@ate Field. Nejastji byly
piipojovany DBF tabulky vytviené v prosedi MS Excel. V progedi Calculate Field
(viz obr. 12) byly vypoteny vysledné hodnoty indikatar VétSina indikatoé byla
paocitdna z vytvéenych dat, ktera vznikla v¢bem a analyzami nad vrstvou zakladnich
funkénich ploch. Vypoet byl realizovan pomoci zakladnich matematickypleraci.
Hodnoty vSech indikatdrbyly pied kongnym hodnocenim zaokrouhleny nasdmnebo
tii desetinnd mista.

Nasledné zpracovani zahrnovalo podkgginrozbor hodnot indikatér Hodnoty
byly rozctleny nefastji do péti intervali a znazorény areadlovou metodou. Kazda
Uzemni jednotka je ¥azena do odpovidajiciho intervalu a podle tohowgredliSena.

Pro kazdy indikator byla zpracovana jedridbarevna mapova kompozice.

f—‘lﬁ Indicator Calculator - Input Tabie S
r:. ﬁi Indikatory_chec [vystedek ) Bd
{ -----:}n 111 Field Name
i ;H:s 113 ]wsledzlak.ind_lﬂ _vJ
w 11 Expression . . .
L8 ] [A004.roz_plochy] /{ [AQ04.roz_plochy] + [zastavitelne_uzemi_obce roz_zasti]) E‘
}“"' 411 Expression Type (optional)
o 421 [ |ve ]
:._m 4711 Code Block {aptional)
- 422
B d221
....:;,n. 423
.:ﬁﬂn 424
i Bydl_zaste 2004 |2 -
- Bydl_zaste 2009 ;

s Bydl_zasti_2004

- Bydl_zasti_2009

e Model_indikl (2)
s Model_indik2 (2)
- mn Mapl_zaste 2004
- Mapl_zaste_2009
;_w: Mapl_zasti_2004

i lelew Napl_zasti_2009

ﬁ]& Indikatory_olomouc
:r.ax Madel_split

r.& Linear Referencing Tocls -
£:4 L il

Favortes |Index | Search | Resuts |

Ok | Cancel Apply Show Help = >

Obr. 11 vlevo: RozloZeni modeindikéatort v prostedi ArcToolbox.
Obr. 12 vpravo: Vypet hodnoty indikatoru pomoci Field Calculator.
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HAZEV CENT | ind 421 | ind 422 |ind 421 1| ind 111] ind 422 1 | ind l'-ﬂl ind 423 | ind 424

Bélkovice-Lagtany Olomouc 048 1 0 02 0,51 0,38 0,1 1,65
Blatec Qlomeuc 1 1 0 033 i 0,45 074 1
Bohufiovice Olomouc 047 047 1] 0,35 i] 0,55 0,34 037
Bukovany Qlomouc 1 0 0 0,28 0 0,47 0,51 o
Bystrodice Olomeuc 0T 0.7 0 0,55 o 0,33 0,47 0,47
Bystrovany Qlomouc 1 1 o 4.3 o 0,82 0,32 0,59
Daskabat Olomeuc 1 1 0 0,34 i 0,42 0,28 0,53
Dolany Olomeuc 079 0,75 ] 0,15 0 051 0,21 0,38
Doloplazy Olomouc 1 1 0 0,23 0 0,35 0,13 0,89
Drahanovice Olomeuc 053 053 o 013 o 0,47 o 012
Dub nad Moraveu Olomouc 0,58 0,59 0 015 1] 0,63 0,43 4,59
Dubéany Olomouc 0 1] 0 0,73 i 0,42 il 0
Grygov Olomouc 1 1 0 0,38 i 058 0,73 0,93
Hiubocky Olomeuc 0,42 0,45 0 0,11 0 1,35 0 077
HiuZovice Olomeuc 1 o 0 0,28 i 0,58 0,33 0
Hnévotin Olomeuc 1 1 ] 0,76 0 0,59 0,45 0,66
Hoerka nad Moravou Olomouc 1 1 o 0,15 0 0,593 0,38 4,32
Charvaty Olomeuc 0,42 0,42 [ 0,05 i 04 0,15 078
KoZuSany-TaZah Diomouc 052 0,62 0 0,35 0 0,36 0,22 4,61
Kréman Olomouc 1 i o 01 o 044 1 1
Krelov-Bfuchotin Olomouc 028 0,35 0 03 i 051 0,12 0,51
Libog Olomeuc 0,87 o 0 0,09 0 0,51 0,54 0,51
Loucany Olomouc i 1 0 027 1] 0,48 024 09
Lubénice Olomouc ] 0 o 037 o 0,55 o o
Lutin Olomeuc 0531 0,81 0 0,29 i 1,48 0,03 0,56
Majetin Olomeuc 1 1 [ 0.54 i 0,54 0,59 081
¥ | Mrsklesy Diomouc 1 o 0 0,19 0 0,34 0,66 0

1 L i |
Record: 14] «|| 27 »|m|  show:[ Ml Selected | Records (0 outof 54 Selected) Optioris ~

Obr. 13 Ukazka atributové tabulky ,vysledek".

Obr. 14 Riklad vysledného modelu pro vyt hodnoty indikatoru.
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5.1.2 Pouzité a p&itané indikatory

Vybrané indikatory jsou gatany pro jednotliva Uzemi obci, ve statutarnicistech
za mestskécasti. V gipad mésta Olomouce jsou vSechny indikatory sledovany za
katastralni Uzemi. Hranice &stskych ¢asti odpovidaji ve atSiné pripadi hranicim
katastralnich Uzemi. Pouze u indikatd1 a 422 jsou do vyptu zahrnuta i katastralni
Uzemi jednotlivych obci. Nize popsané indikatoryybyo diskuzi s vedoucim prace
a pracovniky MMOL vybrany jako nejvho&si k hodnoceni fijpravenosti obci na
urbaniz&ni procesy.

111 Mira pldnovaného Gstu zasta¥ného tUzemi

VyuZziti zastavitelnych afpstavbovych ploch je zakladnim ukazatelem efektivit
vyuziti Gzemi. Vyjaduje udrzitelnou Uroue cerpani Uzemi. V kombinaci sem
obyvatel vypovida o tom, jak se iflazachovavat rovnovahu mezi popirém
a uzemnim vyvojem (Maier, 2009).

vzorec pro vypobet:

UAP(AL17)
UAP(A00)
UAP (Axxx ) ¢islo sledovaného jevu UAP
UAP (A001) zasta¥né tzemi
UAP (A117)- zastavitelné Gzemi

Hodnoceni:

Indikator se zartuje na vysoké hodnoty. Ty upozoji obce na mozné budouci
problémy, tykajici se dostupnostitegych infrastruktur, vi@jné zeled i verejnych
prostranstvi v @isledku ilisného roz&ovani zastatného Uzemi. Lze rpdpokladat
zhorSeni v socialnim pili udrzitelného rozvoje vigledku planovani nadbyteého
mnoZstvi zastavitelnych ploch, které jsou odlehlé centra obce i aanské
vybavenosti.

Nejvétsi hodnoty byly vypditdny u tchto obci Dubany, Hrévotin, Kielov-
Btuchotin a Starnov (vizifioha ¢. 1). Tyto obce maji rozlohu zastavitelného Gzemi
téms srovnatelnou s rozlohou zastaeho Uzemi. Tento fakt napovida o relativni

piipravenosti na suburbanni rozvoj. Obce s nejniddnbtou by mohly byt ozgavany
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jako stabilizované nebo stagnujici v rozvoji. Méytio obce seradi Senika, Libos,
Hlubocky, Krémai, Charvaty a ¥rovany. Zbyvajici obce se rozvijejfimérens.

V katastralnich Gzemich Tolopany a Holice u Olonudosahuji hodnoty
indikatoru vice nez 1. To znamena, zeichto katastrech je rozloha zastavitelného
Uzemi ¥tSi nez zastawmého. Tyto katastry rpdpokladaji fipravenost na ifichod
obyvatel. Nulové hodnoty byly spiwany u katastralnich Uzemi Olomougsto,
Bélidla a Novy S¥t. VeétSina katastralnich Uzemi nabizi rdémez polovinu

zastavitelnych ploch pro bydleni (vitilohac. 1).

113Mira recyklace zastawnych pozemki

Ukazatel je vyznamny pro ekologickou a ekonomickedrzitelnost rozvoje.
Extenzivni fist zastatného Uzemi s nedostatgm vyuzivanim stavajicich
zasta¥nych ploch zhorSuje prostorovou ekonomikutasé&m naklad na vystavbu
a provozovani Mejnych infrastruktur. V nejhorSichtipadech mZe dochézet ke
snizeni prostorové dostupnosti cabhského vybaveni a zhorSeni v socialnimfipili
udrzitelného rozvoje (Maier, 2009).

vzorec pro vypobet:

) UAP(A004) ]
JUAP(A004) +UAP(AL17)|

UAP(A004)- navrhové plochy v zastavém tGzemi
UAP(A117)- zastavitelné tizemi

Hodnoceni:

Indikator upozatiuje na nizké hodnoty, které mohou ukazovat na proble
vyuzivani ploch festaveb neboli brownfieid Naopak v&chto obcich dochazi vestéi
mite k vyuzivani arodnych plochigy.

Uzemi. Naproti tomu udpdnosiiuji planovany iist na ,zelené louce®, ktery je mnohem
snadijsi. Tento scérdbyl spaitan v Dulanech, Seni, Lowanech, Starnay
Bystraticich a PRaslavicich (viz piloha ¢. 2). Tyto obce by se mohly potykat
s rozvolrgnou zastavbou a nedostatkem ploch zekemlzanské vybavenosti. Nejvice
obci z regionu spada pod hodnotu 0,5. B8jvmira recyklace zastawch pozemi

byla spgitana v HluSovicich, LiboSi a &fovanech. NejvysSi hodnoty v HluSovicich
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a Vérovanech jsou zkresleny vstupnimi daty, hranicesstavitelného GUzemi. Pokud by
byla pouZzita data z Gzemnich plambyly by hodnoty nizké.

V Tynetku nejsou evidovany zadné plochiegtaveb, proto je hodnota indikatoru
nulova. Na Svatém Kopku se nachazi pouze mald plochespavby a hodnota je
Topolanech a Nedui (viz piilohac. 2). Tyto katastralni Uzemi povaZzuji za jednodussi
zastavovani urodnychagd v okoli. Scénanemusi platit pro vSechny.¢které na svém

Uzemi nedisponuji plochamigstaveb.

311Bilanéni rovnovaha mezi popul&ni a pracovistni velikosti

Ukazatel je vyznamny pro socialni a ekonomickouZziteinost rozvoje Uzemi.
Vyvazenost sidelni a pracovistni funkce je viga@d jako bilatni rovnovaha mezi
popul&ni a pracovistni velikosti. Ukazatel vyjage kvantitativni soéstainost
lokalniho pracovistniho trhu. Hodnota ukazatelesbyntla blizit jedné, avSakudezité
je vymezeni Uzemi. Velikost uzemi se liSi dopragdastupnosti pracovistnich center
a polohou Vi¢i rozvojovym oblastem a osam (Maier, 2009).

vzorec pro vypoéet:

PP
EAC

PP - paiet obsazenych pracovnichilpzitosti vypdteny ze SLDB 2001 pomoci
analyzy dojid’ky za praci mezi obcemi

PP se pdité jako rozdil mezi EAO bydlicimi v obci minus EAQjizdjici plus EAO
dojizcjici

EAO- patet ekonomicky aktivnich obyvatel

Hodnoceni:

Indikator se hodnoti pouze pro Uzemi obceinvodlu nedostupnosti dat o dajize
za katastralni uzemi ¢sta Olomouce nelze indikator sledovat. Je nutnénitmie
hodnoty indikatoru jsou platné pouze v blizkogitani lidu, protoZze aktualnost udaj
se od této doby sniZuje. Druhym nedostatkem by iyt vymezeni hodnoceného
Uzemi. Profesor Maier (2009) dopouwje indikator pditat pro Gzemi lokalnich
pracovistich systétn(LLS) a za funkni urbanizovana tuzemi (FUA). Z tohotévddu
Ize predpokladat, Ze jsou hodnoty za obce zkreslené.
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NejvysSi hodnota indikatoru byla zjga v obci Lutin, kde se nachazitsi vyrobni
aredl. Dale nasleduji obce Olomouc, Hldglbpa Velka Bystice (viz gilohac. 3). Obce
s vysokymi hodnotami lze povazovat za centra &anmanosti (doji#ky). Obyvatelé
obci s nizkymi hodnotami jsou zavisli na ddjgg za praci. Nejvice obyvatel dojizdi za

praci do Olomouce. O méstantstnani také rozhoduje dopravni dostupnost.

411 Predpoklady pro sociélni diverzitu v novém bydleni plan

Planovana diverzita bydleni vypovida aegpokladech sociélni soudrznosti
obyvatel obsaZzenych v izemnim planu. Nabidka ppwohjeden typ zastavby seiie
stat nastrojem socialniho vylovani rekterych socialnich skupin obyvatelstva
(Maier, 2009).

vzorec pro vypobet:

BDplan
RD

plan
BD - zastavitelné plochy (plochygstavby) pro bydleni v bytovych domech
RD - zastavitelné plochy (plochygstavby) pro bydleni v rodinnych domech

indexpian 0Zn&uje planované hodnoty

Hodnoceni:

V¢étSina obci plochy pro bydleni v bytovych domechlaepje (viz giloha¢. 4).
Hodnoty jsou tedy nulové. Nenulové hodnoty jsou zeow obci Naklo, dSetice,
Olomouc a Velky Ujezd. Zsthto obci je nejvice ploch pro bydleni v bytovyaach
navrhovano v Olomouci. V ostatnich 3 obcich se yjEnvice ploch pro bydleni
v rodinnych nez bytovych domech. Tento stav jeyiist dokladem zé&najici
suburbanizace é&kterych obci. V suburbannich oblastech dochazi ¥&ivmie
k vystavlg rodinnych¢i radovych don.

NejvysSi hodnota byla vyg@ana pro Olomouc, kde je&ekavana nejtsi vystavba
obou typi domi. V okrajovych¢astech nejsou planovany plochy pro bytové domy.
Je zde ufednostovan venkovsky zpsob Zivota v rodinnych domech. Ztoho Ize
uvazovat o probihajicich procesech suburbanizacejvidé¢ ploch pro bydleni
v bytovych domech je planovano v Novych Sadeche @dHolicich, Povelu Repging
(viz priloha ¢. 4). V tchto ¢astech se nachazeji velka sidlistvysokou koncentraci

obyvatelstva.
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421 Podil obyvatel v sidlech v dostupnosti Zdzeni predskolni vychovy

Ukazatel je vyznamny pro socialni udrzitelnost agev uzemi. Zanik mistni
matdgské Skoly pedznamenava odchodieplevSsim mladych rodin. Dochéazi tak
k nevyrovnané &kové struktile s evazujicim podilem senibr Ukazatel je vhodné
sledovat a vyhodnocovatigevSim pro venkovska Gzemi, mimo obci nad 10 000
obyvatel. Je Zadouci it ty ¢asti takovychto obci, které jsou prosto¥oadctlené
(Maier, 2009).

vzorec pro vypobet:

obyyMS)
obyv
obyv(MS) patet obyvatel v katastralnim Gzemi s ntskeu Skolou

obyv- patet obyvatel v obci

Hodnoceni:

Sest obci z olomouckého regionu nema na svém (zédmiou mateskou Skolku.
Mezi n¢ paki: Olbramice, Sewka, Dulktany, LulkEnice, TrSice a Svesedlice
(viz prilohac. 5). Z nepitomnosti mateské Skoly Ize vyvozovat mozné signalizace
problému. Jak uz bylo vySe zmdfro, tykd se hlawh odchodu mladych rodin
a regresivniho populaiho vyvoje obce. Data jsou zavisla nactpo obyvatel
v katastralnim tzemi s mas&ou SkolouCim vice méa obec katastralnich Gzemi, tim je
hodnota indikatoru mensi a dovogtidza vzélanim problematit¢jSi diky odlehlosti

katastralnich tzemi od hlavniho.

Mezi obcemi niZze existovat dohoda o provozu niate a zakladni Skoly. Jako je
to realizovano u TrSic a Suchonic. Suchonice prajomatéskou Skolku a TrSice
naopak zakladni Skolu.

V Olomouci bylo hodnoceno dé&tvkatastralnich tzemi. Z tohth mateskou Skolku
nemaji: Topolany, Radikov, Lo3ov. Nejmensi hodnbida spditdna v Nedvzi
a Tyn€ku. Naopak nejvysSi v Drozdin Chomouto¥ i na Svatém Kopgku
(viz priloha ¢. 5). | kdyz katastralni Uzemi neprovozuje mslteu ¢i zakladni Skolu,

stale je pro bydleni atraktivni. Skolaci hopyuzivaji néstské hromadné dopravy.
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422 Podil obyvatel v sidlech v dostupnosti zakladnichksl

Ukazatel sleduje podil obyvatelstva, ktery Zijeidles kde se nachazi zakladni
Skola. Existence zakladni Skoly v nditydlisS€ by megla byt hlavnim pozadavkem pro
rodiny s malymi dtmi. Pokud rodie pracuji v domacnosti nebo v ndistydlisg, ceka
je kazdodenni rutina v podéldovozu ditte do Skoly. Jedinym vychodiskem je vyuZziti
hromadné dopravy, ktera je také pro tentel provozovana (Maier, 2009).

vzorec pro vypoet:

obyyz9S)
obyv
obyv(ZS)- poiet obyvatel v katastralnim GUzemi se zékladni Skatespa s 1:-5.
roénikem

obyv- paiet obyvatel v obci

Hodnoceni:

Patet zakladnich Skol je nizSi nez ggd matéskych. Zakladni Skola chybi ve 13
obcich a Zaci jsou nuceni dojé&dProbléemy by mohly nastat v obcich, kterétimgi
ani matéskou ani zakladni Skolu. V problémovych obcich @thice, Serika,
Dubc¢any, LukEnice a Sveésedlice (viziioha ¢. 6) by se mohly vyskytnout potiZze
s prichodem mladych rodin. Tyto obce vykazuji nizky epatial gipravenosti na
urbaniz&ni procesy. V mnoha obcich jsou provozovany pouz&i istupg zakladnich

Skol.

Z odlehlych katastralnich tzemi Olomouce je zakidtola provozovana pouze na
Svatém Kopeku (viz priloha¢. 6). Tato je spadovou Skolou pro dojifdi z LoSova,
Radikova, Drozdina i pro obec Samotisky (ZS a M&tpiKopeek, 2010).

423 Podil zastavitelnych ploch pro bydleni v dostupnostzarizeni

predskolni vychovy

Ukazatel sleduje podil zastavitelnych plocktemych pro bydleni, ktery je \&gi
dostupnosti  k z@zeni FedsSkolni vychovy. Umaiuje vyhodnocovat socialni
soudrznost. Dostataé prostorové pokryti zastavitelnych ploch pro bpdlolganskym
vybavenim je vyznamnym faktorem udrzitelného roevagemi. Podil zastavitelnych

ploch pro bydleni v dostupnostiizzeni edSkolni vychovy se kvantifikuje jako podil
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zastavitelnych ploch pro bydleni v okruhu alesg®0 m od maitské Skoly k celkové
velikosti zastavitelnych ploch &gnych pro bydleni (Maier, 2009).
vzorec pro vypeéet:

UAP(A117)| 0BYdI D{buffer MS|< 400m} _
UAP(AL17)|DBYdI|

_ zastavitehé_ plochy_ure._k _bydleni_v_okruhu_do_400m_od _MS
zastavitehé plochy_uré. k _bydleni

UAP(A117)- zastavitelné Gzemi

BydI - funkéni plocha pro bydleni

MS - mateska Skola

buffer - plocha pokryvajici okruh 400 m od zastavitelnybch pro bydleni ziskana

prostorovou analyzou

Hodnoceni:

Hodnota indikatoru je zavisla na rozloze zastamijteh ploch pro bydleni, které se
nachazeji do vzdalenosti 400m od nigité Skoly. Ve wtSin¢ obci tomuto Kritériu
odpovida necela polovina ploch. Plochy pro bydtemiostupnosti matekych Skol
nejsou evidovany krotnobci bez matské Skoly také v Drahanovicich a Hlukach
(viz priloha¢. 7). NejwtSi hodnota indikatoru je evidovana v obciciiai, ktera ma
v dané vzdalenosti navrzeny vSechny plochy prodnjidHodnota indikatoru vestsing
obci nabyva hodnot pod 0,5, které signalizuji pkobk @Si dostupnosti. Ta musi byt
feSena népstji automobilovym¢i autobusovym dovozem. Tento faktife snizovat
atraktivitu bydleni pichozich obyvatel.

VSechny navrzené plochy pro bydleni lezi v dostuppéalenosti v katastralnich
Uzemi Rlidla a KlIaSterni Hradisko. VySSi hodnoty indikatatosahuji také Nové Sady,
Novy Swt, Olomouc-ngsto ¢i Tynecek. Hodnota indikatoru je nulova pro katastralni
Uzemi bez matské Skoly (Topolany, Radikov a LoSov}idavaji se k nim Pavlovky
a Chvalkovice, ve kterych jsou navrZzené plochy egtll/zdalenjsi (viz prilohag. 7).

V piipact indikatorti tykajici se Skolskych #&eni v Olomouci Ize i@dpokladat
zkresleni diky vlivu mstské hromadné dopravy, ktera svazi Skolaky i ehdgth

katastralnich tGzemi.
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424 Podil zastavitelnych ploch pro bydleni v dostupnoszakladnich skol

Ukazatel sleduje podil zastavitelnych plockemych pro bydleni, které jsou ¥$
dostupnosti k zakladnim Skolskymiizeenim. Podil zastavitelnych ploch pro bydleni
v dostupnosti zakladnich Skolskychiizeni se kvantifikuje jako podil zastavitelnych
ploch pro bydleni v okruhu alesp&00 m od z&kladni Skoly (alesppro 1.-5. rénik)

k celkové velikosti zastavitelnych ploch¢anych pro bydleni (Maier, 2009).

vzorec pro vypodet:

UAP(AL17)| O BydI O{butfed 2$] < 600m}
UAP(AL17)| O BydI|

_ zastavitehé_ plochy_ur¢._k_bydleni_v_okruhu_do_600m_od_ZS
zastavitehé _plochy _uré. k _bydleni

UAP(A117) zastavitelna plocha

Bydl - funkéni plocha pro bydleni

ZS- z&kladni Skola

buffer plocha pokryvajici okruh 600 m od zastavitelnygtbcha pro bydleni ziskana

prostorovou analyzou

Hodnoceni:

Dostupna vzdalenost od zakladnich Skol byla zvy$en@00 m. Hodnota indikatoru
je rovna jedné v obcich Blatec, #fnan a Réaslavice (viz piloha¢. 8). Tyto obce lze
povaZovat za ifipravené na urbanizai procesy, jelikoZ zde existuje vhodné pokryti
obytnych ploch otanskou vybavenosti. Nejvice obci spada do intepkaduy zahrnuje
vice nez polovinu zastavitelnych ploch pro bydlévialé hodnoty ukazuji na mozné
problémy s p3i dostupnosti $kolského fzzeni v Drahanovicich, 8tanow, Tovéi
i Starnow.

NejvysSi moznost §8i dostupnosti do zakladnich Skol je v katastrélnizemich
Nové Sady, Povel a H#dp. VysSi hodnoty nad 0,5 byly vygitdny v Nemilanech,
Hodolanech, Novém St i Slavonirg. Nejhorsi se jevi i dostupnost v katastralnich
Uzemich bez zakladni Skoly. Mezé se fadi z odlehlychéasti Topolany, Nedszi,
Chomoutov, Tyné&ek, LoSov, Radikov a z centralniatasti Elidla, Pavloviky

a Klasterni Hradisko (viziflohag. 8).
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6 ZHODNOCENI STAVU A NAR USTU POCTU
OBYVATEL

K hodnoceni zmn paitu obyvatel v obcich byla pouzita dataCeského
statistického tadu, uzemé analytickych podklall a data vznikla digitalizaci tzemnich
plani. Uvedené ukazatele byly zahrnuty do vyslednéhanboehi pipravenosti a to
v kombinaci s podtrzenymi indikatory uvedenymi \pkale 5.1.2. Do konmého
vypoctu byly zahrnuty ukazatele za rok 2009 u obci éD20katastréalnich Gzemi.

Naplnénost zasta¥nych ploch

Naplrenost zastasnych ploch ukazuje podil zastaych ploch na p&et obyvatel
Zijicich v obci. Naplanost ploch z roku 2004 je srovnavana s rokem 2008bci
a naplinost z roku 2001 s rokem 2010 u katastralnich Gzéid prilohac. 9). Cim
vysSi jecislo u obce, tim niZSi je nagimost a ¥tSi rozloha zast@né plochy na
jednoho obyvatele.

Bystrovany, Suchonice a HluSovice. Nejvyssi naapaici Olomouc, Majetin, Lutin,
Praslavice, KozuSany — Tazaly a Skib& roce 2009 byla napdmost zastatnych
ploch nejnizsi u obce Dolany a Suchonice. Nejvi&ginoty zistaly u obci Olomouc,
Majetin, Lutin, Paslavice, KozuSany — Tazaly a Skib& nim se pidaly obce
Bukovany, Samotisky, Doloplazy, OlSany u Péusta a Sten.

Zmeny v naplrénosti zastagnych ploch mezi roky 2004 a 2009 byly zi$y u obci
Blatec, Bystrovany, Bysttice, HluSovice, Havotin, Charvaty, Kimai, LiboS, OlSany
u Prostjova, Samotisky, Slatinky, Tové Velky Ujezd, Velky Tynec, ¥rovany
(viz priloha¢. 9). Tyto znény by mohly indikovat kladny potencial k rozvojirérist
poctu obyvatel vlivem suburbanizace. Hodnoty u ostitndbci #stavaji na stejné
hodnot nebo se /ni pouze v rdmci desitek.

Naplnénost zastagnych ploch v katastralnich tzemicksta Olomouce v roce 2001
byla zpozorovana nejnizsi Rep:ing, Cernoviru, Pavlowikach, Chvalkovicich
a LoSo¥. NejvysSi napléenost zastasnych ploch ndl Povel, Nové Sady, Lazce, Nova
Ulice a Novy S¥t. Vroce 2010 byla nejnizSi naghost v katastralnich Gzemich
Cernovir, Chvélkovice, Pavlotky a Rep:in. Oproti tomu nejvy3si napinost byla
zaznamenana v Povelu, Novych Sadech, Lazcich, ISe¢ty Nova Ulice a Olomouc-

mésto (viz gilohac. 9).
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VétSich znén v naplrénosti zastagnych ploch se dikala vSechna katastralni tzemi
mimo Needina, Nového S¥a, Novych Sadl, Povelu, Nové Ulice a Lazci. Neépsi
zména byla pozorovana Reping, kde se napkmost zastasnych ploch zvysila ze
1735 na 1122. V tomto Uzemi je pozorovan procebipajici suburbanizace. Nést
v naplréenosti zaznamenaly i katastralni tzemi Drozdin, Giwtov, LoSov, Nemilany,
Nedwzi a Slavonin. Lze usuzovat, Ze tentoisapaitu obyvatel by mohl byt gitym
projevem odchodu obyvatel z centra na perifériikl®® v naplgnosti zastagnych
ploch byl zpozorovan u katastralniho tzemi Hol€eyalkovice i Svaty Kopeek.

vzorec pro vypoet:

rozloha_zastatného_uzemi
pocet_obyvatel

Naplnénost zasta¥nych ploch pro bydleni

e

Suchonice, Blatec, Seatkia, Charvaty a 8kovice — Lagany. NejvysSi napknost byla
zjisSttna u obci Olomouc, Hlulkd&y a Lutin. Vroce 2009 byla nejnizSi hodnota
naplrénosti u obci Suchonice, Starnov a Blatec (viflopa ¢. 10). Naproti tomu
nejvyssi naplénost Zistala u obci Olomouc, Hlubky, Lutin a gidala se i obec
HluSovice, ktera zaznamenala nggi znenu od roku 2004 do roku 2009. U obce
HluSovice je pozorovan kladny potencial v poéaliichodu obyvatel. Problémem
v této obci by mohly byt nedostédteé plochy zelef a oldanského vybaveni v név
zastavovanych lokalitdch. Hodnoty napipsti ostatnich obciistaly na stejné hodnbt
nebo se jen o malo zZmily k vySSi naplanosti.

Naplrenost zastatnych ploch pro bydleni byla v roce 2001 nejniz$Radiko\.
Naopak nejvySSi byla pozorovana v centralnich katiméch Gzemich Klastni
Hradisko, Povel, Nova Ulice, Nedin, Olomouc — #sto, Lazce, Hodolany i Nové
Sady. Vroce 2010Ustala nejnizSi naptmost ot v Radiko¥ (viz priloha ¢. 10).
NejvysSi naplanost si ponechaly katastralni tzemi kolem centfstan

Zmény v naplrnosti zastaénych ploch pro bydleni zaznamenaly katastralni tizem
Repiin, Slavonin, DroZdin. \&thto gipadech 3lo o zvy3eni naphosti, coZ
upozoruje na probihajici suburbaniza procesy. Naopak maly pokles najpiasti byl
zaznamenan na Svatém Koke a v Holici. Hodnoty napknosti u katastralnich dzemi

kolem centra se nepatrsniZily.
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vzorec pro vypoet:

rozloha_zastagnych_ploch_pro_bydleni
pa@et_obyvatel

Naplnénost zastavitelnych ploch

Naplrenost zastavitelnych ploch zna#aje podil rozlohy zastavitelnych ploch na
pocet obyvatel. Hodnoty napdnosti zastavitelnych ploch v roce 2004 (2001) jsou
srovnavany s hodnotami z roku 2009 (2010) (¥ifopac. 11).

a 2009 (viz pilohac¢. 11). NejvyssSi naptmost byla zji&na v roce 2004 u obci Seéka,
Hlubotky, Kréman, Vérovany, Charvaty, LiboS, SamotiSky, SkiibeHorka nad
Moravou, Naklo a Olomouc. V roce 2009 se zastoup®ninejvysSich hodnotach
neznenilo.

Pozitivni zngény nastaly u obci HluSovice, N&st na Hané, Grygov aiBslavice.

U obce HluSovice byla zéna nejétSi a byla zpsobena fichodem velkého pitu
obyvatel. Hodnoty naptmosti zbyvajicich obci nedosahly vyrazného Ubytémistu.
tzemi Repsin, Holice a Topolany. Naopak nejvy3si se vyskgtavkolem centra
(Olomouc-ngsto, Belidla, Lazce, Nova Ulice a Pavlaky) a v Novém S#té. V roce
2010 Aistaly hodnoty napknosti na nejvySSim pasténei stejné. Nejnizsi napénost
byla v katastralnich izemich Topolany a Holice ¢fifohac. 11).

Nejvétsi zmeéna byla spéitana v katastralnim Gzeniiepsin, kde byla napknost
zvySena skoro o 500. Zmy nastaly i v odlehlych katastralnim Gzemich Skdmp
Nemilany, Ned¥zi, Topolany, Chomouto# LoSov. Ve vSech ifipadech Slo o zvySeni
naplréenosti a vSechna katastralni Uzemi zaznamendlehqu obyvatel vlivem
suburbanizace. Napinost zastavitelnych ploch v centraltédsti se nernila. Z toho
Ize usuzovat, Ze zde neni planovan velk§gbaastavitelnych ploch.

vzorec pro vypobet:

rozloha_zastavitelného_uzemi
pocet_obyvatel
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Naplnénost zastavitelnych ploch pro bydleni

e

u obci HluSovice, Starnov, D#dny (viz giloha ¢ 12). Nejvy3si naplmost se
projevila u obci Olomouc, Hluld&y, Senéka, Sten, Skrbei, Daskabat, fslavice,
2 obce Starnov a Ddbny. Nejwtsi nafist patu obyvatel byl v obci HluSovice. &&i
narist obyvatel na zastavitelné plochy bydleni byl pozén v obci Slatinky.

VEtSi nafist v naplinosti zastavitelnych ploch pro bydleni zaznamepédgevsim
obec HluSovice, Slatinky, Hmotin, OlSany u Progpva, Bukovany, Bystrovany
a Dolany. Lze usuzovat, Ze &chto obcich probihaji suburbanipd procesy. Avsak
pripravenosti negipravenost obce lze odvodit pomoci dalSich indikaty ostatnich
obci bylo dosazeno v obou sledovanych rocichété&rovnatelnych hodnot. Pokud se
hodnoty ngnily, Slo negasgji o zvySeni naplénosti zastavitelnych ploch pro bydleni.
Repiin a Ned¥zi. Prvenstvi si tato katastralni tzemi ponechaleoce 2010. Centralni
¢ast katastralnich Uzemi se pohybuje v obou roc&chmiakych a nizSich hodnotéach,
které indikuji vysoké naptmi zastavitelnych ploch. Hodnoty v oblasti odletlyc
katastralnich izemi jsou vysSi. VSechna tato Uzenpioslednich deévlet zaznamenala
vétSi nebo mensSi pokles v rozloze zastavitelnych Iplpeco bydleni na jednoho
obyvatele atedy zvySeni naphosti zastavitelnych ploch pro bydleni. Na zaklad
tohoto zvySeni Ize uvaZzovat o suburbanizaci. K &gjvznené doslo v katastralnim
tzemiRepzin, dale Slavonin i Drozdin. Mensi pokles v napbsti byl v Holicich,
Povelu, Hodolanech, Chvalkovicich, Lazcich, NovéciUh na Svatém Kog&u
(viz prilohac. 12).

vzorec pro vypdet:

rozloha_zastavitelnych_ploch_pro_bydleni
pocet_obyvatel

Expanze ploch pro bydleni v bytovych domech

Ukazatel sleduje rozlohu navrhovanych a zastgoh ploch pro bydleni v bytovych
domech. Navrhované a zastaé plochy byly zji&iny z Gzemnich plén Cim vy3si
Cislo, tim vice planovanych ploch pro bydleni. Tentkazatel by mohl indikovat
strategii obce a rozpoznavat tendence k suburbaniza
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Naprosta ¥tSina obci olomouckého regionu plochy pro bydlebiiovych domech
nenavrhuje. Vychazi tak z aktualniho pozadavku et®ivna bydleni v rodinném
domku. Nej¥tSi mira expanze bytovych ddarbyla zaznamenana &3eticich. Rozloha
planované expanze je o 1/3 vySSi nez rozloha stavajstavby. Bydleni v bytovych
domech se chysta realizovat i obec Naklo a Olom@iz priloha ¢. 13). Rozloha
navrhovych ploch je u obou vice nez o 1/3 nizSi meafizovanych. Plochy pro bytové
domy jsou v planu také v obci Velky Ujezd. Aviakeobnema bytové domy jiz
postaveneé, tudiZ je hodnota ukazatele nulova.

Situace v katastralnich Uzemichésta Olomouce je odliSna. Plochy pro bytové
domy jsou planovany skoro v polo¥ikatastralnich tzemi, které se nachazeji v okoli
stredu nésta a v oblastech, kde jsou jiz bytové domy reabny. Nejvice ploch pro
bytové domy je zamyslenoReping a v Bilidlech (viz giloha¢. 13). Dle vypdtu je
v téchto katastralnich Gzemich uvazovano o mozné sabiméici. V Elidlech je
navrhovana vice nez 1/2 stavajici zastavbyR@iné témet trikrat vice ploch. Nemaly
narist ploch je éekavan v Holicich a SlavoninRozloha navrhovych ploch nabyva
v Holicich vysSi hodnoty nez stavajici plochy. Vé&venirg je plocha navrhova
polovicni. Zdaleka nejvice navrhovych ploch je evidovandlové Ulici. Naopak
nejvétsi rozlohu realizované bytové vystavby se pySwiisté v Novych Sadech.
Katastralni izemi na periferii séikdangji spise k vystavbrodinnych don.

vzorec pro vypobet:

rozloha _ploch_pro_bytové domy-navrh
rozloha _ploch_pro_bytové domy-stav

Expanze ploch pro bydleni v rodinnych domech

Hlavnim (Eelem ukazatele je srovnani rozlohy zastavitelnydasta¥nych ploch
pro bydleni v rodinnych domech. @pplati jako v pedchozim fipac, Ze ¢im vyssi
Cislo, tim existuje vice ploch pro bydleni. Jejicklky paiet Ize povaZovat za projev
suburbanizace.

Rodinné domy jsou v obcich planovany obeéastji. Bytové domy jako by rusily
vesnicky obraz krajiny. PétspiSe do &Siho nésta, kde tvti cela sidli&. NejwtSi
expanze ploch pro bydleni v rodinnych domech by@anamenana v obci HluSovice
a Dulzany (viz giloha¢. 14). HluSovice planuji roz$i své Uzemi téri dvojnasobi
a reaguji tak na aktualnfist paitu obyvatel. Situaci v HluSovicich Ize povazovat za

projevy suburbanizace. V Dadnech je planovanyiast mensi a iichod obyvatel
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minimalni. Nejniz§i hodnoty ukazatele zndmgr pouze maly rozvoj zastavitelnych
ploch ku plocham zastéanym. Tento stav byl sgitan v Senice, Steni i
Olbramicich. Na druhou stranu vice ploch pro bytlerodinnych domech by &o byt
realizovano v Blkovicich — Laganech, Dolanech, i€low — Btuchotirt a Velké
Bysttici.

NejvyrazrejSi rozvoj ploch pro bydleni vrodinnych domech ipravovan
v Nefedirg. V porovnani s ostatnimi katastralnimi Uzemimige planovano zdaleka
nejvice ploch, jejichZz rozloha je vice nez dvake&si nez stavajicich rodinnych dém
Tento stav lze ozré za relativni pipravenost na urbaniZai procesy. ¥tSi expanzi
ploch pro bydleni fedpoklada také Nedgi, Drozdin, Svaty Kopek, Tyne&ek,
Repiin, Topolany i Slavonin (vizifloha ¢. 14). U ostatnich katastralnich Gzemi se
pohybuji hodnoty pod 0,5. Pavlgky nemaji v planu Zadné rozvojové plochy.
Minimum ploch pro bydleni v rodinnych domech je m@&éno v Novych Sadech,
Novém S¥té a Hodolanech. Tyto jsou povazovany za ryze stdli§atastralni tzemi.
Obecré bylo vyhodnoceno &sSi mnozstvi ploch pro rodinné domy v katastralnich
Uzemich v zazemi &sta. Tento fakt jen potvrzuje probihajici proceghetani

obyvatelstva do klidgjSich zon.

vzorec pro vypobet:

rozloha _ploch_pro_rodinné_domy-navrh
rozloha _ploch_pro_rodinné_domy-stav

Naruast v paftu obyvatel

NejvétSi nandst v pa@tu obyvatel zaznamenala v obdobi 2004 — 2009 obec
HluSovice, kde se @et zvysil nejmés o 300 obyvatel. Hrozbu pro obec HluSovice
spatuje SWOT analyza v dalSim ri&tu p@tu obyvatel bez vybudovani gebné
infrastruktury. Naiisty obyvatel v ostatnich obcich nebyly tak drankatioc/iz Tab. 5.
Kolem 30 % obyvatelifbylo v obcich Bystrovany a Bukovany. Nad 10 % adiyV se
pristéthovalo do obci Bystiice, Hrevotin, Slatinky, Velky Tynec a Velky Ujezd.
Odchod obyvatel z obci byl zpozorovan u Daskabé&hBnovic, Hlubdek, Olomouce
a Senice na Hané. Ubytek obyvateéehito obcich se pohyboval okolo 1 %.

V katastralnich Uzemich dgsta Olomouce se pet obyvatel v okoli centra
snizoval, viz Tab. 4. Lidé odchazeli nejvice z k&@nich Uzemi sitpvazujici
zastavbou bytovou. Nejvice obyvatel odeSlo z kethsho Uzemi Lazce a to vice nez
10 %. Ubytek byl zaznamenan i u katastrainiho GzBwwel, Klasterni Hradisko,
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Nové Sady, Nova Ulice, Chvalkovice, Hodolany, Helidlé¢edin a trochu neéekavar

Svaty Kopeéek. Naproti tomu ndist paitu obyvatel byl pozorovan u katastralnich

tzemi Cernovir, Chomoutov, LoSov, Drozdin, Kij, Radikov, Slavonin &epsin.

Odlehla uzemi nejsou idedélpiipravena na urbanizai procesy. AvSak ani tento fakt

nebrani probihajicimu procesu suburbanizace.

Tab. 4 Vyvoj pétu obyvatel v katastralnich Gzemich

Rozloha Rozloha « «
Nazev katastralniho | zastawnych | zastavitelnych Pocet Pocet
azemi ploch pro ploch pro obyvatel obyvatel
bydlent () bydlent () v roce 2001| v roce 2010

Bélidla 134 912 50 409 763 795
Cernovir 283 528 29 302 804 889
Drozdin 306 534 215 236 992 1137
Hejcin 296 861 73710 2 003 2 290
Hodolany 686 332 109 485 8 838 8 600
Holice u Olomouce 686 261 322 150 3911 3 848
Chomoutov 362 449 157 780 933 1052
Chvélkovice 522 004 17 281 2 266 2211
KlaSterni Hradisko 99 617 31796 2122 2 008
Lazce 473 623 24 173 6 899 6 170
LoSov 231 621 98 977 572 643
Nedwzi u Olomouce 148 729 132 905 374 409
Nemilany 347 035 99 750 884 950
Neredin 632 478 365 111 9747 9 733
Novy Swt u Olomouceg 114 181 31 502 987 995
Nové Sady u Olomoude 1 103 356 18 926 14 472 13794
Nové Ulice 1142 884 389 924 19 391 18 774
Olomouc-ngsto 876 970 88 975 13 137 13 923
Pavlovicky 69 618 0 436 459
Povel 450 390 158 736 8917 8 407
Radikov 156 041 328 25 252 294
Repein 246 120 329 789 691 1068
Slavonin 597 373 337 255 1643 2118
Svaty Kopéek 233 080 133513 794 763
Topolany u Olomouce 126 940 73 257 317 344
Tyneiek 172 750 111 037 462 471

Zdroj: CSU, Magistrat ssta Olomouce
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Zmeény poctu obyvatel v katastralnich izemich mésta Olomouce
v obdobi mezi roky 2001 - 2010
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Obr. 15 Zm¥ny paitu obyvatel v katastralnich dzemicksta Olomouce.

Tab. 5 Vyvoj pétu obyvatel v obcich

Rozloh’a Roz_loha, Pocet Pocet NAr st
NZzev obce zastawnych | zastavitelnych| obyvatel | obyvatel pottu
ploch pro plochpro |k31.12.|k31.12. obvvatel
bydleni (m?) | bydleni (m®) | 2004 | 2009 W

Bélkovice-Lagany 980 158 390 408 1 932 209 108,64
Blatec 306 652 61 194 578 601f 103,98
Bohuiovice 658 105 336 822 2 434 253 103,94
Bukovany 155 308 66 487 464 581 125,22
Bystratice 298 769 106 129 602 681 113,12
Bystrovany 257 298 99 874 760 970 127,63
Daskabat 234 322 35139 602 59_
Dolany 865 581 372 704 2 214 249 112,77
Doloplazy 404 180 203 149 1258 1 3(j 103,90
Drahanovice 670 128 222 346 1698 16
Dub nad Moravou 573 089 150 865 1508 15¢ 103,51
Dubcany 72 170 76 600 205 213| 103,90
Grygov 393192 111 714 1 376 144 104,72
Hlubogky 557 845 194 454 4431 4 40000
HluSovice 126 135 230 333 401 709 176,81
Hnévotin 370772 249 834 1251 143] 114,87
Horka nad Moravou 596 961 130 991 2123 2277 106,97
Charvaty 407 211 57 614 779 846 108,60
KozuSany-Tazaly 225611 109 458 813 84( 103,32
Krémai 172 426 40 376 460 469| 101,96
Kielov-Bruchotin 505 004 448 688 1421 151 106,90
Libos 203 480 51 009 578 609| 105,36
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Pokrasovani

Tab. 5
Lougany 283 555 77 589 626 628] 100,32
Lubgnice 162 962 91 168 404 419 103,71
Lutin 483 123 247 198 3202  323( 100,87
Majetin 233 611 96 122 1074  111] 103,82
Mrsklesy 175 526 87 638 564 581/ 103,01
Naklo 490 727 86 840 1409 151] 107,45
N&mE na Hané 748 134 300 443 1889 20( 106,09
Olbramice 102 935 12 177 206 212 102,91
Olomouc 9798824| 3415060 100752 100 {NNOOIGENN
Olsany u Progfova| 351 221 232 392 1427 156¢ 109,74
Praslavice 324 671 77 162 1305 134 103,37
Prikazy 509 373 121 078 1203  121] 100,75
Samotisky 382117 100 664 1149 126 109,66
Senice na Hané 667 196 189 209 1821 1 NGOG
Sentka 172 077 16 065 326 353| 108,28
Skrbe 292 002 58 509 1108 117 105,87
Slatinice 372133 283 929 1459 151 103,70
Slatinky 173 292 154 843 462 543 117,53
Streit 236 763 28 032 536 569| 106,16
Suchonice 91 658 21 315 168 174 102,38
Svésedlice 79 829 36 487 170 174 104,71
Starnov 334 066 284 856 583 637 108,40
Stepanov 892 055 277 864 3340 337 101,05
TeSetice 348 421 207 579 1212 124 10561
Tové 139 768 57 495 528 571] 108,14
Trsice 660 719 200 906 1553 163 105,09
Ustin 130 044 114 849 371 380 102,43
Velka Bystice 802 200 393 598 2902  301] 103,86
Velky Tynec 758 344 339 510 2195 243 110,80
Velky Ujezd 435 869 143 970 1073 124 116,03
Vérovany 538 767 192 647 1317 135 10281

Zdroj: CSU, tzemni plany obci

Poznamka:

Cervert zabarvené obceUbytek obyvatel

zabarvené obce — mirny dét obyvatel
zabarvené obce — vyragsi nafist obyvatel
zabarvené obce — nejvyr&gi nanst obyvatel
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7 HODNOCENI PRIPRAVENOSTI NA URBANIZA CNi
PROCESY

Zawerecnym ukolem bylo zhodnotit ffpravenost obci olomouckého regionu na
urbaniz&ni procesy. B hodnoceni bylo phlizeno k hodnotam podtrzenych indikator
Postup pi hodnoceni spoival v reklasifikaci hodnot podle jejich rodéni do interval.
JelikoZ bylo nejasgji pouzito pt intervali, doSlo k gitazeni hodnot od 1 do 5.
Ojedirgle jsou hodnoty &eny do ti nebo dvou intervél Vtomto gipact byly
piitazovany hodnoty 1, 3 a 5 pro 3 intervaly a hodrdoty5 pro 2 intervaly. Hodnoty
vah reklasifikovanych indikatérbyly za kazdou obec &eny dohromady. Vysledné
¢islo ma uéitou vypovidaci hodnotu ofipravenosti obce. Hodnotyipravenosti byly
opét zndzorgny arealovou metodou, k niZ jsotifpzeny vysledné hodnoty. Celkem
bylo vytvareno 19 map pro obce olomouckého regionu a 18 maiaiastralni dzemi

mésta Olomouce. VSechny mapové kompozice jsou zobyazgriloze.

7.1 Hodnoceni v obcich olomouckého regionu

Kombinaci indikatot byly zvyraz@ny obce nejvice fipravené na urbanizai
procesy, mezi ty pitobce Blatec, Hévotin, Krelov-Biuchotin a Starnov (vizifloha
¢. 15). Nejvy3si vysledna hodnotaigsavenosti byla zjigha u obce Starnov. Obec
nabizi svym obyvatéin a gichozim velkou rozlohu ploch &gnou k zastasni
rodinnymi domy. Zazemi v podébmatdéské i zakladni Skoly oceni hlavrrodiny
s malymi é&tmi a Skolaky. AvSak mensi nevyhodouc¢gsova dostupnost iaeni pro
piichozi obyvatele. Zastavitelné plochy se nachazé d&ez 400 a 600 m. Tato
vzdalenost je podle profesora Maiera (2009) limpnd peSi dostupnost. Nicmén
¢asova narénost je odhadovana na 15 minut a nejevi se jakkyvetoblém. \&tSi
uskali by mohlo byt zafinéno dostupnosti pracovnichiilezitosti. Obec pét do
skupiny obci, ze kterych lidé nejvice vyj§idza praci. Na druhou stranu dostupnost
Olomouce i Sternberka neni velkodekazkou. Do obce se za posledniah |et
pristthovalo necelych 50 obyvatel a nafinst zastatnych a zastavitelnych ploch
uréenych ploch bydleni se stéiadi mezi nejnizsi. Je tedy otazkou, zda budou v8ech
planované plochy zastavy.

Jako nejvice fipravend byla ozri@na i obec Kelov-Bruchotin, kterd spolu
s Hnevotinem a Starnovemiimo sousedi s Olomouci. Ani tato obec neni vyjimkou

v provozu matiské Skoly a nizSich saika zakladni Skoly. Ob se nachazi v centru
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obce a jejich dostupnost by n&acinit vétsSi potize. AvSak dle hodnoty indikatoru 423
neni situace idealni a mé&ka Skola je ve velké vzdalenosti od zastavitelmjiolsh pro
bydleni. Podle databaze z&kladnich ftmikh ploch nelze v jinych lokalitach zastavbu
uskuteénit, presto je v obci evidovana velka mira planovanéitsturzastagného uzemi

a zvySena expanze ploch pro rodinné domy. Vice pmdvina pracujicich obyvatel
dojizdi za praci do centra, které je tdostupné vSemi dopravnimi piestky. Bshem
poslednich i let patet obyvatel narostl o necelych 100. Zastavitelngchy pro
bydleni nejsou pkavyuzity, ale od roku 2004 doSlo ke zvySeni jejplrenosti.

DalSi nejvice fpravenou obci je Hivotin. Na rozdil od ostatnich
nejipravergjSich obci nabizi zakladni Skolu pro Zaky 1. @l tfitomnost matiské
Skoly je od nejlépeifpravené obceifimo atekavana. Dostupnost meké Skoly byla
shledana fyjatelnou, jelikoZz se nachazi upred obce. Naproti tomu zakladni Skola je
umisena na severovychodnim okrajiéleré zastavitelné plochy jsou planovany na
jiznim okraji, odkud lIze povaZzovat§i dostupnost za ztizenou. MéneZ polovina
obyvatel je zavisla na dofze za zamstnanim, které dle fpdpokladu maji
v Olomouci. Hrévotin zaznamenal od roku 2004 @istro necelych 200 obyvatelid3to
v8ak nedoSlo k vyraznému zvySeni n&plsti zastagnych i zastavitelnych ploch pro
bydleni (viz giloha¢. 10 a 12). Vezmeme-li v potaz suburbatidgprojevy miZze byt
situace v dnesni délodliSna a hodnota nagmosti vyssi.

Nejvice gipravenou obci byl wen také Blatec. Uzemni plan obc&ité s nejmensi
rozlohou planovanych ploch pro bydleni v porovn&pstatnimi nejviceipravenymi.
VSechny planované plochy jsou undfst v dostupné vzdalenosti od miates Skoly
a nizSiho stuph zakladni Skoly. Navrzené plochy pro bydleni jsowétdi casti
naplréené. Naopak zastamého plochy pro bydleni vykazuji nizkou naflast. Do obce
se za poslednichép let pristthovalo 23 obyvatel. Vice nez polovina obyvatelcidh
v obci dojizdi za praci do centra regionu, se ktemsxistuje velmi dobré dopravni
spojeni.

Naopak nefipravenost byla zjisha u Hlubgéek, Sentky a obce Skrke VSechny
negipravené obce jsou situovany na okragseného regionu az na Skib&tera se
nachazi na SV od Olomouce. Nejvice imgm@mvené byly zhodnoceny obce Stai
a Hlubaky. Dle mého nazoru je vice ngmavena Sewkka, protoZze na svém Uzemi
nema Zadné ¥eni pro vzdlavani a Skolaci museji byt od prvageku smieni

s dojiz&nim. Vyhodu lze spabvat v dostupnosti Skol a Skolek v blizkych obcich
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Senice na Hané a N&B na Hané. Setka planuje pouze malé mnoZstvi
zastavitelnych ploch pro bydleni a ma nejmensi ezpploch pro rodinné domy ze
vSech obci (viz floha ¢. 14). Resto byla spgitana velmi vysokad napinost
zastavitelnych i zastaaych ploch. Za poslednich ép let obec evidovala
26 pistehovalych. Sertka nepgita s velkym rozvojem bydleni, neni nucena dikydom
dophiovat plochy véejné vybavenosti. ZdejSi obyvatelé se nevyhnowd&ji za praci,
zébavou i odpg&inkem.

Na vychodnim okrajieSeného regionu se nachazi obec Hikpove které byla
zjiSttna nepipravenost na urbanizai procesy. Hodnota n#ipravenosti je zkreslena
vstupnimi daty. Chyba vznikla jiz v patku, kdy od Magistratu &sta Olomouce byly
dodany uzemni plany, kde ch¥aé severni¢ast obce. Mezitim byl zpracovan novy
Uzemni plan ¥ervenci 2010. NeZz se dostal v elektronické peédalo evidence
Magistratu m¥sta Olomouce uplynula delSi doba a tudiz nam da&amohla byt
poskytnuta. Situace se od této doby mohlaritnk lepSimu. Pokryti vz#lavacimi
zaizenimi bylo shledano dostaie. Na celém Uzemi obce jsou k dispozick dv
matdské a zakladni Skoly. Jedna niak& Skola je umisha v dolni¢asti obce. Druh&a
se nachdazi v horgasti obce spolu se zakladni Skolou pro 1. - 5.estupékladni Skola,
kterd vyduje oba stupf) je ve stednic¢asti obce. Od roku 2004 byl evidovan odchod
nejmérk 20 obyvatel. Diky tomu se snizila nagiost zastatnych i zastavitelnych
ploch. Na druhou stranu by se obec dala povazosatnistni pracovni centrum
(viz prilohac. 3). Lidé do obce vice dojiZfd nez z ni vyjizdiji.

Treti negipravenou obci byla oztiana Skrb#. Nachazi se zde maska Skola
a nizsi stupke zakladni skoly. Zaci nav&tujici druhy stup, mohou dojizdt do Horky
praci do okolnich obci, které jsou deldostupné dopravnim spojenim. Za poslednich
pét let se do obce fstehovalo nejméd 60 obyvatel. Napknost zastasnych
a zastavitelnych ploch pro bydleni se pohybuje mEkych hodnotach. To suci
0 zajmu obyvatel, hledat v této obci bydleni. Uzémlian obce negpoklada masivni
expanzi ploch pro bydleni v rodinnych domech. Situy mohla dojit do stavu, kdy
nebude obec schopna nabidnatithpozim nové plochy pro bydleni. M&ka Skola je
od zastavitelnych ploch vzdalena vice nez 400 miiohac. 7). Podle Maiera (2009)
by tento stav mohlo indikovat problémy v dostupnsgbjené s ndéistem automobilové
dopravyci zvySeni provoznich nakladdlomacnosti.
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7.2 Hodnoceni v katastralnich tzemich

Zastavéné a zastavitelné plochy
v katastralnich Gzemich mésta Olomouce v roce 2010
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Obr. 16 Rozloha zast&wych a zastavitelnych ploch v katastralnich tzemich

Nejvice ffipravené se ukéazalo katastralni Uzeheipsin, které se nachazi na Sz
hranici mésta Olomouce. f@stoZe Rep:in nema nejvyssi miru planovanéhistu
zasta¥ného Uzemi, p&tmu prvenstvi v expanzi ploch pro bydleni v bytdvydomech
(viz priloha¢. 13). Tech planuje mnohem vice nez ploch pro rodinné dofkyualni
nabidka souvisi se zvysenimepo obyvatel. Od roku 2001 zaznameRapiin druhy
nejvy3si piliv obyvatel. Prvni misto obsadil Slavonin. Katabti UzemiRepin
provozuje na svém Uzemi mgtkou a zakladni Skolu. ®bse nachazi v dobré
dostupnosti od zastavitelnych ploch. AvSak ta nekmi s kritérii profesora Maiera
(2009). Je nutnéfpomenout, Ze dostupnost je ovléma nejvice mistskou hromadnou
dopravou. Skolakm tak ne&ini zadné problémy dojika do 3koly v centru. Napinost
zasta¥nych ploch se v roce 2010 pohybovala mezi nejniz$ifaplninost zastasnych
ploch pro bydleni jiz nabyvala nizSich hodnot aikoglala vysSi napknost. | kdyz
obyvatelé maji zajem o bydleni v klidd&rti na gredmesti, naplgnost zastavitelnych
ploch ugenych pro bydleni je stale nizka (vitilpha ¢. 12). Na druhou stranutip
porovnani s rokem 2001 se napiost vReping zvysila nejvice ze viech katastralnich
tzemi.

Mezi nejvice pipravené seadi i Slavonin a Nedzi (viz priloha ¢. 15). Podle
vysledné hodnotyijpravenosti je Slavonin oéoo I1épe pipraven. Na obou GUzemich je

ziizovana matiska Skola pro nejmensi. Ve Slavahie navic v provozu i zakladni
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Skola pro starsSi zaky. V okruhu 600 m od zakladkoiysje navrhovana &Sina ploch
pro bydleni, naproti tomu ménploch spada do okruhu 400m od nigk& Skoly.
Slavonin zaznamenal za poslednich étleet nejvyrazgjSi nakist patu obyvatel.
Prichozim lze nabidnout bydleni v rodinnych i bytdvydomech. Hliv obyvatel je
ziejmy také z uddj o naplnosti zastagnych i zastavitelnych ploch. Lze konstatovat,
Ze se napknost viech ploch zvySila. V Neghki jsou planovany vyhradnplochy pro
bydleni v rodinnych domech, aby byl zachovan vésniéz celé zastavby. Matka
Skola je dobe dostupna v ramci zastmého i zastavitelného bydleni. Zaci zékladnich
Skol vyuzivaji nestské hromadné dopravy. Rozloha zastavitelnychhptwo bydleni je
skoro shodné s dosavadni zastavbou. Expanze ratdintgmi je na vysoké urovni
(viz ptiloha¢. 14). Navzdory tomu se Uzemi potyka s malynusi@m pdtu obyvatel

a nizkou naplénosti.

Nepripravenost na urbanigai procesy byla zjigha u katastralnich Uzemi v centru
meésta a kolem centra. Jmenavjtle o Olomouc-résto, Lazce, Novou Ulici, Novy Sv
a Pavlovtky. Hlavnim divodem nefipravenosti je minimum planovanych
rozvojovych ploch. Olomouc-#ésto a Novy S#t neplanuji prakticky Zzadn&tsi plochy
pro bydleni. Pokud jsou plochy pro bydleni v cenich GUzemich planovany, jde
piedevSim o bydleni v bytovych domech, které vyEapievazuje nad rodinnymi.
Hodnoty naplanosti se pohybuji u vSech centrélni¢sti na nizkych hodnotach.
Je tedy #ejmé, Ze lidé maiji stale zajem o bydleni v cemwsak celkovy vyvoj pétu
obyvatel nazn&aje mirny Ubytek. Pokles ptu obyvatel byl pozorovan u vSech
katastralnich Uzemi s vySSi nabidkou bydleni bytbvglomech. NejtSi pokles byl
zaznamenan v Lazcich, odkud odeSlo vice nez 700atdly Nemalé mnozstvi obyvatel
se odsthovalo z Novych Sag Nové Ulice a Povelu.

Nedostatené ohodnoceny byly katastralni¢idla, Hodolany, Chvalkovice, Nové
Sady a Radikov. Hlavnimudodem je nedostatek zastavitelnych ploch pro bydlen
Pokud jsou plochy v planu, jdefqvazi o bydleni v bytovych domech. S n&Si
expanzi je p&itano v Blidlech, kde je rozloha navrhu dvojnasobna (vitghac. 13).
Krom¢ Radikova je v kazdém katastralnim Uzemiavana alespo matdgska nebo
zakladni Skola. Hodolany, Chvélkovice a Nové Saeynsubranily odchoduétdiho
poctu obyvatel. Ostatni zaznamenaly mirnyisér

Katastralni Uzemi, kterym nebyla v popistngvana pozornost jsou na urbarizia
procesy nadmmeérné a dolie ripraveny. Rozdil mezi jednotlivymi je rgsgji dan

expanzi ploch pro bydleni, vyvojemdio obyvateki dostupnosti Skolskych #aeni.
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8 DISKUSE

NeZ mohla byt zag@ata digitalizace zékladnich fuérkich ploch. Bylo nutné opit
si vSechny pdtbné Uzemni plany. &8ina jich byla v digitalni poda@b Ostatni bylo
nutno naskenovat nebo okopirovat a poté naskenovairostedi Corel dosSlo
k ruénimu spojeni. Vtomto okamZzZiku mohlo dojit ke vanikpaiateini chyby
v negesnosti spojeni diky nizké kvalitastrovych obrazk

Také je nutné zminit, Ze hranice zastedho a zastavitelného Uzemi neodpovidaji
situaci z Uzemnich pldén Data jsou pevzata od Magistratu ¢éata Olomouce, ktery je
pribéznr¢ aktualizuje podle skuteého stavu. Nejn@si hranice jsou vztazeny k roku
2007. Hranice zastamého a zastavitelného uzemi dle tzemnichiptaohou byt i o 10
let starSi. Hodnoty indikatérvyuZzivajici tyto plochy jsou z tohotoidodu zatizeny
chybou. Jako ifklad |ze uveést indikator 113 (vizipphac. 2). Vysoké hodnoty u obci
HluSovice a \érovany jsou zkresleny vidledku vyuZiti aktuakjSi dat.

Ani v ptipact statistickych dat se nelze spolehnout, htawa jejich aktualnost.
K vypoctu rekterych indikétol byla vyuZita data zec8ani lidu, dond a byti 2001.
Vzhledem k velkémucasovému odstupu od fimeni dat, nemohlo byt dosaZzeno
adekvatnich vysledk U obci v okoli nista Olomouce Izefpdpokladat zanik menSich
podniki z divodu velké konkurence. Tim by mohlo dojit ke zvyS#wnjizd’ky za praci.
Data poZzarni ochrany poskytnuta Magistratem jsokikterych katastralnich Uzemich
zkreslena. Z tohototdodu slouzi pouze pro hrubé srovnani. AvSak Behtd dat by
nebylo mozno zjistit zeny v patu obyvatel a indikovat tendence k sububanizaci.
Nejvétsi chyba &chto dat se vyskytuje v katastralnim Gzemi Olomoksto. Zde se
nachazi sidlo Magistratu a v bu@doye nahlaSeno vice nez 2000 obyvatébtw
obyvatel bez domova.

Metodicka ponicka nenabizi srozumitelny navod, jakispupovat k hodnoceni
vypostenych hodnot indikatér Pracovniky odéleni Uzemniho planovani Magistratu
meésta Olomouce mi bylo navrhnuto ratehi hodnot indikatar do intervali a posléze
znazorgni mapovou kompozici. Intervaly byly zvoleny na lzék interpretace pro
udrzitelny rozvoj uzemi uvedené u kazdého indikataxckteré intervaly vypichuji
vysoké hodnoty, jiné nizké. Intervaly dilpuznych indikatakr byly voleny stejné, aby

doslo k lepSimu porovnavani a zachycenézm
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Volba indikatoti pro kon€né hodnoceni fipravenosti Uzemnich jednotek na
urbaniz&ni procesy byla zcela subjektivni. Probihala ndazékvlastniho usudku, aby
bylo zajiséno vhodné zazemi fighozim obyvatéim. Také byla konzultovana
s vedoucim bakataké prace, se kterym jsme se na zvolenych indi&ékoshodli. Pro
ovéreni spravnosti vyyu indikatofi by bylo nutné uélat podrobné testovani na vice
regionechCeské republiky. Tento tkol by jiz nebyl v ramci bikské prace realny.

Reklasifikaci hodnot indikatér pro konéné hodnoceni ifpravenosti, doslo
k zarazeni kazdé Uzemni jednotky daitého intervalu pipravenosti. K tomuto kroku
bylo pristoupeno z évodu neexistence nazorného praktického ndvodu kramému
hodnoceni indikatd.

NejvétsSi chybou jsou zatiZzena vstupni data, Gzemni pdastatisticka data. dkteré
indikatory musely byt zi/odu velké narénosti na péizeni dat nahrazeny jinymi.
Mnohé Uzemni plany obci mohly byt &nény. Hodnoty indikatar jsou pd@itany
z Uzemnich plain které byly poskytnuty v Z&afijnu roku 2010. Z tohototvodu Ize
povaZovat hodnocenifipravenosti na urbaniZai procesy v obci a katastralnich
Uzemich za orientai. Obce by rly spiSe pihlizet ke SWOT analyzam, které byly
zhotoveny k aktualizaci UAP 2010. Pouziti indikétose doportuje pouze fi
dostupnosti aktualnich &gsnych dat. Je nutné také pamatovat na to, Zeatuikjsou
pouze doplkem kvalitativniho hodnoceni, SWOT analyzy (Maz809).
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9 ZAVER
Bakaldska prace Hodnoceni pripravenosti obci olomouckého regionu na

urbanizaéni procesy je feSena jako sa@ast projektu Vyzkum pohybu osob na styku

urbanniho a suburbanniho prostoru olomouckého megieboli POHOS.

Hlavnim cilem prace bylo zhodnotit fipravenost obci nachazejicich se
v olomouckém regionu na urbanimd procesy. Didim cilem bylo uplaténi prilohy
Indikatory udrzitelného rozvoje Uzemi, které jsaucgasti dokumentu profesora Karla
Maiera s nazvenMetodickd pomiicka k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje
tzemi v UAP obci

Nejprve byla provedena digitalizace zakladnich tumé&h ploch, které maji viiv na
urbaniz&ni procesy. Neépstji jsou to urbanizované plochy.&8ina indikatoit byla
pacitana z vytvéenych dat. Pro vyget indikatofi byly vytvoreny vstupni vrstvy
vybérem a analyzami nad vrstvou zakladnich ftmikh ploch. Vstupnimi daty byly
vrstvy *.shp a DBF tabulky. Samotny vyg® bylteSen v progedi ModelBuilder.

Z vySe zmigné metodické poitky bylo vybrano osm indikator které se jevily
jako nejlépe pouzitelné a vypovidajici. \ipghu pracovniho postupu byly vytkeny
ukazatele, které hodnoti stav a Uslr patu obyvatel v jednotlivych obcich. Do
celkového hodnocenifipravenosti vstupovalo dét ukazatel, z toho ti indikatory
z metodické poriicky. Hodnoceni fipravenosti obci a katastralnich Uzemisia
Olomouce na urbanizai procesy bylo v zavetném kroku vizualizovano mapovou
kompozici.

Mapové kompozice indikatdrjsou k nahlédnuti vifloze. V digitalni forn¢ budou

pristupné naflozeném CD.

60



POUZITA LITERATURA A INFORMA CNi ZDROJE
TiSténé zdroje

[1] MAIER, Karel. (2002): Pravni nastroje a reaméznosti ovlivnit suburbanizaci. In
Suburbanizace a jeji socialni, ekonomické a ekokagdisledky. 1.vyd., Ustav pro
ekopolitiku, Praha, 2002, s. 183-191.

[2] MAIER, Karel. Uzemni planovanPraha CVUT, 2000. 85 s.
ISBN 80-01-02240-4.

[3] OUREDNICEK, M a kol. (2008): Suburbanizace.cz. Univerzitarkva v Praze,
Prirodowdecka fakulta, katedra socialni geografie a rediha rozvoje a
Ministerstvo Zivotniho progediCR, Praha, 96 s. ISBN 978-80-86561-72-1.

[4] OUREDNICEK, M. (2002): Suburbanizace v kontextu urbatiiho procesuin:
Sykora, L. ed.: Suburbanizace a jeji socialni, ekaické a ekologickéigledky. Ustav
pro ekopolitiku, Praha, s. 39-54. ISBN 80-901918-9-

[5] OUREDNICEK, M. (2000): Teorie stadii vyvoje st a diferencialni urbanizace.
Geografie — Shornikeské geografické spaleosti 105¢. 4, s. 361-369. ISSN 1212-
0014.

[6] PUCHER, John. (2002): Suburbaniza¢engstskych oblasti a dopravy:
mezinarodni srovnani. In Suburbanizace a jeji suiciekonomicke a ekologicke
dusledky. 1.vyd., Ustav pro ekopolitiku, Praha, 2002101-121.

[7] SYKORA, L., Suburbanizace a jeji spéémské dsledky, In: Sociologickyasopis,
2003, Vol. 39, No. 2: 217-233

Internetové zdroje

[8] Arnika [online]. 2008 [cit. 2010-11-4]. Prahasto pro zZivot. Dostupné z:
<http://www.mestaprozivot.arnika.org/karel-maier>.

[9] Business center.cz [online]. 2006 [cit. 201064]1Stavebni zakon. Dostupné z:
<http://business.center.cz/>.

[10] Dobruska [online]. 2002 [cit. 2010-11-1]. Uzefplanovani. Dostupné z:
<http://www.mestodobruska.cz/dokumenty/up/dobruskd./a_textova cast.pdf>.

[11] BURIAN, Jaroslav. Uzemni planovani a GIS. Brléng na KGI [online]. 2010
[cit. 2010-10-30]. Dostupné z WWW: <http://gislipal.cz/moodle/>.

[12] Geoportal uzemniho planovani JMK [online]. 2qtit. 2011-02-24]. Datovy
model Uzem# analytickych podklail Jihomoravského kraje. Dostupné z:
<http://up.kr-jihomoravsky.cz/webcz/modeluap.asp>.



[13] INTERREG IlIB — REPUS [online]. 2007. [cit. 2@-02-13]. Strategy for a
Regional Polycentric Urban System in Central-EasEarrope Economic Integrating
Zone. Final Report. VATI Budapest. Dostupné z:
<www.gis.cvut.cz/vyzkum/projekty/repus/state of.@att>

[14] MAIER, Karel. Integrovany opeéai program. Metodicka poicka k aktualizaci
rozboru udrzitelného rozvoje tzemi v UAP obci. Miaistvo pro mistni rozvoj :
Prilohacasopisu Urbanismus a tzemni rozvoj, 5/2009 [cit.0201-08]. Dostupné z:
<http://www.uur.cz/images/publikace/uur/2009/20@3D_IOP.pdf>.

[15] LUZNY, Véclav. Mésto Prostjov [online]. 2010 [cit. 2011-02-2]. Uzemin
analytické podklady. Dostupné z: <http://www.prgsteeu/files/Urad/SU/ruru.pdf>.

[16] Ministerstvo pro mistni rozvoj [online]. 201€it. 2011-02-8]. Doporéeni ke
zpracovani aifiklady RURU UAPo. Dostupné z:
<http://www.uur.cz/images/konzultacnistredisko/MitkeNavody/UAP/UAP-
ORP_priklady 20101013.pdf>.

[17] Ministerstvo pro mistni rozvoj [online]. 201€t. 2011-02-8]. Metodické steni
OUP MMR k aktualizaci UAP - RURU. Dostupné z: <htywww.mmr.cz/Uzemni-
planovani-a-stavebni-rad/Stanoviska-a-metodiky/Metke-sdeleni-OUP-MMR-k-
aktualizaci-UAP---RURU>.

[18] Ministerstvo pro mistni rozvoj [online]. 20]€it. 2010-11-3]. Poriicka pro
porfizovatele uzem®hanalytickych podklail Dostupné z:
<http://www.mmr.cz/Uzemni-planovani-a-stavebni-@i@dhoviska-a-
metodiky/Pomucka-pro-porizovatele-uzemne-analyttkgodk|>

[19] Portal tzemniho planovéafunline]. 2006 [cit. 2010-10-30]. Sbhirka zakoGieska
republika. Dostupné z: <http://aplikace.mvcr.cziar2008/sbirka/2006/sb163-06.pdf>.

[20] POLACKOVA, Vlasta Ing. arch.. Ustav Gzemniho rozvojenl[oe]. 2007. [cit.
2011-02-10]. Uzemni plan v podminkach nového stailebzakona, modelovitiklad.
Dostupné z: <http://www.uur.cz/images/konzultagedisko/MetodickeNavody/Prikid
UP/UP_modelovy priklad_20070411.pdf>

[21] SOBOTOVA, Bc. Jana . Suburbaninéprocesy ve vybranych aglomeracich
Ceské republiky [onlinelCeské Budjovice , 2008. 124 s. Diplomova prace. Jibska
univerzita vCeskych Budjovicich, Ekonomickéa fakulta, Katedra strukturgbolitiky a
rozvoje venkova. Dostupné z:
<http://theses.cz/id/msxxke/downloadPraceContempldab 9190>

[22] Ustav Gzemniho rozvoje [online]. 2008. [ci@12-02-10]. Diskuse k novému
stavebnimu pravu. Dostupné z: < http://www.uur.cagultacni-
stredisko/diskuse/?1D=2499>



[23] Uzemni planovani - Jikkesky kraj [online]. 2009 [cit. 2011-02-26]. Uzenstildie
Sumava. Dostupné z: <http://up.kraj-jihocesky.czérani-studie-sumava,89>

[24] Z&kladni Skola a maitgka Skola Olomouc - Svaty Kofek [online]. [cit. 2011-04-
11]. Dostupné z: <http://www.zskopecek.cz/>.



SUMMARY

The bachelor thesis The Evaluation of ReadinesMuificipalities of Olomouc
Region for Urbanization Processes is solved as ra @athe project with title
The Research of Movement of People at the Contatirlean and Suburban area of
Olomouc Region. This project is solved at the Glomatics Department. Its finishing

is assumed at the end of year 2011.

The main aim was evaluated the readiness of mualitigs and cadastral area of the
city Olomouc for urbanization processes. The rezghiror unreadiness is dependent on
the value of calculated indicators. The final reads was gotten from combination
of two sets of indicators.

The first set of indicators is part of the attachinaf the methodical manual written
by prof. Karel Maier. The name of methodical manisl“Metodicka ponicka
k aktualizaci rozboru udrzitelného rozvoje uzentdAP obci“. The methodical manual
was published in 2009. The used attachment isctdlielikatory udrzitelného rozvoje

Uzemi”. The eight indicators were selected frors #ittachment.

The second set of indicators find out populatiord ats increase in each
municipality. There were used data from urban plafsmunicipalities and the
statistical data. The aim was detected, if curgmd planning area from urban plans
corresponds with the rising population of munidies. This set is consists of six
indicators.

The final evaluation was preceded by digitalizatioh urban plans, creation
of entrance data, creation models in ModelBuildalculation of indicators, division
the value of indicators into intervals and creatadrmap composition. All indicators
were visualized by area method and distinguishedtl® shade of one color.
For municipalities was created 19 map compositioftse result for cadastral area
of city Olomouc was represented into 18 map contijoos.

The short evaluation with pattern is described atheindicator. The lowest and
greatest values were highlighted and annotated. firfe@ evaluation was realized
through reclassification of value highlighted iratiars according to its division into
intervals. The most ready for urbanization processee the municipalities Blatec,
Hnévotin, Krelov-Biuchotin and Starnov. On the contrary the most uayea

municipalities are Hlubiky, Senéka and Skrbé



The cadastral areRepzin, Slavonin and Nedxi are evaluated as the most readiness.
However, it is possible to find the most unreadgastral area. These are Olomouc-
mésto, Lazce, Nova Ulice, Novy 8v a Pavlovky. The other municipalities
and cadastral areas are regarded as more or sshsfor arrival of residents.

The data from urban plans of municipalities, datamf “0zemr analytické
podklady” and the statistical data were used tautation of chosen indicators.
The bachelor thesis could not be solved withouséhgata. On the other hand the data
comprise the greatest percent of mistakes. Thasrissult of non-actual statistical data

and older urban plans.



PRILOHY



SEZNAM PRILOH

Volné prilohy
Priloha¢. 1  Mira planovanéhoustu zasta¥neho Uzemi v obcich olomouckého

regionu / v katastralnich uzemicksta Olomouce

Priloha¢. 2  Mira recyklace zastanych pozemi v obcich olomouckého regionu

/ v katastralnich zemichgsta Olomouce

Prilohac¢. 3  Bilaréni rovnovaha mezi populai a pracovistni velikosti v obcich
olomouckého regionu

Priloha¢. 4  Fedpoklady pro socialni diverzitu v novém bydleplian v obcich
olomouckého regionu / v katastralnich izemicsta Olomouce

Priloha¢. 5  Podil obyvatel v sidlech v dostupnostiizeni gedSkolni vychovy
v obcich olomouckého regionu / v katastralnich Gzbmesta
Olomouce

Priloha¢. 6  Podil obyvatel v sidlech v dostupnosti zakladrikol v obcich
olomouckého regionu / v katastralnich tzemigsta Olomouce

Prilohac¢. 7 Podil zastavitelnych ploch pro bydleni v dostgdi z&izeni
piedSkolni vychovy v obcich olomouckého regionu atektralnich
Uzemich nista Olomouce

Priloha¢. 8  Podil zastavitelnych ploch pro bydleni v dostgii zakladnich Skol
v obcich olomouckého regionu / v katastralnich Gzbmesta
Olomouce

Priloha¢. 9  Naplrénost zastasnych ploch v obcich olomouckého regionu /
v katastralnich uzemichgsta Olomouce

Priloha¢. 10 Naplgnost zastasnych ploch pro bydleni v obcich olomouckého
regionu / v katastralnich uzemickésta Olomouce

Prilohac¢. 11 Naplgnost zastavitelnych ploch v obcich olomouckéhoargi/
v katastralnich uzemichgsta Olomouce

Priloha¢. 12 Naplgnost zastavitelnych ploch pro bydleni v obcich aackého
regionu / v katastralnich uzemickésta Olomouce

Prilohac¢. 13 Expanze ploch pro bydleni v bytovych domedbeich
olomouckého regionu / v katastralnich izemicsta Olomouce

Prilohac. 14 Expanze ploch pro bydleni v rodinnych domedheich
olomouckého regionu / v katastralnich tzemigsta Olomouce



Prilohac¢. 15 Ripravenost na urbanizai procesy v obcich / katastralnich tzemich
mesta Olomouce
Priloha¢. 16 CD

Popis struktury CD

Adresde:
Metadata
Text_prace
Vstupni_data
Vystupni_data

WEB

Digitalni data z Magistratu #sta Olomouce (vrstva zakladnich fénkch ploch,
hranice zastasiného a zastavitelného Uzemi) byla poskytnuta pracgyvani bakaigkée
prace. Jejich dalSi vyuziti je mozné jen se soenaspravceéchto dat. Nktera data
z Magistratu mista Olomouce nejsou stasti CD z dvodu ochrany prav (viz Tab. 1).



Ptiloha &. 1 k bakalafské praci "Mira planovaného ristu..." MiRA PLAN QVAN EHQ RGSTU
ZASTAVENEHO UZEMI

v obcich olomouckého regionu

(7]

Bélkovice-Lastany

A

< Mira rastu

—

Senice |:| 0,07 - 0,11
na Hané - 0,12-0,56
Bl os57-08

Olbramice Senicka
0,07 Hlubocky
0,11

hranice feSeného Uzemi

Samotisky Skrbefi  nazev obce

0,17 hodnota indikatoru
Mrsklesy

vésedlice

UAP(A117)
UAP(A001)

Indikator se zaméfuje na vysoké
hodnoty, které upozorfiuji obce na

mozné problémy do budoucna tykajici
se dostupnosti verejnych infrastruktur.

UAP(A117) - zastavitelné Gizemi
UAP(A001) - zastavéné Gzemi

2000

1:175 000

4000 Km

Nejvétsi hodnoty byly vypocCitany

u obci Dubg&any, Hnévotin, Starnov,
a Krelov-Bruchotin. Mezi obce

s nejnizSimi hodnotami se fadi

Senicka, Hlubo&ky, Krémari a dalsi. Vérovany

0,08

Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




MIRA PLANOVANEHO RUSTU
ZASTAVENEHO UZEMI

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Priloha &. 1 k bakalarské praci "Mira planovaného ristu..."

Indikator se zaméfuje na vysoké
hodnoty, které upozorriuji na

mozné problémy do budoucna tykajici
se dostupnosti vefejnych infrastruktur.

Nejvétsi mira planovaného rastu
zastavéného uzemi je pozorovana
v katastralnich uzemich Holice

a Topolany. Naopak nejnizsi mira . .
rastu je v zemi kolem centra: Klasterni
Olomouc-mésto, Bélidla a Novy Svét. Hradisko

Radikov
u Olomouce

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
0,1

Nova Ulice
0,02

0,01-0,12

[ ]
[ ]
] o0,116-046
1
|

»

0,47 -0,72
0,73-1,08

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

L 1 ]
1:75 000 0,46  hodnota indikatoru

Nové Sady

u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce Olomouc 2011




Pfiloha & 2 k bakalafské praci "Mira recyklace..." MiRA RECYKLACE
ZASTAVENYCH POZEMKU

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Starnov
0,01

A

Mira recyklace

S

Senice 0,01-0,04
na Hané "
Dubc¢an
0,03 0,05-0,08
Olbramice 0.09-015
0,16 - 0,49
Samotisky 0,50-0,59

hranice feSeného Uzemi

nazev obce

rLouéany
0, Mrsklesy

¢

Indikator upozorfiuje na nizké hodnoty,
které mohou ukazovat na problém
ve vyuZzivani ploch pfestaveb.

0,28  hodnota indikatoru

Bystrocice
0,04

UAP(A004)
[UA4P(4004) + U4AP(A117)]

UAP(A004) - navrhové plochy
v zastavéném Uzemi

UAP(A117) - zastavitelné Gzemi

2000

1:175 000

4000 Km
Tento scénaf byl spocitan v Dub&anech,

Stfeni, Lou¢anech, Starnoveé,
Bystrodicich a Praslavicich.

Nejvétsi mira recyklace byla spocitana
v HluSovicich, LiboSi a Vérovanech.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




Pfiloha €. 2 k bakalaiské praci "Mira recyklace...

Indikator upozorriuje na nizké hodnoty,
které mohou ukazovat na problém
ve vyuzivani ploch prestaveb.

v Holicich, Novych Sadech, Topolanech
a Nedvézi. Nejvyssi mira recyklace
byla zjisténa v Nové Ulici, Bélidlech,
Hodolanech a dalSich.

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

Klasterni
Hradisko

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

0 1

MIRA RECYKLACE

1:75 000

Nové Sady
u Olomouce

ZASTAVENYCH POZEMKU

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Radikov
u Olomouce

Mira recyklace

[ ] 0-007
[ o008-0,13
[ o014-027
B 0.38-050
Bl os51-1

hranice mésta Olomouce
Hej€in nazev katastralniho uzemi

0,22  hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




P¥iloha &. 3 k bakalaFské praci "Bilanéni rovnovaha..." BILVAN’éNi ROVNO\{’AHA MEZI ]
POPULACNI A PRACOVISTNI VELIKOSTI

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Bilan¢éni rovhovaha

Senice
na Hané

0,27 - 0,39
0,40-0,50

[ ]

[ ]
Olbramice 051070
B o071-0097
Samotiky B 09-148
Skrber

Namést na Hané L e e , ,
hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy nazev obce

0,47
Bukovan 0,45  hodnota indikatoru
vésedlice
Daskabat
0,42

Doloplazy
0,35

TéSetice
0,49

Drahanovice
0,47

Slatinice
0,47

Slatinky
0,29

Olsany u

24 Bystrocice
Prostéjova

0,39

Kozu$any-Tazal

0,48 0,36 PP
0,45 inliall
Blatec EAO
Charvaty Kréman _ASuchonice
Indikator se hodnoti pouze pro izemi obce. 0.4 0,44 0,36, PP - pocet obsazenych pracovnich
VytyCuje ty obce, které jsou povazovany : prilezitosti vypocteny ze SLDB pomoci

za centra zameéstnanosti. Obyvatelé
ostatnich obci jsou zavisli na dojizdéni.

analyzy dojizdky za praci mezi obcemi

rozdil mezi EAO bydlicimi v obci
0 2000 4000 Km minus EAQ vyjizdéjici plus EAO dojizdéjici

Nejvy33i hodnota indikatoru byla zji$téna e —

v obci Lutin, Hlubocky, Olomouc

a Velka Bystfice. NejnizSi hodnota

byla spocitana v obci Stren,

Slatinky i SamotiSky.

1:175 000 EAO - pocet ekonomicky aktivnich obyvatel

Vérovany
0,44

. Hana MICHLOVA
Zdroj dat: CSU SLDB 2001 Olomouc 2011




Priloha &. 4 k bakalaiské praci "Predpoklady pro socialni..." P"REDPO KLADY’ PRO SOCI’ALNi ’DIVE RZITU
V NOVEM BYDLENI - PLAN

v obcich olomouckého regionu

S Bélkovice-Lastany

Stépanov L .
< Socialni diverzita

1o
I 0,01-007
B 008-0561

——— hranice feSeného uzemi

Senice Bohunovice

na Hané D
Olbramice W
“ Senice na Hané
0 -
Samotisky Skrbent  nazev obce
Namést na Hané 0 hodnota indikatoru

Mrsklesy

0
Drah%novice 0 . . . vésedlice
0
Daskabat
! % 0
0 RD
Blatec 0 plan

Planovana diverzita bydleni vypovida @ BD plan ~ vymezené zastavitelné plochy
o pfedpokladech socialni soudrznosti (plochy prestavby) pro bydleni
obyvatel obsazenych v uzemnim planu. v bytovych domech

RD plan

0

Bystrocice

Velky Tynec
0 0

Prostéjova
0

BD

Kozu$any-Tazal plan

Doloplazy

e i i - vymezené zastavitelné plochy
Vetsina obci plochy pro bydleni Dub nad Moravou 0 2000 4000Km (plochy prestavby) pro bydleni
v bytovych domech neplanuje. Plochy 0 I T—|

pro bytové domy jsou planovany u obci 1:175 000
Naklo, TéSetice, Olomouc a Velky Ujezd.

Nejvice ploch je v planu v Olomouci.

v bytovych domech

Vérovany
0

Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




Pfiloha €. 4 k bakalarské praci "Predpoklady pro socialni..."

Planovana diverzita bydleni vypovida
o predpokladech socialni soudrznosti

obyvatel obsazenych v Gzemnim planu. ChOTJ‘OUtOV

Nejvice ploch pro bydleni v bytovych
domech je planovano v Novych Sadech,
dale v Holicich, Povelu i Repéiné.

V téchto Castech se nachazeji sidlisté

s vysokou koncentraci obyvatelstva.

Klasterni
Hradisko

Topolany
u Olomouce

0

Slavonin
0,54

Nedvézi
u Olomouce
0

PREDPOKLADY PRO SOCIALNI DIVERZITU
V NOVEM BYDLENI - PLAN

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

vaty
Kopecek

Radikov
u Olomouce

Drozdin

Chvalkovice 0

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Socialni diverzita
0
0,01-1

[ ]
[ ]
T 1,01-202
B 203-373
B 374-5091

hranice mésta Olomouce

0 . 2k Hej€in nazev katastralniho uzemi
m

L 1 ]
1:75 000 0,98  hodnota indikatoru

Nové Sady

u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 5 k bakalaiské praci "Podil obyvatel..."

Senice Bohuriovice

na Hané

Olbramice

A
oS
N =

Olomouc
0

=

Ukazatel je vyznamny pro socialni
udrzitelnost rozvoje uzemi.

Zanik mistni matefské Skoly
predznamenava odchod
pfedevSim mladych rodin.

Cim vice ma obec katastralnich Gzemi,
tim je hodnota indikatoru mensi a dovoz
déti za vzdélanim problematictéjsi.

Vérovany
0,31

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU

PODIL OBYVATEL V SIDLECH V DOSTUPNOSTI
ZARIZENi PREDSKOLNI VYCHOVY

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

< Podil obyvatel

Samotisky

1o
] 001-05
0,51-0,7
Hlubocky -
0,42 B o071-09
B oo91-1

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy Skrbefi  nazev obce
1 hodnota indikatoru
vésedlice
obyv(MS)
obyv

obyv(MS) - po&et obyvatel v katastralnim
uzemi s matefskou Skolou

obyv - pocet obyvatel v obci
2000 4000 Km

1:175 000

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 5 k bakalaiské praci "Podil obyvatel..."

V pfipadé mést nad 10 000
obyvatel je doporuceno hodnotit
pouze prostorové odlehla
katastralni uzemi.

Z hodnocenych katastralnich uzemi
nemaji matefskou Skolu Topolany,
Radikov a LoSov. | pfes nizké hodnoty
je zajem o bydleni v zazemi mésta.
Ukazatel je do jisté miry zkreslen vlivem Klasterni
méstské hromadné dopravy. Hradisko

Topolany
u Olomouce
0

Nedvézi
u Olomouce

0,004

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001

moucmesto

PODIL OBYVATEL V SIDLECH V DOSTUPNOSTI
ZARIZENi PREDSKOLNI VYCHOVY

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

. Radikov
Tynecek u Olomouce

0,005

Chvalkovice

Pavlovi¢ky

Novy Svét

Hodolany u Olomouce

Podil obyvatel

0

0,001 - 0,005
0,006 - 0,009
0,01

Holice u Olomouce

nehodnocené katastralni uzemi

| UHEBL

hranice mésta Olomouce

LoSov nazev katastralniho uzemi
0 1 2 Km
L 1 ]

1:75 000 0

hodnota indikatoru

Nové Sady

u Olomouce Hana MICHLOVA

Olomouc 2011




Pfiloha €. 6 k bakalaiské praci "Podil obyvatel..." PODiL OBYVATEL V SiD!_ECI‘.'l
V DOSTUPNOSTI ZAKLADNICH SKOL

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

S
A < Podil obyvatel
Senice Bohuriovice I:] 0
na Hané D | 001-05
Olbramice I o051-07
Hlubocky
t 0,49 B o71-09
Samotigky B oo1-1
—— hranice feSeného uzemi
Mrsklesy Skrben  nazev obce

Olomouc hodnota indikatoru

0

' vésedlice

e

)

Existence zakladni Skoly v misté
bydlisté by méla byt hlavnim
pozadavkem pro rodiny s malymi détmi.

obyv(ZS)
obyv

@

obyv(ZS) - podet obyvatel v katastralnim
Uzemi se zakladni Skolou

alespori s 1. - 5. ro€nikem

Za’kla.d.nl’ Skola chybl’ ve 13 obcich o 2000 4000 Km obyv - pocet obyvatel v obci
a Zaci jsou nuceni dojizdét. I T—|
1:175 000

Za problémové jsou ozanceny ty obce, které
neprovozuji ani matefskou ani zakladni Skolu.
V mnoha obcich jsou provozovany

pouze niz$i stupné zakladnich $kol. Vérovany

0,42

. Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Pfiloha & 6 k bakalafské praci "Podil obyvatel..." PODIL OBYVATEL V SiD’LECtl V DOSTUPNOSTI
ZAKLADNICH SKOL

V pripadé mést nad 10 000 v katastralnich izemich mésta Olomouce

obyvatel je doporu¢eno hodnotit
pouze prostorové odlehla Chomoutov
katastralni uzemi. 0

Zakladni Skola je provozovana

pouze na Svatém Kopecku.
| pfes neexistenci zakladni Skoly

je stale zajem o bydleni v zadzemi mésta.
Ukazatel je do jisté miry zkreslen vlivem Klasterni Y i
méstské hromadné doprvy. Hradisko

Chvalkovice

¥Rad|'kov
u Olomouce

Drozdin

0

Topolany
u Olomouce
0

—Pavlovicky

Novy Svét
u Olomouce

Podil obyvatel

0
0,008

Holice u Olomouce nehodnocené katastralni uzemi

hranice mésta Olomouce

Nedvézi
u Olomouce

0

nazev katastralniho uzemi

,_
2

° 9
<

hodnota indikatoru

1:75 000

Nové Sady )
. ~ u Olomouce Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001 Olomouc 2011




Pfiloha €. 7 k bakalarské praci "Podil zastavitelnych..." PODiL ZASTAVITEI:NYCH' PI:OCI‘_'I PRO 'BY'DLENi
V DOSTUPNOSTI ZARIZENI PREDSKOLNI VYCHOVY

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Podil zastavitelnych ploch

A
o

Senice |:| 0
na Hané - 0,01-0,25
Olbramice [ 026-050
t , B o051-099
Samotisky - 1
—— hranice feSeného Uzemi
Mrsklesy Skrbefi  nazev obce

0,11 hodnota indikatoru

vésedlice

@
0 o

Dostatecné prostorové pokryti
zastavitelnych ploch pro bydleni
ob&anskym vybavenim je vyznamnym
faktorem udrzitelného rozvoje uzemi.

UAP(A117) A Bydi A {puffer|MS]< 400m )
|U4P(4117) | Byd|

UAP(A117) - zastaviteIné tzemi
Bydl - funkéni plocha pro bydleni

2000 4000 Km

1:175 000

Ve vétSiné obcich odpovidé kritériu MS- mateFska Skola
nejdale 400 m od MS necela polovina
zastavitelnych ploch. Nejvétsi hodnota

indikatoru je evidovana v obci Kréman.

buffer - plocha pokryvajici okruh 400 m
zastavitelnych ploch pro bydleni

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




Pfiloha €. 7 k bakalarské praci "Podil zastavitelnych ploch...

Dostatecné prostorové pokryti
zastavitelnych ploch pro bydleni
ob&anskym vybavenim je vyznamnym
faktorem udrzitelného rozvoje uzemi.

Nejvice ploch v dostupnosti matefskych
Skol se nachazi v katastralnim uzemi
Bélidla a Klasterni Hradisko. Zastavitelné
plochy v okoli 400 m od matefské Skoly
neplanuji Chvalkovice ani Pavlovigky. Klasterni
Hradisko

Chvalkovice
0

Topolany
u Olomouce

0

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

1
L 1 ]

1:75 000

Nové Sady
i i u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

PODIL ZASTAVITELNYCH PLOCH PRO BYDLENI
V DOSTUPNOSTI ZARIZENI PREDSKOLNI VYCHOVY

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Radikov
u Olomouce

Podil zastavitelnych ploch

0
0,01-0,05
0,06-04
0,41-0,99
1

| HERRC

hranice mésta Olomouce

LoSov nazev katastralniho uzemi

0,53  hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 8 k bakalaiské praci "Podil zastavitelnych..." PODiL ZASTAVITE LNYCH’ PLOC H'P RQ BYDLENi
V DOSTUPNOSTI ZAKLADNICH SKOL

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Podil zastavitelnych ploch

A
o

Senice 0

na Hané 0,01-0,25

Olbramice 0,26 - 0,50
0,51-0,99

oo

Samotisky 1

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy

&/ vésedlice

nazev obce

0,79  hodnota indikatoru

.

e

TN

Dostatecné prostorové pokryti
zastavitelnych ploch pro bydleni
ob&anskym vybavenim je vyznamnym
faktorem udrzitelného rozvoje uzemi.

UAP(AL17) A Bydl A {puffer[2$ < 600m}
|U4P(4117)|A By |

UAP(A117) - zastaviteIné tzemi

@

1:175 000

Bydl - funkéni plocha pro bydleni
ZS - z&kladni $kola

buffer - plocha pokryvajici okruh 600 m
zastavitelnych ploch pro bydleni

s , . . 2000 4000 Km
Nejvice obci spada do intervalu,

ktery zahrnuje vice nez polovinu
zastavitelnych ploch pro bydleni

v okruhu do 600 m od ZS.

Hdnota indikatoru je nejvétsi v
obcich Blatec, Krémari a Praslavice.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




Priloha &. 8 k bakalarské praci "Podil zastavitelnych ploch..." PODiL ZASTAVITELNYCI"I PLOC H' PROv BYDLENi
V DOSTUPNOSTI ZAKLADNICH SKOL

Dostate&né prostorové pokryti v katastralnich izemich mésta Olomouce

zastavitelnych ploch pro bydleni
ob&anskym vybavenim je vyznamnym
faktorem udrzitelného rozvoje uzemi.

Chomoutov
0

Nejvy8Si moznost pési dostupnosti
do zakladnich Skol je v katastralnim
uzemi Nové Sady, Povel a Hejcin.
Nejhorsi se jevi péSi dostupnost . .
v katastralnim Gzemi bez zakladni Klasterni
$koly - Topolany, Nedvézi & Chomoutov. Hradisko

Chvalkovice
0,03

Topolany
u Olomouce

0
Pavlovi¢ky
Novy Svét

u Olomouce

Nedvézi
u Olomouce
0

0 1
L 1

1:75 000

Nové Sady
u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

Radikov
u Olomouce

Podil zastavitelnych ploch
] o

| 001-005
] 006-04
B 041-099
|

1

hranice mésta Olomouce

Hej€in nazev katastralniho uzemi

1 hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Priloha €. 9 k bakalarské praci "NapInénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Stépanov

623 < Naplnénost ploch

Senice Bohufiovice |:| 321 - 550
na Hané |:| 551 - 650
. Skrberi
Olbramice 545 2 i 0 651-800
nad Moravou " o - 801 - 1000
637 638Tove
560 Samotisky - 1001 - 1338

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy Skrbefi  nazev obce

548 hodnota indikatoru

TéSetice
616

Olomouc
321 . .
vésedlice
Slatinice .
589 Daskabat
Lutin

468 Doloplazy

558

Olsany u
Prostéjova
572

Kozu$any-Tazal

zastavene _ plochy
521

0byv(2004)

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné
plochy na jednoho obyvatele.

obyv(2004) - poCet obyvatel v obci
k 31. 12. 2004

Majetin
458

Naplnénost zastavénych ploch byla Naplnénost zastavénych ploch

nejniz&i v obcich Dolany, Bystrovany, S ukazuje podil rozlohy zastavénych
Suchonice a HluSovice. Nejvy$si naopak 1:175 000 ploch na pocet obyvatel v obci.

u obci Olomouc, Majetin, Lutin, Praslavice,
KozuSany - Tazaly a Skrben.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Priloha €. 9 k bakalarské praci "NapInénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Naplnénost ploch

S ;‘
Senice 122 550
na Hané - 2o
Olbramice o
B s01- 1000
Samotisky B 1001-1186
Skrben

hranice feSeného Uzemi
Mrsklesy nazev obce
Bukovan 517 hodnota indikatoru

vésedlice

Doloplazy
537

OlSany u
Prost&jova Kozugany-Tazal zastavene _ plochy

m = obyv(2009)

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné
plochy na jednoho obyvatele.

obyv(2009) - poCet obyvatel v obci
k 31. 12. 2009

Majetin
441

NaplInénost zastavénych ploch zlstala NaplInénost zastavénych ploch

v avwr , . 0 2000 4000 Km . , v
nejniz&i v obcich Dolany a Suchonice. . ukazuje podil rozlohy zastavénych
K nejvice naplnénym obcim se pfidaly 1:175 000 ploch na pocet obyvatel v obci.

Bukovany, SamotiSky, Doloplazy,
OlSany u Prostéjova a Stfen.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Pfiloha €. 9 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné

e na oo cbyaatale v katastralnich uzemich mésta Olomouce

byla pozorovana v roce 2001 v katastralnich
Uzemich Repgin, Cernovir, Paviovigky,
Chvalkovice a LoSov. NejvySSi napinénost byla
v Poveu, Novych Sadech, Lazcich a dalSi.

zastavene__ plochy Klasterni Radikov
0byv(2001) Fradisko Tngéek u Olomouce
obyv(2001) - poget obyvatel zjistény
z SLDB 2001

Olomouc-mésto

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
422

Nova Ulice Naplnénost ploch

187 101 - 200
201 - 500
501 - 800
801 - 1000

1001 - 1735

»

Jl1

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

L 1 ]
1:75 000 399 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001 Olomouc 2011




Pfiloha €. 9 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
ﬁ;;@’:%“}%%‘n% xgtz'b';f\’/g?e*;: zastavéné v katastralnich izemich mésta Olomouce
V roce 2010 byla nejnizsi naplnénost
zastavénych ploch zaznamenana v
Cernoviru, Chvalkovicich i Rep¢&iné.
Oproti tomu nejvySSi napInénost byla
v Povelu, Novych Sadech a dalSich.

zastavene _ plochy Klasterni

. Radikov
0byv(2010) Hradisko

u Olomouce

obyv(2010) - pocCet obyvatel
k 17.6.2010

Olomouc-mésto Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
434

Nova Ulice Naplnénost ploch

193 108 - 200
201 - 500
501 - 800
801 - 1000

1001 - 1160

»

Jl1

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

L 1 ]
1:75 000 349 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce Olomouc 2011




Pfiloha €. 10 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..." NAPLNENOST ZASTAVEN’YCH PLOCH
PRO BYDLENI

v obcich olomouckého regionu

(7]

Bélkovice-Lastany

Stépanov

267 < Naplnénost ploch

Senice Bohuriovice | 97-200
na Hané I:I 201 - 300
Olbramice - 301 - 400
nad Moravou g HIUb:g:y 7 - 401 - 500
Samotisky - 501 -573

hranice feSeného Uzemi

Tégetice Mrsklesy Skrbefi  nazev obce

287

Olomouc 264 hodnota indikatoru
97

vésedlice

Hnévotin

OlSany u
Prostéjova
246
zastavene _ plochy _bydl

obyv(2004)

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi

je napInénost a vétsi rozloha zastavéné bvdl - .
AN yd! - plocha pro bydleni

plochy pro bydleni na jednoho obyvatele. Majetin obyv(2004)- pocet obyvatel v obi

218

Nejnizsi napinénost zastavénych ploch 0 2000 4000 Kn k 31. 12. 2004
pro bydleni byla v roce 2004 u obci Starnov, — . L
Suchonice, Blatec, Seni¢ka, Charvaty 1:175 000 NaplInénost zastavénych ploch

a Bélkovice — Lastany. NejvysSi naplnénost
zaznamenaly obce Olomouc, Hlubocky a Lutin.

pro bydleni ukazuje podil rozlohy
zastavénych ploch uréenych pro
bydleni na pocet obyvatel v obci.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Pfiloha €. 10 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..." NAPLNENOST ZASTAVEN’YCH PLOCH
PRO BYDLENI

v obcich olomouckého regionu

(7]

Bélkovice-Lastany

A

< Naplnénost ploch

98 - 200
201 - 300

N
[ 301-400
I
[
Skrber

Senice
na Hané

Olbramice
Hlubocky
127

401 - 500
501 - 533

HluSovice
178

Samotisky

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy nazev obce

Olomouc 249 hodnota indikatoru

98 ; .
vésedlice

zastavene _ plochy bydl
0byv(2009)

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné

bydl - ploch bydleni
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele. yal - plocha pro bydleni

obyv(2009) - poCet obyvatel v obci

V roce 2009 byla nejnizsi hodnota 2000 4000 Km k 31. 12. 2009
naplnénosti u obci Suchonice, Starnov ; L
a Blatec. Naproti tomu nejvy$3i naplnénost 1:175 000 NapInénost zastavénych ploch

pro bydleni ukazuje podil rozlohy
zastavénych ploch uréenych pro
bydleni na pocet obyvatel v obci.

zlstala u obci Olomouc, Hlubocky, Lutin
a pridala se i obec HluSovice, ktera
zaznamenala nejvétSi zmeénu.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Priloha €. 10 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch...

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

Naplnénost zastavénych ploch pro bydleni

Naopak nejvyssi byla pozorovana
v centralnich katastralnich Gzemich Povel,
Klastérni Hradisko,Neredin a dalSich.

zastavene _ plochy bydl
obyv(2001)
bydl - plocha pro bydleni

obyv(2001) - pocet obyvatel
z SLDB 2001

»

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Klasterni
Hradisko

Radikov
u Olomouce

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
78

Nova Ulice Naplnénost ploch

59 | 47-100
| 101-200
Holice u Olomouce
201 - 300
i [ ]
B 301-410
B 411-619

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi
L 1 ]

1:75 000 148 hodnota indikatoru

Nové Sady

u Olomouce Hana MICHLOVA

Olomouc 2011




Priloha €. 10 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..."

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavéné
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

V roce 2010 zlstala nejnizSi naplnénost

v Radikové. NejvySsi naplnénost si
ponechaly katastralni uzemi kolem centra.
Nejvétsi zmény v naplnénosti zaznamenaly
katastralni tzemi Fv{epc";l’n, Slavonin, Drozdin.

zastavene _ plochy _bydl Klasterni
0byv(2010) Hradisko

bydl - plocha pro bydleni

obyv(2010) - pocet obyvatel
k 17.6.2010

Pavlovi¢ky

Neredin
65

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
80

Nova Ulice
61

»

Holice u Olomouce
178

1
L 1

1:75 000

Nové Sady
u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

NAPLNENOST ZASTAVENYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Radikov
u Olomouce

Naplnénost ploch

50 -100

101 - 200
201 - 300
301 -410
411 - 620

Jl1

hranice mésta Olomouce

Hej€in nazev katastralniho uzemi

130 hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 11 k bakalaiské praci "NapInénost zastavitelnych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVITELNYCH PLOCH

v obcich olomouckého regionu
Bélkovice-Lastany
St&panov L .
: 147 Naplnénost ploch
51-100
101 - 200

Senice I:l
na Hané
Prikazy l:l
Olbramice W 158 Horka Hiuboky I 201-250
nad Moravou
251 -
w Senice na Hané 95 A 38Tovéf &3 - 51-600
126 -
80 Samotigky Bl c01-716
—— hranice feSeného uzemi
Mrsklesy Skrbeft  nazev obce

TéSetice
181

Olomouc 91 hodnota indikatoru

97

160
Bukovan

Doloplazy
127

Drahanovice

124 vésedlice

Kozusany-Tazal
183

zastavitelne _plochy
0byv(2004)

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné

plochy na jednoho obyvatele obyv(2004) - poCet obyvatel v obci

k 31. 12. 2004

Nejnizsi naplnénost zastavitelnych

ploch byla spoé&itana v obci Starnov.
Naopak nejvyssi naplnénost byla zjiSténa
v roce 2004 u obci Senicka, Hlubocky,
Krémani, Vérovany, Charvaty, Libos,
Samotisky a dalsi.

Dub nad Moravou

0 2000 4000 Km
107 | I T—

Naplnénost zastavitelnych ploch
1:175 000 ukazuje podil rozlohy zastavitelnych
ploch na pocet obyvatel v obci.

Vérovany
67

. Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Pfiloha €. 11 k bakalaiské praci "NapInénost zastavitelnych ploch..."

Senice
na Hané

Olbramice

enice na Hané
126

TéSetice
171

Cim vy3si je &islo u obce, tim nizsi

je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné
plochy na jednoho obyvatele.

Drahanovice
125

Pozitivni zmény k vyS$Si naplnénosti nastaly

u obci HluSovice, Namést na Hané, Grygov
a Praslavice. Obec HluSovice zaznamenala
nejvyraznéjsi zmeénu, zplsobenou pfichodem
velkého poctu obyvatel.

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU

Stépanov
145

nad Moravou

NAPLNENOST ZASTAVITELNYCH PLOCH

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

< Naplnénost ploch

47 -100

101 - 200
201 - 250
251 -600
601 - 661

Hiubogky
64

HluSovice
168

=

73

Samotisky

| RRNEL

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy Skrbefi  nazev obce

128
Olomouc Bukovan W 86 hodnota indikatoru
97
vésedlice

Doloplazy
122

Kozusany-Tazal

177

zastavitelne_plochy
0byv(2009)

%

0 2000 4000 Km
—_

obyv(2009) - poCet obyvatel v obci
k 31. 12. 2009

Dub nad Moravou
103 : Naplnénost zastavitelnych ploch
1:175 000 ukazuje podil rozlohy zastavitelnych

ploch na pocet obyvatel v obci.

Vérovany
65

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 11 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVITELNYCH PLOCH

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné

e na oo cbyaatale v katastralnich uzemich mésta Olomouce

ploch byla evidovana u katastralniho
uzemi Repcin, Holice a Topolany.
Naopak nejvyssi se vyskytovala

v katastralnich uzemich v okoli centra.

zastavitelne _ plochy Klasterni Radikov
Hradisko
obyv(ZOO 1) u Olomouce
obyv(2001) - pocet obyvatel
z SLDB 2001

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
44

Nova Ulice Naplnénost ploch

4 0-10

11-100
101 -270
271 -680
681 - 1044

»

Jl1

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

L 1 ]
1:75 000 183 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001 Olomouc 2011




Pfiloha €. 11 k bakalarské praci "NapInénost zastavénych ploch...

NAPLNENOST ZASTAVITELNYCH PLOCH

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi

je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné v katastralnich uzemich mésta Olomouce
plochy na jednoho obyvatele.

NejvyraznéjSi zmeéna byla spocitana

v katastralnim uzemi Repé&in. Zmény
nastaly i v odlehlych katastralnich uzemich:
Slavonin, Nemilany, Nedvézi a dalSich.

zastavitelne _ plochy Klasterni Radikov
Hradisko
0byv(2010) u Olomouce
obyv(2010) - pocet obyvatel
k 17. 6. 2010

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
45

Nova Ulice Naplnénost ploch

4

0-10
11-100
101 -270
271 -680
681 - 877

»

Jl1

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

L 1 ]
1:75 000 160 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce Olomouc 2011




Priloha €. 12 k bakalarské praci "Naplnénost zastavitelnych ploch..." NAPLNENOST ZASTAVITEL’NYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

St&panov L .
. 83 NaplInénost ploch
Senice 34-70
na Hané 71-110
Olbramice Senitka Horka 3 111 -150
49 dM Hlubocky
: ’ ad Moravou " 44 151 -340
Senice na Hané 62 10910vé !
104 88 Samotigky 341-574

hranice feSeného Uzemi

| RRNEL

Mrsklesy Skrbefi nazev obce
Olomouc 53 hodnota indikatoru

34 ,
vésedlice

Daskabat
58

zastavitelne plochy _bydl
0byv(2004)

Grygov

81 Kréman

88

je naplnénost a vétsi rozloha zastavitelné bydl - plocha pro bydleni

plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

Majetin obyv(2004) - poCet obyvatel v obci
Nejnizsi napinénost zastavitelnych ploch Dub nad Moravou % . oo 4000 Ko k 31.12. 2004
pro bydleni byla v roce 2004 zjisténa 100 I T—|
u obci HluSovice, Starnov, Dubc¢any. 1:175 000 Naplnénost zastavitelnych ploch

Naopak nejvyssi naplnénost se projevila
u obci Olomouc, Hlubocky, Senicka a dalsi.

pro bydleni ukazuje podil rozlohy
zastavitelnych ploch pro bydleni
na pocet obyvatel v obci.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Priloha €. 12 k bakalarské praci "Naplnénost zastavitelnych ploch..." NAPLNENOST ZASTAVITEL’NYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v obcich olomouckého regionu

Bélkovice-Lastany

Stépanov

82 < Naplnénost ploch

Senice I:' 34-70
na Hané
Piikazy E 1m0
Olbramice L 100 - 111 - 150
nad Moravou Hlubcﬁky B 151-340
w Senice na Hané )
104 Samotisky - 341 - 451

hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy Skrbefi  nazev obce

Olomouc 50 hodnota indikatoru

34
vésedlice

Bystrovan
103

Daskabat
59

zastavitelne_plochy _bydl
0byv(2009)

Blatec 102

Cim vy3i gislo u obce, tim nizsi Charvaty
je naplnénost a vétsi rozloha zastavitelné 68
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

bydl - plocha pro bydleni

Kréman
86

Majetin obyv(2009) - poCet obyvatel v obci
86

V roce 2009 zUstala gejniiéi naplnénost Dub nad Moravou 0 2000 4000 K k 31.12. 2009
v obcich Dub&any a Starnov. Nejvyssi 97 I T—|
naplnénost byla evidovana v Olomouci. 1:175 000 Naplnénost zastavitelnych ploch

Nejvétsi narlst poctu obyvatel byl patrny

pro bydleni ukazuje podil rozlohy
v obci HluSovice.

zastavitelnych ploch pro bydleni
na pocet obyvatel v obci.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Priloha €. 12 k bakalarské praci "Naplnénost zastavénych ploch..."

NAPLNENOST ZASTAVITEL'NYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

pro bydleni vykazovaly v roce 2001
katastralni tzemi Repéin a Nedvézi.
NejvySSi naplnénost byla zjisténa

v centralnich katastralnich dzemi.

zastavitelne _ plochy _bydl Klasterni
Hradisko
obyv(2001)

bydl - plocha pro bydleni

obyv(2001) - pocet obyvatel
z SLDB 2001

Radikov
u Olomouce

Chvalkovice

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
12

Nova Ulice Naplnénost ploch

20

; ] 0-30
A ] 31-90
Holice usz(,)lomouce T 91-200
B 201-240
B 241-477

hranice mésta Olomouce

. Hej€in nazev katastralniho uzemi

1:75 000 37 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU SLDB 2001 Olomouc 2011




Priloha €. 12 k bakalarské praci "Naplnénost zastaveénych ploch...

NAPLNENOST ZASTAVITEL'NYCH PLOCH
PRO BYDLENI

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Cim vy3&i je &islo u obce, tim nizsi
je napInénost a vétsi rozloha zastavitelné
plochy pro bydleni na jednoho obyvatele.

K nejvétsi zméneé doslo v katastralnim
uzemi Repél’n, dale Slavonin i Drozdin.
Na zakladé zvySeni naplnénosti
zastavitelnych ploch pro bydleni Ize
uvazovat o suburbanizaci.

zastavitelne _ plochy _bydl Klasterni
0byv(2010) Hradisko

bydl - plocha pro bydleni

obyv(2010) - pocet obyvatel
k 17.6.2010

Radikov
u Olomouce

Chvalkovice

Olomouc-mésto Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
13

Nova Ulice Naplnénost ploch

21

0-30
31-90
91 -200

201 - 240
241 - 325

»

hranice mésta Olomouce
Hej€in nazev katastralniho uzemi

0 1 2 Km

1:75 000 32 hodnota indikatoru

Nové Sady i
u Olomouce Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce Olomouc 2011




Pfiloha €. 13 k bakalaiské praci "Expanze ploch..." EXPANZE PLQCH PRO BYDLENi
VBYTOVYCH DOMECH

v obcich olomouckého regionu

S Bélkovice-Lastany

Stépanov
< Expanze ploch

L ]o
I 001-036
B o037-144

——— hranice feSeného uzemi

Senice Bohuniovice

na Hané D
Olbramice W
w Senice na Hané

. o
Samotisky Skrbefi  nazev obce

Nameést na Hané 0 hodnota indikatoru

Mrsklesy

0 0
Daskabat
/ v
Doloplazy 0 4
Velky Tynec 0
0

plochy pro byt domy navrh

% plochy pro byt domy _stav

Hlavnim ucelem ukazatele je srovnani
rozlohy zastavitelnych a zastavénych
Dub nad Moravou 0 2000 4000 Kin ploch pro bydleni v bytovych domech.
0 IS

1:175 000

Bystrocice
0

Prostéjova
0

Kozu$any-Tazal

0
Blatec 0

ploch pro bydleni v bytovych domech.
Tento ukazatel by mohl indikovat strategii
obce a rozpoznavat tendence k suburbanizaci.

Nejvétsi mira expanze bytovych domu
byla zaznamenana v TéSeticich.
Bydleni v bytovych domech se chysta
realizovat i obec Naklo a Olomouc.
Plochy pro bytové domy jsou v planu
také v obci Velky Ujezd.

Vérovany
0

Hana MICHLOVA
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci Olomouc 2011




Pfiloha €. 13 k bakalarské praci "Expanze ploch..." EXPANZE PLO'CH PRO BYDLENi
V BYTOVYCH DOMECH

Cim vy&si &islo, tim existuje vice v katastralnich uzemich mésta Olomouce
ploch pro bydleni v bytovych domech.

Tento ukazatel by mohl indikovat Chomoutov

strategii obce a rozpoznavat tendence 0

k suburbanizaci.

Plochy pro bytové domy jsou navrhovany
nejCastéji v katastralnich uzemich, kde

jsou jiz realizovany. Jde hlavné o uzemi . .
v okoli centra mésta. Nejvice ploch Klasterni
pro bytové domy je planovano v Hradisko
Repéiné a Bélidlech.

Chvalkovice
0

Topolany
u Olomouce

0

Olomouc-mésto Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

Nedvézi
u Olomouce
0

0 1
L 1

Drozdin

0

1:75 000

Nové Sady

u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

vaty
Kopecek

Radikov
u Olomouce

Expanze ploch

0
0,01-0,1
0,11 -0,54
0,55-1,19
1,20 - 2,88

J11

hranice mésta Olomouce

Hej€in nazev katastralniho uzemi

0,23  hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 14 k bakalaFské praci "Expanze ploch..." EXPANZE PLOCH PRO BYDLENi

S Bélkovice-Lastany

0,09

Senice
na Hané

Olbramice

o

Samotisky

Mrsklesy

vésedlice

Daskabat
0,15

Blatec 0,2

Cim vy3i islo, tim existuje vice Charvaty
ploch pro bydleni v rodinnych domech. 0,14
Tento ukazatel by mohl indikovat strategii

obce a rozpoznavat tendence k suburbanizaci.

0 2000 4000 Km
—_

Nejvétsi expanze ploch pro bydleni
1:175 000

v rodinnych domech byla zaznamenana
v obci HluSovice a Dubc&any.

v Senicce, Streni ¢i Olbramicich

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, Uzemni plany obci

V RODINNYCH DOMECH
v obcich olomouckého regionu

Expanze ploch
[ ] 009-0.2
[ ] 021-036
[ o037-058
B 059-09
B o0o91-183
Skrber

hranice feSeného Uzemi
nazev obce

0,2 hodnota indikatoru

plochy pro _rod domy navrh

plochy pro rod domy stav

Hlavnim ucelem ukazatele je srovnani
rozlohy zastavitelnych a zastavénych
ploch pro bydleni v rodinnych domech.

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha €. 14 k bakalarské praci "Expanze ploch..."

ploch pro bydleni v rodinnych domech.
Tento ukazatel by mohl indikovat
strategiiobce a rozpoznavat tendence
k suburbanizaci.

Nejvyraznéjsi rozvoj ploch pro bydleni
v rodinnych domech je pfipravovan

v Nefediné. Minimum ploch pro rodinné . .
domy je planovano v Novych Sadech, Klasterni
Nové Svété a Hodolanech. Obecné je Hradisko
vice ploch pro rodinné domy

! \ . i Cernovir
situovano v zazemi mésta.

Chvalkovice

Hodolany
0,09

Nova Ulice
0,31

»

Holice u Olomouce
0,16

Nemilany
0,29

Nové Sady
u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce

EXPANZE PLOCH PRO BYDLENI
V RODINNYCH DOMECH

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Pavlovi¢ky

Novy Svét
u Olomouce

1:75 000

Radikov
u Olomouce

Expanze ploch

Jl1

Hejcin

0,28

0-0,11

0,12 - 0,31

0,32-0,45

0,46 - 0,89

0,9-2,41

hranice mésta Olomouce
nazev katastralniho uzemi

hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




Pfiloha ¢. 15 k bakalaiské praci "Pfipravenost na..." PRI PRAVENOST NA
URBANIZACNi PROCESY

v obcich olomouckého regionu

S Bélkovice-Lastany

A

Pripravenost
Senice nepfipravené

na Hané N .
nedostatecné pfipravené

Olbramice - dobfe pfipravené
- nadprdmérné pfipravené
Skrberi

Samotisky nejvice pfipravené
hranice feSeného Uzemi

Mrsklesy nazev obce

16 hodnota indikatoru

vésedlice

Naopak nepfipravenost byla zjisténa
u Hlubocek, Senicky a obce Skrben.
VSechny nepfipravené obce jsou
situovany na okraji feSeného regionu,
kromé obce Skrben.

Jako nejvice pfipravené na
urbanizacni procesy byly oznaceny
obce Blatec, Hnévotin,
Krelov-Bfuchotin a Starnov.
VSechny obce se nachazeji

2000 v zazemi mésta Olomouce.

1:175 000

4000 Km
Prestoze se Hlubocky ukazaly
nejméneé pripravené, byly oznaceny
za centrum zaméstnanosti.

Nejvyssi hodnota pfipravenosti
byla zjiSténa u obce Starnov.

Hana MICHLOVA

Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, tzemni plany obci, CSU Olomouc 2011




Pfiloha &. 15 k bakalaFské praci "Pfipravenost na..."

Nejvice pfipravené na urbanizacni
procesy se ukazalo katastralni uzemi
Repéin, dale Slavonin a Nedvézi.
Tyto se nachazeji v zazemi mésta,

v klidné zoné.

Nejvétsi nepfipravenost byla spocitana
v katastralnich tzemich v okoli centra:
Olomouc-mésto, Lazce, Nova Ulice,

Novy Svét a Pavlovicky. Klasterni

Hradisko

Chvalkovice

Olomouc-mésto Pavlovi¢ky

18

Novy Svét
u Olomouce

Hodolany
20

Nova Ulice
18

»

1
L 1

PRIPRAVENOST NA
URBANIZACNI PROCESY

1:75 000

Nové Sady
L u Olomouce
Zdroj dat: Magistrat mésta Olomouce, CSU

v katastralnich uzemich mésta Olomouce

Radikov
u Olomouce

Pripravenost

Jl1

Hejcin

26

nepfipravené
nedostatecné pfipravené
dobfre pfipravené
nadprameérné pfipravené
nejvice pfipravené
hranice mésta Olomouce
nazev katastralniho uzemi

hodnota indikatoru

Hana MICHLOVA
Olomouc 2011




