CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE
FAKULTA ZIVOTNIHO PROSTREDI

KATEDRA PEDOLOGIE A OCHRANY PUD

CESKA
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

BAKALARSKA PRACE

Analyza trznich cen zemédélskych pozemku v regionech

Pribram, Opava, Ostrava, Novy Ji€in, Rychnov nad Knéznou

Vedouci prace Ing. Jaroslava Janku, CSc.
Bakalant: Bundova Lenka

© 2023 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Fakulta Zivotniho prostredi

ZADANI BAKALARSKE PRACE

Lenka Bundova

Uzemni technickd a spravni sluzba v Zivotnim prostiedi

Nazev prace

Analyza trinich cen zemédélskych pozemkti v okresech Pfibram, Opava, Ostrava, Novy Ji¢in, Rychnov nad
Knéznou

Nazev anglicky

Analysis of market prices of agricultural land in the districts Pfibram, Opava, Ostrava, Novy Ji¢in, Rychnov
nad Knéznou

Cile prace
Cilem prace je analyzovat trzni ceny zemédélskych pozemk v regionech Pribram, Opava, Ostrava, Novy
Jiéin, Rychnov nad KnéZnou, zejména ve vztahu k cendm zjisténym dle ocenovaci vyhlasky.

Metodika

Bude vyuZivano vech dostupnych zdroju, databazi realitnich kanceldfi, idaja katastrélnich Gfadu a nabidek
realitnich serverd. Preferovana bude analyza realizovanych cen pfed nabidkovymi.

Trzni ceny budou analyzovény ve vztahu k lokalité &i bonité, bude vyjadien divod pro maximalni & mini-
malni cenu a cenova hladina porovnana s cenou zjisténou v oceriovaci vyhlasce.

Oficialni dokument * Ceska zemédélska univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
30—40 stran

Kli¢ova slova
Zemédélska plda, trzni cena, BPEJ, ocefiovani, bonita, administrativni cena

Doporuéené zdroje informaci

Bradac, A. 2009. Teorie ocefiovani nemovitosti. 8. preprac. vyd. Brno: Cerm, 2009. 753 s. ISBN:
9788072046300.

Ferguson, S., Furtan, H., Carlberg, J. 2006. The political economy of farmland ownership regulations and
land prices, Agricultural Economics. 10.1111/j.1574-0862.2006.00139.x, 35, 1, (59-65).

Gardi, C., Panagos, P, Van Liedekerke, M., Bosco, C., & De Brogniez, D. 2015. Land Take and Food Security:
Assessment of Land Take on the Agricultural Production in Europe. Journal of Environmental
Planning and Management. 10.1080/09640568.2014.899490, 58, (898-912).

Goodwin, B.K., Mishra, A. K., Ortalo-Magné, F.N. 2003. What’s Wrong with Our Models of Agricultural
Land Values? American Journal of Agricultural Economics. 10.1111/1467-8276.00479, 85, 3,
(744-752).

Guyomard, H., Lankoski, J., Ollikainen, M. 2009. Impacts of agricultural policies on crop land prices, Food
Economics — Acta Agriculturae Scandinavica. Section C, 10.1080/16507540903474681, 6, 2, (88-98).

Karl, G.L., Gareth, T. 2005. Parcel size, location and commercial land values. Journal of Real Estate
Research 27, 343-354,

LEPS, J. — SMILAUER, P. Biostatistika. Ceské Budéjovice: Jihoteska univerzita v Ceskych Budéjovicich, 2016.
ISBN 978-80-7394-587-9.

Ministerstvo zemédélstvi. 2017. Strategie resortu Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky s vyhledem
do roku 2030. Praha.

Pederson, G.D., Khitarishvili, T. 2002. Analysis of Land Prices under Uncertainty: A Real Option Valuation
Approach, Economic Studies on Food, Agriculture, and the Environment.
10.1007/978-1-4615-0609-6, (153-168).

Zazvonil, Z. 1996. Ocefovani na trznich principech. 1. vyd.— Praha : Ceduk, 1996— 173
s. ISBN: 80-902109-0-2.

Predbézny termin obhajoby
2022/23 LS - FZP

Vedouci prace
Ing. Jaroslava Janku, CSc.

Garantujici pracovisté
Katedra pedologie a ochrany pud

Elektronicky schvéleno dne 13. 2. 2023 Elektronicky schvéleno dne 24. 2. 2023
prof. Dr. Ing. Lubo$ Borlivka prof. RNDr. Vladimir Bejéek, CSc.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 05. 03. 2023

Oficialni dokument * Ceska zeméd@lska univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



Cestné prohlaseni

Prohla3uji, Ze jsem bakalafskou praci na téma: Analyza trznich cen zemédélskych
pozemkU v regionech Pfibram, Opava, Ostrava, Novy Ji¢in, Rychnov nad Knéznou
vypracovala samostatné a citovala jsem vS8echny informacni zdroje, které jsem v praci
pouzila, a které jsem rovnéZz uvedla na konci prace v seznamu pouzitych informacnich
zdroju. Jsem si védoma, Ze na mou bakalafskou praci se plné vztahuje zakon ¢.
121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zmeéné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, pfedevsim ustanoveni § 35
odst. 3 tohoto zakona, tj. o uziti tohoto dila. Jsem si védoma, Ze odevzdanim
bakalarské prace souhlasim s jejim zvefejnénim podle zakona €. 111/1998 Sb., o
vysokych Skolach a o zméné a doplnéni dalSich zakonl, ve znéni pozdéjSich
pfedpisl, a to i bez ohledu na vysledek jeji obhajoby. Svym podpisem rovnéz
prohlaSuji, ze elektronicka verze prace je totozna s verzi tiSténou a ze s udaji

uvedenymi v praci bylo nakladano v souvislosti s GDPR.

V Praze dne 31.3.2023




Podékovani

Rada bych touto cestou podékovala vedouci prace Ing. Jaroslavé Janku, CSc.

VPrazedne .........coviiiiiiin....



Analyza trznich cen zemédélskych pozemku v regionech Pribram, Opava,

Ostrava, Novy Ji¢in, Rychnov nad Knéznou

Abstrakt

Tématem této bakalarské prace je ,Analyza trznich cen zemédélskych pud
v regionech®. Vztahy nabidkovych cen zemédélské pudy vzhledem k jejich lokalité a
dale ve vztahu mezi ufedni cenou a cenou nabidkovou.

V prvni ¢asti je stru¢ny popis a definice jednotlivych pojmu pldy a samoziejmé jejich
Sest nejzakladnéjsich degradaci. Popisuji, z jakych Ciselnych kodu je tvofena BPEJ,
jeji ufedni cenu a kde tyto informace naleznu a k ¢emu je pottebuiji.

V &asti druhé se zaméfuji na zjisténi cen administrativnich a cen trznich. Trzni ceny
dale zpracovavam matematickymi metodami statistické analyzy do grafii a tabulek,

s cilem urcit vzajemné vztahy mezi trzni cenou a kvalitativnimi atributy pud.

Klicova slova
zemédélska plda, trzni cena, bonita, administrativni cena, udrzitelné hospodareni,

okres



Analysis of market prices of agricultural land in the regions Pribram, Opava,

Ostrava, Novy Ji¢in, Rychnov nad Knéznou

Abstract

The topic of this bachelor thesis is "Analysis of market prices of agricultural land in
regions". The relationships between offer prices and price of agricultural land in
relation to their location and also in the relationship between the official price and the
offer price.

In the first part there is a brief description and definition of the different concepts of
land and of course their six most basic degradations. | describe what numerical codes
make up the BPEJ, its official price and where to find this information and what is
needed for it.

In part two, | focus on finding administrative and market prices. Further, | processed
processing market prices into graphs and tables using mathematical methods of
statistical analysis, in order to determine the correlations between market price and
soil quality attributes.

Keywords
agricultural land, market price, credit rating, administrative price, sustainable

management, district
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1. Uvod

Predmétem zkoumani této bakalarské prace jsou trzni ceny zemédeélské pudy ve
vybranych regionech, respektive okresech. Motivaci k tomuto zpracovani jsou nize
uvedené skuteCnosti. Tradiéni ocefiovaci model pro stanoveni ufednich cen, jenz by
mohl odrazet ekonomickou efektivhost zemédélské vyroby na konkrétnim pozemku,
dostatecné nereprezentuje proces, kterym by se dali uréit ceny trzni, cena uréena
vyhlaskovym modelem je v priméru vice nez 4krat nizsi, nez trzni cena (Farmy.cz,
2022). Prestoze je trh s pidou stale silngji vniman, jako vhodna protiinflaCni investice
i zfad nezemédélskych investorld a s pldou Uzce spjata zemédélstvi prokazuje
dlouhodobé stabilni ziskovost, vedou tyto objektivni ekonomické profity spide ke
kvalitativni biologické degradaci tohoto omezeného, nezastupitelného a na
soucasném stupni poznani i neobnovitelného pfirodniho zdroje.

Hlavnim ddvodem je zejména intenzifikace zemédélstvi a zména preferenci
péstovani nékterych plodin. Pfi dlouhodobém plsobeni eroze se méni kvantitativni i
kvalitativni vlastnosti pudy, coz spo€iva ve zmensovani hloubky pudniho profilu a
plochy pld a ve zménach jejich vlastnosti a snizeni urodnosti pud. Tyto a dalSi
aspekty degradace zemédélské pldy se v koneéném dusledku mohou projevit na
snizeni ceny takto zasazenych pozemkd, v uritém katastralnim uzemi se mize
jednat aZz o 50% pokles cen. (Novotny a spol., 2017). Eroze a nasledné ztraty pudy
ma dlouhodoby vliv na vynosy zemédélcu, ktefi jsou pro udrzeni hektarovych vynosu
nuceni pouzivat ve zvySené mife umeélych hnojiv, coz vede v kone¢ném disledku ke
zvySenim nakladim na péstovani plodin. DalSim pfimym disledkem eroze, takto
hnojenych pozemkd, je nasledné znecisténi vodnich zdroji hnojivy a pfipravky na
ochranu rostlin.

Prace je koncepcCné Clenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti prace
je nastinéna problematika spojena s ocefnovanim nemovitosti obecné, pfi¢emz prace
se postupné orientuje k detailnéjSimu popisu metod pro ocefiovani pld, zejména téch
zemédélskych.

Prace tak prehledné jmenuje, definuje a stru¢né popisuje kliCové pojmy celé
problematiky, jako jsou ,zemédélska puda“, ,trzni cena (sjednana cena),
.-administrativni cena®“, ,bonita“, a tak dale. Na zakladé takto nadefinovanych
kliCovych slozek cenotvorby je v praktické Casti pfistoupeno k analyze trznich cen
s cilem vécné zduvodnit jejich extrémni hodnoty a dale pak porovnat samostatné trzni

cenové hladiny s cenou zjisténou v ocenovaci vyhlasce.
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2 Cil prace

Cilem prace je analyzovat trzni ceny zemédélskych pozemk(, zejména ve vztahu
k lokalité umisténi pozemku a k jeho administrativni stanovené cené, jenz je uréena
prislusnou vyhlaskou. Vysledky analyzy jsou nasledné interpretovany v Sir§im trznim
kontextu tak, aby naSly odpovéd na hlavni vyzkumnou otazku: Jak vyznamnymi
faktory pro urovani trznich cen pozemku jsou jejich lokalita.

K dosazeni cile BP bylo nejprve nutné stanoveni postupnych cill jako je vyhledani
vefejné dostupnych informaci k pozemkim v pfisluSnych lokalitach a jejich
administrativni setfidéni do pFfehledné formy a vytvofeni zakladniho souboru

statistickych dat.

3 Literarni reserse

3.1 Puda

Pod pojmem plida je mozné si predstavit ¢ast zemé, po které se pohybujeme nebo
Cast zemského povrchu, ktery se vyuziva k zemédélské Cinnosti. Je také mozné si
padu piedstavit jako Zivotni prostor pro rostlinné i Zivogisné organismy. CSN definuje
padu tak, ze ,pGda je vrchni vrstva zemské kiry pfeménéna zvétravanim a
fyzikalnimi/chemickymi a biologickymi procesy. Je sloZzena z mineralnich &astic
organické hmoty vody vzduchu a zivych organisml uspofadanych v genetickych
padnich horizontech (CSN ISO 11074 kvalita plidy — slovnik, 2016). Pidu je tedy také
mozneé popsat jako Cast pfirody, ktera je plna Zivota, ktera nas zivi a velkou mérou
pfispiva k ochrané pad. Padu je mozné nazvat ve vztahu k délce jeji obnovy, kdy
obnova degradované pudy do jejiho plvodniho stavu se pocita na stovky let
neobnovitelnym zdrojem. Proces obnoveni cca 2,5 cm povrchové kiry do puvodniho
stavu trva pfiblizné 500let (Pimentel a kol.,2010).

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze plda je nejcennéjSim pfirodnim bohatstvim,

neobnovitelnym zdrojem a zakladnim vyrobnim faktorem v zemédélstvi a lesnictvi.

3.2 Degradacni faktory pudy

Degradace plud zpUsobuje ro¢né znacné Skody, odhaduje se, Ze se pohybuiji

v rozmezi 4 az 10mld. K& ro¢né. U pfiblizné 50% zemédélské pudy je doporu¢eno



hospodareni, které ma zabranit dalSi erozi pGdy. V poslednich letech se vlivem
ochrany zemédélského padniho fondu tento proces degradace vyznamné nezvysuje
i kdyz stale Ize konstatovat, Ze na vétSiné ohrozenych pld neni stale provadéna
systematicka ochrana.
Mezi hlavni degradacni faktory puady patfi

- Zabory pld (tésnéni pady)

- Eroze

- Utuzeni ornice (zhutnéni pady)

- Ztrata organické hmoty

- Ztrata biologické diverzity (difuzni znecisténi)

- Kontaminace pudy
3.2.1 Zabor pudy

Zabor pldy je proces, kterym se zemédélska puda pfeménuje na zastavéné plochy.
Tyto procesy jsou spojeny s pfeménou zemédélské pldy na oblasti pro stavebni
Ucely, které se daji definovat jako obytné, primyslové a infrastrukturni. Patfi mezi né
skladové haly, obchodni stfediska, parkovisté, komunikace a obCanska vystavba.
Procesem zaborem pud jsou nevice postizeny staty zapadni Evropy (FAO a ITPS,
2015). V Ceské republice je denn& odnimano cca 15 ha zemédélské pudy (MZ,
strategie resortu MZ Ceské republiky do roku 2030, 2017).

3.2.2 Eroze

Eroze je povazovana za vazny problém degradace, kdy dochazi ke ztratam
nejurodnéjSi Casti zemédeélské pudy — ornice. Jako nasledek vodni eroze je
znecistovani vodnich tokl, coz vede ke zhorSovani prostfedi pro vodni organismy a
nasledné sebou nese zvySovani nakladl na upravu vody (MZ, Strategie resortu MZ
CR do roku 2030, 2017). V Ceské republice je vodni erozi ohrozeno 60% zemédélské
pudy a vétrnou erozi zhruba 14% zemédélské pady. Na uzemi EU je pfiblizné 11,4 %
postizeno mirnou az vysokou Urovni eroze pudy to je vice nez 5tun na ha za rok
(Panagos a kol., 2016, 2015, 2017).



3.2.3 Utuzeni ornice

Jedna se o zavaznou degradaci pudy, ktera v dusledku omezuje vsakovani, infiltraci
srazkové vody do pldy. Jedna se o fyzikalni degradacni proces, kterym se méni
pérovitost a propustnost puady (Abdelrahman a kol., 2016). V Ceské republice je
utuzenim ohrozeno 40 % ZPF (MZ, Strategie do roku 2030, 2017).

V Evropé je zavaznym utuzenim ornice postizeno zhruba 33mil. Hektar(. Jedna se
0 4% plochy ¢lenskych stati EU (Lamandé a kol., 2012). Odhadem je 23 % - 36 %
pud v Evropé nachylnych utuzeni ornice a zhruba 18 % jich je jiz mirné utuzeno
(Jones a kol., 2012).

3.2.4 Ztrata organické hmoty

Ztrata organické hmoty je nasledkem lidské &innosti, ktera souvisi se zménami
vyuzivani pady. Jedna se o pfeménu nezemédélskych ploch, na plochy zemédélské
a s tim spojené pouzivani hnojiv a extenzivni stfidani plodin.

Organicka hmota v pudé ovliviiuje strukturu pudy a tim i dalSi aspekty jako je
zadrzovani vody, biologickou rozmanitost atd. VSechny tyto aspekty maji zasadni vliv
na celkovou urodnost pldy. Zakladni ¢asti organické hmoty pldy je organicky uhlik.
Studie ukazuji, ze zhruba 45 % mineralnich pud v Evropé je postizeno nizkym
obsahem organického uhliku s rozsahem O-2 %, 2-6 % organického uhliku, coz se
uvadi jako stfedni obsah uhliku, ma pfiblizné dalSich 45% pudy (De Brogniez a kol.,
2015; Lugato a kol., 2014). Organicka hmota je zasadni pro kvalitu a urodnost pudy,

a tak je nutné pouzivani organickych hnojiv.

3.2.5 Ztrata biologické diverzity

Kontaminace pldy nékterymi typy polutantt (znecistujicich latek), mezi které je
mozné zahrnout toxické latky, jejichz zdrojem je spalovani fosilnich paliv, exhalace
z dopravy, vypousténi splaskovych odpadnich vod, Cerné skladky. Dale také
nespravné pouziti kalt z Cisticek odpadnich vod, hnojiv, agrochemikalii, pfedevSim
pesticidd na zemédélskou pGdu, ma vyznamny dopad na puadni biologicka
spolecenstva a tim i na funkci pldy, zdroje podzemnich vod a v neposledni fadé také

na bezpec€nost potravin.



3.3 Bonitovana pudni ekologicka jednotka BPEJ

Bonitovana pudni ekologicka jednotka neboli BPEJ oproti klasickym pudnim
prazkumudm hodnoti i stanovisStni poméry, to vSe sméfuje k tomu, aby se zjistila
ekonomicka hodnota daného stanovisté. (Vopravil, 2021). Proces bonitace vychazel
z komplexniho prizkumu plid (KPJ) uskute¢néného v letech 1961-1971 na celém
uzemi CSSR a nasledné pokracoval v letech 1973-1978.

Z provedeného vyzkumu vznikla soustava bonitovanych pidné ekologickych
jednotek (BPEJ), ktera tvofi zakladni mapovaci a ocenovaci jednotky. Takto
definované jednotky slouzi k ocenéni produkéni i mimoprodukéni schopnosti

zemédélské pudy a zhodnoceni podminek jejich vyuZiti.

Bonitovana pldné ekologicka jednotka (BPEJ) je tvofena pétimistnym kddem ve tvaru
X.XX. XX, ktery charakterizuje klimaticky region (KR), hlavni pudni jednotku (HPJ),
sklonitost a expozici, skeletovitost a hloubku pudy, jenz specifikuji hlavni padni a
klimatické podminky hodnoceného pozemku (Ceska republika, 1998).

V ramci bonitace bylo uréeno pres 2100 kod BPEJ a dale bylo proveden o roz¢lenéni
na 13 skupin pUdnich typd oznaceno PT1-PT13. Ze specifickych vlastnosti pudy,
které jsou dany urodnosti zjiStovanych pfi bonitaci paddniho fondu a bylo provedeno
stanoveni cen zemédélské pldy. Toto ekonomické ocenéni je dano produkénim
ocenénim BPEJ, a to na zakladé parametrizovanych neutralnich vynost 10 hlavnich
plodin a normativnich nakladl potfebnych k jejich naplnéni. Jedna se napfiklad o
pSenici, oves, jeCmen, kukufice, brambory, cukrova fepa, fepka, viceleté plodiny.
V Gstavu zemédélské ekonomiky a informaci (UZEl) je vedena databaze
ekonomickych parametr(i ocenovani zemédélské pady. Pro stanoveni Ufednich cen
zemeédélské pldy bylo také kritérium ekonomické ocenéni hrubého ro¢niho rentniho
efektu (HRRE) rostlinné vyroby, v danych agroekologickych podminkach, pfi

normativné stanovené efektivnosti hospodareni (Ceska republika, 2018).

Prvni &islice v kddu X.xx.xx, s rozsahem hodnot 0-9, charakterizuje klimaticky region
(KR), ktery zahrnuje uzemi s pfiblizné shodnymi klimatickymi podminkami pro rist a
vyvoj zemédélskych plodin. Tyto klimatické regiony byly vy€lenény pouze pro ucely
bonitace zemédélského pldniho fondu. K ur€eni téchto KR bylo pouZito mnoho
kritérii a rozhodujicimi jsou suma primérnych dennich teplot rovnych nebo vysSich
nez 10°C, pridmérné rocni teploty a primérné teploty ve vegetacnim obdobi,

primérny uhrn rocnich srazek a srazek ve vegetacnim obdobi.
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Dale pravdépodobnost vyskytu suchych vegetacnich obdobi v %, vypocet vlahové
jistoty, hranice sucha a dale také nadmorska vySka, udaje o znamych klimatickych
singularitach a faktor mezoreliéfu. Zpracovani a zevSeobecnéni téchto udajd, z let
1901-1950, provedl Cesky hydrometeorologicky ustav pro Ceskou i Slovenskou
republiku a vytvofil dést klimatickych regiont. Charakteristika KR a pfifazeni
&iselného kddu regionu je uvedeno ve vyhlasce 227/2018 Sb. v pfiloze &. 1 (Ceska
republika, 2018).

Druha a tfeti €islice kodu BPEJ x.XX.xx, s rozsahem hodnot 01-78, slouZzi k uréeni
hlavni padni jednotky (HPJ), ktera je definovana jako uc¢elovym seskupenim pidnich
forem pfibuznych vlastnosti, jez jsou uréovany genetickym pudnim typem, subtypem,
pudotvornych substratem, zrnitosti, hloubkou pudy, stupném hydromorfismu,
popfipadé vyraznou sklonitosti nebo morfologii terénu a zurodfovacim opatfenim

(reliéfem tzemi) (Ceska republika, 2018).

Ctvrta &islice v koddu x.xx.Xx, srozsahem hodnot 0-9, vyjadfuje sdruzeny kod
stanoviStnich faktord, kterymi jsou sklonitost a expozice. Sklonitost je
charakterizovana od uplné roviny se sklonem 0 - 1° aZ po sraz se sklonem 25°, pfesna
charakteristika kodu je uvedena v tab. ¢. 1. Sklonitost pozemku zasadné ovliviiuje jak
vhodnost péstovani ur€itych druht a kombinaci plodin, tak pouziti rdznych druhu
protieroznich opatfeni organizacniho, agrotechnického a technického charakteru.
Expozice, srozsahem hodnot 0-3, vyjadfuje polohu dané lokality vici svétovym
stranam, charakteristika kodu je uvedena v tab. €. 2. Expozice pozemku ma vliv také
na vegetacni podminky, které jsou dany rozdilnymi teplotami, osvitem a také
srazkami.

V klimatickych regionech (KR) s kédy BPEJ 0-5 je jizni expozice brana jako negativni
a ostatni expozice se uvazuji jako sobé rovné. V KR u Ciselnych kédl 6-9 se uvazuje
severni expozice jako negativni a expozice vychod — zapad a jih se uvaZzuji jako sobé
rovné (Ceska republika, 2018).

Sdruzeni faktor( sklonitosti a expozice je dano jejich vzajemnou souvislosti

a spole¢né se podileji na kvalité daného kédu BPEJ.



Tabulka 1- Charakteristika kodu sklonitosti

Kod Kategorie Charakteristika
0 0-1° Uplnd rovina

1 1-3° rovina

2 3-7° mirny sklon

3 7-12° stfedni sklon

4 12-17° vyrazny sklon
5 17-25° pfikry sklon

6 25° sraz

zdroj Vyhlaska ¢. 227/2018 Sh., v platném znéni

Pata Cislice v kodu x.xx.xX, s rozsahem hodnot 0-9, vyjadfuje vyslednou hodnotu

kombinace skeletovitosti, kterd je dana podilem Stérku a kamene v ornici k obsahu

$térku a kamene v spodiné do 60 cm a hloubky ptidy (Ceska republika, 2018). Jedna

se o dvé vzajemné velmi blizké charakteristiky, které se ve svém disledku vyrazné

ovliviiuji hospodareni na pudé a také jeji funkce.

Tabulka 2 - Charakteristika kddu expozice

Kéd charakteristika

0 se vSsesmérovou expozici

1 jih (jihozapad az jihovychod)

2 vychod a zapad (jihozapad aZ severozapad, jihovychod aZ severovychod)
3 sever (severozapad azZ severovychod)

zdroj Vyhlaska ¢. 227/2018 Sh., v platném znéni

Tabulka 3 - Charakteristika kodu kombinace sklonitosti a expozice

Ciselny kéd kombinace sklonitosti a

expozice Kod sklonitosti Kéd expozice
0 0-1 0
1 2 0
2 2 1
3 2 3
4 3 1
5 3 3
6 4 1
7 4 3
8 5-6 1
9 5-6 3

zdroj Vyhlaska ¢. 227/2018 Sb., v platném znéni




3.4 Hlavni pudni jednotka

Hlavni padni jednotka je ucelové seskupeni pldnich forem s pfibuznymi ekologickymi
a agronomickymi vlastnostmi, které jsou charakterizovany pidnim typem. Subtypem,
pudotvornym substratem, zrnitosti pddy u nékterych vyraznou svazitosti, hloubkou
padniho profilu skeletovitosti a stupném hydromorfismu V CR je 78 HPJ,
seskupenych do 13 skupin. (Janku, 2003).

3.5 Kilasifikace pud

V CR jej uréujeme dle Taxonomického klasifikaéniho systému pudy (TKSP), ma
hierarchickou strukturu a pldy rozliSujeme podle jistych diagnostickych znaku.

Taxonomické systémy jsou zaloZzeny na hodnoceni urCitych diagnostickych znacich
identifikovatelné v konkrétni padé, sodé &i vrtu. Hodnoti se mocnost, ohrani€eni, tvary
pfechodd jednoho horizontu do druhého. Barvy, struktura, zrnitost, skeletovitost,

vihkost, konzistence (Pavlu, 2018).
Taxonomicky klasifikaéni systém pady (TKSP) ma nasledujici hierarchii.

Referencni tridy pad
velké skupiny pud, ktery vystupuji v zahrani¢nich klasifikacnich systémech (hlavné

WRB) a umozniuji Ceské pudy s nimi korelovat (substantivum koncici — sol)

Puadni typy
hlavni oporné jednotky klasifikaéniho systému, charakterizované ur&itymi
diagnostickymi horizonty a jejich sekvencemi nebo diagnostickymi znaky

(substantivum nekoncici — sol)

Padni subtypy
vyrazné modifikace padniho typu podle znaku v hloubce nize 0,20 — 0,25 m

(adjektivum za substantivem)

Padni variety
charakterizuji vyskyt horizont a znakl ve svrchnich 0,20-0,25 m u lesnich pad, dale
vyjadFuji méné vyrazné znaky v padnim profilu nez subtypové (druhé adjektivum za

substantivem)



Ekologické faze

charakterizuji formy nadlozniho humusu lesnich pad

Degradacni a akumulaéni faze

vyjadfuji projevy kontaminace, intoxikace, eroze, akumulace aj.

Pudni formy
vyjadfuji typ substratu, jeho zrnitosti, vrstevnatosti a mineralogického slozeni,
ovliviujicich pedogenezi; je to kategorie spojena s jakoukoliv genetickou

taxonomickou urovni. (Taxonomicky klasifikacni systém pad, 2004)

3.5.1 Pudni typy

1, LEPTOSOLY

Vytvarejici se z rozpadu pevnych €i zpevnénych hornin. Vyrazna skeletovitost jiz ve
svrchnich horizontech.

Litozem — pfitomnost inicialni horizontu Ai nedosahuje mocnoti vice jak 5 cm.
Nezalezi na chemickém slozeni matecné horniny.

Ranker — vznika rozpadem silikatovych hornin méné humozni

Rendzina — nachazi se v oblastech karbonatovych hornin.

Pararendzina — vznika rozpadem karbonatosilikatovych zpevnénych hornin napf.
opuk v oblastech kfidovych panvi (Pavla, 2018).

2, REGOSOLY

Vznik z nezpevnénych sedimentu, zejména pisku a Stérkopisku.

Regozemé - mineralné chudy substrat (kfemenné pisky apod.) vyznadluji
lehkou zrnitosti, a to i u tézSich substratu v pfipadé naruSovani vodni erozi. Maji
kyselé pH, jsou extrémné vodopropustné a vysychavé. Plvodni vegetaci jsou chudé

borové lesy. Hlavnim pudotvornym procesem je slaba humifikace (Pavlu,2018).


https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdn%C3%AD_zrnitost
https://cs.wikipedia.org/wiki/PH
https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdotvorn%C3%BD_proces
https://cs.wikipedia.org/wiki/Humifikace

3, FLUVISOLY

Do této tfidy jsou zafazeny padni typy s velice rdznorodym chemisme. Spole¢nym
rysem je dlouhodobé periodické usazovani sedimentl, vysoky obsah organické
hmoty v celém profilu, vrstevnatost padniho profilu, stfidani zrnitosti.

Fluvizem — se vyznaduji pfiznivymi fyzikalnimi vlastnostmi, nachazeji se ve vétSich
plochach, zejména nizinach, a pudotvorny proces je periodicky prerusovan
akumulacni €innosti vodniho toku

Koluvizem - vznikaji hlavné na upati svahl, kam je material z vysSich drovni

transportovan v disledku eroze (Pavll, 2018).

4, VERTISOLY

Velkou Cast tvofi bobtnavé jily. Jejichz znakem jsou zmény jild v suchych a vihkych
obdobich. V suchych obdobich vznikaji hluboké trhliny. Jsou to tézké pudy.
Z chemického hlediska jsou pomérné kvalitni, humdzni s nasycenym sorp&nim
komplexem jejich fyzikalni vlastnosti. Zemédélstvi je zde jen omezené.

Smonice — pldy vyvinuté ze smektickych jil v suchych oblastech (Pavla, 2018).

5, CERNOSOLY

Cernozem - je nejurodnéjsi mirné vapnity padni typ lezici na sprasovych pokryvech
nizin, byvalé stepi a lesostepi, Cernozem se nachazi v nizinach, kde je teplejsi
podnebi s mensim mnozstvim srazek. Cernozem je nejurodnégjsi typ pudy. Pievaha
huminovych kyselin, PH neutralni. Obsah humusu kolem 3 %.

Cernice — se vyskytuji v depresnich polohach ¢ernozemi a v oblastech s vy3Simi

uhrny srazek. Vysoky obsah kvalitniho humusu (Pavlt, 2018).

6, LUVISOL

Je typicka pro oblasti mirného klimatu s dostatkem srazek pro rist listnatych ¢i
smiSenych lesl. Vznikaji pudotvornym procesem zvanym ilimerizace.(mechanicky
pfesun predevsim jilovych &astic, tedy mensich nez 0,001 mm) prosakujici vodou z

horni ¢asti pudy do stfedni ¢asti profilu.) Podle intenzity ilimerizace jsou rozliSeny.
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https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdn%C3%AD_typ
https://cs.wikipedia.org/wiki/Spra%C5%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ilimerizace
https://cs.wikipedia.org/wiki/J%C3%ADl
https://cs.wikipedia.org/wiki/Voda

Sedozem - padni typ vznikajici v oblastech prechod(i ernozemi k hnédozemim.
Pomérné hluboky humdzni horizont.

Hnédozem - je pldni typtypicky svou hnédou barvou, Je méné kvalitni
nez ¢ernozem (vyjma extrémné suchych obdobi). Hnédozemé jsou typické pro
rovinaté Ci jen mirné zvinéné oblasti, kde se dfive vyskytovaly sprase Ci sprasové
hliny vznikajici pfevazné v dobach ledovych v predpoli ledovcu. Plivodni vegetacni
pokryti bylo tvofeno listnatym lesem, ktery pozdéji ustoupil zemédélskému vyuziti. V
soucasnosti se jedna o Siroce vyuzivanou zemédélskou pudu.

Luvizem — Dfive byly luvizemé nazyvany illimerizované pudy. Vznikaji z prachovic,
polygenetickych hlin i lehich substratl v rovinatém a mirné zvinéném terénu
pahorkatin; podnebi je jiz znacné humidnéjSi. Obsah humusu je stfedni a jeho kvalita

je méné pfizniva (Pavld, 2018).

7, KAMBISOLY

Jedna se o nejrozsitendjsi ptidni typ na izemi Ceské republiky zhruba 50% Uzemi.
Je vazana na silné cClenité reliéfy. Nachazi se ve svazitych podminkach Matecni
horniny jsou vétSinou nekarbonatové, skeletnaté, a proto je v padni hmoté dostatek
materialu, ktery pomérné lehko podléha zvétravani, ¢imz se neustale uvoliuji Ziviny,
zelezo ajiné latky.

Kambizem — se vyskytuji v mirném humidnim klimatickém pasmu, a to pfedev§im
pod listnatymi lesy. Vyznacduji se kambickym hnédym metamorfovanym horizontem
bez jilovych povlaku.

Pelozem — vznikl pedoplasmaci slabé zpevnénych jild a slini v hlavnim souvrstvi
svahovin jilovité¢ zvétravajicich bfidlic. Podminkou je, aby obsah jilu
(<1um) v pfevazné ¢asti pelického horizontu dosahl hodnot nad 35 %. Tento horizont
ma plasmatickou, resp. porfyricko-plasmatickou stavbu matrice s tlakové
nadlozniho humusu je mul a moder. Vedle tvorby béZzného horizontu Ah mozna tvorba
melanického horizontu. Tyto pady nedosahuiji oligobazické stadium acidifikace.
Rozsifeni téchto plad je dano substraty, které zmirfiuji proces vyluhovani a zvySuji
tendence k oglejeni (Pavla, 2018).
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https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdn%C3%AD_typ
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cernozem
https://cs.wikipedia.org/wiki/Spra%C5%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Doba_ledov%C3%A1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ledovec
https://cs.wikipedia.org/wiki/Listnat%C3%BD_les
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zem%C4%9Bd%C4%9Blstv%C3%AD
https://cs.wikipedia.org/wiki/Zem%C4%9Bd%C4%9Blsk%C3%A1_p%C5%AFda
https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdn%C3%AD_typ
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Nekarbon%C3%A1tov%C3%A9&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Skeletnat%C3%A9&action=edit&redlink=1

8, PODZOSOLY

Podzol - je oznaéeni pro vyluhovanou, neurodnou pldu, ktera vznikla
procesem podzolizace, plsobenim klimatickych vlivd, zejména pak
nadmérné vlhkosti vzduchu. Je to zplUsobeno pronikanim vody, ze shora dolu a
postupnym vyplavovanim mineralnich koloidnich latek a humusu do  nizSich
horizontl. Podzoly se nachazeji vétSinou ve vySce nad 800 m, v prostfedi se silné
kyselymi sraZzkami, nebo tam, kde je voda nasledné okyselena prostifedim opadanky
(jehlicnaté lesy, smrkové monokultury apod.)

Kryptopodzol — je typ, ktery muzeme chapat jako pfechod kambizemi k podzolim.

Nedostatek bazickych iontd, ktery umozfuje nastartovani podzolizace (Pavll, 2018).

9, STAGNOSOLY

Pseudoglej — rozsifeny po celém UGzemi Ceské republiky. Vznika v mistech
periodicky se opakujiciho pfevlihéovani a vysuSovani ptdniho profilu, to znamena, ze
vznikaji  predevS§im v mistech terénnich depresi a v zaplavovanych  uzemich
kolem fek. Vzhledem ktomu je jejich vyskyt omezen zhruba do nadmofskych
vySek maximalné 800 metrd. V nizSich polohach vznikaji prfedevSim na
tézkych pldotvornych substratech.

Stagnoglej — ma charakteristicky mramorovy horizont, ale intenzita prevlhceni je

vétSi nez u pseudoglej (Pavld, 2018).

10, GLEJSOLY

Glej — charakterizované reduktomorfnim glejovym diagnostickym horizontem a
zraSelinénymi horizonty akumulace organickych latek. Podle relace mocnosti a
hloubky vyskytu vyrazné redukovaného horizontu Gr, glejovych horizontd
s oxidovanymi partiemi a event. znakl hydroeluviovani, dale pak podle vyvoje
hydrogennich az holorganickych hydrogennich horizontl identifikujeme rozdily ve
vodnim rezimu, ke kterému vyvoj pldy dospél. Podle znak( tohoto vyvoje

rozeznavame subtypy (Pavll, 2018).
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https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFda
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vlhkost_vzduchu
https://cs.wikipedia.org/wiki/Koloid
https://cs.wikipedia.org/wiki/Humus
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesko
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=P%C5%AFdn%C3%AD_vlhkost&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/P%C5%AFdn%C3%AD_profil
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ter%C3%A9n
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Deprese_(geografie)&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%98eka
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nadmo%C5%99sk%C3%A1_v%C3%BD%C5%A1ka
https://cs.wikipedia.org/wiki/Nadmo%C5%99sk%C3%A1_v%C3%BD%C5%A1ka
https://cs.wikipedia.org/wiki/Metr
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=P%C5%AFdotvorn%C3%BD_substr%C3%A1t&action=edit&redlink=1

11, SALISOLY

Solonéak — puda s vysokym obsahem rozpustnych soli. salického horizontu
s vodivosti. Tento proces se mulze vyvolat i uméle nadmérnym pouzivanim
mineralnich hnojiv €i intenzivnim zavlazovanim vy nasyceného extraktu. Vyjimeéné
se mlze vyskytovat na jizni Moravé (Pavlu, 2018).

12, ORGANOSOLY

Organozem - jsou pUdy charakterizované mocnosti organického raselinného

horizontu, ktera pfesahuje 50 cm (Pavla, 2018).

13, ANTROPOSOLY

Jsou pudy vyrazné ovlivnéné lidskou €innosti.

Kultizem — pady vzniklé kultivaéni €innosti Clovéka, ktera svym vlivem presahuje
vytvoreni ornice a bé&zné zlepSovani jejich vlastnosti mineralnim a organickym
hnojenim, zpracovanim pudy. Dale se jedna o pudy, u kterych melioraéni zasahy
presahuji vliv uprav vodniho rezimu odvodnénim, drenazi €i zavlahou. Vyrazné
Upravy pldy béznymi agrotechnickymi a meliora¢nimi zakroky hodnotime na drovni
antropickych subtypud pud. Vznikaji pfi mimofadném zapravovani zurodnovacich
materialll do ornice, dale pak hloubkovym kypfenim, rigolovanim, zapravenim
isolacnich folii apod. U téchto pdd muzeme identifikovat podle zachovanych
profilovych znakl event. ze zbytkd horizontu rozvle€enych antropogenni turbaci, ze
puda vznikla in situ.

Antropozem - pada vytvarena ¢&i vytvofena Clovékem nakupenych substratd
ziskanych pfi tézebni a stavebni €innosti. Charakter pud je dan jednak vlastnostmi
puvodniho materialu, jednak antropogennim vrstvenim ¢&i misenim materialu, dale
pak usmérnénim procesu pedogeneze po rekultivacich, sledujicich Upravy ptdnich
vlastnosti pro zemédélské, lesnické, rekreacni vyuziti. Pouhé navrstveni materiala
vytvaii pouze antropické substraty. Specifické podminky se mohou vytvaiet po
rekultivaci skladek odpadu (Pavld, 2018).
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14, ANDOSOLY

Andozem - je charakteristicka vznikem na méné zpevnénych sopecnych popelech.
Toto kyselé substraty zvétravaji a uvolfuji velké mnozstvi volného hliniku (Pavld,
2018).

15, NATRISOLY
Slanec — jsou pudy alkalické PH vétsi az 12 a ovlivnéné pfitomnosti rozpustnych soli
jejich zvysena koncentrace vede k procesu soloncovani (Pavlu, 2018).

Metodika
Bylo vyuzivano v8ech dostupnych zdroji, databazi realitnich kancelafi, udajl

katastralnich uradd a nabidek realitnich serverd.

Preferovana bude analyza realizovanych cen pred nabidkovymi.

Trzni ceny budou analyzovany ve vztahu k lokalité &i bonité, bude vyjadfen duavod pro
maximalni ¢i minimalni cenu acenova hladina porovnana s cenou zjisténou
v ocefnovaci vyhlasce.

Zjisténi skute¢né prodejni neboli trzni ceny se v praxi jevi jako problém. Cenu lze
zjistit nahlédnutim do kupni smlouvy, pfipadné poptani na katastralnim dradu.
Realitou vSak zlstava, ze skute€nou prodejni cenu zna pouze kupujici a prodavajici
Cili v pfipadé, Ze neexistuje kontakt s kupujicim, respektive prodavajici stranou je
nerealné ziskat relevantni informace. V pfipadé pfisluSnych statnich instituci, jakymi
jsou zminovane katastralni a pozemkové ufady, neni problém s absenci trznich cen
v cenovych mapach, nybrz se zprostfedkovanim téchto informaci, které je v tomto
smyslu zpoplatnéno.

Jako potencionalni zdroj informaci byly osloveny realitni kancelafe, nicméné ani ony
nebyly ochotny informace bezplatné poskytnout. V této fazi bylo rozhodnuto o
substituci trznich cen cenami nabidkovymi, pfiCemz zdrojem pfislusnych dat je server
sreality.cz, (S-reality, 2022), ktery je vefejné dostupny a zaroven poskytuje pohodiné
informace bezplatné.

Kompletace dat byla prakticky provedena napfi¢ vybranymi okresy a jednotlivé
pozemky byly identifikovany parcelnim Cislem jakozto primarnim kli¢em k absolutni
identifikaci pozemku a jeho cen. Takto vytvoreny datovy soubor byl nasledné rozsiren
o dalSi klicové atributy jako je kéd BPEJ (Bonitovana pudné ekologicka jednotka)

a jemu pfisludna administrativni cena.
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Na serveru S-reality (S-reality, 2022) byly prvné vyhledany, napfi¢ zadanymi okresy,
nabizené pozemky s uvedenym parcelnim Cislem a nabidkovou cenou. Nasledné na
portale katastralniho ufadu (Katastralni arad, 2022) byl ke kazdému parcelnimu Cislu
dohledan pfislusny kéd BPEJ. Kéd BPEJ byl nasledné vyuzit pro ziskani Ufednich
administrativnich cen, dale specifickych vlastnosti pudy, mezi které patfi pudni typy
svazitost, skeletovitost a hloubka ornice, a to na zakladé datovych podkladi na
serveru  VUMOP.cz (Vyzkumny astav melioraci a ochrany pudy, v.v.i.)
(VUMOP,2022). Vysledny datovy soubor je uveden v pfiloze €. 1. Jako statistického
zakladniho souboru je pouzito celého datového souboru nabidkovych cen tzn., ze nas
zakladni soubor je konecny a prakticky spocitatelny.

Metodika zpracovani tohoto zakladniho souboru statistickych dat je vztazena
k interpretovani nabidkovych cen zemédélskych pozemku. Dfive, nez se budu na
tento statisticky znak dotazovat z vice pohledd a administrativnich operaci s nim
spojenych, s cilem ozfejmit jeho vlastnosti v realném svété, je primarné nutné

charakterizovat chovani jeho hodnot v mezich statistické zvyklosti.

4 Vysledky

4.1 Zakladni zpracovani datového souboru

Datovy soubor, pfiloha €. 1, disponuje rozsahem ,n“ = 130 pozemku a nabidkové
ceny X reprezentuji diskrétni dat s teoreticky velkym poctem variant obmén. V tomto
smyslu bylo vhodné ceny sefadit dle velikosti, ur€it Xmin @ Xmaxa spocitat Sifku intervalu,
ve kterém se data nachazeji tzn. urcit variacni rozpéti ,R* = Xmax -Xmin.

R — variacni rozpéti

Xmax— Maximalni hodnota nabidkové ceny zakladni datovém souboru

Xmin — Minimalni hodnota nabidkové ceny v zakladnim datovém souboru

(s ohledem na rozsah datového souboru a na hodnoty Xmax @ Xmin byly sestrojeny na
sebe navazujici intervaly zahrnujici vSechny hodnoty cen, a poté uréeno kolik
identickych cen lezi v téchto zkonstruovanych intervalech (interval zleva otevieny a

zprava uzavieny (Xi;X2>...... (xn1;Xn>
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4.2 Bodové rozdéleni cetnosti

Zakladni datovy soubor ma relativné vétsi rozsah n >50 (130), ale nabidkové ceny
fakticky disponuji malym poétem variant obmén. Jako alternativu, respektive rozSifeni
k vy8e uvedenému intervalovému rozdéleni Cetnosti bylo pfidano bodové rozdéleni

Cetnosti nabidkovych cen zemédélskych pozemku v podobé tabulky €. 4.

Tabulka 4 - Bodové rozdéleni ¢etnosti vlastni zpracovani

absolutni

varianta absolutni kumulativni | Relativni kumulativni
ceny xi Cetnost ni relativni ¢etnost pi | Cetnost Ni Cetnost Ri(x)
25 4 0,030769231 4 0,30769231
28 2 0,015384615 6 0,046153846
30 5 0,038461538 11 0,084615385
31 13 0,1 24 0,184615385
34 11 0,084615385 35 0,269230769
35 9 0,069230769 44 0,338461538
36 16 0,123076923 60 0,461538462
37 6 0,046153846 66 0,507692308
38 3 0,023076923 69 0,530769231
39 8 0,061538462 77 0,592307692
40 3 0,023076923 80 0,615384615
41 4 0,030769231 84 0,646153846
42 15 0,115384615 99 0,761538462
43 2 0,015384615 101 0,776923077
45 8 0,061538462 109 0,838461538
47 1 0,007692308 110 0,846153846
48 7 0,053846154 117 0,9
50 6 0,046153846 123 0,946153846
55 5 0,038461538 128 0,984615385
59 2 0,015384615 130 1

130 1

zdroj dat Priloha ¢.1
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Z tabulky €. 4 bylo nasledné Cerpano dat pro grafické zobrazeni

a, polygon Cetnosti
Obrazek 1 - Polygon cetnosti

Polygon Cetnosti

18
16
14
12
10

Absolutni ¢etnost (ni)

o N B O

20 25 30 35 40 45 50 55 60

Varianta ceny (Xi)

Vlastni zpracovani, zdroj dat PFiloha ¢. 1

Z polygonu cetnosti jednotlivych cen je zcela zfejmé, Ze jejich rozdéleni neni
symetrické (ani pfiblizné). Cenové rozpéti je od 25 do 59 K&/m;, pfitemz je patrne, ze
obsahuje vice, neZz jeden modus tj. obsahuje 3 vrcholy. Toto vice (trojmodalni)
rozdéleni poukazuje na jistou nehomogennost zkoumaného souboru dat. V tomto
pfipadé jde o dusledek toho, Ze datovy soubor tvofi nabidkové ceny z riznych okresdu,
coz je zhlediska ceny nehomogenni soubor, nebot primérna cena pozemku
v jednotlivych okresech se obecné lisi.

Je také patrné, Ze aritmeticky pramér ,Spatné“ zastupuje dat naseho souboru a neni

vhodnou mirou polohy.
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b, Souctova krivka

Obrazek 2 - Souctova krivka

Souctova krivka
140

120
100
80
60
40

20

Absolutni kumulativni ¢etnost (Ni)

0 10 20 30 40 50 60 70
Varianta ceny (Xi)

Vlastni zpracovani, zdroj dat Priloha ¢&. 1

C, Empiricka distribu¢ni funkce

(je to neklesajici ,schodovita“ funkce vzdy s hodnotami Fi(x)(0;1))

Obrazek 3 - Empiricka distribucni funkce

Empiricka distribucni funkce

1,2

o
00

o
)}

o
N

o

Relativni kumulativni ¢etnost Ri(x)
o
o

Varianta ceny (xi)

Vlastni zpracovani, zdroj dat Pfiloha ¢. 1

18



Na ose ,x“ je nanesena hodnota ceny a na ose ,y“ procento (jako desetinné Cislo)
pozorovani (frekvence vyskytu) mensich nez dana hodnota.

Je to graf kumulativnich relativnich &etnosti, tj. odhad distribuéni funkce. Odchylky od
normalnosti se vtomto vyneseni projevuji nelinearitou kfivky (linearni funkce je

nanesena ¢ervenou osou).

4.3 Intervalova rozdeéleni cetnosti

Pro ur€eni optimalniho poctu ,k“ (pocet intervall) existuje nékolik pravidel.
Sturgesovo pravidlo k = 1 x 3,32.log(n)
Yuleovo pravidlo k = 2,5 - 3/n

Dal$i pravidla k ~ v/n; k = 5.log(n)

Stanoveni orientacni Sifky intervalu:

h — 8itka intervalu
R - variaéni rozpéti

K — pocet intervalu

PfestoZze zpracovani vySe uvedené je subjektivniho charakteru (upravovat mohu
pocet intervall i jejich Sifku), je snaha data objektivné usporadat tak, aby rozdéleni
Cetnosti dokazalo vypovidat alespor o zakladnich vlastnostech sledovaného znaku,
tj. nabidkové ceny. Je smysluplné ,srovnani“ takto zkonstruovaného histogramu
s normalnim rozdélenim, tj. srovnani histogramu s Gausovou kfivkou, coz muze
slouzit k posouzeni, zda jsou ziskana data mozné povazovat za realizaci nahodného
vybéru z normalniho rozdéleni, tj. podpofeni formalniho testu normality Shapiro —
Wilkova testu.4
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Obrazek 4 — Histogram cCetnosti

Histogram Cetnosti

[25,30]  (30,35]  (35,40] (40,45]  (45,50] (50,55] (55, 60]

35
30
25
20
15
10

cetnost cen v danem rozsahu

L

0

Rozsah cen

Vlastni zpracovéni, zdroj dat Pfiloha ¢. 1

4.4 Charakteristiky poloh

Uroveri ceny vyjadfena giselnym znakem.
- Aritmeticky pramér
- Modus
- Median
- Kvantily
Obecné plati, Ze €im vice je rozdéleni asymetrické.
Aritmeticky primér z tabulky €. 1, ur€ime aritmeticky primér dle vztahu:

n
;L= X
h

X — vazeny aritmeticky prdmér
Ni — absolutni etnost vyskytu

Xi — varianta ceny

Takto definovany je vazeny aritmeticky pramér (vchazi, ale stejné jako normalni
aritmeticky prameér)

Pozn. ,modus ,mohu jako modaini interval nazvat ten, ktery ma nejvyssi Cetnost. x —
38,6091 — tato hodnota je pfevzata z Shapiro — Wilkova testu (list ,A“)

*
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4.5 Charakteristiky variability

Priméry, kvantily, modus atd. shrnuté v kapitole 3.1.3 v sobé shrnuji informaci pouze
o jedné vlastnosti rozdéleni Cetnosti, a to o poloze. Cilem ur€eni variability je urcit, jak
dobfe polohové charakteristiky vystihuji muj soubor (respektive podsoubory napfic¢
kraji).

Jiz zmifilované varia¢ni rozpéti ,R* = Xmax ~Xmin

+kvantilové rozpéti Ro=Xo,75-X0,25— leZi v ném 50% prostfednich hodnot uspofadaného
souboru (dle velikosti cen)

+decilové rozpéti cen Rp =Xo9 — Xo1 — lezi vném 80 % prostfednich hodnot
usporadaného souboru (dle velikosti cen)

+percentil Rc = Xo99 — Xo,01— l€Zi v ném 98 % prostfednich hodnot uspofadaného
souboru (dle velikosti cen)

Protoze vSechna rozpéti vySe uvedena z podstaty jejich definice maji mensi
vypovidajici hodnotu, (nebot tyto miry variability vychazeji vzdy pouze ze dvou hodnot
(vybranych hodnot)), bylo nutno pouzit tzv. centrované hodnoty: x; — x; variabilitu
namérenych hodnot, vdak nelze pfimo charakterizovat touto diferenci, protoZze suma
odchylek od aritmetického priméru je vzdy =0, tedy (zakladni vlastnost aritmetického

priméru), proto se uzivaji absolutni hodnoty téchto diferenci:

Y lx; — x| = 0 respektive Y1, (x; — %)% a jako miru variability cen je uvadén rozptyl:

N (.22
s2 Zn=L(ZL %) 2= 10212,:)3694 = 79,0759 (k&)2

A smérodatna odchylka: s = \/S_n = 8,8925K¢

4.6 Charakteristika koncentrace

Koeficienty Sikmosti a SpiCatosti, jsou pro normalni rozdéleni nulové, nabizi se tedy
moznost jejich vyuZiti k ovéfeni hypotézy o normalnosti. Pokud tedy byla zamitnuta
alespon jedna hypotéz Hosz SpiCatost =0, nebo Hos Sikmost =0, pak byla zamitnuta i
tvrzeni, Ze vybér pochazi z normalniho rozdéleni.

it (—%)°

3
n-Sy

Koeficient Sikmosti: a;

as Sikmost (asymetrie): 0,8111(vysledek ze Shapiro-Wilkova testu)

Yiz (=%
n-Sp

Koeficient Spicatosti: a, 3
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A4 SpiCatost: 2,7548 (vysledek ze Shapiro-Wilkova testu)
- Prdmérna hodnota druhé mocniny odchylky od priméru je variace (mira
variability souboru) obecné:

- | -td mocnina odchylky od priméru se nazyva I-ty centralni moment.

5 Testovani statistickych hypotéz

Z pohledu teorie pravdépodobnosti je smysluplna myslenka, ze jako u nahodného
pokusu, jehoz vysledek neni jednoznaéné uréen jeho pocateCnimi podminkami je i
nahodnost nabidkové (tim spiSe trzni) ceny teoreticky spojena s nedostate¢nou
znalosti podminek, (i atribut(), které ji ur€uji neboli tvofi. Tato ,nahoda“ vsak neni
subjektivni nevédomost, nebot nastoupeni kazdého nahodného jevu, respektive
kazdé nabidkové ceny, Ize prostfednictvim matematického aparatu Ciselné ,ocenit,
tedy pfifadit mu (ji) pravdépodobnost. Proto bylo dllezité zabyvat se otazkou, jaké
rizné modely rozdéleni pravdépodobnosti mohou soubory nabidkovych cen
zemeédélské pudy potencionalné vykazovat, zvlasté v tomto pfipadé, kdy bylo cilem
v navaznosti na popisnou statistiku provést v souladu s feSenimi (vécnymi otazkami)
statistickou analyzu.

Motivaci pro testovani statistickych hypotéz v této bakalarské praci je pfedpoklad, Ze
Ize nominalni veli€inu, kterou je v tomto pfipadé ,,okres” vysvétlit variabilitu ziskanych
(zjisténych) cen zemédélské plidy. To znamena prokazat rozdilné urovné cen v
»podskupinach®, které vznikly tfidénim samotnych cen podle okresu. V tomto smyslu
bylo pfistoupeno k jednofaktorové analyze rozptylu, nebo kK jeji neparametrické
obdobé, podle toho, jaké podminky pro uziti téchto testl, budou data splfiovat.
Statistickou hypotézou se rozumi tvrzeni o pfedpokladanych vlastnostech sledované
nahodné veliciny, tento pfedpoklad je nazvan nulova hypotéza s oznacenim HO jako
alternativa nulové hypotézy je postavena tzv. alternativni hypotéza, ktera je oznacena
HA. jedna se o hypotézu kterou chceme s ohledem na vécny problém prokazat.
Vysledkem testovani statistickych hypotéz je zamitnuti HO nebo nezamitnuti HO.
Testovana hypotéza HO je zamitnuta na hladiné vyznamnosti a =0,05 nebo a =0,01,
coz je predpokladana pravdépodobnost zamitnuti nulové hypotézy, a to v pfipadg, ze
plati HO jesté pred uskuteCnénim testl. V pfipadé P hodnoty se jedna o nejmensi
pravdépodobnost zamitnuti nulové hypotézy na zakladé uskuteénéného testu.

V analyze rozptylu se pfedpoklada, ze se pracuje s nezavislymi nahodnymi vybéry z
normalniho rozdéleni se stejnym rozptylem. Proto je vhodné tyto predpoklady

nejdfive provéfit, a to pro kazdy okres zvlast.
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4.7 Test normality (vSechny okresy)

Statisticky software ve svych vysledkovych vystupech rozhoduje o zamitnuti, nebo
nezamitnuti hypotézy porovnanim hladiny vyznamnosti testu s tzv. p — hodnotou. P —
hodnota je nejmensi hladina vyznamnosti, pfi které je mozné jesté zamitnout nulovou
hypotézu HO.
V pfipadé pravostranného testu, kterym je Shapiro — Wilkav test je P hodnota dana
obsahem plochy pod grafem hustoty pravdépodobnosti testovaci statistiky napravo
od jeji hodnoty a spoéte se jako: p — hodnota = F (W) kde F (W) znaci hodnotu
distribu¢ni funkce pro danou hodnotu testovaci statistiky.
Formalni tvar testovaci statistiky Shapiro-Wilkova testu je:

_(CLiaxg)’

I — 2)?

n;— Cetnost ceny v okresech
Xi— cena pozemku

X — prumeérna cena pozemku

Okres Pfibram:

Hladina vyznamnosti a: 0,05

Velikost vzorku: 19

Primér x— x™: 40,9474

Smérodatna odchylka S: 3,291

HO: ceny maji normalni rozdéleni

H1: ceny maji alternativni rozdéleni (ostatni distribuce)

Vysledky z testu:

P — hodnota: 0,0003695, coz je niz8i hodnota, nez hladina vyznamnosti testu a:0,05
p — hodnota <a hladina vyznamnosti

Zamitam HO na hladiné vyznamnosti 0,05.

Okres Opava:

Hladina vyznamnosti a: 0,05
Velikost vzorku: 27

Primér x: 42,3333

Smérodatna odchylka S: 10,9158
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HO: ceny maiji normalni rozdéleni

H1: ceny maji alternativni rozdéleni (ostatni distribuce)

Vysledky z testu:

P — hodnota: 0,02117, coz je niz8i hodnota, nez hladina vyznamnosti testu a: 0,05
P-hodnota <a hladina vyznamnosti

Zamitam HO na hladiné vyznamnosti 0,05.

Okres Ostrava:

Hladina vyznamnosti a:0,05

Velikost vzorku: 24

Primér x: 37,0417

Smeérodatna odchylka S: 5,1792

HO: ceny maji normalni rozdéleni

H1: ceny maji alternativni rozdéleni (ostatni distribuce)

Vysledky z testu

P — hodnota: 0,0101, coz je niZSi hodnota, nez hladina vyznamnosti testu a: 0,05
P — hodnota <a hladin a vyznamnosti

Zamitam HO na hladiné vyznamnosti 0,05.

Okres Novy Ji€in:

Hladina vyznamnosti a: 0,05

Velikost vzorku: 31

Primér x: 58,5161

Smeérodatna odchylka S: 6,2922

HO: ceny maji normalni rozdéleni

H1: ceny maji alternativni rozdéleni (ostatni distribuce)

Vysledky z testu:

P — hodnota: 0,002895, coz je niz8i hodnota, nez hladina vyznamnosti testu a: 0,05
p — hodnota <a hladina vyznamnosti

Zamitam HO na hladiné vyznamnosti 0,05.

Okres Rychnov nad Knéznou:
Hladina vyznamnosti a:0,05
Velikost vzorku: 29

Priimér: 36,3448
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Smérodatna odchylka S: 5,9478

HO: ceny maiji normalni rozdéleni

H1: ceny maiji alternativni rozdéleni (ostatni distribuce)

Vysledky z testu:

P — hodnota: 0,000002432, coz je nizSi hodnota, nez hladina vyznamnosti testu a:
0,05

p — hodnota <a hladina vyznamnosti

Zamitam HO na hladiné vyznamnosti 0,05.

Na zakladé formalnich testll normality uvedenych vySe vyplyva, Ze nabidkové ceny
zemédélskych pid vykazuji jiné parametry rozdéleni, nez je rozdéleni normalni, a to
v€etné jednotlivych okresl. Parametricka analyza rozptylu, testujici shodu stfednich
hodnot, nelze v tomto pfipadé pouzit, protoZze vzhledem k vySe uvedenému, jsou
parametry rozdéleni neznamé (respektive nejsou normalni). Z tohoto duavodu je
pfistoupeno k neparametrické analyze, zalozené na testovani pofadi a shodé
distribucnich funkci, pomoci Kruskal — Wallisova testu. Pomoci tohoto testu se budu
snazit urcit, zda nékteré z okresu stochasticky dominuji nad ostatnimi ve smyslu ceny.
Konktrétné tedy pfistupuji k testovani nulové hypotézy, ze mediany cen vSech okresl
jsou shodné, oproti alternativé, Zze minimalné jeden median okresu, se li§i od medianu
okresu jiného. (nebo alternativné Ize nulovou hypotézu definovat, ze distribucni
funkce napfi€ okresy jsou stejné, oproti alternativé, Zze minimalné jedna distribucni
funkce je jina).

HO — Mediany cen vSech okresu jsou shodné

HA — Minimalné jeden median okresu, se liSi od medianu okresu jiného

Testovaci statistika (Kruskal — Wallis) ma tvar:

2
12 Z(R—j) —3(n+1)

H=—
n-(n+1) \n

R; — soucet poradi skupiny j. n.
j — pocet okresu v testu (5 okresu)
n;. — pocet cen v konkrétnim okrese

n. — celkova velikost zakladniho souboru (130 cen)

P — hodnota 0,002 <a 0,05, tedy zamitam nulovou hypotézu HO. Test ukazal, Ze
existuji vyrazné rozdily ceny mezi okresy. Na okres Ize v tomto smyslu nahlizet jako

na odpovédny nominalini faktor, jenz vyraznym zpisobem ovliviiuje nabidkové ceny.
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Test Kruskal — Wallis ovSem blize nespecifikuje konkrétni okresy, kterych se tyto
vyrazné rozdily tykaji. Cilem prace je vSak konkrétné urcit ty okresy, jejichz nabidkové
ceny pozemkl ,medianové“ zaostavaji za ostatnimi, a to z tohoto divodu, aby bylo
mozné cilené rozhodnout o potencialni protierozni ochrané. Pro ur€eni konkrétnich
okresl, kterych se mohou tato opatfeni tykat, bylo pfistoupeno k rozSifeni Kruskal —
Wallisova testu o Dunniyv test s Bonferroniho korekci a pro lepSi prehlednost byla
vynesena struktura cen v jednotlivych okresech i graficky, krabicovym diagramem

(boxplotem) nize.

Obrazek 5 — Boxplot

Boxplot
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Opava Pribram
Novy Jigin Ostrava Rychnov nad KnéZnou
Okresy

Vlastni zpracovani, zdroj dat Priloha ¢. 1
Charakteristické statistické vazby nabidkové a administrativni ceny
Pro uréeni vymény tésnosti zavislosti bude pouZzito Personova korelaéniho koeficientu
r (xy)
Korelacni koeficient Ize vyjadfit jako podil kovariance a soucinu obou smérodatnych
odchylek ve tvaru
R(xy)=sxy
Sx*sy

=0,1124
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Sx = smérodatna odchylka nabidkovych cen

Sy = smérodatna odchylka administrativnich cen

Sxy = vybérova kovariance

Korelaéni koeficient (Personuv) je v intervalu (0;1) tedy ma kladnou hodnotu, coz by
nasvédCovalo pfimé vazbé& mezi nabidkovou a ufedni cenou, avSak hodnota se
neblizi ani 1 ani -1 (rxy =0,1124).

Nelze tedy pfedpokladat, Ze by mezi cenou nabidkovou a Ufedni existovala linearni

zavislost, muze vSak existovat jina alternativni.

6 Charakteristika okresu

V ramci sbirani dat bylo vybrano 130 pozemku v péti okresech.

Rychnov nad Knéznou

Okres Rychnov nad Knéznou se rozklada na vychodé Kralovéhradeckého kraje,
povrch okresu tvofi roviny, stfedni pahorkatiny a horsky masiv Orlickych hor.
Z celkové rozlohy okresu 982km?2 tvofi zemédélska plida 53,1 % ze které orna plda
zabira 58,7 % a 36,1 % je trvale zatravnéna plocha. Témér 38% plochy okresu je

pokryto lesy. (Cesky statisticky ufad, 2023)

Sbhér dat 29 pozemku

Tabulka 5 - Rychnov nad Knéznou 29 pozemku

HPJ pocet
65
58
56
55
54 1
51
40
38
25
21
20

Vlastni zpracovani, zdroj dat PFiloha ¢.2
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Sledované pozemky jsou zafazeny dle zjisténych trznich cen:

Tabulka 6 - Rychnov nad Knéznou nabidkové ceny

HPJ cena %
25( 50,00 K& 3,45%
40| 50,00 K¢ 3,45%
51| 50,00 K¢ 3,45%
65| 50,00 K& 3,45%
25| 36,00 K¢ 24,14%
54 36,00 K& 10,34%
38| 36,00 K& 3,45%
58| 35,00 K¢ 6,90%
54| 34,00 K¢ 17,24%
20| 34,00 K¢ 6,90%
21| 30,00 K& 3,45%
55( 30,00 K& 3,45%
56| 30,00 K& 3,45%

Vlastni zpracovani, zdroj Pfiloha ¢. 2

V okrese Rychnov nad Knéznou je nejvy$Si trzni cena 50,- K& u ¢tyfech
sledovanych pozemku, v HPJ 25,40,51 a 50, pfi€emz jsou zastoupeny pouze v 3,75
%.

Vyhlaska stanovuje ¢astku k témto pozemkim

HPJ 25 4,15K¢

HPJ 40 1,22K¢

HPJ 65 5,39 K¢

HPJ 51 4,85 K¢

Opava

Okres Opava je svoji sou¢asnou rozlohou 1116km2 je v pofadi tfetim nejvétSim
okresem Moravskoslezského kraje. Okres ma pfiznivé podminky pro zemeédélstvi a
stale tak patfi k pfevazné zemédélskému vyuziti. Z celkové vyméry je 68 tis ha

zemé&délské pudy ptipada zhruba 80 % na ornou. (Cesky statisticky tfad, 2023)
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Sbér dat 27 pozemk

Tabulka 7- Opava 27 pozemku

HPJ pocet
73 2
48 3
38 2
37 1
35 2
27 4
26 10
14 3
Vlastni zpracovani, zdroj dat Priloha ¢. 2
Sledované pozemky jsou zafazeny dle zjisténych trznich cen:
Tabulka 8 - Opava nabidkové ceny
HPJ cena %
14| 59,00 K& 7,41%
27| 55,00 K& 14,81%
37| 55,00 K¢ 3,70%
48| 47,00 K& 3,70%
26| 45,00 K¢ 29,63%
35| 36,00 K& 7,41%
26| 36,00 K¢ 3,70%
38| 36,00 K¢ 3,70%
48| 36,00 K¢ 3,70%
48| 35,00 K¢ 3,70%
14| 28,00 K& 3,70%
73| 25,00 K& 7,41%
26| 25,00 K¢ 3,70%
38| 25,00 K¢ 3,70%

Vlastni zpracovani, zdroj dat Priloha ¢. 2
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V okrese Opava je nejvySsi trzni cena sledovanych pozemku 59,- KE u HPJ14 a
z celkového 100 % Cini 7,41%. Nasleduje cena 55 k& v HPJ 27 (14,81%) a HPJ 37
(3,70%).

Vyhlaska stanovuje ¢astku k témto pozemkuim:

HPJ 14 12,77K¢E

HPJ27 6,11K¢&

HPJ 37 1,35K¢

Novy Ji€in
Okres Novy Jigin se fadi mezi mensi okresy Ceské republiky, Rozloha tohoto okresu

leZiciho v Moravskoslezském kraji je 882 km2. VétSina uzemi ma pahorkatinny raz s

65% zem&d8lskych pozemki pfitemz z toho % tvofi orna plda. (Cesky statisticky
Ufad, 2023)

Pro sbér dat 31 pozemku

Tabulka 9 - Novy Ji¢in 31 pozemkut

HPJ pocet
58 2
49 2
47 2
45 1
44 1
43 12
42 1
41 2
40 1
28 1
26 4
24 2

Vlastni zpracovani, zdroj dat Priloha €. 2
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Sledované pozemky jsou zafazeny dle zjisténych trznich cen:
Tabulka 10 - Novy Ji¢in nabidkové ceny

HPJ cena %
43| 48,00 K& 19,35%
45| 48,00 K& 3,23%
24| 41,00 K& 3,23%
44| 40,00 K& 3,23%
49| 40,00 K& 3,23%
58| 40,00 K& 3,23%
26| 39,00 K¢ 12,90%
47| 39,00 K& 6,45%
41| 39,00 K& 3,23%
42| 39,00 Ké 3,23%
58| 35,00 K& 3,23%
24| 34,00 K¢ 3,23%
28| 34,00 K¢ 3,23%
40| 34,00 K& 3,23%
41| 34,00 K& 3,23%
43| 31,00 K& 19,35%
49| 28,00 K& 3,23%

Vlastni zpracovani, zdroj dat PFiloha ¢&. 2

V okrese Novy Ji¢in je nejvysSi trzni cena sledovanych pozemkl 48,-K¢ u HPJ 43
19,35 % a 3,23% a nasleduje trzni cena 41,-K& u HPJ 24 z celkového 100% cini také
3,23%

Vyhlaska stanovuje ¢astku k témto pozemkuam:

HPJ 43 10,03K¢

HPJ 24 5,08 K&

Ostrava

V okrese Ostrava je mirné zvinéna s mnoha vodnimi plochami, poddolovanym a misty
silné naruSenym terénem. Celkovou rozlohou 332 km2 je nejmenSim okresem v
Moravskoslezském kraji a tfetim nejmensim v celé republice. Z celkové plochy okresu

zaujima zemédélska ptda 46 %, lesni ptda 16 % (Cesky statisticky Ufad, 2023).
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Sbér dat 24 pozemku

Tabulka 11 - Ostrava 24 pozemku

HPJ pocet
67 4
59 4
58 4
56 3
43 4
26 4
22 1
Vlastni zpracovéni, zdroj dat Pfiloha &. 2
Sledované pozemky jsou zafazeny dle zjisténych trznich cen:
Tabulka 12 - Ostrava nabidkové ceny
HPJ cena %
56| 50,00 K& 4,17%
26| 42,00 K& 16,67%
56 | 42,00 K& 4,17%
43| 41,00 K& 8,33%
22| 41,00 K& 4,17%
43| 38,00 K& 4,17%
58| 38,00 K& 4,17%
67| 38,00 K& 4,17%
59| 35,00 K& 16,67%
67| 35,00 K& 4,17%
58| 31,00 K& 12,50%
67| 31,00 K& 8,33%
43| 31,00 K& 4,17%
56| 31,00 K& 4,17%

Vlastni zpracovani, zdroj dat Pfiloha €. 2
V okrese Ostrava je nejvySSi trzni cena sledovanych pozemkd 50,-KE u HPJ 56 —
4,17 % a nasleduje trzni cena 42,- K¢ u HPJ 26 (16,67 %) a HPJ 56 (4,17 %)
Vyhlaska stanovuje ¢astku k témto pozemkdm:
HPJ 56 10,34K¢&
HPJ 26 3,73 K¢
32



Pribram

Okres Pribram lezi v jihozapadni ¢asti Sttedodeského kraje. Uzemi okresu je znaéné

Clenité s vyraznym zalesnénim krajiny (pfes 40 %). Svoji rozlohou 1 628 km2 zaujima

okres 14,7 % z jeho rozlohy, &imz se fadi na 1. misto ve Stfedo&eském kraji (Cesky
statisticky urad, 2023).

Shér dat 19 pozemku

Tabulka 13 - Pfibram 19 pozemku

HPJ pocet
47 2
46 1
45 1
32 6
26 9
Vlastni zpracovéni, zdroj dat Pfiloha ¢. .2
Sledované pozemky jsou zafazeny dle zjiSténych trznich cen:
Tabulka 14 - Pribram nabidkové ceny
HPJ cena %
46| 50,00 K& 5,26%
26| 43,00 K& 10,53%
26| 42,00 K¢ 36,84%
47| 42,00 K& 10,53%
45| 42,00 K& 5,26%
32| 37,00 K& 31,58%

Vlastni zpracovani, zdroj dat Pfiloha ¢. 2

V okrese Pribram je nejvys$Si trzni cena sledovanych pozemkd 50,-K¢& u HPJ 46 5,26
% a nasleduje trzni cena 43,- K& u HPJ 26 (10,53 %) a trzni cena HPJ 26 (36,84 %)

Vyhlaska stanovuje ¢astku k témto pozemkim:

HPJ 46 8,94K¢
HPJ 26 7,26K¢
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7 Zaveér
Z tabulky ¢€.4 plyne, Ze varia¢ni rozpéti nabidkovych ceny zemeédélskych pozemku je
od 25 - 59K&/m2, pficemz primeérna nabidkova cena pozemku ma, po zaokrouhleni
na celé koruny, hodnotu 39 K&/m2, coz vyplyva ze vztahu. Pokud je vSak zohlednéna
variabilita, koncentrace a zejména Cetnost zastoupeni jednotlivych nabidkovych cen
bodového rozdéleni Cetnosti, je nutné konstatovat, ze konkrétni ceny, tj. 39K&/m2,
nenabyva ani 7 % analyzovanych zemédeélskych pozemkl (pfesné 6,1 %; viz.
Tab.¢.4) V tomto smyslu neni primérna cena vnimana, jako vhodna mira polohy, jez
by méla slouzit k solidnimu zobecnéni nabidkovych cen zemédélskych pozemka.
Pfesto Ize v primérné hodnoté spatfovat jistou limitni hranici, ktera oddéluje pozemky
relativné drazsi od levnéjSich, nebot cca 53 % resp. 40 % nabidkovych cen je nizSich,

respektive vysSich (viz. Tab. €. 4).

Tato ,urcita nehomogenita“ datového souboru se projevuje vice modalnim rozdélenim
nabidkovych cen, jenz je nejvice zfejma z obr.¢.1 pfipadné z obr.¢€. 4. Jde o disledek
toho, Ze jednotlivé nabidkové ceny pochazeji z riznych okresu, které jsou z hlediska
cen nehomogennim souborem, nebot nékteré z okrest cenové dominuji nad

ostatnimi (viz. Test Kruskal-Wallis).

Samotny typ okresu se tedy jevi, jako vyznamny nominalni faktor, ktery vyrazné
promlouva do cenovych hladin, pficemz nejlevnéjSi pozemky lze v naSem pfipadé
najit v okresech ,Ostrava“ a ,Rychnov nad Knéznou“, jejichz nabidkové ceny
,medianové“ zaostavaji za ostatnimi (viz boxplot). Jednim z faktort takového propadu
cen mohou byt aspekty degradace pld, které se mohou v kone¢ném disledku

projevovat statisticky vyznamnym propadem ceny pfislusného pozemku az o 50 %-

Bonitni model pro administrativni ocenovani zemédélské pudy je sice kliCovy pro
stanoveni ufednich cen, nicméné takto spocCitané ceny nejsou pro hodnoty
nabidkovych cen prakticky vibec smérodatné. Z pfilohy €. 1 je patrné ze v 90 %
pfipadd (tj. 117 ze 130 sledovanych pozemku) jsou cenové hladiny stanovené dle
BPEJ fadové niz8i nez odpovidajici nabidkové ceny. | v ,nejlepSim“ pfipadé je cenovy
rozdil pfes 15 K¢, pfiCemz nabidkova cena je vice nez dvakrat vysSi, nez pfislusna
cena Ufedni (viz. Radek N=36; PFiloha &. 1).

Vzhledem k vySe uvedenému a zejména s ohledem na rozsah této bakalarské prace,
je analyza tésnosti statistického vztahu mezi Ufedni a nabidkovou cenou omezena

pouze na interpretovani Personova korelacniho koeficientu. Jeho hodnota je rovna
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rxy = 0,11, coz vede k predpokladu, ze pokud mezi cenami vibec existuje alespori
empiricky vyjadfitelna zavislost, tak bude pravdépodobné pfima, av§ak nelinearni.

Hodnota korela¢niho koeficientu, nabyvajicich hodnot od +1 do -1, ukazuje linearni
zavislost. Hodnoty blizici se k +1 pfedstavuji silnou pfimou zavislost, coz znamena,
ze pokud narustaji ufedni ceny, tak vzhledem k hodnoté korela¢niho koeficientu
blizicimu se +1 narusta i sila pfimé zavislosti trznich cen. Tato cena se projevi jejich
zvySujici se hodnotou. Hodnoty, blizici se k -1 ukazuji na silnou nepfimou zavislost,
a tudiz na narustajici silu nepfimé zavislosti trznich cen, coz se projevi na jejich
snizujici se hodnoty. Jak je patrno zliterarni reSerSe kod BPEJ je urCen ze
specifickych vlastnosti pudy, zjisténych vramci bonitace puadniho fondu. Tato
bonitace respektuje neovlivnitelné faktory konkrétniho zemédélského pozemku. Tyto
faktory a nasledné produkéni ocenéni uréuje ve vysledku ekonomickou hodnotu a
agroekologickou charakteristiku daného kodu BPEJ. Je tedy zfejmé, Ze trzni ceny
nerespektuji kvalitu puady zemédeélskych pozemk( danou kédem BPEJ. Tato cenova
disproporce vede k uvaze o Upravé ocefiovaciho modelu nez se prizmatem toho
soucasného snazit tuto problematiku s pfijatelnou presnosti modelovat. Z vysledku
vyplyva, ze statisticky vyznamny propad vykazuji nabidkové ceny v okresech Ostrava

a Rychnov nad Knéznou.
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Prilohy

Pfiloha €. 1
Zdroj dat: zdroj dat:
Zdroj dat: S-reality Katastralni mapa vuMoP
nabidkova
parcelni cena ufedni cena BPEJ

N ¢islo okres Ké/m2 BPE)J Ké/m2
1 488/20 Novy Ji¢in 28 6 43| 0| O 10,03
2 1810/36 Novy Ji¢in 31 6 43| 0| O 10,03
3 1810/37 Novy Jic¢in 31 7 40| 6| 8 1,24
4 | 1810/38 Novy Ji¢in 31 7 28| 4| 4 2,5
5 1845/8 Novy Jic¢in 31 7 24| 4| 1 5,08
6 1845/9 Novy Ji¢in 31 7 41| 7| 5 1,24
7 1866/58 Novy Ji¢in 31 6 58| 0| O 7,83
8 309 Novy Ji¢in 34 7 26| 4| 1 4,61
9 309 Novy Jic¢in 34 7 42| 6| 7 5,12
10 436/3 Novy Ji¢in 34 7 26| 4| 1 4,61
11 436/3 Novy Jic¢in 34 7 471 1| O 4,75
12 | 1969/10 Novy Ji¢in 35 7 41| 6| 8 1,25
13 531 Nowy Ji¢in 39 7 26| 4| 1 4,61
14 531 Novy Ji¢in 39 7 47| 1| 0O 4,75
15 541 Novy Jic¢in 39 7 26| 4| 1 4,61
16 541 Novy Ji¢in 39 6 44| 0| O 8,96
17 541 Novy Jic¢in 39 7 49| 1| 1 3,44
18 543 Novy Ji¢in 39 7 58| 0| O 5,29
19 543 Nowy Ji¢in 39 6 24| 1| 1 7,16
20 544 Novy Ji¢in 39 6 43| 1| O 8,8
21 576/8 Novy Ji¢in 40 6 431 1| 0 8,8
22 | 2692/27 Novy Ji¢in 40 6 43| 1| 0 8,8
23 | 2692/27 Novy Ji¢in 40 6 45| 0| 1 8,59
24 | 3143/14 Novy Ji¢in 41 6 43| 1| 0 8,8
25 277/63 Novy Ji¢in 48 6 431 1| 0 8,8
26 | 527/95 Novy Ji¢in 48 6 43| 0| O 10,03
27 | 524/109 Nowy Ji¢in 48 6 44| 1| O 8,04
28 | 524/109 Nowy Ji¢in 48 7 47| 4| 5 2,42
29 3003/7 Nowy Ji¢in 48 7 20 2| 1 4,28
30 1620 Novy Ji¢in 48 7 37| 1| 6 1,35
31 1620 Novy Jicin 48 7 37| 4| 6 1,34
32 266 Opava 25 7 731 1| 1 1,33
33 262 Opava 25 7 26| 1| 4 3,27
34 262 Opava 25 7 38| 1| 6 1,48
35 262 Opava 25 7 73| 1| 1 1,33
36 | 1239/32 Opava 28 5 14| 0| O 12,77
37 | 2582/13 Opava 35 7 48| 1| 1 4,3

N
o




38 2664 Opava 36 8 351 2| 1 4,36
39 2669 Opava 36 8 35| 2| 4 2,45
40 635 Opava 36 7 26| 0| 4 4,42
41 635 Opava 36 7 38 1| 6 1,48
42 635 Opava 36 7 481 1| 1 4,3
43 697 Opava 45 7 26| 1| 4 3,27
44 698 Opava 45 7 26| 0| 4 4,42
45 698 Opava 45 7 26| 1| 4 3,27
46 699 Opava 45 7 26| 0| 4 4,42
47 852 Opava 45 7 26| 1| 4 3,27
48 865 Opava 45 7 26| 1| 4 3,27
49 901 Opava 45 7 26| 0| 4 4,42
50 901 Opava 45 7 26| 1| 4 3,27
51 527/5 Opava 47 7 48| 1| 1 4,3
52 818/14 Opava 55 7 27| 0| 1 6,11
53 818/14 Opava 55 7 27| 1] 1 4,82
54 835/29 Opava 55 7 27| 0| 1 6,11
55 835/29 Opava 55 7 27| 1] 1 4,82
56 835/29 Opava 55 7 371 1| 6 1,35
57 934 Opava 59 5 14 0| O 12,77
58 934 Opava 59 5 14| 1| O 10,9
59 | 3587/40 Ostrava 31 6 56| 0| O 10,34
60 2659/2 Ostrava 31 6 58| 0| O 7,83
61 2663 Ostrava 31 6 67| 0| 1 1,4
62 2663 Ostrava 31 6 58| 0| O 7,83
63 2654 Ostrava 31 6 431 0| O 10,03
64 2654 Ostrava 31 6 67| 0| 1 1,4
65 2654 Ostrava 31 6 58| 0| O 7,83
66 899/11 Ostrava 35 6 59| 0| O 6,64
67 899/12 Ostrava 35 6 591 0| O 6,64
68 922/1 Ostrava 35 6 67| 0| 1 1,4
69 926/15 Ostrava 35 6 591 0| O 6,64
70 926/15 Ostrava 35 6 59| 0| O 6,64
71 2654 Ostrava 38 6 431 0| O 10,03
72 2654 Ostrava 38 6 67| 0| 1 1,4
73 2654 Ostrava 38 6 58| 0| O 7,83
74 3410 Ostrava 41 6 431 1| O 8,8
75 3410 Ostrava 41 6 221 1| O 6,01
76 3410 Ostrava 41 6 431 0| O 10,03
77 531/4 Ostrava 42 6 56| 0| O 10,34
78 2877 Ostrava 42 6 26| 4| 4 2,86
79 2877 Ostrava 42 6 26| 1| 4 3,73
80 2869 Ostrava 42 6 26| 4| 4 2,86
81 2769 Ostrava 42 6 26| 1| 4 3,73
82 531/4 Ostrava 50 6 56| 0| O 10,34
83 78 Pfibram 37 5 321 0| 1 6,61
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84 78 Pribram 37 5 32| 5| 1 4,62

85 81,19 Pfibram 37 5 32| 5| 1 4,62

86 81,19 Pribram 37 5 32| 1| 1 5,75

87 81,21 Pfibram 37 5 32| 5| 1 4,62

88 81,21 Pfibram 37 5 32| 1| 1 5,75

89 415/8 Pfibram 42 5 26| 1| 1 7,26

90 415/8 Pfibram 42 5 26| 1| 4 4,39

91 434/14 Pfibram 42 5 26| 1| 1 7,26

92 89/1 Pribram 42 5 471 0] O 7,04

93 89/54 Pfibram 42 5 26| 1| 1 7,26

94 89/54 Pribram 42 5 471 0] O 7,04

95 415/11 Pfibram 42 5 26| 1| 1 7,26

96 | 415/11 Pribram 42 5 45| 0| 1 9,05

97 920 Ptibram 42 5 45| 0| 1 9,05

98 1018 Pfibram 43 5 26| 1| 4 4,39

99 905 Ptibram 43 5 26| 1| 4 4,39

100 907 Pfibram 43 5 26| 1| 4 4,39

101| 227/78 Ptibram 50 5 46| 0| O 8,94
Rychnov nad

102| 682/3 KnéZnou 30 5 56| 1| 1 10,7
Rychnov nad

103 41/3 KnéZnou 30 5 54| 4| 1 3,32
Rychnov nad

104 41/3 KnéZnou 30 5 55| 0| O 7,2
Rychnov nad

105 41/3 KnéZnou 30 5 21| 1| 2 3,06
Rychnov nad

106 41/3 KnéZnou 30 5 54| 1| 1 4,3
Rychnov nad

107 | 2035/2 KnéZznou 34 5 541 1| 1 4,3
Rychnov nad

108 | 2035/2 KnéZnou 34 5 200 0| 1 7,31
Rychnov nad

109 2047 Knéznou 34 5 54| 1| 1 4,3
Rychnov nad

110 2048 Knéznou 34 5 200 0] 1 7,31
Rychnov nad

111 2048 Knéznou 34 5 54| 1| 1 4,3
Rychnov nad

112 | 2113/184 KnéZnou 34 5 54| 1| 1 4,3
Rychnov nad

113| 2113/185 KnéZnou 34 5 54| 1| 1 4,3
Rychnov nad

114 | 3808/29 KnéZnou 35 5 58| 0| O 7,87
Rychnov nad

115| 3808/40 KnéZnou 35 5 58| 0| O 7,8
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Rychnov nad

116 3311 KnéZnou 36 54 3,01
Rychnov nad

117 3312 KnéZnou 36 54 3,01
Rychnov nad

118 | 2364/9 KnéZnou 36 25 5,21
Rychnov nad

119 3326 KnéZnou 36 25 5,21
Rychnov nad

120 3326 KnéZnou 36 25 4,15
Rychnov nad

121 3641 KnéZnou 36 25 4,15
Rychnov nad

122 3641 Knéznou 36 25 5,21
Rychnov nad

123 3645 KnéZnou 36 38 1,48
Rychnov nad

124 3645 Knéznou 36 25 4,15
Rychnov nad

125 3645 KnéZnou 36 25 2,72
Rychnov nad

126 3645 KnéZnou 36 54 3,01
Rychnov nad

127 3208 KnéZnou 50 65 5,39
Rychnov nad

128 3070 KnéZnou 50 51 4,85
Rychnov nad

129 3187 Knéznou 50 25 4,15
Rychnov nad

130 3187 KnéZnou 50 40 1,22

43




L ! 8PEJ
{ T — T S T s S T — i
|
i L] Charaite. Skdonitost ! xome, o, | wea_ | J areant |
Wiim.  Symbol | i pld. Charakteristika sval.  Skionitost Expozice | Ewazion prof.a | skeleto. | Sharakleristika ‘charakteriatika e o
regionu  regionu | TSTRA | eanona el aexp  kod (0.6) l cheraiae- | tog(03) | Charakte- - | . kodu 3 cena | Cena TGt
regiond ristka ristika VRO | 430 mm hloubky pady ame | BPE) {
i R ) e |03 | s | 2 ceny
\ | remamzreaes ‘ o=
— —— |
imé teply. roniziny pelické | | D s |
| - yoiiar 1 2 ’ mimpsidon | 0 | viosmeroa| 1 o1 o P e | av s |
‘ ik T
| lUvizeme oglerene |
6 | wra | o ! o1 Iuboka (>60cm) 3| 1003 3
| mima tepy Hinidozema unvcke.
sl ) o | [RER] L | ESEEE -
| scin | o | wra | Py s | e spreskonth Ninsen o o1 i | oo | as
1 e teply Finédozemé luvicke, |
4 l1ez0ms, 'Siin wra | S e i o
L s, azin_| | na inscn o1 hiuboka (-60cm) 31 | 1003 | as
. pripinerd |
e et
s spraskovyeh Minach o 01 Puboks (>80cm) s wm |
vraaozems
et g |
5 —y v P
I |
hhuboka (+60cm) n | 00
} P it s ‘
« .
nozipasar g b ‘
; s 23 " lnad'sons) 02 pherrer s | ns |
Lo m | | stredne hiuboka (»60cm),
|gposhpay az (Gbsan skeen Sireane hiuboka
sttednisidon |3 ‘inoeycnoa) 2 002550%) | 01 | (30e0cm) 2 25 | 1
bezskeletowts, | g ¥ |
sphimesi. | |
" aand [ |
(rocipad a2 (obisah skt iedné hiuboks |
stednisiion| 1 ravenod) | 1 o1 1026% | 01 (30-50cm) s | sos | s
i
Jako HIP3 40 2inosing | .. ‘obsan skelety
T P W R Wi 1P oy Dy Y
Finizems dejous va | oy - =3 —
o ¥ | Tskselo
Now g vy e v | L
i ¢
den | e | wra i .82, tones o s 0 viesmerova o o a0 L [ hiboks (>60cm)
|
Kambne modaini o
cubazicke a mesabaricks | Grozhpd sz e
4 biicucicn O [wewmsken 1 edion 1 01 01
|
Hisdzemo aojeene i ot as siaba elowovits itk (~60cm).
e | 0 0 ] o GuEem| ', EmEE) ) SEHERR
t i .
| | | | )
| Kambizné moasini n abé shalotovi
Novy mime tepy. eubazicke & mezobaricks oz apad az (cbaah sketet
u’] s o | o |oams | 26 o viidtcicn N 1 tfor | Tomm | e 3 am  es
| | e ‘ Consin e | b
1, o1 | vem | 2 ar 'na svahoujch hiaeh 1 | 2 | mempeen # o 01030 | o | 1uboks (=600m) s | ams | a2
8pE) !
“Klimaticky (egion hlavni pGani jeanotka (HPJ)] Charakterisika slonitosti a expozice Kombinace skeletovitosti & hloubky ] 5 ;
i skeletovitost | l |
| xomb. pid. | kéd s B ufedni
w dislo o Kim, | Symbol | SRS | poa. Charakteristika Sklonitost | SKOMOSt | pypoce | EXPOTICE | Tty skeleto. | CharAkIErstika mm":ky charakteristika ab. ey ‘| NAncek|
parcoly regionu | regionu giong | Jednotia HPY sexp. | koaqos) | EECE | kod(0-3) TStk | vitosti iy hloubky pldy Keme  SPE3 1 ool
©9) (0178) 9) | i | ‘ R |G Keim
| |
| ‘ oG SKeletoah
; & | {25-50%) povee
i teph. | Jako HPJ 40 amitostnd tscrt hhseks (30 e
17| sn 7 MT 2 ihky a ‘ stiedng 1e2ke | 4 23 a2 mék <30c) 39 125 312
| i ! modaini | i Hluboké (>60em),
Nowy | | mimé tepy, eunanm & mezobazicke | Gihozapa at sifedne huboks
1 543 | 2 7 mMia | hky % | bidi B fedni skion 1 rauyehod) 1 o1 01| @usxm | 39 461 a5
i e !
[ |
scudoglcie i sprimesi | | |
Nowy | misn wepy, m«uxﬁ amirod w.,-,.-np | | (nnsan m«m |
19 61 | Xain 7 MTa | inky a7 na svahzejch hindeh |2 mimyskon | 0 vsesmerova [} o | 0% | 0 hlubokit {>60crm) 3 a1s B2
bws( h;lmlls \
1 armbezné moini i | hlubka (~60em)
| Nowi mw.cue a nlemlm kit (ihozaped a2 | stfedné hiuboka
20 5 | Jicin 7 MT4 26 il 3 sthedni skion L 1 | 01 o1 | e 39 481 a5
. - 28 5 | R
mimeé tepy Pseudogleje modaini | | . ;:;. o
N faz Iwické na iplni rovina, | bt skelet
L2 see J!:E‘?n 5 MT3 itk 2 01 s vEesIECVE [) | o doio%) | _ huboka (>6ccm) a0 LI
bezskeletowita,
| | Kamaiznd pelické | s 3
icjent. | sape skeletovita Pluboké (~60cm),
| ovy mimé teply, endziny pelices | (obsah skolot siidnd hlubak:
| 22 |2s0227| Wein | 7 M4 ihiki 4 _ onlexne 2 mimyskon ¢ | viesmérova 1 01 10:25%) 01 @0foem) 16
| Fluvizems giejové ra bezskeletovta.
H nivnich ulo2enmach. 5
N mimé teply, sifedné t1é2ké nebo llnlni mvm | [nh".ah Mclu
269227 Mra Vikicy s& St 162, lehéi o1 |0 | e 1 ) 0 . | 52 76
| bezs(slmmm ]
rimé tepty Kawhicemi maddlni sabe sxsletouts hiuboka (50crm)
Novy (a2 teplty) eutazicke a2 mezobazicke { obsish skelets stfedn® hiuboks |
24 |3:143/1¢| NEin 5 Mis ik 28 1 karmiizermé pelické { mimy sklon | o wiramETva 1 | ot 10-25%) 21 a | 716 57
! |
mimé teply Hngdozema kvicks.
{0z tepif) lwvizoms: oglojerd i .
25 | 21763 MT3 vinky a3 na spraskovyeh hiinach 2 mimyskion 0 | vsesmerova | 0 hiubaki (>60cm) 8 B8 | 55
mimis topty Hnidazomd tvické
Novy {a2 teply) Iivizemé cglejend
2 | sames | aen | s | mT3 iy s | indch 2 mims sklon vaesménva ] ) a Hubiol (>60crm; 48 38 55
|
mime teply Hdozemé hvické |
Novy (a2 teply) Iiizeme aglejen X
27 | 277a | Jein | & MT3 ity 3 s 2 mimyskon | 0 | vtesmérov 0 o 0 Hluboki {>60cm) a8 88 55
mime tepiy | hlubokd (»605m),
‘ (a2 teply) Hnédozemé ogejent | Uplnd rovina, sitedné hluboks
6 NT3 il a5 na svahovich Ningch oL rovina o wsesmerova 01 01 3| 8% EX3
besskeletovita,
mimé tepy Hndaremd hwvicks, ; sn:‘lmkés‘l
(a2 teply) Iuvizeme oglejend | obath skelety
29 | szame | 3éin 6 T3 vihiky a i sprakmvych hiinach | 2 mimyskion 0O Eesmdova [} L0%5) L] hluboka (>60cm) 48 88 | 55
hezsmemwu |
i tepiy Hnidozemd kevické:
Novy (a2 tepl Iuvizen® oglefers ;.
30 520109 | 2éin 3 MT3 by  na spraskavich hiinach 2 mimyskion | 0 sesimenva A hiuboka (>Edem) a8 83 55
mimé tep HnBdazemé hvicks. | ‘
Nowy a2 tegif) Iuwizems oglejens | Gplnd rovina, i |
31 5241109| Jgin 3 MI3 ik a3 na spragkovich hiindch o1 fovina 0 viesmérovd [ ‘ o  hiboka (»B0cm) 2 10,03 23
| | { timesi,
Kambizeme mm‘ﬁ* | Nabe skeletovits Nuboka (>60cm),
mime tep, ‘.‘,f“"“"’”“" el i ( absah skelety stfegne 4
opava | 7 NT wihiy 7 " sesrcarich poohch | 2 mimgskon 0 01 . 25%) 01 @0 25 138 | 188

44




BPE)

I imatickj egion avn w KA SKlonitost 3 e lkx[ ] Kombinace skeletavitost a hioubky
kéd '_‘"I_ o | skelotovito:
esto idin. o | Chaesige. [ g, Charaerisika sz | sk Skionitost | Exporice | KOTLPI. ko en--hm-snn- | woa ke
umryi o5 | regionu | regionu | 158Ke | jodnotia HPJ cup. | vaatm | o htile: e charakte- Lot Al oo | hloubly 1‘,:"‘:‘;;"""‘ 2| cena | 8onek
0-9) (01-78) 0- B Tis m« ‘~lll mm | pady pody Kume | BPEI
| I RER | ©9) | o5 | e Kimens Kaim | CenY
] | | Kambiznd rodaini o - ——
i e, et ameidrcie | \ | [ | Lot ok \
MTs vinky. n biidicic a 2 mimg skion 0 A 2 | dozssom) 01 (30-60crm) 25 ‘ 327 6
| Jake wled Hea.ar bt e
mre 2mitosted si ke 1 2 mimg sdon o | viesmerou 6 5
——— e Ty Son neova | 2 2550 | 2 maika (<30crm) 148 169
bezskeietonts
et cins, e 5 piimési,
i veph, et |y sané skelotovita hhuboka (>600m),
| owre v 73 ’V"’“W;{'gm‘m- (obsan skeletu | ‘stPedné hiuboka, |
1 i ehacn 1 1026%) | 01 2 133 | 138
I Lunizemd modsi, bezskeletoviti |
- hrdozernt livirs v
| g | mimeccns S o
‘ 3] 14 e s [ 0 o _ 0 10%) ] hiuboks (~60cm) 2
bezskteonts,
| ‘ | i s il ‘ ‘(m *mﬂ o oo,
3r_2ssana e . u
L [ opwa |7 a8 odle;eni“ e —— |2 mimg sidon | 0| veesmeavi 1 01 10-25%) o1 {30-4 sucm)
i . | stredn sweietovta | hiubokd (>60cm).
%l s Aesmel s | Sediinemand. [ | o, lwnaowna |l (ensanseins fedng Huboks
1  Opava | roving. viesmérova | & o1 0.60cm) 26
| Jeko pred HP 37
{ 38 l 635 Opava ¥ 1 38 i 2mitosing st 182xe 2 mimy skion O | viesmerova 6 2 mitka (<30cm) 36
‘ Kambizné ogejene,
el st oo | ooy
5 wa | 7 MT4 p a odiefens | ’ .
T e o odejest 111 .2  mimpakon | . o1 Go-s0em) 3 | 43 | aa
| Kambizné aysuické n . |
. - l wind chiad, medéini mozohazicke (hozbpad a2 Mol (-E0any;
) s na bidicicts 2 2 mimjskon | 2| phoviched) 2 oL 43 83
P Kambizne dysticke n = [ A% 83
| i el madaini mezobazicke (jhozapad a2
42| 2660 opava | 8 e whky | 35 e bidicith 2 mimy skion L od) 4 2 | do2ssowm) 01 245 | 14,
l Kambizné modain! |s\5v&|§ smemu B -
| mime ey eubazicke a meznbazicke
4| 697 opwa| 7 MT4 iy 2 na bidicicl, 1 mimy sklon 0 vessmenva
e T Kambizne madaing ‘ T : 1 =} 45 321 | 138
| mirmeé ey, l cubazické a mezabissicka dping rovin,
|48, opava ] | v | 26 rabadicch | o o1 rovina 0 | viesmeroua
| i l Kambiznd moadint B - it pete. 102
) im tephy eutazicki: 3 mezobazicks i :
la5) es0 opaa| 7 Mia kg 2 nabndicich 1 2 iy ddon 0 stiedné hlubcka |
| ; Kambizn#: modaini - — T ) 138
mime el aubazicke & mesabazicke dping roving i
Lo om opal 7 | wre Mung na brdiicich b | e [ Pomart o |isa =
' ‘ athdickh | o , { | vesm o) s 482 102
G lopk, eubazicic 3 mozobazické vbors.
| 47, 82 opava 7 Mra | nky 26 i i g sifeded hivboka
| | y 5 g 1 - 2 mimyskon | 0 | viesmérgua iy  (@a06km) 4 | a7 | e
e Vo PRl | | sifcidnd skeletowis Hiuboks (>605m),
@ s opsw | 7 | MTe g | 26 ‘ avadicen 1 % mimy siocn o vhesmérova s (e e #iednd bk !
‘ 4 s 1 14 - Sesmérova | dozs-s0m 1 (30-60cm) s 321 138
i ey obazicke & s — | rageey
49| 901  Opma| 7 T inky 2 ___nabfidicich L] 01 rovina. | wmsolcmu [
| Kambizné modaini T Pl .. A%
il 158 mime tely ubazickE & mezohaz cké Pdhota pSoem |
cpava | 7 Mis ke 2 na brdicich 1 =)
|_A‘ ir | — 2 | mimy skion (30-60cm) a5 320 | 138
! Kambizné ogicjone, | |
mimé teply | rerdziny kambecke hiuboka (60cn),
51 5205 Opava 2 -~ s | \ 2 i ( obsah skeletu stredné hiuboka
-3 . Dy _ky ____odeené ¥l 2| mimy skion 0 | veesménovi 1 |_u1 025% | or | (soem) | a7 a3
BPE) | !
Klimaticky rogion "hlaviil pldni jednoti (HP3)] ‘Charakteristika sklonitasti a exporice Kombinace skeletovitost] a hioubky
——Niimalicky rogion_ L{HE; K s f = T 2K agnblniicd L :
| | § | T
Ked | kom, Komb. piid. iredni
N g Wim. | Symbor | Charakie | Loy Charakteristika svaz. |Skionitost | SKOMtOSU g0, Expozice prot. a charakterlstika nab,  Coopm | Masobk
es : ristika oy | charakte. XS charakte- , cena Gredni
parcely regionu | regionu | CSP tka HP) aeq. | kod(06) | O k(o) S shelot.  vitosti o (00 TRIORD i | BPE1 | o
©s) | (01.78) ©9) ‘ (0:9) ©3) | cdmen > 30 mm i | [
I | S S
T | ] bozskeloloats, | 1
| | esi, | |
| Karbizng modini | Slabe skeietovia Plubckd (~60c0),
| mime tegiy., eubazické &7 mezobarcké Gping rora { obsah skolot | sitedné hiuboké
5281804 | Opava | 7 MTe g | a7 obach | 0 91 founs o | wsesmeova 1 [ oz @oeoemy |
| bezskeetovita
| | iemes,
Kambané mogaini | siané skelelovita Hbok (>60cm), |
i epii Eubazicks a2 mezobazicke ' ! { obsah skelety sifcdng hidaka |
‘ 53 | 81314 | Opava 7 MT 4 ks 27 na piskoveich_drobach 1 2| mimg sklon o veesmerova | 1 __10-25%) 01 (30-60cm) 55 . 482 |
| bezskeletoia, | i
| I | S plimési. | | |
| slabe skeletota | uboka (>60cm) !
| | mime teply. ¢ | ipind rovire, | {ahsah skelotu | stfeané Huboka
51 | 83509 | Opwa | 7 MTa vinky 7 na piskovcich, drobach 0 01 ouna 0| vsesmerevs 1 o 10-25%) o1 | pusoem) | ss 6L 20
| | | bezskeletovita,
| s piimesi,
| Kamtizné moadin slabé skeetiti hluboki (>60em),
| mirré tepy. eubazické a2 mezobazicke { obsah skeset stiedné hiuboka.
83520 Opawn | 7 MT4 vihky. 27 veich, drobdch 1 2 mimgskdon 0 vesmdovd 1 01 10-25%) 01 (060cm) | 55 sg2 | na |
| [ Kambeané liicke: sifedng skeletoviti '
| mime tepty, na pevnjch {absah skelewl
56 | 835129 Opava 7 MT 4 vihiky 37 substrdtech 1 2 | mimgsdon D vaesmerava 3 2 550 | 2 mEdki (<30cm) | S5 135 407
| | Lusazerss modain bezalbmonia
. Fsozerme ookt vietne S pFimasi
| mimé top, siabe oglejenycn s sarasavycn Gpina rowina, { obisah skeety
5793 opaal| s MT2 g| 1 ° 01 mvna 0 vsesmérowa 0= |- p dlw) | 0o huboka (+60cm) | 88 1277 | as
bezskeletgutd,
22 modsin,
PresdbrErng likchs veein s primesi
| mimé teoif, S1308 OgIENFON N SISOV | (obsah skeletu |
sa_ 94  Opwa | s MT2 | mimévihki| 14 i 1 2 mimjskon 0 viesmérovd ° 0 do 10%) ¢ | hlubokd (260cm) 108 54 |
| bezskeletow i |
mime tegly Fluvizems modami | spiimesi |
7 tepl) cubazicks | opina rovina. i { obsah skelety |
59 358710 Ostrava| & Mr3 Vi £ 22 mezobazicke ° 01 | rovina o o 0 do 10%) 0 hluboks (=60cm) n 1034 | 30
Fuwzemé glejove na [ bezskeleioitd
[ mime tegly wivnich uloZeninach 5 pi
| (a2 tephy) sttedné té2ks nebo aping rovins, | { olmsaly skeleti
60 265002 |Osumva| & | wmT3 58 SiF 162 ot/ rovna | © | veesmerova o | o do 10%) 0 hhsboki (>60cm) | ca 40
bezsketetonita. ‘
5 primési, |
mimé tepl Gloje modani na riznych siabé skeleloiti | | Miubok (>60cr),
| ta2tephy) subsiratech ﬁ:slo vl\lr:vl\lh: Uplna rovina, ( obsah skelets sifedné hluboki
61 2663 |Ostava| 6 M3 | uhky 57 dozen ) 01 tovina | 0| vicsmérovd 1 01 10-25%) o1 | (300cm) 31 1 | 2
Fluvizemé wm bezskelelovta, |
mimé tey nivnich ulozeninach, | 5 primisi
| s SlFedng E7ké nobo | dpind rovina, (obsah skeleu
62 | 2663 |osrava| & i3 iy 8 <. 182, lendi 0 01 o 0 |viesméova| 0 0 10%) 0 hlubok (>60em) 3 783 40
T ne;ymmmm
mitné teply Hndazems hovicks, 5 ptimesi
(a2 tepl) Iuvizemé ogiejent iplnd rovina, ( obsah steeu
63| 265¢ |osrava| & mr3 iy 3 na spraskovych hiindch 0 o1 foving 0| viesmérov o | o_ 0%) [ hluboks (»60cm) B | w00 3
| nexgelemu.
= primési,
mime tepl Gleje modani na riznych | sl sletovitd huboké (250cm),
| a2 tepl) sbirlich Easto visiem Gplnd roving, | { obsah skeetu sifedné Nuboks
| 51| 2650 |Osvava| & i3 hky 3 ulozenjeh o | o1 tovina 0| viesmanova 1 o1 10.25%) 01 | (30-0em) 31 18
Fluvizem gleoé na | bezskeletovita.
mirmé teply. nivnich ulozeninach, | s primési
(&2 tepy) | Sifednd E7ké nebo iplnd roving, 1 obsan skelets
65 | 265 |osrava| 8 wmr3 | wnk | se | i o o1 tovins. vsesmerava | 0| do 10%) b huboka >60cm) | 31 | 7es  ap
b T i | bezskeletonit,
mimé tey | Fluvizems geove | s primési
(a2 tepy) nimich uloZeningch iplnd rovina, { ohsah skeloty
66 | 8%an1 | ostava | 8 mra iy 59| té%kéivemitétke 0 o1 rovina 0 viesmerova o | o 00 10%) ) hlubokd (>605m) 564 53
bezskeletoni,
it teply Fluvizams e | s primési
(a2 tepy) homich dloseningch Oping rovins, { chisah skelet
67 | 89an2 | Osiva | 8 T3 thky 59 | 18#kbivomitétk o | 01 rovina 0 viesmerova o | o g0 10%)  luboki (>60¢m) s 661 | s3
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i | I imaticky region "~ Charal ti a expozice b hloubky ’
| B Kod. 3 | 3 | komb.pid. | kea | Skeletovitost
N 8o | e | Kim  symbol c’,‘.:,“l,‘," | Sklonitost | SKOMIOSt | £ypopce  Expotice | KGRI e, | charakioristika | kea charakioristica oo | O | nasoex
parcely ionu 3 Kod (0-6) | charakte. | gy | charakte. | RO Viost k6 hloubky s cena  Sena g
regioni ristika Tistika k430 mm | pddy loutky pddy Keme | BPEJ
| 08 | e L
| |
mirmé tegky Glejo modaini na ienjch
“ Hiuboks (>600m),
(82 tephj) substritech Easto vr Gpina rouins, stredne hluboks
sz | ostaia I Vit y i 5 € il
. & h |50 3 tovina o | vioumtiovs | (30-600m) 38 | 14 | 250
' mimé teply Flunzeme glejové na | | |
(82 teplf) ‘ nivmich uloZeniach | Gpind rovina
69 | 92605 | Ost i q
x 6 6015 | Ostrava | Vihk 59 1E24E | voim 1a2ke 0 o1 | rovna 0 viesmarova 0 hiuboks (=6cm) | 35 66¢ 53
| mime. D;];Iy Fuvizemé glejové na i
pr ) wenich uoZenindch ping rovina, 1
‘Lva 92615 Osrav | 6 MT3 | wihiky S| ek ivemiwke o | ox w0 | usesmerovd | o Hiuboks (60cm)
lv;f!l?! teply. Hnédozem luvicke,
fepy) Iuvrx ogeent: Gpind rovina, |
Osrava| 6 M3 by | 43 | oaspaskovjchhinah | o 01 roving 0 viesmorova | o hluboka t-6acm) |
[ i |
mimé taply Gigje modaini ne riirmch | | "
72 ‘ (a2 topty) substritech £asto vistevnate Gpin rowina | oy
2 254 l Osa| 6 | mrs ik 5 sioenjch 01 rovine 0 usesmérovi | 01 30.60cm)
| . Fluvzeme I )
‘ i eplf rimich ogendch, |
| (a2 tepy) Stiedod (P7ké nebo Gpiné roving, ‘
73 2654 |Osvave| 6 E i y ‘
' s ! MT2 58 S té2.leh&i o oL rovna | Veesmerova 0 0 Nubeks (>60cm)
| | ket { Hnidozomd l -
tep! tovizenn ogicjené
7¢ | s | e { obsah skelety
L7¢ 3410 |Ostava| € i MTZ i [ 43 na spraskovych Nindch | 1 3 mimyskon 0 veasmerova 0 o l 00 10%) hiubokd {+60cm)
‘ ) mimé tesly i, Wi
{82 teply) | | { ahsah sketery
I i ‘ |
_#0 osava| MT3 winky 2 o ok VNa | 53 mimg sigon 0| vsesmerow [) U do10w) 0 | riubok (>60cm)
| mimé teply HniEdozemd luvicks. ’
! 76 | 3410 Osvava| & MT3 e a3 e (el rovina; |
| __ma spraskavych hlindch ° o1 _ravina o | | o hiuboks (>60em) | 41 | 1003 41
‘ ‘ Funszome modaini ' "E""""’“V‘" ‘
eubazicks Gpin rovina,
5314 Ostrava - N t Illliah ml\l
. PR/ LA % rovina__ | L dodow) | o hiuboks (>60¢m) 2 | 103
| | | ,mne amom:a hiubeka (+60crm)
s | 77 i b obsah skelety stfedne hiuboki
| Ostrava | 2% x :::gvun o | a 3 stfedniskion| 1 do 25-50%) 01 __{3040cm) a2 286
o mogaini s |—2 205
(a7 teplf) eubiazicke a mezobazick: | T Wbk (-6068); |
J 79 | 2077 | osteava | | T Ky 2 e hidicich 1 2 | mimyskon | o g N oveny
| | | teply Kambzni: modaini e o nlub[ou'(swan
(a tepy) eubazické & mesobazicks . )
.80 2768 Oswrava 6 MT3 vihks 26 ! na bAdlicich a 3 1 o1 & ed':fs:;;”““-’
i T ime tegly Kambizng mocdin | e —1—
1 | 5 | L subiazicks a mezobezicke kioka (e
81| aree |csrval @ Mr s 2 1 2 | mimj skan 0 usesmrovi s 60cm)
| ' mind .eg{ Fhnizeme modaini | ! |
| ‘ | (a2 tepl  eubnsicke " | |
(82| ssus |osraal &, wra ‘ whiy | se a7 mezobazické g o q 3] e —
|
I l i Kambzné rmadainl |
A 3 ¢ " hluboka (=cm),
i mimé: teply. biazicke na piné roving, | stiedng hiuboka
8 | |prwvam | M2 mimevinki| 32 __Frubjeh 2vialinach a rovina 0 vsesmerovd g 01 01  {30.60cm) ar 661 56
| | o —
| — l 5 pimési
| | | | LS ambin moddini | o | s(!nbe < holtoucs b (i) |
5 v imé v o G 32 ele affedne hiubok
M2 | mimé vibk | Nuby h 2vitralindch s 3 sthedni skion 3 eegenon 1 01 10-25%) 153 (30-60cm) 37 } 462 I 80
g R | BPEJ i
Klimaticky region ‘hiavni (HPJ) ik SKIoNitost 3 BXPOTICE. = = Kombinace skeletoviiosti a hioubky SN 1 l
skeletovitost | £
kod kom. | itpe ifedni |
Jo Wim. | Symbol CharaKte | . n, Charakteristika svai  SKlonitost | SKlomltost g, Expozice charakteristika | kéd | akteristika mab Cona obek
N okres o ristika 4 | charakte- charakte. hloubky | cena dFedni
! | parcely | regionu | regionu regiond Jednotka HPY aexp. kad (0-6) ristika kod (0-3) stika Stérk 4-30 mm pidy | DlMKv pldy Kéim? BPEJ ceny
| ©-9) (01-78) ©-9) i ©9) | 3} imensaomm 1 Kétm?
el ! | ! |
T T ’ | ‘ | l
| | Kambizrd modiini | i g hluboici (>50cm),
| mitn teply eubazicke | | seveozioadar stiednf: hubski
| 85 | BLIO  Phibram| MT2 | mime ik | 32 _beubych zdtranach | s 3 |sisdniskon| 3 P 01 o -50cm; EL 80
| i |
| ®ambiznd modalni | Hluboka (60cm)
| mime teps, rubazicke na | obsah skelety \ sifodnd Huboka
86 19 |Fibmm| 8 | miz mimewniy| 32 __ hrubych zedtralingch 1 2 mimgsdon 0 vEsmEIOE L a1 10.25%) o. b
& viig bezskeleiowitd
5 phimesi,
Kanbizog modiini | siabs skeletovia
mime tegly, eubazické na | freverzipad at ( obsah skelet
a7 8121 |prbam| S MT2  mimévihki| 32 hrutrjch zvétralindch s ¥ | 3 anhi 1 01 10.26%) 80
| bezskelelos, |
s plimesi,
| Kambizne mogami slabé skeletovita Muboka {>60cm),
i lephy | ubazicke | { obsah skeietu
| MT2  mimevig| 32 | hbjch cosrainach L 2 0 | viesmamua 1 01 (30-66c I 57 | sa
i nezsuelmm ‘
| mési |
| Kambizng modaint \ st deltosia hisoks (3800,
mimé tepy, vutiazicks a mezobazicks {cbsan s stiedné hiuboka
A15(8 _Piibram | T2 | 3| 28 Y z mimy skion 0 vesmErv A IS | m»zs%; 01 (30-60cm) a2
] ‘Sﬂm& skeletonta Hub m),
1 | mime tepsy, eubazické @ mezobazické it s) strednd Huhoka |
150 a15m  Pibem| S MT2 | mim ¥| 26 na bridicich 1 2 mimgsklon | viesmerova 4 . doz550%) | 01 (30-60cm) a2 433 95
[ { i | berskeletovita, | “
| i | s plimesi, |
amhizné modin Sk skolotou hluboka (x60em),
mime tepty, eubiazicke 8 mezobazicki | {obsah sketetu stfodng hiuboka.
|91 e3wne | Pibam| S I MT2 imé vinky| 26 na bidiicich 1| 2| mimgskion | L 1 o1 10-25%) 01 {30-60cm;. a2 726 sk
| | bezskeleiovita,
Pseusagleje madsl = plimas| |
i teg vicke. kambrzné oglegné e rovin, | { obsah skelow i
a2 son | pibam| s MT2  mimavinky| a7 8 svahowych hindch [) @1 ) ° o o 10%) ° | a2 704 | 60 |
| | berswesstom |
| | s plimési,
Kambang modéin | | I slate skeletowta Nubokd (>60cm),
| mim toply. eubazickd a mezobazické | ( obsah skeletu bk
93 | 8954 |poam| 5 MT2 | mima ik 28 ~ ratadicich | 1 2| mimgskon | 0 veesmirowa ] 1 01 10-25%) 01 (30-50cm) a2 .26 58
mirme teply, WK‘M kan‘hllm} onlv|ml§ ping ravia,
| 94 | 8054 |pPibam| s wiz | mimevinky| 47 i suaravychblinach | 0 i 6 viesmirovi ) | 0 hiuboka (650m) a2 704 | 60
i |
| |
Kambizni: moddini | | Huboka (>60cm),
eubazcke a mezobuzické [ | sifedn: hiuboki |
atsn1 |proram | s T2 _ 26 nabhdicich T . 01 01 {30-60cm) 42 .26 58|
! |
{ | hlubolc (>60cm)
mim tepy, Hnézdozemd oglejené U o i ‘stiedné hiuboka |
41511 piibam| 5 MT2 | mimeuniy| &5 na svshowjeh hlinach | o 01 rovina viesmanava 1 o1 01 % 905 26 ‘
Kambzné modéini
Jraeec| i toply, eubazické a mezobazicke iapind cowna, |
|97 | 920 ptibam| s MT2  mimevhky| 26 ~ na bidlicich o1 It ) vSesmérov s o1 509 B3
| Kambizng modéin| | = | hul 3
| mimé tepty, eubazické & mezobarické | stfedné hluboka |
98 1018 |Pibam| 5 | mMi2  mimdvihky| 26 na badiicich 1 2 | mimjskon | 0 veesmerova a_ 2 o1 (30-60cm; a2 439 a6
T bz g int sthedns skeletovit lubeici (~50cm)
mime teply, eubazicke a mezobezicke. { obsah skeletu Stledné hiubioks
99 905 | Pribram 5 MT2 mitné vihky | 26 adlici 1 = ! mirey sklon @ vRmsmBIOVE 4 2 25-50%) 02 (3061 az 439 98 |
| Kambizné modalni sfedn? skeletowita hluboks (>60cm),
| nimé teply, cubazické a mezobazické {cbsah u stiedné hiuboki
i 100 ] Pribram s M2 mirnd vihky | 26 bAdiicich 1 2 mirny sklon 13 viesmerova 4 2 da 25 50%) 01 (30-60cm) 43 @ a3k LI
o bezskeleloviti,
. Hnédozems \vicke | < primesi
! | i teply. aglejend ra svahowjch | plnd rovina, | { absah skelety
101 | 22778 | Féibam| & M2 vihkg] a5 Ninach 01 rovna 0 | viesmérova ¢ | dolow 0 | ruboka (60cm) s0 894 | 56
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Klimaticky region 4'» @ (HPJ) teristika sklonitosti osmuce. __Kombinace skeletovitosti a hloubky N B
0 & skeletovitost =
Kod kom. e | Komb. pid. | kod fodnf
N st ey | Kim | symboi | Charel pod. Charskteristika svaz  Sklonitost s s mm’f Exporice | DPONES | Torot'a | skeleto. Charaeristica Doy charkorisaka | 00| cer] Dlachek
parcely | reglonu | regionu ' regiond jednotka HPY aexp. | kod [0-6) | kod (0-3) Treika skelet. vitostt | f 430 mm pldy hloubky pady Ketme | BPEJ ‘cony
9 (01-78) | (©-9) ‘ | ! (©-9) ©3) | yimen>30mm | K&m*
’ | ' | eeLilaelziwua | -
piimesi
’ Rychriay | Fluvizemé: modaini | Slabé Shrtercuita hiubaka (=60cm),
na eubazicks { obsah sketetu stFednd hiuboka.
| 102 823 | KnéZnou| 5 MT 2 56 a2 puezobazicke 1 | mimy sklon o viesmirova 1 01 10-26%) o1 (30-60cm) a0 107 28
e, 6 Znoul 8 : . 0wk = - __B025%)_ s
T bozskeetovita,
! | 5 primesi,
‘ | Rycnov Peeudogiefe pelicke " slabé skeletowits Pluboké (>60cm).
mitné tepy, pelozemé ogiejens. | (ihozapad a2 (obsah skelelu stie
103 auz ;Kﬂl nou 5 MT2 | mimé vhky, “4‘7 vytuhovane 4 3 Y (N fihovychod) | 1 01 | 1025 o2 . (30-B60cm) | 920
| —1 bazskeletouits,
Rychnay  primes(
nag mimé tepy, Fluzent profiicse, Uping rovin, { obsah skefets
103 413 [wnetnos| 5| Tz | mimeunk] s ‘ aronické sirabfikousnd: o o1 rovna | veesmernva 0 0 do 10%) 0 Hutoks (»60cr) a0 r2 42
' Rychnay Pody arenického subtypu, slabé skeloion: R
nag nimé teph, rogozeme, pararedriny. { absah sk
105 413 (kndtou] 5 MT2  mimevisg| 21 bizeme 1 2 | mimpskon 0 | viesmerové 2 1 o 10-25%) 0 Hluboki (>60cm) 306 | 98
A Snou| . i I mi 9 )] A A
| | Dewkulelwtﬁ
\ ‘ ez |
I Rychnov — ! v'sn:;g:ggpwmk:. s(lab! skel;mn | Mﬁ (>80cm),
n miné tepy, oo ejene, ‘obsah skelei sfodng hicboks
l106] aus |keitoou| s | MT2_ | mimeviig| 54 wylubzane viosmérova 1 o1 10-25%) o1 (30-60cm) 30 43 70
| | bezskelelowts,
' S primési,
erm Pseudoglope pekcke, | slabé skeletovits hhabold (>60cm), |
{ | mirné tepy, pelazemé ogiejens, { obsh skevety stfedné hiuboka
107 | 20352 |kndinou| 5 _l Mi2 | mimevhig| 51 yluhovane viesmerava o1 1025%) | o1 (30-60cm) 3a 43 79
| bezskeletovita,
Pelozeme medalni, s primési, |
IRYCW ihované a melanicke, slabé skeletotd Nlubioka (>60cm).
| mima tepy, regozeme pelické, kambizng ( obsah skeletu Sledné hiuboka
108 | 20352 Knéznou s MT2 | mimé il 20 policks | reaziny pelicke 0 ¢ 0 viesmiravi 1 01 10-26%) 01 (30-60cm) Y 47
AL chicks | panare g . = - | o
|
e . s || e
n; Miné toply, pel oglejen st hiuboka
109 | 2047 Kndtnou| S Mi2 ¥ 54 J uhovane 1 2 o viesmérova S 01 (30-60cm) 34 4, | 79
Pelozeme moddini, |
| |Rychnov | ybhovane a melanické, hluboka (>60¢m),
| nad | e tepey, | regorem pelicke. kambizne i rona stiedné hiubaki
110 2008 |koezoow| s | mimé uin 20 eicke | puraredzing peicks | 0 01 i 0 usesmérova 1 01 | o 30-60cm; U | im | az
|10 201 oof s 2 pe ediny poicks o 2| o viesméma | o ) | 3 | 7 4
| sy
Rychnoy Pruogleje pelicke, slabé skeletonti Huhok (>60cm;
mime teply, pelozeme oglejens, { obsah skeleis Slivdnd Nuboka
111 2008 ’Knitmu M2 mimewnig]| 54 wfuhovane as ] nimg sicon | viwsmerovs 1 10-25%0) 01 30-0cm) % | a3 | 79
| 1 benkelalwll
l ! [ | imési, |
Fvchnov Preudogieie pelicke, ot sketovih hikalka (-600m),
rime tey pelozeme agl velet: et Wbl
i tep, mé agleienc, w E
112 2113084 knkanou s MT2  mimgvinkg|  se " wyuhované: 3. 2 _mimy sklon 1| oa 10-250%) _ o1 (30-60cm) 3¢ l 43 79 |
f ‘ ‘ | ‘ 1 bezskeletuilh, ’
Rychnoy - | pseudogieje pelick hluboka (=60cm),
nad TN teply, pelocomeé oglejene, stfedné hiuboks.
1113 2013085 K mimavinky| 54 wyuhuvang A 2 vSesméra | o1 @360cm) | |
| Fhvicema gejove ne |
|Rychnow ovenich wolermach, | | |
| | stfedne té2ké netia |upira ovina |
114 | 3808129 | Kné2rau s MT 2 58 i, 182 lehed o 01 rovin, 0 wiesmercva o huboks o)
12906729 | K & oW ~ 2. le _{_iubold (>000m) .
! Fluvizemé 6 na |
‘R,mmw ! nnnich wioZeninich, |
nad teane to2ke nebo | dping roving,
115 |3e0me0 kodzoou| s wrz S8 S, 152, ed| o | 02 romna 0 hisboks (>60cm s | e
| 3808/40 " Kné2r _ M7 oW 18 <l + (80cm)
| | ‘ rms«mmxh
piimés! ‘
|Rych|m | Pseudoglee pelicks <ané skelewoui hluboké (>60cm)
nad | mime teply, 7emi ogiciene ( obsah skelem =tiedné hiuboks
3311 Knéznou| 7 MTa | inkg wylubovant 1 ]z mimjskon 0| viesmérovd 1 oL (3060cm) % | 3o 120
BPE)
| Klimaticky region ini j [ cnmmns‘nn sklonitostl a expozice }7 S Komblm:u skeietovitosti a hloubky
| keletovitost
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1| - A
| T | terskelolouta,
| ! < ptimesi, |
! Rychnos ; Pseudagleje pricks, slabé skeetovta [ Dtk (oo,
mimé teplf, pelozeme oglegen, | { | sah skeletu | isthedné b
|1z s312  knddnou] 7 wra iy | se wyuhovane 1 2 | mimgskion 0 viesmeww | 1 01 1025%) | 04 | (3060cm) %, 3o | w20 |
| i Kambizeme o sifedne sketeovits | Hlubokd (>G0cm,
e mime tephy goniine it zooana. | (cbsah skelets sifednd Huboki |
118 23649 |Kne2nos| 7 1 o= rezobezicke 0 01 tovins, 0| vicsmerov s 2 d - 3% | 52 | 69
e o Kembizeme stiecdné skolot hluboké (60erm),
o 4 ; i foply, modaini a2 | pina rovina, § 2 { obsah skeleiu stiedné hluboka |
19| 3326 |Kndirou| 7 __uihky % merobozicks 0 01| wwina _vsesmecoud 4 ) -
| ycimo) mimé tepk, ot e *obsan S |
l120] 3326 kegznou] 7 | mTe vibik 25 mezobezcke : SR iy sklon o wsesmeovd | 4 2 002550%) | <
P Kambizers ‘
nad mime teply, moddlni a2 { obsah skeletu
12:| 34t Keesou| 7 mra vy £ mezvbezicks 3 2 0| vtesmerova a 2 Sy . do2s: ';uu‘_g " e 87 |
Rychuia# {obeah skeleny Sledn® Hubik
nad mime teply, s vy {obsah skelety stiedn: hluboici .
l12z| 3em  kneznos| 7 whe 25 _ mezcneaicke 9 o1 rovina 0 s 2 o 25.50%) (30-50cm) £ s21
[ryennov |
nad mimé teply. Jako pied HP 37 | -
123 3645 |Knédosu| 7 Mia vinky £l 2mitosing i E7ke 1 Z irn skian 0 viesmérva| 8 2 | mn::: ((:.;crai%:;_ 3 | nen | s ‘
! S — T i
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h Kambizemé Jn b (> g
nad mime tepiy, meddini 22 (iihozapad a2 stiedn hluboki. |
25| 3645 |Keeznou| 7 M vihiy 25 _ mezobezicke stredni skian 1 iihovjchod) | & 2 (@00em) | 36 272 ‘ 132
| | 3 | |
|
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; e mimé tealy, Ftocomt ogepne. | | { obsah skeletu 1 sifedn? hivboka |
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l e bl | bk (>60cm), |
! Rymw i fept. nl,;::;:r:; wejvT: na (mina rovna, sthedné huboks | . |
127 2200 | Kndinos | mimé vihky| 65 Rlvnich uloderindch 01 fovina ) veesmarova 1 01 .51 ‘ (30.60cm) | 53 | ea
| |
hiuboka (>60cm),
[ictes oo (obisah skaley stfedng hiubok
128, 3010 |knernou| 5| | mime v | 51| 1|2 mimysMon 0 | viesmirova 1 ot L 103
Rychnov ‘ | va— | s Koske
o | mimé tepig,
120 @7 [Kedtrou| | wre iy = ¢ 1| 2 miteg skion |0 viosmérové 4 2| 120
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| | Pldy se sklonitos!’ |
| wysti nes 12", |
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cheay rend: , ranker | L Il
l lieon i epl, et St ptikey sraz - Ghozipad at | s skeletovits Anu&’?ﬁ@’wm
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