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Abstrakt

Tématem této diplomové prace je prizkum minéni laické vefejnosti o
klimatickych zménach. Vychazi z teze, Ze odborna vetejnost a védecké poznatky z
poslednich nékolika let ukazuji, Ze narist koncentraci sklenikovych plyna i v
dusledku lidské ¢innosti klimaticky systém Zemé velmi ovlivituje. Piesto podil
Cloveka na globalni zméné klimatu kvantifikovat je velmi obtizné. Klimaticky
systém se skldda z atmosféry, hydrosféry, biosféry, litosféry a pedosféry, mezi
nimiz je velké mnozstvi vzdjemnych vazeb, proto se zatim odborné vetejnosti
nepodafilo podil pfirozené¢ zmeény klimatu a podil ¢lovéka zcela jednoznacné
odlisit.

Zakladem prace je predpoklad, ze i fadovy obcan planety (laik) uréitym
zpisobem vnima tyto zmény klimatu. A jako se vyvijeji ndzory odbornikt, tak i
laickd vefejnost posouva své vnimani a ndzory na téma globéalniho oteplovani. Zda
vubec a do jaké miry je tento ndzorovy posun laikl prokazatelny, se zabyvala tato
préace.

Zopakovanym dotaznikovym Setfenim s Casovym rozestupem 2 let, byl
zaznamendn jisty nazorovy posun, ktery mizeme pfipisovat raznym faktorim
ovlivitujici nazory laikl, od nezvyklych projevii pocasi, az po pravé probihajici

hospodafiskou krizi.

Klicova slova: klimatické zmény, globalni oteplovani, pocasi, klima, sklenikovy
efekt



Abstrakt in English

The present thesis deals with a survey of the layman’s opinions about
climate changes. The thesis parts from the hypothesis, that both experts and
scientific results of investigation show that the increase of the greenhouse gas, also
as a consequence of human activities, affect the climate system of the Earth.
Inspite, it is hardy identificable to what extent the human activities are decisive.
The climate system is compound of atmosphere, hydrosphere, biosphere, litosphere
and pedosphere, with a number of interrelations among them, so that the science
has not yet discovered the proportion of the natural changes, and differentiated the
changes caused by humans.

The base hypothesis of the present work is that a normal citizen - a laymen -
percieve, in some way, these changes. And as the opinions of the experts show
some evolution, also the layman’s opinion about the cimate changes may show
some movement. If ever and to what extent it is possible to prove this opinion shift,
is the aim of the present thesis.

Through the duplicate survey with a difference of two years it was proved
that there is a certain shift in the oponions, which may be ascribed to different
factor influencing the layman’s opinions, such as unusual wheather or current

econimic crisis.

Key words: climate change, global warming, climate, wheather, greenhaouse
effect
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1. Uvob

Lidstvo bojuje po staleti se zménami ve svém okoli, kterym je v ramci
zachovani vlastnich zivotl nuceno se pfizplisobit. Rozsah i povaha zmén jsou
pokazdé jiné, ale nutnost adekvatni odpovédi na né ze strany veiejnosti a
spolecnosti pietrvava. Nejnovejsi vyzvou pro lidstvo jsou klimatické zmény, které
predstavuji 1 kvili velmi vysoké medializaci daného problému populédrni, aktudlni
ale zaroven 1 kontroverzni téma k diskuzi. Klima na Zemi se v minulosti ménilo,
meéni se dnes a bude se ménit i v budoucnu. Je mnoho faktort, které maji vétsi ¢i
mensi vliv na zménu klimatu na nasi planet¢.

Globalni zmény klimatu a hlavné globalni oteplovani se staly postupem
¢asu soucasti naseho kazdodenniho Zivota. Lze tudiz oc¢ekévat, ze tento problém je,
pro 21. stoleti, o ¢emz svédc¢i jeho neustalé projednavani v riznych uskupenich,
jako je napt. OSN (viz MOTLIK, 2003).

Z vysledki hodnoticich zprdv o klimatickych zménach, které vydava
Mezinarodni panel pro klimatickou zménu (Intergovernmental Panel on Climate
Change, IPCC) vyplyva, ze vV minulosti byly zmény klimatu zpiisobeny pievazné
prirodnimi vlivy. V soucasnosti se na klimatickych zménach vyrazné podili vyssi
koncentrace sklenikovych plyni v atmosféfe, ktera je pfi¢inou globalniho
oteplovani Zemé& (BEDNAR, 2009).

Problematika zmén klimatu se neustdle ve vétsim metitku dotyka Siroké
laické vetejnosti. Nazorovost laické vefejnosti k problematice zmén klimatu je
hlavni naplni prizkumu diplomové prace. Proto je cilem ptedkladané diplomové
prace vypracovani studie aktudlniho pohledu jednotlivych socidlnich skupin Siroké
vetfejnosti k problematice klimatickych zmén. Diplomova prace navazuje na
predchozi bakaléatskou praci. Prizkum stavu nazorového spektra byl opétovné

provadén dotaznikovym Setfenim.



2. CIL DIPLOMOVE PRACE

Cilem piredklddané diplomové prace je zjistit mozny ndzorovy posun u
danych kategorii ob&anti Ceské republiky, a to s ohledem na &asovy odstup
v provadéném dotaznikovém Setfeni, konkrétné realizovaném v letech 2011 a 2013.
Dotaznikové vyzkumy byly zaméfeny na povédomi o zméné klimatu a jeho vlivu

na obyvatele.

2.1 Diléi cile
1. Mozny nazorovy posun respondentt v zavislosti na jejich pohlavi.
2. MoZny nazorovy posun respondentd srovnanim podle jejich zamé&stnani.

3. Mozny nazorovy posun respondentii v zavislosti na dosazeném vzdélani.



3. LITERARNI PREHLED RESENE PROBLEMATIKY

3.1 Pocasi a klima

Mezi Casto pouzivané, ale zaroven Casto zaménované pojmy patii pocasi a
podnebi (klima), proto zde budou stru¢né definovany.

Pod pojmem pocasi standardn€ rozumime aktualni fyzikalni stav atmosféry
ve vySce 10 az 15 km nad zemskym povrchem na konkrétnim misté. Tento stav je
pak ovliviiovan celym souborem okamzitych hodnot v§ech meteorologickych prvka
a jevl. Pro pocasi je charakteristickd velkd casovd a prostorova variabilita
(MUNZAR A KOL, 1989). Pocasi charakterizuje soubor prvkli méfenych na
meteorologickych stanicich, pfi¢emz mezi zékladni sledované prvky pocasi patii
teplota, tlak a relativni vlhkost vzduchu, slune¢ni svit, globalni zafeni, srazky,
pfizemni teplota, vitr, dohlednost ¢i obla¢nost. Druh pocasi pak urcuje
meteorologicky pozorovatel, ktery na zakladé naméfenych hodnot a vlastniho
usudku dokéze urcit, jaké pocasi se v prostoru kolem meteorologické stanice
vyskytuje a jaky je vyvoj situace (DVORAK, 2012a).

Z pohledu nékolika desetileti poCasi vytvari rezim, ktery je charakteristicky
pro dané izemi a tomuto rezimu se fikd klima. Klima neboli ¢esky podnebi, 1ze
definovat jako dlouhodoby charakteristicky reZzim pocasi v dané oblasti, podminény
charakterem jeho aktivniho povrchu, energetickou bilanci, cirkulaci atmosféry a
antropogenni ¢innosti. Stanoveni klimatu provadime pomoci statistickych metod,
pficemz nejcastéji je vyuzivano primérnych hodnot (priméry teplot vzduchu,
atmosférickych srazek, rychlosti vétru, vlhkosti vzduchu, atd.), sum, ¢etnosti, apod.
za deldi Casové obdobi, zpravidla nejménd za 30 let (ROZNOVSKY, 1999).
Proménlivost dlouhodobych charakteristik je tedy podstatné mensi neZ proménlivost
pocasi (METELKA, TOLASZ, 2009).

Véda o klimatu Zemé — klimatologie, pak studuje podminky a pficiny
utvarfeni klimatu a jeho zpétného puisobeni na piirodni déje, ¢loveéka a objekty jeho
ginnosti (ROZNOVSKY, 1999). Podnebi studuji klimatologové, kteii piebiraji
naméfena data od meteorologli a podle nich popisuji klima. Klimatologové studuji

proménlivost klimatu v prostoru i ¢ase a analyzuji klima jednotlivych oblasti. Popis
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podnebi v daném misté je dnes pouze casti velkého komplexu podobor,
tvoficich moderni klimatologii. Velka pozornost je v posledni dobé vénovana
vytvareni matematickych modelt klimatu, s jejichz pomoci se odhaduje naptiklad

i reakce klimatického systému na zasahy ¢lovéka (METELKA, TOLASZ, 2009).
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3.2 Vyvoj klimatickych zmén

Klima na nasi planeté se béhem jeji historie ménilo, tepla dlouha obdobi, kdy
neexistovaly pravdépodobné polarni ledové Cepice, byla obcas stiidana studenymi
obdobimi s pevninskymi mohutnymi zalednénimi. Podrobnéjsi informace mame 0
zalednénich odehravajicich se béhem minulych 2 milionu let, kdy se vystiidalo vice
nez 50 dob ledovych, zejména pak o té posledni dobé ledové. Na jejimz vrcholku
moisky led zasahoval v zimé hluboko do mirnych zemépisnych Sifek a napt. sever
USA, severni Evropu, Kanadu a casti Euroasie pokryvaly ledové Stity o mocnosti
vice nez 2 km (KALVOVA, 1993). Informace, z ledovcovych vrtii provadénych
v Antarktidé a Gronsku, poskytuji varovani, ze zemské klima se muze ménit
relativné rychle, napf. otepleni o 5 az 10 °C se mohlo odehravat béhem nékolika
desitek let. I dalsi pfechod k teplejsimu klimatu holocénu probihal velmi dramaticky,
po nahlych oteplenich nasledoval opét navrat k podminkdm ledovym a to nékolikrat.
Zemské klima poslednich 10 tisic let je z pohledu minulych tisicileti velmi klidné
(KALVOVA, 1993). V minulosti Zemé se klimatické zmény odehravaly na planeté s
velmi proménlivym povrchem, kontinenty se spojovaly a zase rozpadaly,
proménovala se jejich poloha vzhledem ke svétovym polium, sloZzeni atmosféry bylo
velmi odlisné od soucasného. Zemé prochazela znamymi etapami horotvorné
¢innosti a 1 bouflivé vulkanické ¢innosti. Charakterni zmény zemského povrchu,
stavu svétového ocednu, slozeni atmosféry, probihajici v soucasné dobé cCasto v
disledku lidské ¢innosti, nejsou tak drastické. To svadi k dalsim domnénkam, Ze tyto
lidské zasahy do klimatického systému se nemohou na klimatu projevit (BOND,
1997).

Chceme-li pochopit dalsi procesy, které spoluptisobi pii vytvafeni
klimatického systému, méli bychom studovat nejen atmosféru, ale i dalsi d&je
odehravajici se ve svétovém oceanu, kryosféte, na pevném zemském povrchu a i v
biosféfe. Pro souhrn téchto vSech slozek se vzil nazev klimaticky systém. V
klimatickém systému probihd mnoho chemickych a fyzikdlnich procest riznych
Casovych, prostorovych a energetickych méfitek, od atmosférické cirkulace
zasahujici tisice km (monzuny, pasaty) po mikrofyzikalni déje jako byva vznik,
vypadavani a naristani oblaénych kapi¢ek. Rada procesii je spoleéné vzajemné
propojena, ¢asto komplexnimi zpétnymi vazbami. V disledku zpétnych kladnych

vazeb se pak anomalie zptsobené urcitou pocateCni poruchou zesiluji - roste
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nestabilita systému, zaporné zpétné vazby vychylky zeslabuji - stabilita se zvysuje.
Odezva na stejné pusobeni (forcing) mize rtizné probihat. Mtize byt zeslabena nebo
zesilena. Systém nemusi reagovat urcitou dobu, a pak mize z nenadéani preskocit do
jiného klimatického stavu. Klimaticky systém byva nelinearni, a proto vysledné
pusobeni rtznych faktorti nelze ziskat jako prostou superposici dil¢ich reakci
Klimatu. Zména klimatického systému muze byt vyvolana fadou faktort, pisobicich
na klima z okolniho prostoru a i velkym mnozstvim ¢initeld piasobicich uvnitf
samotného klimatu, véetné vlivu Cinnosti ¢lovéka. Mezi tzv. vnéjsi piiciny patii
zmény mnozstvi energie, kterou vyzatfuje Slunce, dopady meteoriti, zmény
parametrlt obézné drahy Zemé kolem Slunce a tlomki komet. Uvnitt klimatického
systému muze jit o jakoukoliv zménu v jeho riznych slozkach, ktera bude dostate¢né
vyrazna anebo zpétnymi vazbami dostate¢nd zesilena (MANN, 1998), (KALVOVA,
1993).

Ke studiu klimatu a antropogennich vlivii na klimaticky systém se v soucasné
dobé¢ pouzivaji predevsim tfirozmérné globalni klimatické modely (GCM), coz byva,
velmi struéné feceno, matematicka reprezentace chemickych a fyzikalnich dé&ju
probihajicich v klimatickém systému Zemé, pocitana pro celou zemskou planetu.
Globalni klimatické modely byly odvozeny od starSich numerickych ptedpovédnich
modelll pouzivanych k predpovédi pocasi. Také jako ony vychazeji ze zakladnich
zakont zachovani energie, hmoty a hybnosti: dale rovnice popisujici tyto zakony
tvofi tzv. dynamické jadro modeld. Vedle dynamického jadra GCM obsahuji celou
fadu blokt, které reprezentuji chemické a fyzikdlni procesy malych méfitek, v
atmosféfe napt. procesy rozptylu, pohlceni a transmise dlouhovinného a slune¢niho
zéateni zemského povrchu a atmosféry, vypadavani srazek a vznik oblacnosti, Sifeni
tepla do pudy, vyménu hybnosti a energie mezi atmosférou a povrchem oceant,
hydrologicky cyklus, §ifeni tepla do hlubin oceani a dalsi (KALVOVA, 1993).
Reseni modelové soustavy rovnic byva numerické, vystupy se udavaji v siti uzlovych
bodi vzdalenych u GCM az nékolik set km. V poslednich dvaceti letech se zna¢né
rozvinulo regiondlni modelovani, kdy se do globalnich klimatickych modelt
ponofuji na vymezené mensi oblasti (napf. sttedni Evropy) regiondlni modely (RCM)
s horizontalnim rozliSenim 25 - 10 km, které mohou postihovat daleko vétsi detaily
zemského povrchu (orografie, padni vlhkost pokryti vegetaci, aj.) 1 atmosféry (napf.

podrobné;jsi reprezentace mistni cirkulace) (SCHNEIDER, 1992).
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3.3 Pri¢iny zmén klimatu

Zmény mnozstvi aerosoli a sklenikovych plynti v atmosféte, slune¢niho
zareni a vlastnosti zemského povrchu méni energetickou bilanci klimatu. Tyto zmény
se vyjadiuji pomoci radia¢niho ptsobeni, které se dale pouziva k porovnani miry
vlivlh antropogennich a pfirozenych faktori na oteplovani nebo ochlazovani

globalniho klimatického systému.

Globalni koncentrace metanu, oxidu uhli¢itého a oxidu dusného v atmosfére
se od roku 1750 nésledkem Ccinnosti Clovéka vyrazné zvysily a nyni jsou
mnohonasobné¢ vys$i nez hodnoty z preindustridlni doby stanovené z ledovych
vrtnych jader pieklenujicich mnoho tisic let. Globalni navyseni koncentrace oxidu
uhli¢itétho byva vyvoldno predevSim pouzivanim fosilnich paliv a zménami
vyuzivani Krajiny a pudy, zatimco koncentrace oxidu dusného a metanu rostou
hlavné v disledku zemédélské cCinnosti (MANN, BRADLEY, HUGHES, 1998).
celosvétové koncentrace oxidu uhli¢itého v atmosféte se zvysila z piiblizné 280 ppm
v preindustrialnim obdobi na 379 ppm3 v roce 2005 (ppm - parts per milion, tzn.
Castice na milion ¢i ppb - parts per bilion, tzn. ¢astice na miliardu, 1 americky bilion
= 1000 milionti je pomér poctu molekul sklenikovych plynt a celkového poctu
molekul suchého vzduchu). Koncentrace oxidu uhli¢itého v atmosféte v roce 2005
pievysila pfirozeny rozsah hodnot za poslednich 650 000 let (180 - 300 ppm),
stanoveny z ledovych vyvrth. Roc¢ni nartst koncentrace oxidu uhli¢itého za
poslednich dvacet let (primér za obdobi 1995 az 2005 byl 1,9 ppm za rok) byl
rychlejsi nez kdykoli od zacatku soustavnych ptimych atmosférickych méteni
(pramér za obdobi 1960 az 2005 byl 1,4 ppm za rok), pfestoze mira rustu vykazuje

meziroéni uréitou variabilitu®.

Hlavnim zdrojem rostouci koncentrace oxidu uhli¢itého od preindustridlni
doby je pouzivani fosilnich paliv, dal$im pfispivajicim dilezitym faktorem, i kdyz v

mensi mife, je zména vyuzivani pudy.

' Dostupné na http://www.ipcc.ch/. Jedna se o dokumenty IPCC Fourth Assessment Report:
Climate Change 2007 (AR4); odsud dale bude na n¢ odkazovano jako IPCC, 2007.
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Roc¢ni emise fosilniho oxidu uhli¢itého se zvySovaly z primérnych 6,4 [6,0 az
6,815 Gt C (23,5 [22,0 az 25,0] Gt CO2) za rok v 90. letech 20. stoleti na 7,2 [6,9 az
7,5] Gt C (26,4 [25,3 az 27,5] Gt CO2) za rok v letech 2000 az 2005 (udaje z let
2004 a 2005 jsou predbézné odhady). Zména klimatického systému v pojeti IPCC
variabilitou ¢i zpusobenou lidskou ¢innosti. Toto uziti terminu se z ¢asti 1isi od uziti
v Ramcové umluvé OSN o zméné klimatického systému, kde klimaticka zména
znamena zménu klimatu, ktera je nepiimo ¢i pfimo pfic¢itana lidské ¢innosti ménici
slozeni globalni atmosféry, a ktera je jako pfidavek k pfirozené variabilité

pozorovana v prub¢hu ¢asové srovnatelnych usekt (IPCC, 2007).

Radia¢ni pasobeni je mira vlivu, ktery ma urcity faktor na zménu rovnovahy
mezi odchozim a piichozim zafenim v systému zemské atmosféry, a slouzi také jako
ukazatel dilezitosti daného faktoru coby potencialniho mechanizmu klimatické
zmény. Radia¢ni kladné pisobeni ma tendenci oteplovat povrch, zatimco zaporné ma
tendenci ochlazovat povrch. Emise fosilniho oxidu uhli¢it¢tho mohou vznikat pfi
vyrobé, distribuci a spotiebé fosilnich paliv a také jako vedlejsi produkt pfi vyrobé

cementu. Emise ve vysi 1 Gt C odpovidaji hodnoté 3,67 Gt CO2 (IPCC, 2007).
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3.4 Sklenikovy efekt

Sklenikovy efekt umoznuje Zivot na nasi planeté. Pokud by sklenikovy efekt
neexistoval, tak by doglo k poklesu primérné teploty o 33°C. Primérmé teplota by
klesla z dnesnich piiblizng 15°C na -18°C (BRANIS, 2009). V disledku toho by
Zemé byla pokryta ledem a stala by se neobyvatelnou.

Obecné se uvadi, ze zhruba 30% slunecniho zéteni, které pronikd do zemské
atmosféry, se vraci zpét do vesmiru; odrazi se od oblakd, rozptyli se na molekulédch
nebo dojde kjeho odrazeni od zemského povrchu. Zbylych ptiblizné 70% je
pohlceno zemskym povrchem, ¢imz dochazi ke zvySeni teploty povrchu zemé a
¢asteéné i1 vzduchu. Zemsky povrch vyzaiuje infraervené zareni. Pokud by se
v atmosféfe nenachézely sklenikové plyny, infradervené zareni by odchazelo do
kosmu. Sklenikové plyny totiz toto zafeni pohlcuji a tim dochédzi k ohfivéani
vzduchu. Ohfaty vzduch sam o sobé také vyzafuje infraCervené zafeni, které je
vyzafovano vSesméroveé. Znamena to tedy, Ze polovina zéafeni odchazi zpét do
kosmu, pfipadné muze byt pohlceno sklenikovymi plyny ve vysSich hladinach
atmosféry. Druhd polovina je vyzafovana smérem doll a je pohlcovana v nizsich

vrstvach atmosféry nebo zemskym povrchem (METELKA, 2009).

3.4.1 Sklenikové plyny

Sklenikové plyny jsou plyny v ovzdusi, které pohlcuji tepelnou radiaci
vyzafovanou zemskym povrchem a tim na né&j pusobi jako ,,planetarni pokryvka®.
neméni piimo v zavislosti na lidské ¢innosti. K dtlezitym sklenikovym plyndm,
jejichz koncentraci pfimo ovliviiuje antropogenni ¢innost, lze fadit oxid uhlicity,
metan, oxid dusny, halogenované uhlovodiky a ozon.

Oxid uhli¢ity CO2 patii ke sklenikovym plynim stejné jako metan (viz
vyse), vodni para nebo oxidy dusiku. Nazvem sklenikovy vyjadiime spole¢nou
zkratkou vlastnost této skupiny plynu. Sklenikové plyny pfitomné v atmosféte
propoustéji slune¢ni kratkovinné zafeni, kterym se povrch Zemé ohfiva. Odtud
byva zpétné vyzafovano dlouhovinné (IR) zateni, které je sklenikovymi plyny

absorbovano, a proto je propousténo jen v mensi mife do vnéjSiho prostoru mimo
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zemskou atmosféru. Tim se zase ohfiva zemsky povrch nizsi vrstvy atmosféry
(KUTILEK, 2003).

Velikost efektu zahiivani zavisi na koncentraci uvedenych plyna v
atmosfére, vyssi koncentrace miva za nasledek vyssi teploty. Na celém procesu se
podili konvekce - svislé proudéni vzduchu; chladny vzduch klesa, teply vzduch
stoupa vzhlru. Nebot tento zpisob zahtivani Zemé je podobny jako ohfivani
vzduchu ve skleniku, poté mluvime o sklenikovém efektu. Podobnost byva jenom
casteCnd. Ve skleniku se teplota zvySuje vyrazné vice, protoze v ném nepusobi
vétrné proudy, jako tomu byva v atmosfére. Navic je sklenik velmi maly, relativné
homogenni objekt ve srovnani se zemskou kouli, ve skleniku nejsou také ani
rozlehlé vodni plochy, jako jsou oceany a mofe na Zemi, ani v ném nejsou ledové
utvary. Oboji, jak ledovce, tak oceany maji na Zemi vyznamny vliv na vytvareni
klimatického systému (KUTILEK, 2003).

Jednotlivé sklenikové plyny mivaji rizny radiacni absorpéni potencial, napf.
tento potencial mad metan osmkrat vétsi nez CO, , a koncentrace sklenikovych
plyni v atmosféfe je téz rozdilna. Nebot' koncentrace metanu v atmosféie je o
mnoho nizsi nez tomu je u pravé COy, je jeho piispévek na otepleni tiikrat mensi.
Vyznamny podil na sklenikovém efektu miva také vodni para (MANN,
BRADLEY, 1998).

Existence sklenikovych plynt a jejich dalsi pisobnost v ovzdusi je znama
od prvni tietiny 19. stoleti zasluhou J.B. Fouriera. V r. 1896 odhadoval Arrhenius
vliv sklenikovych plynii na pramérnou teplotu Zemé. Vlivem vSech sklenikovych
plynu je tato teplota podstatné vyssi, nez by byla bez zpétné radiace a bez absorpce
sklenikovymi plyny. Jednotlivé odhady uvadéji razné jeji zvySeni vlivem
sklenikovych plynti v rozmezi 21 — 30 °C. Bez sklenikového efektu by byla Zemé
jakousi zmrzlou kouli. Sklenikovy efekt tedy nebyva zadnym straSdkem, pravé

naopak zpisobuje to, ze je Zemé pro nas obyvatelna (GLENN, 2001).

Vodni para

vvvvvv

plynem v atmosféfe. Na pfirozeném sklenikovém efektu ma podil asi 36 az 70 %
(bez zapocteni vlivu oblacnosti), jak udava METELKA (2009), naproti tomu IPCC

se své zprave uvadi hodnotu kolem 60%. (IPCC, 2007). Troposférickd koncentrace
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vodni pary rapidné klesa s vyskou, nicméné i tyto relativné nizké troposférické

koncentrace piispivaji ke zvySovani ,,pfirozené¢ho* sklenikového efektu.

Oxid uhli¢ity (CO,)
¢innosti. Ze vSech plynt LLGHG (long-lived greenhouse gases) se podili na
tepelném vyzafovani 64 % a odpovida tak z 85 % za narGst dlouhovinného

vyzatovani v letech 2000 az 2010 a z 85 %.

Metan (CH,)

Metan je hlavni slozkou zemniho plynu. Udaje z vrtnych jader v ledovcich
dokladaji, ze koncentrace CHjs Vv atmosféfe se pfinejmensim pied rokem 1800
pohybovala kolem 0,8 ppmv, pficemz od t¢ doby se vice nez zdvojnasobila a
V prumeéru se zvySuje o jedno procento rocné (HOUGHTON, 1995). Podil CH4 na
sklenikovém efektu odhaduje METELKA (2009) na 4 az 9%. DVORAK (1012b)
udava asi 18 % podil CHy4 na tepelném vyzafovani vSech plynd LLGHG. Pfiblizné
40 % CH4 se do atmosféry distribuuje pfirodni cestou, zejména z bazin nebo
Z termitiSt’, zatimco chov zvitat, péstovani ryze, tézebni pramysl fosilnich paliv,
skladky a spalovani biomasy produkuje zbylych 40 %. Pry¢ z atmosféry se CHa
dostava reakci s hydroxyly (OH).

V ptedindustrialni éfe byval obsah CH,4 v atmosféte kolem 700 ppb (parts
per billion). NarGst antropogennich emisi je z ¢asti zodpovédny za 158 % narist
koncentrace CH4 Vv atmosféte, v prubéhu let 1750 - 2010. Pramérna globalni
koncentrace CH,4 v roce 2010 byla 1808 ppb a v pribéhu roku pak vzrostla o 5 ppb.
Narutst kolem 13 ppb/rok, ktery se odehral v 80. letech, byl v obdobi 1999 - 2006
vysttidan témét nulovym pfirdstkem koncentrace CHj4. Koncentrace metanu
v atmosféfe stoupla za poslednich 250 let ze 715 ppb na 1732 ppb, coz je nejvyssi
nartst ze viech sklenikovych plynti (150%) (DVORAK, 1012b).

Koncentrace CH, v atmosféfe je mnohem mensi nez koncentrace CO», ale i
piesto neni sklenikovy efekt tohoto plynu zanedbatelny. A to z toho divodu, Ze
zvyseny sklenikovy efekt zptisobeny CHy je ptiblizn€ 7,5 krat vysSsi nez efekt

zptusobeny CO;. Tento pomér zvySené¢ho sklenikového ucéinku molekul CHy4 ve
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srovnani s u¢inkem molekul CO; je znamy jako potencial globalniho oteplovani

(GWP) metanu (HOUGHTON, 1995).

Oxid dusny (N,0)

Oxid dusny se v souboru sklenikovych plynt podili na tepelném zatreni asi z 5 %
dle NATRA (2006) az 6 % dle DVORAKA (2012b). V piedindustrialni éfe se jeho
koncentrace v atmosféie pohybovala kolem 270 az 277 ppb. Jeho produkci do
atmosféry zajistuji pfirodni i antropogenni zdroje. Distribuovan je tedy z oceanii a
pudy, ale i spalovanim biomasy, fosilnich paliv, pouzivanim dusikatych hnojiv a
z ruznych pramyslovych procesi. Produkce N;O je priblizné z 40% pokryta
lidskou ¢innosti. Koncentrace N,O stoupla na hodnotu 319 ppb v roce 2005 a
v roce 2010 bylo naméfeno 323,2 ppb, coz je o 20 % vice nez v predindustridlni
éfe. Za poslednich 10 let €inil primérny nartst koncentrace N,O pfiblizné 0,75

ppb/rok.

Ostatni sklenikové plyny — fluorid sirovy (SFg)

Fluorid sirovy SFs je silny sklenikovy plyn, uvedeny v Kjotském protokolu
pro pracovni skupinu pro zménu klimatu OSN. Je vyrdbén umél¢ a pouziva se jako
izolant v riznych elektrickych rozvodech. Jeho obsah v atmosféte vzrostl od roku

1190 na dvojnasobek (DVORAK, 2012b).

Ostatni sklenikové plyny - halogenované uhlovodiky

Chlorofluorované uhlovodiky jsou synteticky vyrabéné chemické latky,
znamé téz pod komerénim oznacenim freony. Vypatuji se pii teplotach tésné pod
obvyklou pokojovou, nejsou jedovaté ani hoflavé a diky témto vlastnostem se
hojn¢ vyuzivaly pii vyrobé chladici techniky ¢i aerosolovych spreji. Jejich
spotieba se rapidné zvysila predev§im v 80. letech, coz vedlo k rapidnimu zvySeni
jejich obsahu v atmosféfe. Ackoliv vysledna koncentrace neni vysoka (asi 1 ppbv),
mohou byt zdrojem vaznych problémi. Predev§im ni¢i ozon a tim rozruSuji
0zonovou vrstvu. Mezi halogenované uhlovodiky jsou zafazeny fluorové, bromove,
chlorové a jodové derivaty uhlovodiku. Chlorofluorouhliky (CFC) se spolu
S ostatnimi minoritnimi halogenovymi plyny se podileji asi z 12 % na celkovém

tepelném vyzarovani LLGHG.
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S ohledem na vazné nasledky emise halogenovych uhlovodikl se ptikrocilo
k mezinarodni akci a mnoho statii podepsalo Montrealsky protokol # ktery vznikl
V roce 1987 a zada, spolecné s pozménujicimi doplitky odsouhlasenymi v Londyné
r. 1991 a Kodani r. 1992, aby byla vyroba CFC postupné omezovana az do uplného
ukoncéeni do r. 1995 v rozvinutych zemich a do r. 2006 v rozvojovych zemich
(HOUGHTON, 1995; LOMBORG, 2008).

Zatimco CFC a vétSiny halont v atmosféie ubyva, hydrochlorfluorokarbonti
(HCFC) a hydrofluorokarbonti (HFC), coz jsou sklenikové plyny s velkym vlivem,
naopak rapidné ptibyva, ackoliv jejich mnozstvi v atmosféte je zatim velmi malé.
V1. 1992 se mezinarodni spolecenstvi v Kodani rozhodlo, ze HCFC budou do r.

2030 také vyfazovany (HOUGHTON, 1995; DVORAK, 2012b).

Ozon (O3)

Ozon je dulezity sklenikovy plyn, tvofici ozonovou vrstvu ve vysce 25 — 35
km nad zemskym povrchem, kterd chrani Zemi pfed ultrafialovym zafenim. Jedna
se o vysoce reaktivni plyn a ma pomérné kratkou zivotnost. Ve stratosfére, ve
vysce nad 30 km dochazi k pomalé fotolyze molekularniho kysliku a vysledkem
této fotolyzy je kyslikovy radikal, ktery za atmosférickych podminek reaguje
s molekularnim kyslikem a tvofi Os;. Ozon sdm absorbuje UV zafeni a pfi jeho
fotolyze vznikaji opét kyslikové radikaly. Cast téchto radikalii mize ve stratosféfe
reagovat s O3 za vzniku molekularniho kysliku. Tento cyklus reakci se nazyva
Chapmaniiv a je jednim z hlavnich cyklu fidicich koncentraci Oz ve stratosfére.
MnozZstvi O3z ve stratosfétfe je tedy urceno rovnovahou mezi jeho tvorbou a jeho

rozkladem (HOUGHTON, 1995; BRANIS, HUNOVA, 2009)

2 Montrealsky protokol je provadécim protokolem Videfiské umluvy o ochrané ozénové vrstvy,
podepsané 22. bfezna 1985. Tento protokol zminuje latky poskozujici ozonovou vrstvu Zemé; byl
pfijat 16. zari 1987 v Montrealu.

Dostupny z http://ozone.unep.org/Publications/MP_Handbook/Section_1.1_The Montreal_Protocol/.
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3.5 Dopady klimatickych zmén

V kontinentalnim a regiondlnim méfitku 1 v méfitku oceanskych panvi byla
pozorovana tada klimatickych dlouhodobych zmén. Patii mezi né zmény arktickych
teplot a ledu, plo$né rozsédhlé¢ zmény srazkovych uhrnti, atmosférické cirkulace
slanosti oceanti a rtiznych aspekti extrémnich povétrnostnich jevl jako jsou silné

srazky, sucha viny vysokych teplot a intenzity tropickych cyklon (GLENN, 2001).

Primérné teploty v Arktidé se ve srovnani s globadlnim primérem za
poslednich sto let zvysily téméf dvojnasobnou rychlosti. Arktické teploty vykazovaly
vysokou promeénlivost mezi jednotlivymi dekdadami a teplé obdobi bylo dale
pozorovano rovnéz v letech 1925 - 1945. Druzicova data od roku 1978 ukazovala, Ze
se ro¢ni prumérna plocha motského ledu zmenSovala 0 2,7 [2,1 - 3,4] % za desetileti,
pficemz v 1ét¢ ubytek dale stoupal na 7,4 [5,0 - 9,8] % za desetileti. Teploty povrchu
trvale zmrzlé pidy v arktickych oblastech se od 80. let 20. stoleti zvySovaly (az o 3
°C). Maximélni rozsah plochy pokryté sezéonn& zmrzlou pidou se na severni
polokouli od roku 1900 ptiblizné snizil o 7 %, pii¢emz v jarnich mésicich stoupa
ubytek aZ na 15 %. V mnoha vétSich oblastech byly v obdobi let 1900 az 2005
zaznamenany dlouhodobé trendy srazkovych ahrnu (IPCC, 2007).

Antarkticky ledovec je rozdélen na dva dané ledovce — zapadoantarkticky a
vychodoantarkticky. Vychodoantarkticky ledovec z velké Casti lezi na skalnatém
podlozi, je pomérné stabilni a neni zatim o¢ekavano vyrazné odtavani. Naopak byl
zjistén maly nariist jeho objemu. VétSina zapadoantarktického ledovce dosahuje
pod hladinu oceanu a okraje ledovce plavou nahladingé. V pfipadé zvySovani
teploty se ocekava vyraznéjsi odtavani dalsiho ledu na jeho okrajich. Bylo zjiSténo,
ze rychlost odtavani ledovce byva zhruba o 60% vyssi nez tvorba nového dalSiho
ledu (MEZRICKY, 2005).

Globalni oteplovani by v budoucnu mohlo také ohrozit stabilitu nékterych
casti gronského ledovce, ktery je ohrozen diky své poloze pobliz teplého Golfského
proudu. Roztati jednoho z ledovct by zdvihlo hladinu oceanu o 5 az 7 metrt, coz
vSak v n€kolika nésledujicich stoletich nehrozi. Vétsi hrozbou by bylo postupné
odtavani gronského ledovce, které by vedlo ke sniZeni slanosti vody v severnim

Atlantiku a oslabeni Golfského proudu nebo zmén¢ jeho sméru (SACHS, 2008).
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Vyznamny narist srazek byl pozorovan ve vychodnich ¢astech Jizni a
Severni Ameriky, severni Evropy a severni a stfedni Asie. Pokles srazek byl
pozorovan v oblasti Sahelu, v oblastech Stfedozemniho mofte, v jizni Africe a v
Castech jizni Asie. Srazky jsou prostorove a ¢asoveé velmi proménlivé a v neékterych
oblastech je omezena dostupnost udaju. V dalSich velkych sledovanych oblastech
nebyly pozorovany dlouhodobé trendy (GLENN, 2001).

Pokles salinity vody ve vyssich a stfednich zemé&pisnych §itkach a soucasny
narust salinity vod v nizkych zemépisnych Sitkach nyni ukazuje na zmény srazek a
vyparu nad oceany. Voda Vv oceanu byva vétSinou stabilné zvrstvena. Zatimco u
hladiny byva voda teplejsi a ma niz$i hustotu, naopak chladnéjsi vody ve vétSich
hloubkach maji vyssi hustotu. Tepla povrchova voda proudi v nékolika oblastech
smérem od rovniku do vysSich zemépisnych Sitek, kde odevzdava dalsi teplo do
atmosféry a ohfivad samotnou atmosféru. Zaroven dochazi k vypatrovéani povrchové
moiské vody a stoupa jeji slanost (voda se z ¢asti vypatuje, ale mnozstvi soli
zustava stale nezménéno), coz v dusledku tedy vede ke zvySovani hustoty vody. U
pola vsak zacina poté hustsi voda klesat a hloubkovy protiproud ji nasledné vede
zpatky do tropickych oblasti (SACHS, 2008).

Jak vidno, proudéni je velmi citlivé na hustotu povrchovych vrstev oceanu.
Pokud by vSak povrchova voda byla malo slana nebo piilis tepld, by ztstala blizko
hladiny a nezanofila by se do vétSich hloubek. Oboji by mohlo vést k oslabeni
systému motskych proudld nebo ke zméné jeho sméru, coz by ovlivnilo klima v
oblasti zavislé na Golfském proudu, pfedevsim Evropu a severni Ameriku, kde by
doslo k vyraznému ochlazeni (SACHS, 2008).

Od 60. let 20. stoleti dochazi na obou polokoulich k zesileni zapadnich vétra

ve stfednich zemépisnych sitkach (IPCC, 2007).

Od 70. let 20. stoleti byla na vétSich uzemich, pfedev§im v subtropech a
tropech pozorovana obdobi delSiho a intenzivnéjsiho sucha. Ke zménam vyskytu
sucha pfispiva intenzivngj$i vysychani spojené S niz§imi srazkami a s vySSimi
teplotami. Se suchem souviseji také zmény atmosférické cirkulace, zmény povrchové

teploty oceanti a zmenseni tloustky a rozsahu sné¢hové pokryvky.
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Cetnost vyskytu silnych danych srazek se nad vétsinou pevninskych oblasti
zvysila, coz je v souladu s nartistem teploty a pozorovanym obsahovym zvySenim

vodni pary v atmosféie.

Plosné rozsahlé zmény extrémnich teplot byvaly pozorovany v poslednich
padesati letech. Cetnost vyskytu chladngjsich dn®, chladngjich noci a mrazd
poklesla, zatimco pocet horkych dnli a noci a vin vysokych teplot se zvysil (IPCC,
2007). Z pozorovani je od roku 1970 patrna zvysena aktivita tropickych intenzivnich
cyklon v severnim Atlantiku, coz dale souvisi se zvySenim povrchové teploty
tropickych moii. Objevily se rovnéz také znamky zvySené aktivity tropickych cyklon
v jinych dalSich oblastech, kde jsou vSak vétsi pochybnosti o kvalit¢ zadanych udaji.
Proménlivost vyskytu tropickych cyklon v casovém obdobi mnoha desetileti a
kvalita zdznaml tropickych cyklon v Casovém meéfitku pfed zavedenim béznych
druZicovych pozorovani kolem roku 1970 komplikuji odhaleni dlouhodobych trendt
v dal$i aktivité tropickych cyklon. Tropicky cyklon zahrnuje tajfuny a hurikany
(IPCC, 2007).

Samotny vyskyt extrémnich jevi neni nijak vazan na zmény klimatu. Zadny
extrémni jednotlivy jev nelze davat do pricinné souvislosti s klimatickymi
zménami. Na druhou stranu s vyssi koncentraci sklenikovych plynt roste intenzita
a pocet vyraznych obdobi sucha, povodni, hurikdnd, vichfic a podobnych jevi
(METELKA, 2009).

Ke klimatickym zménam dochéazelo a bude dochézet, at' jiz ¢lovek pfi
vétsiné zmeén klimatu nebyl ptitomny, nebo se jiz na Zemi davno vyskytoval.

Cinnost ¢lovéka a miize pouze mirng zesilit nebo zeslabit rozsah velkych
klimatickych zmén, typickych pro kvartér, nebo, coz je také velmi pravdépodobné,
lidstvo mize svou ¢innosti rychlost klimatickych zmén nepatrné zménit. Podobna
je lidska tloha a dusledku lidské ¢innosti pti vzniku pouhych klimatickych oscilaci
(HOUGHTON, 1998).

Dopady celosvétovych klimatickych zmén zaviseji na tom, jak se vlastné
projevuje chovani klimatu, ktery se sklada nejen z atmosféry, ale také dale z
hydrosféry (vodni obal Zem¢), kryosféry (zmrzly povrch Zem¢), biosféry (ozivena
cast Zemé), obecné zemského povrchu a sluneéniho zafeni, ktery je motorem

klimatického systému. V nékterych oblastech mohou byt dopady pozitivni
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ale panuji ze zmény klimatu spiSe obavy (MANN, 1998).

Piestoze vysky hladiny oceani nebo méfeni zmény pramérné teploty,
klimatické scénafe apod. patfi do védecké sféry, lidé mohou sami na vlastni kazi
zazit ur¢ité indicie projevl klimatickych zmén, predevSim v podobé extrémul
Klimatu, vyrazngjsi sezonni variability pocasi a jiné. Dilezité je vSak dale upozornit
na to, ze lidska spoleCnost a zivotni prostfedi se ovliviiuji navzajem (nékdy se
pouziva také nazev Ko-evoluce) a nékteré jevy na mistni urovni nelze "svalovat"
pouze na globalni zménu klimatu. Vyznamnou roli hraji také bezohledné nebo
rozumné zpusoby vyuziti daného uzemi, mira Cerpani ptirodnich zdroji (napf.
podzemni vody, odlesiiovani, vysouseni mokfadii apod.), civiliza¢ni tlak na Zivotni
prostfedi (MANN, 1998).

Vyssi primérné teploty spolu se zvySenou promeénlivosti klimatického
syst¢ému mohou mit dopad na lidské zdravi. Mohou mit také podil na zvySeny
vyskyt malérie, prijmu a rozsifeni téchto a dalSich infekénich onemocnéni mimo
tradi¢ni oblasti, kterymi byvaji tropické regiony. V urCité mife 1ze ocekavat také
zdravotni komplikace u vice zranitelnych skupin lidi, vyplyvajici z Castéjsich vin
sucha a veder, pfedevsim v urbanizovaném prosttedi. V rozvojovych zemich jesté
se muze vice komplikovat dostupnost pitné nezavadné vody.

Globalni klimatické zmény mohou mit negativni dopad na zabezpeceni
vyzivy obyvatel nékterych regionti. Naptiklad potravinové africké krize jsou ¢asto
zpusobeny katastrofami souvisejicimi s extrémy klimatu. Zprava IPCC konstatuje,
ze se promé&nuje distribuce destovych srazek. Zatimco vyznamny narlst srazek je
zaznamenan ve vychodnich ¢astech Severni Ameriky a JiZzni Ameriky, severni
Evropy, severni a stfedni Asie, pokles je pozorovan v oblasti subsaharské Afriky
(zejmeéna Sahelu), Sttedozemniho mofte, v jiZzni Africe a ¢astech jizni Asie (IPCC,
2007) (viz vySe). Produkce zemeédélstvi v oblasti subsaharské Afriky, kde je
naprosta vétSina Gizemi stale zavisla pouze na destovych srazkach, zaméstnava asi
70 % praceschopného obyvatelstva. I kdyz se mnoho farmafd na postupné
klimatické zmény ve svych oblastech adaptovalo, Giroven nepfedvidatelnosti, kterou
celosvétové oteplovani predstavuje, muze prekonat jejich dalsi moznosti.
Ptedpoklada se, Ze Groda v téchto regionech klesne ptisobenim klimatickych zmén

0 20 %. Nejvice budou zasaZzeny subtropické a tropické oblasti a v nich pfedevsim
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ty zemé, které uz v soucasnosti trpi nedostatkem potravin nebo vody (GLENN,
2001).

Konkrétné v Evropé se ocekavaji negativni dopady na zemédélstvi
V jihovychodni A jizni Evropé¢, zejména diky extrémiam klimatu v podobé sucha.
Naopak v severni Evropé¢ se ocekava zlepsovani podminek pro provozovani
zemédé€lstvi, predev§im v podobé prodlouzeni dalSiho vegetacniho obdobi, vyuziti
novych zeméd¢€lskych odrid pro péstovani a rozsifeni plochy obdélavané pudy
(CAHLIKOVA, 2012). Nezanedbatelny dopad globalni klimatickych zmén muize
byt v oblasti turismu. Oblast jihovychodni a jizni Evropy je oblibenou moiskou
destinaci pro straveni prazdnin. Pokud vSak bude dale postupovat trend oteplovéni,
viny sucha a veder, je velmi pravdépodobné, ze se hlavni sezéna piesune smérem k
jaru ¢1 podzimnimu obdobi. Co se tyce dale horské turistiky, zejména lyZovani,
kvili neustalému tani horskych ledovci a snizovani délky trvani snéhové pokryvky
mohou byt ohrozeny nékteré lyzaiské tradiéni destinace v Alpach (CAHLIKOVA,
2012).

Z nékterych postizenych oblasti (napt. z husté osidlenych delt vétsich fek,
moftského pobiezi ¢i z nékterych ostrovil) jsou dale o¢ekavany vyznamné migracni
viny mistnich lidi, i kdyz lze pfedpokladat, ze mnohé studie uvadéji nadhodnocena
¢isla. Nicmén¢ kombinace ekonomickych a environmentalnich faktori muze
vytvafet vyznamnou pobidku k dalsi migraci, a to ptfedev$im pro mladé lidi
(STOJANOV, KAVANOVA, 2009).
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3.6 Hlavni rozdily mezi postoji ke klimatickym zménam

Védecka verejnost se odlisSuje v nazorech zejména v téchto oblastech:

e mira zavaznosti klimatické zmeny jako takové (pfedstavuje pro nés
klimaticka zména viibec problém?),

e mira antropogenniho vlivu na klima Zemé (jakou mérou ptispivaji ke zmeéné
klimatu probihajici aktivity lidstva ve srovnani s dalSimi pfirozenymi
faktory?),

e dopady klimatickych zmeén na socidlné-ekonomické a prirodni systémy (v
nékterych oblastech pasobi klimaticka zména jako pfiznivd zména, jinde
prohlubuje dale dosavadni problémy - nese s sebou pozitivni i negativni
dopady),

e jaka opatreni ke zmirnéeni dopadii klimatu realizovat, aby byla efektivni a
smysluplnd (do jakych opatieni a oblasti investovat energii, ¢as, lidskou
vynalézavost a financni prostiedky - Vv soucasné dobé naSe globalni

spolecnost ¢eli celé fadé dalSich problémd, které je tfeba dale fesit).

Je tfeba dale zduraziiovat, ze pfi vyjadfovani postoji a ndzori k dané
problematice dochazi vzdy k osobni urcité¢ interpretaci védeckych objektivnich
udaji. Pro lepsi pochopitelnost lze znazornit tyto ndzory na nazorové skale
alarmismus - skepticismus. Mezi témito krajnimi nazory existuje samoziejmé
Siroké spektrum nazori, ptiklanéjici se k té nebo oné strané. Tuto Skalu lze dale
pouzit na hodnoceni nézord, ale také informacnich zdroji (DUZI, 2012).

Specificky je ovSem neutralni pfistup, ktery stfizlivé a vécné prezentuje
védecka data bez dalSiho citového zabarveni. Upozoriiuje dale na to, Ze se jedna o
zmeény, které s sebou nesou negativni i pozitivni disledky.

Dle alarmistii jsou klimatické zmény zménami zplusobenymi pifedev§im
antropogennimi Vvlivy, a je nutné je vSemi prostiedky odvratit, jinak spole¢nosti
hrozi katastroficky scénat dal$iho budouciho vyvoje. V klimatickych modelech je
vzdy obsazeno nékolik dalSich scéndit - alarmist¢é se zaméiuji na ty
nejpesimistictéjsi predpoveédi nartstu hladiny oceant a dal$i environmentélni udaje.
Jejich jazyk je vice "ak¢ni", napiiklad mohou volat po dalsim "boji" proti

klimatickym zménam, upozoriiuji na hrozbu rozvratu klimatu a po radikalni zméné
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pfistupu k feSeni tohoto problému. Je zde kladen obrovsky diraz na zapfic¢inéni
negativniho stavu lidskou spole¢nosti, ¢asto obsahuje také jakysi moralni apel na
obecné roviné a i smérem k jednotliveam (VOZENILEK a kol., 2010).

v' Jedna o velmi vyrazné zesileni informaci tykajici se negativni stranky

rizika globdalni klimatickych zmén a jejich dopadu.

Skeptici (v anglické terminologic se oznacuji také jako "deniers" -
zaujimajici negativni, odmitavy postoj, popiraci) spi§ zdlraznuji nazor, Ze zmény
klimatu jsou vysledkem ptirozené variability klimatického systému a tudiz opatieni
sméfujici k snizeni emisi sklenikovych plynti povazuji dale za neefektivni,
ptipadné také zbytecné. Zamétuji se spiSe na nékteré pozitivni efekty zmén klimatu
- napiiklad zvétSovani plochy zemédélské pliidy v ptivodné klimaticky neptiznivych
oblastech z divodu otepleni atmosféry apod. Zaujimaji dale odstup K spiSe
negativné zn&jicim scénafiim vyvoje zmén klimatu (VOZENILEK a kol., 2010).

v Problém je tedy spiSe relativizovan, zeslabovan a zleh¢ovan.

Je tfeba dale upozornit na to, ze uvedené rozdéleni nazorti na zmény klimatu
neznamend, ze jeden tabor zastava Spatny nazor a druhy spravny, jen lze upozornit
na §ifi nazorového spektra, ktera stile existuje ve védecké vetejnosti k této
problematice. Pokud vSak empirie — lidskd i védecka zkuSenost piekro¢i nebo
potvrdi 1 nejhor$i scénafe vyvoje, jakym zplsobem je poté bude mozno
interpretovat? A¢ mohou byt idaje samy o sobé déale neutrdlni, dilezité je vzdy si

uvédomovat, jak zavazny je jejich redlny dopad na spolecnost ¢lovéka.
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4. METODIKA

Jak jiz bylo uvedeno v kapitole 2, cilem této prace je zjistit mozny nadzorovy
posun u danych kategorii ob&anti Ceské republiky a to s ohledem na &asovy odstup
Vv provadéném dotaznikovém Setfeni. K dosazeni zvolené¢ho cile bylo vyuzito
kvantitativniho vyzkumu. Konkrétné byla pouzita obsahova analyza sekundarnich
dat (literatura, internetové zdroje apod.), metoda pfimého dotazovani urCena ke
sbéru primarnich dat u cilové populace ziskané ndhodnym vybérem, a to vSe za
i¢elem zjisténi mozného nazorového posunu u danych kategorii obéant Ceské
republiky. Slo tedy zejména o faktor ¢asového odstupu v provadéném
dotaznikovém Setieni (prvni dotaznikovy vyzkum provadény v bakaléaiské préci);
konkrétn¢ se jedna o pruzkum provadény v letech 2011 a 2013.

Vzhledem k cili této diplomové prace byl vyhotoven dotaznik v ndvaznosti
na dotaznik z pfedchazejici bakalarské prace. Vyhotoveny dotaznik je ptilohou
diplomové prace. Dotaznik se skladad celkem z patnécti otdzek. Otazky dotazniku
jsou ve formé uzavienych (respondent vybira vhodnou odpovéd’), polo uzavienych
(jsou kombinaci uzaviené a oteviené otazky) a otevienych otazek (nechéva zcela na
respondentovi, jak4 bude jeho odpovéd’). Dotaznikové vyzkumy byly zaméfeny na
stav zivotniho prostfedi a na zmény klimatu a jeho vlivu na obyvatele.

Dotaznikové Setfeni bylo uskute¢néno v ordinacich praktickych lékati, v
nemocnici Ceské Bud&jovice, v domové pro seniory Hvizdal a Chvalkov, na
magistratu mésta Ceské Budgjovice, u studentli JihoGeské univerzity a Ostravské
Univerzity v Ostravé.

Sebrand data byla setfidéna a tim vznikla databdze obsahujici vysledky
dotaznikového Setfeni. Tato data jsem zpracoval pomoci nastroje MS Office - MS

Excel, MS Word.
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5. VYSLEDKY A PRINOS PRACE

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo celkem 210 vybranych respondentd
vroce 2011 a v roce 2013 se zucastnilo celkem 231 vybranych respondentli. Na
otazky odpovidalo v roce 2011 celkem 95 Zen a 115 muza a v roce 2013 to bylo
108 zen a 123 muzd.

Graficky zpiisob rGznorodosti grafti, ktery je pouzit v nasledujici
vysledkové ¢asti diplomové prace, slouzi k prehlednéjsimu dokresleni konkrétnich

dat u vybranych souborii. Stejny smysl ptehlednosti udava i barva tabulek.

5.1 Odpovédi muzi

V této Casti jsou predstaveny vysledky odpovédi tykajici se respondentii —

muzi, a to podle jednotlivych otazek s ohledem na vékové kategorie.
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Slovni vyjadieni otazky uvedené v tabulce: Otazka G: Existence klimatickych
zmén z pohledu respondentii.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 1 — Odpovédi muzi v roce 2011 na otazku G

Otazka G
Rok 2011
Pohlavi Muz

odpovéd’
Vék existuji spise nevim spise neexistuji ~ Celkovy

existuji neexistuji soucet

do 20 let 8 5 2 2 4 21
20 -35 let 16 5 4 4 0 29
35-50 let 21 8 3 0 2 34
50 - 60 let 12 4 1 0 1 18
vice jak 60 let 2 5 3 2 1 13
Celkovy soucet 59 27 13 8 8 115

Graf 1 - Odpovédi muZii v roce 2011 na otazku G

Muz/G/2011

7%

7%

M existuji
M spisSe existuji
i nevim
51% H spiSe neexistuji
H neexistuji
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 2 — Odpovédi muzi v roce 2013 na otizku G

Otazka G
Rok 2013
Pohlavi Muz
odpovéd’
Vék existuji spise nevim spise neexistuji Celkovy
existuji neexistuji soucet
do 20 let 5 10 3 3 6 27
20 -35 let 5 8 6 7 5 31
35-50 let 7 10 5 6 3 31
50 - 60 let 7 3 4 3 23
vice jak 60 let 1 5 0 2 11
Celkovy soudet 25 37 22 20 19 123
Graf 2 - Odpovédi muza v roce 2013 na otizku G
Muz/G/2013
20%
M existuji
M spiSe existuji
nevim

i spiSe neexistuji
M neexistuji
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e Porovnani vysledkl dotaznikovych Setieni u otdzky G za rok 2011 a 2013

Graf 3 — Povédomost o klimatickych zménach — muzi- porovnani rok 2011 a rok 2013

Povédomost o klimatickych zménach - porovnani rok
2011 a 2013

B Povédomost o klimatickych zménach - porovnani rok 2011 a 2013
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Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 24 % muza
v roce 2013 zépornéji nez v roce 2011. Tato skutecnost je znazornéna grafickou
formou — graf 3. Zaméfenim se na konkrétni vékové skupiny muzi jsem zjistil, ze

nejzasadnéjsi rozdil je ve vékové skupiné muzi do 35 let viz graf 4.

Graf 4 — Vékova kategorie muzi do 35 let — klimatické zmény -muzi — porovnani rok 2011 a

rok 2013

Vékova kategorie muzi - klimatické zmény -20 az 35 let

Existuji
20

Spise neexistuji Spise existuji

/N

)

Neexistuji Nevim

=6—Rok 2011
== Rok 2013
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Slovni vyjadieni otazky uvedené v tabulce: Otazka H: Vliv

klimatické zmény z pohledu respondentii.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 3 — Odpovédi muzi v roce 2011 na otazku H

¢lovéka na

Otazka H
Rok 2011
Pohlavi Muz
odpovéd
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne  Celkovy
soucet
do 20 let 4 10 2 3 2 21
20 -35 let 3 6 2 14 4 29
35-50 let 2 15 5 10 2 34
50 - 60 let 0 3 3 6 6 18
vice jak 60 let 1 3 4 4 1 13
Celkovy 10 37 16 37 15 115
soucet
Graf 5 - Odpovédi muza v roce 2011 na otazku H
Muz/H/2011
9%
M ano
M spiSe ano
i nevim
i spiSe ne

14%

32%

H ne
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 4 — Odpovédi muzi v roce 2013 na otazku H

Otazka H
Rok 2013
Pohlavi Muz
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 7 5 5 6 4 27
20 -35 let 7 5 9 5 5 31
35-50 let 5 7 3 9 7 31
50 - 60 let 4 3 7 6 3 23
vice jak 60 let 5 1 3 2 0 11
Celkovy soucet 28 21 27 28 19 123
Graf 6 - Odpovédi muZii v roce 2013 na otaizku H
Muz/H/2013
17%

M ano

M spiSe ano

nevim

23% i spiSe ne
15% ° Hne

22%
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e Porovnani vysledkt dotaznikového Setieni u otazky H za rok 2011 a 2013

Graf 7 - Vliv ¢lovéka na klimatické zmény — muZi - porovnani rok 2011 a 2013

Vliv ¢lovéka na klimatické zmény - porovnani
rok 2011 a rok 2013

M rok 2011 mrok 2013

Vliv ¢lovéka Bez vlivu ¢lovéka

Na otazku vliv c¢lov€ka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 24 % muza v roce 2011 kladnéji nez v roce 2013. Tato skute¢nost je
znazornéna grafickou formou — graf 7. Zamétenim se na konkrétni vékové skupiny
muzu jsem zjistil, ze nejzasadnéjsi rozdil je ve ve€kové skupiné muzi do 50 let viz
graf 8.

Graf 8 — Vékova kategorie muzi do 50 let — vliv ¢lovéka na klimatické zmény - — porovnani

rok 2011 a rok 2013

Vékova kategorie muzi - vliv ¢lovéka na klimatické zmény -35 az
50 let

=@=rok 2011
== rok 2013
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Slovni vyjadieni otazky wuvedené v tabulce: Otazka CH: Vliv pisobeni
prirodnich sil na zmény klimatu z pohledu respondentii.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 5 - Odpovédi muzi v roce 2011 na otizku CH

Otazka CH
Rok 2011
Pohlavi Muz
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 1 13 3 2 2 21
20 -35 let 0 16 1 10 2 29
35-50 let 2 10 13 3 34
50 - 60 let 3 3 4 3 18
vice jak 60 let 2 2 13
Celkovy souctet 8 39 25 31 12 115
Graf 9 - Odpovédi muzi v roce 2011 na otaizku CH
Muz/CH/2011
7%

M ano

M spiSe ano

nevim
229% i spiSe ne

0 M ne
27%
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 6 — Odpovédi muzi v roce 2013 na otizku CH

Otazka CH
Rok 2013
Pohlavi Muz
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 6 5 5 6 5 27
20 -35 let 3 7 6 8 7 31
35-50 let 8 4 7 6 6 31
50 - 60 let 3 6 7 4 3 23
vice jak 60 let 1 5 2 3 0 11
Celkovy soucet 21 27 27 27 21 123
Graf 10 - Odpovédi muzi v roce 2013 na otazku CH
Muz/CH/2013
22%
M ano
M spiSe ano
nevim
17% i spiSe ne
M ne

22%

22%
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e Porovnani vysledkt dotaznikového Setieni u otazky CH za rok 2011 a 2013

Graf 11 - Vliv p¥irodnich sil na klimatické zmény — muZi- porovnani rok 2011 a 2013

Vliv prirodnich sil na klimatické zmény - porovnani rok
2011 a rok 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv pfirodnich sil bez vlivu pfirodnich sil

Na otazku vliv pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 17 % muzi v roce 2011 kladnéji neZ v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 11. Zaméfenim se na konkrétni vékové
skupiny muzt jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je ve v€kové skupiné muzt do 35
let viz graf 12.

Graf 12 — Vékova kategorie muzi do 35 let — vliv pFirodnich sil na klimatické zmény —

porovnani rok 2011 a rok 2013

Vékova kategorie muzi - vliv prirodnich sil na
klimatické zmény -20 az 35 let let

ne
20

spiSe ne
=0—rok 2011

== rok 2013

spiSe ano nevim
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5.2 Odpovédi Zen

V této Casti jsou predstaveny vysledky odpoveédi tykajici se respondentl —

zen, a to podle jednotlivych otazek s ohledem na vékové kategorie.

Slovni vyjadieni otazky uvedené v tabulce: Otazka G: Existence klimatickych
zmén z pohledu respondentek.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 7 — Odpovédi Zen v roce 2011 na otazku G

Otazka G
Rok 2011
Pohlavi Zena

odpovéd’
Vék existuji spise nevim spise neexistuji ~ Celkovy

existuji neexistuji soucet

do 20 let 7 11 1 0 0 19
20 -35 let 18 7 1 1 0 27
35-50 let 11 8 0 3 1 23
50 - 60 let 7 1 2 0 15
vice jak 60 let 3 5 0 0 11
Celkovy soucet 44 36 8 6 1 95

Graf 13 - Odpovédi Zen v roce 2011 na otazku G

Zena/G/2011
1%

46%

M existuji

M spiSe existuji

i nevim

M spiSe neexistuji
H neexistuji
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 8 — Odpovédi Zen v roce 2013 na otazku G

Otazka G
Rok 2013
Pohlavi Zena
odpovéd’
Vék existuji spise nevim spiSe neexistuji Celkovy
existuji neexistuji soucet
do 20 let 6 6 1 0 4 17
20 -35 let 11 11 1 1 5 29
35-50 let 17 1 8 1 35
50 - 60 let 1 3 1 16
vice jak 60 let 4 1 0 11
Celkovy soucet 42 34 8 13 11 108
Graf 14 - Odpovédi Zen v roce 2013 na otazku G
Zena/G/2013
10%
M existuji
M spiSe existuji
i nevim

7%

32%

M spiSe neexistuji
H neexistuji
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e Porovnani vysledkl dotaznikového Setfeni u otazky H za rok 2011 a 2013

Graf 15 — Povédomost o klimatickych zménach — Zeny- porovnani rok 2011 a rok 2013

Povédomost o klimatickych zménach — Zeny- porovnani rok 2011
arok 2013

M rok 2011 mrok 2013

84%
70%

22%
7%

Existence Neexistence Existence Neexistence

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 14 % Zen
vroce 2011 kladné&ji nez v roce 2013. Tato skutecnost je zndzornéna grafickou
formou — graf 15. Zamétenim se na konkrétni vékové skupiny zen jsem zjistil, ze

nejzasadnéjsi rozdil je ve vékové skupiné zen do 35 let viz graf 16.

Graf 16 — Vékova kategorie Zen do 35 let — klimatické zmény — porovnani rok 2011 a rok 2013

Vékova kategorie Zen do 35 let — klimatické zmény —
porovnani rok 2011 a rok 2013

existuji

neexistuji spiSe existuji

=¢=—rok 2011
=f—rok 2013

spiSe neexistuji nevim
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Slovni vyjadieni otizky uvedené v tabulce: Otazka H: Vliv c¢lovéka
klimatické zmény z pohledu respondentek.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 9 — Odpovédi Zen v roce 2011 na otazku H

na

Otazka H
Rok 2011
Pohlavi Zena
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 1 9 1 5 3 19
20 -35 let 0 12 1 11 3 27
35- 50 let 0 11 0 7 5 23
50 - 60 let 0 3 3 2 15
vice jak 60 let 1 2 5 0 11
Celkovy soucet 2 37 10 33 13 95
Graf 17 - Odpovédi Zen v roce 2011 na otazku H
Zena/H/2011
2%
M ano
M spiSe ano
i nevim
i spiSe ne

35%

H ne
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 10 — Odpovédi Zen v roce 2013 na otizku H

Otazka H
Rok 2013
Pohlavi Zena
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 3 4 2 5 3 17
20 -35 let 6 2 9 29
35-50 let 2 10 4 7 12 35
50 - 60 let 3 2 4 16
vice jak 60 let 2 3 3 11
Celkovy soucet 16 27 13 28 24 108
Graf 18 - Odpovédi Zen v roce 2013 na otazku H
Zena/H/2013
25%
M ano
M spiSe ano
nevim
22% i spiSe ne
H ne
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e Porovnani vysledkt dotaznikovych Setieni za rok 2011 a 2013

Graf 19 - Vliv ¢lovéka na klimatické zmény - Zeny - porovnani rok 2011 a rok 2013

Vliv ¢lovéka na klimatické zmény - Zeny - porovnani
rok 2011 a rok 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv ¢lovéka bez vlivu ¢lovéka

Na otazku vliv ¢lovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 23 % zen v roce 2011 kladné&ji nez v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 19. Zaméfenim se na konkrétni vékové
skupiny muzt jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je ve v€kové skupiné muza do 50
let viz graf 20.

Graf 20 — Vékova kategorie Zen do 50 let — vliv ¢lovéka na klimatické zmény — porovnani rok
2011 a rok 2013

Vékova kategorie Zen do 50 let — vliv ¢lovéka na klimatické
zmény — porovnani rok 2011 a rok 2013

=@=rok 2011
=fi—rok 2013

spiSe ano nevim
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Slovni vyjadieni otazky wuvedené v tabulce: Otazka CH: Vliv pisobeni
prirodnich sil na klimatické zménv z pohledu respondentek.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 11 — Odpovédi Zen v roce 2011 na otizku CH

Otazka CH
Rok 2011
Pohlavi Zena
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 1 9 2 6 1 19
20 -35 let 2 10 1 9 5 27
35-50 let 0 12 1 8 2 23
50 - 60 let 1 4 5 2 15
vice jak 60 let 0 5 1 1 11
Celkovy soucet 4 38 13 29 11 95
Graf 21 - Odpovédi Zen v roce 2011 na otazku CH
Zena/CH/2011
4%
M ano
M spiSe ano
i nevim
i spiSe ne
M ne
30%
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 12 — Odpovédi zen v roce 2013 na otazku CH

Otazka CH
Rok 2013
Pohlavi Zena
odpovéd’
Vék ne ano nevim spiSe ano spiSe ne Celkovy
soucet
do 20 let 5 2 4 3 3 17
20 -35 let 8 3 4 7 29
35-50 let 4 6 8 7 10 35
50 - 60 let 4 2 2 2 6 16
vice jak 60 let 1 2 5 2 11
Celkovy soucet 22 15 23 21 27 108
Graf 22 - Odpovédi Zen v roce 2013 na otazku CH
Zena/CH/2013
14%
M ano
20% M spiSe ano

nevim

i spiSe ne

M ne

25%

21%
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e Porovnani vysledkl dotaznikovych Setieni u otazky CH za rok 2011 a 2013

Graf 23 — Vliv pFirodnich sil na klimatické zmény — Zeny porovnani rok 2011 a 2013

Vliv prirodnich sil na klimatické zmény — Zeny
porovnani rok 2011 a 2013

mrok 2011 mrok 2013

vliv pfirod.sil bez vlivu pfirod.sil

Na otazku vliv pfirodnich sil na klimatick¢é zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 38 % zen v roce 2011 kladné&ji neZ v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 23. Zaméfenim se na konkrétni veékové
skupiny zen jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je ve vékové skupiné zen do 20 let

viz graf 24.

Graf 24 — Vékova Kkategorie Zen do 20 let — vliv pFirodnich sil na klimatické zmény - —

porovnani rok 2011 a rok 2013

Vékova kategorie Zen do 20 let — vliv pFirodnich sil na klimatické
zmény - porovnani rok 2011 a rok 2013

=@=rok 2011
== rok 2013
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5.3 Odpovédi dle zaméstnani

V této casti jsou piedstaveny vysledky odpovédi podle oboru, ve kterém

respondenti pracuji.

Slovni vyjadieni otizky uvedené v tabulce: Otazka G: Existence klimatickych
zmén z pohledu respondentii a respondentek dle zaméstnani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 13 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otazku G

Otazka G
Rok 2011
odpovéd’

zaméstnani existuji spise nevim spise neexistuji Celkovy

existuji neexistuji soucet
jiné 12% 6% 1% 1% 1% 21%
pramysl 10% 2% 3% 1% 0% 16%
sluzby 9% 6% 2% 0% 1% 19%
student 12% 9% 2% 1% 0% 25%
zemédélstvi 4% 8% 3% 2% 1% 18%
nezaméstnany 0% 0% 0% 1% 0% 1%
Celkovy soucet 47% 30% 12% 8% 4% 100%

Graf 25 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otizku G

G/2011 dle zaméstnani
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jiné pramysl sluzby student zemédélstvi |nezaméstnany
M existuji 25 20 19 25 8 1
M spide existuji 12 4 12 18 17 0
M nevim 6 5 6 0
M spiSe neexistuji 3 4 2
H neexistuji 0 2 0

48



e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 14 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otazku G

Otazka G
Rok 2013
odpovéd’
zaméstnani existuji spiSe nevim spise neexistuji Celkovy
existuji neexistuji soucet
jiné 6% 2% 3% 1% 1% 13%
prumysl 4% 2% 2% 9% 3% 21%
sluzby 5% 4% 3% 5% 4% 20%
student 8% 10% 4% 3% 1% 26%
zemédélstvi 3% 6% 7% 1% 0% 18%
nezaméstnany 1% 0% 1% 0% 1% 3%
Celkovy soucet 27% 24% 19% 19% 11% 100%
Graf 26 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otazku G
G/2013 dle zaméstnani
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jiné pramysl sluzby student zemédélstvi | nezaméstnany
M existuji 13 9 12 19 7 3
M spiSe existuji 5 5 9 22 15 0
M nevim 6 5 6 16 2
M spiSe neexistuji 2 21 11 2 0
M neexistuji 3 8 9 2
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e Porovnani vysledkl dotaznikovych Setieni u otazky G za rok 2011 a 2013

Graf 27 — Povédomost o klimat. zménach — dle zaméstnani - porovnani rok 2011 a rok 2013

Povédomost o klimat. zménach — dle zaméstnani - porovnani rok
2011 a rok 2013

W rok 2011 mrok 2013

Existence Neexistence

Na otazku klimatické zmény (globéalni oteplovani) odpovidalo o 26 %
respondentl dle zaméstnani v roce 2013 zapornéji nez v roce 2011. Tato skutecnost
je znazornéna grafickou formou — graf 27. Zaméfenim se na konkrétni zamé&stnani

jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je v pracovni oblasti primyslu viz graf 28.

Graf 28 — Dle zaméstnani: priumysl — klimatické zmény - porovnani rok 2011 a rok 2013

Dle zaméstnani: priamysl — klimatické zmény - porovnani rok
2011 a rok 2013

existuji

neexistuji spise existuji

=¢=rok 2011
== rok 2013

spiSe neexistuji nevim
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Slovni vyjadieni otizky uvedené v tabulce: Otazka H: Vliv c¢lovéka na
klimatické zmény z pohledu respondenti a respondentek dle zaméstnani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 15 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otazku H

Otazka H
Rok 2011
odpovéd’
zaméstnani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
jiné 10% 8% 2% 1% 0% 21%
primysl 8% 3% 3% 2% 0% 16%
sluzby 8% 6% 3% 1% 1% 19%
student 8% 10% 2% 4% 1% 25%
zemédélstvi 3% 8% 4% 2% 1% 18%
nezaméstnany 0% 0% 0% 1% 0% 1%
Celkovy soucet 36% 35% 14% 12% 3% 100%
Graf 29 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otizku H
H/2011 dle zaméstnani
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 16 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otazku H

Otazka H
Rok 2013
odpovéd’
zaméstnani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
jiné 1% 5% 3% 2% 1% 13%
pramysl 3% 4% 5% 7% 3% 21%
sluzby 3% 5% 4% 6% 2% 20%
student 10% 9% 4% 3% 0% 26%
zemédélstvi 3% 6% 7% 0% 2% 18%
nezaméstnany 0% 2% 0% 0% 0% 3%
Celkovy soucet 19% 30% 23% 19% 8% 100%
Graf 30 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otazku H
25 4 14 L4
H/2013 dle zaméstnani
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e Porovnani vysledkl dotaznikového Setieni na otazku H za rok 2011 a 2013

Graf 31 - Vliv ¢lovéka na klimatické zmény — dle zaméstnani- porovnani rok 2011 a rok 2013

Vliv ¢lovéka na klimatické zmény — dle zaméstnani- porovnani
rok 2011 a rok 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv ¢lovéka bez vlivu ¢lovéka

Na otazku vliv ¢lovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 22 % respondentti dle zamé&stnani v roce 2013 zaporné&ji nez v roce
2011. Tato skute¢nost je znazornéna grafickou formou — graf 31. Zamétenim se na
konkrétni zaméstnani jsem zjistil, Ze nejzasadnéjSi rozdil je v pracovni oblasti

prumyslu viz graf 32.

Graf 32 — Dle zaméstnani: primysl — vliv ¢lovéka na klimatické zmény - porovnani rok 2011 a

rok 2013

Dle zaméstnani: primysl —vliv ¢lovéka na klimatické zmény -
porovnani rok 2011 a rok 2013

ano

20
nevim j spie ano

spise ne nevim

=@=rok 2011
=fi=rok 2013
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Slovni vyjadieni otazky wuvedené v tabulce: Otazka CH: Vliv pisobeni
prirodnich sil na klimatické zmény z pohledu respondenti a respondentek dle

zameéstnani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 17 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otazku CH

Otazka CH
Rok 2011
odpovéd
zaméstnani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
jiné 9% 6% 3% 3% 1% 21%
pramysl 4% 2% 4% 4% 1% 16%
sluzby 6% 7% 4% 2% 0% 19%
student 11% 9% 2% 2% 0% 25%
zemé&délstvi 2% 7% 4% 2% 2% 18%
nezaméstnany 0% 0% 1% 0% 0% 1%
Celkovy soudet 33% 30% 18% 13% 5% 100%
Graf 33 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2011 na otizku CH
55 CH/2011 dle zaméstnani
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 18 — Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otazku CH
Otazka CH

Rok 2013
odpovéd’
zaméstnani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
jiné 1% 2% 3% 3% 2% 13%
prumysl 4% 5% 4% 6% 3% 21%
sluzby 3% 4% 6% 7% 0% 20%
student 4% 5% 6% 8% 3% 26%
zemédélstvi 1% 3% 10% 2% 1% 18%
nezaméstnany 0% 0% 1% 1% 0% 3%
Celkovy soucet 14% 19% 31% 28% 9% 100%
Graf 34 - Odpovédi dle zaméstnani v roce 2013 na otizku CH
CH/2013 dle zaméstnani
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e Porovnani vysledkl dotaznikového Setfeni u otazky CH za rok 2011 a 2013

Graf 35 - Vliv pfirod.sil na klimatické zmény — dle zaméstnani- porovnani rok 2011 a rok 2013

Vliv prirod.sil na klimatické zmény — dle zaméstnani- porovnani
rok 2011 a rok 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv pfirod.sil bez vlivu ptirod.sil

Na otdzku vliv plsobeni pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni
oteplovani) odpovidalo o 28 % respondentti dle zaméstnani v roce 2013 zaporngji
nez vroce 2011. Tato skuteCnost je znazornéna grafickou formou — graf 35.
Zaméfenim se na konkrétni zaméstndni jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je

v oblasti student viz graf 36.

Graf 36 — Dle zaméstnani: student —vliv pFirodnich sil na klimatické zmény - porovnani rok

2011 a rok 2013

Dle zaméstnani: student —vliv prirodnich sil na klimatické
zmény - porovnani rok 2011 a rok 2013
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5.4 Odpovédi dle vzdélani

V této casti jsou predstaveny vysledky odpovédi

respondentt.

podle vzdé€lani

Slovni vyjadieni otizky uvedené v tabulce: Otazka G: Existence klimatickych
zmén z pohledu respondentii a respondentek dle vzdélani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 19 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otazku G

Otazka G
Rok 2011
odpovéd’
vzdélani existuji spiSe nevim spise neexistuji Celkovy
existuji neexistuji soucet
bez ukonceni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 1% 2% 2% 0% 1% 6%
SS bez maturity 9% 11% 7% 2% 2% 31%
SS s maturitou 20% 14% 1% 3% 0% 39%
VOS 4% 2% 0% 0% 0% 6%
VS 12% 3% 0% 0% 1% 17%
Celkovy soucet 46% 33% 10% 6% 4% 100%
Graf 37 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otazku G
G/2011 dle vzdélani
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 20 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otazku G

Otazka G
Rok 2013
odpovéd’
vzdélani existuji spiSe nevim spise neexistuji Celkovy
existuji neexistuji soucet
bez ukonéeni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 0% 1% 2% 0% 0% 3%
SS bez maturity 5% 6% 6% 8% 6% 31%
SS s maturitou 4% 10% 1% 5% 1% 21%
VoS 4% 4% 2% 1% 0% 11%
\'S 7% 21% 2% 3% 0% 33%
Celkovy soudet 20% 42% 13% 16% 9% 100%
Graf 38 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otazku G
G/2013 dle vzdélani
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e Porovnani vysledkl dotaznikového Setfeni na otazku G za rok 2011 a 2013

Graf 39 — Povédomost o klimatickych zménach — dle vzdélani — porovnani rok 2011 a 2013

Povédomost o klimatickych zménach — dle vzdélani — porovnani
rok 2011 a 2013

M rok 2011 mrok 2013

Existence Neexistence

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 17 %
respondentl dle vzdelani v roce 2013 zapornéji nez v roce 2011. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 39. Zamétenim se na konkrétni vzdélani jsem

zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je ve vzdélani: SS s maturitou viz graf 40.

Graf 40 — Dle vzdélani. SS s maturitou — klimatické zmény - porovnani rok 2011 a rok 2013

Dle vzdélani. SS s maturitou — klimatické zmény - porovnani rok

2011 a rok 2013
existuji
50
neexistuji / spiSe existuji
=¢=—rok 2011
=fi—rok 2013

spiSe neexistuji nevim
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Slovni vyjadieni otizky uvedené v tabulce: Otazka H: Vliv c¢lovéka na
klimatické zmény z pohledu respondentii a respondentek dle vzdélani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 21 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otazku H
Otazka H

Rok 2011
odpovéd’
vzdélani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
bez ukonéeni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 1% 1% 2% 0% 1% 6%
SS bez maturity 7% 13% 6% 5% 1% 31%
SS s maturitou 19% 13% 1% 4% 1% 39%
vVOS§ 2% 2% 0% 1% 0% 6%
VS8 8% 6% 0% 2% 0% 17%
Celkovy soudet 36% 36% 11% 12% 5% 100%
Graf 41 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otazku H
H/2011 dle vzdélani
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 22 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otazku H

Otazka H
Rok 2013
odpovéd’
vzdélani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
bez ukondeni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 0% 0% 1% 1% 1% 3%
SS bez maturity 5% 8% 10% 6% 2% 31%
SS s maturitou 7% 5% 5% 3% 1% 21%
VoS 3% 5% 2% 0% 1% 11%
VS8 9% 19% 2% 2% 0% 33%
Celkovy soudet 23% 38% 19% 14% 6% 100%
Graf 42 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otazku H
H/2013 dle vzdélani
30
25
2 20
T
§ 10
g
kT 5
2 - -ulim NN .
uk::;enl' zakladni mS:tE(reiiy matsjr?tou vos vs
Hano 0 1 12 5 17
M spise ano 0 2 16 13 7 27
H nevim 1 3 28 13 9
M spiSe ne 0 2 10 16 11 16
Hne 0 0 5 2 0 7

61




e Porovnani vysledkl dotaznikovych Setieni u otazky H za rok 2011 a 2013

Graf 43 — Vliv ¢lovéka na klimatické zmény-dle vzdélani — porovnani rok 2011 a 2013

Vliv ¢lovéka na klimatické zmény-dle vzdélani — porovnani rok
2011 a 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv ¢lovéka bez vlivu ¢lovéka

Na otazku vlivu clovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 11 % respondenti dle vzdélani v roce 2013 zapornéji nez v roce
2011. Tato skute¢nost je znazornéna grafickou formou — graf 43. Zaméfenim se na
konkrétni vzdélani jsem zjistil, Ze nejzasadnéj$i rozdil je ve vzdé&lani: SS s

maturitou viz graf 44.

Graf 44 — Dle vzdélani. SS s maturitou —vliv ¢lovéka na klimatické zmény - porovnani rok

2011 a rok 2013

Dle vzdélani. SS s maturitou —vliv ¢lovéka na klimatické zmény -
porovnani rok 2011 a rok 2013

ano

spiSe ano
=0—rok 2011

== rok 2013

nevim
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Slovni vyjadieni otazky uvedené v tabulce: Otiazka CH: Vliv pusobeni
prirodnich sil na klimatické zmény z pohledu respondenti a respondentek dle
vzdélani.

e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2011

Tab. 23 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otizku CH
Otazka CH

Rok 2011
odpovéd’
vzdélani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
bez ukonéeni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 2% 1% 3% 0% 0% 6%
SS bez maturity 5% 11% 10% 4% 1% 31%
SS§ s maturitou 14% 15% 4% 4% 2% 39%
voS 3% 1% 1% 1% 0% 6%
VS 13% 1% 1% 1% 0% 17%
Celkovy soudet 37% 30% 19% 10% 4% 100%
Graf 45 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2011 na otazku CH
CH/2011 dle vzdélani
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e Vysledky dotaznikového Setfeni ROK 2013

Tab. 24 — Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otizku CH

Otazka CH
Rok 2013
odpovéd’
vzdélani ano spiSe ano nevim spiSe ne ne Celkovy
soucet
bez ukonéeni 0% 0% 0% 0% 0% 0%
zakladni 0% 1% 1% 1% 0% 3%
SS bez maturity 5% 7% 12% 4% 2% 31%
SS s maturitou 2% 6% 6% 7% 1% 21%
VoS 3% 3% 1% 5% 0% 11%
VS 7% 12% 4% 7% 3% 33%
Celkovy soudet 18% 28% 24% 24% 6% 100%
Graf 46 - Odpovédi dle vzdélani v roce 2013 na otazku CH
CH/2013 dle vzdélani
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e Porovnani vysledkt dotaznikového Setieni u otazky CH za rok 2011 a 2013

Graf 47 — Vliv pfirodnich sil na klimatické zmény-dle vzdélani — porovnani rok 2011 a 2013

Vliv prirodnich sil na klimatické zmény-dle vzdélani — porovnani
rok 2011 a 2013

M rok 2011 mrok 2013

vliv ptirod.sil bez vlivu prirod.sil

Na otazku vlivu pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 21 % respondent dle vzdélani v roce 2013 zaporngji nez v roce
2011. Tato skute¢nost je znazornéna grafickou formou — graf 47. Zamétenim se na
konkrétni vzdélani jsem zjistil, Ze nejzasadngj§i rozdil je ve vzdélani: SS s

maturitou viz graf 48.

Graf 48 — Dle vzdélani. SS s maturitou — vliv pfirodnich sil na klimatické zmény - porovnani

rok 2011 a rok 2013

Dle vzdélani. SS s maturitou —vliv p¥irodnich sil na klimatické zmény -
porovnani rok 2011 a rok 2013

ne spiSe ano
=0—rok 2011

== rok 2013

spise ne nevim
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6. DISKUZE

Cilem této diplomové prace bylo vypracovani studie aktudlniho pohledu
jednotlivych socidlnich skupin Siroké vetejnosti k problematice klimatickych zmén.
Diplomova prace navazuje na predchozi bakalaiskou praci. Prizkum stavu
nazorového spektra byl opétovné provadén dotaznikovym Setfenim

Vysledkem dotaznikového Setieni je, ze vybrany vzorek respondenti ma
povédomi o klimatickych zménach ve vétsi mife v roce 2011. Respondenti si mysli,
ze vliv ¢lovéka a vliv plisobeni pfirodnich sil ovliviiuji klimatické zmény, také
vys$i povédomi je jasné v roce 2011. Tento vysledek mne velice piekvapil, protoze
pii porovnani odpovédi na oteviené otazky v letech 2011 a 2013 byly otazky castéji
zodpovézeny, a to konkrétnimi piipady. Udavané odpovédi se velmi ¢asto prolinaly
s Casto diskutovanymi tématy v médiich.

Z porovnani vysledkli dotaznikii v otdzce existence klimatickych zmén
Vv letech 2011 a 2013 (viz tab. 1 a 2) vyplyva, Ze dvojnasobné vice muzii v roce
2011 vi o existenci klimatickych zmén. Vyrazné odchylky jsou zfejmé u
odpovidajicich muzt v roce 2013, kdy dvojnasobné vice muzt tvrdi, Zze klimatické
zmény neexistuji; tyké se to muza vSech vékovych kategorii.

Z grafii 1 a 2, které se tykaji odpovédi muzu podle v€ku na otazku existence
klimatickych zmén, vyplyva, ze v roce 2011 je nejvyssi procentudlni zastoupeni
ano a spise ano (o 1/3 vice nez v roce 2013) na otdzku, zda existuji klimatické
zmeény. V roce 2013 je dvojndsobné vySsi procentudlni zastoupeni u odpovédi ne.
Odpoved nevim je v roce 2013 v poctu odpovidajicich v procentualnim vyjadieni
dvojnasobna. Odpoveéd spise ne je vroce 2013 v procentualnim zastoupeni také
dvojnéasobna.

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 24 % muza
v roce 2013 zaporngji nez v roce 2011. Tato skuteCnost je zndzorn€na grafickou
formou — graf 3. Zaméfenim se na konkrétni vékové skupiny muzi jsem zjistil, ze
nejzasadnéjsi rozdil je ve v€koveé skupiné muzi do 35 let viz graf 4.

Z porovnani vysledkli dotaznikii v otdzce existence klimatickych zmén
Vv letech 2011 a 2013 (viz tab. 7 a 8) vyplyva, Ze téméf stejné pocetnd skupina Zen

vi o existenci klimatickych zmén. Malé odchylky jsou zfejmé u odpovidajicich Zen
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vroce 2013, kdy o 8 vice Zen tvrdi, Ze klimatické zmény neexistuji; v tomto
ptipadé se jedna o zeny nejmladSich vékovych kategorii.

Z grafii 13 a 14, které se tykaji odpovédi Zen podle véku na otdzku existence
klimatickych zmén, vyplyva, Ze v roce 2011 i v roce 2013 je nejvyssi procentualni
zastoupeni ano a spise ano na otazku, zda existuji klimatické zmény. V roce 2013
je vyssi procentualni zastoupeni u odpovédi ne. Odpoveéd nevim je v roce 2011 i
v roce 2013 v poctu odpovidajicich v procentualnim vyjadieni podobna. Odpovéd
spise ne je v roce 2013 v procentualnim zastoupeni témét dvojnasobna.

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 14 % zen
vroce 2011 kladnéji nez v roce 2013. Tato skutecnost je zndzornéna grafickou
formou — graf 15. Zamétenim se na konkrétni v€kové skupiny Zen jsem zjistil, Ze
nejzasadnéjsi rozdil je ve veékové skupin€ Zen do 35 let viz graf 16.

Z porovnani vysledkti dotaznikii v otdzce existence klimatickych zmén
v letech 2011 a 2013 (viz tab. 12 a 13) vyplyva, Zze o 1/4 vice respondenti podle
zaméstnani v roce 2011 vi o existenci klimatickych zmén. Vyrazné odchylky jsou
ziejmé u odpovidajicich respondenti podle zaméstnani v roce 2013, kdy
Sestinasobné vice respondentd podle zaméstnani tvrdi, Zze klimatické zmény
neexistuji; jsou to respondenti hlavné z odvétvi primyslu a sluzeb.

Z grafli 25 a 26, které se tykaji odpovédi respondentli podle zaméstnani na
otazku existence klimatickych zmén, vyplyva, Ze vroce 2011 je nejvyssi
procentualni zastoupeni ano a spise ano (o 1/4 vice nez v roce 2013) na otazku, zda
existuji klimatické zmény. Vroce 2013 je Sestindsobné¢ vyS§i procentudlni
zastoupeni u odpovédi ne. Odpoveéd nevim je vroce 2011 i v roce 2013 v pocétu
odpovidajicich v procentualnim vyjadieni podobna. Odpovéd’ spise ne je v roce
2011 v procentudlnim zastoupeni minimalné vetsi.

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 26 %
respondentl dle zaméstnani v roce 2013 zapornéji nez v roce 2011. Tato skutecnost
je znazornéna grafickou formou — graf 27. Zaméfenim se na konkrétni zamé&stnani
jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je v pracovni oblasti primyslu viz graf 28.

Z porovnani vysledkli dotaznikii v otdzce existence klimatickych zmén
v letech 2011 a 2013 (viz tab. 19 a 20) vyplyva, Ze o 1/5 vice respondentd podle
vzdélani v roce 2013 vi o existenci klimatickych zmén. Vyrazné odchylky jsou

zfejmé u odpovidajicich respondentli podle vzdélani v roce 2013, kdy vice nez
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dvojnasobné respondentli podle vzdélani tvrdi, ze klimatické zmény neexistuji a to
respondenti hlavné se vzdélanim zakladnim.

Z grafti 37 a 38, které se tykaji odpovedi respondenti podle vzdélani na
otazku existence klimatickych zmén, vyplyva, Ze v roce 2013 je nepatrné vyssi
procentudlni zastoupeni ano a spise ano o 1/2 vice nez v roce 2013 na otazku, zda
existuji klimatické zmény. V roce 2013 je dvojnasobné vysSi procentudlni
zastoupeni u odpovédi ne. Odpovéd’ nevim je v roce 2011 i v roce 2013 v poctu
odpovidajicich v procentualnim vyjadfeni podobna. Odpovéd spise ne je v roce
2011 v procentudlnim zastoupeni o 1/3 vétsi.

Na otazku klimatické zmény (globalni oteplovani) odpovidalo o 17 %
respondentl dle vzdelani v roce 2013 zapornéji nez v roce 2011. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 39. Zamétenim se na konkrétni vzdélani jsem
zjistil, Ze nejzasadn&jsi rozdil je ve vzdélani. SS s maturitou viz graf 40.

Jako priklad uvadim nékteré z odpovédi na otdzku "uvedte priklad
klimatické zmeény". Nej€astéj$i odpovédi je zména prabchu letnich mésica,
extrémné parné dny stiidaji nezvyklé srazky, vichfice, rozsifeni exotického hmyzu
na nase uzemi, CastéjSi projevy oceanskych cykli jako tfeba tsunami, Cetnéjsi
vyskyt hurikant; respondenti neopomnéli ani zménu chovani riznych druhii zvirat.

Vzhledem k t¢émto odpovédim je mozné diskutovat o pfi¢inach, jak a co
konkrétné ovlivnilo daného respondenta. Dle mého osobniho néazoru je toto
ovlivnéno prevazné medialnim tlakem.

Z porovnani vysledkii dotaznikl také vySlo porovnani u respondentd podle
vzdélani v otazce existence klimatickych zmén v letech 2011 a 2013 a z toho
vyplynulo, Ze o 1/5 vice respondentli podle vzdélani v roce 2013 véde€lo o existenci
klimatickych zmén. Vyrazné odchylky byly zfejmé u odpovidajicich respondentt
podle vzdélani v roce 2013, kdy vice neZ dvojnasobné respondentli podle vzdélani
tvrdilo, ze klimatické zmény neexistuji a to respondenti hlavné se zakladnim
vzdélanim. Mozno zapfemyslet, zda je tématika klimatickych zmén dostate¢né
zatazena do zékladnich osnov.

Z porovnani vysledkil dotaznikii v otdzce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu
z pohledu respondenta v letech 2011 a 2013 (viz tab. 3 a 4) vyplyva, Ze pfiblizné o
1/3 vice muzt v roce 2011 vi o vlivu ¢lovéka na klimatické zmény. Vyraznéjsi
odchylky jsou zfejmé u odpovidajicich muza v roce 2013, kdy témeét 3krat vice

muzl tvrdi, ze vliv ¢lovéka na klimatické zmény neexistuje, tyka se to muzi vSech
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vekovych kategorii. Vyrazngjsi rozdil je i u odpoveédi nevim, kdy tuto odpovéd
uvadi o 1/3 vice muzi v roce 2013.

Z grafii 5 a 6, které se tykaji odpovédi muzi podle véku na otazku vlivu
Clovéka na zmény klimatu z pohledu respondenta, vyplyva, ze v roce 2011 bylo
témét dvojnasobné vyssi procentualni zastoupeni v odpovédi ano, ale v roce 2013
vice nez dvojnasobné piekracuje procentudlni zastoupeni v odpovédi ne. V roce
2013 je témet o 1/3 vyssi procentualni zastoupeni u odpovédi nevim. Odpoveéd
spiSe ne je vroce 2011 i vroce 2013 v poctu odpovidajicich v procentualnim
vyjadieni podobna. Odpovéd spise ano je v roce 2011 v procentualnim zastoupeni
téméer o 1/3 vyssi. Celkové odpovidajici muzi v roce 2011 méli vyssi povédomi o
vlivu ¢loveka na klimatické zmény.

Na otdazku vliv c¢lovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 24 % muzii v roce 2011 kladnéji nez v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 7. Zaméfenim se na konkrétni vékové skupiny
muzl jsem zjistil, Zze nejzasadnéjsi rozdil je ve v€kové skupiné muza do 50 let viz
graf 8.

Z porovnani vysledkt dotaznikl v otazce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu
z pohledu respondentky v letech 2011 a 2013 (viz tab. 9 a 10) vyplyva, ze pfiblizné
o % vice Zen vroce 2011 vi o vlivu ¢lovéka na zmény klimatu. Vyraznéjsi
odchylky jsou zfejmé u odpovidajicich zen v roce 2013, kdy 7krat vice Zen tvrdi, ze
vlivy €lovéka na klimatické zmény neexistuji; opét se jedna o zeny mladSich
vékovych kategorii. Vyraznéj$i rozdil je 1 u odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd
uvadi o 1/3 vice Zen v roce 2013.

Z grafa 17 a 18, které se tykaji odpovedi zen podle véku na otazku vlivu
¢lovéka na zmény klimatu z pohledu respondentky, vyplyva, ze v roce 2011 bylo o
1/3 vys§i procentualni zastoupeni v odpovédi ano, ale vroce 2013 téméf
dvojnasobné piekracuje procentudlni zastoupeni v odpovédi spise ne. V roce 2013
je témé&f 7 krat vySsi procentudlni zastoupeni u odpovédi ne. Odpoveéd nevim je
vroce 2011 i vroce 2013 v poctu odpovidajicich v procentudlnim vyjadieni
podobna. Odpoveéd’ spise ano je v roce 2011 v procentudlnim zastoupeni téméf o
1/3 vyssi. Celkové odpovidajici zeny v roce 2011 mély vyssi povédomi o vlivu
¢loveéka na klimatické zmény.

Z porovnani vysledkii dotaznikii v otdzce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu

Z pohledu zeny v letech 2011 a 2013 vyplyva, ze ptiblizné o Y4 vice Zen v roce
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2011 vi o vlivu ¢loveka na zmény klimatu. Vyraznéjsi odchylky se projevily u
odpovidajicich zen v roce 2013, kdy 7krat vice zen tvrdilo, Ze vlivy ¢lovéka na
klimatické zmény neexistuji, coz se tykalo predevSim zen mladSich vékovych
kategorii. Vyraznéjsi rozdil byl vidén i1 u odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd’ uvadi
o 1/3 vice zen v roce 2013. Z druhé strany - z pohledu muze v letech 2011 a 2013 -
vyplyva, ze ptiblizné o 1/3 vice muzi v roce 2011 vi o vlivu ¢lovéka na klimatické
zmény. Vyraznéjsi odchylky byly zifejmé u odpovidajicich muzi v roce 2013, kdy
témet 3krat vice muzua tvrdilo, Ze vliv ¢lovéka na klimatické zmény neexistuje, coz
se tykalo muzi vSech vékovych kategorii. Vyraznéjsi rozdil také byl vidét u
odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd uvadi o 1/3 vice muzi v roce 2013.

Na otdzku vliv c¢lovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 23 % zen v roce 2011 kladné&ji nez v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 19. Zaméfenim se na konkrétni vékové
skupiny muzt jsem zjistil, Ze nejzasadnéjsi rozdil je ve v€kové skupiné muzt do 50
let viz graf 20.

Z porovnani vysledkii dotaznikii v otdzce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu
z pohledu respondenta podle zaméstnani v letech 2011 a 2013 (viz tab. 15 a 16)
vyplyva, ze piiblizné stejna skupina respondentd v roce 2011 i v roce 2013 vi o
vlivu clov€ka na klimatické zmény. Vyraznéj$i odchylky jsou zifejmé u
odpovidajicich respondentt v roce 2013, kdy témét o 1/3 vice respondentt tvrdi, ze
vliv ¢lovéka na klimatické zmény neexistuje, coz se tyka respondentli hlavné
z oblasti pramyslu a sluzeb. Vyraznéjsi rozdil je i u odpovédi spise ano, kdy tuto
odpovéd uvadi o 1/3 vice respondentl v roce 2013, a u odpovédi spise ne, kdy, kdy
tuto odpoveéd uvadi o 1/3 vice respondentt v roce 2011.

Dotaznikové Setfeni také ukazuje na nerovnomérnost odpovédi v otdzce
vlivu ¢lovéka na zmény klimatu z pohledu respondenta podle zaméstnani v letech
2011 a 2013; z n¢ho vyplynulo, ze piiblizné stejnd skupina respondenti v roce
2011 i vroce 2013 védéla o vlivu Clovéka na klimatické zmény. Vyraznéjsi
odchylky byly zfejmé u odpovidajicich respondentt v roce 2013, kdy témét o 1/3
vice respondentt tvrdila, ze vliv ¢lov€éka na klimatické zmény neexistuje, a to
respondentll hlavné z oblasti primyslu a sluzeb. Vyraznéjsi rozdil je 1 u odpovédi
spise ano, kdy tuto odpovéd uvadi o 1/3 vice respondentii v roce 2013, a u

odpovédi spise ne, kdy, kdy tuto odpovéd uvadi o 1/3 vice respondenti v roce
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2011. Tato jedina dotaznikova ,,kategorie® urcuje o minimum vyssi informovanost
respondentt v roce 2013.

Z grafti 29 a 30, které se tykaji odpovedi respondentii podle zaméstnani na
otazku vlivu ¢lovéka na zmény klimatu z pohledu respondenta, vyplyva, ze v roce
2011 i v roce 2013 je procentualni zastoupeni v odpovédi ano shodné, ale v roce
2013 vice nez o 1/3 piekracuje procentudlni zastoupeni v odpovédi ne. V roce 2011
i v roce 2013 je procentualni zastoupeni u odpovédi nevim shodné. Odpoveéd’ spise
ano je v roce 2011 i v roce 2013 v poctu odpovidajicich v procentudlnim vyjadieni
podobna. Odpoveéd spise ne je v roce 2011 v procentualnim zastoupeni téméf o 1/3
vyssi. Celkové odpovidajici respondenti v roce 2011 i v roce 2013 maji podobné
povédomi o vlivu ¢lov€ka na klimatické zmény.

Na otdazku vliv clovéka na klimatické zmény (globélni oteplovani)
odpovidalo o 22 % respondentl dle zaméstnani v roce 2013 zaporné€ji nez v roce
2011. Tato skute¢nost je znazornéna grafickou formou — graf 31. Zaméfenim se na
konkrétni zaméstnani jsem zjistil, Ze nejzdsadnéj$i rozdil je v pracovni oblasti
pramyslu viz graf 32.

Z porovnani vysledkt dotaznikl v otazce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu
Z pohledu respondenta podle vzdélani v letech 2011 a 2013 vyplynulo, ze ptiblizné
o 1/3 vice respondentli v roce 2013 védélo o vlivu ¢lovéka na klimatické zmény.
Vyraznéjsi odchylky bylo zfejmé u odpovidajicich respondenti v roce 2013, kdy
témét dvojnasobek respondenti tvrdil, Ze vliv ¢lovéka na klimatické zmény spiSe
neexistuje, coz byli respondenti hlavné se vzdélanim bez ukonceni a s vyssi
odbornou Skolou. Vyrazné&j$i rozdil je i u odpovédi spise ano, kdy tuto odpovéd’
uvadi o 1/3 vice respondentl v roce 2011, a u odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd’
uvadi o 1/3 vice respondentd v roce 2011. Pokud skutecnost o povédomi o
klimatickych zménach vyvozujeme podle vzdélani, zjistujeme tu rozpor mezi
stupni vzdélani — bez ukonceni a vyssi odborné vzdélani — obé dvé kategorie mély

Z porovnani vysledkii dotaznikii v otdzce vlivu ¢lovéka na zmény klimatu
Z pohledu respondenta podle vzdélani v letech 2011 a 2013 (viz tab. 21 a 22)
vyplyva, ze piiblizné o 1/3 vice respondentli v roce 2013 vi o vlivu ¢lovéka na
klimatické zmény. Vyraznéjsi odchylky jsou zifejmé u odpovidajicich respondentti
vroce 2013, kdy témét dvojnasobek respondentli tvrdi, Ze vliv Clovéka na

klimatické zmény spise neexistuje, coz se tyka respondenti hlavné se vzdélanim
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bez ukonceni a s vyssi odbornou Skolou. Vyraznéjsi rozdil je i u odpovédi spise
ano, kdy tuto odpovéd’ uvadi o 1/3 vice respondentii v roce 2011, a u odpovédi
nevim, kdy tuto odpovéd’ uvadi o 1/3 vice respondentti v roce 2011.

Z grafti 41 a 42, které se tykaji odpoveédi respondenti podle vzdélani na
otazku vlivu ¢lovéka na zmény klimatu z pohledu respondenta, vyplyva, Ze v roce
2011 i vroce 2013 je procentualni zastoupeni v odpovédi ano o 1/5 vyssi nez
v roce 2011, ale v roce 2013 je procentualni zastoupeni v odpovédi spise ne téméf
dvojnasobné. V roce 2011 i v roce 2013 je procentualni zastoupeni u odpovédi ne
shodné. Odpoveéd nevim je vroce 2011 i vroce 2013 v poctu odpovidajicich
V procentualnim vyjadieni podobna. Odpovéd spise ano je vroce 2011
V procentudlnim zastoupeni téméi o 2/3 vyssi. Celkové odpovidajici respondenti
podle vzdélani v roce 2011 i v roce 2013 maji podobné povédomi o vlivu ¢lovéka
na klimatické zmény.

Na otazku vlivu c¢lovéka na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 11 % respondenti dle vzdélani v roce 2013 zapornéji nez v roce
2011. Tato skute¢nost je znazornéna grafickou formou — graf 43. Zamétenim se na
konkrétni vzdélani jsem zjistil, Ze nejzasadn&jsi rozdil je ve vzdélani: SS s
maturitou viz graf 44.

Laickd vefejnost ma pouze povrchové znalosti tykajici se klimatickych
zmén, a to v podstaté pouze skrze medialni propagaci a nasledné vSeobecné
povédomi. Z dotaznikového Setfeni provadéného konkrétné v letech 2011 a 2013,
které bylo zaméteny na znalosti ohledné stavu Zivotniho prostfedi a zmén klimatu a
jeho vliv na obyvatele, vyplyva, zZe témét stejné pocetnd skupina zen vi o existenci
klimatickych zmén, avSak 1/5 Zen neudava, Ze by védéla o existenci klimatickych
zmeén. Co to zplsobuje? Nizka propagace, ¢i nezajem?

U druhého pohlavi je to jinak, dvojnasobné vice muzii v roce 2011 védélo o
existenci klimatickych zmén, ale na druhou stranu dvojnasobné vice muzi v roce
2013 tvrdi, ze klimatické zmény neexistuji; toto se tykd muzi vSech vékovych
kategorii.

Globalni klimatické zmény by se také daly definovat jako jevy vyvolané
vné¢j$imi faktory, at’ uz jde o vlivy zptisobené lidskou Cinnosti nebo vlivy ptirozené.
V Ramcové umluvé o zmeéné klimatu se v této souvislosti hovofi o takovych

zménach ve sloZzeni atmosféry v globalnim méfitku, které jsou doplikem k

72



pfirozené proménlivosti klimatu ve srovnatelnych ¢asovych obdobich (KUTILEK,
2004).

Z porovnani vysledkil dotaznikii v otazce vlivu ptisobeni ptirodnich sil na
zmény klimatu z pohledu respondenta v letech 2011 a 2013 (viz tab. 5 a 6)
vyplyva, ze ptiblizné o 1/3 vice muzi v roce 2011 vi o vlivu piisobeni pfirodnich
sil na klimatické zmény. Vyraznéjs$i odchylky jsou zfejmé u odpovidajicich muzi
vV roce 2013, kdy téméf 3krat vice muzu tvrdi, Ze vliv pisobeni pfirodnich sil na
klimatické zmény neexistuje; a to u muzi vSech vékovych kategorii. Vyraznéjsi
rozdil je 1 u odpovédi spise ne, kdy tuto odpoveéd uvadi téméi dvojnasobné vice
muzi v roce 2013.

Z grafii 9 a 10, které se tykaji odpoveédi muzii podle véku na otazku vlivu
pusobeni pfirodnich sil na zmény klimatu z pohledu respondenta, vyplyva, Ze
vroce 2011 bylo téméf o 1/3 vyssi procentualni zastoupeni v odpovédi ano, ale
v roce 2013 vice nez o 1/3 ptekracuje procentualni zastoupeni v odpoveédi spise ne.
V roce 2013 je vice nez 2 krat vyssi procentualni zastoupeni u odpovédi ne.
Odpoveéd nevim je vroce 2013 i vroce 2011 v procentualnim vyjadieni stejna.
Odpoveéd spise ano je v roce 2011 v procentualnim zastoupeni o 1/4 vyssi. Celkoveé
odpovidajici muzi v roce 2011 méli vyssi povédomi o vlivu plisobeni ptirodnich sil
na klimatické zmény.

Na otazku vliv pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 17 % muzi v roce 2011 kladné&ji nez v roce 2013. Tato skuteCnost je
znazornéna grafickou formou — graf 11. Zaméfenim se na konkrétni vékové
skupiny muzl jsem zjistil, Ze nejzasadngjsi rozdil je ve v€kové skupiné muzi do 35
let viz graf 12.

Z porovnani vysledkl dotaznikli v otdzce vlivu plsobeni pfirodnich sil na
zmény klimatu z pohledu respondentky v letech 2011 a 2013 (viz tab.11 a 12)
vyplyva, Ze piiblizné¢ dvojnésobné vice zen v roce 2011 vi o vlivu plsobeni
pfirodnich sil na klimatické zmény. Vyraznéjsi odchylky jsou zfejmé u
odpovidajicich zen vroce 2013, kdy Skrat vice Zen tvrdi, Ze vliv plsobeni
prirodnich sil na klimatické zmény neexistuje; jsou to zeny mladSich vékovych
kategorii. Vyrazné€jsi rozdil je 1 u odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd’ uvadi témef
dvojnasobné vice zen v roce 2013.

Z grafti 21 a 22, které se tykaji odpovédi Zen podle v€ku na otazku vlivu

plusobeni pfirodnich sil na zmény klimatu z pohledu respondentky, vyplyva, Ze
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v roce 2011 bylo téméft trojnasobné vyssi procentudlni zastoupeni v odpovédi ano,
ale vroce 2013 vice nez dvojnasobné piekracuje procentudlni zastoupeni
vV odpovédi spise ne. V roce 2013 je témeét 5 krat vyssi procentualni zastoupeni u
odpovédi ne. Odpovéd nevim je vroce 2013 téméf dvojnasobné vyssi
V procentualnim vyjadieni. Odpoveéd spise ano je vroce 2011 v procentualnim
zastoupeni o 1/3 vyssi. Celkové odpovidajici Zeny v roce 2011 meély vyssi
povédomi o vlivu plisobeni pfirodnich sil na klimatické zmény.

Dotaznikov¢ Setieni bylo zaméteno i1 na otazku vlivu piisobeni pifirodnich sil
na zmény klimatu z pohledu zen v letech 2011 a 2013 (viz vyse) a to udava, ze
ptiblizn¢ dvojnasobné vice zen v roce 2011 védélo o vlivu plisobeni ptirodnich sil
na klimatické zmény. Vyraznéjsi odchylky jsou zfejmé u odpovidajicich Zen v roce
2013, kdy 5krat vice Zen tvrdi, ze vliv pisobeni pfirodnich sil na klimatické zmény
neexistuje, coz jsou zeny predev§im mladSich vékovych kategorii. Vyraznéjsi
rozdil je i u odpovédi nevim, kdy tuto odpovéd’ uvadi témét dvojnasobné vice zen
v roce 2013. Z druhé strany porovnani vysledk dotaznikl v otazce vlivu piisobeni
ptirodnich sil na zmény klimatu z pohledu muzt v letech 2011 a 2013 vyplynulo,
ze ptiblizné o 1/3 vice muzt v roce 2011 védélo o vlivu plisobeni ptfirodnich sil na
klimatické zmény. Vyraznéjsi odchylky byly zfejmé u odpovidajicich muza v roce
2013, kdy témét 3krat vice muza tvrdilo, Ze vliv pasobeni pfirodnich sil na
klimatické zmény neexistuje, coz se tykalo muzi vSech vékovych kategorii.
Vyraznégjsi rozdil byl vidén 1 u odpovédi spise ne, kdy tuto odpovéd uvadi témér
dvojnasobné vice muzt v roce 2013. Co z toho vyplyva? Ziejmé je to, ze v roce
2011 Zeny 1 muzi byli vice informovani.

Na otazku vliv pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 38 % zen v roce 2011 kladné&ji neZ v roce 2013. Tato skutecnost je
znazornéna grafickou formou — graf 23. Zaméfenim se na konkrétni vékové
skupiny Zen jsem zjistil, Ze nejzadsadnéjsi rozdil je ve vékoveé skupiné€ Zen do 20 let
viz graf 24.

Z porovnani vysledkll dotaznikli v otdzce vlivu plsobeni ptirodnich sil na
zmény klimatu z pohledu respondenta podle zaméstnani v letech 2011 a 2013 (viz
tab.17 a 18) vyplyva, ze piiblizn€ o 1/5 vice respondenti v roce 2013 vi o vlivu
plsobeni pfirodnich sil na klimatické zmény. Vyraznéj$i odchylky jsou ziejmé u
odpovidajicich respondentii v roce 2013, kdy o 1/3 vice respondenti podle

zaméstnani tvrdi, Ze vliv plsobeni pfirodnich sil na klimatické zmény neexistuje;
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jsou to hlavné respondenti z oblasti primysl a jiné. Vyrazné&jsi rozdil je i u
odpovédi spise ano, kdy tuto odpovéd’ uvadi témét o 1/5 vice respondentii v roce
2013.

Dotaznikové Setfeni se zabyvalo i1 respondenty podle zaméstnani v otdzce
existence klimatickych zmén v letech 2011 a 2013 a z této perspektivy vyplynulo,
ze o 1/4 vice respondentli podle zaméstnani v roce 2011 védélo o existenci
klimatickych zmén. Vyrazné odchylky jsou ziejmé u odpovidajicich respondent
podle zaméstnani v roce 2013, kdy Sestinasobné vice respondentii podle zamé&stnani
tvrdilo, Ze klimatické zmény neexistuji a to respondenti hlavné s odvétvi pramyslu
a sluzeb. Podle mého nazoru jsou to odvétvi, kde je informovanost nutna.

Z grafli 33 a 34, které se tykaji odpovédi respondentli podle zaméstnani na
otazku vlivu pusobeni pfirodnich sil na zmény klimatu z pohledu respondenta,
vyplyva, ze v roce 2011 i v roce 2013 je procentualni zastoupeni v odpovédi ano
shodné, v roce 2011 i v roce 2013 je procentudlni zastoupeni v odpovédi spise ne
velmi podobné. V roce 2013 je pouze o 3 % vysSi procentudlni zastoupeni u
odpovédi ne. Odpovéd nevim je vroce 2013 i vroce 2011 v procentualnim
vyjadieni také podobna. Odpoveéd spise ano je vroce 2011 i vroce 2013
V procentudlnim zastoupeni také velmi podobna s minimdlnimi rozdily. Celkové
odpovidajici respondenti podle zaméstnani v roce 2011 i v roce 2013 méli téméef
shodné povédomi o vlivu pisobeni pfirodnich sil na klimatické zmény.

Na druhé stran¢ porovnani vysledkt v otazce vlivu pisobeni ptirodnich sil
na zmény klimatu z pohledu respondenta podle zaméstnani v letech 2011 a 2013
vyplynulo, Ze ptiblizn€ o 1/5 vice respondentli v roce 2013 védelo o vlivu piisobeni
pfirodnich sil na klimatické zmény. Vyraznéj$si odchylky byly ziejmé u
odpovidajicich respondentli v roce 2013, kdy o 1/3 vice respondentli podle
zaméstnani tvrdilo, Ze vliv plisobeni ptfirodnich sil na klimatické zmény neexistuje,
a to hlavné respondentli z oblasti primysl a jiné. Vyraznéjsi rozdil byl znat i u
odpovédi spise ano, kdy tuto odpovéd’ uvadi témét o 1/5 vice respondentii v roce
2013, a v téZze otazce vlivu pusobeni pfirodnich sil na zmény klimatu; avSak
Z pohledu respondenta podle vzdélani v letech 2011 a 2013 vyplynulo, Ze pfiblizné
o 1/3 vice respondenti vroce 2013 védélo o vlivu plsobeni ptfirodnich sil na
zmény klimatu. Vyrazngj$i odchylky byly ziejmé u odpovidajicich respondentii
v roce 2013, kdy témet 2krat vice respondentt tvrdilo, Ze vliv plisobeni pfirodnich

sil na klimatické zmény neexistuje, coZ byli respondenti hlavné¢ se zdkladnim
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vzdélanim. Vyraznégjsi rozdil byl zfejmy 1 u odpovédi spise ne, kdy tuto odpovéd
uvadi téméf o 1/3 vice respondentti v roce 2011.

Na otazku vliv plsobeni piirodnich sil na klimatick¢ zmény (globalni
oteplovani) odpovidalo o 28 % respondentli dle zaméstnani v roce 2013 zaporné&;ji
nez vroce 2011. Tato skuteCnost je znazornéna grafickou formou — graf 35.
Zamétenim se na konkrétni zaméstnani jsem zjistil, ze nejzdsadnéjsi rozdil je
v oblasti student viz graf 36.

Z porovnani vysledkil dotaznikii v otazce vlivu plisobeni ptirodnich sil na
zmény klimatu z pohledu respondenta podle vzdélani v letech 2011 a 2013 (viz tab.
23 a 24) vyplyva, ze pfiblizné o 1/3 vice respondentti v roce 2013 vi o vlivu
plsobeni pfirodnich sil na zmény klimatu. Vyraznéj$i odchylky jsou ziejmé u
odpovidajicich respondentt v roce 2013, kdy témet 2krat vice respondentii tvrdi, ze
vliv ptisobeni ptirodnich sil na klimatické zmény neexistuje, coz jsou respondenti
hlavné se vzdélanim zakladnim. Vyraznéjsi rozdil je i u odpovédi spise ne, kdy tuto
odpovéd uvadi téméi o 1/3 vice respondentt v roce 2011.

Z grafii 45 a 46, které se tykaji odpovédi respondentl podle vzdélani na
otazku vlivu pusobeni pfirodnich sil na zmény klimatu z pohledu respondenta,
vyplyva, ze v roce 2011 i v roce 2013 je procentualni zastoupeni v odpovédi ano
podobné (rok 2013 o 1/6 vyssi), vroce 2011 i vroce 2013 je procentualni
zastoupeni v odpovédi nevim podobné. V roce 2013 je téméf o 2 vyssi procentudlni
zastoupeni u odpovédi ne. Odpoveéd spise ano je vroce 2011 v procentualnim
vyjadieni vyssi téméf dvojnasobné. Odpovéd spise ne je vroce 2011
V procentudlnim zastoupeni také vyssi, a to o 1/3. Celkové odpovidajici respondenti
podle vzdélani v roce 2011 i v roce 2013 méli téméf shodné povédomi o vlivu
pusobeni pfirodnich sil na klimatické zmény.

Na otdzku vlivu pfirodnich sil na klimatické zmény (globalni oteplovani)
odpovidalo o 21 % respondenti dle vzdélani v roce 2013 zapornéji nez v roce
2011. Tato skutecnost je znazornéna grafickou formou — graf 47. Zamétenim se na
konkrétni vzdélani jsem zjistil, Ze nejzasadn&jsi rozdil je ve vzdélani: SS s
maturitou viz graf 48.

Ptikladem odpirct (klima skeptik) je napt. Vaclav Klaus, byvaly prezident
CR, ktery oteviené hlasil a hlasi, ze globalni oteplovani je pouhy vymysl a
progndzy klimatologi jsou vice nez smé$né. Clovék dle jeho tvrzeni nikdy

neovlivioval zemské klima a nahlé zvySovani teploty v poslednich letech je udajné
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dilem pfirody, coz vysvétluje urcitymi teplotnimi cykly, které se déji nezavisle na
clovéku jednou za nékolik desitek az stovky let. To samoziejmé roznitilo plno
védct a lidi obhajujici vaznost globalniho oteplovani zplisobené lidskou Cinnosti,
ktefi se zacCali ohan¢t tabulkami a Sifit paniku ve formé apokalyptickych tvrzeni,
jako je napft. zatopeni zapadniho pobiezi Evropy do méné nez 10 let. Takova dvé
naprosto odliSnd tvrzeni v mnohych lidech vyvolaji uréitou zmatenost a
rozporuplnost, a proto si nemuzou ud¢lat skutecny obrazek o faktu jménem
globalni oteplovani (KLAUS, 2009). Nicméng¢ i pies tyto rozpory vSak nadale plati,
ze narust teploty probihd, a proto dopady zvySovani teploty jsou i nadéale hrozbou
dnesniho svéta (KUTILEK, 2008).

Stejné tak védec (klimaskeptik) Richard Muller doSel k zavéru, Ze na
zakladé novych udaji o teploté a historickych dat o emisich CO; lze tvrdit, Ze
lidska ¢innost ,,je to nejjednodussi vysvétleni pro oteplovani. Jeho studie opakuje
dosavadni nalezy, ze teplota zemského povrchu vzrostla o jiz udavanych 0,8 °C v
poslednich padesati letech. Pticinou klimatickych zmén jsou podle Mullera téméf
vyhradné lidé (KOVAR, 2003).

Na mnohé diasledky zmén klimatu vSak neni mozné se pln¢ adaptovat.
Obecné plati, Ze moznosti adaptace jsou vétSi v zemich s relativné mensimi dopady
zmén klimatu, s mensi roli zem&délstvi v ekonomice a zemich bohatsich. Ceska
republika odpovidd vSem tfem kritériim. Naproti tomu moznosti adaptace jsou
velmi omezené v zemich chudych, zemédé€lskych a vice zasaZzenych klimatickymi
zménami (napf. Afrika nebo Indie). Tyto zemé budou vZdy pfi neptiznivém vyvoji
situace potifebovat pomoc rozvinutych zemi, které se na dosavadnich trendech ristu
koncentrace sklenikovych plynti podilely zatim nejvétsi mérou (JENICEK,
FOLTYN, 2003).

Dalsi vzestup globalni teploty v prubéhu 21. stoleti by mohl mit jiz zna¢né
negativni dopady; predpoklada se totiz vzestup hladiny svétového ocednu o 0,5 —
0,7 metru, vyrazné zvysSeni Cetnosti vyskytu extréml pocasi — boufi, hurikand,
pfivalovych des$tt nebo naopak vyrazné suchych obdobi. Pravé zmény rezimu
srazek a jejich ptipadné vyrazné zvySeni ¢i sniZeni respektive jejich pfesun do
n€kolika maxim, pficemz zbytek roku by byl vyrazné srazkoveé podprimérny,
znamenaji jedno ze zdavaznych nebezpeci provazejicich klimatické zmény
(HUNOVA, 2009).

Tyto mozZné scénaie se samoziejmé¢ promitnou do ekonomické roviny a
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zpusobi mnohdy enormni naklady na opravy napt. poni¢enych budov hurikanem ¢i
znic¢enou urodou zemédélct pti zéplavach, coz mize vést k poklesu zeméedelské
vyroby a z néj plynouciho nedostatku potravin. Tato rizika mohou byt podstatné
horsi pro chudé rozvojové zemée, které budou mit z nedostatku prostiedki pro
import potravin zna¢né problémy i v soucasnosti, kdy celosvétova vyroba potravin
znaéné piekraduje spotiebu (BRANIS, 2009).

Dalsim rizikem muze byt ohrozeni nékterych ZzivocisSnych a rostlinnych
druhti. Také Sifeni chorob miize byt velkym problémem, coz by znamenalo
rozsiteni virovych infekci v zemich s vyssi populacni hustotou, navic mnohdy s
vysokym procentem obyvatelstva soustfedénym v uréitych oblastech (napt. Egypt,
Jihoafrickd republika), by znamenalo katastrofu. Pro nasi republiku se jako aktualni
riziko jevi malérie a n¢které veterinarni parazitdrni choroby (HOUGHTON, 2004).

Pro odbornou vetejnost je v tento okamzik jasna direktiva: zajistovat lepsi
informovanost a tim zvySovat zdjem vsSeobecné laické vefejnosti a stale
zdlraziovat nejistotu ptedpoveédi (HOUGHTON, 1998).

Na otazku dotazniku, zda mé Clovék vliv na zmény klimatu, sméfovaly
odpovédi respondentli k zavérim, ze clovék ma vliv na globalni oteplovani. O
klimatické zméné v zavislosti na aktivitach ¢lovéka je odbornd vetejnost také
ptesvédéena (HOUGHTON, 1998). Lomborg (2008) tvrdil, ze globalni oteplovani
existuje a ¢lov€k ma na ném svij podil, avSak ,,neblahé, okamzité a tézké diisledky
globalniho oteplovani byvaji casto zvelicené* - podle Lomborga by se tézko dalo
ocekavat, Ze by se dala na nich stavét u€inna opatieni. Existuje mnoho problémii,
ze zdkladnim cilem neni tlumeni globalniho oteplovani jako takového nebo
snizovani emisi sklenikovych plynt, ale zlepSovani kvality zivotniho prostiedi a
zivota (LOMBORG, 2008).

Caste¢né za globalni oteplovani ¢lovék ziejmé muiZe. Zaroven se ale
pfedpokladd, Ze na globalnim oteplovani ¢astecné musi mit podil 1 sama pfiroda.
Pted 300 lety nastala mald doba ledova a ta zacala doznivat jiz kolem zacatku
prumyslové revoluce. Dulezité se stdva mit stdle na paméti, ze k t€mto zmeénam
mtize dochazet 1 v disledku ptirodnich jevi (GORE, 2007).

Podle klimatolozky Jaroslavy Kalvové do budoucna nelze z védeckého
hlediska jednoznaéné fict, jak se bude klima planety Zemé vyvijet a jaky bude dalsi

dopad na zivot na planeté. Ani mezi meteorology neexistuji pochybnosti ohledné
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dané skute¢nosti globalniho oteplovani, obcas se objevuji pochybnosti ohledn¢ jeho

pticin (KALVOVA, 2007).
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7. ZAVER

Klimatické zmény, jinak také oznacované jako Globalni oteplovani, jsou
podle mého nazoru skutecnym problémem, nad kterym by lidstvo nemélo jen tak
ledabyle mavnout rukou, ale naopak by bylo potiebné a spravné postavit se
k tomuto problému ¢elem. Sam nemohu s urcitosti fict, do jaké miry se na tomto
jevu podili clovek, ale myslim si, Ze urcité procento vlivu ¢lovéka je nepopiratelné.

Do jaké miry si to kazdy z nas pfipousti je ovSem velmi rozdilné. Jedna
skupina lidstva s ekologickymi zajmy si tento problém pfipusti vice nez skupina
druha, u které pievlada zajem ekonomicky. Z tohoto divodu je dilezité vyvazit
pomér mezi ekonomii a ekologii tak, aby bylo mozné rozvijet ekonomiku svéta bez
vedlejSich efektth v podobé sklenikovych plynt ¢i odpadii, které pomalu ale jisté
nebude v brzké dob¢ kam ukladat. Tato zména nenastane ze dne na den, ale je tieba
zacit jednat, protoze kroky vedouci k této environmentéalni-ekonomické rovnovaze
zatim podle dostupnych studii jako je napt. studie CNN, jsou nedostacujici.

Cilem préce bylo zjistit mozny nazorovy posun na téma zmény klimatu, u
danych kategorii ob&anii Ceské republiky, a to s ohledem na &asovy odstup
v provadéném dotaznikovém Setieni, provadéném v letech 2010-2011 a 2012-
2013. Z dotaznikového vyzkumu v ¢asové tsecce 2011 — 2013 neni posun smeérem
k lepsi informovanosti znatelny, spiSe naopak, vySsi povédomost o problematice
klimatickych zmén je jasné€jsi v roce 2011.

Dalsi vyuziti této prace pfedpokladam jako studijni material a datovy zdroj
pro mozna zkouméni a pro podrobnéjsi studium dané problematiky, nebot se
domnivam, Ze pravé povédomi Siroké laické vefejnost je dilezitym artefaktem
V problematice klimatickych zmén. Problematika zmén klimatu je v souc¢asné dobé
na takové Urovni duleZitosti, Ze témét nelze toto téma Sirokou laickou vefejnosti

prehliZet.
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9. PRILOHY

9.1 Dotaznik - formular dotaznikového vyzkumu

Dobry den,

jmenuji se Zdenék Solfronk, jsem studentem Zeméd¢€lské fakulty — JihocCeské
univerzity v Ceskych Budg&jovicich, oboru AGROEKOLOGIE. Pravé k Vam se
dostal dotaznik, ktery je jednou ze soucasti vyzkumu v ramci mé Diplomové prace.
Cilem vyzkumu je zjistit stav védomi Cclovéka zaméfené na problematiku
klimatickych zmén (globalniho oteplovani). Budu velmi rad, pokud si najdete
nékolik minut na vyplnéni tohoto dotazniku. Samoziejmosti je naprosté zachovani
anonymity. Dékuji Vam za V4as Cas, ktery vénujete jeho vyplnéni. (odpovédi oznacte
kiizkem)

A) Jaké je Vase pohlavi?

O O
muz zena
B) Jaky je Vas vék?
i i i i i
do 20 let 20-35let 35-50let 50-601et vice jak 60let

C) Jaké je VaSe nejvyssi dosazené vzdélani? (pokud studujete, zaSkrtnéte soucasny
stupetl)

m m m m m
m
bez ukonceni zakladni SS bez maturity  SS s maturitou VOS
VS

D) Kolik obyvatel ma sidlo ve kterém Zijete?

O O O O O
do 2tis 2-20tis 20-50tis 50-100tis nad
100tis
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E) Zarad’te své zaméstnani do jedné z nabizenych oblasti
m m m m m i

student zemédelstvi prumysl sluzby nezamestnani
jiné

F) V jakém prostiedi pracujete?

m m m m o
uzavieny aredl ~ uzavieny aredl kancelar volné prostranstvi volné
(tovarna) (obchodni centra) (les,pole)
prostranstvi

G) Klimatické zmény (globalni oteplovani)?
m m m O O

spiSe existuji existuji spiSe neexistuji neexistuji
nevim

H) M4 z VaSeho pohledu ¢lovék vliv na klimatické zmény?
O m O m O

Spise ano ano spisSe ne ne nevim

Ch) M4 z VaSeho pohledu vliv piisobeni prirodnich sil na klimatické zmény?
m m O O m

spise ano ano spise ne ne nevim

I) Zajimate se o problematiku klimatickych zmén?
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O O O O O

spise ano ano spise ne ne nevim

J) Pokud se zajimate, uved’te néjaké klimatické zmény.

K) Ma cClovék vliv na Zivotni prostiedi kolem sebe?
O ano, ve veétsing pripadi v negativnim slova smyslu
O ano, ve veétsing pripadii v pozitivnim slova smyslu
O ne, téméf vubec

O ne, jen v malém procentu

0O nevim

L) Jaké jsou podle Vaseho nazoru dopady zmén klimatu v nasi republice, jsou-li
néjaké?

0 nevim, nedokaZzu si nic vybavit

M) Divérujete odbornikiim a védcim v jejich zavérech hodnoticich dopady
klimatickych zmén?

O O O O O

spiSe ano ano spiSe ne ne nevim
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N) Povazujete piredpovédni modely zmén klimatu za realné?
mi O O O o
spiSe ano ano spiSe ne ne nevim

Zde mate prostor pro Vase vyjadieni k problematice klimatickych zmén
(globalniho oteplovani)

Za vyplnéni dotazniku jeSté jednou dékuji, hezky den.
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