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SOUHRN

Bakalarska prace se zabyvala specifikaci borovice rumelské (Pinus peuce), jeji
morfologie, ndrokl, moznosti péstovani a vyuziti pfi rekultivacich. Taxon endemicky se
vyskytujici na Balkanském poloostrové pfirozené obyva horské polohy a je cenén pro svou
vysokou pfizpUsobivost prirodnim podminkam. Preferuje vyssi vzdusnou vihkost a slunné
stanovisté, ale zvlada i suché, pristinéné stanovisté, stejne jako mraz ¢i znecisténé ovzdusi.

V rdmoci literdmi reSerse byla zjistovéna Uspésnost introdukce na uzemi Ceské republiky.
Vychazelo se predevSim z vyuziti druhu pfri rekultivacich vysypek na uzemi Sokolovské
hnédouhelné panve, kde byl druh provéren a shledan vhodnym a perspektivnim.

Projektova cast se zamerovala na uplatneni popisovaného druhu v ramci parkove vysadby
v méstském prostfedim prazského sidlisté Daéblice. PFi vystavbé sidlisté a naslednych
terénnich Upravach zde doslo k znaénému naruseni puavodnich pldnich podminek
a jedna se tak o antropogenni stanoviste.

Studie obsahuje zhodnoceni Uzemné analytickych podkladi véetné dendrologického
prazkumu, ze kterych nasledné vychazi koncepcéni fesSeni vybrané ¢asti parku.

Klicovou myslenkou bylo zvySeni atraktivity mista, které se od svého zalozeni neménilo.
Za timto UcCelem bylo navrzeno optické oddéleni prostoru vysadbami stromd, pro alespon
castecny pocit soukromi v husté obydlenem sidlisti. Ve vznikléem prostoru byl doplnén vodni
prvek, ktery si navstévnici mohou spustit pomoci rucniho cCerpadla. Voda pak protece
kamennym korytem do jezera s prilehlym dfevénym molem. RozSifené koryto s piskovym

VVVVV

Kruhovy prostor ve vstupni casti byl vyuzit pro vysadbu trvalek a cibulovin. Tento prvek
byl v navaznosti zopakovan v centralni ¢asti parku. Pro vyziti détskych navstévnikd
byly umistény herni prvky.

Hlavni myslenky pUdorysného konceptu byly dale detailngji zpracovany vcetné
prostorového zobrazeni a doplnény o privodni zpravu a ekonomickou rozvahu.
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SUMMARY

The bachelor's thesis dealt with the specification of macedonian pine (Pinus peuce), its
morphology, requirements, cultivation possibilities and use in reclamation. The taxon endemically
occurring on the Balkan Peninsula naturally inhabits mountain positions and is valued for its
high adaptability to natural conditions. It prefers higher humidity and sunny habitats, but can
also cope with dry, sheltered habitats, as well as frost and air pollution.

A literature search was carried out to determine the success of the introduction
in the Czech Republic. It was based mainly on the use of the species in the reclamation
of the spoil heaps in the Sokolov lignite basin, where the species was examined
and found suitable and promising.

The project part focused on the application of the described species in park planting
in the urban environment of the Prague housing estate Déblice. During the construction of the
housing estate and the subsequent landscaping works, the original soil conditions were
significantly disturbed and it is an anthropogenic habitat.

The study includes an assessment of the spatial analytical documents, including
a dendrological survey, which then forms the basis for the conceptual design of the selected
part of the park.

The key idea was to increase the attractiveness of the site, which has not changed
since its foundation. To this goal, it was proposed to visually separate the area by planting
trees, to at least a partial sense of privacy in a densely populated housing estate.
In the resulting space, a water feature element was added, which visitors can interact
with using a hand pump. The water then flows through a stone trough into a lake with an adjacent
wooden pier. The enlarged trough with sand surface and stones was intended for possible
access and closer interaction with the water.

The circular space in the entrance area was used for planting perennials and bulbs.
This element was repeated in the central part of the park. For the engagement of child visitors
were placed playground elements.

The main ideas of the layout concept were further developed in more detail, including
spatial representation and supplemented by an accompanying report and economic analysis.

KEY WORDS

Pinus peuce, dumps, forestry reclamation, habitats, use
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1. UVOD

Vyuzivani zdrojd nasi planety se pro lidstvo stalo béZznym procesem. Problém degradace
a eroze pudy existuje tak dlouho, jak se jen lidé vénuji zemédélstvi. Pristup spolecnosti k pudé
ma vSak zdsadni vyznam pro zdravi a pfeziti moderni civilizace (Montgomery 2012). V ramci
zachovani zivotniho prostredi je potfebné zabyvat se prevenci jeho poskozovani a zplsoby
obnovy jiz poskozeného prostredi.

Od dob primyslové revoluce se tézba uhli stala jednim ze zasahl zpUsobujici rozsahla
komplexni poskozeni zivotniho prostfedi (Rimmer et al. 1997). Pro obnovu uUzemi
zasazeného tézbou se v soucasné dobé voli spontanni nebo fizené zplsoby obnovy, mezi
které patfi i lesnické rekultivace (Dimitrovsky 2007).

Narusene prirodni podminky nejsou jen v mistech tézby nerostného bohatstvi, ale ¢asto
v nasem nejblizSim okoli, intravilanu mest ¢i obci. Pri sadovnickych a krajinarskych upravach
se pak pfistupuje k odolnym druhiim s dobrou schopnosti adaptace. Odolnost rostlin ke zméné

stanovistnich podminek hraje podstatnou roli take v dobé soucasneé klimaticke krize.

Mezi dreviny s takovymto potencialem by mohla patrit i borovice rumelska. Ta je zafazovana
do nejrozsahlejsi Celedi jehlicnanl Pinaceae, jejiz zastupci se nachazeji na celé severni polokouli
v rozlignych pfirodnich podminkéch (Farjon & Filer 2013). Borovice rumelska neni na tzemi Ceské
republiky doméaci, ale roku 1879 k ndm byla introdukovana (Svoboda 1976). Ve své domoviné se
péstuje predevSim za UCelem produkce dfeva a k zalesnovani erozi ohrozenych svah(
ve vysokych nadmorskych vyskach (Alexandrov & Andonovski 2017).

Prave diky schopnosti rlst v podminkach rozdilnych nadmorskych vysek, je povazovana
za jeden z nejcenngjsich jehlicnant Balkanského poloostrova. Vysoka ekologicka prizpdsobivost
tohoto taxonu z né Ccini perspektivni drevinu i pro podminky naseho Uzemi, kde je
prozatim opomijena.
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2. CIL PRACE

Cilem prace je taxonomické zhodnoceni druhu Pinus peuce, priblizeni jeho morfologie
véetné narokd na péstovani. Vyuziti taxonu v rekultivacni praxi a pfi péstovani na antropogennich
pudnich substratech. Na zakladé zjiSténych Udajl navrhnout osazeni konkrétniho prostoru
druhem Pinus peuce a dalSimi taxony zvladajicimi extrémni stanovisté. Projekt bude zaméren
vyznamove na vyuziti charakteristickych vlastnosti sledovaného druhu a bude vytvaret konkrétni
atmosféru a obsahovy zamer vyuziti v konkrétnim prostoru ve formée krajinarského gesta.
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3.1  Rod borovice (Pinus)
3.1.1 Charakteristika rodu

Borovice tvofi dllezitou a hodnotnou slozku vegetace nasi planety. Jejich
pfinos je jak ekonomicky, z hlediska produkce dreva, celulézy, pryskyfice a dalSich
komodit, tak ekologicky. (Richardson & Rundel 1998). Borovice jsou dllezitym prvkem
v boredlnich lesich, které se nachazeji v severnich zemépisnych Sirkach nasi planety
a vyznamné se podileji na globalnim klimatu (Farjon 2008). Na jizni polokouli se nachazeji
introdukované druhy borovic, které mohou predstavovat konkurenéni hrozbu pro puavodni
druhy, ale pro samotny rod borovic se jedna o vyznamnou moznost evolucni cesty (Farjon 2005).

Dlkazy ze zkamenélych SiSek ukazuji, Ze rod Pinus se vyvinul ve spodni kfidé, toto
obdobi datujeme pred 145 az 100 miliony lety. (Richardson & Rundel 1998). Za tuto dobu vznikl
botanicky a ekologicky pestry rod, kterému Farjon k roku 2008 pfi¢ital 109 znamych druhd.

Borovice se béhem lidské historie staly soucasti folkloru, mytologie i nabozenstvi
mnoha kultur. Stejné tak byly namétem umélc(, ktefi ztvarnovali jejich estetické pulsobeni.
Na lidské smysly mohou pozitivné plsobit i vonné silice, které borovice vylucuji (Ciesla 1998).

3.1.2 Rozdéleni rodu

Rod Pinus se obvykle déli na dva podrody — Pinus a Strobus. Rozdélovani druht k pfislusnym
poddruhlim na zdkladé poctu jehlic nemusi byt vzdy jednoznacné (Gernandt et al. 2005).

Pro podrod Pinus jsou charakteristické 2 cévni svazky v jehlici (Richardson & Rundel
1998; Gernandt et al. 2005). Dale se vyzacuji ndhlym prechodem mezi jarnim a letnim drfevem
(Musil & Hamernik 2007). Pochvy jehlic jsou vytrvalé u vSech druh(i spadajici do podruhu
Pinus, vyjma druhu Pinus leiophylla a Pinus lumholtzii (Gernandt et al. 2005). Semena maji
¢lankované kridlo, zfidkakdy byva pfisedlé (Farjon 2017a). Umbo neboli pupek je u vétsiny druhd
z podrodu Pinus a nékolika jedincl z podrodu Strobus zakoncené hrotem (Businsky & Velebil 2011).
Semenné Supiny SiSek také casto byvaji silngjsi a tuzsi nez u podrodu Strobus
(Gernandt et al. 2005).

Jehlice zastupcl z podrodu Strobus maji 1 cévni svazek (Richardson & Rundel
1998; Gernandt et al. 2005) Druhy tvofi pozvolny prechod mezi jarnim a letnim drfevem
(Musil & Hamernik 2007). Pochvy jehlic jsou opadavé, nékdy se mohou svinovat do vytrvalé
bazalni rGzice (Businsky & Velebil 2011). Semena jsou prisedld, vzacnéji ¢lankovand, mohou
a nemusi mit kfidlo (Farjon 2017a). Pouze u druh( z podrodu Strobus Ize naleznout zygomorfni
Sisky, coz jsou SiSky na jedné strané napadné tvarové a velikostné odliSné od strany druhé.
Zadny zastupce podrodu Strobus neni na Uzemi Ceské republiky domacim druhem
(Businsky & Velebil 2011).

Pinus peuce spada do podrodu Strobus (Mandzukovski et al. 2022).

R

Obr. 1 Habitus borovice rumelské (Pinus peuce)
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3.2 Druh borovice rumelska
(Pinus peuce Griseb.)
3.2.1 Charakteristika druhu

Latinsky nazev druhu pochazi ze slova peuké, coz je fecké oznaceni pro smrk nebo
pfipominajici smrk. Lidovy nazev pro borovici rumelskou je také borovice makedonska
(Farjon 2017a). Vzhledem je podobna druhdm Pinus strobus a Pinus cembra.
Dorlstda az do vysky 40 m (Savill & Mason 2015).

Vyska stromu se umérné zmensSuje se stoupajici nadmorskou vyskou, kdy
muze vyrlstat jen do velikosti kefe. Primér kmene byva okolo 50-60 cm, ale muze
dosdhnout i 120 cm (Alexandrov & Andonovski 2017). V lesnich porostech mohou stromy
dosahovat stafi az 200 let, jednotlivé exemplare pak i prfes 300 let (Lazarevi¢ et al. 2022).

Pomérné kratké vétve jsou usporadané v preslenech a tvori pro tento druh typickou
pyramidalni korunu (Polansky 1961; Alexandrov & Andonovski 2017). Zavétveni stromu byva
az k zemi (Lazarevi¢ et al. 2022).

3.2.2  Geografické rozsireni

Tento druh borovice je tretihorni relikt, ktery prezil zmenseni arealu svého vyskytu
béhem zalednéni v pleistocénu (Farjon 2017a). V dlsledku vyvoje se z celoevropsky
rozsifeného druhu stal balkdnskym endemitem (Musil & Hamernik 2007). Byl objeven Augustem
Grisebachem v roce 1839 a nasledné popsan v roce 1844 (Mandzukovski et al. 2022).

Pfirozené roste v oblasti Balkdnského poloostrova, konkrétné na Gzemi Srbska, Cerné
Hory, Albanie, Makedonie, severniho Recka a jihozapadniho Bulharska (Farjon & Filer 2013).
Na stanovistich se vyskytuje v nadmorskych vyskach 800-2400 m n. m. Optimalni
vyska, ve které vSak borovice rumelska nejCastéji roste je v rozsahu
1600-1900 m n. m. (Alexandrov & Andonovski 2017). Jednd se o jediny druh z podrodu
Strobus, ktery pochdzi z Balkanského poloostrova (Mandzukovski et al. 2022).

Vyskytuje se na stanovistich exponovanych na vSechny svétové strany, ale
nejlepsi rlst vykazuje na severnich svazich (Polansky 1961). Nejc¢astéjsi vyskyt je
zaznamenan na silikatovych pidach o rliznorodé mocnosti i Urodnosti. Na karbonatovych
plidach pak roste predev§im ve vlhCich stanovistich s vysokym prokorfenitelnym profilem
(Lazarevi¢ et al. 2022). Na Balkané se borovice rumelska povazuje za jednu z nejcennéjsich
drevin  pravé diky své vysoké pfizplsobivosti viéi  pfirodnim  podminkdam
(Alexandrov & Andonovski 2017).

Rozsifeni je velmi roztrouSené a fragmentované na malé populace (Farjon 2017b).
Lesy, ve kterych pfirozené zaujima dominantni postaveni borovice rumelska se vyskytuji

ojedinéle. Nachazeji se v bulharském pohofi Rila a Pirin, v jizni ¢asti pohofi Sar v severni

Makedonii a nésledné od makedonské hory Pelister az k hranicim s Reckem
(Farjon & Filer 2013). V Makedonii tyto druhové Cisté porosty nalezneme na mirnych svazich,
mytinach a loukach. Na vétsiné mist vyskytu vSak tvofi smiSena spoleCenstva se smrkem ztepilym
(Picea abies), jedli bélokorou (Abies alba) a jedli makedonskou (Abies borisii-regis) (Farjon 2017a).

Podle Cerveného seznamu ohrozenych druhG  vyddvaného Mezinarodnim
svazem ochrany pfirody byla borovice rumelska na globalni urovni hodnocena jako témér
ohrozeny taxon. V rdmci Evropské unie byla zafazena mezi taxony zranitelné (Farjon 2017b).

Distribution range of Macedonian
pine

A

Obr. 2 Rozsiteni borovice rumelské (Pinus peuce)



3.2.3  Rozsifeni v rdmci Ceské republiky

Borovice rumelska byla introdukovana na nase uzemi v dobé Rakouska-Uherska,
a to konrétné roku 1879. Tehdy se zacala péstovat na dvou mistech zameckého zahradnictvi
na Sychrové. PFi posuzovani uspésnosti jeji introdukce si vedla dobre, vytvarela plna
semena. Dalsi jedinci tohoto druhu se pak od roku 1910 péstovali v Jezefi a od let 1937-1938
i v prhonickych zahradach (Svoboda 1976). Pravdépodobné nejstarsi vysazeny porost, ktery byl
plodné v ramci CR vysazen v obdobi pfed vice nez sto lety, se nachézi v Krusnych horach
u Horni Blatné.

Mezi nejvétsi a nejstarsi zastupce druhu Pinus peuce v CR patfi jedinec z Podzdmecké
zahrady v Kromérizi, kde se vyskytuji tfi solitérné rostouci jedinci. Vyska nejvétsiho dosahuje 27 m
a obvod kmene 250 cm (Businsky & Velebil 2011).

Pfi hodnoceni introdukovanych a okrasnych odrdd jehlicnatych drevin ve vyznamnych
prazskych parcich a zahradach od pana Svobody z roku 1976 byla zohlednéna i borovice
rumelska v Letenskych sadech. Ty podle jeho charakteristiky vedly od Kralovského letohradku
na Prazském hradég, pres Chotkovy sady a méstské opevnéni az po ploSinu letenské plané. Zde se
borovicerumelskanachazelajenvzacnég, solitérné,vdobrém zdravotnim stavu a vytvarejicisemena.

Borovice rumelskd obecné neni v CR prili§ rozsifend. Castji se péstuje
v Némecku a zapadni Evropé (Uradni¢ek 2003). Také se pfedpokladd, Zze tento druh u nas
bude vice zastoupen, nez je uvadéno, jelikoz byva zaménovan s borovici vejmutovkou.

Borovice rumelskd neni v Gdajich lesnich hospodarskych pland a osnov
statniho podniku Lesy Ceské republiky, s. p. vyliSovdna samostatné, ale je spolu s jinymi
margindlnimi druhy borovic agregovdna pod zkratku dfeviny BOX (borovice ostatni).
Stejnym zplsobem pristupuje k této dreviné Informacéni standard lesniho hospodarstvi
pro data lesnich hospodarskych plani a osnov. Toto zafazovani marginalnich druh( borovic
do jedné skupiny vychazi z Prilohy €. 4 vyhlasky ¢. 84/1996 Sb. o lesnim hospodarském planovani.

3.2.4  Ekologické naroky

Optimalni  pro  rGst  borovice rumelské je  studené horské klima
vlhkého charakteru, pfi kterém vegetacni obdobi trvda 3-4 mésice (Polansky 1961).

Jednd se o typicky fotofilni druh, ktery preferuje slunnd stanovisté a nejlépe na nich
prosperuje. Prirozené se vsSak casto vyskytuje ve smisenych porostech, pfi omezeném
pristupu svétla (Tsakov 2001). Pristinéni zvladaji i mladé rostliny borovice rumelské (Hieke 2008).

Nejcastéji roste na zulovém podlozi (Kafdk & Rauchova 2023). Dle Uradni¢ka
(2003) a Hiekeho (2008) nejvice prosperuje na mirné kyselych pudach stfedné bohatych
na ziviny. OvSem toleruje vétSinu moznych pldnich podminek (Hieke 2008) a mize
rist i na substradtech chudych na Ziviny se zdasaditou pldni reakci (Farjon 2017a).
Nevhodné jsou plidy s vysokym obsahem vapniku, kde miZze trpét chlorézami (Malek et al. 2022).

Vyhovuje ji vy$si vzdusna vlhkost, ale na ptdni vlahu neni nijak naro¢na a zvlada i sussi
stanovisté (Uradnicek 2003).

Obr. 3 Borovice rumelska (Pinus peuce) v Kralovské zahradé u Prazského hradu (vpravo)
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Vyznacuje se odolnosti v mrazu a znedisténému ovzdusi (Uradnicek 2003;
Alexandrov & Andonovski 2017). Diky svym nizkym narokim a dobré odolnosti pIné zvlada
méstské prostfedi (Hieke 2008). Pouze znecisténi posypovou soli je problematické, jelikoz
tato borovice je na néj velmi citlivd (Malek et al. 2022).

3.2.5  Vegetativni organy

Borovice rumelska tvofi pfimy kmen, ktery ukotvuje mohutny kofenovy systém (Uradnicek
2003). V prvnich letech svého Zivota vytvafi kllovy kofen, jehoZz postranni kofeny se postupné
rozviji, pronikaji hluboko do pldy a zajistuji vysokou stabilitu (Alexandrov & Andonovski 2017).

Svétle Zlutavé devo je bohaté na obsah pryskyfi¢nych latek (Uradni¢ek 2003). Vnitini jadro
ma matné rizové zbarveni (Hieke 2008). Borka je u mladych rostlin hladkd, tmavé zelend, nékdy az
s nadechem do fialova. Pozdéji se jeji barva na kmeni i vétvich méni v hnédosedou az Sedou
(Alexandrov & Andonovski 2017). StarSi borka se stdvd podélné ryhovanou a deskovité
odlupcivou (Farjon 2005). Vyhony jsou pomérné silné (Musil & Hamernik 2007), lesklé,
neojinéné, zbarvené do tmavé zelena (Businsky & Velebil 2011). Druhym rokem jiz barva prechazi
v hnédosedou (Kandk & Rauchova 2023).

Jehlice usporadané ve svazeccich po péti dosahuji délky 7-10 cm a Sirky 0,5-0,7 mm
(Businsky & Velebil 2011; Farjon 2017a; Kandk & Rauchova 2023). Jsou rovné, vice ¢i méné tuhé
a ostre zaspicatélé (Farjon 2017a), s fidce pilovitymi hranami (Businsky & Velebil 2011). K vétvicce
jsou $tétickovité pritisklé (Uradnicek 2003). Zabarveni je $edozelené, mirné lesklé (Farjon 2017a).
Jehlice opaddvaji tietim rokem (Kanak & Rauchova 2023), pfipadné to mize byt az rokem ¢tvrtym
(Uradnicek 2003). Pochvy jehlic jsou 15-18 mm dlouhé. Priiduchy jsou uspofadany rovhomérné
na vétsiné povrchu listu s vyjimkou abaxialni strany, kde se jich nachazi méné. (Farjon 2017a).
Na spodni strané listu jsou umistény i dva pryskyricné kanalky a jeden cévni svazek (Farjon 2005).

Pupeny borovice rumelské maiji uzce vejcity tvar a dosahuiji velikosti pfiblizné 9-10 mm.
Obvykle jsou pryskyfi¢naté (Kolibacova et al. 2002).

3.2.6  Generativni organy

Kveteni je situovdno v obdobi kvétna az cervna (Mdlek et al. 2022). Samci kvéty
valcovitého tvaru v priiméru dosahuji délky 13 mm a Sitky 3,5 mm (Alexandrov & Andonovski2017).
Ty jsou spirdlovité usporadany ve skupinach po 10-15 na bazi novych vyhonu. Jejich Zluté zbarveni
je lehce prekryvd odstin fialové (Farjon 2017a). Samiéi kvéty se nachdazeji na stejném jedinci,
jelikoz borovice patfi mezi rostliny jednodomé, a byvaji umistény u vrcholkl vyhon( (Farjon 2005).

Sisky diky svému dvouletému vyvojovému cyklu dozravaji ze saméich kvét( v pribé&hu
z4fi a fijna nasledujiciho roku od kveteni (Polansky 1961). Sisky vyrdstaji samostatné nebo
ve skupindch po 3-4 (Kanak & Rauchova 2023). Jejich stopky jsou nejprve vzpfimené, pozdéji
zakfivené (Farjon 2017a). Mladé Sisky maji uzavrené Supiny pokryté zrnicky pryskyfice. Zbarveni
je v tuto dobu zelené, s nddechem cervenofialové (Alexandrov & Andonovski 2017). PIné vzrostlé
Sisky jsou valcovité, previslé a pryskyficnaté. Dosahuji délky 8-15 cm a Sifky 3-4 cm (Farjon 2017a).
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Obr. 4 Borka borovice rumelské (Pinus peuce)
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Obr. 5 Detail borovice rumelské (Pinus peuce)




Plodni Supiny jsou charakteristicky vypouklé, stejné jako u druhu Pinus wallichiana
(Kanak & Rauchovd 2023). Charakteristické je pro né podélné ryhovani, na vrcholu vroubkovani
(Farjon 2017a). Sitkou dosahuji 15-20, nékdy az 30 mm (Kolibacova et al. 2002).

Pri dozravani Sisek se wuvolnuji a vypadavaji semena, ktera jsou vejcCita,
Sedohnédd, na délku méfi 4,7-8,9 mm a na Sitku 3,4-6,4 mm (Alexandrov & Andonovski 2017).
Prisedl|é kridlo pak dosahuje rozmérd 15-20 mm (Farjon 2017a).

Obr. 6 Kresba sisky borovice rumelské (Pinus peuce)

Obr. 7 Sisky borovice rumelské (Pinus peuce)

3.2.7  Péstebni aspekty

Ze skupiny pravych pétijehliénych borovic mizeme tento druh v nasich podminkach
povazovat za velmi odolny a adaptabilni. Netrpi zde na posSkozeni mrazem, obvykle
tvofri pravidelné plody a zmlazuje jen jednotlivé nebo vibec (Businsky & Velebil 2011).

Na nasem uzemi se péstuje v rovinatych polohach od 200 m n. m. az horach
nad 800 m n. m. s primérnym ro¢nim Uhrnem srdzek nad 550 mm (Hieke 2008). Péstuje se
predevsim v parkovych a sadovnickych Upravach (Businsky & Velebil 2011). Vyjimeéné se pak
péstuje i v lesich a pokusné (Musil & Hamernik 2007). Pfi vysadbach se da pouzivat jak soliterné,
tak ve skupinach. Vyborné se doplfiuje s listnatymi dfevinami (Uradni¢ek 2003).

Businsky a Velebil (2011) uvadi, Zze na uzemi Ceské republiky nejsou znamy
Zadné kultivary tohoto druhu. Farjon (2017) wuvadi, Ze existuje omezeny pocet
kultivart, které vytvareji zakrslé formy. Hieke (2008) uvadi dva kultivary pouzivané
v ramci Ceské republiky. A to kultivar z roku 1979 ‘ Arnold Dwarf’, ktery je zakrsly, polokulovity az
Siroce kuzelovity s kratkymi, nahlou¢enymi, namodralymi jehlicemi. Druhy kultivar ‘Glauca
Compacta’ pochazi z roku 1983 a je pro néj typicky stésnany vzrist a namodralé jehlice.
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3.2.8  Choroby a skidci

Casto byvd mylné predpoklddano, Ze borovice rumelskd téméF netrpi
Skidci a chorobami. Toto tvrzeni vychdzi z pfirodnich podminek pfirozeného vyskytu
borovice rumelské, kterymi jsou vysoké horské polohy. Tyto podminky totiz nejsou
prilis pfFiznivé pro potenciondlni choroby a sSkldce. Borovice rumelskd je ve srovnani
s ostatnimi druhy jehlicnan( odolnéjsi, nikoliv v§ak rezistentni (Alexandrov & Andonovski 2017).

Obr. I Borovice rumelska (inus pedée) v oblastec prirozeného vyskytu

Mezi casté houbové choroby patfi kofenovnik vrstevnaty (Heterobasidion annosum),
hnédak Schweinitz(v (Phaeolus schweinitzii), vdclavka obecna (Armillaria mellea), ohfiovec borovy
(Trametes pini), chorose (Polyporus spp.) a pevniky (Stereum spp.) (Bachmann et al. 2015). Tento
druh borovice je v Evropé povazovan za mirné nachylny viéi karanténni cervené sypavce borovic
(Mycosphaerella pini), ktera byla na Gizemi Ceské republiky poprvé zaznamenéna v roce 2000
(Drenkhan et al. 2016).

Skiidci napadajici mladé stromky borovice rumelské jsou Iykozrout leskly
(Pityogenes chalcographus), lykozrout dvojzuby (Pityogenes bidentatus), lykoZrout Ctyfzuby
(Pityogenes quadridens). Z masové pusobicich se jednd o klikoroha borového (Hylobius abietes),
ktery ozira kiru mladych sazenic. PredevSim na odumrelych kmenech se mohou vyskytovat
lykoZzrout mensi (Ips amitinus), lykozrout borovy (Ips sexdentatus), kozlicek dazule
(Acanthocinus  aedilis) a  kozlicek  sosnovy  (Monochamus  galloprovincialis)
(Alexandrov & Andonovski 2017).

Borovice rumelskd je cenéna predevSim pro zvySenou odolnost V0OCi rzi
vejmutovkové (Cronartium ribicola) (Uradni¢ek 2003; Hieke 2008; Farjon 2017a). Tuto vlastnost
si zachovavad i kfizenec Pinus peuce x Pinus strobus (Fowler & Heimburger 1958). Spektrum
patogen(l, které pusobi poskozeni v mistech pfirozeného vyskytu se nachazi
i na tzemi Ceské republiky
a pfi introdukci je nutné pocitat s tim, Ze k uréité mife napadeni maze dojit.

Netrpi na okus zvéfe (Uradnicek 2003).

3.3  Rekultivace
3.3.1 Degradace pldy

Pro Clovéka je nemozné zit zivot, ktery by nebyl jen naprostym prezivanim, aniz
by u toho poskozoval naSi planetu Zemi. A to bud pouzivanim toho, co nam nabizi
zemsky povrch nebo jeho narusovanim, abychom ziskali to, co se nachazi pod nim. A tak
s rozvojem civilizace dochazi k nevyhnutelné kontaminaci zivotniho prostredi (Bradshaw 2003a).
| pfiroda Ceské republiky byla utvaiena lidmi, a mluvime tak o krajiné kulturni (Dimitrovsky 2001)

Urbanizace a industrializace problematiku degradace pudy jesté zhorsuji. Vytvareji
hrozby pro Zivotni prostredi, které mizeme oznacit jako tradicni, souvisejici s nedostateénym
rozvojem, anebo tzv. hrozby moderni, které jsou spojeny s neudrzitelnym rozvojem (Ng 2003).

Zasadniudalosti se stala primyslova revoluce v Evropé a Severni Americe v 19. stoleti, ktera
byla pohdnéna uhlim,jezbylo zdrojem energie pro priimyslidomacnosti (Rimmeretal. 1997). Tim se
téZzba uhli stala jednim ze zasahd, ktery po staleti zplsobuje rozsahlé skody na Zivotnim prostredi.

Z ekonomickych dlivodl byva uprednostiiovand povrchova tézba, pfi které Ize vytézit
az 90 % uhelného loziska. Pri podzemni tézbé je pak mozné ziskat maximalné 40 % objemu
(Rojik 2013). Prfi povrchové tézbé dochazi ke 3 hlavnim problémim, a to ke ztraté
vegetacniho pokryvu, naruseni rostlého profilu pddy a vzniku vysypek. Vysledkem je



nestabilni pldda ndachylnd k erozi, kterd neni pfiznivd pro vegetaci a v nékterych
pfipadech muze ohroZovat lidské zdravi. Mezi dalSi problémy Uzemi zasazeného téZzbou patfi
ztrata biologické rozmanitosti, plvodni produktivity, spolecenské atraktivnosti (Bradshaw 2003a)
a naruseni nebo i znecisténi povrchové a podzemni vodni sité (Singh et al. 2020).

Celému procesu vzniku skod Ize bud' pfedCasné zabranit, nebo se je snazit zpétné napravit

(Bradshaw 2003a). Energetika Ceské republiky viak tvofi zaklady narodniho hospodafstvi a jeji
prosperita podminuje Zivotni Uroven spoleénosti (Dimitrovsky 2001). Pfechod k cenové dostupné,
bezpecné a udrzitelné energii se ukazuje jako postupny proces, pfi kterém se upousti od tézby
uhli. Svétovy rozvoj je vsak stale pfimo vadzany na tézbu celého spektra nerostnych zdrojd.
Je tedy v nasem vlastnim zajmu zajistit opétovné vyuziti poSkozené pldy. Pfi napravé se
muzeme snazit o co nejpresnéjsi kopii ptivodniho stavu, dostate¢né podobnou obnovu, ktera ale
nedosahuje plvodnimu stavu, nebo zcela alternativni moznost nového ekosystému
(Bradshaw 2003a).

3.3.2  Tézba uhli

TéZba nerostného bohatstvi vyrazné ovlivnila vzhled krajiny Ceské republiky hlubinnou
tézbou uhli na Kladensku, Plzensku a Ostravsku, téZzbou uranu na Pfibramsku a Jachymovsku
a povrchovou téZbou uhli na Mostecku a Sokolovsku (Prach 2011). 25 % tézby hnédého uhli
na Gzemi Ceské republiky je situované v oblasti Sokolova a 75 % v okoli mé&st Chomutov, Most
a Teplice (Dirner et al. 2010).

Prdvé z povrchové tézby uhli zlstalo na nasem Uzemi nejvétsi mnoZstvi vysypek
(Prach 2011), které jsou definované jako ,recentni Utvary vzniklé ukladanim nadloZnich zemin
pfi povrchovém dobyvani hnédého uhli“ (Dimitrovsky 1999). Vysypky vznikaji v prvni fazi tézby
uhli, kdy se provadi skryvka (Cejpek & Frouz 2013). Skryvka je definovéna jako ,téZba veskerych
nadloZnich hornin, zemin a ornice” (Dimitrovsky 1999). Selektivné je nutné provést skryvku
a ulozeni humusového horizontu, ve kterém jsou akumulovany organické latky (Macdonald
et al. 2015). Doba skladovani Urodnych horizontl by neméla presahnout dobu 1 roku, jelikoz
pak dochdzi ke znehodnocovani (Sheoran et al. 2010). Skryvka ostatnich nedrodnych pudnich
vrstev mlze dosahovat mocnosti i nékolik desitek metri a umistuje se na okraje téZebniho dolu.
Timto premisténim vznika vysypka s velice heterogennim a ¢lenitym povrchem (Cejpek & Frouz
2013). ,Pro charakterizovani skrytych nadloznich vrstev s pozménénymi vlastnostmi se pouziva
oznaceni vysypkova zemina“ (Dimitrovsky 1999). Ta spadd do kategorie antropogennich pud, které
jsougeneticky nevyvinuté, majinarusenou pidnichemii, fyziku ahydropedologii (Dimitrovsky 2001).

3.3.3  Potreba obnovy

Hlavnimi disledky povrchové téZby nerostnych surovin je dlouhodoby a ¢asto nenavratny
zabor pldy, kterd v nékterych pfipadech tvorila Zivotni prostor vzacnym ekosystémum. Pri tézbé
dochdzi k zasadni zméné vzhledu krajiny, ohroZeni vodnich rezervodr(i a zméné prirozené vodni
sité, kterd dale ovliviiuje mikroklima (Dirner et al. 2010). V souéasné dobé se tak fesi komplexni

Obr. 10 Vysypka z tézby uhli v Brazilii
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poskozeni Uzemi, devastace pldy, vody, vegetace i ovzdusi (Dimitrovsky 2001). Provoz
dolu také zatézuje okoli hlukem, prasnosti a rizikem rozrliistani souvisejiciho primyslu
(Dirner et al. 2010). Prasnost jesté zvysuje vétrna eroze prevySenych vysypek bez vegetaéniho
krytu (Patejdl 1974).

Organizace, které provadéji hornickou ¢innost, maji definované povinnosti v oblasti upravy
uzemi zakonem €.168/1993 Sbh. Ten méni a doplnuje zakon ¢.44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti
nerostného bohatstvi, ve znéni zakona Ceské narodni rady ¢. 541/1991 Sb.
a zédkona Ceské narodni rady €. 10/1993 Sb. Povinnost provadéni asanaénich a rekultivacnich
praci se v pribéhu let mnohokrat ménila. Jiz v letech 1976 a 1977 vSak byla téZebnim
spoleénostem zakony nafizena povinnost vytvoreni ndvrhunejvhodnéjsiho zplsobu rekultivace
jesté pred stanovenim tézebnich prostord (Dimitrovsky 2001).

Bbr 11 Sk}yvko;)r’/ﬂatéril
3.3.4  ZpUsoby obnovy

K obnové degradovaného stanovisté mulze dojit spontannim nebo fizenym procesem.
Pfi spontanni obnové i fizené rekultivaci dochazi k podobnému vyvoji obnovovaného tzemi, od
sesedani vysypek, kolonizace faunou a rlistu synantropnich rostlin, pres osidlovani travinami
az k vzniku komplexnich lesnich porostu a pfirodnich spole¢enstev (Sebelikova et al. 2018).

Spontanni obnovou vegetace se nazyva metoda obnovy, ktera zahrnuje vyhradné prirodni
procesy. Lze uspésné pouzit v rGznych oblastech svéta pro obnovu rlznych lokalit
po téZbé& uhli (Sebelikova et al. 2018). Jedna se vak o velmi dlouhodoby proces, ktery miize
byt ndkladny na budouci vyuziti pozemk (Dimitrovsky 2001).

Naproti tomu pojmem technické rekultivace oznacujeme souhrn fizenych krokd
(Sebelikova et al. 2018). Mohou mit za nasledek zniceni cennych biotopi nebo vzacnych
a ohrozenych druhl. Zrekultivovand mista také casto nedosahuji potencidlni produkéni
hodnoty (Rehounek & Hatle 2011). Tato metoda obnovy lokalit se véak mnohem ¢&astgji
uplatriuje (Sebelikova et al. 2018).
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Obr. 12 Aktivni hnédouhelny povrchovy lom Ceskoslovenské arméady

3.3.5  Prirozena obnova stanovisté

Pfi ponechani vysypky bez lidského zasahu se jily postupné rozpadaji a stavaji se
pristupné&jsi pro vodu a zivé organismy. V pribéhu let se vysypka upevnuje a vytlacuje na povrch
podzemni pfipadné srazkovou vodu. U paty vysypky pak mohou vznikat zamokrena stanovisté.
Ty se déle ¢asto zapoji do stavajici sité pfirozeného vodstva (Cejpek & Frouz 2013). Mohou byt
prostfedim pro Zivot vzacnych, ¢i ohroZenych obojzivelnik( a jinych zZivocicht (Prach 2011).

Diky nezpevnénému drsnému povrchu pfirozené dochazi ke snazSimu uchyceni semen,
a vysypka tak zaéne byt osidlovana rostlinami (Macdonald et al. 2015). Z bylinného patra se jako
prvni uchyti plevelné a ruderdini druhy, jako jsou pchac rolni (Cirsium arvense), pelynék ¢ernobyl
(Artemisia vulgaris), titina kfovistni (Calamagrostis epigejos), podbél |ékarsky (Tussilago farfara)
a pyr plazivy (Elytrigia repens) (Prach 2011). Ty formuji ptdni prostor a podporuji pldni Zivot
(Sebelikova et al. 2018). Jejich kofenovy systém ziskava hlife dostupné mineralni ziviny, hromadi
je v dostupné formé a nédsledné znovu uklada do plidy v podobé organické hmoty (Sheoran et al.
2010). Podstatnou funkci vegetace je i stabilizace plidy kofenovymi systémy (Singh et al. 2020).

Pldy kolonizuje i pGdni fauna dostupna v okolni krajiné a svym pUsobenim ovliviuje
strukturu ptdy, véetné jejich dalSich vlastnosti a proces(i (Macdonald et al. 2015). Pidni fauna ma
podil na obohacovani prostfedi svymi vylou¢enymi latkami (Walker & Moral 2003), jejichz
rozklad zajistuje mikroflora (Macdonald et al. 2015). Déale podporuje strukturu pady



misenim jejich vrstev a zapravovanim rostlinného opadu z povrchu a rozkladem
organického materidlu (Walker & Moral 2003). Spoluplsobenim biotickych a abiotickych
pro usazovani rostlinnych druht (Frouz et al. 2008; Kompata-Bgba et al. 2019).

Pionyrské dreviny pak pldotvorné procesy dale podporuji a zintenziviuji
(Cejpek & Frouz 2013). Hlavni faktory ovliviujici sloZzeni vegetace jsou vodni podminky, okolni
vegetace, stafi vysypky, vlastnosti substratu a makroklima (Sebelikovéa et al. 2018). Probihajici
sukcesi je mozné usmérnovat vysadbou nebo kacenim pozadovanych druhl (Prach 2011).
Poté co vysypka projde celou sukcesi, kdy z nehostinného prostredi vzniknou travni porosty
a biotopy, by mél ve spravnych podminkach byt vysledkem lesni ekosystém (Cejpek & Frouz 2013).

V  prlibéhu pfirozené obnovy krajiny byvaji nerekultivovand mista casto
osidlovana raznymi druhy ohrozenych a vzacnych Zivocichd, rostlin i hub (Cejpek & Frouz
2013). Pri sukcesi dané misto kolonizuje vice druhd rostlin i Zivocichl nez pfi lesnické
rekultivaci. Mnozstvi druh( dasem jesté roste, u rekultivaci spise klesa (Sebelikové et al. 2018).

S ; r S e
Prirozena obnova stanovisté probihajici na jiho¢eské piskovné

3.3.6  Druhy rekultivaci

Podle rozsahu, tvaru, kvality, umisténi, imisniho zatizeni vysypky a dalSi Fady
faktord se voli vhodny zplsob rekultivace (Dimitrovsky 1999). Podle technologického

Obr. 13

postupu délime rekultivace na pfimé a nepfimé. Pfi pouziti pfimé rekultivace neni zajisténo
doplnéni organické hmoty. Pfi uplatnéni nepfimé rekultivace dochazi k prekryti
povrchu vysypky humusovym horizontem (Cermék & Ondracek 2006).

Hlavni a nejCastéji pouzivané jsou rekultivace lesnické. Od roku 1980 je totiz
prioritnim  vyuzitim vysypek zalesnéni (Cermdk & Ondracek 2006). Mohou se
uskutec¢nit i na svazich do sklonu 25°, které jsou pro nékteré druhy rekultivaci nepouzitelné
(Dimitrovsky 2001).

Zemeédeélské rekultivace jsou jednou z moznosti pfi dostatecné potencionalni
urodnosti rekultivovanych substratll. Uplatnéni se ukazalo jako velmi omezené a technologicky
i finan¢né ndrocné. Vyuziva se predevsim pfi tvorbé travnich ploch a porostd (Dimitrovsky 1999).

V ramci rekultivaci mohou vznikat nové vodni plochy pfi odvodiovani oblasti vysypek
a pri zatapéni zbytkovych jam. V pripadech vzniku jezer, ¢i mokfad a mél¢in mluvime
o rekultivaci hydrické (Dimitrovsky 2001). Nejc¢astéjsi zplsob uplatnéni tohoto typu je pfi fizeném
zaplavovani vytézenych jam vodou (Prach 2011). Pfed zaplavenim zbytkovych jam je nutné zajistit
stabilitu dna, svaht i bfeh( budouciho jezera pred i po napusténi vodou. Vznikla jezera by méla
byt hodnotnym krajinnym prvkem, ktery pfi optimalnich podminkach muaze mit i dalsi pfidanou
funkci (Dimitrovsky 1999). Ve vétsi mife se tento zplisob zacina pouzivat az v poslednich letech
(Prach 2011). Prikladem hydrické rekultivace m(iZze byt jezero Medard, které se nachazi zapadné
od Sokolova. Jeho okoli je upravovano lesnickymi rekultivacemi (Hrajnohova Gillarovéa et al. 2010).

Mezi dals§i mozné zplisoby rekultivaci se fadi mdlo vyuzivanda rekultivace ovocnarska.

Vysypkyvyuzitelné pro tuto moznost rekultivace musi mit vysokou potencionalni urodnost,
vhodnéklima a zaroven byt obohaceny o minimalné 50 cm vrstvu ornice, aby vytvarely dobré
podminky pro vysadbu ovocného sadu (Dimitrovsky 1999).

Obr. 1"4 Jezerb Medard
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3.4 | esnhické rekultivace v oblasti Sokolovské
hnédouhelné panve
3.4.1 Charakteristika uzemi

Rozloha Sokolovska dosahuje 754 km2 (Dimitrovsky 2001). Vlastni Sokolovska pénev
je prikopova propadlina o délce 36 km a Sifce 9 km zaujimajici 312 km2 plochy
v severozapadni ¢asti Ceské republiky. V tietihorach zde byly optimalni geologické podminky
a idedlni klima pro uchovani uhli (Rojik 2013). Tézba uhli na izemi Ceska probihala od 15. stoleti,
ve vyznamnéjsi mife az od zacdatku 19. stoleti (Trpakova et al. 2010). Prvni zminka o tézbé
uhli na Mostecku pochazi z roku 1403, na Sokolovsku z roku 1642 (Jiskra 2010). Velkoplo$na
tézba se zacala rozmahat diky novym technologiim v druhé poloviné 19. stoleti a zacala
formovat sokolovskou krajinu téZebnimi jamami a vysypkami. (Trpakova et al. 2010). Od poc¢atku
dobyvani uhli v sokolovském hnédouhelném reviru byla k 18. 7. 1997 vytézena miliarda tun
uhli (Jiskra 2010). Krajina tak dlouho a rozsahle poskozovana by posléze mohla byt ve své
obnovené podobé opét navracena mistnim lidem (Hrajnohova Gillarova et al. 2010).

Prvni rekultivace tézbou zdevastované krajiny zacala v roce 1908 na Mostecku a o dva roky
pozdéji i na Sokolovsku (Rojik 2013). Dimitrovsky (2001) pracoval s predpokladem, Ze pfi vyuhleni
sloji, ke kterému by mélo doji mezi lety 2035-2045, bude na nasSem uzemi
téZbou zdevastovano 42 000 ha plochy, z toho 10 000 ha na Sokolovsku. Prach (2011) uvadi, ze
k roku 2011 se na Sokolovsku nachazelo okolo 90 km? vysypek, z toho asi 55 km? bylo
zrekultivovanych nebo v probihajici rekultivaci. Poget vysypek na celém tzemi Ceské republiky
byl odhadovan okolo 70 a jejich rozloha na 270km?. Z toho 14 084 ha bylo k roku 2007
zrekultivovano a na dalSich 9 352 ha rekultivace probihaly. Okolo 70 ha vysypek mélo byt
ponechano prirodni sukcesi.
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Obr. 15 Mapa umlstenl Sokolovské panve

3.4.2  Charakteristika klimatickych podminek

Uzemi severoGeské péanve patii mezi suché a teplé oblasti. Primérna roc¢ni teplota
sepohybuje s odchylkou 1-2 °C okolo 8 °C. Tato oblast je chladnéjsi o 0,5 °C v porovnani s teplotnim
gradientem Cech (Dimitrovsky 2001). Vegetacni obdobi trva 220-227 dnd (Dimitrovsky 1999).

Rocni uhrn srazek v Sokolovském hnédouhelném reviru byl pozorovan po dobu 30 let
v pribéhu druhé poloviny minulého stoleti a vysledky byly znacné odlisné na jednotlivych mistech
i v pribéhu let. Rozptyl rocniho Uhrnu srazek se pohyboval od 327 do 658 mm (Dimitrovsky 1999).

Sokolovsky hnédouhelny revir je povazovan za klimaticky suchy, kvili pfitomnosti
destového stinu Krusnych a Doupovskych hor (Dimitrovsky 1999). Pred velkoobjemovou
tézbou uhli v§ak tvofily zaklad krajiny potoky, fiéni nivy, prameny, rybniky, mokrady a raselinisté,
na které pozdéji navdzaly louky a pastviny spolu s lesy (Trpakova et al. 2010).

Po roce 1992 doslo k zavedeni novych zpusob(l odsifeni tepelnych elektraren, které vedlo
ke snizeni vypousténych emisi (Dimitrovsky et al. 2008).

3.4.3  Charakteristika ptidnich podminek

Podlozi Sokolovské panve tvori kaolinicky zvétralé zuly, na vychodnim a zapadnim
okraji krystalické bfidlice (Jiskra 2010). Nadlozi a doprovodné horniny uhelnych sloji vznikaly
sedimentaci v obdobi miocénu v tfetihorach (Prach 2011).

Na 90% uzemi Sokolovska, kde byly provadény rekultivace se nachazeji substraty jilovité
povahy, a to jily cyprisové nebo vulkanodetrické série (Dimitrovsky et al. 2008). Jily cyprisové
série jsou nazvané podle pfitomnosti fosilii korySe Cypris angusta z obdobi miocénu (Prach 2011).
Tyto jily tvorily 0,8-250 m mohutné nadlozi uhelnych sloji (Dimitrovsky et al. 2010).

Vzniklé vysypky jsou pak tvofeny rozruSenymi horninami a jsou vychozimi substraty
pro vznik pad (Dimitrovsky 2001). Pro antropogenni vysypkové substraty je charakteristicka
nerovnomeérna objemova hmotnost, vlhkost, velmi rozdilna droven zvétravani, nadmeérny vyskyt
makrop6rl a inicialni staddium pedogeneze (Dimitrovsky et al. 2008). Horniny se na vysypkach
nachazeji ve trech moznych formach struktur. Jednd se o jily kompaktni nebo
jilovité bridlice nebo jily listkovité odluCnosti. Jejich mineralogicka a petrograficka skladba
se podob3, stejné jako chemické vlastnosti (Dimitrovsky et al. 2010). Nejvétsi prekazkou
antropogennich substrat je jejich struktura a textura (Dimitrovsky et al. 2008).

Vzdusny rezim je uddvan existenci a mnozstvim makropérd. Velikost a ¢etnost téchto
makrop6rl je podminéna primarni strukturou uklddanych zemin (Dimitrovsky et al. 2008).
MnozZstvi pldniho vzduchu se ¢asem proménuje, po vzniku vysypky je vySsi,
casem klesa, jelikoz je v kapilarnich pérech nahrazen vodou a s vegetacnim pokryvem
opét pribyva (Dimitrovsky 2001). Makropéry rozdélujeme podle obsahu vody rozdélovany
na nasycené, polonasycené nebo nenasycené (Dimitrovsky et al. 2008).
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Obr. 17 Zkamenélé tfetihorni rostliny ze Sokolovské panve

Zasadni vliv pfi vzniku pldy a Uspésném rlstu rostlin mda pudni fyzika
a hydropedologie. Ty ovliviuji hloubku provihceni a prokofenéni (Dimitrovsky et al. 2008).
Antropogenni substraty ze své povahy nemaji pristup k podzemni vodé. Saturace probiha
skrze atmosférické srazky (Dimitrovsky 1999). Pohlcovani vody u vysypek bez dokonéeného
procesu rekultivace probiha zasadné pres makropory. Infiltracni schopnost vysypek ovliviuje stari
vysypky a jeji struktura, nikoliv zrnitostni sloZeni, jako tomu je u rostlych putd (Dimitrovsky 2001).
Pladni kyselost ovliviuji sorpéni vlastnosti ptdy, obsah vapniku a hoféiku a mnozstvi
jilové frakce (Dimitrovsky et al. 2008). V nékterych pfipadech mize byt pida odstrafiovana
pfi tézbé i toxickd, a to pfi vyskytu sulfidd Zeleza. Ty se mohou oxidaci preménit
na kyselinu sirovou. Hodnota pH pldy pak mUze klesnout aZ na hodnotu 2,5 znemozZnuijici
rGst rostlin (Bradshaw 2003b). Se snizujicim pH zaroven dochdzi ke snizovani odolnosti dfevin
vQ¢i imisim (Dimitrovsky 1999). Jiné dlini substraty zase mohou obsahost vysoké mnozstvi
toxickych kov(, jako je méd, olovo a zinek, které brani rlstu rostlin (Bradshaw 2003b).
Pfirodovédnou hodnotu vysypkovych substratl zvysuje vyskyt cennych fosilii (Prach 2011)

3.4.4  Popis zalesnovacich praci

Pfi vyuziti lesnického zpuUsobu rekultivace je nutné k celému procesu pristupovat
z pedologického i dendrobiologického hlediska a komplexné respektovat ekologické faktory
(Dimitrovsky 1999).

V procesu obnovy pudy je kazdd rostlina pldotvorny a padoochranny prvek
(Dimitrovsky 1999). Hlavni drfeviny by tyto klicové funkce mély zachovavat po celou
dobu svého fyziologického vyvoje. Pomocné dreviny prispivaji k stabilité a diverzité porostu
v prospéch dfevin hlavnich (Cermék & Ondracek 2006).

Jiz pfi ukladani vysypkovych zemin by se mélo dbat na tvarovani povrchu
vysypek s minimalnimi nerovnostmi, sklonem okolo 3-5° pro odtok vody a stabilnimi svahy
(Patejdl 1974). Pri rekultivaci se mechanizaci zarovna jiz sesednuty povrch vysypky.

Pokud pfirozeny podpovrchovy odtok nestaci odvadét prebytecnou vodu z vysypky,
muze dochdzet k hromadéni rozpusténych soli v pldé a negativnimu ovliviovani kli¢eni
rostlin. V téchto pfipadech se na vysypce vytvari umély drenazni systém (Singh et al. 2020).

Pro zalesnovani je idealni vysypka nezabufenéna, tedy prosta od nezadoucich
rostlin pfizemni vegetace (Dimitrovsky et al. 2008). Pfi zabufeni v dobé vysadby dochazi
v prvnim roce ke ztratdm vysazenych rostlin okolo 30 % (Dimitrovsky et al. 2008).
Zejména nezadouci je trtina krovistni, ktera v urovnanychantropogennich substratech
muze vytvaret husté porosty a potlacovat ostatni vegetaci (Prach 2011).

Na pfipravenou vysypku mlze byt navezena vrstva organického materialu, napfiklad
Stépky, kiry nebo ornice (Prach 2011). Umisténi vhodného substratu je pfi rekultivaci
vytézené pldy cCastym krokem, kterym muiZe vzniknout pfiznivy zaklad pro novy ekosystém
(Zipper et al. 2013). Z hlediska biologickych vlastnosti pldy v§ak tyto zmény nemusi poskytovat
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stejné vhodné podminky, jako plvodni organickd hmota, jelikoZz zlistanou tézbou narusené
vazby mezi vegetaci, pudni organickou hmotou a pldnimi mikrobidlnimi spolecenstvy
(Macdonald et al. 2015). Organicky mulé snizuje riziko eroze povrchu vysypky (Cermak &
Ondracek 2006). Do pripraveného stanovisté se pak vysazuji stromy v mnozZstvi
pfiblizné 1 sazenice/m? (Prach 2011). Spon neni uddvan zadnou normou, a tak mlze byt
u jednotlivych pfipad( rozlisny (Dimitrovsky 1999). Sadba probiha do ru¢né kopanych jamek nebo
Stérbin vytvorenych ru¢nimi sazeci nebo ryhovymi sazecimi stroji. Zalesnovani pomoci pfimého
vysevu se nedoporucuje (Cermék & Ondracek 2006). Proces by byl pomaly, rozmisténi dfevin
nepravidelné a prevladaly by méné Zadouci druhy prenasené vétrem (Macdonald et al. 2015).
Pouziti konkrétnich dfevin probiha na zakladé jejich schopnosti prezit a regenerovat
v narocnych podminkach vysypky a také schopnosti dreviny stabilizovat strukturu pldy
(Sheoran et al. 2010). Vhodné jsou kombinace rané a pozdné sukcesnich
rostlin (Macdonald et al. 2015). V rdmci lesnickych rekultivacnich vyzkum( doslo k rozdéleni
stromU a kefl dle jejich uplatnéni v rekultivaéni praxi na Gzemi CR na velmi vhodné, vhodné,
méné vhodné a nevhodné (Dimitrovsky 1999). Pro vysadbu se nejlépe se osvédcily
sazenice o stafi 2-3 roky. Pfi vyzkumné vysadbé introdukovanych jehliénant do rekultivaéniho
arboreta dochazelo u sazenic starSich 3 let k uhynu rostlin o 15 % vice, nez pfi vysadbé rostlin
mladsich 3 let (Dimitrovsky et al. 2008). Sadbovy materidl mlze byt prostokofenny nebo

Obr. 18 Lesnicka rekultivace na Slatinické vysypce u mésta Most

s korfenovym balem. U prostrokofenné sadby Castéji dochazi k poskozeni kofenového systému,
doba pro vysadbu je ¢asové omezenégjsi, ale finan¢ni naklady jsou nizsi. Sadba s kofenovym
dobou vysadby (Cermak & Ondracek 2006). Obecné se preference pouziti prostokofenné nebo
krytokorenné sadby lisi.

V rdmci povysadbové péée se mize provadét mélkd okopdavka, zdélivka,
hnojeni, pfipadné ochrana proti poskozeni zvéfi (Cermédk & Ondracek 2006). U rostlin
s vysokou vitalitou rlstu neni vétSina opatfeni nutnd (Dimitrovsky 2001). Ochrana pred
zaburenim mUze probihat mechanickym ozinanim, chemickymi prostfedky nebo pomoci mulce.

3.4.5  Péstovani borovice rumelské (Pinus peuce) na uzemi
Ceské republiky

Borovice rumelska byla pro védecké ucely vysazena v roce 1962 na trech proveniencich
arboreta Sofronka v Plzni-Bolevci (Kandk & Rauchova 2023). Zakladatel arboreta
Ing. Karel Kanadk, CSc. byl povéien Ceskoslovenskou akademii zemédélskych véd
Slechténim borovice.

Na Uzemi arboreta je nizké mnozstvi srazek s rocnim primérnym Gdhrnem
525 mm a ¢astymi extrémy teplot. Nachdzeji se zde piscité pldy, velmi chudé na Ziviny i humus.
Tyto podminky vyrazné omezuji nékteré introdukované druhy (Kanak 1998). | pres
péstovani bez pouziti hnojeni, chemické ochrany nebo mechanickych zasahl se borovici
rumelské v téchto podminkach velice uspésné dafi a dochazi i k jejimu samovolnému
zmlazovani (Kandk & Rauchova 2023). Tim patfi mezi 1 z 16 druh(i z plvodnich 61 vysazenych,
které se  UspéSné mistnim  podminkdm  pfizplsobily  vCetné  samovolného
zmlazovani (Kanak 1998).

Podrobnému vyzkumu dfevin v druhové S$ir§im rozsahu se pak na Uzemi Ceské
republiky vénuje rekultivacni arboretum Antonin u Sokolova. Zde je péstovano a testovano
pfes 200 taxont domdcich i introdukovanych, listnatych i jehlicnatych drevin (Dimitrovsky et
al. 2010). Borovice rumelska byla v arboretu Antonin vysazena cilené, i kdyz se pravdépodobné
jednalo hlavné o doplnéni Sirokého sortimentu borovic. Nedoslo u ni pfedem ke specifikovani
vhodnosti. Mensi porost zaujima plochu 304 m2. Jeji péstovani zde vsSak bylo Uspésné
a zaradila se do kategorie dfevin a kefll vhodnych pro vysadbu na vysypkach v sokolovské
oblasti. Velkoplosné byla pouzita pfi rekultivaci vysypky Litov v okrese Sokolov, kde se opét
jeji vhodnost potvrdila (Podrazsky et al. 2019). Na zdakladé vyzkumu rekultivacniho vyuziti
drevin dle Dimitrovského (2001) byla borovice rumelska na skale velmi vhodné, vhodné, méné
vhodné a nevhodné opét zarazena do skupiny drfevin vhodnych a mezi jehlichany
perspektivnich.

Businsky a Velebil (2011) uznali borovici rumelskou jako druh vétSinou perspektivni,
plné adaptovany, dostatecné provéreny a s dlouhou tradici péstovani mnoha jedinci na mnoha
lokalitach.



Porosty Antonin
Dominantni dfevina

Pinus sylvestris
Pinus cembra
Pinus contorta
Pinus nigra
I Finus peuce
Pinus ponderosa
Pinus rigida

Pinus strobus

Obr. 19 Lokalita péstovani borovice rumelské v arboretu Antonin

Pinus uncinata

Picea abies

Picea glauca

Picea mariana

Picea omorica

Picea pungens

Pinus sitchenensis
Larix sp.

Larix gmelinii
Pseudotsuga menziesii

Quercus sp.

Quercus rubra
Amorfa fruticosa
Alnus glutinosa

Alnus incana

Betula sp.

Robinia pseudoacacia
Fagus sylvaticus

Tilia cordata

Carpinus betulus
Acer platanoides

Acer pseudoplatanus

Eleagnus commutata
Crataegus sp.
Ulmus minor

Ulnus glabra

Ulmus laevis
Fraxinus excelsior
Paopulus nigra
Populus trichocarpa
Populus nigra italica
Populus tremula
Salix alba

Pyrus communis
Forsythia

Padus racemosa
Rossa canina

Sininga vulgaris

Malus sp.

Hippophae rhamnoides
Sukcesni plochy
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4.1 RESENE UZEMI

Park se nachazi v méstské ¢asti Praha 8, na sidlisti Dablice, které spada
pod katastralni Uzemi Kobylisy.

Park se rozprostird mezi ulicemi Stfeni¢na na jizni strané a Zernosecka
na strané severni. Na severni strané zelen pfimo navazuje na Kobyliskou
strelnici, ktera byla vyhlasena narodni kulturni pamatkou. Z vychodni a zapadni
strany je prostor obklopen dvanactipatrovymi bytovymi domy.

Dulezitym rysem daného mista je blizkost parkové upraveného
smiseného lesu Dablicky haj, ktery se rozprostird na severnim svahu
nad sidlistem.

)

Obr. 21-22 Mapy umisténi freSeného prostoru 27




4.2 SIDLISTE DABLICE

Stavba sidlisté probihala v ramci tzv. hromadné bytové vystavby. Hlavnim projektantem konceptu Vystavba obcanské vybavenosti probihala jesté nasledujici 3 roky.
byl Jifi Novotny. Navrh finalni podoby byl dokoncen v roce 1966 tymem vedenym Josefem Polakem a K realizaci sadovnickych uprav dochazelo soubézné s dokoncovanim hrubych terénnich Uprav. Pri
Vojtéchem Saldou. O rok pozdgji se autorsky tym rozrostl jesté o Viktora Tucka, ktery na projektu sidlisté téchto Upravach doslo k zavezeni stavebnich zbytkd zeminou pochazejici z dalsich vykopU, mimo jiné i
pracoval az do poloviny osmedesatych let. vykopU metra. Nejednalo se tedy o pddu vysokeé kvality (Jelinkova et al. 2019).

Realizace sidlisté byla zahajena pripravou technické a dopravni infrastruktury roku 1968, vystavba Od roku 1890 se na jizni strané Dablického héje nachazela vojenska stfelnice, kterd se za
zacCala roku 1969 a byla realizovana v Sesti etapach az do roku 1975. faSistické okupace stala popravistém. Misto zde v proménach ¢asu zlstalo zachovano.
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Obr. 23 Mapa stabilm’hd katastr
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4.2 SIDLISTE DABLICE

Zpracovanim problematiky zelené byla poverena Zorka Buriankova, absolventka Zahradnicke Ustfednim prvkem lakajicim navstévniky mél byt areal koupalisté v centralni ¢asti.
fakulty v Lednici v oboru sadovnictvi a krajinarstvi. Podrobnéjsi projektova reseni, véetné osazovacich Pfi realizacich byly provadény zahusténé vysadby s planem brzkého zapojeni porostu a nasledné-
pland byla zpracovana kolektivem projekéniho oddéleni komunalniho podniku Sady, lesy a zahradnictvi ho prokaceni pro zajisténi dostatecného zivotniho prostoru jednotlivym drevinam. K tomuto kroku vSak
Praha (Jelinkova et al. 2019). nedoslo. Postupem Casu z prostoru verejné zelené také vymizely kvétinové zahony

Koncepce a rozsah ploch zelené vychazel z tehdejsich pokynt a vyhlasek. Doporuceny rozsah Plvodni koncept urbanistického feSeni sidlisté zUstal zachovan témeér beze zmeény. Zelen je ve své
ploch byl 10-17m? na obyvatele. Centralni park sidlisté se nachazi vychodné od feSeného prostoru, ale podstaté tvorena drevinami stejného starfi a od jejiho zalozeni probihaly v porostech pouze nahodilé
koncepce obou ploch vychazi ze stejnych mysSlenek.Zakladnim prvkem jsou rozsahlé travnaté plochy zadsahy (Jelinkova et al. 2019).

obklopené skupinovymi vysadbami jehlicnatych a listnatych drevin.
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4.3 UZEMNI| PLAN

o)

Obr. 29 Uzemni plan
vybrana komunikacni sit . VV - verejné vybaveni E. trasy a stanice metra
SP - plochy sportu ZP - parky, historickeé zahrady a hrbitovy celomeéstsky systém zelené
OV - plochy Cisté obytné ZMK - zelen méstska a krajinna T T T Tochranna pasma telekomunikacnich zarizeni
. OV - plochy vSeobecné obytné . LR - lesni porosty s \ ' M@ ZEN[ USES
. SV - plochy vSeobecné smisene VN - plochy nerusici vyroby a sluzeb W hranice méstskych casti
DH - plochy a zafizeni verejné dopravy, parkovisté P+R DU - urbanisticky vyzamné plochy a dopravni spojeni, vefejna = = = =hranice reseného Uzemi
prostranstvi

30 . ZVO - zvlastni komplexy obcanskeého vybaveni - ostatni



4.4 METROPOLITNI PLAN
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Obr. 30 Metropolitni plan

B X T Wzastavitelné tzemi ulice mistni Grovné

[ Tlokalita [-"lokalitni park

°LPs’Lo krajinné rozhrani o dmistni park
[_____1nezastavitelna prirodni lokalita soukroma / arealova zahrada

[TITT]]] zastavitelna transformacni plocha s obytnym vyuzitim park ve volné zastavbé

ulice vymezena linii - e komunikace mimo verejna prostranstvi

............... ulice lokalitni Urovné I mestska parkova plocha zahradni
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[S] """"""

I (s na lesnich pozemcich
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rekreacni vybavenost
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4.5 CLENEN| ZELENE
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Obr. 31

R

néni zelené

vybrand komunika¢ni sit

. SP - plochy sportu

. LR - lesni porosty

. ZM - zelen méstska, zelené (parkové) pasy

- ~=ochranna pasma telekomunikacnich zarizeni

s \ymMezen| USES

(L hranice méstskych casti

= = = =Rhranice reSeného Uzemi



4.6 DOPRAVNI INFRASTRUKTURA

Obr. 32 Dopravni infrastruktura | - | - .
0 200 400 m

. nadrazené sbérné komunikace celoméstského vyznamu m—{[AMVA]OVE traté
- sbérné komunikace méstského vyznamu + e eeseCyklisticke trasy

ostatni dopravne vyznamné komunikace QL hranice méstskych casti
. trasy metra se stanicemi - = = =hranice reSeného uzemi

ochranné pasmo metra

plochy a zafizeni verejné dopravy

. tramvajové vozovny 33



4.7 INZENYRSKE SITE
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Obr. 33 Inzenyrskeé siteé - ' - — . — — |

opticky kabel ulozny nebo ulozeny v kolektoru 3. radu hranice méstskych ¢asti

opticky kabel v kabelovodu = = = =hranice feSeného uzemi
s OPtiCKY kabel v metru
6 automaticka telefonni Ustredna

radioreléova trasa

ochranné pasmo radioreléoveé trasy
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4.7 INZENYRSKE SITE
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i

-~ kanalizace - jednotna - podzemni
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—-- - silnoproud - bez rozliseni - podzemni

--————silnoproud - verejné osvétleni - podzemni
©  silnoproud - svitidio na stozéru
vodovod - bez rozliseni- podzemni
|:| vstupni Sachta do podzedmniho vedeni

= = = = Nranice reSeného Uzemi
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4.8 PAMATKOVA OCHRANA
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Obr. 35 Mapa pamatkoveé ochrany B | ' | - | - .

. kulturni a narodni kulturni pamatky

- = = = Nranice reSeného Uzemi
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4.9 PRIRODNI PODMINKY

Uzemi Prahy se nachdzi v mimé teplé klimatické oblasti T2, pro kterou je
charakteristické pomerné kratké, teplé az mirné teplé jaro, teplé dlouhé a suché léto,
pomerne kratky, teply az mirné teply podzim a kratka, sucha az velmi sucha zima.

Primérné rocni teploty se pohybuji v rozmezi 8-9 °C a prdmeérny roc¢ni Uhrn
srazek okolo 500-600 mm.

¥\ Volke' O
Popovice /8

ES——

‘ 7
Namehice
"y | : i

Obr. 36 Mapa klimatickych oblasti

Dle mapy potencionalni prirozené vegetace, ktera vyobrazuje hypoteticky vegetacni
kryt, by se na daném misté nachazely Cernysové dubohabriny. Jejich druhové slozeni je
utvafeno dominantnim dubem zimnim (Quercus petraea) a habrem obecnym (Carpinus
betulus), s ¢astou primési lipy (Tilia cordata), dubu letniho (Quercus robur) a stanovistné
ndro¢néjsich listnacl (Fraxinus excelsior, Acer pseudoplatanus, Acer platanoides,
Cerasus avium). Dobfe vyvinuté kefové patro tvofené mezofilnimi druhy opadavych listnatych
les nalezneme pouze v prosvetlenych porostech. Charakter bylinného patra

uréuji mezofilni druhy, pfedevsim byliny, méné casto travy (Neuhduslova et al. 1998).
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Obr. 37 Mapa potencionalni prirozené vegetace
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Obr. 40 Pohled

ze stfedu prostoru na vysadbu lip
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Obr. 41 Pohled ze zapadni cesty na kruhovy zahon pfi vstupu apadni Cesty smérem do stfedu feSeného pros
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4.13 DENDROLOGICKY PRUZKUM

[ STROMY
kad S S pocet ks ve procentué\rjl’ vyska dieviny = sifka koruny @ obvod kmene . sadovnicka .
skupiny Cesky nazev latinsky nazev skuping zastoupeni (m) (m) (cm) vék hodnota poznamka
druhu
( ‘ AHT J:irovec n’jaild'a\ Aesculus hprocastanum 5 80:6 99 10 110 40-60
X javor mléc Acer platanoides 20%
‘ BP1 briza bélokora Betula pendula 28 100% 25 10 95 40-60 3 1 ks odumfrely
PINT borovice ¢erna Pinus nigra 2 100% 23 6 110 4060 4 stini okolnim byt(m
PIN2 borovice ¢erna Pinus nigra 7 100% 20 5 95 3
PIN3 borovice ¢erna Pinus nigra 1 100% 25 6 130 40-60 4 stini okolnim bytlm
PIST borovice lesni Pinus sylvestris 2 100% 18 7 85 20-40 3
trnovnik akat Robinia pseudoacacia 97% 20 8 80
RP1 jirovec madal Aesculus hippocastanum 143 1% 40-60
hloh obecny Crateagus laevigata 2% 6 5 vicekmen
TICT lipa srdcita Tilia cordata 1 100% 25 16 220 60-100
KERE
: rocentualni | -« . v .
skﬁ)(ijny Cesky nazev latinsky nazev pzasétr(;lﬁeni vyskezr%evmy p\ooh(erln(i;ewny &k siti)%\:alf: ’ poznamka
zlatice prostredni Forsythia x intermedia 95%
FIT — , 2 280 20-40 2
bez Cerny Sambucus nigra 5%
LV1 ptaéi zob obecny Ligustrum vulgare 100% 1,5 16 0-20 2
Lv2 ptaéi zob obecny Ligustrum vulgare 100% 2,5 10 20-40 3
SJ1 tavolnik japonsky Spiraea japonica 100% 0,5 200 20-40 2
VP1 kalina prazska Viburnum X pragense 100% 4 56 40-60 3
VP2 kalina prazska Viburnum x pragense 100% 5 175 40-60 3
VR1 kalina vrascitolista Viburnum rhytidophy!lum 100% 35 30 40-60 3
VR2 kalina vrascitolista Viburnum rhytidophy!lum 100% 6 250 40-60 3

Tab. 1 Dendrologicky prtizkum
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Obr. 44 Mapa dfevin (1) () 20
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Obr. 45 Mapa drevin (2)
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pocet ks ve
skupiné

3
3
13

55

87

procentudlni | vyéka dfeviny plocha dieviny

zastoupeni
druhu

100%
100%
100%
100%
100%
30%

70%

100%

procentualni
zastoupeni
druhu

100%
100%
100%
100%
80%
20%
80%
20%
80%
20%
100%
100%
100%
100%

(m)

25
25
4
18
1,5
2
01
1

(m)

7
7
17
6

18
18

18

30
15
12
16

(m?)

32
25
60
83
30

a5

vyska dreviny = sitka koruny | obvod kmene .
vék
(m) (em)
4 25 0-20
1,5 30 0-20
8 75 40-60
8 40 20-40
8 95 40-60
8 90 40-60
8 90 40-60
15 240 60-100
68 40-60
95 40-60
8 85 40-60
vék Sadevmicks oznamka
hodnota P
20-40 3
20-40 3
20-40 3
40-60 4 proschly
40-60 3
0-20 3
0-20 3
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Tab. 2 Dendrologicky priizkum
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Obr. 46 Mapa drevin (3)
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Tab. 3 Dendrologicky priizkum

sadovnicka
hodnota
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Obr. 47 Mapa dfevin (4) 20
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55%
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15%
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vyska dfeviny plocha cifeviny vk sadovnickd
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Tab. 4 Dendrologicky prizkum

vek
40-60
40-60
20-40
40-60

40-60
20-40

poznamka

odstranény

sadovnicka
hodnota
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I w
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nedostatek prostoru



Obr. 48 Mapa drevin (5)
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Tab. 5 Dendrologicky priizkum
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Obr. 49 Mapa drevin (6)
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Tab. 6 Dendrologicky prizkum
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Obr. 50 Mapa drevin (7)
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Tab. 7 Dendrologicky prizkum
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skt?:)(ijny cesky nazev latinsky nazev akce pocet ks poznamka

AC1 javor babyka Acer campestre odstraneni 3ks moznost presazeni

APL2  javormléc Acer platanoides odstraneni 3ks moznost presazeni

BP1 briza beélokora Betula pendula prokaceni 1ks odumrelé dreviny

PINT borovice cerna Pinus nigra odstraneni 2ks stini bytdm

PIN3 borovice cerna Pinus nigra odstranéni 1ks stini bytdm

PINS bor:::-\.rfce cern'a PI-HUS — : odstraneni 3ks kompozicné nevhodne
borovice lesni Pinus sylvestris

PO1 smrk omorika Picea omorika odstraneni 2ks kompozic¢né nevhodné

kod . I .

skupiny Cesky nazev latinsky nazev akce plocha poznamka

BD2 komule Davidova Buddleja davidii odstranéni 25 m? kompozi¢né nevhodné

MST sacholan Soulangelv ~ Magnolia soulangeana odstranani 95 i moznost pesazeni
levandule lekarska Lavandula angustifolia

TB1 tis Cerveny Taxus baccata odstraneni 120 m? tmavy prachod

VP1 kalina prazska Viburnum pragense odstranéni 56 m? tmavy priichod

VP2 kalina prazska Viburnum pragense odstranéni 175 m? tmavy prachod

VR2 kalina vrascitolista Viburnum rhytidophyllum odstraneni 250 m? tmavy prachod

Tab. 10 Kaceni




kod

skupiny cesky nazev latinsky nazev akce pocet ks poznamka

AHD le'rc:-vec maFi':euI Aes?ufus hfppo?astanum prokéceni - biehusténa vysadba
jasan ztepily Fraxinus excelsior 2ks

APLT javor mléc Acer platanoides odstranéni 3ks moznost presazeni

FS1 buk lesni Fagus sylvatica prokaceni 32 ks prehusténa vysadba

LA stédrenec odvisly Laburnum anagyroides odstraneni 2ks nedostatek prostoru
borovice lesni Pinus sylvestris 4 ks

PIS2 javor klen Acer psudoplatanus odstraneni 2ks kompozicné nevhodné
trnovnik akat Robinia pseudoacacia -

PIS3 borovice lesni Pinus sylvestris odstranéni 7ks prehusténa vysadba

PP1 smrk pichlavy Picea pungens prokaceni 13ks prehusténa vysadba

PP3 smrk pichlavy Picea pungens odstraneni 1ks vyoseny

PP4 smrk pichlavy Picea pungens odstraneni 12 ks prehusténa vysadba
trnovnik akat Robinia pseudoacacia 4 ks

RP2 hl?h E)becny - Crateagus Ia?v;gata odstranéni 1ks kompozicné nevhodné
slivon myrobalan Prunus cerasifera -
bez cerny Sambucus nigra -

kéq cesky nazev latinsky nazev akce plocha poznamka

skupiny

BD1 komule Davidova Buddleja davidii odstraneni 32 m? kompozicné nevhodné

BV1 dristal obecny Be/Beris VUiGaIS _ odstranéni 24 m? prestarla vysadba
skalnik DammerQv Cotoneaster dammeri

BvV2 dristal obecny Berberis vulgaris odstraneni 1Tm? kompozicné nevhodné
dristal obecny Berberis vulgaris

BV3 tis Cerveny Taxus baccata odstranéni 160 m? prestarla vysadba
svida bila Cornus alba

CD1 skalnik DammerQv Cotoneaster dammeri odstraneni 40 m? tmavy priichod

JCH1 jalovec cinsky Juniperus chinensis odstranéni 83 m° tmavy prichod

MAT mahonie cesminolista  Mahonia aquifolium odstraneni 45 m? prestarla vysadba

PC2 hlohyne sarlatova Pyracantha coccinea odstraneni 18 m*® tmavy prichod

PC3 hlohyne sarlatova Pyracantha coccinea odstranéni 30 m? tmavy prichod

PC4 hlohyné sarlatova Pyracantha coccinea odstranéni 30 m? jiz odstranéné

PMT borovice kle¢ Pinus mugo odstranéni 45m? tmavy priichod

PM2 borovice kleCc Pinus mugo odstranéni 5m? prestarla vysadba

SJ2 tavolnik japonsky Spiraea japonica odstranéni 40 m? tmave zakouti

SV1 Sefik obecny Syringa vulgaris odstranéni 40 m? tmavé zakouti

TB2 tis Cerveny Taxus baccata odstraneni 50 m? tmavy prichod

Tab. 8 Kaceni



kod

skupiny Cesky nazev latinsky nazev akce pocet ks poznamka
CL1 hloh obecny Crateagus laevigata odstraneni 1ks nedostatek prostoru
PINT1T  borovice Cerna Pinus nigra odstraneni S5ks odumrelé dreviny
PIN13  borovice ¢erna Pinus nigra prokaceni 3ks odumfelé dreviny
kod . e L .
skupiny Cesky nazev latinsky nazev akce plocha poznamka
BV4 clL S:[?I obecny - B-erb erls vulgars odstraneni 5m? prestarla vysadba
ptaci zob obecny Ligustrum vulgare
CA3 svida bila Cornus alba odstranéni 40 m? tmavé zakouti
CA4 svida bila Cornus alba odstranéni 40 m? tmavé zakout/
svida bila Cornus alba odstranéni naletova drevina
jalovec cinsky Juglans regia odstraneni prestarla vysadba
CAS ofesak kralovsky Juglans regia ponechani 75m? -
slivon myrobalan Prunus cerasifera odstraneni naletova drevina
bez cerny Sambucus nigra odstranéni naletova drevina
CcD2 skalnik DammerQv Cotoneaster dammeri odstraneni 21m? jiz odstranéné
skalnik Dammerav Cotoneaster dammeri
dristal obecny Berberis vulgaris prestarla vysadba
CD3 hlohyné Sarlatova Pyracantha coccinea odstranéni 50 m?
slivon myrobalan Prunus cerasifera nletova dievina
bez cerny Sambucus nigra
JCH3  jalovec ¢insky Juniperus chinensis odstraneni 180 m? tmavy prachod
PM3 b?tc:\'jice kleé' altl TUQO . odstranéni 15m? prestarla vysadba
dristal obecny Berberis vulgaris
rize svraskala Rosa rugosa prestarla vysadba
RRT slivori Svestka Prunus domestica odstranéni 100 m? 4letova dievina
svida krvava Cornus sanguinea
SN bez cerny Sambucus nigra odstraneni 3m? nedostatek prostoru
TB3 tis Cerveny Taxus baccata odstraneni 105 m? tmavy prachod
TB4 tis cerveny Taxus baccata odstraneni 120 m? tmavy prachod
trnovnik akat Robinia pseudoacacia ponechani -
TB5 tis Gerveny Taxus baccata odstranéni 5m? tmavy priichod

Tab. 3 Kaceni
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LEGENDA

- plochy budov

- plochy komunikaci
- travnaté plochy

- plochy sportovnich hrist

' jehlicnaté stromy pavodni

‘ listnaté stromy plvodni

' jehlicnaté stromy nové

) . listnaté stromy nové
T - vodni plochy

5.2 KONCEPCNI| RESEN|

1:7'13

mlatove povrchy

- trvalkové zahony

- povrchy z okrasného kameniva

1 drevéné prazce

2 dfevény mastek

3 drevéné molo
balan¢ni kladina
prolézaci draha
klouzacka
lanova prolézacka
houpacky

hamaky

== , o MERITKO 1:1000
u‘- gl | ’ B

Obr. 53 Navrh konceptu
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5.4 AXONOMETRICKE ZOBRAZENI
y

56 Obr. 60 Axonometrické zobrazeni
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0.0 VIZUALIZACE
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Obr. 62 Vizualizace prost




5.6 VIZUALIZACE

Obr. 63 Vizualizace prosto




5.7 OSAZOVACI PLAN DREVIN

Zamérem  vysadeb je navazat
na stavajici dreviny a opticky izolovat
vybranou ¢ast parku. Prostor tak muze
ziskat intimnéjSi charakter, ktery v husté
obydleném sidlisti schazi. Zaroven
diky dostatecné rozloze park stale zUstane
prostorny a vzdusny.

T

%

Na vzrostlé borovice lesni a cerné
navazuji  vysadby  borovice = rumelské,
ktera je vhodna pro Sirokeé spektrum prirodnich
_ . vCetné méstského prostredi
' zatizeného imisemi. Daldi noveé vysazené
borovice rumelské budou doplnovat okoli
vodniho prvku.

Pro doplnéni jarniho efektu jsou
v parku nové navrzeny stfemchy hroznovité.
Tento taxon byl dle Dimitrovského (20071)
shledan jako velmi vhodny pro rekultivacni
ucely, tudiz antropogenni stanovisté nejsou

“pfekéikou pro jeho rast. Také Nestby
(2020) potvrzuje jeho odolnost, mrazu-
vzdornost a odolnost vaci  klimatickym
zménam. Pouzity kultivar ,Schloss Tiefurt'
vytvari pravidelnou hustou korunu.

Usporadani ve skupinach po trech
reaguje na totéz uskupeni u navrhované
borovice rumelské.

Stavajici skupina lip zde prosperuje,

/ proto bude doplnéna o0 4 nové jedince. Ty svym
’\umfstém’m kopiruji osu cesty a zaroven
navazuji na pravidelnou ¢ast stavajici vysadby.

MERITKO 1:1000
I TS

0 29 o0m

__PIPE_Pinuspeuce  |borovicerumelska | ZB,225250cm | I /Il /Nl IV
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Tab. 11 Osazovaci plan drevin




58 CESTNI SIT

V  prostoru celého parku dojde k vymeéné
stavajicich  zivicnych povrchl za povrchy mlatové.
V ramci snizeni finan¢nich nakladd je mozné odstranit
pouze jejich krycivrstvu a ponechat soucasné podkladové
souvrstvi pro zalozeni mlatovych cest.

Stavajici koncepce cestni sité bude rozsifena
0 pricné vedouci cestu s centralnim kruhovy prostorem.
Chybéjici napojeni na cestu vedouci po vychodni strané
parku bude zajisténo drfevénymi prazci umisténymi
do stavajiciho terénu. Prazce pak mohou slouzit i jako
alternativni posezeni ve stinu vzrostlych stromd.

~drcené kamenivo, frakce 0-4 mm, tloustka 40 mm

~zhutnéné drcené kamenivo, frakce 8/16 mm, tloustka 60 mm
~zhutnéné drcené kamenivo, frakce 16/32 mm, tloustka 300 mm
—rostly terén betonovy obrubnik,

. ,S“Klf?ﬂ,i_;5‘°/ 1000x80x250 mm
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Obr. 65 Rez mlatovym povrchem
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-ocelova tyC betonarska, @ 12 mm, délka 400 mm
~dubovy hranol 260/150, délka 2600 mm
~zhutnéné drcené kamenivo, frakce 8/16 mm
-rostly terén

a1

Obr. 66 Rez schody
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400

[TKO 1:20
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5.9 HERN| PRVKY

Pro zatraktivnéni parku mladsim navstévnikim
doslo k navrzeni novych hernich ploch, kde jsou vyuzity
typové prvky od firmy hristé.cz.

Nosné konstrukce jsou z obrousenych akatovych
kald se zachovanym charakterem prirozené rostlého
akatového dreva a plosné prvky jsou z akatovych fosen.

Pouzité prvky byly vybrany pro jejich estetické
pUsobeni a moznost vyuziti détmi rizného veku.

Pro dopadové plochy bude pouzity kacirek
0 mocnosti 30 cm.

Ukotveni prvkd bude zajisténo pomoci betonovych

patek, které budou podsypany Sterkem pro zajisténi
drenaze. Vzorovy fez patkou byl prevzat od firmy
dodavajici navrhované herni prvky.

NOSNY SLOUP e »
PRVKU —— — POVRCH TLUMICI PAD (kagirek) TL. 300 MM

L~ [ BETONOVA PATKA MONOLIT C16/20
— HUTNENY STERKOVY PODSYP, FR. 16/32, TL. 100 MM
|— ROSTLA ZEMINA

+ o+ + + + + 4 ¥

+
+ o+ + + + + 4
+

T+ + +
Gt W
+ o+ o+

FF o+ o+ 4+ 4+ +
+ o+ + + + + 4
+ +

+ o+ + )
+ o+ o+ o+ o+
ettty , +294,6
L/
|
/
)
v +294
7,
. +2939

DNO PATKY PONECHAT OTEVRENE
KVULI ZABRANEN{ HNILOBE
(DOPORUCENO PROVEST HUTNENY
STERKOVY PODSYP TL. 100 MM)

MERITKO 1:20
0 0,5 Tm

Obr. 67 Rez patkou dle hristé.cz
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Balanc¢ni draha je urcena pro déti ve véku 3-14 let,
pficemz prvek muze pouzivat az 6 déti najednou.

Draha na délku méri 13,7 m a dosahuje maximalni
vySky 1 m. Dopadova plocha prvku bude minimalné
v rozsahu 53 m?,

Prolézaci draha je urCena pro déti ve veku 3-14 let,
pficemz prvek mdze pouzivat az 5 déti najednou.

Draha na délku méri 3,6 m a dosahuje
maximalni pochozi vysky 1T m. Dopadova plocha prvku
bude minimalné v rozsahu 22,5 m?.

Obr. 68 Balancni kladina

Obr. 69 Prolézaci draha



5.9 HERN| PRVKY

Konstrukce se skluzavkou je urcena pro détive véku
3-14 let, pficemz prvek mohou pouzivat az 3 déti najednou.

Skluzavka dosahuje délky 2,5 m a podesta
je umisténa ve vySce 1,5 m. Dopadova plocha prvku
bude minimalné v rozsahu 26 m?.

Vicepatrova lanova prolézacka je urCena
pro déti ve véku 3-14 let, pficemZz prvek muize
pouzivat az 9 déti najednou.

Prolezacka zaujima plochu 4 x 3,1 m a je na ni
mozné dosahnout vysky 1,9 m. Dopadova plocha prvku
bude minimalné v rozsahu 34 m?.
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Obr. 70 Vézicka se skluzavkou

Obr. 71 Lanova prolézacka
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5.9 HERN| PRVKY

Relaxacni gumové hamaky josu omezeny pro
pobyt jediného uzivatele. Z tohoto ddvodu byly navrzeny
3 opakovani prvku.

Rozmeérové dosahuje délky 2,5 m a Sirky 0,6 m.
Maximalni vyska padu muaze byt 1,5 m. Dopadova
plocha jednoho samostatného prvku bude minimalné v
rozsahu 18 m2.

Obr. 72 Relaxa¢ni hamaka

Konstrukce z akatové kulatiny je omezena
zavésenymi houpackami na poc¢et dvou uzivatel(.

Maximalni vySka padu mlze byt 1,5 m.
Dopadova plocha prvku bude minimalné v rozsahu
24 m2,

64 Obr. 73 Dvojita houpacka



5.9 HERN| PRVKY

Obr. 74-75 Vizualizace hernich prvkd 65




5.10 VODNI PRVEK

Noveé vznikajici vodni koryto ma byt
interaktivnim  prvkem pro navstévniky vSech
vékovych kategorii, ktefi mohou s pomoci rucniho
Cerpadla spustit tok vody a napustit koryto potoka.
To je pak rozSifené o piskovy pas s kameny,
ureny pro moznost bliz§iho kontaktu s tekouci
vodou.

Z duvodu zachovani hygienickych podminek
interaktivniho prvku bude cerpadlo napojeno na blizky
vodovod s pitnou vodou. Voda bude shromazdovana
v jezirku, odkud bude pripadny prepad vody sveden
do kanalizace.

66

-piskové loze, tloustka 100 mm
~geotextilie 400gr/m?
-rostly terén

///////

kacirek, frakce 4-8 mm

-lomovy kamen, tloustka 50-70 mm
-piskové loze, tloustka 20 mm

-PVC folie, tloustka T mm

_geotextilie 400gr/m?

-rostly terén

Obr. 76 Vizualizace vodniho prvku

N

7,

MERITKO 1:20
0 0,5 m
Obr. 77 Rez korytem vodniho prvku



5.10 VODNI PRVEK

\ lumion

¥ “brehova Céra
" MERITKO 1:100

.. , —kacirek, frakce 4-8 mm
odtokova Sachta, 118/1000 mm 0 20 20m

—lomovy kamen, tloustka 50-70 mm
Obr. 78 Jezirko —piskové loze, tloustka 30 mm
—PVC folie, tloustka T mm
—geotextilie 400gr/m?

BEZ AA —piskové loze, tloustka 30 mm 42954 +295,5
—rostly terén

+294 5
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Obr. 79 Rez jezirkem
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5.11 DREVENY MUSTEK

OBR. 80 PUDORYSNE ZOBRAZENI MUSTKU

MERITKO 1:50

0 2

V' misté kfizeni koryta vodniho prvku
s mlatovou cestu dojde k vytvoreni nového mustku.

Mlatova cesta bude ukonCena betonovym
obrubnikem, na ktery navaze konstrukce mastku.
Ukotveni  nosné  konstrukce  mdustku

bude zajisténo kotevnimi patkami upevnénymi
v betonovém loZi. Pro bezpecnost navstévnikd

bude zabradli umisténo ve vysce 0,5a 1 m.
Pochozi  plocha  bude

z modrinovych prken s podélym drazkovanim

pro snizeni kluznosti.

68

realizovana

OBR. 81 REZ MUSTKEM A-A’

200

2000

/_

/

modrinové prkno, 200/25, délka 2655 mm

_~modrinovy hranol, 200/200, délka 1200 mm

modrinovy hranol, 200/200, délka 2255 mm

modrinova prkna s podélnym
drazkovanim 140/28, délka 2400mm

patka kotevni, typ U,
100x100 mm, vysSka 400 mm

///////
/////////////////////////////

am OBR. 82 REZ MUSTKEM B-B'

2655

25

1000x80x250 mm

betonové loze

1000

MERITKO 1:20
0 0,5 m




5.12 DREVENE MOLO

OBR. 84 VYZNACENI MISTA REZU LAVKY

_>|oo
A A
e @
MERITKO 1:100
0 20 40m
OBR. 85 REZ MOLEM B-B'
100 1800 100

iz

0 0.5 m

MERITKO 1:30

L lumion

. Obr. 83 Vizualizace mola
OBR. 86 REZ MOLEM A-A’

-modrinova prkna s podélnym drazkovanim 140/28, délka 2000mm

(dUbOV}Il hranol 100/100, délka 2200 mm rmodﬁ'novy hranol 100/100, délka 10000 mm

hutnéné d 2 k ivo, frakce 8/16 tloustka 100
-patka kotevni, vyskové nastavitelna, 100x100 mm, vyska 250 mm zhutnene dreene kamenivo, frakce 8/16 mm, tloustka mm

10000 -rostly terén
/\V /‘V ,\J
N
L [ ] .
o
MERITKO 1:30
0 05 m
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5.13 OSAZOVACI PLAN TRVALKOVYCH ZAHONU

= caneT/7 stbySC/9
gexcaB/12 '

Y. aslalLIB/5
acmi/9 asamRG/9 TRVALKY
n. latinsky nazev
acmi  Achillea millefolium
thpu/15 agBF | Agastache 'Blue Fortune'

anhuHJ Anemone hupehensis 'Honorine Jobert'
aqvuBB Aquilegia vulgaris 'Blue Barlow'
asamW Aster amellus 'Rudolf Goethe '
nene/7 aslaLIB Aster lateriflorus 'Lady in Black’
cabr | Calamagrostis brachytricha
caneT |Calamintha nepeta 'Triumphator’
capo Campanula poscharskyana
ecpuM |Echinacea purpurea 'Magnus'
erpl  |Eryngium planum
gali | Gaura lindheimeri
gexcaB |Geranium x cantabrigiense 'Biokovo'
lycoA |Lychnis coronaria 'Alba’
nene |Nepeta nervosa
paviS |Panicum virgatum 'Shenandoah’
paorRW |Papaver orientalis 'Royal Wedding'
savePR Salvia verticillata ' Purple Rain’
sespl | Sedum spectabile 'lceberg’
stbySC | Stachys byzantina 'Silver Carpet’
thpu | Thymus pulegioides
veniA Verbascum nigrum 'Album’
vespRC Veronica spicata ‘Royal Candles'

CELKEM

gexcaB/12

aslalLIB/3

nene/7

\ gexcaB/12

aslaLIB/5
thpu/12

Obr. 87 Osazovaci plan trvalek
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cesky nazev

febficek obecny
agastache

sasanka japonska
orlicek

hvézdnice chlumni
hvézdnice pokfivena
trtina rékosovita
marulka

zvonek Poscharkuyv
trapatka nachova
macka

svickovec

kakost

kohoutek véncovy
Santa

proso prutnaté

mak vychodni

Salvéj preslenita
rozchodnik nadherny
cistec byzantsky
matefidouska vejcita
divizna ¢erna
rozrazil klasnaty

vysadbova
velikost
k11
k9
k11
k9
k11
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k9
k13
k9

efekt (kveteni, plod, podzim)
VIV VEVIEVIE X XXX
VIV VEVIEVI X X XX
VIV VI VIV X XXX
v I Vv XXX
VIV VIV X X XX
VIV VEVIDVIHEIX X XX
VIV VI VIV X XXX
VIV VIV X XXX
WARYA L AR
IV |V VNIV X | XX
IV |V NNV X | XX
VIV VE VIV X X XX
IV IV VI VIVIHIX ] XXX
IV VOV VIV DX XXX
VIV VALV IX ] XXX
VIV VE VDV X X XX
v I Vv X X
IV OV VI VIV X X XX
VIV VEVIDVI X X XX
VIV VIV X XXX
VIV VEVIEVI X X XX
IV VOV VIEVIE X XXX
IV Vv VRN X | XXX

ks/m

5-7
3-5
3-5
o-7
/-9
3-5
3-5
7-9
912
57
7-9
7-9
912
/-9
7-9
3-5
57
7-9
7-9
7-9
912
3-5
912

» celkem
ks
32
13
22
22
21
13
11
30
42
15
19
28
48
28
21
12
20
15
27
39
54
14
30
576

vyona v

dospélosti
fr)

0.8
08
13
08
0,6
12
1
04
0,1
1
0,7
1
02
09
03
13
09
0,6
04
04
03
15
04

Tab. 12 Osazovaci plan trvalek




5.14 NAVRHOVANY SORTII\/IENT TRVALKOVYCH ZAHONU

Obr. 88 Achillea millefolium Obr. 89 Agastache Obr. 90 Anemone hupehens-is Obr. 91 Aquilegia vulgaris Obr. 92 Aster amellus Obr 93 Aster lateriflorus
‘Blue Fortune’ ‘Honorine Jobert' ‘Blue Barlow' ‘Rudolf Goethe' ‘Lady in Black

AN \ | ; N .__3 3 H . _
Obr. 94 Calamagrostis Obr. 95 Calamintha nepeta Obr. 96 Campanula
brachytr/cha | Triumphator’ poscharskyana

Obr. 100 Geran/um X ' . ' a . N Obr. 103 Panicum virgatu ‘ Obr 104 Papaver orientalis Obr. 15 via veric'illata |
cantabrigiense ‘Biokovo ‘Alba’ ‘Shenandoah’ 'Royal Wedding’ ‘Purple Rain’

" ‘ =, x __ 5 o\ ’ : < - b ’ g ._ N"'_. ._, . \ i ) . 27 3 e
Obr. 106 Sedum spectabile Obr. 107 Stachys byzantina Obr. 108 Thymus pulegioides Obr 109 Verbascum nigrum Obr. 110 Veronica spicata
‘Iceberg’ ‘Silver Carpet’ ‘Album'’ ‘Royal Candles’



5.15 OSAZOVACI PLAN CIBULOVIN

CIBULOVINY

Zn. latinsky nazev Cesky nazev kveteni eeliam vyvs @ )

ks v dospélosti (m)

| alsp  Allium sphaerocephalon esnek kulatohlavy Lo v v SNIEMIE VI IX | X X X 25 08

alni | Allium nigrum cesnek cerny oI e v ey VE VIV X XX X 25 08
crchBP | Crocus chrysanthus 'Blue Pearl’ safran zlaty OO IV YV VIEVIN X X X X 75 0,1
crveFR | Crocus vernus 'Flower Record gafran jarni | BIRBIR v vV VIV X X XE XK 75 0,1
muarVF 'Muscari armeniacum 'Valerie Finnis' modfenec arménsky | | 1L [ 1IETIV VO VEVIVIN X XX X 75 02
| orum | Ornithogalum umbellatum snédek chocholiénaty | | | 11|11 IV WV VEVIEVIE X X XX 50 02
CELKEM 325

Tab. 13 Osazovaci plan cibulovin

. N I \": h"'il
Obr. 115 Crocus vernus
72  sphaerocephalon ‘Blue Pearl’ ‘Flower Record’ armeniacum ‘Valerie Finnis' umbellatum

G AW % ; - - o X IS _
llium Obr. 113 Allium nigrum Obr. 114 Crocus chrysanthus Obr. 116 Muscari Obr. 117 Ornithogalum



2.16 VIZUALIZACE TRVALKOVYCH
/AHONU
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Obr. 118 Pohled na trvalkovy zahon ve vstupni Casti

Obr. 119 Pohled na trvalkovy zahon v centralni ¢asti 73




5.17 MOBILIAR

Obr. 121 Lavicka

V feSenéem prostoru dojde k doplnéni
mobiliare o nové lavicky a odpadkove kose.

Jedna se o typové vyrobky od spolecnosti
VseProObce — Michal Zbofil.

Konstrukei lavicky tvori Seda litina, u kose
se jedna o zarové pozinkovany kov. Drevo
je pouzito akatove.

s

Obr. 120 Mapa umisténi mobiliare e e Obr. 122 Odpadkovy kos

Umisténi lavicek

O Umisténi odpadkovych kot
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5.18 PRUVODN/ ZPRAVA

CELKOVE RESEN|

Borovice rumelska zde byla navrzena pro doplnéni stavajicich vysadeb borovice lesni
a borovice cerné. Dale pak byla pouzita do samostatnych skupin podél koryta vodniho prvku,
kde vynikne jeji habitus a poskytne stin. V koncepcnim rfeSeni se zabyvalo doplnénim
dalSich vhodnych drevin a prvkd zvysujici atraktivitu parku pro vSechny vékové kategorie.
S timto zameérem byl navrzen interaktivni vodni prvek, ktery navstevnici mohou sami
spustit pomoci rucniho cerpadla. Napumpovana voda pak protéka korytem, ktere je
rozSifené pro moznost blizSiho kontaktu s vodou, a vtéka do jezirka. V misté krizeni
koryta a cesty doslo k navrzeni mustku materidlové korespondujiciho s molem u jezirka.
Stavajici cestni sit byla dale rozsifena o schody a naslapné plochy z dfevénych prazcd.
Kruhové zahony umisténé pri vstupu a ve stredu prostoru byly navrzeny pro osazeni trvalkami
a cibulovinami. Pro mladsi navstévniky byly zakomponovany herni prvky s dopadovou
plochou z kacirku. V celém prostoru byly doplnény lavicky pro dostatek mist k posezeni.

NORMY A STANDARTY

CSN 83 9011 Technologie vegetacnich Uprav v krajiné — Prace s pidou

CSN 83 9021 Technologie vegetacnich Uprav v krajiné — Rostliny a jejich vysadba
CSN 83 9031 Technologie vegetacnich Uprav v krajiné — Travniky a jejich zakladani
CSN 83 9051 Technologie vegetacnich Uprav v krajing — Rozvojové a udrzovaci péce
0 vegetacni plochy /unor 2006/

CSN 83 9061 Technologie vegetacnich Uprav v krajiné — Ochrana strom, porostd
a vegetacnich ploch pfi stavebnich pracich /unor 2006/

CSN 83 9001 Sadovnictvi a krajinafstvi — Terminologie — Zakladni odborné terminy a definice
CSN 46 4902 Vypéstky okrasnych dfevin — Spole¢na a zékladni ustanoveni

CSN 46 4910 Jehli¢naté dreviny

CSN 46 4920 Listnaté stromy

CSN 46 4941 Popinavé dreviny

CSN 46 4701 Mladé rostliny kvétin pro venkovni vysadbu

CSN 46 4750 Trvalky a skalnicky

CSN 46 4751 Cibule a hlizy kvétin

CSN EN 1176 Zafizeni a povrch détského hfisté

CSN EN 1177 Povrch détského histé tlumici naraz

SPPK A02 005:2018 Kaceni stromU

SPPK A02 011:2018 Péce o dreviny kolem verejné technické infrastruktury

SPPK A01 002:2014 Ochrana drevin pri stavebni ¢innosti

SPPK A02 001:2013 Vysadba strom(

SPPK A02 002:2013 Rez strom

SPPK D02 004:2017 Seceni

VYKAZ VYMER

Stavajici cesty 6205,48 m?
Nové nevrzene cesty 290,12 m?
Drevene prazce 299,45 m?
Trvalkové zahony 181,06 m?
Koryto vodniho prvku 232,57 m?
Jezero 124,85 m?
Drevéné molo 21,21 m?
Détské hriste 172,77 m?
Hamaky 49,68 m?
Houpacky 20,70 m?

OCHRANA STAVAJICICH DREVIN

Dreviny, které budou na pozemku ponechany, je nutné ochranit pred poskozenim pri provadéni
pracovnich operaci. K ochrané pred mechanickym poskozenim vozidly, stavebnimi stroji
a ostatnimi stavebnimi postupy je nutno stromy v prostoru stavby chranit plotem, ktery
by mél obklopovat celou kofenovou zdnu. Za kofenovou zénu se povazuje plocha pldy pod
korunnou stromu rozsifena do stran o 1,5 m. Jestlize nelze z prostorovych ddvodu chranit
celou korenovou zonu, ma byt chranéna plocha co nejvétsi, a ma zahrnovat zejména nezakrytou
plochu pady. V korenovém prostoru se nesmi pada odkopavat. V kofenovém prostoru se nesmi
hloubit ryhy, koryta a stavebni jamy. Nelze-li tomu v urcitych pfipadech zabranit, smi se hloubit
pouze rucné nebo s pouzitim odsavaci techniky. Nejmensi vzdalenost od paty kmene ma byt
Ctyrnasobkem obvodu kmene ve vysce 1T m, nejmeéneé vsak 2,5 m. V korenové zoné se nema
provadét zadna navazka zeminy nebo jiného materialu. Korenovy prostor nesmi byt zatézovan
soustavnym prechazenim, pojizdénim, odstavovanim stroji a vozidel, zafizenimi stavenisté
a skladovanim materiald. Ochrana kmene se instaluje za korenovymi nabéhy stromu. Konstrukce
musi byt pevna a musi zasahovat alespon do vysky 2 m nebo do vysky spodniho kosterniho
vétveni stromu. Ochrana kmene nesmi byt v kontaktu s povrchem kmene, korfenovych nabeh
ani vétvi. Mezi kmen a ochrannou konstrukci je treba vlozit odpovidajici polstrovani tlumici
pfipadné narazy. Ochrany kmenU nesmi byt v pribéhu stavby poskozeny ani premistény Ci
odstranény. Konflikt pracovniho prostoru stavebnich mechanismu s korunami stromu je nutné
resit ve spolupraci s odbornym dozorem vytycenim pracovnich zén. Pripadné konflikty Ize feSit
lokalni redukci korun v nutném rozsahu na zakladé odsouhlaseni odborného dozoru. Veskeré
z4sahy tohoto typu musi odpovidat ustanovenim SPPK A02 002 — Rez stromd. Navrzena
ochranna opatreni musi byt funkcni po celou dobu pribéhu ¢innosti souvisejicich se stavbou.
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5.18 PRUVODN/ ZPRAVA

TECHNOLOGIE VYSADBY STROMU

VSechny vysazované i ponechané rostliny by mély mit zakladni prava na dostatecny
prostor, dostatek vody, vzduchu, zivin, dostatek slunecniho pozitku, tepla a radnou péstebni peci.
Nejvhodnéjsi doba pro vysadbu stromu je v dobé vegetacniho klidu, kdy neni promrzla plda.
Nejcastéji tedy od fijna dolistopadu a nasledné od brezna do dubna. Vysadba mimo vyse uvedené
terminy je mozna v dobé vegetace u drevin s kofrenovym balem. Stromy vysazujeme do predem
pfipravenych jam, a to co nejdrive po jejich expedici. Po celou dobu transportu a pripadného
zalozenijenutnédrevinychranitpredvyschnutim,mrazem,prehratimamechanickymposkozenim.
Stromy museji byt alespon trikrat presazovane, s neposkozenym a piné vyvinutym korenovym
systémem a prokoreneénym balem, se zapéstovanou vyrovnanou korunou odpovidajici danému
druhu a kultivaru. Kmen by mél byt rovny a v prislusné vysadbové velikosti, bez priznakd
onemocnéni, chorob a skidcu. Hloubka vysadbové jamy by méla byt odpovidat velikosti balu
nebo kofenového systému. Sife vysadbové jamy je minimalné 1,5nasobkem velikosti balu. Stény
jamy pak musi byt zdrsnéné, aby nepusobily jako prekazka. Pri kopani jamy by nemélo dojit
k promiseni vrstev pldy, svrchni vrstva by méla byt oddélena od spodnich vrstev. Korenovy kréek
stromu musi byt usazen v roviné s terénem nebo lehce nad terén, nesmi byt zasypan. Zalivka jako
soucast vysadby se provadi do oteviené jamy, aby byl minimalizovan vznik vzduchovych kapes.
Pred zasypanim jamy instalujeme kotvici kdly, aby nedoslo k poskozeni korend. Kaly musi byt
ukotveny pode dnem vysadbové jamy. Kaly spojime pomoci pricek, ke kterym nasledné vyvazeme
kmen. U jehlicnant nenikotveninutné. Pro zasypavani jamy se pouziva smichana ptvodnizemina
se substratem doplnéna u kazdeho stromu o 10ks tablet pomalu rozpustného hnojiva. Koreny
nebo vrchni ¢ast korfenového balu musi byt po vysadbé prekryta vrstvou zeminy nejmeénée 20 mm.
Nasledné vytvarime zavlahové misy pro zlepsené moznosti zalévani stromu. V ramci ochrany
proti korni spale se natre kmen listnatych stromu pfipravkem k tomu uréenym. Pri vysadbé také
dojde k provedeni komparativniho fezu, ktery se fidi standardem SPPK A02 002 — Rez stromd.

ZALOZENI TRVALKOVYCH ZAHONU

Pro trvalky je nejvhodnéjsi doba k vysadbé na jafe po rozmrznuti pddy a na podzim od zacatku
zari do opétovného zamrznuti pady. Hrnkované trvalky Ize sazet po celé vegetacni obdobi
od brezna do listopadu. Cibuloviny, které jsou soucasti zahonu, se sazi vzdy v podzimnim
terminu. Rostliny museji mit odpovidajici velikost i barevnost danou pro urcity druh Ci kultivar,
bez mechanického poskozeni a priznakl nemoci ¢i pritomnosti  Skddct. Podklad
budoucich osazovanych ploch je nutno az 2 x chemicky odplevelit a nasledne rozrusit a urovnat.
Vysadbové jamky budou odpovidat 1,5nasobku velikosti balu. Cibuloviny budou
vysazeny po skupinach do hloubky odpovidajici 2-3nasobku  vysky  cibule.
Po vysadbé bude provedena zalivka v mnozstvi 10 | vody na m2. Zalivku je po vysadbé
nutné alespon trikrat zopakovat. MulCovani bude provedeno drcenym kamenivem frakce
8/16. Oddéleni trvalkové zahonu od mlatovych povrchl pojednano betonovym obrubnikem.
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DOKONCOVACI PECE

Dokoncovaci péce je provadéna od provedeni vysadby do okamziku jejiho predani a prevzeti
dila zadavatelem. Je nutné dosahnout stavu, ktery pri nasledné péeci zaruci uspesny vyvoj
a zapojeni vysadby. Nadzemni kotveni je potfeba kontrolovat, pfipadné zajiStovat jeho opravy
tak, aby nedochazelo k poskozovani kmene a byla zajisténa optimalni funkce. Zalivka
se provadi do doby zfejmého ujmuti rostlin na stanovisti. Vhodny je vétSinou cyklus 8—12 zalivek
behem trech vegetacniho obdobi po vysadbé. U plosnych vysadeb je prfipustny uhyn do 5 %,
pokud navzdory tomuto vypadku pusobi vysadba zapojenym dojmem. Pri neujmuti nebo
odumfreni vetsiho mnozstvi rostlin nebo vzrdstoveé veétSich rostlin se provadi dosazeni

novych.

ROZVOJOVA PECE

Rozvojova péce probiha od okamziku predani béhem faze odeznivani povysadbového Soku
avredukované podobé poceloudobudalsihoristurostlinazpodosazenipocatku plnéfunkenosti.
Nadzemni kotveni je potfeba kontrolovat 2x v prabéhu 3 let po dobu. Pri kontrole dochazi k jeho
oprave, pripadné uprave tak, aby nedochazelo k poskozovani kmene a byla zajisténa optimalni
funkce. Poté je kotveni obvykle odstranéné. Natéry musi byt kazdoro¢né obnovovany. Zalivka se
provadi podle aktuadlni potreby, stanovisté a naroku rostlin. Minimalné dvakrat ro¢né je zajisténo
mechanické odpleveleni nezadoucich rostlin. Prirodni produkty pouzité k mulcovani je potreba
doplnovat na pavodni Uroven. Provadi se 1x ro¢ne, optimalné na zacatku vegetacniho obdobi.
V prabéhu vegetace je nutné sledovat celkovy stav drevin. V pripadé zjisténi napadeni je nutné
patogenni organismus identifikovat a podle druhu a nebezpecnosti zajistit adekvatni opatreni.
Rez stromd se provadi obvykle jednou roéné podle potfeby a aktuélnich prirdstkd. Stfih trvalek
se také provadi jednou rocné. Vyska a vzhled travniku se udrzuje pravidelnym kosenim. Vzdy
plati, ze vyska travniku se snizuje maximalné o tretinu. K podporeni vzhledu travniku se pouzije
celosezonni  hnojivo.  Pri plsti v travniku provedeme v dobé
od kvétna do zafri vertikutaci.

zvySeném obsahu

UDRZOVACI PECE

Na rozvojovou pécCi navazuje péce udrzovaci, ktera je provadéna po cely zbytek existence
vysadby. V ramci této udrzby se provadeji stejné zasahy, jako u péce rozvojove. V pripadé drevin
jiz byva odstranéné kotveni a s pribyvajicim vékem se voli adekvatni zplsoby rezu a oSetreni.



5.19 EKONOMICKE ZHODNOCENI

POLOZKA

KACENI, BOURANI

Kaceni listnatych stromu
Kaceni jehlicnatych strom(

Odstranovani kefovych porostu
Odstranéni stavajicich zZivicnych povrch

ZALOZENI NOVYCH POVRCHU
Zména povrchu stavajicich cest

Zakladani novych povrchi cest
Umisténi dfevénych prazcu

VEGETACNI{ UPRAVY
Vysadba listnatych strom(
Vysadba jehlicnatych stromd

Zalozeni trvalkovych zahon

VODNI PRVEK
Vytvoreni koryta potoka
\ytvoreni jezera
Drevény mustek
Drevéné molo

MOBILIAR

Dopadové plochy détského hristé
Herni prvky (véetné montaze)
Lavicky (véetné montaze)
Odpadkové kose (véetné montaze)
CENA CELKEM

MJ CENAZAMJ

ks
ks

2
m

985 K¢
501 K¢
13 Ke

418 K¢

484 K¢

1336 Ke
3525 K¢

7659 K¢
7219 Ke
1684 Ke

2022 K¢
4200 Ke
55000 K¢
3373 Ke

1520 K¢
18 598 K¢
15199 K¢
26 669 K¢

POCET MJ |CENA ZA POLOZKU

93 31005 K¢

54 27054 K¢

2123 27811 Ke
620548 2594 512 K¢
620548 3 005409 K¢
304,56 406 879 K¢
166 585167 Ke

13 99 561 K¢
27 194 920 K¢
181,06 304947 K¢
232,57 470302 K¢
124,85 524 370 K¢

1 55000 K¢

20 67 463 K¢
242,55 368 579 K¢
6 111 585 Ke

34 516773 Ke

6 160014 Ke
9 551 354 K¢

Tab. 14 Ekonomické zhodnoceni
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6. DISKUZE




6. DISKUZE

Literarni reSerSe se zabyvala priblizenim borovice rumelské a narokd na jeji péstovani.
Ackoliv se jedna o taxon velmi cenény pro svou vysokou pfizpldsobivost, byl Mezinarodnim
svazem ochrany prirody oznacen jakozto témeér ohrozeny na globalni urovni.

Prirozené se nachazi pouze na uzemi Balkanského poloostrova. Zde se vyskytuje
v submontannim az subalpinském  vegetacnim  stupni, coz naznacCuje vysokou
adaptibilitu tohoto druhu.

Na Uzemi Ceské republiky byl introdukovén v roce 1879. Od té doby doslo k jeho
dostatecnému provéfeni a piné adaptaci. Businsky a Velebil (2011) uvadéji, ze na uzemi CR
se borovice rumelska péstuje predevsSim v parkovych a sadovnickych upravach. O téchto
vysadbach vsak neni dostupnych mnoho informaci. Péstovani v pokusnych vysadbach by
mélo probihat jen vyjimecné. Neni tedy mozné s jistotou urCit intenzitu rozsireni tohoto druhu
na nasem Uzemi, jelikoz ani statni podnik Lesy CR ho v pofizovanych Udajich o zastoupeni
lesnich drevin samostatné neodlisuje.

Borovice rumelska vykazuje nejlepsi rdst na slunnych, mirné vihkych stanovistich, ale
uspesné snasi i sussi stanovisté, pristinéni, silné mrazy ¢i znecisténé ovzdusi. Problémovym
faktorem je vSak zasoleni, na které je citliva, a v nékterych pfipadech muze limitovat pouziti
taxonu. Vyznamnou prednosti tohoto druhu je rezistence VvUOCi rzi vejmutovkové
(Cronartium ribicola).

Schopnost tohoto druhu zvladat extrémni stanovisté byla potvrzena pfi pokusném
pestovani v rekultivacnim arboretu na Sokolovsku, na zakladé ¢ehoz doslo k jejimu Uspésnému
pouziti pfi rekultivaci vysypky Litov.

Na zakladé zjisténych informaci z domacich i zahrani¢nich zdroji se pfiklanim k nazoru, ze
se skute¢né jedna o druh odolny vici extrémnim podminkam stanovisté, ktery mize mit potencial
v sadovnickych a krajinarskych upravach. V souvislosti s aktualnimi zmeénami klimatu jsou
povazovany schopnosti snaset Siroké rozpéti teplot i vykyvy vlahovych pomeérd o to hodnotnéjsi.

Omezujicim faktorem by pfi uplatnéni borovice rumelské ve vysadbach mohlo byt napadeni
chorobami ¢i skddci. U rodu borovice byva ¢asto problematické napadeni sypavkami. V pfipadé
borovice rumelské se mi vsSak nepodafilo nalézt zadné zdokumentované napadeni na uzemi
Ceské republiky. Existuje tedy moznost, Zze i na nasem Uzemi se tento druh projevuje odolnéji
vUCi napadeni, stejné jako tomu je v mistech jeho pfirozeného vyskytu.

Takeé byva uvadéno, ze se jedna o rychle rostouci drevinu, jako napriklad zminuje Malek,
Kiesenbauer a Horacek (2022). Pokud ji vSak porovname napfiklad s podobnou borovici
vejmutovkou, tak zjistime, ze roste pomaleji. Mozné je si toho povSimnout napriklad v Kralovské
zahradé u Prazského hradu, kde roste jedinec borovice rumelské naroubovany na podnoz
borovicevejmutovky. Rozdil v rychlosti rdstu Ize zretelné spatfit. Coz vsSak nijak neubira na jeji

hodnoté a potencialu pfi vyuziti.

Navrh vyuziti vySe popsané borovice rumelské v meéstském prostfedim prazského
sidlisté Dablice vychazel z pozménénych pddnich podminek daného stanovisté. Pied vypracovanim
konceptu feseni prostoru doslo k zhodnoceni podkladovych Udajd a provedeni dendrologického
a terénniho prlizkumu stavajiciho stavu.

Borovice rumelska zde byla navrzena pro doplnéni stavajicich vysadeb borovice lesni
a borovice cerné, kde diky své husté koruné prispiva k optickemu oddéleni prostoru. Dale pak byla
pouzita do samostatnych skupin podél koryta vodniho prvku, kde vynikne jeji habitus a poskytne
stin.

V koncepcnim feSeni se zabyvalo doplnénim dalSich vhodnych drfevin a prvkd zvysuijici
atraktivitu parku pro vSechny vékové kategorie. S timto zameérem byl navrzen interaktivni vodni
prvek, ktery navstévnici mohou sami spustit pomoci rucniho cerpadla. Napumpovana voda pak
protéka korytem, které je rozsifené pro moznost blizsiho kontaktu s vodou, a vtéka do jezirka.
V misté kfizeni koryta a cesty doslo k navrzeni mistku materidlové korespondujiciho s molem
u jezirka. Stavajici cestni sit byla dale rozsifena o schody a naslapné plochy z dfevénych prazcu.

Kruhové zahony umisténé pri vstupu a ve stredu prostoru byly navrzeny pro osazeni
trvalkami a cibulovinami. Pro mladsi navstévniky byly zakomponovany herni prvky s dopadovou
plochou z kacirku. V celém prostoru byly doplnény lavicky pro dostatek mist k posezeni.
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Cilem prace bylo seznameni s morfologii, naroky na péstovani a moznosti pouziti borovice
rumelské. Resersni ¢ast byla zamérena na dikladny popis rozsifeni, stavby rostlinnych organd,
optimalnich podminek pro rlst i moznych rizik. Pro pfiblizeni vyuziti taxonu pfi lesnickych
rekultivacich byl popsan proces vzniku vysypek, stejné jako mozné zplsoby obnovy krajiny
znicené tézbou uhli.

Pri zhodnoceni podkladovych Udaji doslo k provedeni dendrologického prizkumu
a navrhu ¢astecnému nebo Uplnému odstranéni vybranych drevin a porostu.

v projektové ¢asti bylo vyuZito schopnosti taxonu prosperovat na pldach narusenych
cinnosti Clovéka. Navrh byl koncipovan se zamérem zvySeni atraktivity stavajici parkove
plochy pro navstevniky vsech vekovych kategorii. Habitus a husté koruny typické pro borovici
rumelskou pomohly dotvorit opticky oddéleny prostor a stinné prostredi vodniho prvku.
Navrzené vysadby borovice rumelske byla doplnény o stfemchu hroznovitou. Taxon s nizkymi
naroky na stanovistni podminky, ktery byl v rekultivacni praxi oznaCen za velmi vhodny.
Pouzité trvalky a cibuloviny byly také vybirany s ohledem na mistni podminky.

Redené prostfedi bylo doplnéno o interaktivni vodni prvek s dfevénym molem.
K posezeni byly doplnény lavicky, hamaky a houpacky, jez vizualné navazuji na prvky détského
hristé, umisténé pro zatraktivnéni prostoru mladsim navstévnikim.

VSechny cile prace byly splnény.
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