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Téma prace: Studentka Lucie Menclova zvolila téma, které je z pohledu prevence
socialné nezadoucich jevu v literatufe €asto popisované a ve spole¢nosti aktualni.
Jisté mizeme konstatovat, ze téma predkladané diplomové prace velmi Uzce souvisi
se studovanym oborem autorky.

Zaméreni prace: Autorka se v teoretické Casti prace zabyva nejprve vymezenim
zakladnich pojmU, postupuje velmi logicky a v podstaté zde nic neschazi. Na druhou
stranu se ale prace nijak neodliSuje od obdobnych textd na toto téma. Autorka
nejprve vymezuje Sikanu, komparuje s charakterem kybersSikany, zabyva se prevenci
kybersSikany a v neposledni fadé také minimalnimi preventivnimi programy.

Na s. 11 nelze souhlasit s vyrokem autorky, kde hovofi o tom, Ze se problematikou
kybersikany na naSem tzemi zabyva pouze autorka Cerna.

Cely text je v podstaté kompilat, autorka se k problematice nevyjadfuje vlastnim
pohled na véc, nedava ziskané poznatky do souvislosti. Autorka navic nekomparuje
teoreticka vychodiska zrdznych zdroju (napf. cela kapitola 2.2 vychazi pouze
z jediného zdroje). Zaroven mi v praci schazi problematika efektivity primarni
prevence.

Trochu nelogicky zafadila studentka do Ctvrté kapitoly ukazku MPP, kde v podstaté

CasteCné popisuje vyzkumné Setfeni, ke kterému se &tenaf jesté nedostal, takze tato



kapitolka pusobi trochu zmatecné. Navic méla byt toto zfejmé jakasi analyza MPP
vybranych zakladnich Skol, avSak tento zamér se autorce pfilis nepovedI.

Empirické Setreni: V kapitole vénované vyzkumnému Setfeni autorka popisuje
vyzkumny cil, ktery je spiSe slozen z nékolika dil€ich cild, dale jsou formulovany 3
hypotézy, kde se autorka pokusila odhadnout vztah mezi urcitymi proménnymi.
Jednotlivé hypotézy jsou osvétleny a opfeny o odbornou literaturu. Ne pfFilis
dopodrobna se autorka vénuje i designu vyzkumu a zvolené vyzkumné technice.
V této kapitole metodologickou literaturu zfejmé nevyuziva.

Co se tyka interpretace vysledku, tato ¢ast textu je velmi chuda, autorka pracuje
pouze s procentualnim vyjadfenim k jednotlivym poloZzkam dotazniku vlastni
konstrukce. Pokud autorka pracuje se vztahem mezi proménnymi, zaslouzilo by si
vyzkumné Setfeni je tak bohuZel pouze na nominalni urovni a autorka tak nevyuZila
celého potencialu ziskanych dat.

Vyuzitelnost pro praxi: SpiSe nizka. Nejspi§ mohou byt data vyuZita v prostfedi
jednotlivych Skol, kde se vyzkum realizoval.

Rozsah prace: Predkladana diplomova prace se svym rozsahem nijak neodliSuje od
standardu (76 stran), je rozdélena do péti kapitol (z ¢ehoz pata kapitola obsahuje
vyzkumneé Setfeni). Soucasti pfilohy je dotaznik pro Zaky.

Prace s odbornymi zdroji: Autorka v textu pfimérené cituje, po€et vyuzitych zdroju
je pomérné nizky (vzhledem k tématu DP, které je v literatufe hojné zastoupené).
Neobjevuje se metodologicky zdroj.

Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Jazykova, formalni a stylisticka

uroven prace je na prameérné urovni. V celém textu autorka vyuziva ich formu, byva



zvykem toto nevyuzivat. Pfieklepy a chyby (napf. s. 18, s. 44, 45) se v textu objevu;i.
Autorka vzdy chybuje v nazvu mésta Nové Mésto nad Metu;ji.

Cil prace: Cil prace je v uvodu uveden jako ,s oporou o odbornou literaturu popsat
kyberSikanu a jeji prevenci na zakladni Skole“, coz je cil pomérné nestastné

formulovany.

Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. Prosim autorku prace, aby v ramci obhajoby zavérec¢né prace rozsifila seznam
tuzemskych autort zabyvajicich se otazkou kyberSikany.

2. Setkala se autorka prace béhem jejiho vypracovavani se zasadami efektivni
prevence kyberSikany?

3. Pracovala autorka s metodologickou literaturou, ktera se zabyva analyzou

dokumentl Skoly?

Navrhované hodnoceni: vyborné — velmi dobfe — dobfe — nedostate¢né
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