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Anotace

Tato bakalafské prace se zabyva kolektivni paméti potomku osidlovatela Sudet
na Liberecku. Vénuje se predevsim predavani historickych milniki v rodiné, konstrukci
domova a také tomu, zda se do zivota téchto obyvatel promita fakt, Zze jsou potomky
osidlovatelt. Vysledky zkoumani jsou zaroven konfrontovany se zavery, které jsou
pfedavany Siroké vefejnosti prostfednictvim dokumentarnich pofada, vystav a literatury.

Pro tuto praci byl zvolen biograficky vyzkumny design, ktery odkryva zivotni ptibéhy
jednotlivych respondentd. Prvni ¢ast prace se zabyva vyzkumnou metodou a jeji reflexi,
dale teoretickym rozborem kolektivni paméti a jejimi vazbami na subjektivni obraz svéta.
Ziskané rozhovory jsou analyzovany v dalsich kapitolach a také je zde odpovézeno

na jednotlivé vyzkumné otazky.

Klicova slova: Sudety, Liberecko, kolektivni pamét’, individualni pamét, biograficka

metoda, zivotni ptibéhy



Abstract

This bachelor thesis deals with collective memory of descendants of the settlers who
came to Sudetenland. It is mainly interested in how historical milestones are handed down
within the families and how the concept of home is constructed. This thesis also researches
the question if lives of these people have been affected by the fact that they are
descendants of the settlers. The results of the actual research have been also confronted
with conclusions which are published by means of documentary TV programmes,
exhibitions and literature.

In order to meet the needs of this thesis, biographical research design was chosen
because it unveils life stories of the individual respondents. The first part of the thesis
focuses on the research method and its reflection. Next, the concept of collective memory
is theoretically analysed together with its links to subjective view of the world. Acquired
interviews are analysed in the further chapters and particular research questions are

subsequently answered.

Key words: Sudetenland, Liberec region, collective memory, individual memory,

biographical research, life stories
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Uvod

Ve své bakalafské praci se budu zabyvat kolektivni paméti potomku osidlovateld,
ktef{ se po druhé svétové valce nové usadili na Liberecku. Ze vseobecné znamych
historickych udalosti vime, ze Liberec a jeho okoli byly pfed druhou svétovou valkou
z velké casti némeckou oblasti. Liberec neboli Reichenberg se v té dobé nachazel
v pohrani¢ni — sudetské oblasti a vétSina jeho obyvatel byla némeckého pavodu. Sudety
jako takové nepokryvaji celou oblast Libereckého kraje. Tvofi jej také Semilsko, Jablonecko
a Ceskolipsko. Liberecky kraj byl pied druhou svétovou valkou vesmés obydlen Némci,
ktef{ byli posléze odsunuti. Po valce tedy probihalo osidlovani na celém dzemi sudetské
¢asti Liberecka. Vyzkum pro mou praci probihal ve dvou lokalitach, aby bylo zajisténo lepsi
pokryti kraje. Konkrétné se jednalo o jednu vesnici na Ceskolipsku a jednu na Jablonecku.

Toto téma jsem si vybrala, protoze je velmi tzce spjaté s pohnutou historif kraje, kde
jsem se narodila a ve kterém ziji. Domnivim se, ze v posledni dobé je v ramci
spolec¢enského diskursu téma osidlovani trochu opomijeno. Pozornost laické i odborné
vefejnosti se koncentruje spiSe na odsun némeckého obyvatelstva a na hriznosti, které
se v jeho souvislosti dély. Ja se ale domnivam, Ze je tfeba se zabyvat i situaci, ktera nastala
po téchto udalostech. Je znamo, ze oblast Sudet byla po valce zna¢né vypriazdnéna, a proto
si novy rezim vyty¢il za cil pohrani¢i osidlit a znovu jej probudit k zivotu. Myslim, ze je
nutné zabyvat se zivotem obycejnych lidi, potomkd samotnych osidlovatelt, ktef
sudetskou oblast obyvaji nyni.. Témto lidem je v dnesni dobé podle mého nazoru davan
pouze minimaln{ prostor k vyjadfeni se ke stale ¢astéji kritizované situaci v pohranici.

Hlavnim cilem prace je rozebrat a pochopit konstrukci kolektivni paméti druhé
generace osidlovateld Sudet na Liberecku. Jde tedy hlavné o odkryti vazeb subjektivni
pameéti na konkrétni historické udalosti a kolektivni pamét’. Toto by mélo slouzit k lepsimu
pochopeni situace Libereckého pohranici. Piipadné by vysledky tohoto vyzkumu mohly
slouzit ke komparaci pro dal$i prace a vyzkumy, které by nasledné¢ mohly odkryt nasledky
rozdilnych ekonomickych podminek v ceském pohranici. Domnivam se totiz, ze
socioekonomicka situace v daném regionu ovliviiuje kolektivni pamét’. I na otazku, jak
socioekonomicka situace ovliviiuje kolektivni pamét’ v Sudetech na Liberecku a zda ji
skute¢né ovliviiuje, by méla tato prace na zakladé analyzy soucasnych prament a ziskanych
rozhovort odpovédét. Hlubsimu rozboru cile prace se budu zabyvat hned na zacatku textu.
Stejné tak 1 rozdilum mezi kvalitativnim a kvantitativnim vyzkumem a odivodnénim, proc¢

je prave kvalitativnf vyzkum vhodny prave pro toto téma.



Bakalafska prace je rozdélena do deseti kapitol. V prvni kapitole se zabyvam
rozborem cflt prace a vyzkumnou metodologii. V této ¢asti jsou polozeny hlavni vyzkumna
otazka a vedlejsi vyzkumné otazky. Dale jsou zde stru¢né popsany rozdily kvantitativniho
a kvalitativofho vyzkumu a je zde odivodnéno, pro¢ je pro toto téma vhodny pravé
kvalitativni ~ vyzkum.  Realizace  kvalitativniho ~ vyzkumu  probihala  za pomoci
polostrukturovanych rozhovori. Pro tento vyzkum jsem zvolila biograficky design. Tento
design slouzi k zachyceni komplexniho jevu, zkouma pravé pfistup daného jedince
k ur¢itym jeviim. Zkouma4 také interpretaci danych jevi jedincem.! Domnivim se, Ze pro
zvolené téma je klicové odkryt hlavné to, jak danou situaci vnimaji praveé participant,
na coz se zejména tato metoda zaméfuje. Ja se chcl zaméfit na pochopeni perspektivy
naratoru. Na konci této kapitoly se vénuji etickym otazkam svého vyzkumu a vysvétluji, jak
jsem zajistila etické provedeni vyzkumu.

Pfed samotnou analyzou ziskaného materialu je nutné zastavit se u klicovych pojmua
vyzkumu. Proto se v dalsich kapitolach vénuji rozborim pojmua kolektivni paméti
a provazanosti individualni a kolektivn{ paméti. Vzhledem k tomu, Ze byl vyzkum provadén
ve venkovskych lokalitach, kratce specifikuji pojem venkov a také ctenafi kratce pfiblizim
podobu a historii oblasti Sudet. Poté nasleduje popis vybranych lokalit, ve kterych byl
vyzkum realizovan. K pochopeni piibéhu respondentu je tfeba znat celistvy kontext, tudiz
1 popis lokality, ze které respondenti pochazeji. V dalsi kapitole pfedstavuji respondenty
samotné. Vzhledem k tomu, Ze je vyzkum provadén metodou zivotnich pifbéhu je nutné
znat alespon kratkou charakteristiku kazdého z respondentt.

Sesta kapitola je vénovana pohledu vétsinové spolecnosti na sudetskou oblast. Tato
kapitola je velice dulezita, protoze vysledky vyzkumu naprosto nekoresponduji se
stanovisky, které jsou vefejnosti pfedkladany médii a organizacemi cinnymi v této
problematice. V ramci analyzy vysledki s témito stanovisky velmi casto polemizuji.
Kapitoly osm, devét a deset jsou vénovany zevrubné analyze sesbiraného materialu a snazi
se odpovedét na jednotlivé vyzkumné otazky, které jsou vytyceny v prvni kapitole. Veskeré

vysledky shrnuji v zavéru prace.

1 SVARICEK, Roman; SEDOVA, Klara. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddach. Praha: Portal, 2007, s. 126.



1 Cile prace a vyzkumna metodologie

1.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem této bakalafské prace je zjistit, jak jedinci druhé generace osidlovatela
Libereckého kraje konstruuji svou pamét’. Metodou hloubkového rozhovoru jsem
se snazila zjistit, zda v oblasti libereckych Sudet existuje néjaka kolektivni pamét’ a pokud
ano, jak je konstruovana a pfedavana. Jednim z mych cila také je, aby ziskané zavéry
z tohoto vyzkumu mohly byt v budoucnu uzite¢né. V piipadé dalsiho vyzkumu sudetskych
oblasti po celé republice by mohly byt ziskany data ke komparaci. Jak zminuji jiz v uvodu
prace, takova komparace by mohla odkryt vztah mezi socioekonomickym stavem ve
zkoumanych regionech a kolektivni paméti. V dalsi takové praci na obdobné téma by
mohla byt formulovana na pifklad teorie o tom, jak ekonomické podminky ovliviuji
konstrukei kolektivni paméti v sudetskych oblastech Ceské republiky.

S cili vyzkumu také koresponduji vyzkumné otazky. Hlavni vyzkumna otazka tohoto
vyzkumu je vlastné obsazena v nazvu samotné bakalafské prace. Jak konstruuji kolektivni
pamét’ potomci osidlovatelt prichozich po povale¢ném odsunu Némct do Libereckého
kraje? K zodpovézeni této hlavni vyzkumné otazky by mi mély pomoci dil¢i vyzkumné
otazky. Do jaké miry vnimaji tito lidé, Ze jsou potomky osidlovatelt a jak se s tim sami
vyrovnavaji? Jak vnimaji fakt, ze jejich rodice byli ,,doma® n¢kde jinde, nez jsou oni dnes?

Jak jsou v ramci rodiny pfenaseny historické milniky, které se jich samotnych dotykaly?

1.2 Vyzkumna metoda

1.21 Kvalitativni versus kvantitativni vyzkum

Existuji dvé moznosti jak provadét védecky vyzkum — kvantitativn a kvalitativnd.
Volbu typu vyzkumu musi vzdy urcovat téma a vyzkumné otazky. Toto stanovisko zastava
i Silverman, ktery uvadi, ze pokud chceme na ptiklad védeét, jak budou lidé hlasovat
ve volbach, pak se zda nejvhodnéjsi kvantitativni metoda. V pifipadé, ze se zabyvame
zkoumanim zivotnich osudu lidi nebo jejich kazdodennim chovanim, tak je vhodnéjsi
kvalitativni vyzkum.> Oba dva typy vyzkumu jsou nedilnou a stejné ddleZitou soucasti

védeckych zjisténi. Vzijemné se nevylucuji, ale dopliuji. Shoduji se v nazoru

2 SILVERMAN, David. Ako robit’ kvalitativni vyskum, Prakticka pfirucka. Bratislava: Ikar, 2005, s. 13.



s Hammersleym, ktery tvrdi, Ze jsou potfeba oba typy vyzkumu.’ Podle mého nizoru totiz
na pocatku kvalitativntho vyzkumu je urcita fascinace danym fenoménem, kdezto na
zacatku kvantitativniho vyzkumu stoji urcita teorie nebo hypotéza, kterou je tieba potvrdit,
nebo vyvratit pomoci ,tvrdych dat“. A zde se jiz dostavame k vyse zminénému
vzajemnému doplnovani vyzkumu. Vysledkem kvalitativntho vyzkumu je v idedlnim
pfipad¢ sestaveni urcité hypotézy nebo teorie, ktera je pozdéji v kvantitativnim Setfeni
potvrzena, nebo vyvracena. Zde je vidét jasna navaznost obou vyzkumi.

Z vyse uvedenych vyzkumnych otazek a cila vyzkumu je jasné patrné, Ze pro toto
téma je vhodny pravé kvalitativni vyzkum. Zajima mé pohled naratori na danou
problematiku. Na pocatku nestoji teorie, kterou bych se snazila potvrdit nebo vyvratit. Ba
naopak na konci bakalafské prace bych na zakladé sesbiranych a analyzovanych dat rada

formulovala hypotézu, se kterou by se pozd¢ji v dalsich vyzkumech dalo pracovat.

1.2.2  Vyzkumny design

V této praci mi $lo hlavné o to, abych se dozvédéla, jak samotni aktéfi vnimaji
historické udalosti, které se odehravaly v jejich Zivotech nebo v Zivotech jejich rodict.
Proto jsem pro svou praci zvolila biograficky vyzkumny design. Jiz ze samotné definice
biografické metody vyplyva, Ze tato metoda je pro tento vyzkum vhodna. Podle
antropologického slovniku je biografickdi metoda definovana jako ,jedna ze zakladnich
antropologickych metod  spocivajici v iskdni  informaci  umoZnujicich rekonstrnovat Zivotni  historii
konkrétnich osob v kontextu studované knltury.

Tato metoda zaznamenava ptibe¢hy pamétniki a jejich postoje k d¢jinnym udalostem.
Diky ni je tak mozné zachytit sdilenou pfedstavu o déjinach jednotlivetr ve zkoumané
skupiné.’ Ztotozfiuji se tedy snazorem, Ze hloubkovy prizkum Zivota jednotlivci

v souvislostech, vyzkumnika posouva blize k pochopeni spletittho zivota skupin

3 HAMMERSLEY, Martyn. The relationship between qualitative and quantitative research: paradigm loyalty versus
meethodological eclecticism [online]. Martynhammersley.wordpress.com, 30. 3. 2013 [cit. 24. 1. 2016]. Dostupné na
<https://martynhammersley.files.wordpress.com/2013/03/relationship-between-qualitative-and-
quantitative-research.pdf>.

4+ MALINA, Jaroslav a kolektiv. Awtrgpologicky slovnik, aneb, co by mobl o clovéku védet kazdy clovék: (s priblédnutim
k déjindm literatury a uméni) [CD-ROM]. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, 2009, s. 2483.

5 HLAVACEK, Jifi. Teotie a metodologie oralni historie: Kolektivni pamét’ a oralni historie ve vyzkumu
soudobych dejin. Memo: casopis pro ordlni historii, 2012, ro¢. 2, €. 2,s. 12.



a komunit.’ I proto se domnivam, Ze tato metoda je vhodn4 k odhalovani kolektivni paméti
v realizovaném vyzkumu.

Tento typ vyzkumu jsem si vybrala také proto, Zze oteviené pfiznava, ze vysledky
vyzkumu jsou docileny kooperaci vyzkumnika a naratora, tudiz pracuje se subjektivitou
ve vyzkumu a nepopird ji. Ja se domnivam, ze v dnesni dobé¢ na poli globalni spole¢nosti
neni ani mozné vést naprosto objektivni vyzkum. Tuto moji domnénku potvrzuje také
Roberts ve své knize Biographical research. Tvrdi, Ze zijeme v tak zvané post-tradicni
spole¢nosti, ve které neexistuje sdilena realita nebo identita spocivajici na ritualech nebo
pfedem danych definicich, coz s sebou nese rizika a nejistoty. Proto se zde otevira prostor
pro nové identity. Biograficky vyzkum ma za cil porozumét vyznamnym spolecenskym
zménam, zahrnujice v to interpretaci novych zaZitkt jednotlivci.”

Dle Svaiicka a Sed'ové existuji tii mozné druhy biografického designu, realisticka
biografie, neopozitivisticka a narativni biografie. Cilem realistického typu biografického
vyzkumu je vytvofit novou teorii za pomoci empirickych dat analyzovanych pomoci
kédovacich technik zakotvené teorie. Neopozitivisticky koncept biografické metody stoji
na zakladech dedukce, to znamend, ze daty nabytymi vyzkumem ovéfuje pfedem dany
teoreticky koncept. Poslednim typem je narativni biografie, ktera udava, ze zivotni ptibéh
naritor je vysledkem kooperace vyzkumnika a participanta, coz se mimo jiné shoduje
s mym tvrzenim vyse. Tento typ vyzkumné metody jako jediny nepracuje s realistickym
pfistupem ke skutecnosti, coz znamena, ze lze odhalit pohled naratora na realitu. Tento
thel pohledu se vsak proméruje na zakladé kontextu a situace.”

Nicméné se ztotozfiuji se Svafickem a Sedovou v nazoru, e provést biograficky
vyzkum za pomoci pouze jednoho typu designu lze jen ziidka kdy. I mutj vyzkum byl
realizovan za ¢astecné pomoci dvou typu biografického designu, realistické a narativni
biografie. Data, ktera jsem ziskala v terénu, jsem analyzovala pomoci kédovacich technik
zakotvené teorie. A na pocatku vyzkumu bylo skute¢né mym cilem nalézt v sesbiranych
datech teorii ¢i hypotézu, ktera by posléze mohla byt ovéfena kvantitativnim vyzkumem.
Tudiz jsem vyuzivala realisticky typ biografické metody. Zaroven jsem vsak pracovala
s narativiim konceptem biografické metody, protoze rozhovory, které jsem posbirala, byly

vlastné zivotni pfibéhy naratord a zaroven se v této praci ztotoznuji se stanoviskem

¢ COLE, Adra L.; KNOWLES, Gary J. Lives in context: the art of life history research. Walnut Creek, CA: AltaMira
Press, 2001, s. 11.

"ROBERTS, Brian. Biographical research. Buckingham: Open University Press, 2002, s. 5.

8 SVARICEK; SEDOVA 2007, s. 127 — 128.



narativntho typu vyzkumu. To znamena, Ze jsem se snazila odhalit pohled participantti na
realitu. Tento pohled se vsak méni v zavislosti na vice faktorech (na pifklad soucasna
socialni situace naratora, politicka situace ve spolecnosti a tak podobné¢). Konkrétnimu
rozboru prace se sebiranymi daty se budu vénovat niZze. Zaroven vsak sesbirany material
budu konfrontovat se zavéry jinych autort. Vysledkem takového vyzkumu je dle mého
nazoru synteze vyzkumnikova a naratorova pohledu na dany usek reality v urcitém case

a miste.

1.2.3  Reflexe biografické metody

Kritikové biografické metody namitaji, ze biografie muze byt uzita pouze jako
doplnék kvantitativntho zkoumani problému. Ma jit o doplnéni ,,tvrdych dat® ziskanych
z kvantitativniho vyzkumu.” Dle mého nazoru v disledném dodrzovani této kritiky musi
nutné dochazet k nepfipustné generalizaci, ktera ve vysledku popfte pluralitu vyklada. Ta ale
muze byt velmi dulezitd, a to z divodu moznosti nalezeni obrazu mnoha ciniteld, jako
muze byt napiiklad jiz zminovana socialni situace nebo politické smysleni. Potom dochazi
k jednotnému vykladu déjin, se kterym se neidentifikuji vsichni, kteff je prozili. Jinymi slovy
,»déjiny pisi vitézové® a biograficka metoda dava hlas 1 obycejnym lidem, ktef{ mozna mezi
vitéze nepatii. Vyzkumnik tedy ,,nasloncha vypravéni givotnibo pribéhn, aktudlné i ge zaznamu, aby
mobl obohatit a kriticky Zhodnotit kolektivni repregentace minulosti. "

Dalsi kritika se opira o nizkou miru objektivity v biografickém vyzkumu. Tito kritici
tvrdi, ze vtomto druhu vyzkumu se jedni pouze o retrospektivni tvorbu piibéhu."
K problematice objektivity jsem se zminovala jiz vyse. Vzdy se jedna o subjektivni
vypravéni zivota naratora, to je nepopiratelny fakt. Nicméné v této skutecnosti lze najit

1 pozitivum, a sice ze do pifbéhu vyzkumnik nepromita teoretické konstrukce, ale je dan

prostor samotnym respondentim, aby sami konstruovali své vlastni piibéhy."”” Vyzkumnik

2 SVOBODA, Michal. Biografickd metoda v antropologii. .AntropoWebzin [online]. 2-3/2007 [cit. 22. 11. 2015].
Dostupné na <http://www.antropoweb.cz/cs/biograficka-metoda-v-antropologii>.

10 HAJEK, Martin; HAVLIK, Martin; NEKVAPIL, Jifi. Problém relevance v tematicky orientovaném
biografickém interview: ptipad orilné historickych Zivotopisnych rozhovorl. Sociologicky lasopis | Czech
Sociological  Review  [online], 2014, roc¢. 50, ¢ 1[cit. 22, 11. 2015], s. 41. Dostupné na
<http://steview.soc.cas.cz/uploads/4f96b0465236434175b73d91£3£a60b59749£c9c_14-1-
04Hajek17.indd.pdf>.

11 SVOBODA 2007.

12 DUDOVA, Radka. Kuaditativni vjzkum SGvomich drab: life stories a biggraficky vyzkum [online]. Socioweb.cz, listopad
2011 [cit. 22. 11. 20115]. Dostupné na <http://www.socioweb.cz/index.phprdisp=teotie&shw=480&Ist=117>.



si podle mého nazoru nemuize pfivlastnovat pravo urcovani hranic, do nichz by méli aktéfi
vmeéstnat své vlastni zivoty.

V ramci realizace vlastniho vyzkumu jsem se sama setkala s mnoha pfekazkami, které
s sebou zvolena metoda vyzkumu nese. Hned na zacatku jakéhokoli vyzkumu je nutné se
smifit s tim, Zze néktefi potencionalni respondenti rozhovory odfeknou. Tak se stalo i mné,
ze respondentka, ktera dle mého nazoru méla potencial poskytnout mi zajimavy material, se
se mnou ani jednou nesetkala, protoze se rozhodla, ze se vyzkumu nechce ucastnit.
Domnivam se, ze ziskat respondenty pro kvalitativni vyzkum je naro¢ny ukol. Lidé musi
vénovat vyzkumnikovi pomérné velkou ¢ast svého casu, nejedna se o minuty, ale mnohdy
o hodiny zejména pfi vypravéni zivotnich ptibéhu. To mnoho lidi muze odradit, coz se mi
také stalo. Velmi castym argumentem potencionalnich respondentt je, ze k danému tématu
nemaji dostatek védomosti. S touto obavou jsem se setkavala v drtivé vétsiné piipada.
Nekteré z respondentt se mi podafilo presvedcit, jini mé alespon odkazali na dalsi
obyvatele, ktef{ by mohli byt vhodnymi respondenty.

Podle mého nazoru je nejslabsi, ale zaroven i nejsilnéjsi strankou biografického
vyzkumu to, ze kvalitu rozhovoru s respondentem urcuje, zda se respondent vyzkumnikovi
zcela oteviel. Pro vyzkumnika, ale i pro respondenta je velmi narocné navazat v ramci
rozhovoru takovy vztah, aby vysledkem rozhovoru byl skute¢né zZivotni piibéh
respondenta. Toto je prave slabou strankou. Na druhou stranu, kdyz se ale podafi navazat
daveéryplny vztah, vznikaji velmi zajimavé rozhovory, ve kterych lze najit informace, které
by pomoci jinych vyzkumnych metod pravdépodobné vubec nevysly najevo. V tom lze
spatfit nejvétsi pozitivum biografického vyzkumu.

Z pohledu vyzkumnika je podle mého nazoru biograficky vyzkumny design jednim
z nejnarocnéjsich typt vyzkumu. Nejen ze je velmi tézké ziskat pro takovy vyzkum
respondenty, a to nejen z davodu casové narocnosti, ale také proto, ze Zivotni vypravéni
jsou ve své podstat¢ velmi intimni. Zaroven je tieba, aby samotny respondent mél zajem
svuj piib¢h vypravét. Protoze pravé pifi biografické metodé je nutné, aby vyzkumnik do
vypravéni respondenta zasahoval minimalné a nechal samotného respondenta, aby mohl
sam urcit co je v jeho zivoté dulezité vice a co méné. S tim se poji také vysoka casova
narocnost pfi zpracovavani dat ziskanych z biografickych rozhovort. Pfi analyze
rozhovort jsem byla doslova zavalena textem z pfepsanych rozhovora. V takovém kvantu
informaci je tedy velmi narocné nalézt prave to, co vyzkumnik hledd a zaroven

nepfehlédnout dulezité informace, které respondent fika tak zvané mezi radky.



Z vlastni zkuSenosti vim, Ze se snadno muze stat, ze rozhovor je ve vysledku velmi
vycerpavajici jak pro vyzkumnika, tak pro participanta. A to pravé v piipadech, kdy
participant souhlasi s rozhovorem, zna cil a postup vyzkumu, a pifesto se v prubéhu
rozhovoru neuvolni. Toto muze mit mnoho pficin. Na piifklad respondent v prab¢hu
rozhovoru zjist, ze smér rozhovoru mu neni pifjemny nebo ma obavy z reakce okoli,
pfipadné se boji, ze by mohl svym vypravénim ublizit nékomu dal$imu. Mné se
v takovychto pfipadech i pfes zevrubné vysvétlovani vétsinou nepovedlo ziskat kvalitni
rozhovor. V biografickém vyzkumném designu je tedy nutné aby mezi vyzkumnikem
a participantem panovala divéra a jisté sympatie, protoze diky nim muze vyzkumnik
navazat s respondentem takovy vztah, aby bylo mozné provést kvalitni rozhovor

a vyslechnout si zivotni pifb¢h naratora.

1.3 Etika vyzkumu

Jak jsem zminila jiz vy$e biograficka metoda vyzkumu je zivotnim pfibéhem naratora.
Vzhledem k tomu, ze komunikac¢ni partner vyzkumnikovi vypravi cely svij zivot, zcela se
vyzkumnikovi mnohdy otevie. Proto je tfeba se ziskanymi daty nakladat s nejvyssi
opatrnosti. Etice vyzkumu se vénuji mnozi autofi. Ja jsem cerpala pfedevsim z dél
Silvermana' a Svaficka a Sedové. Od viech komunikaénich partneri jsem ziskala
informovany souhlas a samozfejmé jsem jim pfislibila anonymitu. Anonymitu zajist'uji tak,
ze v rozhovorech oznacuji naratory pouze pocatecnimi pismeny jména nebo piijmeni.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o skutecné malé vesnice, jsem se rozhodla obce, kde
probihal vyzkum, alespon castecné anonymizovat. Kompletni pfepisy vlastnich rozhovora
nejsou soucasti této prace proto, ze obsahujf citlivé informace o respondentech a také
o dalsich osobach. Mimo to jsem participantim pfislibila, Ze celé verze rozhovora nikde

nezvefejnim. Pro ucely prace pouzivam pouze kratké citace.

13 SILVERMAN 2005, s. 215 — 217.
14 SVARICEK; SEDOVA 2007, s. 43 — 51.
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2 Kolektivni pamét’

Vyzkumnik pracujici s Zivotnimi pfibéhy naratort pracuje neustile s paméti. Pojem
pamét’ prostupuje celym vyzkumem. Ackoli by se tento termin mohl zdat pfili§ abstraktni
nebo nevhodny pro védeckou praci, neni tomu tak. Pamét’ je totiz velice dulezitd. Nejde
o ptredani faktickych informaci, které byly zaznamenany, nybrz o interpretaci historickych

¢¢

udalosti v zivotech naratora. Slovo ,,pamét’ ma v dnesni dobé¢ spoustu vyznamu. Muze se
jednat o kulturni pamét’, mistni pamét’, historickou pamét’, lidovou pamét’ a tak dale.” Pro
muj vyzkum je velmi dalezita prace se ¢tyfmi ,,druhy* paméti, které jsou spolu, jak uvidime
nize, velmi tuzce propojeny. Jedna se o pamét historickou, kulturni, kolektivni
a individualni.

Definice a chapani paméti mohou mit ruznorodou podobu. Historickd pamét’ muze
byt chapana jako alternativni vyklad urcitého historického jevu a ilustruje autenticky vztah
naratora k minulosti.'® Szalo na piiklad chape kulturni pamét’ takto: ,,Kulturni pamét’ utvir
sdileny prostor jednani, kusenosti a oekavani. !’

Pokud ale mluvime o historické paméti, musime se pozastavit u otci téchto
fenomént. Jsou jimi nejprve Mauricius Halbwachs a na néj pozdéji navazuje Jan Assman
a mnoho dalsich. Pravé Halbwachs zaklada teorii kolektivni paméti. Pamét’ je podle této
teorie Uzce spjata se socializaci a spolecné se socializaci jedince se vytvafi kolektivni pamét’,
diky niz se clovek stava piislusnikem urcité spolecnosti nebo kultury. V jadru to tedy
znamena, Ze pamét’ a vzpominani obsahuji véci, které jsou ve vztahu k pfitomnosti."

Assman na Halbwachse navazuje a jeho myslenky dale rozpracovava. Tvrdi, Ze
kolektivni teorii Ize rozdélit na teorii komunikativni a kulturni. Komunikativni pamét’ je
zalozena na kazdodenni komunikaci. Kulturni pamét’ je naopak kazdodennosti vzdalena,

coz znamena, ze neni tolik proménna jako komunikativni pamét’. Pravé tyto neménné

body jsou osudové udilosti minulosti, které jsou zachovany pomoci kulturni tvorby."

15 SVARICKOVA — SLABAKOVA, Radmila. O paméti, historii, védomi a nevédomi: Sou¢asna badani
v pameét’ovych studiich. Déjiny — Teorie — Kritika, 2007, roc. 4, ¢. 2, s. 233.

16 Tamtéz, s. 233.
17 SZALO, Csaba. Od kolektivni paméti k paméti mést. Socidlni studia, 2013, roc. 10, ¢. 4,s. 7.

18 NOVOTNY, Lukas. Historick4 pamét’ podle Maurice Halbwachse. SOCIOweb [online]. 2007 [cit. 25. 12.
2015]. Dostupné z < http://www.socioweb.cz/index.php?disp=temata&shw=266&lst=1>.

19 ASSMAN, Jan; CZAPLICKA, John. Collective Memory and Cultural Identity. New German Critique, 1995, ¢.
065,s. 126 - 129.
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Pii zkouman{ kolektivni paméti je dulezité neustale mit v povédomi selektivnost
lidské paméti. Kazda vzpominka je konstruovana konkrétnim okamzikem, ve kterém je
vybavovana a jsou upfednostnovany vzpominky, které se vdany okamzik jevi jako
vyhovujici. Na toto poukazuje 1 Nora, kdyz tvrdi, ze pamét’ se stale vyviji a prochazi
neuvédomélymi proménami.”’ Zejména z tohoto divodu se mizeme shodné s Assmanem
domnivat, ze pamét’ nepracuje pouze s minulosti, ale ma velky vliv na nase vnimani
pfitomnosti a budoucnosti. Proto kolektivni pamét’ plisobi na obé perspektivy, jak na
minulost, tak na budoucnost.”

K tomuto se vyjadfuje 1 Houzvicka v publikaci Otisky historie v regionalnich
identitach obyvatel pohranic¢i. Také se opira o Halbwachse a tvrdi: ,,Lidskd pameét’ miige
existovat pouze proto, Fe existuje Rolektivni pameét. Historickym védomim rozumime proces vnimdani
a vykladu historie s priblédnutim k bistorickym kusenosten dané kulturné-socidini skupiny, individudlni
a kolektivni paméti.“ 1 dale musim s Houzvickou souhlasit, protoZe podle jeho nizoru je
minulost a jeji interpretace zkusenosti, ktera formuluje chapani dne$nfho svéta. Dale stejné
jako autofi vyse tvrdi, ze vzpominani je do zna¢né miry selektivni, proto je tfeba si v§imat
nejen toho, co si participanti vybavuji, ale také toho, co zapominaji, proto tedy vzpominani

formuluje historické védomi.?

2.1 Subjektivni obraz svéta a jeho vazby na kolektivni pamét’

Na zakladé vyse zminéného musim souhlasit s nazorem Slabakové, ktera tvrdi, Ze
pameét’ ve smyslu Halbwachsova a Norova vykladu, je jakymsi Zijicim organismem, ktery je
proménlivy. Nejedna se tedy o pouhé reprodukce objektivnich udalostf nybrz o autentickou
pamét’. Je tedy nutné poznamenat, ze oralni historici nemaji ambici vytvafet alternativu

oficiln{ historie.”* Musime brit ohled na fakt, Ze subjektivni pamét’ neni izolovana od té

20 NORA, Pierre. Mezi paméti a historii: problematika mist. In MAYER, Francoise; BENSA, Alban;
HUBINGER, Vaclav (ed). Antologie franconzskych spolecenskych véd: Mésto. Praha: CEFRES, 2010, ¢. 10, s. 42.

21 ASSMAN, Jan. Kultura a pamét. Pismo, vzpominka a politickd identita v roguinutych kulturdch starovékn. Praha:
Prostor, 2001, s. 42.

2 HOUZVICKA, Viclav. Otisky historie ve védomi obyvatel pohraniéi zapadnich Cech (v kontextu éesko-
némeckych vztaht) — Déjiny jako zdroj regionalni identity. In HOUZVICKA, Viclav; NOVOTNY, Lukas
(ed). Otisky historie v regiondlnich identitich obyvatel pohraniis: Sebeidentifikace a vzdjenmné vnimini Cechii a némei v primém
sousedstvi. Praha: Sociologicky ustav Akademie véd Ceské republiky, 2007, s. 17.

23 Tamtéz.

24 SVARICKOVA-SLABAKOVA 2007, s. 251 - 252.
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kolektivni. Oba fenomény se vzajemné ovliviiuji. Vyznamy piikladané jevim jsou neustale
ovliviiovany vyvijejici se spolecenskou situaci, politickym kontextem a dal§imi faktory.”

V ptipadé, Zze chceme odkryt vazbu individualni paméti na kolektivni pamét’, musime
se opét vratit k Halbwachsovi. Halbwachs tvrdi, Ze k tomu, abychom si zachovali nasi
individualni pamét’, musi existovat socialni ramce, protoze jednotlivec sice ma urcitou
pamét, ale tato pamét’ nabyva smysl aZ v navaznosti na kolektiv.” K tomuto nizoru se
pfipojuje Houzvicka, ktery tvedi: ,, Individudini pamet’ je mistem specifického propojeni kolektivnich
paméti rinych socidlnich skupin. ““” Z. toho tedy podle mého nazoru lze vyvodit, ze individualni
pamét’ je vzdy uzce propojena s kolektivni paméti, protoze kazdy ¢loveék se rodi do urcité
spole¢nosti, kterou je jiz od narozeni ovliviiovan. Proto nedokaze vliv dané spolecenské

struktury nikdy zcela odfiltrovat.

2 Tamtéz, s. 253.
20 HLAVACEK 2012, s. 8.

27 HOUZVICKA 2007, s. 17.
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3 Sudetsky venkov

31 Pojem venkov

Pro svij vyzkum jsem zvolila dvé venkovské lokality. Lokalitu venkova jsem si
vybrala, protoze se domnivam, ze vzhledem k mensi velikosti a mensimu poctu obyvatel
lze 1épe proniknout do mistnich socialnich siti a diky tomu tak 1épe pochopit specifika
a uskali daného terénu. O pojmech venkov ¢i vesnice ma jisté kazdy néjakou predstavu.
Nicméné venkov je také jednim z téch pojmu, u kterych je sice vyznam zfejmy, ale tvorba
ucelené definice vétsiné z nas déla problém. Podle Perlina® miizeme venkov definovat
z mnoha raznych hledisek. Pro tuto praci se podle mého nazoru nejvice hodi definice
socialnt: ,,venkovské sidlo je takové sidlo, kde existuji mnobem uzsi socidini kontakty mezi jednotlivymi
obyvateli sidla, kde existuje dloubodoba neformdlni socidini kontrola a participace.“”

Lze ale skutecné specificnost venkova shrnout do definice o n¢kolika slovech? Kazdy
terén ma sva uskali a specifika, venkov nevjimaje. Vsichni, kdo se ucastnili jakéhokoli
vyzkumu, védi, ze teorie je dulezita, nicméné samotna konfrontace v terénu je vzdy
sokujici, at” uz nase zazité definice potvrzuje, nebo vyvraci. Do oblasti venkova se stejné
tak jako do vSech oblasti promitala a promita nase minulost a soucasnost a zaroven s tim
se venkov, stejné¢ jako cela spolecnost, transformuje. Vzhledem k tomu, Ze jak je vyse
zminéno jedna se o oblast, kde jsou navazany uzké socialni kontakty a mé¢la by zde byt vétsi
socialni kontrola a spoluprace, ma tedy 1 cesky postkomunisticky venkov sva specifika.

Prave vseobecna transformace je klicova. Je nutné mit na paméti, ze v dnesni dob¢
rozdily mezi venkovem a méstem jiz nejsou zdaleka tak razantni, jak byvaly. Ackoli prvni
dojem muze svédcit o opaku, pfi hlubsim zkoumani se tato teze potvrdi. S timto tvrzenim
koresponduji 1 zavéry Haldis Haukanes, ktera ve své knize uvadi, ze kdyz poprvé navstivila
jihoceskou vesnici, zdalo se ji, jako by se vratila zpét v case. Po del§im studiu a pobytu
v terénu viak zjistila, Ze ackoli se nékolik mélo specifik venkova zachovalo™, rozdily mezi

ceskym venkovem a méstem nejsou velké.

28 PERLIN, Radim. Venkon, typologie venkovského prostorn [online]. Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2010
[cit. 28. 12. 2015], s. 3. Dostupné na <www.mvcr.cz/soubot/petlin-pdf.aspx>.

2 Tamtéz, s. 3.

0 HAUKANES, Haldis. Velkd dramata — obyéené Zivoty: postkomunistické kusenosti leského venkova. Praha: SLON,
2004, s. 14.
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3.2 Pfibéh Sudet

Domnivam se, Ze stejné dulezité jako je vyvoj v case, je také geografické umisténi
vesnice. Je bezesporu, ze existuje rozdil mezi vesnicemi na jizn{ Moravé a v severnich
Cechach. Stejné tak je velmi dalezité, zda se vesnice nachazi ve vnitrozemi, nebo
v pohranici, jinak feceno v Sudetech. Skrze geografii se obloukem opét dostaivame
k historickému vyvoji. Sudety jsou na ceském uzemi specifickou oblasti, kterou velice
ovlivnil pravé historicky vyvoj téchto mist.

Podobu dnesnich Sudet, at’ uz se jedna o venkov nebo mésto, znac¢né ovlivnil odsun
Némcu a nasledné osidlovani. V obdobi po valce s nastupem komunismu bylo pro oblast
Sudet charakteristické tak zvané osidleni zemédélské pudy na zakladé BeneSova dekretu
&islo 28/1945 Sb.” Mélo se tedy jednat zejména o osidlovani za uéelem zemédélské vyroby,
jak je jiz z nazvu dekretu patrné. Pii pohledu na mapu je vsak patrné, ze se Sudety v drtivé
vétsiné pifpadi nachazeji v horskych nebo podhorskych oblastech. Tyto oblasti byly jiz
historicky znamé jako nehostinné a chudé, proto je jasné, ze zemédélské hospodarstvi je na

nich velice obtizné.

Obrézek &islo 1: Mapa sudetské oblasti v Ceskoslovensku’2:
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Dostupné na < htp:/ /www.ceskatelevize.cz/specialy/nejvetsicech /historie_14>.

31 Zakon ¢&. 28/1945 Sb., Dekret presidenta republiky ze dne 20. éervence 1945 o osidleni zemédélské pady
Neémeua, Mad’art a jinych nepfatel statu ¢eskymi, slovenskymi a jinymi slovanskymi zemédelci.

%2 HAVELKOVA, Marcela; SEMOTANOVA, Eva [obrazek]. Historie po  obdobich: Ceskoslovensko po

Muichovském diktitn. Protektordt Cechy a Morava [online]. Ceskatelevize.cz, [cit. 28. 12. 2015]. Dostupné na <
http:/ /www.ceskatelevize.cz/specialy/nejvetsicech/histotie_14>.
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4 Vybér konkrétnich lokalit

Avsak 1 vramci Sudet je nutné odliSovat od sebe rizna uzemi. Ztotoznuji se
s rozlisenim podle Perlina na bohaté a chudé Sudety™. Cast tak zvanych chudych Sudet se
rozprostita podél jihozapadni, jizni a jihovjchodni hranice Ceské republiky — oblast
Sumavy, Javotické vrchoviny a Jeseniki. Jedna se o oblasti, kde probéhlo pouze ¢astecné
dosidleni. Navic zde neexistovala pramyslova centra, jednd se o hornatou oblast. I z téchto
dtvodt se zde v nynéjsi dobé nachazi velmi malo sidel.™

Ja se vsak domnivam, Ze oblasti chudych Sudet se vénuje drtiva vétsina dnesnich
projektd jako je na piiklad projekt Antikomplex”, kterému se budu vénovat jesté pozdéji.
I z téchto davodut jsem si vybrala pravé oblast tak zvanych bohatych Sudet. Tato oblast se
nachazi na severozapadni a severovychodni hranici Ceské republiky — oblast Krunych hor,
Krkonos a Jizerskych hor. Na rozdil od jiznich oblasti se na tomto tzemi rozvijel pramysl,
zejména sklafstvi a textilni pramysl. Také proto se zde od druhé poloviny 19. stoleti
rozvijela urbanizace velkych a malych mést. I z tohoto davodu jiz v tomto obdobi zacala
upadat tradi¢ni zemédélska vyroba.” Domnivam se, ze dosidleni v téchto oblastech bylo
tedy uspesnéjsi pravdépodobné i z diivoda vétsich moznosti pracovniho uplatnéni.

Pro muj vyzkum jsem zvolila dvé vesnice, a to z duvodu, abych 1épe pokryla oblast
Libereckého kraje. Jednim ze sekundarnich davodt byl také muj zajem zjistit, zda jsou
rozdily v oblastech, které se vice blizi vnitrozemi, tedy vesnice nedaleko sudetské hranice
a vesnice hloubéji v Sudetech. Vesnice Sklenéna je mensi obci a nachazi se v blizkosti
Jablonce nad Nisou. Jedna se tedy o vesnici, ktera je blizko sudetské hranici. Prvni zminku
o této obci lze dohledat k roku 1543. Existovala zde dlouhodoba tradice vyroby skla
a sklenéné bizuterie, zejména technika mackani skla neboli ,drikovani a také
,rumplovani‘”’. Mac¢kani skla je vyrobni technologie, béhem které se nahfeje tycové sklo

a nasledné se z néj vylisuje neboli vymackne pozadovany vyrobek.” Rumplovani je proces,

3 PERLIN 2010, s. 17 — 18.
34 Tamtéz, s. 18.

% Vice informaci na: Antikomplex — webové stranky, Antikoplex.cz, [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné
na <www.antikolpex.cz>.

3 PERLIN 2010, s. 17 — 18.

37 Vice ke sklafské terminologii: BACHMANOVA, Jarmila. Postaveni sklafské terminologie v systému
lexikaln{ zasoby ze severnfho Zeleznobrodska. Nase 7e; 19806, roc. 69, €. 5, s. 242 — 246.

38 Tamtéz, s. 243.
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kdy se namackana petle zbavuje lemu, ktery vznikd pfi mackani.”” Vyroba skla a sklenéné
bizuterie se zachovala dodnes, ale v mnohem mensim méfitku. Pro tuto vesnici je
charakteristické, Ze jest¢ dnes zde lze najit potomky ze smiSenych cesko-némeckych rodin,
které nebyly odsunuty. Tato vesnice byla uz historicky smiSena, Zili zde vedle sebe Cesi
1 Némci, tato situace se vyrazné¢ neproménila ani v prubé¢hu valky.

Druha vesnice Zemédélska lezi nedaleko Ceské Lipy. Tato oblast uz je hloubéji
v Sudetské oblasti. Jedna se opét o velmi malou vesnici. Prvni pisemnou zminku o obci lze
najit jiz v roce 1371. Ackoli je obec vétsi nez Sklenéna, ma méné obyvatel. Pfed rokem
1989 bylo usili soustfedéno zejména do zemédélské vyroby. Na rozdil od Sklenéné tady
pfevladalo zemédélstvi, a ne pramysl. Pro tuto vesnici je charakteristické, ze zde neziji
zadni starousedlici, a dokonce ani potomci némeckého obyvatelstva. Vesnice byla
pravdépodobné po druhé svétové valce zcela vysidlena. Dalsi odlisnosti je, ze v této
vesnici, ziji lidé, kteff pfisli z odlehlych konct zemé. Rodiny pochazejici ze Slovenska nebo
Moravy a podobné. Kdezto ve Sklenéné ziji lidé, ktefi se ve vétsiné pifpadi pfist¢hovali

z nedalekého okoli.

¥ FIPOBEX. Technologie vyroby |online]. Fipobex.cz, 2010 [cit. 28. 12. 2015]. Dostupné na
<http://www.fipobex.cz/cz/index.php?page=technologic-vyroby>.
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5 Vyzkumny vzorek

Na pocatku prace bylo mym zamérem, aby vyzkumny vzorek obsahoval nékolik typt
respondentu, kteff maji k danému mistu razny vztah. Do vzorku méli tedy spadat lidé zijici
v druhé generaci na daném misté. Dale jsem ale chtéla do vzorku zahrnout i jedince, jejichz
rodice danou lokalitu osidlovali, ale rodina se posléze odsté¢hovala zpét na ptvodni misto
nebo nékam jinam. Na zacatku jsem se domnivala, ze pravé tito jedinci mi poskytnou
cenné srovnani a ziskam diky nim i jiny pohled na véc a zaroven poslouzi k castecné
triangulaci®’ sesbiranych dat. Poté co jsem vstoupila do terénu, jsem musela tuto strategii
pfehodnotit. Nyni uz je mi jasné, pro¢ vyzkum s timto vzorkovanim ani nemohl fungovat.
Tito lidé neméli k danému tématu co fici. Pro¢? Odpoveéd je jednoduchd, neziji ve
zkoumané oblasti, tudiz nemohou sdilet onu kolektivni pamét’ s lidmi, ktef{ jsou na daném
misté doma. Dalsi chybou bylo domnivat se, ze data pochazejici z biografického vyzkumu
lze podrobit takovéto triangulaci. Jak jsem jiz vyse zevrubné popsala, biograficka metoda
odhaluje interpretaci zivota konverzacnim partnerem. Nelze ovéfovat, zda participant
definuje a vypravi svij zivotni pifb¢h spravné, nebo Spatné, protoze vypravi pravé svuj
vlastni zivotn{ pfib¢h. Proto je nutné validitu vyzkumu prokazat jinym druhem triangulace.

Z téchto duvodu jsem se rozhodla soustfedit se hlavné na potomky osidlovatelt Zijic
na daném misté. Pro uceleny pohled jsem do vzorku chtéla zahrnout také pamétniky, kteff
v oblasti zili jest¢ pfed odsunem a osidlovanim. Byla jsem si védoma, ze takovych lidi bude
podstatné mén¢ a bude mnohem slozit¢jsi s nimi hovofit. Toto pfedsevzeti se mi podafilo
splnit pouze v obci Sklenéna, kde skutecné zbylo nékolik osadnikd, jejichz rodiny zde zily
jesté pfed koncem druhé svétové valky. Naproti tomu obec Zemédélska byla pred koncem
valky zcela némecka a po valce byla tplné vysidlena. V obci tedy nyni ziji pouze obyvatelé,
ktef{ sem pfisli az po valce.

Vékovou ruznorodost u tohoto vzorku také nelze zcela zajistit, vzhledem k tomu, Ze
by se mélo jednat o druhou generaci osidlujicich pohranici, nelze pocitat s vétsi vékovou
diverzitou. Jedna se tedy o jedince okolo 55 az 75 let v pifpad¢ respondenti z druhé
generace osidlovatelt. V pfipadé pamétnika je vékova skupina 75-85 let. Z prvni generace
osidlovatelti se mi podafilo mluvit s pani S z obce Sklenéna. Dalsiho takového respondenta
se mi nepodafilo najt.

V mém vyzkumu je nepatrna genderova nevyvazenost vzorku. Nepatrné prevazuje

pocet zen nad muzi. Tento fakt je dan tim, ze zeny se dozivaji vysstho véku nez muzi.

40 Vice k pojmu triangulace v: HENDL, Jan. Kvalitativni vjzkum: gakladni metody a aplikace. Praha: Portal, 2005,
s. 149 — 150.
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Proto je mnohem slozit¢jsi nalézt muzské respondenty. Drtiva vétsina respondentek, se
kterymi jsem vedla rozhovory, byly vdovy. Respondenti muzského pohlavi potom byli
mladsi nez zeny a narodili se az v nové osidlované lokalité. TudiZ si ani nepamatovali na
puvodni lokalitu, kterou jejich rodice opoustéli.

Povazuji za nutné zminit, ze pfi hledani jedinct potencionalné vhodnych k vyzkumu
a mnohdy i podle mého nazoru velmi dulezitych pro danou vesnici jsem casto narazela na
jeden problém. Tito potencionalni respondenti sice byli na zivu, bohuzel ale v nékolika
pfipadech nebylo mozné z raznych davoda s nimi provést rozhovor. Tento fakt nejvice
zasahl mtj vyzkum v pffpadé obce Sklenéna. Manzel jedné z respondentek (pan R.) byl
v obci velice dulezita postava — ucitel, pfedseda MNV a zjevné pro vsechny velka autorita.
Zaroven byl jednim z prvnich, kdo pfisli do vesnice po valce. Dostal sem umisténku jako
ucitel. Bohuzel pan R. uz je dva roky hospitalizovan v lé¢ebné dlouhodobé nemocnych
a neni schopen se mnou hovofit. Jeho misto charismatického vidce komunity pro zatim
nikdo jiny nezaujal. Pravdépodobné tomu tak je z toho davodu, ze drtiva vétsina mladsi
generace zijici v obci jsou lidé, ktefi se sem pfistéhovali z mésta a jsou izolovani od
,starousedlikt, ktefi se zde narodili.

V obci Zemédélska jsem na tento problém narazila také. Nejstarsi osadnice obce je
pani B. Rodice pani B. byli mezi prvnimi, ktefi pfisli osidlovat Zemédélskou. Pani B. byla
v té dobé¢ ve sluzbe, jeji rodice ji vsak povolali do nového domova, protoze potiebovali
vypomoc s obdélavanim pfidélené pudy. Pani B. je 91 let a stale Zije v obci Zemédélska, ale
jeji soucasny zdravotni stav také bohuzel neumoznuje provedeni rozhovoru.

Vyzkumny vzorek, se kterym jsem pracovala, se tedy sklada prevazné z potomka
osidlovateltt obce Sklenéné a Zemédélska. Dale jsou do vzorku zahrnuty dvé pamétnice
z obce Sklenéna, které se zde jiz narodily a prozily valku. Jedna se o pani R. a pani S. Tyto
dvé respondentky mi poskytly uceleny pohled na to, jak se obec vyvijela tésné po valce.
Nastinily mi alespon malé srovnani toho, jak jsou nebo nejsou odlisna stanoviska lidi, ktefi
maji na daném mist¢ rodinné koteny, a lidi, jejichz rodice se do obce pfist¢hovali. Do této
skupiny pamétniktt zahrnuji 1 respondentku pani A., ktera se do obce Sklenéna

pfistehovala. Jedna se tedy o pfimou ucastnici osidlovani.
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5.1 Predstaveni respondenta

5.1.1 Obec Sklenéna

V obci Sklenéna je vyzkumny vzorek nepatrné vétsi nez v obci Zemédélska. Tento
fakt je dan tim, ze obec ma o néco vice obyvatel a zaroven je zde mozné najit
starousedliky, jejichz rodiny zde zily jiz pfed valkou. Z této obce pochazi sedm
respondentd. Z toho dvé respondentky jsou s pamétnicemi, které v obci ziji od narozeni
a jedna respondentka, pani A., ktera do obce piisla po valce.

Moiji prvni respondentkou se stala pani S. Pani S. je osmdesatiletd pani, ktera se
v obci narodila a jeji tatinek pochazel ze Sklenéné. Prarodi¢e z maminciny strany se sem
pfist¢hovali z vnitrozemi. Zili ve vedlejsi vesnici, kterd je dnes uz soucasti obce Sklenéna.
Pani S. je velice vitalni pani, ktera i pfes to, ze méla mnohdy velmi slozity Zivot, stale sala
optimismem. Zije se svm synem ve velkém rodinném domé. Tento dam je pivodem po
Neémcich, kteff byli odsunuti. Pavodné se jednalo o maly dvoupokojovy dim, avsak dnes je
to rozsahla vila, jejiz vzhled rozhodné neodpovida sudetskému charakteru. Manzel pani
S. pochazel zvesnice, kterou protinala sudetska hranice s vnitrozemim.” V obci se
pravdépodobné fadil mezi velmi vyznamné osobnosti, jelikoz byl také umélec a sportovec.
Pfizen komunistického rezimu si ale neziskal, coz mélo samozfejmé urcité dopady na celou
rodinu. T od téchto faktt se pravdépodobné odviji Zivotni postoj a nazory pani S.

Druhou respondentkou je pani R. Pani R. je také osoba Zijici v obci od narozeni. Je
také pamétnici, ktera z obce pochazi. Jeji rodice sem nepfisli osidlovat. Pani R. je pfiblizné
stejného véku jako pani S. Také se jedna o velmi vitalni pani, ktera ma s pani S. spole¢né
také to, Ze jeji manzel byl pro obec také velmi vyznamnou postavou. Jednalo se o ucitele
a dlouholetého piedsedu MNV. Velky kontrast s rozhovorem s pani S. je zde vice neZ
patrny. Na rozdil od optimistické pani S. je pani R. z naprosto opa¢ného nazorového
spektra. Negativni postoj k dnesni dobé je u pani R. zptsoben odrazem smysleni
a zivotnich postoju. Je ale nutné podotknout, ze mezi pani R. a pani S. %4dna rivalita
nepanuje. V détstvi to byly kamaradky a dokonce komunisticka minulost manzela pani R. je
u pani S. do jisté miry tabuizovana.*”

Pani A. je osmdesat sedm let a zije stale v obci Sklenéna v pfestaveném domeé, ktery
pfisli s manzelem osidlit a zije zde spolec¢né se svou dcerou a jejf rodinou. S pani A. jsem

vedla rozhovor spolecné s jeji dcerou. Bohuzel rozhovor s ni samotnou neni mozny. Pro

41 Pani S., pamétnice, rozhovor ze dne 23. 6. 2015.

4 Pani S., pamétnice, rozhovor ze dne 23. 6. 2015; pani R., pamétnice, rozhovor ze dne 20. 7. 2015.
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pani A. je velmi tézké vzpominat na minulost, protoze ji to velice rozrusuje a vyvolava
mnoho vzpominek. Rozhovor s pani A. byl proto velmi emotivn{ a niaro¢ny a nebylo
mozno jej opakovat. Nicméné pani A. mi jako jedina zijic{ ucastnice osidlovani, kterou jsem
byla schopna najit, poskytla, pohled pfimych tcastnikt osidlovani. Vzhledem k tomu, ze si
pamatuje na valku a odsun, uz nikdy pro ni Zadna doba nebyla tak zI4, jako ta vale¢na.”
Tento motiv se u lidi, ktef{ valku zazili, byt’ jako déti, opakoval velmi casto.

Pani K. je dcerou pani A. a je tudiz potomkem osidlovateli. Pani K. se narodila
v roce 1952. V té dobé jeji rodina jiz bydlela ve Sklenéné, kam piisli osidlovat dam. Nepfisli
vsak z vnitrozemi, ale z vesnice, ktera se také nachazela v Sudetech. Pani K. je srdnata pani,
ktera mluvi otevien¢ a bez obalu. Dulezita je pro ni i pro jeji maminku jeji velka rodina. Je
obklopena svymi détmi a vnoucaty. Hlavni hodnotou zivota pani K. je tedy rodina, dffve to
byli i pfatelé a v neposledni fadé také kolektiv v zaméstnani.*

Dalsi respondentkou je pani M. Pani M. je osmdesat let. Do Sklenéné se pfistéhovala
se svymi rodiéi, kdy? ji bylo devét let. Jeji rodice pochazeli z vichodnich Cech a pfisli do
Sklenéné v roce 1945. St¢hovali se sem za praci. Pani M. ma nékolik sourozenct. Dva jeji
bratfi se odstéhovali a jeden zustal ve Sklenéné. Ma trochu tendence stézovat si na dnesni
poméry a mentalitu mlad$i generace.”” Pravdépodobné je jednou z téch, ktef{ neradi
odkryvaji to, co se v minulosti délo. Pfi¢inou tohoto mlceni je pravdépodobné socialni tlak,
ktery je vyvijeny vétsinovou spolecnosti. Povsimla jsem si, ze v této oblasti je minuly rezim
znacné kritizovan. Proto lidé, kteff byli pfed rokem devadesat politicky cinni, o své
minulosti nemluvi. Pravdépodobné ze strachu z odsouzeni zbytkem spole¢nosti.

Posledni respondentkou, ktera se svymi rodic¢i pfisla osidlovat Sklenénou, je
pani S. Pani S. je osmdesat tfi let a zije v rodinném domé se svym synem. V Zivoté zazila
spoustu pfekazek. Kromé rozvodu ji urcité zasahly i potycky s détmi a vnoucaty nebo
ztraty majetku diky piilisSné davéfivosti. Musela ve dvanacti letech opustit domov
a pfest¢hovat se s rodi¢i do Sklenéné. Pochazi z obce vzdalené zhruba patnact kilometrt,
ktera se ale uz nachazela ve vnitrozemi. Na pani S. je vidét, ze ackoli se jejim domovem
stala Sklenéna, nikdy zcela nezpfetrhala vazby k lokalité, kde se narodila.** Toto lze

pozorovat pouze u ni, a to pravdépodobné z toho duvodu, ze se z puvodni lokality

4 Pani A, 1. generace osidlovatelt, rozhovor ze dne 10. 8. 2015.
# Pani K., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 10. 8. 2015.
4 Pani M., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 12. 8. 2015.

46 Pani S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015.
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st¢chovala v pozdéjsim véku. Jeji socialni sité v obci jsou do jisté miry omezené, jednim
z davodu jsou pravdépodobné neshody se soucasnym starostou. Jedna se o velmi
vyrovnana osobu, ktera rozhodné nema tendenci Zehrat na nynéjsi poméry.

Jedingm muzskym respondentem z obce Sklenéna, kterého se mi podafilo najit, je
pan L. Pan L. je opakem pani S. Pan L. je sice o 5 let mladsi nez pani S., ale vypada spise
star$f. Na dne$ni svét méa velmi skepticky pohled. Zije se svou zenou v rodinném domku,
kde chova vcelstvo a obhospodafuje par zahonkt. Jeho déti se pfestéhovaly na Moravu,
takze jsou se Zenou sami, coz pravdépodobné také ovliviiuje jeho pohled na svét. Pan L. zil
v prib¢hu svého Zivota na nékolika mistech Sudet na Liberecku. Rodice pana L. pochazeli
ze Sudet v oblasti Tanvaldska a po valce koupili dim v nedaleké casti Sudet. Dum
pravdépodobné patfil dfive Némcum a v dobé¢, kdy jej rodice pana L. kupovali, byl jiz
majetkem ceského obcana. Pan L. zastava stanovisko, ze minulost v dnesni dobé hodnoti
mladsi generace, coz je podle né¢ho chyba. Nikdo, kdo tu ¢i onu dobu hodnoti, na to dnes
nema pravo, protoze tu dobu sam nezazil. Panu L. porevolu¢ni doba nepfinesla nic
dobrého a hodnoti ji velmi negativné. Je pfesvédcen, ze dnesni doba je plna IZ{ na rozdil od

viech pfechizejicich.”

51.2  Obec Zemédélska

Jak jsem jiz zminila vyse, obec Zemeédélska byla kompletné némecka. Tudiz po valce
byla zcela vysidlena. Z toho duavodu zde chybi rozhovory s pamétniky, ktefi nejsou
potomky povalecnych osidlovatelt. Zde jsem nalezla pét moznych respondentu, ktefi byli
potomky osidlovatelt a zustali zit v Zemédélské. Bohuzel jedna respondentka se rozhodla,
ze se vyzkumu nechce ucastnit, a proto jsem ji musela vyfadit. Tudiz mi v této obci zustali
3 respondenti. Dalsi respondentka, jak jsem zminila vyse, je nejstarsi osadnici obce, ale jeji
stav bohuzel nedovoluje, abych sni provedla rozhovor. Obec Zemédélska je oproti
pramyslové Sklenéné zemédélskou obci. Specifické je, ze lidé, ktefi sem po valce pfichazeli,
obsazovali obrovské némecké statky s velkymi polnostmi, které mnohdy jedna rodina
nebyla schopna zvladnout. Na rozdil od Sklenéné, kde je vétsina domui k nepoznani
pfestavenych, Zemeédélska je dodnes plna typickych némeckych zemédélskych staveb.

Prvni respondentkou z obce Zemédeélska je pétasedmdesatileta pani C. Rodina pani
C. pochazi ze Stfedoceského kraje, kde se i ona narodila. Do prvni tiidy vSak uz

nastupovala v Zemédeélské, kam pfisli jeji rodice osidlovat statek. Pani C. se evidentné snazi

4 Pan L., 2. generace osidlovatelud, rozhovor ze dne 16. 6. 2015.
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minulost vytésnit, protoze na ni nema pc¢kné vzpominky. Novy domov znamenal
obrovskou dfinu a bidu pro ni i pro celou rodinu.. Zaroven je znat stud za otce, ktery
pravdépodobné byl do jisté miry politicky aktivni. Tento stud je provazen velkou obavou
z toho, ze kdyz bude vzpominat a hovofit o minulosti, mohla by tim nékomu jesté¢ dnes
ublizit.*

Pan O. je mym dal$im respondentem z obce Zemédélska. Pan O. byl pfimocary
a velmi vyrovnany muz. Kdyz jsem s nim vedla rozhovor, zjistila jsem, ze je uz del§i dobu
velmi vazné nemocny. Kratce po rozhovoru pan O. zemfel ve véku sedmdesati let. Pan O.
se narodil na Moravé, odkud pochazel jeho otec. Jeho matka byla Finka, kterou otec po
valce piivezl do Cech. Otec pana O. se hodné stéhoval ze sluzebnich dévoda a pozdéji se
stal tajemnikem MNV. V Zemédélské se nast¢hovali do domu po Némcich, ale protoze
nepfisli hned po valce, do domu se st¢hovali po Cechovi, ktery jej po valce zabral. Pan O.
tvrdé odsuzoval dnesni dobu a s nostalgii vzpominal na dobu pied rokem 1989."
Poslednim a zaroven nejmlad$im respondentem vibec je pan H. Pan H. je jednim
z nejzajimavéjSich a nejkontroverznéjsich respondentd mého vyzkumu. Panu H. je 61
avobci Zemédélska se narodil po pfichodu jeho rodict. Vétsinu svého zivota pusobil
v armadé, pred revoluci ve funkci politického pracovnika, coz ale absolutné neodpovida
jeho osobnostnim rysam. V ramci studif a na zacatku kariery prozil ¢ast svého zivota mimo
obec Zemeédeélska. Jedna se o cloveka plného idealt, ktery se prezentuje jako osoba
s vysokym moralnim statutem. Pan H. je velmi inteligentni osoba a jako jediny respondent
mého vyzkumu se peclivé zabyva mainstreamovymi stanovisky i dostupnou literaturou.
S tim se poji ale i to, Ze ma problém na rozdil od ostatnich respondentd mluvit oteviené.
Vsechny své odpovédi dukladné promysli. Dava si velky pozor na to, aby reprodukoval
nazory, které se podle jeho pfedstav v dnesni dobé¢ ,,nosi“. V provedenych rozhovorech se
hojné objevuje jakasi obrana jeho minulosti, snaha o zduvodnéni jeho jednani a Zivotni
drahy.
w10 byly nastaveny takovy pravidla (pfed rokem devadesat — pozn. autorky), Fe prosté v téch
pravidlech ses musela pohybovat. A pokud ses v nich nepohybovala, tak jsi vybocila. A dopadalo to pak
Jako treba s témi lidma, kiery utikali za hranice nebo i prichazeli o prici. To je pravda. (...) To bylo jako
celospolecensky. (...) Urlité vétsi svoboda je, jo, pri tom rozhodovani téch lidi (po roce devadesat —

pozn. autorky). To je jednoznalny. Vis co, ale problém je to, $e my jsme si to treba v #y dobé (pred

4 Pani C., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 24. 8. 2015.

4 Pan O., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 26. 8. 2015.
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rokem devadesat — pozn. autorky) ani nenvédomovali tohle to. To ti vSechno dochazi ag postupem
casn.

Jiz vyse jsem zminila, Ze lidé s politickou minulosti neradi mluvi o minulém rezimu
a o jejich aktivitich v komunistické strané. Pan H. je vyjimkou, nemlci, ale snazi se vysvétlit
a zduvodnit tehdejsi situaci. Zaroven vsak pfijima stanoviska nynéjsiho mainstreamového
diskursu za sva.”' Tvofi tak obhajobu sebe sama pfed pfijatym vétSinovym diskursem.

Minuly rezim neopomina v mnoha piipadech zavrhovat, protoze v dnesni dobé je to

vétsinovou spolecnosti v této lokalité zhodnoceno jako spravny nazor.

50 Pan H. 2. Generace osidlovatelt, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.

5 Pan H., 2. generace osidlovatelu, rozhovory z dnf 25. 8. 2015 a 12. 12. 2015.
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6 Pohled vétSinové spoleCnosti na dnesni Sudety a Zivot
v nich

Tuto kapitolu jsem se rozhodla vénovat vnimani Sudet dominantnim diskursem,
protoze se domnivam, ze vétsinovy pohled se znacné rozchazi s nazory lidi Zijicich
v Sudetech na Liberecku. Stanoviska vétsinové spolecnosti vyvozuji z informaci
pfedkladanych hlavnimi médii a organizacemi, které se aktivné zabyvaji problematikou
zivota v Sudetech. K pochopeni a zjisténi téchto stanovisek je tfeba aktivné vyuzivat tak
zvané konzumni prostfedky. To znamena media a organizace, které jsou nejvice

popularizovany a sledovany. Proto se v tomto pfipadé staly mymi hlavnimi informacnimi

kanaly Ceska televize (pievazné CT 24), socidln{ sit” Facebook a sdruZeni Antikomplex.

6.1 Ceska televize

To, ze zajem S§iroké vefejnosti o historii a soucasnost Sudet roste, je v posledni dobé
patrny. Dikazem jsou potady a ¢lanky uvefejnéné Ceskou televizi, ktera je podle mého
nazoru povazovana za nejvétstho dodavatele informaci pro Sirokou vefejnost. Nase
vefejnopravni televize dokonce nedavno uvedla kontroverzni reality show ,,Dovolena
v Protektoratu>, ktera vzbudila u vefejnosti velky zijem at’ uz s kladnym, nebo zipornym
ohlasem.

Dalsim pfikladem pofadu zabyvajicim se Sudety byl dokumentarni cyklus Ta nase
povaha ceska, konkrétné epizoda Jizvy zustavaji aneb Promény naseho pohranici. V této
epizod¢ se casto opakoval motiv tak zvané ,,vykofenénosti” mistnich obyvatel, ddajné se
neszili s pfirodou a nemeli k mistu vztah, protoze zde nezili po né¢kolik generaci. To jsou
duvody, proc¢ krajinu vycerpali a pro¢ pohrani¢i zeje pustotou. Dnesni podoba pohranici je
zde popisovana jako mrtva a vycerpana. Pfedél mezi pohrani¢im a vnitrozemim bude podle
autortt vzdy patrny.” Zajimavé je, ze naticeni probéhlo na nékolika mistech v republice,

vzdy ale byly vybrany ty nejpustéjsi a nejchudsi oblasti. Liberecka ¢ast Sudet se do nataceni

52 Vice informaci k potadu na: Dovolend v protektordtn [online]. Ceskatelevize.cz, 2015 [ cit. 20. 2. 2016].
Dostupné na <http:/ /www.ceskatelevize.cz/ porady/10871520054-dovolena-v-protektoratu/8579-0-
projektu/>.

53 BELOHLAVY, Karel; KETELES, Krunoslav; VECERA, Josef. Ta nase povaha ceskd: Jizvy ziistivaji aneb
Promény  naseho  pobraniti [video]. TV, CT2, 21. 1. 2016, 03:35 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na
<http://www.ceskatelevize.cz/porady/1100627928-ta-nase-povaha-ceska/407235100011022-jizvy-zustavaji-
aneb-promeny-naseho-pohranici/>.
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nedostala. Dal$i epizoda stejného pofadu s nazvem Sudety — nase trauma, se zabyva cesko-
némeckymi vztahy v oblasti pohraniéi.”*

Dalsi reportaz, kterou publikovala CT24 11. 2. 2016, zase pfinasi poselstvi, které
tvrdi, ze pocet obyvatel v pohranici rapidné klesa. Divodem je podle autorti nedostatek
pracovnich podminek a financi. V pohrani¢i neni dostatek prace pro mladé lidi a mista,
ktera jsou vyhledavana turisty, jako jsou na pfiklad horska centra. Ta jsou zase pro bézné

obyvatele piili§ niroé¢na z divodu cen tvofenych pro turisty.”

6.2 Facebook

Nejmocnéjsi mediem dnesni doby je podle mého nazoru socialni sit” Facebook. Na
Facebooku lze najit tfi vétsi skupiny, které maji nékolik tisicovek sledovatelt a zabyvaji se
Sudety. Nejvétsi skupinou je strainka Sudety — nejkrasnéjsi misto v pekle®. Ackoli se tato
stranka zda jako ne pfili§ vérohodnd, je nutné ji také brat v potaz vzhledem k tomu, ze ma
vice jak 7 000 sledovateld a autorem je politicky aktivni mlady muz pochazejici z oblasti
Sudet Dominik Feri. Stranka je pojata ironicky a vétsina piispévka smétfuje prave ke kritice
povale¢ného odsunu Némcu a nasledného osidlovani. Zajimavé je sledovat piispévky lidi
na strance a reakce na piispévky autora stranky. Napiiklad Jan P. zde napsal: ,,Problém Sudet
nent odsun, ale prisun.“ > V nékterych piispévcich je ale znat, ze autor stranky krkonosské
Sudety od ostatnich oblasti Sudet odlisuje nikoli vsak v pozitivnim slova smyslu, z davoda
pfemrsténych cen v této oblasti. Toto 1ze pozorovat na pifklad v komentafi k fotografii ze
dne 4. 8. 2015 ,,Ach ano Krkonose, misto stietu polského a Ceskébo Zivln. Prostiedi kiestanské, ceny

Sidovské (a tak to mame radi). (...) mé Smucig sudetské viasti vérny“*’.

54 BELOHLAVY, Karel; VECERA Josef. Ta nase povaha ieskd: Sudety — nase tranma [video]. TV, CT2, 30. 4.
2015, 02:35 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na <http://www.ceskatelevize.cz/porady/1100627928-ta-nase-
povaha-ceska/403235100011011-sudety-nase-trauma/>.

55 1 pobraniénich obcich obyvatele nic nendr$s, ntikaji rychleji neg drive [online]. Ceskatelevize.cz/CT24, 11. 2. 2016
[cit. 14. 2. 2016]. Dostupné na <http://www.ceskatelevize.cz/ct24/domaci/1690210-v-pohranicnich-obcich-
obyvatele-nic-neudrzi-utikaji-rychleji-nez-drive>.

5 FERI, Dominik. Sudety — nejkrdsnéjsi misto v pekle [online]. Facebook.com, [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na
<https:/ /www.facebook.com/sudetyjsoupeklo>.

57 PESTAL, Jan. Sudety — nejkrdsnéisi misto v pekle [online]. Facebook.com, 26. 1. 2016 [cit. 13. 2. 2016].
Dostupné na <https://www.facebook.com/sudetyjsoupeklo/posts_to_page/>.

58 FERI, Dominik. Swudety — nejkrdsnéisi misto v pekle [online]. Facebook.com, 4. 8. 2015 [cit. 13. 2. 2010].

Dostupné na <https:/ /www.facebook.com/sudetyjsoupeklo/photos/pb.1671417156420458.-
2207520000.1455360398./1702211090007731 / Ptype=3&theatet>.
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Druhou nejpocetnéjsi skupinou s vice jak 3 700 sledovateli je stranka Sudetenland
CZ”. U této stranky neni jasné, kdo je jejim zakladatelem. Nicméné by se mélo jednat
o stranku, kterd by méla slouZit zijemcim o historii a soucasnost pohrani¢i.” V drtivé
vétsiné pfipadi jsou zde sdileny spravcem stranky dobové fotografie mést a vesnic
nachazejicich se v Sudetech. Lze zde ale najit i sdileni pfispévka facebookové stranky
Antikomplexu, kterému se budu vénovat samostatné. Na této strance neni vedena téméf

zadna diskuze na rozdil od vyse zminéné stranky Dominika Feriho.

6.3 Antikomplex

Antikomplex je sdruzeni zabyvajici se osudem Sudet po druhé svétové valce. Tato
organizace je velmi vefejné ¢inna, na Facebooku ma sdruzeni Antikomplex vice jak 2 000
sledovatela. Antikomplex hojné vydava publikace jak v ceském, tak i v némeckém jazyce,
pofida vystavy, seminfe a exkurze pro koly.” Jedna se o ceskou skupinu, kterd si za své
hlavni cile klade zejména kritickou reflexi ¢eské minulosti a osvétu mezi vefejnosti.” Pfi
hlubsim pozorovani vydavanych materiala si nelze nevS§imnout jednostranného pohledu.
Antikomplex sbira materialy pfevazné od Némct. Pfikladem budiz na pfiklad publikace
Odchody a navraty, ktera se vénuje odsunutym Némctm a jejich potomkim a jejich vztahu
k Sudetdim® a kniha Zustali tu s ndmi, kterd pracuje s materidlem sesbiranym od Némct,
ktefi nebyli odsunuti.**

Antikomplex se hojné vyjadfuje k tomu, jak byla pfetvofena krajina v pohrani¢i po
druhé svétové valce a k tomu, jak nuceny odsun vnimali Némci. Ze vSeobecné tvorby je

patrna obrovska kritika a devalvace jedinct, ktefi se do pohranici pfistéhovali po Némcich.

5 Sudetentand CZ  |online]. Facebook.com, 22. 5. 2011 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na
<https:/ /www.facebook.com/Sudetenland-CZ-217258788299438>.

0 Sudetentand CZ: Informace o strance [online]. Facebook.com, 22. 5. 2011 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na
<https:/ /www.facebook.com/Sudetenland-CZ-217258788299438 /info/?tab=page_info>.

o1 Webové stranky Antikomplexu: <www.antokolpex.cz>; Facebook Antikomplexu:
<https:/ /www.facebook.com/Antikomplex-337722010470/ ?fref=nf>.

62 O nds [online]. Antikomplex.cz, [cit. 14. 2. 2016]. Dostupné na <http://www.antikomplex.cz/o-nas.html>.

63 RAUSS, Matita; Sarah SCHOLL-SCHNEIDER; Peter FASSL (eds.). Odchody a ndvraty: vipominkovd kultura a
Fivotni pribéhy sudetskych Neémedi v Ceskych zemich a Bavorskn ve 20. stoleti. Praha: Antikomplex, 2015. 381 s.

64 LINDER, Johana; MALECHA Cotinna. Zzistali tu s nami: pribéhy éeskych Némeii = Bei uns verblieben: Geschichten
tschechischer Dentscher. Praha: Antikomplex, 2013. 530 s.
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K proméné krajiny v Sudetech vysla kniha a prob¢hla vystava s ndzvem Zmizelé Sudety®,
kde je hojné kritizovano zachazeni s krajinou v pohrani¢i. Oblast, kterou jsem se zabyvala
ja, zde nenalezneme vubec. Pfi blizsim prozkoumani mist, kterymi se publikace zabyva (viz
obrazek dcislo 2), zjistime, Ze je opomenuta nejen oblast Liberecka, ale také oblast
Ceskokrumlovska, Novohradska a Jindfichohradska. A¢koli se tedy publikace prezentuje
jako dilo mapujici celou oblast pohranici, neni tomu tak. Vybrany jsou zamérné ty lokality,

u nichZ nelze popiit, Ze vétsina z nich bud’ neprosperuje, nebo jsou vylidnéné.*

Obrazek ¢islo 2: Mapa Sudet s vyznacenim kde Antikomplex sbiral material pro Zmizelé sudety.¢’
Misto vyznacené krouzkem, je piiblizné oblast ve které jsem ralizovala vyzkum ja. Vysrafovana

oblast jsou pfiblizn¢ dalsi mista, o kterych Antikomplex mléi.

MIKSICEK, Petr a kol. (ed). Zmizelé Sudety: [katalog k vystavé] = Das versch dene Sudetenland: [der Katalog zur Ausstellung]. 5. upravené a rozsifené

vydéni. Domazlice: Cesky" les, 2007, s. 25.

Antikomplex nejen, ze nedava lidem zijicim v dnesni dob¢ slovo k tomu, aby se

vyjadfili sami k tomu, jaky maji vztah k danému mistu, Antikomplex si dokonce klade za cil

65 MIKSICEK, Petr a kol. (ed). Zmizelé Sudety: [katalog k vystavé] = Das verschwundene Sudetenland : [der Katalog zur
Ausstellung]. 5. Upravené a rozsitené vydani. Domazlice: Cesky les, 2007. 726 s.

06 Tamtéz.

67 Tamtéz, s. 25.
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naucit obyvatele dnesniho pohranici zit v dané lokalit¢ lépe, tak, jak by bylo vhodné. Toto
je prezentovano jako obcanské vzdélavani s podtitulem: Ucime se ovliviiovat misto, kde
zijeme. S pomoci komunitnich programu Antikomplex chce vytvofit jakysi pfibé¢h daného
mista. Dle sdruZeni je ob¢anské povinnost kazdého znit svoji roli v tomto pifbéhu.®®
Jednou z mala publikaci, ve které se Antikomplex zaméfuje na nové piichozi
obyvatele, a nikoliv na Némce, je publikace Nejsou jako my od Matéje Spurného. Bohuzel
ani tato kniha nedava moc prostoru k vyjadfeni se pfimym aktérim. Pojednava spise
o osidlovacim programu tehdejsi vlady, a ackoli ma kniha v podnazvu Ceska spole¢nost
a mensiny v pohranidi, zabyvé se pouze mensinami, jako jsou na piiklad Romové, Rekové
a samozfejmé navrativéi se Némci a volynisti Cesi. Navic kniha nema pfesah do

soucasnosti. Klicové jsou pocatky osidlovani do roku 1960.%

6.4 Shrnuti

Z vyse zminéného tedy dle mého nazoru jasné vyplyva, ze vefejnosti je predkladan
generalizovany a jednotvarny pohled na Sudety. Piibéhy a obrazy Sudet jsou zuzovany
a cileny na mista opusténa a neprosperujici. Mista, ktera prosperuji, se do oblasti pohranici
nezahrnuji, ackoli tam de facto patfi. Vsechny vySe zminéné zdroje maji ambici podavat
svedectvi o oblasti Sudet, ale ani jeden ze zdroju vsak nezmifiuje oblasti bohatych Sudet
amozna zamérné, mozna mimovolné se koncentruje na zpustosené oblasti pohranici.
Vzhledem k tomu, Ze v pohrani¢i existuji mista, kterd nejsou zpustosena a nemaji tak
vysoky podil nezaméstnanosti, je podle mého nazoru na mist¢ vénovat pozornost i jim.
Zejména je pak tfeba prestat se soustfedit pouze na povalecnou kfivdu vici némeckému
obyvatelstvu, kterou rozhodné nechci zpochybnovat nebo zleh¢ovat. Pokud vsak chceme
najit davody toho, jak Sudety vypadaji dnes, je nutné ptat se obyvatel Zijicich na téchto

mistech, a ne Némcu, kteff zde jiz od konce druhé svétové valky neziji.

8 Obéanské vydélavani [online]. [cit. 14. 2. 2016]. Dostupné na <http://www.antikomplex.cz/obcanske-
vzdelavanihtml>.

 SPURNY, Mat&j. Nejsou jako my: éeskd spolecnost a mensiny v pobranici (1945 — 1960). Praha: Antikomplex, 2011.
373 s.
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7 Vnimani faktu, Ze rodice byli osidlovateli

Jak se tedy samotné obyvatelstvo pohranici stavi k faktu, Ze jejich rodice do pohranici
piisli osidlovat domovy jinych lidi a hraje to vibec v jejich Zivotech néjakou roli? Na tuto
otazku se pomoci analyzy ziskanych rozhovort budu snazit odpovédét v této kapitole.
Musim konstatovat, ze dle vysledki mych rozhovora tento fakt v dnesnim zivoté téchto
lidi nehraje moc velkou roli. Na druhou stranu jsou si ho ale védomi.

Ve vsech pfipadech bylo osidlovani rodicti zhodnocené jako dobrovolné. Divody
pfestéhovani do pohrani¢i se rtzni. V nékolika pfipadech, zejména v obci Sklenéna, se
objevoval duvod lepsich pracovnich podminek. Obec Sklenéna patfila do pramyslovych
obci a sklafsky pramysl zde mél velkou tradici, kterou sem zaneslo pravé némecké
obyvatelstvo. Prumysl vSak s odchodem némeckého obyvatelstva nezanikl, ale fungoval
konstantné dél, a to az do devadesitych let dvacatého stoleti.”

I z téchto divodu sem mnohdy pfichazeli novi osadnici. St¢hovali se do Sudet za
praci. V kontextu dnesniho diskursu se tahle véta zda byt téméf oxymoéronem. Vétsina
nové pfichozich nebyla vyucena ve sklafském femesle. Mimo sklafského pramyslu se
dojizdélo do pfilehlych mést a obci za praci v textilnim nebo elektrotechnickém pramyslu.
Na piiklad rodice pani M. byli holi¢ a kadefnice. Maminka pozdéji tedy dojizdéla do
pfadelny a tatinek do ,,bigutérky” (to je oznaceni pro tovarnu vyrabéjici sklenénou
bizuterii).”'

V Zemedélské byly duvody piichodu novych osadnika uplné jiné. Zemeédeélska byla
zemédélskou obci jiz v dobé, kdy byla némecka. To 1ze dovodit 1 z razu staveb, které jsou
v obci dodnes. U veétdiny z nich je jasné patrny styl némecké architektury. Jedna se
o typické velké némecké statky s velkymi mistnostmi. Na rozdil od Sklenéné, kde jsou
puvodni a nové domy promiseny mezi sebou a v drtivé vétsiné ani nelze puvodni stavbu
poznat, v Zemédélské je obec rozdélena na dve ¢asti. V horni poloviné obce, kde jsem
nachazela své respondenty, ziji pravé potomci lidi, kteff pfisli po valce osidlovat pohranici.
Kdezto ve spodni ¢asti obce rostou novostavby, které si buduji mladé rodiny. Nove
ptichozi jen ojedinéle koupi nékterou z ptvodnich staveb a rekonstruujf ji. Ob¢ vesnice tak
postupné zac¢inaji vypadat vice jako satelitn{ méstecko nez jako sudetské vesnice.

Lidé, kteff sem po valce pfichazeli, mnohdy netusili, ze zde je bude ¢ekat mnohem

vétsi dfina nez obcich zaméfenych pramyslové. K velkym statkim zde nalezelo také velké

70 Pani S., pamétnice, rozhovor ze dne 23. 6. 2015.

" Pani M., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 12. 8. 2015.
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mnozstvi pady, kterou bylo tfeba obdélavat. Statek s polnostmi dostali na starosti vétsinou
rodiny, tedy rodice s détmi. V tak malém poctu prace schopnych lidi, bylo mnohdy téméf
nemozné tolik prace obstarat. Mozna i proto tady lidé vnimaji fakt, ze jejich rodice se sem
pfistéhovali trochu silnéji nez obyvatelé Sklenéné. Dalsim divodem muze byt i to, Ze obec
byla po valce zcela vylidnéna a lidé museli veskery zivot v obci budovat uplné od pocatku
na rozdil od Sklenéné, kde ztstalo n¢kolik ceskych a smiSenych rodin.

Do Zemédélské vétsinou prichazeli osadnici pivodem z chudsich vrstev a podle slov
respondentt tomu tak bylo proto, Ze touzili ,,mit néco vlastniho®. Ovsem tito lidé zahy
zjistili, Ze takovy zivot je velmi narocny a mnozi z nich po kratkém case litovali. Lidé, ktefi
si pamatuji bidu, mezi néz patfi na pifklad pani C., velmi neradi na toto obdobi vzpominaji
a mnohdy jej povazuji za nejhorsi ve svém zivote.

Chteli bet svgma panama nriite. To bylo néco. Ale prepocitali se. (...) No, ji si pamatuju, Ze
moje maminka vidycky 1ikala (smich). Jd to reknu, tak jak vona to rikala tatovi, kdyby sedél na prdel,
e by udil lepsi. To vite no. ™

o Ten impulz byl takove), e otec jako byl sicastnikem druby svétovy vilky ve Svobodové armidde.
No a voni prosté kdyF skoncila vilka, tak to nabizeli tém dicastnikiim osidlovani toho pobranici. Pravda
Je, Fe jako 11 moji rodice, kteri byli riplné chudy, tak piisl do statkn, ktery byl bohate (smich). To tak

bylo. A viibec neméli predstavu vo tom, jaky mnostvi price tady je ceka.

Z vyse zminénych citatd je také mozné poznat, co se rozhovory tahne jako tenka
cervena nit. Mistni, at’” uz ve Sklenéné, nebo v Zemédélské, vzdy pfichod do Sudet
racionalné oduvodnuji. Mnohdy vysvétluji davody pfichodu i do podrobnosti, jako by to
byla obrana pfed utokem, aby nebyli nafceni, ze jejich rodina ziskala dim jen tak, navic
dam, ktery byl domovem nékoho jiného. Vsichni respondenti az na pana H.
nepojmenovavaji presidleni rodicu jako osidlovani. Ve spousté ptipadu se objevuje to, ze
dam, do kterého pfisli, koupili od néjakého Cecha, ktery jej vlastnil. Velmi casto je také
zdurazniovano, ze po pfichodu byly domy prazdné a zadny majetek po Némcich v nich

74

nebyl.” Ja se domnfvam, Ze je to skute¢né¢ jakdsi obrana pfed nafcenim z rabovani

v pohranici.

72 Pani C., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 24. 8. 2015.
73 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.

74 Na ptiklad rozhovor s pani S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015.

31



8 Pojem domov — domov rodici versus domov potomku

Jak jsem zminovala jiz vyse, v dne$ni dobé se o pohrani¢i mluvi hodné, malokdo vsak
da nynéjsim obyvatelum prostor k vyjadfeni. Pokud se fesi problematika osidlovani,
muzeme se setkat s pojmem vykofenénosti dnesnich obyvatel. Tento pojem lze slyset
v dokumentu Promény naseho pohrani¢i”, ale pracuje s nim i Antikomplex. Na piiklad
vjejich ¢lanku Genius loci kulturni krajiny, sudetské zvlasté “je pojem vykofenénosti
v pohranici jednim z hlavnich témat.

Jak to ale vidi samotni obyvatelé? Skute¢né pocit’uji, Zze jim chybi nékolik generaci
kontinuity, aby se mohli citit nékde doma? Skutecné jim je prostfedi, ve kterém ziji, tolik
odcizeno? U mych respondentt jsem nenasla zadné naznaky vykofenénosti nebo pocitu, ze
na dané misto nepatii, ba naopak. Téméf vsichni bez vahani uvadéli, Zze doma jsou bud’ ve
Sklenéné, nebo v Zemédélské. Jedinou vyjimkou byl pan H. ze Zemédélské. Jak jsem jiz
zminovala vyse, pak H. je velice specifickym respondentem a znacné se vymyka vsem
ostatnim respondentim.

Pan H. je jediny z respondentd, kdo aktivné vnima ,,sudetstvi“. Krajina, ve které zije,
jsou Sudety. Vsichni ostatni to nevnimaji vibec, podle nich jsou rozdily mezi Sudety
a vnitrozemim jiz zcela setfeny. Jedna se pouze o usek historie, ktery je uz davno pryc,
a nijak neovliviiuje zivot v dané lokalit¢. Pan H. tvrdi naprosty opak. Vypovéd pana H. je
Uplné odli$na od ostatnich vypovédi a naopak koresponduje se stanovisky Antikomplexu.””

WA tady nebyly ty koreny tak jako ve vnitrozemd, tam ty koreny byly, tam prosté na tom
hospodarily mognd staleti ty rodiny. (...) Newméli k tomu takovy vtah k tomu hospodareni a k tomn
majetkn, ale i vibec. K tomu okoli, k tomu prostiedi, to je prosté. .. To je vykorenénd oblast. A ty koreny,
ty se tady zapousté] hodné dloubo a i ja, ktere jsem se ug tady narodil a ug jsem dneska v diichodu, tak
«78

pordd. .. Porid jako si nvédomuju to pristéhovalectvi tad.

wDneska je to jedno. Dneska je to republifa. A jestli to jsou Sudety, nebo nejson, je sipiné jedno.

5 BELOHLAVY, Karel; KETELES, Krunoslav; VECERA, Josef. Ta nase povaba éeska: Jizpy zistivaji aneb
Promény  naseho  pobranici [video]. TV, CT2, 21. 1. 2016, 03:35 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na
<http://www.ceskatelevize.cz/porady/1100627928-ta-nase-povaha-ceska/407235100011022-jizvy-zustavaji-
aneb-promeny-naseho-pohranici/>.

76 MIKSICEK, Petr. Genins loci kulturni krajiny, sudetské zlisté [online]. Antikomplex.cz, [cit. 19. 2. 2016].
Dostupné na <http://www.antikomplex.cz/genius-loci-kulturni-krajiny-sudetske-zvlaste. html>.

"7 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovory z dnf 25. 8. 2015 a 12. 12. 2015.
8 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.

7 Pan O., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 26. 8. 2015.
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Ze zminénych citaci rozhovort je jasné vidét, ze pan H. je znacné ovlivnén
vétsinovych diskursem. Kdezto ostatni respondenti tento diskurs absolutné popiraji. Neni
to pouze pan O., ktery podle vyse zminéného tvrdi, Zze rozdily mezi Sudetami
a vnitrozemim jsou zcela setfené. Ale na pifklad pani S. se spole¢né s pani M. jasné
vyjadfuji, Ze jejich domovy jsou a byly ve Sklenéné.” Néktef{ z mych respondentii se museli
v urcitych fazich jejich Zivota z dané obce odstéhovat, stejné jako pan H., ktery delsi dobu
slouzil v armadé na Slovensku.” Na konec se ale vsichni vrétili zpét do Skelnéné nebo
Zemédélské. Stejné tomu tak bylo i u pana O.% a pani S¥.

Pan H. jako by stal na pomezi mezi obyvateli sudetskych vesnic a ,,vnitrogemni méstkon
inteligenci™, ktera se k problematice vyjadfuje. Jeho stanoviska pfimo odporuji stanoviskiim
vsech ostatnich respondentd a zaroven koresponduji se stanovisky Antikomplexu.
V rozhovorech dokonce pouziva stejnou slovni zasobu, ktera je uzivana ve vyse zminénych
dokumentech CT a publikacich Antikomplexu. Pan H. se tedy k otazce domova vyjadiuje
tak, ze domov je tam, kde m4 rodinu a své blizké.* Pfesto se ale i po nékolika letech
stravenych na Slovensku a nasledné v Ceské Lipé vratil zpét do Zemédélské, do statku
svych rodicua. To, ze pan H. pocit’uje jakousi vykofenénost, ale muze byt také dano tim, ze
jeho rodice pochazeli ze Slovenska. Nacionalni identita v pocitu vykofenénosti
pravdépodobné v tomto pifpad¢ sehrala velkou roli. Tento fakt ho zasahoval zejména
v mladi, kdy sam nevédél, kam patfi. Stal na pomezi mezi ¢esstvim a slovenstvim.* Toto
dilema se pravdépodobné promita do jeho dnesnich stanovisek.

Fixace na rodinu, jakozto nuklearni jednotku, se v rozhovorech opakuje.
Respondenti nebyli ve vétsiné pifpadi schopni navazat v lokalitich pevné socialni sité.

Drtiva vétsina navazanych socialnich siti, které mély delsi trvani, byly tvofeny v ramci

80 Pani S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015; Pani M., 2. generace osidlovateld, rozhovor
ze dne 12. 8. 2015.

81 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.

82 Pan O., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 26. 8. 2015.

83 Pani S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015.

# RYNDA, Ivan. Rozhovor pro pofad Ta naSe povaha ceska. In BELOHLAVY, Karel; KETEITES,
Krunoslav; VECERA, Josef. Ta nase povaba leskd: Jizvy zdistivaji aneb Promeény nasebo pobraniti [video]. TV, CT2,
21. 1. 2016, 03:35 [cit. 13. 2. 2016]. Dostupné na <http://www.ceskatelevize.cz/porady/1100627928-ta-nase-
povaha-ceska/407235100011022-jizvy-zustavaji-aneb-promeny-naseho-pohranici/>.

8 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.

8 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 12. 12. 2015.
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komunitnich aktivit v minulém rezimu (zabavy, plesy, pionyr, kvétnové pravody a tak
podobné). Po revoluci komunitn{ Zivot na vesnicich upada. Toto je podle mého nazoru rys
1 mnoha dalsich vesnic po revoluci. V ramci svého studijntho vyjezdu do jedné vesnice
v Sudetech na Jesenicku jsem tento Gpadek komunitnitho zivota pozorovala taktéz. Ve
vsech vesnicich, které jsem navstivila, lidé na komunitni zivot v dob¢ pfed rokem devadesat
vzpominaji s nostalgii. Ani v jedné z vesnic neni vnimano, ze spousta komunitnich aktivit
byla povinné dana komunistickym rezimem. Tyto aktivity zjevné podporovaly pocit
sounalezitosti obyvatel vesnice. Zanik komunistického rezimu znamenal 1 zanik vétsiny
povinné slavenych svatka a spolecenskych akci riznych mistnich spolkd, a proto do znac¢né
miry v obcich zanikl komunitn{ Zivot. Tento fakt, dle mého nazoru, zapificinil fixaci na
vazby v blizké rodin¢ a absenci dalsich socialnich siti.

Ackoli tedy vznika a umocniuje se fixace na blizkou rodinu, je jiz mnoho rodinnych
sitf ztraceno. Tento fakt se poji k tomu, jak vnimali domov rodi¢e mych respondentd, tedy
ti, ktefi pfisli osidlovat Sudety. Vsichni respondenti se shoduji v tom, Ze jejich rodice se
nikdy necitili doma v nové osidlené lokalit¢. Zde je ale dulezité zminit, Ze ackoli nase
spole¢nost je bilateralni descendenéni skupinou, mnohdy definujeme své piibuzenské
vazby vice skrze matrilateralni vétev, nebo patrilateralni vétev.”” Respondenti se pfiklanéji
k matrilaterarni vétvi a skrze ni také definuji svoji rodinu. Rodina otce mnohdy upada
v zapomnéni. Mozna tomu tak bylo i z toho duavodu, ze matky respondentt ve vétsiné
ptipadu 1 po prestchovani do nové lokality udrzovaly vztahy se svymi puvodnimi rodinami.
Nektefi respondenti také vzpominaji na to, ze matky dojizdély za prarodici respondenta
nebo o né né&jakou dobu pecovaly.* Mnohdy je zde také dodnes povédomi o sourozencich
matky a jejich détech. Kdezto ze strany otce je vétsinou vypovéd omezena na jeho rodice,
néktef{ respondenti ani pfesné nevédi, kolik mél otec sourozenci.”” Ve vsech piipadech
jsou vsak vazby ke vzdalenéjsimu pifbuzenstvu velmi ochablé a téméf vymizelé. Proto kdyz
mluvime o fixaci na rodinu jako nuklearni jednotku, jedna se o potomky a vnoucata

respondentu, viz citace z rozhovoru s pani M. a panem H.

87 Vice k bilateralnimu descenden¢nimu systému v: SKUPNIK, Jaroslav. Antrgpologie piibuzenstvi: Pribuzenstvs,
mangelstvi a rodina v kulturné antropologické perspektivé. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2010, s. 155 — 195.

8 Na ptiklad: Pani S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015; Pani M., 2. generace osidlovateld,
rozhovor ze dne 12. 8. 2015.

8 Tamtéz.
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WK babice jsme jexdili dost, ale pak jako s téma bratrancema jsme se taky navstévovali, to jako jo.
Ale pak ug dyleje jsme prestali. Voni ug pak méli svoje déti, uz zas méli rodiny, e jo. Tak ug se to pak
prestalo ridk tak.

wMam#ka uriité (tihla ke Slovensku, odkud pochazela — poz. autorky), protoge oni tam
miéli jesté i svy rodice. Otec ne, ale mambka jesté tam méla rodice. No tak tam se jexdilo Castéje taky v ty
dobé. To ja pamatuju tieba gabijalky, kdyg nasi délali, tak se valo ze Slovenska, prijeli sem. To byly
velky, to bylo spolecensky uddlosti. Ta abijacka to nebylo jen maso a sidlo. A stejné tak my jsme jezdili
tam. Jd si pamatuju jako dité, se jsme tam jezdili lastéje. Ale je to odvisly od toho, jaky pribuzni ug ti
tam Zdistali, si mystim no. "

V mém vyzkumném vzorku jsou zastoupeni jak lidé, ktefi se v nové osidlené lokalité
jiz narodili (na ptiklad pan H.), tak lidé, ktefi se do lokality st¢hovali s rodici jako déti — na
pfiklad pani S. Pokud v ptivodni lokalit¢ respondenti v détstvi stravili alespon tak dlouhou
dobu, aby stihli navazat pratelstvi, lépe se jim v puvodni lokalit¢ sit¢ udrzovaly.
Samoziejmé to ale zavisi také na tom, jak je pavodni lokalita vzdalena. S ohledem na mé
zkusenosti nabyté ve Sklenéné, Zemédélské a v Jesenikach usuzuji, ze ¢im hloubéji do
Sudet a ¢im dal od hranice mezi Sudety a vnitrozemim, tim z vétsi dalky lidé pfichazeli. Na
pfiklad do Sklenéné vétsina lidi pfichazela z ne pfilis vzdalenych mist. Dokonce se zde
objevuji i ptipady, kdy lidé pfechizeli z jedné ¢asti Sudet do jiné, to je ptiklad pana 1.
nebo pani A.” Naproti tomu v Zemédélské pfichizela vétsina obyvatel z mnohem vétsi
dalky, na pfiklad rodiny pana H. pfisla ze Slovenska.

Z mych zjisténi vyplyva, ze lidé se v pohrani¢i neciti byt vykofenéni, ba naopak
naprosta vétsina z nich se cfti byt v Sudetech doma. Zbyva tedy jesté vyporadat se
s otazkou vztahu téchto obyvatel k mistnimu prostfedi. Jak jsem popsala vyse, o tuto
problematiku se zevrubné zajima Antikomplex. Moje zjisténi jsou ale opét v naprostém
rozporu se zjisténimi skupiny Antikomplex. Co se tyka Sklenéné, jak zminuji vyse, v mnoha
ptipadech lidé na tento druh krajiny byli zvykli, protoze pochazeli z nedalekého okoli nebo
dokonce z jiné casti Sudet. Je zde mnoho domu, které prosly znacnou ptestavbou nebo
novostaveb, zaroven zde ale bylo zachovano nékolik typickych velkych némeckych vil.

Zemedelska by se mohla na prvni pohled zdat trochu vice podobna piikladim udavanym

% Pani M., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 12. 8. 2015.
9 Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.
92 Pan L., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 16. 6. 2015.

9 Pani A., 1. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 10. 8. 2015.
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Antikomlexem, ale také zavéry této organizace nenapliiuje. Je sice pravda, ze obec byla
v dobé obydleni némeckym obyvatelstvem mnohem zalidnénéjsi a pravdépodobné zde
bylo i mnohem lepsi obcanské zazemi. Nelze vsak tvrdit, Ze obec chatra a jeji podoba je
zcela pfetvafeni nebo vylidfiovana, jak tvrdi kolektiv autor v publikaci Zmizelé Sudety.”
Ano, podoba vesnice se méni, protoze zde rostou nové rodinné domy stejné¢ tak jako ve
Sklenéné. Ale obec rozhodné neni vylidnéna, naopak se sem stéhuji nové rodiny. Zaroven
je vak stale zachovano nékolik pivodnich némeckych staveb, které obyvaji pravé potomci
osidlovatelt. Je samozfejmé, ze pokud v téchto statcich lidé Ziji po cely rok, musely zde
nezbytné probéhnout stavebni upravy, aby bylo mozné v domech pfeckat i obdobi zimy.
Ale v mnoha pfipadech nebyla tato opatfeni nijak radikalni. Na piiklad statky pani C. nebo
pana H., ktery jezdi na zimu do svého bytu v Ceské Lipé, se zachovaly v téméf pavodni
podobeé.

Ze zminéného tedy jasné vyplyva, ze potomci osidlovatelu se v Sudetech citi byt
doma. Domovy rodi¢t nejsou ani vzdalené povazovany za jejich domovy. V drtivé vétsiné
pfipadi jsou zde nenavratné zpfetrhany rodinné i jiné socialni sité. Tvrzeni o jakési
vykofenénosti obyvatel pohrani¢i a nesziti se s pfirodou, kterd jsou vynasena médii
a organizacemi c¢innymi ve vefejném zivoté, jsou tedy samotnymi obyvateli Sudet

vyvraceny.

94 MIKSICEK (ed.) 2007, s. 9.
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9 Historické milniky s pfesahy do soucasnosti v paméti
druhé generace osidlovateltl Sudet

Pokud zkoumame kolektivni pamét’, je podle mého nazoru nutné pozastavit se
u milnfka soucasnych déjin, které se musely uzce protinat s zivoty samotnych respondentu.
Navic v zivotnich pfibézich aktéra se historické milniky odrazeji. Ja jsem sledovala, jak jsou
historické udalosti, které se obyvatel dotykaly, interpretovany a vnimany samotnymi
naratory. Dale také jak zminuji vyse, kazda interpretace minulosti ilustruje pohled naratora
na soucasnost i budoucnost.

Prvnim klicovym milnfkem pro pohrani¢ni oblast a jeji nynéjsi obyvatele je jisté
odsun Némcu. V Zemédélské mi vsichni tvrdili, Ze kdyZz do vesnice piisli, tak jiz zde zadni
Némci nebyli. Piipadné byli respondenti jesté pfili§ mali, aby si to pamatovali. Ve Sklenéné
je trochu jina situace. Sklenéna byla smisena vesnice, tudiz zde zistali jak Cesi, tak Némci
ze smiSenyjch manzelstvi i nové piichoz osidlovatelé. Pani S. si dokonce pamatovala
1konec valky. Spole¢né spani R. a s pani A. si pamatovaly i odsun némeckého
obyvatelstva. Pani A. jako jedind na odsun vzpomina velmi emotivné a povazuje jej za
obrovskou kfivdu a hrizu spachanou na nevinnych lidech. Pani A. je vs$ak jedinou
naratorkou reprezentujici prvni generaci osidlenci a pani R. a pani S. jsou pamétnice,
jejichz rodiny na tomto misté Zily jiz za valky. Naopak vsichni obyvatelé druhé generace ze
Sklenéné maji tendenci odsun sice povazovat za jakousi kfivdu, protoze Némci zde museli
zanechat vsechen majetek, ale toto téma jiz neni povazované za zivé. Lze tedy tvrdit, ze
kolektivni pamét’ druhé generace zachovava souhlasné stanovisko, to je Ze odsun prob¢hl
v podstaté v poklidu a hrazy a zvérstva se dély jinde. Jako dukaz toho, ze odsun zde
neprobihal tak strasne, jak se jevi, se udava, ze smiSené rodiny si mohly zvolit, zda pajdou
do Némecka, nebo ziistanou v Cechach. Hriizy odsunu tedy v raimci rodinné paméti nejsou
evidentné predavany dal, ¢imz je konstruovan jednotny pohled kolektivni paméti na odsun.

,, Vite, $e potom viastné vodsunuli vsechny Neémce, Ze jo v tom (tyiicatym Sestym a sedmym néjak
Jeden rok a drubej rok po vilce. 1V Sichni, co byli Neémci, museli s témi 30 kily jit na ndadragi do Rychnova.
Tam je nidragi viakovy. Tam prosté museli prijet a tam vsichni jeli nékam. Jda nevim kam, e jo. To byla
takovd kiivda na ty lidi, Ze jo. ... Jen kdo byl listef Némec. Ale ty co byli smiseny, nékdo chtél, tak
prosté, e byl ten mugskej Némec a fek si, jd jsem Neémec, ja jdu do Némecka. ..””

Povale¢né udalosti jako takové jsou brany ve skrze jako pozitivni. Na konci valky
bylo z pohledu obyvatel vie pozitivni. Zacal se budovat komunitni zivot. Tato doba je

vnimana jako doba, kdy soused pomahal sousedovi a nikdo si nezavidél, protoze nebylo co.

% Pani S., pamétnice, rozhovor ze dne 23. 6. 2015.
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V pfipadé, Zze se hovoii o rabovani, mluvi se vzdy ve tfeti osobé¢, vzdy se jedna o lidi
neznamé, kteff do obce pfisli a zase odesli, anebo lidi, kteff majetek rozdélovali. Vzdy se ale
jedna o jakousi tfeti abstraktni neznamou osobu. Jak zminuji jiz vyse, je patrné, ze se mistni
obyvatelé dodnes obavaji zahanbeni kvili obvinéni z rabovani.

Téma znarodnovani a rabovani je naprosto tabuizovano. O znirodnovani
a kolektivizaci se ve Sklenéné nemluvi vibec. V Zemédélské se kolektivizace povazuje za
vitanou udalost, protoze dfina na statcich byla nezvladnutelna. Zaroven je ale pfiznavano,
ze v ptipadé, ze nékdo nesouhlasil s kolektivizaci, byl donucen. Je ale zduraznovano, ze se
to délo na jinych mistech.”

Dal$im historickym milnfkem je rok 1968 a piijezd vojsk Varsavské smlouvy do
Cech. Je vieobecné znimo, Ze na Liberecku byl pocatek okupace provazen tragickymi
udalostmi. Proto jsem pfedpokladala, Ze tato udalost bude v lidech vyvolavat emoce
a vzpominky. Opak je pravdou. V podstaté vsichni mi tvrdili, Ze na vesnici se tyto udalosti
neprojevovaly nijak drasticky. Na druhou stranu ale vSichni pfiznali, Ze se bali a kazdy jeden
respondent byl schopen dopodrobna vypravét, co 21. srpna 1968 délal on a jeho blizci.
Domnivam se, ze 1 to svédd¢i o tom, Ze to byl pro mistni obyvatele velmi silny zazitek,
ackoli dnes jiz udalost zlehcuji. Na srpen 1968 vzpominaji na pifklad pani K. a pan H.

INo, tak jako pijjemny to nebylo. Tenkrat jsme jeli do mésta, to jsem méla déti uz, %e jo, kdy3
tady byli. [sme jeli fidk a normdlné na nds furt Rusdci s pistolema a natageny, a tak jsme gastavili, jd teda
byla malem mrtva, Se jo. Haranti a sebon v anté. A von jestli nemame néco k_jidln, Se maj hlad.

wHele j si 3 toho pamatuju akordt tolik, Ze... Tady u nds doma probébla néjakd takovd bourlivd
diskuge se sousedem, protoge ten to slysel proni v radin. Tak sem prosté prisli a diskutovali o tom
§ nasima. Ale tenkrdt ji si pamatujn, to byl takovej okamsik, e jsem byl na hounbdch a prinesl jsem
Plnou bundn, tu bundu jsem mél zavazany rukdvy. Plnou bundn hiibi! A jd jsem byl tak nadseney, ji
JSem si myslel, e mé vichni budon chvalit, a nikdo si mé ani nevsimnul! Protoge grovna se vo tom tady
bavili. Ale jako primo na Zemédélskou to nikdy nedolebhlo, protoge tady, tady vibec nebyli ty vojdci jo. A
Jako nepamatuju si, e by tady v souvislosti s tim, anebo jako moji rodice, néjak néco 1esili takovyho, jo.
No prosté dira no. "

Velmi zajimava je v téchto lokalitach interpretace samotného tlaku ze strany

komunistického rezimu. Na kfivdy pachané komunistickfm rezimem existuji dvé

% Na piiklad: Pan O., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 26. 8. 2015; pani C., 2. generace osidlovateld,
rozhovor ze dne 24. 8. 2015.

97 Pani K., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 10. 8. 2015.

% Pan H., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 25. 8. 2015.
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stanoviska podle toho, do jakého nazorového spektra se respondent pred rokem devadesat
fadil. Lidé, ktefi byli pro rezim potencionalné nepifjemni a ktefi pravdépodobné méli za
komunistického rezimu potize, se snazi kfivdy ze strany svych sousedd zapomenout.
Projevuje se to jistou tabuizaci minulosti, nebo maji tendenci kfivdy zptsobené jim nebo
jejich rodindm rezimem devalvovat. Lidé, kteff stali a mnohdy dodnes stoji na druhé strané
nazorového spektra, maji naopak tendenci racionalizovat svou politickou ¢innost pred
rokem devadesat nebo svou minulost zcela tabuizuji. Piislusnost ke komunistické strané je
v téchto mistech vnimana spiSe negativné a lidé se ke své politické minulosti velmi neradi
pfiznavaji. Coz kontrastuje s rozhovory, které byly sesbirany v ramci studijniho vyjezdu
v Jesenicich. Zde naopak drtiva vétsina priznava a hlasi se ke své politické piislusnosti pred
rokem devadesat.

Ackoliv kazda doba ma sva pozitiva i negativa, je zde revoluce a politicky prevrat
vniman az na vyjimky pozitivné. Samozfejmé je zde ale spousta zklamani, ktera nasledovala
po sametové revoluci. Objevuje se zde velka nostalgie po komunité, které byla dffve jakousi
nutnosti, dnes se vice projevuje individualismus. To je vnimano jako velké negativum
dnesni doby. S timto je také tzce propojen fakt, ze lidé Zijici v dnesni dobé¢ museji tak
zvané nést bfemeno svobody a zodpovidat za nasledky svjch jednani sami sobé. Zivot je
mnohem méné fizeny, coz v mnoha lidech vzbuzuje uréitou miru nejistoty. Jednd se
pfevazné o nejistotu financéni a pracovni.

Pracovni podminky jsou respondenty zhodnocovany tak, ze je v dnesni dobé
mnohem naro¢néjsi si najit praci. Tento nazor je pravdépodobné zapficinén tim, Zze pfed
rokem devadesat byla vytvafena tak zvana nucena zaméstnanost. Respondenti se totiz
zaroven shoduji, ze ackoli jsou podminky pro nalezeni prace slozit¢jsi, neni prace
nedostatek. Coz opét kontrastuje s rozhovory z oblasti Jesenicka. Na Jesenicku jsou lidé
pfesvédceni, ze prace je v dne$ni dobé velky nedostatek a ze v dobé komunismu byl
zajistén dostatek prace. Tato dvé stanoviska ale davaji smysl v obou lokalitach, kdyz se
podivime na statistiky podilu nezaméstnanych osob v danych lokalitich. Podil
nezaméstnanosti v okresech Ceska Lipa a Jablonec nad Nisou, ve kterjch se nachazi mnou
zkoumané lokality, za prosinec 2015 neni vyssi nez 5,7 %. Kdezto v okrese Jesenik, ve
kterém se nachazi obec, kterou jsem navstivila v ramci $kolntho vyjezdu, je podil

nezaméstnanych osob v tomtéz obdobi 9,5 %.”

9 Ministerstvo prace a socialnich véci. Statistiky nezaméstnanosti 3 iigemniho blediska [online]. Portal. MPSV .cz,
leden 2016 [cit. 20. 2. 2016]. Dostupné na
<http://portal mpsv.cz/sz/stat/nz/uzem/?_piref37_240429_37_240428_240428.next_page=%2Findex.do
&_piref37_240429_37_240428_240428.statse=2000000000011&_piref37_240429_37_240428_240428.statsk
=2000000000013&_piref37_240429_37_240428_240428.send=send&_piref37_240429_37_240428_240428.
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Dal$im fenoménem dnesni doby je podle mych respondentt zavist, ktera prameni
pravé z vysoké miry individualismu. Celkové je tedy citit jisté zklamani z dnesni doby
a pomérné velky stesk po komunité. Na druhou stranu je ale na Liberecku porevolucni
doba na rozdil od Jesenicka zhodnocovana ve smés kladné. Lidé, jako na piiklad pani S,
maji pocit, ze se maji 1épe.

Llost jsem méla. Na ten resim cele, takove). Protoge ny jsme nikdy nebyli jako stranici. Tatinek
byl narodni socialista, myslim, to bylo tenkrit po vilce, tak jako s komunistama jsme nikdy neto.
Nesonblasili s nicim. Ale jako aby se mé to osobné dotklo. .. Ji jsem nebyla zvykla na Zddnej prepych.
Nic jsem neméla. (...) Ja se ted mdm nejlip. Co chei, to si koupim, na co mam chut’ Jd ug nic moc
nepottebuju ale... Co prosté potrebuju, to si koupit mign. Diiv jsem nemobla. (...) No, ted se mam
nejlip v tomble reimu! Protoge fakt, mné nic nechybi. ’”

Nelze si myslet, Ze zde panuje naprosta nazorova shoda. Jak zminuji jiz vyse, jsou zde
1lidé, ktefi se nachazi na druhé strané nazorového spektra. Zvlastnosti této oblasti ale je, Ze
je zde vyvijen jakysi nepfimy socialni tlak na lidi s opacnym nazorem. Na rozdil od
Jesenicka je zde politicka minulost velmi ozehavé téma a lidé o ni velmi neradi mluvi.
Pokud se nékdo oteviené priznava a hlasi ke své komunistické minulosti, je zdejsi
spole¢nosti tvrdé odsouzen. Na piiklad pani R. obhajuje minulost svého manzela.

W Ale vsichni byli radi tady, e ho maji (manzela pani R. — pozn. autorky). Protoge taky byli
komunisti, ktery néco délali a délali to dobre, ne jenom takovi riaky vyciranci. To je furt. To je pordd a na

tom se nic nexménilo, kdy$ se to tak vegme. "'

stat=2000000000110&_piref37_240429_37_240428_240428.obdobi=L&_piref37_240429_37_240428_2404
24.rok=2015&ok=Vybrat>.

100 Pan{ S., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 18. 8. 2015.

101 Panf R., pamétnice, rozhovor ze dne 20. 7. 2015.
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10 Jak konstruuji kolektivni pamét’ potomci osidlovatelii pfichozich
po povalecném odsunu Némcii do Libereckého kraje?

Jak je tedy konstruovana kolektivni pamét’ potomky osidlovateld Sudet na
Liberecku? K odpovédi na tuto otazku jsem se snazila dojit pomoci analyzy ziskanych
rozhovorii a vySe zminénych materiald. Podle vySe zminéného lze tedy tvrdit, ze
konstrukce kolektivni paméti v Sudetech na Liberecku neni jednotna. Jak zminuiji jiz vyse,
pfirozen¢ zde nepanuje nazorova shoda, proto neni ani kolektivni pamét’ jednotna. U lidi
z razného nazorového spektra se lisi konstrukce paméti.

Nicméné velmi dulezitym spolecnym faktorem je v této lokalité¢ vétsinovy diskurs,
ktery se striktné vymezuje vici komunistickému rezimu. Na zakladé tohoto tlaku je na
vesnicich v sudetské oblasti vyvijen na obyvatele socialni tlak, ktery je nuti k pfijeti stejného
stanoviska, kterym je k odsouzeni komunistického rezimu. Lidé, ktefi tento diskurs
nepfijmou za svij, se vystavuji riziku odsouzeni mistni spolecnosti. Vzhledem k odsouzeni
minulého rezimu je tedy pro spoustu mistnich nutné se vyrovnat s vlastni minulosti, ktera
byla mnohdy s komunistickou stranou spjata. O této etapé své minulosti mlci, jako by
vibec neexistovala. Existuji samozfejmé i vyjimky, mezi které patii na piiklad pan H. Tito
lidé pfejimaji vétsinovy diskurs a sami sebe 1 své ¢iny obhajuji. Jak jsem jiz zminila vyse pan
H. je velice specificky respondent, ktery stoji na pomezi mezi tak zvanou ,,méstkou
inteligenci® a mistnimi. Zcela se tak vymyka vSem ostatnim respondentim.

Dile je nutné mit na paméti, ze v tomto vyzkumu se jednalo o venkovské lokality.
I'to je tedy jeden z dalsich faktort, ktery jisté¢ ovliviiuje konstrukei kolektivni paméti.
Kolektivni pamét’ ve méstech by jist¢ byla v ur¢itém kontrastu ke konstrukei kolektivni
paméti na vesnicich. Ve tfeti kapitole se vénuji stru¢nému popisu venkova, zejména
sudetského venkova a jeho specifik.

Dalsim z velmi dulezitych faktora pfi konstruovani kolektivni paméti v téchto
mistech je faktor prace. V kazdém zivotnim piibéhu, ktery jsem ziskala, hralo zaméstnani
a vztahy na pracovisti jednu z nejklicovéjsich roli. Pomoci zaméstnani respondenti sama
sebe definovali. Pomoc{ vztaht na pracovisti a pracovnich podminek také urcovali situaci
ve spolec¢nosti v dané dobé. Na pracovni podminky pfed rokem devadesat respondenti
vesmes vzpominaji velmi kladné. Nejen proto, ze maji pocit, ze dfiv bylo snazsi ziskat praci
nez dnes. Velmi dilezité pro né také byly vztahy a socialni site, které v zameéstnani ziskali.
Po pfichodu globalniho kapitalismu vsak tyto sit¢ vymizi. Narust individualismu je v praci

patrny a je vaiman velmi negativné. Narustajicimu individualismu na pracovistich je tedy
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vniman jako jakysi hubitel velmi dobrych socidlnich vazeb v zaméstnani. Podle nazoru
mych respondentu také diky tomuto fenoménu upada vzajemna solidarita.

Dalsim spole¢nym znakem kolektivni paméti mistnich obyvatel je individualizované
vzpominani na kolektivn{ aktivity v obci. Tyto aktivity byly vaimany velmi pozitivné. Pfi
vzpominani na tyto akce se objevuje jista nostalgie. Stoupajici individualismus, ktery
zapficinuje zpfetrhani socialnich siti nejen na pracovisti, ale také v obci, v mist¢ domova.
Individualismu je také davana za vinu vSeobecna zavist, ktera je dle obyvatel fenoménem
dnesni doby.

Pfi tom pravé socialni sité, které se po padu komunistického rezimu rozpadaji, jsou
pro jedince velmi dulezité. Diky socidlnim sitim lidé mohou definovat vlastni domov.
V navaznosti na to, kde se jedinec citi byt doma, se odviji jeho individualni a nasledné
kolektivni pamét’. Proto jsou socialni sit¢ v tomto vyzkumu velmi dilezité. Ze vsech
rozhovoru jasné vyplyva, ze v prvni generaci byly rodinné sit¢ s ptvodni lokalitou stale
udrzovany. S postupem casu se vsak tyto sité vytraceji a jsou nahrazeny novymi socialnimi
sftémi, které vznikaji v ramci kolektivnich aktivit v obci nebo v zaméstnani. Pravé vytvofeni
téchto siti zapficinuje piilnuti druhé generace k nové lokalité a navozeni pocitu domova.
Udrzovani siti s pavodni lokalitou — s domovem rodict — tedy ztraci na vyznamu. Druha
generace osidlovateld se tedy jiz citi doma v nové lokalité, toto také jasné vyplyva
z rozhovoru. Toto zjisténi tedy opét naprosto odporuje rétorice mainstreamového
diskursu. Pfed rokem devadesat, tedy podle vypovédi naritord, nelze uvazovat o jakékoli
vykofenénosti. Ba naopak, pokud pouziji rétoriku Antikomplexu, druhd generace
osidlovatelt zde spiSe zakofenila.

Zlom vsak nastava po padu komunismu s nastupem globalniho kapitalismu a s tim
spojenym rozmachem individualismu, ktery zapficinil, ze funkéni socialni sit¢ v libereckém
pohranici se po roce devadesat zacinaji rozpadat. O jakési vykofenénosti tedy lze hovofit az
na tomto misté. Jeji pfic¢inu vsak mainstreamovy diskurs interpretuje zcela chybné. Nejedna
se o vykofenénost z davodu nesziti se s krajinou, jak je mnohdy vykladano. Ze sesbiranych
rozhovoru jasné vyplyva, ze vykofenénost je nasledkem vzrustajictho individualismu. Lidé
ztraci své vybudované socialni sit¢ a jsou nuceni fixovat se na nuklearni jednotku — vlastni
rodinu, protoze jiné funkeni sité se nedafi udrzovat ani navazovat nové.

Ke zméné pomért a rozpadu socialnich siti se vyjadfuje na piiklad pani K. , My kdy$
Jsme byly mlady a mély jsme ty Zensky ty mimina, tak jsme se schazely. Sy jsme k 1§ pobejt, ta prisla ke
mné. A porad jsme spolu cestovaly. Dneska velky ploty a nashledanon a jako nikdo by nerekl tedka,
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pojdte dal. (...) Tedka je viibec nexndm. Diiy jsem nala celou Sklenénou. A dneska to je velke plot,
sama tijje, velky vily a ja vitbec ty lidi nezndm. '

Jak zminuji jiz vySe, v prubéhu minulého roku jsem se zucastnila volitelného
pfedmétu Metodologie oralni historie v ramci kterého, jsem navstivila oblast Jesenickych
Sudet a spole¢né s mymi spoluzaky jsme se zde pokusili provést terénni vyzkum formou
polostrukturovanych rozhovora a zucastnéného pozorovani. Na zakladé¢ rozhovort
sebranych na Jesenicku a na Liberecku se tedy domnivam, ze konstrukci kolektivni paméti
jako takové ovliviiuje vice faktort. Jednim z hlavnich faktort, ktery konstruuje pamét
obyvatel pohranici, je podle mého nazoru zaméstnanost a pracovni podminky v daném
regionu a case. Ackoli Jesenicko nebylo cilovou zkoumanou lokalitou, jsem jiz timto
terénem ovlivnéna a nemohu se zcela oprostit od srovnavani jistych faktora. Tento fakt mi
ale zaroven poskytuje $ir${ thel pohledu, ktery mi umoznuje odhalit zvlastnosti obou
lokalit.

V lokalitaich s niz§im podilem nezaméstnanych je situace vsSeobecné vnimana
pozitivnéji nez v lokalitich s vy$sim podilem nezaméstnanost. Toto v sobé odrazi také
pohled na minulost a konstrukci paméti obyvatel regionu. Vyznamnym spole¢nym
faktorem kolektivn{ historické paméti je jista tabuizace a zlehcovani komunistického atlaku.
Dale je zde vyvijen socialni tlak na jedince zastavajici kladny nazor ke komunistickému
rezimu. Tito jsou mistni spolecnosti pfinuceni k pfijeti vétsinového nazoru a jakési
racionalizaci a odivodnéni své politické historie, v opacném piipadée se vystavuji nebezpeci
opovrzeni a zahanbeni. I proto je zde politicka minulost jednotlived velmi ozehavym

tématem.

102 Panif K., 2. generace osidlovateld, rozhovor ze dne 10. 8. 2015.
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Zavér

V této praci jsem se snazila najit odpovéd’ na vyzkumnou otazku, jak konstruuji
kolektivni pamét’ potomci osidlovatela pfichozich po povalecném odsunu Némcu do
Libereckého krajer K zodpovézeni této hlavni vyzkumné otazky mi pomohly dil¢i
vyzkumné otazky, na které jsem se snazila v této praci odpovédét. V této praci jsem se
primarné snazila odhalit stanoviska nyné¢jsich obyvatel Sudet na Liberecku, tyto stanoviska
jsem konfrontovala s mainstreamovym diskursem. Domnivam se, ze z tohoto vyzkumu
vySel prekvapujici vysledek, protoze vysledky mého zkoumani naznacuji naprosty opak
toho, co je vdnesni dobé pfedavano vefejnosti v mediich a publikacich vénujicich se
problematice oblasti Sudet.

Koncept vykofenénosti, tak jak je prezentovan dokumentaristy a Antikomplexem,
nekoresponduje s vysledky vyzkumu. Ukazalo se, ze hruzy odsunu nejsou v ramci
kolektivni paméti pfenaseny, coz je pravdépodobné prvotnim impulsem k tomu, ze v nové
lokalité 1ze snadnéji konstruovat pocit domova. Koncept domova ve zdejsich lokalitach byl
konstruovan velmi brzy, hned druhou generaci osidlovateld. Pocit domova zde lidé
nabyvali diky vytvofeni novych funkénich socialnich siti v dobé komunistického rezimu,
kdy byla vice podporovana kolektivni aktivita. Sit¢ jsou zpfetrhany az s nastupem
kapitalismu, ktery s sebou pfinasi také rozvoj individualismu, ktery je pficinou toho, Ze
socialnf sit¢ nejsou udrzovany a nejsou ani navazovany nové. V soucasnosti tedy mozna lze
hovoftit o vykofenénosti. Nejednd se vSak o vykofenénost zapfi¢inénou odsunem
némeckého obyvatelstva z pohranici, jak pravi vétsinovy diskurs. Pokud bychom tedy pfijali
koncept vykofenénosti, jednalo by se o v vykofenénost ve smyslu zpfetrhani socialnich siti
z divodu rozmachu individualismu.

Na zakladé sesbiraného materidlu v lokalitich Sklenéné a Zemédélské, ale také
pfedchozim studijnim vyzkumem v Sudetech na Jesenicku se domnivam, ze velice
dualezitym faktorem v paméti obyvatel je kolektivni zivot, ktery se v dnesni dobé velmi
rychle vytraci. Jednim z nejdtlezitéjsich faktora v zivotech lidi je prace a pracovni
podminky. Ve vsech pfipadech se objevuje pfesvédceni, ze v minulosti byla prace lépe
dostupna nez dnes. Na rozdil od stanovisek respondentt v Jesenikach vsak respondenti
z Liberecka uvadi, ze je narocn¢jsi praci ziskat, neznamena to ale, Ze je prace nedostatek.
Vzhledem ktomu, ze pracovni podminky jsou jednim z nejdtlezitéjsich aspekta
v zivotnich pfibézich respondentt, lze tedy podle mého nazoru tvrdit, ze pracovni
podminky v daném regionu znacné¢ ovliviuji konstrukci kolektivni pameéti obyvatel

v Sudetech nejen na Liberecku.
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Mainstreamovy nazor tvrdi, ze soucasné obyvatelstvo se v sudetskych oblastech
nedostatecné szilo s mistnimi pfirodnimi podminkami, coz zapficiniuje nedostatecny vztah
k tomuto mistu. Podle tohoto nazoru by se konstrukce kolektivni paméti méla podilet na
zhorsené socioekonomické situaci. Avsak toto naprosto odporuje zjisténim, ktera jsem
ziskala ve zkoumané oblasti na Liberecku. Na zikladé sesbiraného materidlu se domnivam,
ze situace je opacna. To znamend, Ze socioekonomicka situace v Sudetech ovliviiuje
konstrukei kolektivni paméti na daném misté a v daném case.

Cilem této prace bylo odryti kolektivni paméti obyvatel Sudet na Liberecku.
O jednotné kolektivni historické paméti téchto obyvatel avsak nelze hovofit. Pamét’ je
konstruovana podle toho, do jakého nazorového spektra se clovék fadi. Vétsinovy nazor
mistnich obyvatel urcuje jednotnou linku paméti, kterou je pfijeti jisté kritiky
komunistického rezimu, ne vsak bezvyhradné. Velmi dulezitym zjisténim je podle mého
nazoru to, ze v Sudetech na Liberecku je kolektivni pamét’ znacné ovlivnéna timto
vétsinovym nazorem, protoze na mistn{ je vyvijen socialni tlak, aby toto stanovisko pfijali
za své. V piipad¢ ze se tak nestane, vystavuji se ohrozen{ z odsouzeni ostatnimi obyvateli.
To je davodem, pro¢ mnoho z nich nechce hovofit o svém zivoté v minulém rezimu
a nehlasi se ke své politické minulosti. Je vsak tfeba mit neustale na paméti, ze pohled lidi

na dobu minulou neni ¢ernobily a kazda doba ma sva pozitiva i negativa.
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