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UvVOD

Téma jsem si vybrala, protoze bych se v budoucnu rada vénovala détem a téma socialné-
pravni ochrany déti mé zajima. Pohled pedagoga jsem si zvolila proto, Ze se domnivam,
ze pedagogové zakladnich Skol maji k détem velmi blizko a mohou tak odhalit mnohé
problémy. Je také velmi dilezité t€émto problémim piedchézet a pii jejich vyskytu se snazit je

co nejdiive vyftesit.

Hlavnim cilem prace je popsat kompetence pedagoga na zakladni Skole a analyzovat jeho

spolupréci s organem socialné-pravni ochrany déti.
Dil¢i cile jsou nasledujici:

e Zkoumat, jaké jsou nejcastéjSi formy rizikového chovani, se kterymi se Skoly
setkavaji.

e Popsat, s kym se tyto problémy ve Skole fesi.

e Definovat, jaké moznosti jsou vyuzivany v rdmci spoluprace pedagoga a kuratora
pro déti a mladez.

e Navrhnout, jak by bylo mozné tuto spolupraci zlepsit.

Bakalarska prace je rozd€lena do Ctyt kapitol. Prvni kapitola charakterizuje socidlné-pravni
ochranu déti, jeji historicky vyvoj, legislativu a zdsady. Déle popisuje, jaké jsou organy
socialné-pravni ochrany déti a jejich Cinnost v rdmci obecnich ufadli obci s rozSifenou
pusobnosti. Druhd kapitola se vénuje pedagogiim, jejich vychovné vzdelavaci a poradenské
uloze, spolupraci s rodici a roli pedagogli v ramci volnocasovych aktivit. Tteti kapitola se
zaméfuje na spolupraci pedagoga a kurdtora pro déti a mladez. Popisuje oznamovaci
povinnost skol, individudlni plan ochrany ditéte a piipadové konference. Posledni kapitola se
zabyva vyzkumem na zakladnich Skolach a obecnich ufadech obci s rozsifenou plisobnosti.

Pro tuto praci jsem si vybrala kvalitativni typ vyzkumu, ktery provedu formou rozhovort.

Problematikou socidlné-pravni ochrany déti se zabyva napfiklad NOVOTNA,
SPECIANOVA a PEMOVA. Piimo ke spolupraci zékladnich $kol a organii socilné-pravni
ochrany déti vydala vroce 2016 Ceska $kolni inspekce Tematickou zpravu s nazvem

Spoluprace zékladnich Skol s organy socialné-pravni ochrany déti.



1 SOCIALNE PRAVNI-OCHRANA DETI

,wocialne-pravni ochrana déti je cilend cinnost, kterd zahrnuje zejména zajisténi prava
ditete na jeho priznivy vyvoj a Fadnou vychovu, ochranu opravnénych zajmu ditéte a piisobeni
sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny. ' Jako dit& je dle Umluvy o pravech ditéte
povazovana ,.kazda lidska bytost mladsi osmndcti let, pokud podle pravniho rFadu, jenz se
na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno difve.** Podle § 30 zakona ¢. 89/2012 Sb.,
obcanského zdkoniku ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,VZPP*) se osmnactym rokem
nabyvé zletilosti’® a podle § 37 je mozné, aby soud nezletilému po dosaZeni estnacti let
pfiznal svépravnost za podminek, Ze je schopen se sam Zivit a obstarat si své zalezitosti a se

souhlasem zakonného zéstupce, nebo v pripadé, pokud je to z vaznych davoda.*

Socialné-pravni ochranou déti (dale jen ,,SPOD®) je mysSleno zaruCeni prava ditéte
na zivot, jeho pfiznivy vyvoj, na Zivot v rodiné, svobodu nabozZenstvi, moznost vzdélavat se
a predev§$im ochranu ptfed jakymkoliv druhem nasili, zanedbavanim nebo zneuzivanim.
Ochrana ditéte obsahuje nejen socidlné-pravni ochranu, ale také mnoho dalSich prav a zajmu
ditéte, které¢ jsou zahrnuty v riiznych pravnich piedpisech, napiiklad v oblasti obcanského

prava nebo v oblasti socialni, Skolské, zdravotni, dafiové a trestni.’

1.1 Historicky vyvoj socialné-pravni ochrany déti

Postaveni déti ve spolecnosti se béhem historie velmi zménilo. JiZ u pfirodnich narodi je
mozné nalézt zminky o nasili na détech. Z mnoha kultur je doloZeno, ze déti byly casto
obétovany bohlim. Dité bylo subjektem bez prav a otec mél nad nim uplnou moc, mohl se
tedy se vi¢i nému dopustit i vrazdy.® Zmény nastaly bdhem stiedovéku, kdy pomoc
potfebnym zacala poskytovat cirkev. O potiebné se zacaly starat feholni fady, a tak se tato

péce stala jejich hlavni Cinnosti. Pozdéji cirkev zacala zakladat ustavy pti klasterech

' SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007. 36 .
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 10.

> Umluva o pravech ditéte, ¢l. 1.

> CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve zn. pozd. piedpisti. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.
§ 30.

* CESKO. Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve zn. pozd. predpisti. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.
§ 37.

>NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 25.

8 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 5.



a kostelech. Fungovaly jako nemocnice a utulky pro chudé, staré, nemocné, sirotky ¢i slepce.

Ke vzniku nékterych astavi prispéli také bohati Slechtici.’

Nemocnice a chudobince se nazyvaly Spitdly a spravovaly je feholni fady. Pfednostné zde
pfijimali osoby, které daly klasteru nebo Spitalu dary nebo odkazali néjaky majetek. Zbyla
mista teprve doplnili chudymi. Béhem 13. a 14. stoleti se zvySil pocet nemajetnych,
coz zpusobilo, Ze mohlo byt postarano pouze o nejpotiebnéjsi. Na konci stfedovéku se zacaly
nekteré Zeny, nazyvané bekyn¢, dobrovolné starat o nemocné a pecovat o odlozené déti.
Ptijaly zplsob Zivota jeptiSek, pfestoze nesloZily kongregac¢ni slib. Za svoji praci nedostavaly
zadnou mzdu, a proto fungovaly jen diky dariim donatorti. Béhem 16. stoleti ale zanikly

vlivem husitského hnuti.®

V klasterech také vznikaly Utulky pfimo pro déti, které byly odlozené. Prvni doloZeny
nalezinec se nachazel v Carihradé. Byl postaven v roce 335 n. . Cilem téchto nalezincti
nebyla péce o nechténé déti, ani zabranéni zabijeni déti, ale oc¢isténi dusi rodicu, kteti své dité

odlozili, nebot jejich zabitim by hiesili.’

V obdobi renesance lze sledovat poc¢atky nové spolecenské tfidy — méStant, kteti pievzali
nékteré ¢innosti cirkve. Roku 1484 byla v Praze zalozena prvni nemocnice — Mé&stsky Spital.
Pozdéji byly postaveny i1 dalsi Spitaly. V 16. stoleti zaCaly vznikat sirotCince, které byly
uréeny pro vychovu opusSténych déti. I n€ktefi Slechtici projevovali zdjem pomoci chudym,
zejména sirotklim, t¢hotnym vdovam a chudym Zenam, a tak pravidelné pfispivali na jejich

podporu.'’

Zaroven se od 16. stoleti zacal ménit pohled na rodinu a déti. Rodiny byly 1épe zajisténé
a déti se vychovavaly s laskou. Osvicenstvi pfineslo mnoho novych myslenek, které jednaly
ve prospéch déti. Zaroven ale rostl pocet nemanzelskych a odlozenych déti. Vlivem

primyslové revoluce byly déti zneuzivany k détské praci (pracovaly v tovarnéach ¢i v dolech).

" MATOUSEK, Oldfich a kol. Zdklady socidlni préce. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. 309 s. ISBN 978-80-7367-
331-4. Str. 111-112.

¥ MATOUSEK, Oldfich a kol. Zdklady socidlni préace. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. 309 s. ISBN 978-80-7367-
331-4. Str. 112-113.

? SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 5.

" MATOUSEK, Oldfich a kol. Ziklady socidlni préce. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. 309 s. ISBN 978-80-7367-
331-4. Str. 113-114.
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Proto byly vydany zékony, které omezovaly détskou praci, avSak zakazana byla az na konci

19. stoleti.!!

V obdobi vlady Marie Terezie bylo mnoho zanedbavanych déti, jejichz rodi¢e se o né
nestarali. Pocet mist v ustavech (nalezincich a sirot€incich) byl nedostatecny. Proto déti
dostavaly osSaceni vramci chudinské péce. Jejich rodi¢iim bylo nafizeno déti posilat
do tkalcovskych kol po dosazeni 6 let véku, v opacném piipadé by ztratili veSkerou podporu.
Za praci v téchto skolach byly déti placeny, ¢imz pfispivaly k pfijmim rodiny. Na konci
18. stoleti béhem vlady Josefa II. ztratila katolickd cirkev vlivem osvicenskych reforem
pfedni misto v oblasti péce o chudé. Nekteré nevhodné Spitaly byly zruSeny a nahrazeny
novymi institucemi (chorobinci, porodnicemi a nemocnicemi). Také byl zaloZen nalezinec

ve Vidni ur&eny pro d&ti osifelé i nemanzelské.'?

V roce 1863 byl vydan riSsky zakon domovsky ¢. 105 risSského zakoniku, na ktery
roku 1868 navazal zemsky zakon chudinsky pro Cechy & 59 zemského zikoniku. Tyto
zékony byly prvnimi kroky vefejné spravy, které se zabyvaly socialné slabymi jedinci."
Zahrnovaly péc¢i o chudé, 1éCeni v nemocnicich, vyzivu a vychovu chudych déti a péci
o zanedbavané déti v napravnych zafizenich.'"* Ze zdkona vznikla povinnost pro kazdou
domovskou obec zajistit péci o chudé. Chudy byl dle § 26 domovského zakona ten, ktery si

sam nebyl schopen zajistit potiebnou vyzivu.'

Détem osifelym nebo opusténym byla poskytovdna nahradni péce ve zvlastnich Ustavech
(sirotéincich, détskych domovech, asylech a tutulcich) nebo v péstounské péci. Byla vyvijena
snaha déti umistovat spiSe do rodin, protoze jiz v této dobé lidé zastavali nazor,
ze pro vychovu ditéte je nejlepsi rodinné prostiedi. Také se snazili, aby déti nebyly v Gstavech
na dlouhou dobu, ale pouze na kratsi dobu, kdy by tyto ustavy fungovaly spise

jako diagnostické stanice, z nichz by déti odchazely do rodin.'®

"' SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 5.

2 MATOUSEK, Oldtich a kol. Ziklady socidlni préce. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. 309 s. ISBN 978-80-7367-
331-4. Str. 114-115.

B NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 13.

4 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 6.

" NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 13-14.

"NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 14.
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O osifelé a opusténé déti se staraly domovské obce, jejichz ukolem bylo zajistit, aby byly
déti vychovavany a piipravovany na budouci praci. Casem ale nastaly problémy, protoze
obcim chybély finan¢ni prostiedky. Své nedostatky méla i péstounska péce. Péstouni se
vybirali podle toho, kdo byl ochoten si dit¢ vzit do péfe za nejnizsi piispévek. Z téchto
divodii se domovské obce snazily, aby byla chudinskd péce pfesunuta na vysSi organy
vetejné spravy. Noveé vznikly problém z Casti vyfteSil zdkon €. 62/1901 tiSského zakona,
ktery zajistil, aby se ¢ast financi sirot¢ich pokladen, které prebyvaly, vyhradila pro zajiSténi
vychovy opusténych a osifelych déti. Timto vznikly u okresnich soudl sirotéi fondy,
které slouzily k ukladani penéz nezletilych sirotkii. Byly vytvoteny v Cechach, na Moravé

i ve Slezsku.!”

Od roku 1904 zacaly vznikat skupiny osob, které chtély spolupracovat se samospravnymi
organy pii poskytovani péfe o déti osifelé a opusténé. Tyto skupiny byly pojmenovany
,»0Kkresni komise pro péci o mladez“. Jejich ukolem bylo rozdélovat ptispévky, Saty, obuv
astravu. O C¢tyfi roky pozdéji, roku 1908, byla skupinou dobrovolnikli vytvofena
Ceska zemska komise pro pé¢i o mladez pii Zemské $kolni radé. Podobné se situace vyvijela
i na Moravé a ve Slezsku. Komisi vytvofili napt. Dr. Engli§, Dr. Kallab a profesoti Cada,

Celakovsky a Drtina.'®

S prichodem prvni svétové valky se objevily nové problémy, s nimiz se musela nova
instituce potykat. Statisice valeCnych sirotkli, ale také nouze a hlad, které trapily déti
ze socialn¢ slabych rodin. DalSim tkolem bylo postarat se o déti zdravotné postizené
a moralné naruené. Ceska zemska komise pro tyto déti zakladala nové ustavy a dal§i déti

na svoje naklady posilala do jinych instituci.'

I po vzniku Ceskoslovenské republiky stat povéfoval komise pro pé&i o mladez tikoly,
které se tykaly péce o déti. Postupné se pomocné organy staly orgdny vykonnymi, a proto je
bylo nutné ptejmenovat. Okresni komise péce o mladez se zménily na okresni péce o mladez
a zemské komise pro péci o mladez se prejmenovaly na zemska ustredi péce o mladez.

Do konce 20. let 20. stoleti tak vzniklo 220 okresnich pé&i o mladez.”® Komise nabizely

"NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 14-15.

18 NOVOTNA, Véra. Zdkon o socialné-pravni ochrané deti s komentdarem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 15.

Y NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 15.

2 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 6.
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pomoc pro téhotné Zeny a matky (hlavné svobodné) pied porodem i po ném, pro nemanzelské
déti, déti osifené nebo déti zrozvedenych manzelstvi, pro opusténé a ohrozené déti,

pro mladistvé delikventy, ale také pé&i o dorost, poradny pro volbu povolani aj.”!

Povalecna situace vedla také k rozvoji socialni péce. Mésta zajiStovala détem stravovani
ve $kolnich kuchynich a spolek Ceské srdce poradal riizné stravovaci akce. Byla zaloZena
Ochrana matek a déti, kterd zakladala poradny, jejichz cilem bylo snizit détskou tmrtnost.
Vzniklo i ministerstvo socialni péce, do jehoz spravy spadaly nasledujici oblasti: socialné-
politickd problematika, pée o mladez, péce o valecné poSkozence, bytova a stavebni péce
a ochrana spotiebitelll a druzstevnikli. Diky nové pfijatym zakonim bylo zfizeno socialni

J o4

sevo w7 7 v s r1r v . . s 1: 22
pojisténi, které zaruCovalo materidlni pomoc pro piipad nemoci, stafi a invalidity.

Ptestoze byl rozvoj péce o déti a mladez po podepsani Mnichovské dohody roku 1938
prerusen, ¢innost okresnich péci o mladez a zemskych tustiedi nebyla zastavena. Jeji moznosti

viak byly omezeny b&hem celé okupace.”

Po roce 1945 byl vyvoj ochrany déti ovlivnén druhou svétovou valkou a naslednymi
politickymi a spolecenskymi zménami. Roku 1947 byl vydan zédkon ¢&. 48/1947 Sb.,
o organisaci pée o mladez, kterym byla péce o mladez pfesunuta na okresni a zemské
narodni vybory. Ustiednim organem se stalo Ministerstvo socilni pé¢e. Pro ochranu déti byl
vyznamny zakon ¢. 69/1952 Sb., o socidlné-pravni ochrané mladeze. Zrusil vSechna
ustanoveni, jez do té doby upravovala ochranu déti, ataké taustanoveni, kterd mu
odporovala.®® Socialn&-pravni ochrana déti dle n&j ,spocivd zejména ve vykondvini
hromadného porucenstvi a opatrovnictvi, ve zvlastni ochrané deti, které nejsou v péci rodicu,
v cinnosti poradni a pomocné a v tom, Ze stat prispiva na uhradu osobnich potieb déti,

“® Timto zédkonem vznikly pii okresnich soudech tfadovny ochrany

které toho potrebuji.
mladeZe, ¢imz byla socidlné-pravni ochrana piesunuta pod resort spravedlnosti. Uradovny
fungovaly jako pomocné organy soudii. Chybély ale organy, které by vykonavaly vlastni
socialni praci preventivni a socialné vychovnou. Novy zakon pfinesl také zménu v oblasti

nahradni péce, kdy daval ptednost spiSe ustavni péci. V pfipad€é umisténi déti do rodin,

I NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 16.

2 MATOUSEK, Oldfich a kol. Zdklady socidlni prace. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. 309 s. ISBN 978-80-7367-
331-4. Str. 120-121.

2 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str.

Y NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 18.

3 Zakon &. 69/1952 Sb., o socialng-pravni ochrang mladeze, § 2.
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upiednostiioval pred zajmy ditte ideologické zaméfeni rodiny.”® V §9 zdkona o socialng-
pravni ochrané mladeze se uvadi: ,.Je-li treba dité sverit do péce nahrazujici péci rodicu,
bude umisténo zasadné do péce kolektivni; jinak lze dité umistit jen v rodiné, ktera skyta
zaruku, Ze dité bude vychovavano k lasce k lidove demokratickému statu, a ktera je schopna
mu poskytnout prostiedi priznivé po vsech strankdch pro jeho rozvoj, a to zpravidla u toho,

r, v L4 27
kdo dité osvoji.*

S uvedenym néazorem nesouhlasili pfedni odbornici plisobici v oblasti détské psychologie,
pediatrie a socialni prace. SnaZili se ukazat svymi odbornymi pracemi, Ze dlouhodoby pobyt
ditéte v Gstavnim zafizeni ma negativni vliv na jeho psychiku a také na zivot bez lasky,
zkuSenosti a vzorll v roding. Byli to dr. Zdenck Matéjcek, dr. Josef Langmaier, dr. Antonin
Mores, dr. Véra Polackova a dalsi. V roce 1963 byl ptijat zdkon o rodiné ¢. 94/1963 Sb.,
ktery povolil bez omezeni svéfit dit¢ do péce jinému obcanovi neZ rodi¢i pod podminkou,
ze zaru¢i jeho taddnou vychovu. Otazky tykajici se ndhradni rodinné péce pozdéji doplnil
zakon ¢. 50/1973 Sb., o péstounské péci. Mezitim byly vladnim nafizenim ¢. 73/1956 Sb.,
kterym se prenasi pusobnost ufadoven ochrany mladeze na vykonné organy narodnich
vybord, zruSeny ufadovny ochrany mladeze, které fungovaly pii soudech, a jejich tkoly byly
vraceny narodnim vybortim. Ustfednim organem se stalo Ministerstvo $kolstvi. I nadéle se
narodni vybory fidily zdkonem o socidlné-pravni ochrané mladeze z roku 1952. V roce 1969
pievzalo socialné-pravni ochranu déti Ministerstvo prace a socidlnich véci. Zacaly se
zvySovat pocty pracovnikli socidlné-pravni ochrany a také se dokoncovala organizacni

, v ;s s . 2
zékladna oddéleni péce o déti a rodinu.™®

Pralom pfinesl v roce 1975 zakon €. 121/1975 Sb., o sociadlnim zabezpeceni, ktery rozsifil
socialni péc¢i o nékolik skupin obyvatel. Byla zde obsazena i socialné-pravni ochrana déti.
Detailnéji zakon rozvedly navazujici predpisy, jako je zakon ¢. 129/1975 Sb., o plisobnosti
organti CSR v socialnim zabezpeeni a jeho provadéci vyhlaska. Pozdgji byly vystiidany
mnoha ptedpisy z roku 1988, které byly poté nahrazeny vyhlaskou €. 182/1991 Sb. V roce
1999 byl ptijat zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, VZPP (dale jen
,,ZOSPOD*), ktery je dosud platnym zikonem.” Od 1. ledna 2014 byl zrusen zakon

2 NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 18-19.

7 Zakon €. 69/1952 Sb., o socialng-pravni ochran& mladeze, § 9.

B NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 19-20.

¥ NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 20.
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&. 94/1963 Sb., o roding®® a problematika rodinného prava byla zahrnuta do nové piijatého

Obé&anského zakoniku.!

1.2 Legislativni ukotveni

Na mezinarodni urovni existuji pro socialné-pravni ochranu déti dva dokumenty. Prvnim
znich je Deklarace prav ditéte, ktera byla pfijata v New Yorku 20. listopadu 1959. Uvadi,
ze nejdilezitéjsi je vzdy upiednostiiovat zdjem ditéte. Také prosazuje, aby déti vyrustaly
v péci svych rodicl, pokud je to mozné, a zaroven vybizi stat k financni podpote socialné
slabych rodin. Rovnéz zdlraznuje, Ze dit€ ma narok na bezplatné a povinné vzdélani. VSechna
tato prava jsou poskytovana vSem détem bez rozdilu rasy, pohlavi, jazyka, nabozenstvi

apod.**

Druhym dokumentem je Umluva o pravech ditéte, kterou piijalo Valné shromazdéni
Organizace spojenych narodii 20. listopadu 1989. Ceska a Slovenskéa Federativni Republika ji
ratifikovala 7. ledna 1991 a tento zavazek pfijaly po jejim rozpadu i oba nové vzniklé staty.*
I tento dokument klade diraz na blaho déti. V ¢lanku 3 zavazuje staty, které tuto umluvu
piijaly, k zajisténi péCe nezbytné pro blaho ditéte. Dale upravuje naptiklad pravo déti na Zivot,
pravo na jméno, pravo znat své rodice, pravo na jejich péci, pravo svobodné se vyjadiovat

’ . 4
a pravo na svobodu projevu.’

Oba tyto dokumenty definuji spole¢né rodinu jako zakladni pilit nasi spolecnosti. Zaroven
kladou diiraz na ptirozené prostiedi, ve kterém maji déti vyrastat a také na ochranu a pomoc,

ktera ma byt rodinam poskytnuta tak, aby mohly plnit svoji funkci.*’

V Ceské republice o SPOD hovoii Listina zakladnich prav a svobod, ktera byla piijata
16. prosince 1992. V ¢l. 32 zaruCuje, ze rodiCovstvi a rodina jsou chrdnény zakonem,
dale zarucuje ochranu pro déti a mladistvé. Zdlraznuje, ze déti narozené v manzelstvi stejné

jako dé&ti narozené mimo manzelstvi maji stejna prava.*®

%0 Zéakon &. 94/1963 Sb., o rodiné.

3! CESKO. Zéakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve zn. pozd. piedpisii. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.
32 Deklarace prav ditéte.

33 INFORMACNI CENTRUM VLADY. Deklarace prav ditéte [online]. [cit. 2019-3-8]. Dostupné z:
https://icv.vlada.cz/cz/tema/deklarace-prav-ditete-63749/tmplid-560/

3 Umluva o pravech ditéte, ¢lanek 3—13.

¥ NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 25.

36 CESKO. Listina zékladnich prav a svobod. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. Clanek 32.
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Je nutné zminit zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, VZPP, ktery tvoii zaklad
pro viechny zikony Ceské republiky. Nabyl platnosti 28. prosince 1992 a je uéinny
od 1. ledna 19937 SPOD se zabyva zakon & 89/2012 Sb., Ob&ansky zikonik, VZPP.
Je platny od 22. bfezna 2012 s Gi¢innosti od 1. ledna 2014. V hlavé II. se vénuje ptibuzenstvi
a pomeram mezi rodic¢i a détmi (urovani otcovstvi, osvojeni, prava a povinnosti rodicu a déti,
zvlastni opatfeni pii vychové ditéte a vztahy mezi ditétem a jinymi piibuznymi) a v hlavé III.

v v ’ . r vy s 1riw v v r ’ r o v 38
hovofti o porucenstvi, opatrovnictvi, svéfeni ditéte do péce, péstounstvi a o Ustavni vychove.

SPOD upravuje predevsim zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, VZPP
(platny od 30. prosince 1999 a u¢inny od 1. dubna 2000)* a vyhlaska ¢&. 473/2012 Sb.,
oprovedeni n&kterych ustanoveni zakona o socialnd-pravni ochrand d&ti, VZPP.*
Dany zédkon definuje SPOD jako ochranu prava ditéte na piiznivy vyvoj a fddnou vychovu,
ochranu jeho zajmt, pasobeni sméfujici k obnoveni narusenych funkci rodiny a zajisténi

r ’ . r ¥ ’ rox r o v ’ S ’ v 41
nahradniho rodinného prostredi pro dité, které nemize byt vychovavano ve vlastni roding.

1.3 Zasady socialné-pravni ochrany déti

Socialné-pravni ochrana déti se fidi nékolika pravidly, kterd jsou uvedena ZOSPOD,
v § 5-9a. Zékladnim principem je chranit zajem a blaho ditéte, rodiCovstvi a rodinu a také
pravo rodi¢i a déti na rodi¢ovskou vychovu. Uvedené aspekty jsou zakladem pro Cinnost
vSech organi socidlné-pravni ochrany déti (dale jen ,,OSPOD®). Ziajem ditéte je vzdy
na prvnim misté a nelze ho podfizovat zajmiim jinych osob. Rodi¢e maji povinnost sledovat
zajem ditéte, protoze maji zodpovédnost za vychovu a vyvoj ditéte. Dale zdkon uklada

. ;oo s ’ . , ‘vo v, v ’ 42
povinnost chranit rodi¢ovstvi a rodinu a pravo rodic¢i a déti na rodi¢ovskou vychovu.

37 CESKO. Zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ve zn. pozd. predpisti. In: Shirka zéikonii Ceské
republiky.

¥ CESKO. Zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve zn. pozd. piedpisii. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.
Cast druha, hlava II. -II1.

3 CESKO. Zékon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpisti. In: Shirka zdkoni
Ceské republiky.

% CESKO. Vyhlaska &. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socialng-pravni ochrané déti.
In: Shirka zdkonii Ceské republiky.

1 CESKO. Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrang déti, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 1.

2 NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 38-39.
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Obr. ¢. 1. Pomoc ditéti v rdmci socidlné pravni ochrany.

Zakon takto stanovuje okruh déti, na které se zamétuje SPOD, ale existuje mnohem vice
pripadt, které mohou déti ohrozovat. Napt. rodiCe, ktefi nevykonévaji svoji rodiCovskou

povinnost, protoze cestuji po svété a déti svétuji do pé&e svych piibuznych.**

Kazdy obcan ma pravo upozornit rodi¢e na zavadné chovani jejich déti, také ma pravo
upozornit OSPOD na poruSeni rodiCovskych povinnosti a zneuziti jejich prév, ozndmit,
ze rodic¢e nemohou plnit své rodi€ovské povinnosti nebo sdélit skutecnosti uvedené v obrazku
vyse. Cilem je chrénit déti, kterym je ublizovano, nebo nejsou chranéna jejich prava. V § 57

ZOSPOD je obsazena povinnost zaméstnanci OSPOD dodrzovat mlcenlivost o vSech

# PITNEROVA, Dagmar a Markéta STREITOVA.
* NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 40-43.
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informacich, které souviseji se socialné-pravni ochranou, apfedevSim o0 osobg,

, . NI L 45
ktera upozornila na skute¢nosti vyse uvedené.

Dité¢ ma dle § 8 pravo pozadat o pomoc OSPOD, povérené osoby, Skoly a Skolské zatizeni
a poskytovatele zdravotnich sluzeb pii ochrané svého Zivota nebo dal§ich prav, kterd mu
nalezi a tyto organy jsou povinny mu poskytnout pomoc. A to i v pfipadé, ze tak dité jedna
bez védomi rodi¢t nebo jinych osob odpovédnych za jeho vychovu. Druhy odstavec § 8
uvadi, ze dit¢ ma pravo svobodn¢ vyjadiovat vlastni nazory pii vSech zalezitostech, které se

ho tykaji, a to i bez p¥itomnosti rodi&i nebo osob odpovédnych za jeho vychovu.*

Dle § 9 mé i rodi¢ nebo jind osoba odpovédnd za vychovu déti pravo pozadat o pomoc
OSPOD, statni organy nebo povétené osoby, které mohou v ramci svého povéfeni tuto pomoc
poskytnout.*” Jednd se Gasto o tyto piipady: problémy s vychovou déti, v mezilidskych
vztazich mezi Cleny rodiny, feSeni socidlnich otazek aj. Vyznamnou roli zde hraje také

poradenstvi, které je podstatnou sougasti SPOD.*

V ptipadé ohrozeni ditéte, jeho vychovy a piiznivého vyvoje, kdy rodic¢e nebo jiné osoby
odpovédné za jeho vychovu nedokézi situaci sami feSit, maji ze zdkona povinnost pfijmout
ur¢ité kroky socialné-pravni ochrany, které je nutné vybrat tak, aby na sebe navazovaly
a pusobily. Pii tom se upfednostiiuji ty, které jsou realizovany v jeho rodinném prostiedi,
popf. v ndhradnim rodinném prostiedi. Zékladnim kamenem pro praci v rodiné je diagnostika
daného problému, podle niz se nasledn€ vybiraji rtizné néstroje (napt. poradenstvi, pomoc

", 1 cevin . 4
pii materidlnim zajisténi rodiny apod.).*

¥ NOVOTNA, Véra. Zdkon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 44-45.

% CESKO. Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 8.

T CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrang déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 9.

® NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 50-52.

¥ NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 52-54.

18



1.4 Organy socialné-pravni ochrany déti

Mezi orgéany, které poskytuji socidlné-pravni ochranu déti, patii podle ZOSPOD obecni
Gady s rozsitenou pasobnosti, krajské ufady, Ministerstvo prace a socialnich véci, Utad prace
Ceské republiky — krajské pobotky a pobodka pro hlavni mésto Prahu

a Utad pro mezinarodn&-pravni ochranu déti se sidlem v Brng.”

Obecni tiady obci s rozifenou pusobnosti (dale jen ,,OU ORP*) vykonavaji SPOD
v ramci prenesené plisobnosti statni spravy. Zakon jim klade mnoho povinnosti, které se
tykaji ochrany d&ti, pomoci rodi¢im a osobam odpovédnym za jejich vychovu.’' V ramci
spravniho fizeni mohou rozhodnout o vychovnych opatfenich: napomenuti, dohled, omezeni

. . 52
a odborna poradenska pomoc.

Ukolem krajskych tifadi je kromé kontrolni a metodické ¢innosti také zprostiedkovavani
nahradni rodinné pée.”® Hejtman zfizuje pro oblast SPOD poradni sbor. Tento sbor vytvafi
programy a koncepce, které se tykaji zajisténi a rozvoje sluzeb pro rodiny s détmi, nahradni
rodinné péce, prevence socidlné patologickych jevii a spolupracuje na vzniku podminek
pro zdjmovou a vzdélavaci ¢innost déti. Zhodnocuje plany kraje na ziizeni a provozovani
instituci SPOD. Daéle posuzuje otazky tykajici se utkoll krajského ufadu v oblasti SPOD.

Je slozeny z odbornik®, ktefi pasobi v ramei SPOD.™

Ministerstvo prace a socidlnich véci je statnim organem, jehoz naplni price je
legislativni, metodickd a kontrolni Cinnost. Také provéiuje rozhodnuti krajskych tradi
vramci odvolaciho a prezkumného ftizeni. Spolupracuje na mezinarodni urovni
s vyznamnymi institucemi, Gi¢astni se na plnéni Umluvy o pravech ditéte a dalsich dileZitych
smluv. Provadi vyzkumy a vytvaii studie, které jsou zdkladem pro nové pravni predpisy

tykajici se ochrany prav déti a také pro metodické dokumenty.>

**NOVOTNA, Véra. Zdkon o socialné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 32.

' NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 34.

> NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdrem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 80.

53 NOVOTNA, Véra. Zdkon o socialné-pravni ochrané deti s komentdarem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 34.

> CESKO. Zékon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpisti. In: Shirka zdkoni
Ceské republiky. § 38a.

>> MINISTERSTVO PRACE A SOCIALNICH VECI. Cinnost MPSV v oblasti socidlné-pravni ochrany déti
[online]. [cit. 2019-3-13]. Dostupné z: https://www.mpsv.cz/cs/19923
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Uiad pro meziniarodnépravni ochranu déti v Brné se stard o ochranu déti ve vztahu
k cizing. Do jeho ¢innosti patii pomoc pfi vymahéani vyzivného ze zahrani¢i a do zahranici,
pfifeSeni piipadl tykajicich se mezinarodnich Unost déti, pifi zajisténi prava styku
a pii mezindrodnim osvojeni. Utad jedna v soudnich fizenich o nezletilych jako opatrovnik
a také poméha pii navraceni déti do cizi zemé, pokud se na Gizemi Ceské republiky dostanou

< < s 56
bez osoby za né¢ zodpovédné.

Uiad prace Ceské republiky fesi v ramci svych krajskych pobocek a pobocky pro hlavni

v r v r 7w , oM v , v r rv 57
mésto Prahu davky péstounské péce a statni ptispévek na vykon péstounské péce.

V ramci SPOD obce ¢i kraje v samostatné piisobnosti, komise pro socialné-pravni ochranu
déti a dalsi fyzické a pravnické osoby, které jsou povéreny vykonem socidlné-pravni ochrany
déti. V uvedeném piipadé se jednd o tzv. vykon socialn&-prdvni ochrany déti jinymi

subjekty.’®

r

1.5 Cinnost obecnich uradu s rozsi
socialné-pravni ochrany

Frenou pusobnosti v oblasti

OU ORP maji jako vykonavatelé statni spravy ve véci SPOD mnoho povinnosti, které jsou
uvedeny v ZOSPOD. Hlavnim cilem je vykonavat preventivni a poradenskou ¢innost, jelikoz
jejich hlavnim cilem je predchazet vzniku problému. Konkrétné jsou povinny vyhledavat déti,
které¢ jejich pomoc potiebuji z divodi vySe uvedenych, vést rodi¢e k plnéni svych
rodi¢ovskych povinnosti, jednat s rodi¢i a s détmi o jejich problémech v rodiné€, kontrolovat,
zda je ditéti zakdzan ptistup do prostredi, které je pro né€j ohrozujici (napt. herny a diskotéky).
Dale jsou povinny poskytovat rodicim poradenstvi a ozndmit obecnimu ufadu obce
s rozsifenou pusobnosti, ze feSeni nekterych piipadt ptfesahuje jejich plisobnost a moznosti.
Dalsim ukolem OSPOD je vypracovat vyhodnoceni situace ditéte a jeho rodiny, podle né¢hoz
nasledné vytvofi individualni plin ochrany ditéte. V planu jsou obsaZeny pficiny ohroZeni

ditéte a také kroky zameétené k zajiSténi ochrany ditéte, k poskytnuti pomoci jeho rodiné

¢ URAD PRO MEZINARODNEPRAVNI OCHRANU DETI. Urad pro mezindrodnéprdavni ochranu déti
[online]. [cit. 2019-3-13]. Dostupné z: https://www.umpod.cz/urad/

" NOVOTNA, Véra. Zdikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 34.

¥ SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007. 36 s.
ISBN 978-80-86991-27-6. Str. 11.
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a také stanoveni ¢asového planu. Na tvorbé individudlniho planu ochrany ditéte spolupracuje

OSPOD s rodi¢i nebo s osobami odpovédnymi za jeho vychovu, s ditétem a s odborniky.”

OSPOD ma také povinnost pofadat pripadové konference, jejichz cilem je feSit situace
ohroZenych déti a jejich rodin, na nichz jsou pfitomni spolu s dal§imi osobami (zastupci Skol
a Skolskych zafizeni, zafizeni poskytovatelli zdravotnich sluzeb, organti ¢innych v socidlni
oblasti, organli policie, statnich zastupcli, pracovnikt v oblasti ndhradni rodinné péce,
poskytovatelll socidlnich sluzeb a povefenych osob). Piipadova konference je metoda socialni
prace, kterd probihd jako odborna diskuse osob, které se ucastni konkrétniho ptipadu
ohrozeného ditéte. Cilem konferenci je nalézt nejlepsi feSeni a postup pro vSechny ucastniky.
Vysledek jedndni se miize stat dilezitym prvkem pro tvorbu individudlniho planu ochrany
ditéte. Pfipadovou konferenci je mozné provést jednorazové nebo pravidelné s cilem vyfesit
dil¢i problém v ramci uskute¢néni individualniho pldnu. Béhem ptipadovych konferenci by
méla byt dodrzovana nésledujici pravidla: klast diiraz na nejlepsi zéjem a prospéch ditéte,
individualizovat kazdy ptipad, vzajemné spolupracovat, dodrzovat ml¢enlivost, chranit osobni

tidaje a koordinovat postupy.®’

Naplni prace OU ORP je vramci SPOD poskytovat odborné poradenstvi nebo ho
zprostiedkovat skrze jiné organy, které se zabyvaji péci o déti a jejich vychovou. Pomahaji
fesit problémy rodicl, které se tykaji péce o déti nebo o déti zdravotné postizené, ale také
problémy ohledné vychovy a vzdélavani déti. Poskytuji poradenstvi i tém, kteti jsou vhodni
stat se osvojiteli nebo péstouny. Také organizuji prednasky a kurzy, které se zabyvaji feSenim

problémi v otazkach péce o déti a jejich vychovy.*!

Dale mohou OU ORP ¢&init vychovna opatieni a to v piipadé, kdy je narusena Fadna
vychova ditéte. Pokud tak neucini, miiZze je vykonat i soud. Jestlize tato opatfeni nepfispivaji
k ndpraveé, mize soud dité rodicim odebrat a poslat ho na nejvyse tii mésice do stiediska

’ r r v s g s 1 r w7 r 62
vychovné péée nebo do jiného specializovaného zatizeni.’

OU ORP miize vramci ochrany déti dale podat navrh soudu na rozhodnuti, jestli je

k osvojeni ditéte nutny souhlas rodicli, na omezeni nebo zastaveni rodi¢ovské odpovédnosti,

*NOVOTNA, Véra. Zdkon o socialné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 55-61.
60 NOVOTNA, Véra. Zdkon o socialné-pravni ochrané deti s komentdarem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 56-62.
' NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 66-70.
52 NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti s komentdiem. 2., aktualizované vydani. Olomouc:
ANAG, [2016], ©2016. 807 stran. Pravo. ISBN 978-80-7554-022-5. Str. 80-85.
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na nafizeni umisténi do ustavni vychovy, jeji prodlouzeni nebo zruSeni, na svéfeni ditéte

< f axa o 63
do péstounské péce aj.

Podle § 15 ZOSPOD, ma OU ORP povinnost obstarat détem, které ziistanou bez péce,
zvlaste z divodu umrti rodici nebo jejich hospitalizace, péci, kterou potiebuji. Zde se
upiednostiiuje dité svéfit do péce pribuznych. V § 16 téhoz zdkona se uvadi, ze pokud se dité
dostane do stavu nedostatku péce nebo bude vainé ohrozen jeho zijem, ma OU ORP
povinnost podat soudu navrh na vydani predbézného opatieni. Totéz plati 1 pfi vystaveni
ditéte télesnému nebo duSevnimu nésili ze strany jakékoli osoby, se kterou Zije

, . 64
v doméacnosti.°

Dilezitym tikolem OU ORP je, Ze mize vykonavat funkci opatrovnika a poruénika. Jako
poruc¢nik vystupuje do doby, kdy soud jmenuje ditéti nového porucnika nebo dokud se novy

poru¢nik neujme své funkce.”

Socialni pracovnici OSPOD spolupracuji s organy a organizacemi v zajmu ochrany déti,

kde spadaji i skoly a Skolska zatizeni.
SHRNUTI

Charakterizovali jsme socialné-pravni ochranu déti, jak se vyvijela od dob ptirodnich
narodd az po soucasnost. Sezndmili se s legislativou, ktera se zabyva ochranou déti a se
zasadami socialné-pravni ochrany déti. Nakonec uvedli jednotlivé organy socidlné-pravni

ochrany déti a popsali ¢innost obecnich tfadl obci s rozsifenou plisobnosti.

63 CESKO. Zékon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpisi. In: Shirka zdkoni
Ceské republiky. § 14.

4 CESKO. Zékon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpisi. In: Shirka zdkoni
Ceské republiky. § 15-16.

6 CESKO. Zéakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zdkoni
Ceské republiky. § 17.
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2 ULOHA PEDAGOGA NA ZAKLADNI SKOLE

Pedagog je dle pedagogického slovniku ,,ucitel v ruznych typech a stupnich Skoly, vcetné

«“66 pedagogické

vysokoskolskych ucitelii, resp. pedagogicky pracovnik v Sirsim slova smyslu.
pracovniky definuje jako ,,0s0by, které vyucuji a vychovavaji déti a mladez nebo dospélé
v zakladnich Skolach, ve strednich skolach nebo ve specialnich Skolach nebo vykondvaji
obdobnou cinnost podle zvlastnich predpisu.* Daéle tika, ze pedagogiCti pracovnici jsou
odborné a pedagogicky zpusobili, obansky bezihonni a moralnd vysp&li.”’
Mezi pedagogické pracovniky dle zakona ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich,
VZPP, zahrnujeme: ucitele, pedagogy v zafizenich pro dalsi vzdélavani pedagogickych
pracovniku, vychovatele, specialni pedagogy, psychology, pedagogy volného Casu, asistenty

pedagoga, trenéry, metodiky prevence v pedagogicko-psychologickych poradnach a vedouci

pedagogické pracovniky.®®

2.1 Vychovné vzdélavaci uloha

Nejprve je nutné uvést vyznam terminti vychova a vzd€lavani, protoze jsou hlavni néplni
prace pedagoga ve $kole. Vychovu definuje PRUCHA jako ,proces zdmérného piisobeni
na osobnost ¢lovéka s cilem dosdhnout pozitivnich zmén v jejim vyvoji.* Uéinnost vychovy
zévisi na tom, do jaké miry je jedinec ovlivnén vychovnymi vlivy.” Pojmy vzd&lani
a vzdélavani se Casto zaménuji. Vzdélani je ,,zkonstruovany systéem informaci a c¢innosti,
které jsou planovany v kurikulu riznych skol a vyucovacich predmeétit a realizovany ve vyuce.
Souhrnné jsou tyto informace a cinnosti chapany jakozto ucivo, obsah vzdélani nebo jako
vzdélavaci cile.* Zéaroven mize byt zhlediska instituciondlniho pojeti uchopeno jako
»Spolecensky organizovana cinnost zabezpecovana instituci Skolstvi, formalniho vzdélavani,

«70

celozivotniho uceni aj.”" Vzdé&lavani je v obecné pedagogice a didaktice rovno pojmu

edukace, coz znamena ,,situace za ucasti lidskych subjektit nebo zvirat, pri nichz probiha

’C‘l

néjaky edukacni proces, tj. dochdzi k néjakému druhu uceni. "' V oblasti pedagogické teorie

SpRUCHA, Jan, Jifi MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 153.

S’PRUCHA, Jan, Jiti MARES, a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 159-160.

8 CESKO. Zakon ¢&. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 2.

% PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 277.

" pPRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 292.

"I PRUCHA, Jan, Jifif MARES, a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 53.
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je vzdelavani mysleno jako ,proces zameérného a organizovaného osvojovani poznatkii,
dovednosti, postojii aj., typicky realizovany prostiednictvim skolniho vyucovani.* V praxi tyto
dva procesy nelze od sebe oddélit. I béhem vykonavani pedagogické profese kazdy ucitel
vychovava i vzdelava zaroven. Z divodu propojeni téchto dvou termind byl zaveden pojem
vychovné-vzdélavaci proces.”” Vychovu a vzd&lavani ve $kolach a $kolskych zafizenich
upravuje zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnim, zékladnim, stfednim, vy$§im odborném
a jiném vzd&lavani, VZPP.” Definuje podminky, ve kterych vzdélavani probihd, uréuje prava
a povinnosti fyzickych i pravnickych osob pfti vzdélavani a také vymezuje plsobnost organd,

[ ’ .y S ’ r [ 74
jez vykonavaji statni spravu a samospravu v oblasti §kolstvi.”

Vzdélavani je povazovdno za zdkladni lidskou potiebu. Nabizi lidem védomosti,
dovednosti, postoje a hodnoty, které uplatnuji béhem celého svého Zzivota. Vzdélani je
nastrojem pro zajiSténi zadkladnich lidskych potteb. Cilem vzdélavani je pfipravit ¢lovéka
k co nejlepsimu zaclenéni do spolecnosti a také jeho ucast na jejim fungovani. Obsahem
vyu€ovani je ucivo, které obsahuje tfi prvky. Jedna se o védomosti, dovednosti a hodnoty
a postoje zaka. Dokumentem, ktery upravuje vzdélavani, je Ramcovy vzdélavaci program.
Vydalo ho v roce 2001 Ministerstvo Skolstvi, mladeze a t€lovychovy. Podle n€ho se nasledné
tidi 8koly pfi realizaci vyuky.” Pi vychové zakil ve $kole zaujima ugitel hlavni ulohu.
Funguje zde jako odbornik na vedeni déti, ktery v rdmci vychovy miZze vyuzivat rizné
odborné metody. Na Zaky plisobi svou osobnosti a ptfirozenou autoritou. Pii vychove zaki je

ma naucit efektivné se ucit a vést je k dobrym mezilidskym vztahtim. "

Ucitel pohlizi na Z4ka z hlediska vyuky, ktera spoc¢iva v jednosmérném pulsobeni na Zaka,
ktery je jejim objektem. Ukolem ugitele je ho dale vést a formovat. Ugitel zastava funkci
kompetentniho a zodpovédného subjektu, zadk je bran jako nekompetentni, neinformovany
a nezodpoveédny objekt edukace. V praxi ucitel projevuje zdjem o predpoklady zéka, aby byl

schopen ho dobie vést. Také se zajimd o metody a prostiedky, které budou pro zdka

> PRUCHA, Jan. Piehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 17.

7 CESKO. Zakon ¢&. 561/2004 Sb., o piedikolnim, zékladnim, stiednim, vy§§im odborném a jiném vzdélavani,
ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii Ceské republiky.

MARADOVA, Eva. Ochrana déti v kazdodenni praci $koly. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007,
36's. ISBN 978-80-86991-33-7. Str. 5.

" KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002. 447 s. ISBN 80-7178-253-X.

Str. 121-140.

" MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovinim ve skole — jak na né: individudIni vychovny
plén. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 26-27.
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nejucinngjsi.”’ Role ugitele se v prib&hu existence jeho profese zménila a i nadéale se méni.
Hlavnim posldnim ucitele bylo vzdy ucit Zaky — pfednéset, vysvétlovat, zkousSet ¢i znamkovat.
V soucasné dob¢ funguje ucitel spise jako organizator, usmeriovatel a tviirce riznych ¢innosti

a aktivit.”®

Subjektem edukace je zdk, ktery by mél byt ve Skole stredem pozornosti. Zaroven je
pro uspé$nou vyuku podstatna znalost Zaku a jejich potieb a z4jmt. Pfitom je nutné udrZovat
rovnovahu mezi potfebami Zéaka, tiidy i spole¢nosti, taktéZ mezi pravy éka a pravy uéitele.”
Dulezity je i zpusob, kterym se ucitel na Zaka diva, protoze ho tim casto determinuje.
To miize pozd¢ji ovlivnit chovéani a vykon zéka. V daném ptipadé pak vznikd ,,ndlepkovani®,
kdy ucitel predpoklada, ze zak bude mit vysledky dle jeho o¢ekavani. Nasledné mliZze nastat
situace, kdy uditel zakovi predem uréi, jak se méa vyvijet. Zak je pak omezen o¢ekavanim

. L g e o u 1o 80
svého okoli — uciteld, rodict 1 spoluzaki.

Pro dobrého pedagoga jsou dilleZité hlavné kompetence uditele, které PRUCHA definuje
jako ,,soubor profesnich dovednosti a dispozic, kterymi ma byt vybaven ucitel, aby mohl
efektivné vykondvat své povoldni*®" Maji vliv na vyuku i na kvalitu managementu tiidy.
Nejen zak, ale i ucitel se podili na dobrych vysledcich zaka. Zaroveinn mize mit i vliv na jejich
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neuspésich, horsich vysledcich, Spatném chovani nebo na jejich problémech.

SVEC déli kompetence ucitele na: kompetence k vyuovani a vychové, osobnostni
kompetence a rozvijejici kompetence. Kompetence k vyucovani a vychové je sloZena
ze ti1 ¢asti — psychopedagogické kompetence (tvorba postupl pii vyucovani a vychové zaki
ajejich uskute¢néni), komunikativni kompetence (komunikace se Zaky v ramci riznych
situaci) a diagnostické kompetence (schopnost diagnostikovat védomosti a dovednosti Zak,
jejich zplisoby uceni, vzajemné vztahy ve tfid€, aj.). Osobnostni kompetence je vazana

na pedagogické putsobeni, do kterého lze zafadit napiiklad odpovédnost ucitele za sva

" KALHOUS, Zdenék a kol. Skolni didaktika. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002. 447 s. ISBN 80-7178-253-X. Str. 65—
66.

" NELESOVSKA, Alena. Pedagogickd komunikace v teorii a praxi. Praha: Grada Publishing, 2005, 171 s.
ISBN 8024707381. Str. 12.

" KALHOUS, Zden&k a kol. Skolni didaktika. Vyd. 1. Praha: Portal, 2002. 447 s. ISBN 80-7178-253-X. Str. 65.
% AUGER, Marie-Thérése a Christiane BOUCHARLAT. Uitel a problémovy Zdk: strategie pro reseni
problémii s kdazni a ucenim. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. 121 s. Pedagogicka praxe. ISBN 80-7178-907-0. Str. 38.
SIPRUCHA, Jan, Jifi MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 103.

82 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovinim ve skole — jak na né: individudlni vychovny
pldan. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 31.
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rozhodnuti, jejich disledky, pfizplisobivost, empatii i schopnost pfijimat ostatni — zaky

a rodice.®

Kromé¢ vychovy a vzdélavani jsou ikolem pedagoga také dalsi ¢innosti, které jsou uvedeny
v zdkoné €. 561/2004 Sb., o ptedSkolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani, VZPP, v § 22b. Jedna se o povinnost vykonavat své povolani podle zasad a cilii
vzdélavani, hajit prava ditéte a uznavat je, chranit zivot ditéte a zabranovat rizikovému
chovani, podilet se na pozitivni atmosféfe Skoly a informovat zdky a zdkonné zastupce

o vychové a vzdélavani.*

2.2 Poradenska a preventivni iiloha — Skolni poradenské pracovi§té

Problematika $kolniho poradenského pracovisté je obsazena ve vyhlasce €. 72/2005 Sb.,
o poskytovani poradenskych sluZeb ve Skolich a Skolnich poradenskych zarizenich,
VZPP. Skola poskytuje bezplatné poradenstvi zakiim, studentim a jejich zakonnym
zastupctim. Cilem je vytvaret podminky pro spravny fyzicky i psychicky vyvoj zakt, rozvoj
jejich osobnosti, plnéni vzdélavacich potieb, rozvoj dovednosti, postoji a zajmil, rozpoznani
specidlnich vzdé€lavacich potfeb, preventivné piisobit v rdmci vzdélavacich a vychovnych

problémech, jejich feseni aj.*

Reditel zékladni, stfedni a vy3$&i odborné §koly ma dle této vyhlasky povinnost zajistit
ve Skole skolni poradenské pracoviste, ve kterém plisobi vychovny poradce a Skolni metodik
prevence, ktefi spolupracuji s tfidnimi uciteli a s dalSimi pedagogickymi pracovniky Skoly.
Muize zde také pisobit skolni psycholog a $kolni specidlni pedagog. Skola vytvaii program
poradenskych sluzeb, ktery obsahuje cinnost pedagogickych pracovnikii a preventivni
program $koly.*® V ramci své &innosti spolupracuje s OSPOD, zdravotnickymi zafizenimi,

ptipadné i s dal§imi organy a institucemi.®’

Vychovny poradce je hlavni osobou z fad uciteld, kterd na zakladnich a stfednich Skolach

nabizi zaktim poradenstvi. Vychovnym poradcem se muze stat jakykoli ucitel, podminkou je

¥ SVEC, Vlastimil, ed. Pedagogickd piprava budoucich ucitelii: problémy a inspirace. Brno: Paido, 1999.
163 s. ISBN 80-85931-70-2. Str. 22-23.

¥ CESKO. Zéakon ¢&. 561/2004 Sb., o predikolnim, zékladnim, stiednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,
ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. § 22b.

 CESKO. Vyhlaska &. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve $kolach a skolnich poradenskych
zafizenich, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zakonii Ceské republiky. § 1-2.

8 CESKO. Vyhlaska & 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve skolach a skolnich poradenskych
zafizenich, ve zn. pozd. piedpist. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. § 7.

" MARADOVA, Eva. Ochrana déti v kazdodenni prdci skoly. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany d&ti, 2007,
36 s. ISBN 978-80-86991-33-7. Str. 28.
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studium dle vyhlasky 317/2005 Sb., o dalsim vzdélavani pedagogickych pracovniki,
akreditacni komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikii, VZPP. Toto studium
navitévuje na vysokych §kolach jako celozivotni vzd&lavani. Cinnost vychovného poradce je
obsazena ve vySe uvedené vyhlaSce. Zabyva se poradenskou, metodickou a informacni
¢innosti, kterd zahrnuje kariérové poradenstvi, vyhledavani zaki ohrozenych negativnim
vyvojem nebo s problémy ve vzdélavani, diagnostiku specidlnich vzdélavacich potieb,
metodickou pomoc pedagogickym pracovnikiim a dal$i. Pii vykonu své profese spolupracuje
s ostatnimi poradenskymi pracovniky i s vedenim koly.*® Mimo $kolu spolupracuje také
s pedagogickymi poradnami, odbornymi 1ékaii, OSPOD, policii apod.* Konzultace poskytuje
zakiim, rodi¢im 1kolegim béhem konzultacnich hodin. Jeho povinnosti je vedeni
dokumentace, ve které zaznamenava své Setfeni, jejich vysledky a pribéh poskytnuté péce

.. .. P . , O
v oblasti individualni i skupinové.”

Skolni metodik prevence je ucitel, ktery funguje jako poradce a soucasné zajistuje
preventivni opatteni rizikového chovani u 74kl a studentl. Cilem jeho prace je primarni
prevence, ktera se zameéfuje na rizikové projevy chovéni, jako je naptiklad Sikana,
kybersikana, nasili, rasismus, zaskolactvi, zavislostni chovani a poruchy pfijmu potravy.
Muze jim byt ustanoven kterykoli ucitel, pod podminkou kvalifikace dané vyhlaskou
¢.317/2005 Sb., o dalsim vzdélavani pedagogickych pracovnikli, akreditacni komisi
a kariérnim systému pedagogickych pracovniki, VZPP. Jeho naplni prace je metodicka,
koordina¢ni, informac¢ni a poradenské ¢innost, napiiklad jde o tvorbu preventivniho programu
Skoly, koordinaci aktivit tykajicich se socialné patologickych jevi, pomoc pedagogickym
pracovnikiim pfii jejich prevenci, informovani o problematice socidlné patologickych jevi,
vyhledavani zaka s rizikem vyskytu socialné€ patologickych jevl. Hlavni ¢innosti je vytvaret
minimalni preventivni program Skoly a spolu s ostatnimi pedagogy ho uskutectiovat. Tento
program se vytvaii kazdy skolni rok podle preventivni strategie Skoly jako soucasti Skolniho

vzdglavaciho programu, a také z priorit a potieb $koly.”!

Jeho néplni prace je metodickd, koordinacni, informacni a poradenska ¢innost. Obsahuje

tvorbu minimalniho preventivniho programu S$koly, koordinaci aktivit v oblasti prevence

¥ KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 29-31.

% MATOUSEK, Oldfich, ed. Dité traumatizované v blizkych vztazich: manudal pro profesiondly a rodiny.
Vydani prvni. Praha: Pgrtél, 2017. 207 stran. ISBN 978-80-262-1242-3. Str. 85.

% KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 33-37.

' KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 51-54.
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zaskolactvi, zavislosti, nasili, zneuzivani, kriminalniho chovéni aj., pomoc ucitelim v ramci
prevence socidlné patologickych jevli, vyhleddvani Zzakd srizikem vyskytu socialng

patologického chovani, poskytovani poradenstvi a dalsi.’”

2.3 Spoluprace s rodinou

wSpoluprdace je obecné charakterizovana jako zdkladni forma socidalniho chovani
v socialnich interakcich, jejimz obsahem je spolecna cesta vSech zucastnénych k cili.*
Spoluprace Skoly s rodinou je velmi podstatna. Miizeme fici, Ze jejim vysledkem je uspéSnost
zaku, spokojenost rodici 1 déti a dobry bézny zivot, protoze Skola mé na rodinu velky vliv.

Mira spoluprace také zasahuje do klimatu $koly a do vyu&ovaciho procesu.”

Podle PRUCHY je nemozné, aby ve §kolach fungovalo vzdélavani bez spoluprace rodi¢i
s uciteli. Dfive se lidé myln¢ domnivali, ze vzdé€lavaci role ucitele a rodict jsou dvé rtizné
¢innosti. Pedagogové maji vzdélavat, tedy rozvijet poznavaci schopnosti déti a rodice mayji
vychovavat.”* Regily se pouze absence ve vyucovani, $patné chovani nebo znamky ditéte.
Az v pribéhu sedmdesatych a osmdesatych let 20. stoleti byli rodice astéji zvani do Skoly.
na ucebnich aktivitdich, mohli také vice konzultovat s uciteli. Béhem devadesatych let se
rodi¢e mohli diky nové legislativé vice zapojovat do rozhodovani o déni ve $kole.”” Dnes se
zastava nazor, ze §kola a rodina musi spolupracovat a navzajem komunikovat.”® Rodige hraji
ve vychove a vzdélavani déti vyznamnou roli, nauc¢i ho mnoho znalosti, dovednosti i zptisobt
chovani. Na to nasledné Skola navazuje a dané znalosti a dovednosti rozviji a prohlubuje.
U nékterych déti tomu tak ale neni a Skola musi zacit od zacatku nebo je preucit Spatnym

zpasobtim.”’

MERTIN zastava nazor, ze spoluprace Skoly s rodi¢i by méla zacit probihat pied vstupem
ditéte to prvni tfidy. Rodice nasledn¢ berou tuto spolupraci jako soucdst navstévy Skoly

apokud nastane né&jaky problém, je mozné vychazet z predchozi spoluprace. Naopak

2 MARADOVA, Eva. Ochrana déti v kazdodenni praci skoly. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007,

36 s. ISBN 978-80-86991-33-7. Str. 29-30.

% POHNETALOVA, Yveta. Vztahy skoly a rodiny: pripadové studie. Vydani prvni. Hradec Kralové:
Gaudeamus, 2015. 178 stran. Recenzované monografie. ISBN 978-80-7435-626-1. Str. 9.

* PRUCHA, Jan. Piehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 174.

% PRUCHA, Jan, ed. Pedagogickd encyklopedie. Vyd. 1. Praha: Portal, 2009. 935 s. ISBN 978-80-7367-546-2.
Str. 319.

% PRUCHA, Jan. Piehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 174.

7 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovinim ve skole — jak na né: individudIni vychovny
pldan. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 90.
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v ptipadé¢ vzniku problému je velmi obtizné se srodiCi teprve seznamovat. Dulezité
na spolupraci je vidét spolecny zdjem v co nejlepSich vysledcich ditéte a v jeho praci. Ucitel
musi rodice respektovat a povazovat za sobé rovného odbornika a zaméfit se na pomoc ditéti
v piipad¢ vyskytu problémi. Povinnosti rodic¢l pii jednani s uciteli je bezesporu obhajoba

a ochrana ditéte. M&li by se za dit& postavit, protoZe jsou pro n&ho jistotou a bezpedim.”

Spoluprace srodi¢i probihd v nasledujicich oblastech: vzdélavani, vychova a aktivni
zapojeni rodicl. V ramci vzdélavani jsou rodicim sd€lovany cile, prubéh a vysledky zakii,
ucitelé jim nabizi podnéty ke zlepSeni doméaci pfipravy, moznost poradenstvi nebo informace
o individudlnim studijnim planu. V oblasti vychovy jsou rodice informovani o chovani ditéte
a o piipadnych vychovnych opatienich. Posledni Casti je aktivni zapojeni rodicl, kdy se
ucastni na mimoskolnich aktivitach, podili se na Skolnich projektech nebo navstévuji exkurze

& besedy s odborniky.”

Mezi obvyklé formy kooperace mezi ucitelem a rodi¢i patfi: vitdni rodicl a navozeni
ptratelské atmosféry, zprava (ucitel alespon dvakrat rocné informuje rodi¢e o jejich ditéti
a nasledné na ni rodice odpovi), individudlni konzultace, rodicovské schiizky, sdruzeni rodict,

rada 8koly, $kolni publikace (Gasopisy, letdky o déni ve $kole), apod.'”

O roli rodi¢t se zmiiuje 1 zakon €. 561/2004 Sb., o predskolnich, zakladnim, stfednim,
vy$$Sim odborném a jiném vzdélavani, VZPP. Hovoii zde o zakonném zastupci. Jedna se
o toho, ktery zastupuje prava a povinnosti ditéte. Mohou jim byt rodice, osvojitel, poru¢nik,
pé&stoun, opatrovnik nebo feditel détského domova.'®! Zakonni zastupci jsou povinni zarugit,
aby zak chodil do Skoly, ucCastnit se jedndni, ktera se tykaji zdka, oznamit Skole zménu
zdravotni zptisobilosti, zdravotnich obtizi nebo jinych podstatnych skute¢nosti, omlouvat
a zdivodnit nepfitomnost zaka ve vyucovani a sdélit Skole informace dtilezité pro Zdkovo

“17z. 7 1 v 102
vzdé&lavani a bezpe¢nost.'’

V ramci tohoto zdkona, § 167 a § 168, ziskali rodice pravo podilet se na fungovani Skoly

prostiednictvim Skolské rady, ktera funguje na zékladnich, stfednich a vysSich odbornych

% MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovinim ve Skole — jak na né: individudlni vychovny
pldan. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 90-91.

* VALISOVA, Alena, Hana KASIKOVA a Miroslav BURES. Pedagogika pro ucitele. 2., roz§. a aktualiz. vyd.
Praha: Grada, 2011. 456 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-3357-9. Str. 333-334.

100 ®APEK, Robert. Ucitel a rodic: spoluprdace, tridni schiizka, komunikace. Vyd. 1. Praha: Grada, 2013. 184 s.,
[8] s. obr. pril. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4640-1. Str. 28.

"""MERTIN, Vaclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovdinim ve §kole — jak na né: individudlni vychovny
plan. Praha: Wolters Kluwer Ceské republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 106.

102 CESKO. Zakon &. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani,
ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii Ceské republiky. § 22.
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Skolach. Do jejich kompetenci spadd napt. schvaleni Skolniho fadu a pravidel hodnoceni,
jednani o navrhu rozpoctu Skoly nebo o vzdélavacich programech. Je sloZena z uciteld, rodict

a zéstupcll ziizovatele, kdy kazda skupina tvoii jednu tretinu.'®

2.4 Spoluprace v ramci volno¢asovych aktivit

Volny cas je ,,cas, s kterym clovek muze nakladat podle svého uvazeni a na zaklade svych
zdjmii.“" Vychovou a vzd&lavanim ve volném &ase se zabyva pedagogika volného Gasu.
PRUCHA ftika, e je to ,disciplina pedagogiky, zamérend na vychovné a vzdéliavaci
prostredky, napomahajici autonomnimu a smysluplnému vyuzivani volného casu déti,

dospivajicich i dospélych.'"

V minulosti byla pedagogika volného <casu jako véda spiSe nedoceniovana,
ale v souCasnosti je brana jako velmi dilezitd soucast Zivota déti a mladeze. Jedna se
o vSechny aktivity, které déti vykonavaji mimo Skolni vyuku. Sviij volny ¢as mohou vyplnit
ptipravou do Skoly, sportovnimi ¢i kulturnimi aktivitami, ale mohou cas travit také opacné,
naptiklad krimindlni ¢innosti. Z uvedeného divodu vyplyva, ze je pedagogika volného Casu
vysoce diilezita. Pedagogika volného Casu se zabyva aktivitami slouzicimi pro spravné traveni
volného Casu déti a mladeze, néplni prace Skolskych a jinych zafizeni, kterd poskytuji tyto

o . .y ’ . ’ r v v, r v 1
aktivity, a teorii a vyzkumem traveni volného ¢asu déti a mladeze.'*

Volny cas obsahuje: odpocinek, zdjmové aktivity, zabavu, nepovinné vzdélavani aj.
Pedagogika volného €asu se snazi ovlivilovat Zaky skrze traveni volného ¢asu a tim je vede
k pocitu uspokojeni a seberealizace, ale i k rozvoji individudlnich zdjma. Zaujima také
preventivni funkci vii¢i nezddoucimu chovani mladeZze. Vyviji snahu ukazat jim vhodné
a smysluplné traveni volného c¢asu. Moznosti nabidky jsou Siroké, napiiklad aktivity
ptirodovédné, sportovni, turistické, technické a umélecké, a velmi Casto jsou zajisStovany

kvalifikovanymi pedagogy. S pedagogikou volného ¢asu souvisi koncept animace. Jedna se

1% PRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: 1ivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 174—175.

1% PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 274.

15 PRUCHA, Jan, Jiti MARES a Eliska WALTEROVA. Pedagogicky slovnik. 4., aktualiz. vyd. Praha: Portal,
2003. 322 s. ISBN 80-7178-772-8. Str. 161.

1% PRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: 1ivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 92-93.
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o vychovnou koncepci, jejimz cilem je podpora mladeze k seberealizaci pomoci zdjmovych

. , Do A . o107
aktivit, kterd vede k odolnosti vii¢i negativnim socialnim vlivim.

Zajmové ¢innosti déti a mladeze jsou uskute¢iiovany v ramci instituci pro vychovu mimo
vyucovani a zajmové vzdelavani ve volném case. Patii zde: Skolni druZiny a Skolni kluby,

zékladni umélecké $koly, jazykové §koly a stiediska pro volny as déti a mladeze.'™

Skolni druZiny a $kolni Kkluby jsou instituce, které zajituji vychovu a pé&i o déti
mimo vyucovani, jedna se prevazné o déti zaméstnanych rodii.'” Skolni druziny navitdvuji
7aci prvniho stupné, predevsim ve véku 6-10 let. Skolni kluby jsou uréeny pro zaky druhého
stupné (6. — 9. tfida), nabizi jim riizné zajmové &innosti.''® Ve $kolnich druzinach jsou déti
rozdéleny do nékolika oddéleni po nejvyse 30 Zacich. Pocet déti se ale v pribé¢hu dne méni,
nekteré déti odchazeji do krouzka nebo jinych zajmovych aktivit, zadvisi také na dobé&, kdy si
pro né rodi¢e nebo jini rodinni piislusnici pfijdou. I Skolni druziny mohou nabizet zajmové
krouzky, které mohou navitévovat i nepiihlaseni Zaci.''' Krom& zajmovych &innosti $kolni
druzina zahrnuje také Cinnosti odpocinkové (hry, Cetba, vypravéni), rekreani (pohybové
aktivity na Skolnim hfiSti nebo zahrad€), sebeobsluzné (hygienické a kulturni navyky)
a vetejné prospesné (dobrovolna prace, ochrana zivotniho prostiedi). V ramci Skolnich druzin
a Skolnich klubti se mohou Zaci pfipravovat na vyucovani, pisi domaci ukoly, hraji didaktické

hry nebo se dale vzdélavaji prostiednictvim dalgich &innosti, jako jsou naptiklad prochazky.''

Stirediska pro volny ¢as déti a mladeZze miZeme nazyvat také jako domy déti a mladeze
nebo jako stanice zajmovych ¢innosti. Poskytuji détem a mladezi rizné zajmové krouzky,
kurzy, soutdZe, prazdninové tabory a dalii aktivity.'” Jejich cilem je uskute¢iiovat skrze

zdjmovou c¢innost rekreacni a vychovné-vzdélavaci funkci. Stanice zdjmovych Cinnosti se

Y PRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: ivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 93.

"% pRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: iivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 93-94.

" PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného casu: [teorie, praxe a perspektivy vychovy mimo vyucovani

a zarizeni volného casuj. Vyd. 4. Praha: Portal, 2008, 221 s. ISBN 978-80-7367-423-6. Str. 112.

"OPRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: 1ivod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 93.

"PAVKOVA, Jitina a Bedtich HAJEK et al. Skolni druzina. Vyd. 2., aktualiz. Praha: Portal, 2007, 154 s.
ISBN 978-80-7367-268-3. Str. 10.

"2 PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného casu: [teorie, praxe a perspektivy vychovy mimo vyucovdni

a zarizeni volného casuj. Vyd. 4. Praha: Portal, 2008, 221 s. ISBN 978-80-7367-423-6. Str. 114—115.

"3 PRUCHA, Jan. Prehled pedagogiky: 1vod do studia oboru. 3., aktualiz. vyd. Praha: Portal, 2009, 271 s. ISBN
978-80-7367-567-7. Str. 94.
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zam¢fuji pouze na jednu zajmovou oblast. Mezi tyto oblasti patii: spolecenskovédni,

. ’ rox ’ r ’ s g r . r v v 7o - 114
estetickovychovné, télovychovné, sportovni, turistické, technické a ptirodovédné ¢innosti.

Jako vedouci volnocasovych aktivit mohou pracovat nejen pedagogové volného casu,
ale 1 poradci volného ¢asu, animatofi, socialni pracovnici, vychovatelé, pecovatelé, teologové,
ucitelé sportu nebo hudby, ucitelé femesel, mistfi odborného vycviku, ucitelé tance, plavcici

vr 11
a dalgi.'?®

Pedagog volného ¢asu je pracovnik, ktery spolupracuje se vSemi vékovymi kategoriemi,
socidlnimi vrstvami i narodnostmi. Naplni jeho prace je ukézat, Ze volny Cas je prostor,
kdy mize jedinec sdm svobodné vytvaret vlastni zkuSenosti. Vychovné pracovniky ve volném
¢ase je mozné rozdélit na pedagogy volného Casu (poradce a animatory) a ucitele, referenty,
vedouci, planovace a védce. Pedagogové volného ¢asu musi mit: schopnost komunikace
a poradenstvi, schopnost animace a vytvareni programt, schopnost organizace a planovani

a schopnost volno&asové politiky.''®

SHRNUTI

Objasnili jsme pojem pedagog a pedagogicky pracovnik. Charakterizovali, jaky je vyznam
pojmt vychova, vzdélani a edukace. Popsali vychovné vzdélavaci ulohu pedagoga a jeho roli
v ramci poradenstvi ve Skolach. Sezndmili se spolupraci pedagoga s rodici ditéte a také s jeho

roli v rdmci volnocasovych aktivit.

"4 PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného casu: [teorie, praxe a perspektivy vychovy mimo vyucovdni

a zarizeni volného casuj. Vyd. 4. Praha: Portal, 2008, 221 s. ISBN 978-80-7367-423-6. Str. 121-122.

15 VAZANSKY, Mojmir. Zdiklady pedagogiky volného casu. 2. dopl. vyd. Brno: Print-Typia, 2001, 175 s. ISBN
8086384004. Str. 89.

16 VAZANSKY, Mojmir. Ziklady pedagogiky volného casu. 2. dopl. vyd. Brno: Print-Typia, 2001, 175 s. ISBN
8086384004. Str. 92-97.
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3 SPOLUPRACE PEDAGOGA S ORGANEM SOCIALNE-
PRAVNI OCHRANY DETI

Spoluprace Skoly a OSPOD je uvedena v ZOSPOD, v § 32 odst. 1 pism. g) nésledovné:
»Obecni urad pri péci o deéti uvedené v § 6 spolupracuje se Skolami, povérenymi osobami,

7. . v . v . 117
zajmovymi sdruzenimi a dalsimi subjekty.*

Pokud pedagog zjisti, ze zdk ma n¢jaké problémy, vétSinou dany piipad probird nejprve
s ostatnimi kolegy. Oc¢ekava od nich podporu a navrhy feSeni. Teprve pozd¢ji se ptipad
projednava na pedagogické radé nebo jiné porads, kterou svolalo vedeni skoly.'™
Skoly s vnéjSimi subjekty. Tato spoluprace probihd nejcastéji s psychology, specidlnimi
pedagogy, socialnimi pracovniky (napt. z OSPOD), policisty a Iékati. V oblasti instituci jde
o pedagogicko-psychologické poradny, specialné pedagogicka centra, stfediska vychovné
péce, diagnostické ustavy, aj. VSechny tyto instituce nabizi ucitelim, zakim a rodi¢im

odbornou pomoc pii vyskytu vyukovych a vychovnych probléma.'"”

HELLEBRANDOVA iiké, Ze by pii jednani vice subjektii nemély viechny strany jednat
samy za sebe, ale mé&ly by pracovat spoletné, vzdjemné spolupracovat a kooperovat. Ukolem
kazdého z nich je chranit dit€. Pouze spojeni vSech instituci mize vést ke komplexni ochrané.
Jejich nespoluprace miize ditéti zplsobit jmu, piestoze vSichni jednaji v jeho nejlepSim
zdjmu. Podstatné je jednat rychle a spole¢n&.'*® SEDIVA hovoii o efektivnosti prace, u niz se
ocekava vzajemna kooperace, spoluprace a informovanost. Nutnosti je také vyména informaci

s v v ’ 121
mezi vSemi Ucastniky.

"7 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 32, odst. 1, pism. g).

"8 L AZAROVA, Bohumira. Netradicni role ucitele: o situacich pomoci, krize a poradenstvi ve $kolni praxi.
Brno: Paido, 2005. 70 s. ISBN 80-7315-115-4. Str. 30.

9T AZAROVA, Bohumira. Netradicni role uéitele: o situacich pomoci, krize a poradenstvi ve skolni praxi.
Brno: Paido, 2005. 70 s. ISBN 80-7315-115-4. Str. 37.

"0 HANUSOVA, Jaroslava a Katefina HELLEBRANDOVA. Interdisciplindrni spoluprdce. Praha: Vzd&lavaci
institut ochrany déti, 2006. 24 s. ISBN 80-86991-79-2. Str. 5.

121 SEDIVA, Marie a kol. Metodicky ramec interdisciplindrni spoluprdce na mistni virovni pii FeSeni pripadii
domaciho nasili. V Praze: Bily kruh bezpeci, 2007. 54 s. ISBN 978-80-239-9449-0. Str. 7.
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Nejcastéji probiha spoluprace mezi Skolami a OSPOD pii oznamovani informaci o détech
uvedenych v § 6, podavani informaci o téchto détech, Gi¢ast na ptipadovych konferencich

a sd&leni §kolam, zda po oznameni OSPOD shledal nebo neshledal ditéte jako ohrozené.'*

Skola vyhledava pomoc OSPOD v piipadg, Ze s ni rodiée nechtéji spolupracovat, kdyz ma
podezieni na zneuzivani nebo na zanedbavani ditéte. OSPOD pak nabidne rodi¢im a ditéti
odbornou pomoc.'” Pokud rodi¢e nezvladaji svoji situaci, sami &asto vyhledaji pomoc
OSPOD. Vétsinou jde o vychovné problémy, problémy v rodin€ a socialni otazky rodiny.
OSPOD jim naslednd poskytne poradenstvi nebo ulozi vychovné opatieni.'”* Uvedena
opatieni jsou obsazena v § 13 ZOSPOD, jedna se o napomenuti, stanoveni dohledu
nad ditdtem, uloZeni omezeni a povinnost vyuzit odborné poradenstvi.'”” Pokud i piesto
rodic¢e neplni své povinnosti, mize byt soudem jejich rodicovskd odpovédnost omezena nebo

odejmuta.'?

Dale se na OSPOD obraci také vychovny poradce béhem feSeni zavaznych
problémt, zvlaste v pripad€, ze se mu nepodafilo problém napravit. Nasledné ptipad preda

OSPOD.'?’

Spoluprace skoly a OSPOD je déle upravena v § 52 a 53 ZOSPOD. Pracovnici OSPOD
dle tohoto zdkona maji pravo navstévovat dit¢ v misté jeho bydlisté, ve skole a ve Skolském
zafizeni. Cilem téchto navstév je zjistit, jak se rodice o dité staraji, jak vypadaji podminky,
ve kterych dité Zije a jak se chova. Maji také pravo si opatfit zvukové nebo obrazové
zdznamy.'”® Pokud probiha ve $kole pohovor pracovnika OSPOD s ditétem, neni nutné,
aby byl pfitomen pedagog, protoze pracovnici OSPOD jsou opravnéni vést s ditétem pohovor

129

samostatné. ©~ Vyslech zéka socialnim pracovnikem musi byt pokud mozno kratky a podle

danych zasad."*

122 CESKA SKOLNI INSPEKCE. Tematickd zpréava Spoluprace zdkladnich skol s orgdny socidlné-pravni
ochrany deti. [online]. [cit. 2019-3-29]. Dostupné z:
http://www.csicr.cz/html/TZ_ospod/html5/index.html?&locale=CSY &pn=5. Str. 5.

2 MERTIN, Vaclav a Lenka KREJCOVA. Vychovné poradenstvi. Vydani druhé, prepracované. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2013, 363 s. ISBN 978-80-7478-356-2. Str. 304.

2 MERTIN, Vaclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovdnim ve §kole — jak na né: individudlni vychovny
plan. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 111-112.

125 CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochran& déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 13.

12 MERTIN, Vaclav a Lenka KREJCOVA. Problémy s chovinim ve §kole — jak na né: individudlni vychovny
plan. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2013, 198 s. ISBN 978-80-7478-026-4. Str. 113.

2 KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 36.

128 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 52.

129 K omensky: Odborny asopis pro ugitele zakladni dkoly, 2015, 140 (01) [online]. [cit. 2019-03-28]. Dostupné
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V § 53 odst. 1 zdkon uklada Skolam a Skolskym zafizenim povinnost sdé€lit na Zadost
OSPOD informace, které¢ potfebuje. Neplati zde povinnost dodrZzovat ml¢enlivost, pokud se
jedna o tyrani, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte.”' Pravé od pedagogt ziskaji pracovnici
OSPOD mnoho podstatnych informaci o ditéti, ojeho obvyklém chovani nebo o jeho
odliSném chovéani béhem posledni doby. Pedagogové se s ditétem setkavaji téméf denné,
a proto dité a jeho chovani znaji dobie. Sdé€leni se Casto tykaji projevli a zmén chovéni ditéte

v ;e v ’ 132
a zhorSeni jeho prospéchu nebo zdravotniho stavu.

3.1 Oznamovaci povinnost

ZOSPOD v § 10 odst. 4 hovofi mj. o povinnosti Skol a Skolskych zafizeni oznéamit
OU ORP informace o détech uvedenych v § 6 ihned poté, co se tyto informace dozvi.
Na pozadani jim maze OU ORP odeslat do 30 dnii oznameni, jestli shledal nebo neshledal,
e je dané dit& ohrozené."”® V §59¢ iikd, ze kazda fyzickd osoba, kterd je pové&fena nebo
odpovédna za Skolu, a neozndmi obecnimu ufadu obce s rozsifenou plisobnosti, ze vi o ditéti,

které je uvedené v § 6, se dopusti spravniho deliktu.'*

V tomto ptipadé se nejednd o poruSeni
ml&enlivosti, protoZe se timto sd&lenim chrani zajmy ditéte.'*> Zaroven ma podle § 7 pedagog
pravo, jako kterykoli jiny ¢loveék, upozornit OSPOD, Ze rodice porusili své povinnosti nebo
zneuzili sva prava ve vztahu k ditéti, sd€lit, Ze tyto povinnosti nemohou plnit nebo oznamit,
7e jde o déti uvedené v § 6.'%° Stejné tak ma dité dle § 8 pravo pozadat OSPOD, ale také Skoly

a Skolska zatizeni, o pomoc v pfipad¢ ohrozeni svého zivota nebo prav. Tyto organy jsou

. , v e . «vo 1
povinny mu poskytnout naleZitou pomoc, i bez souhlasu rodi&t."’

z: https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-content/uploads/sites/17/2016/01/komensky 01 140 tisk.pdf.
Str. 56.

BOKRYRIACOU, Chris. ReSeni vychovnych problémii ve Skole. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. 151 s. Pedagogicka
praxe. ISBN 80-7178-945-3. Str. 108.

B CESKO. Zakon & 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochran& déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
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pro reSeni rodicovskych konfliktii nejen s mezinarodnim prvkem. Vydani prvni. Brno: Tribun EU, 2015. 118
stran. ISBN 978-80-263-1010-5. Str. 13.
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Ceské republiky. § 10 odst. 4.

134 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 59c.

35 BLAZKOVA, Blanka. Vybrané formy rizikového chovani: [materidly pro vchovné poradce a metodiky
prevence na ZS a SS]. Praha: Josef Raabe, 2011. 46 s. Dobra $kola. Vychovné poradenstvi, 4. ISBN 978-80-
87553-25-1. Str. 9.

136 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochran& déti, ve zn. pozd. predpist. In: Shirka zdkonii
Ceské republiky. § 7.
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Neni piimo urceno, ve kterych ptipadech je povinné, doporu¢ené nebo neni viibec nutné,
aby Skola kontaktovala OSPOD. VZdy zélezi na vzajemné komunikaci. Pokud je oznameni
shledéno jako nediivodné, jednd se o lepsi variantu, nez pokud by se situace podcenila nebo
zanedbala. To by nasledné mohlo mit zavazné nasledky, kterym se mohlo ptedejit. AvSak
nekteré ptipady mohou skoly fesit samy v ramci svych kompetenci a pravomoci. Napiiklad
pfi vyskytu vychovnych problémt piipad feSi nejprve vychovny poradce Skoly

a az po vy&erpani svych moznosti preda dit& do pé¢e OSPOD. '

3.2 Cinnost socialnich pracovnikii a kuratori pro déti a mladez

OSPOD je ve vétsich ufadech roz€lenén do vice ¢asti, neni to vSak urceno zakonem.
Vétsinou se déli na oddéleni péce o dit¢ a na oddeleni socidlni prevence, kterd navzajem
spolupracuji. Oddéleni péce o dit€ je sloZzeno ze socialnich pracovnikl a oddé€leni socidlni
prevence z kuréatort pro déti a mladez. Na menSich tfadech nejsou oddéleni, ale jejich ¢innost

je rozdélena na socialni pracovniky a kuréatory pro déti a mladez."*’

Socialni pracovnici se vénuji péci o rodinu a déti, vykonavaji Setfeni v misté, kde déti ziji
(ve skolach, v bydlisti) a zkoumaji, jestli dit€ zije v dobrych Zivotnich podminkach. Na Setieni
chodi bud’ z vlastniho rozhodnuti, na zakladé¢ anonymniho ozndmeni, na zadost soudu nebo
pii ozndmeni instituci. Do jejich agendy spada sanace rodin, tj. pomoc rodindm s narusenymi
zékladnimi funkcemi.'*® Poskytuji také socialnd-pravni poradenstvi a odbornou pomoc.
Pokud je zdravi, Zivot nebo vyvoj déti nebo mladistvych vazné ohrozen, mohou podat soudu

, v o vv 1 v r 141
navrh na nafizeni pfedb&ézného opatieni.

Kuratori pro déti a mladeZz nabizi odborné poradenstvi a moznost terapie pro rodiny,
jejichz dité je ohrozeno na vyvoji. Soustfedi se na déti, jejichz rodi¢e si neplni své
povinnosti.'** Zabyvaji se i d&mi, které provedly &n jinak trestny, mladistvymi,
kteti vykonali provinéni nebo ptestupek a détmi a mladistvymi, u nichZ se objevuji znovu

poruchy chovani nebo vychovné problémy. Dale je jejich praci vedeni spisové dokumentace

138 Komensky: Odborny ¢asopis pro ucitele zakladni skoly, 2015, 140 (01) [online]. [cit. 2019-03-28]. Dostupné
z: https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-content/uploads/sites/17/2016/01/komensky 01 140 tisk.pdf.

Str. 55.

9 KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 23.

140 KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 23.

141 MERTIN, Véaclav a Lenka KREJCOVA. Vychovné poradenstvi. Vydani druhé, prepracované. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2013, 363 s. ISBN 978-80-7478-356-2. Str. 304-305.

142 MERTIN, Véclav a Lenka KREJCOVA. Vychovné poradenstvi. Vydani druhé, piepracovane. Praha: Wolters
Kluwer Ceska republika, 2013, 363 s. ISBN 978-80-7478-356-2. Str. 305.
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o nezletilych s vySe uvedenymi problémy. Navstévuji déti a mladistvé s nafizenym dohledem,
domlouvaji pomoc s odborniky, spolupracuji s policii a predkladaji soudu navrhy na zahéjeni
trestného fizeni anavydani piedbézného opatieni — v pfipadé souvislosti s détmi
a mladistvymi. Funguji také jako opatrovnici nezletilych déti v fizeni o Gstavni vychové,

kontroluji zachovavani jejich prav a navitévuji je v tdchto ustavech.'*

3.3 Individualni plan ochrany ditéte

Podle ZSPOD § 10 odst. 3 pism. c¢) a d) je OSPOD povinen pravideln¢ zhodnocovat, v jaké
situaci se dit¢ nachazi, zda se jedna stale o dit¢ uvedené v § 6. Z tohoto hodnoceni dale
vypracovava individualni plan ochrany ditéte (dale jen ,, JPOD*). Tento plan obsahuje divody
ohroZeni ditéte, kroky, kterymi OSPOD zaru¢i ochranu ditéte a pomoc jeho rodiné, a také

Gasovy plan. Pfi tom spolupracuje s ditétem, rodi¢i a odborniky.'**

[POD je nutné vytvorit
nejdéle do jednoho mésice od zapsani ditéte do evidence OSPOD. V uvedené dobé pracovnici
OSPOD sbiraji potiebné informace, ze kterych tento plan vytvofi. Jedna se o informace
od ditéte ajeho rodi¢t.'” Piitvorbé IPOD se OSPOD piiklani k takovym krokim,
které ponechaji dité v péci rodicti. IPOD je nutné aktualizovat podle soucasné situace ditcte,
zvlasté pii vychovnych opatfenich, Ustavni €i ochranné vychové nebo pii svéfeni ditéte

v ;o e,y ;s 14
do p&stounské péce nebo jiné nahradni vychovy.'*®

Smyslem IPOD je urcit ve spolupraci s rodinou dlouhodoby navrh ¢innosti, které podpoii
zlepSeni situace, navrhnout rodin€¢ i OSPOD zplsob, kterym Ize situaci zménit. Zaroven

slouzi jako méfitko pro zhodnoceni zlepseni v roding."’
Pti tvorbé IPOD se musi klast diiraz na tato pravidla:

e Vytvafet pozitivni vztah mezi dité¢tem, rodinou a OSPOD.
e Pomahat rodin€ v dosazeni stanovenych cilt.

e Podpofit rodinu pii pfijimani nutnych zmeén (dohled, navstévy OSPOD, apod.).

9 KNOTOVA, Dana. Skolni poradenstvi. Praha: Grada, 2014, 258 s. Pedagogika. ISBN 978-80-247-4502-2.
Str. 23.
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Ceské republiky. § 10 odst. 3.
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z: https://katedry.ped.muni.cz/pedagogika/wp-content/uploads/sites/17/2016/01/komensky 01 140 tisk.pdf.
Str. 56.
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ISBN 978-80-247-4317-2. Str. 103.
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e Urcit spolecny cil.

, . e oo 148
e Definovat prava a povinnosti v§ech ucastnikd.

IPOD vyuziva k docileni svého zdméru sluzby a aktivity, které jsou rodiné nabizeny. Jedna
se o zdravotnické, vzdélavaci, volnocasové, dobrovolnické a socidlni sluzby a dale

o socioterapeutické a psychoterapeutické aktivity.'*’

3.4 Pripadové konference

Nedilnou soucésti spoluprace pedagoga a OSPOD jsou i ptipadové konference, jedna se o:
»Planované, koordinované a pevné strukturované pracovni setkani rodicu, ditéte a odbornikii,
kteri pracuji, pracovali nebo budou pracovat s ohrozenym ditétem, jeho rodici, popr. i s ¢leny
Sirsi rodiny <"°

Povinnosti OSPOD dle ZOSPOD § 10 odst. 3 pism. e) je organizovat piipadové
konference (déle jen ,,PK*), jejichz cilem je vyfesit situaci ohrozenych déti a také jejich rodin,
pfi tom spolupracuje s rodi¢i a dal$imi osobami (zastupci Skol a Skolskych zatizeni, statnich
zéstupct a s dal§imi osobami).”' Cilem vsech ucastniki je vyménit si navzajem informace,
vyhodnotit vzniklou situaci a navrhnout spole¢né feSeni této situace."””> Vramci PK
projednavaji pracovnici OSPOD stav, v jakém se nachéazi ohrozené dité¢ a jeho rodina. PK se
také svolava, pokud OSPOD podava navrh soudu na zménu zpisobu vychovy ditéte (istavni
péce, péstounska péce). Diky PK se ptredchazi dlouhodobému pobytu déti v tstavnich
zafizenich. Je dobré je potradat kdykoli, kdyZz ma nastat pro dit¢ zména ve vychove,

133 Ppodle tematické zpravy

napf. pfi ndvratu ditéte z ndhradni péce zpét k rodicim.
Ceské skolni inspekce se v roce 2016 $kola ucastnila PK potadanych OSPOD ve 29,5 %

ptipadi, coz bylo v priméru 2,2 konferenci na jednu $kolu.'>*
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PK je mozné rozdélit na klasickou PK a Ctyfi zvlastni typy. Svoji strukturou jsou stejné,
ale 1181 se cili a situaci ditéte a rodiny. Zamérem téchto zvlastnich typt je zarucit ditéti a jeho
roding zlepSeni podminek tak, aby bylo mozné situaci dale fesit klasickou PK. Klasicka PK je
nejvice pouzivanym typem PK, je sloZzena ze tfi setkdni: Uvodniho, prabézného
a zavérecného. Pfi uvodni PK se poprvé setkaji rodice a dit¢ s odborniky. Na konci je
vytvofen cil a jsou urCeny prostfedky, kterymi cile dosdhnou. Priibéznou PK je mysleno
kazdé dalsi setkéani, kdy se dohlizi na situaci a hodnoti se pfedem dané kroky. V pribéhu se
odbornici dozvidaji nové informace, a proto se stanoveny cil mize zménit. Pti zavérecnd PK
se vSichni ucastnici setkaji naposledy. Vyhodnocuji situaci, navrhuji dalsi plan prace s ditétem

. S L1
a rodinou a vytvari dalsi cile.

Zvlastnimi typy PK jsou urgentni, motivacni, metodickd a expertni PK. Urgentni PK je
svolavéana v pfipadé, Ze jsou potfeby ditéte ohrozeny, ale neni nutné dité odebrat, nebo dité
neni ohrozeno, ale hrozi riziko, ze by mohlo byt ohrozeno, nebo se dit¢ ocitlo v situaci,
kdy mu a jeho rodin€é bylo nutné poskytnout nékteré sluzby. Motivaéni PK mé& motivovat
rodinu a dité v piipadé, Ze nechtéji spolupracovat pii plnéni domluveného planu. Jinak by
mohlo dojit ke zhorSeni situace nebo k odebrani ditéte. Metodickou PK svolava nadfizeny
metodicky organ (magistrat, krajsky ufad nebo OSPOD). PK se ucastni také metodik
nadfizeného organu, jehoz ukolem je ptidat svlij odborny pohled pii vyhodnocovani situace
a pomoci tak pracovnikiim OSPOD. Zabyvaji se obtiznymi a sloZitymi piipady ohroZeného
ditéte. Konaji se obvykle bez pfitomnosti rodi¢l. Expertni PK je svolavana ve velmi sloZitych
pripadech, kdy jsou pfizvani i dal§i odbornici, jako napt. soudni znalci a véhlasni odbornici,

W

ktefi se témto problémim vénuji. Jejich cilem je rozsifit moZnosti feSeni a motivovat rodice
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1 déti k uskutecniovani daného planu. Rodice zde vétSinou nejsou piitomni.

PK je moZné zaménit s vychovnou komisi. Jde vSak o upln€ odlisSny druh setkani.
Vychovna komise je jedndni, které¢ho se ucastni feditel Skoly, tfidni ucitel, vychovny poradce,
Skolni metodik prevence, zastupce OSPOD, zastupce pedagogicko-psychologické poradny

a zdkonny zastupce zadka. Je mozné prizvat i dal$i odborniky. Svolavaji se z divodu

' BECHYNOVA, Véra. Pripadové konference: prakticky priivodce pro praci s ohrozenou rodinou. Praha:
Portal, 2012, 158 s. ISBN 978-80-262-0181-6. Str. 33-36.
1 BECHYNOVA, Véra. Pripadové konference: prakticky privvodce pro prdci s ohroZenou rodinou. Praha:
Portal, 2012, 158 s. ISBN 978-80-262-0181-6. Str. 36—42.
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vychovnych nebo vzdélavacich problémt zéka. Cilem kondni neni vyfeSeni problému, spise

. - o 157
snaha nalézt nové tkoly, doporuceni a rady.

SHRNUTI

Uvedli jsme piipady spoluprace pedagogl s kuratory pro déti a mladez. Sezndmili
s oznamovaci povinnosti kol a s ¢innosti pracovnikd orgdnu socidlné-pravni ochrany déti,
ktery tvoii socialni pracovnici a kuratofi pro déti a mladez. Charakterizovali individualni plan

ochrany ditéte a také popsali, jak probihaji pfipadové konference a vychovné komise.

57 MAJI NA TO!: Vychovnd komise. [online]. [cit. 2019-03-30] Dostupné z: http://www.majinato.cz/pdf/19-
vychovna-komise.pdf
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4 VYZKUMNE SETRENI

Vyzkumna C¢ast bakaldiské prace se zaméfuje na spolupraci zakladnich skol a organu
socialné-pravni ochrany déti, ktery je zastoupen kuritory pro déti a mlédez v oblasti

Vyskovska.

4.1 Cile prace a vyzkumné otazky
Hlavnim cilem bakalaiské prace je objasnit, jak probiha spoluprace mezi pedagogem

na zakladni Skole a kuratory pro déti a mladez.
Dil¢i cile jsou:

e Zkoumat, jaké jsou nejCastéjSi formy rizikového chovani, se kterymi se Skoly
setkavaji.

e Popsat, s kym se tyto problémy ve Skole fesi.

e Definovat, jaké moznosti jsou vyuzivany v ramci spoluprace pedagoga a kuratora
pro déti a mladez.

e Navrhnout, jak by bylo mozné tuto spolupraci zlepsit.
Vyzkumné otazky jsou nasledujici:

1. S jakym rizikovym chovéanim se pedagog nejcastéji setkava?

Jaky je postup, kterym se fesi rizikové chovani a s kym?

Jak v dané situaci spolupracuje pedagog s rodic¢i zéka?

Jaké jsou moznosti spoluprace pedagoga s kuratorem pro déti a mladez?

Jak Casto spolupracuji pedagogové s kuratory pro déti a mladez?

Je informovanost pedagogii o naplni prace kuratori pro déti a mlddez dostatecna?

Je tato spoluprace efektivni?

e A e B

Kdo se podili prevenci rizikového chovéani?
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4.2 Metodologie

Byl vybran kvalitativni typ vyzkumu. ,.Kvalitativni pristup je proces zkoumdni jevii
a problémii v autentickém prostredi s cilem ziskat komplexni obraz téchto jevii zalozeny
na hlubokych datech a specifickém vztahu mezi badatelem a ucastnikem vyzkumu. Zamérem
vyzkumnika provadeéjiciho kvalitativni vyzkum je za pomoci celé rady postupii a metod rozkryt
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a reprezentovat to, jak lidé chapou, prozivaji a vytvareji socialni realitu.*

Pro realizaci vyzkumu byla zvolena metoda rozhovoru. Rozhovor je metoda, kterd se
pii sbéru dat vyuZiva nejéastéji. Oznacuje se jako hloubkovy rozhovor, ktery SVARICEK
definuje jako: ,,nestandardizované dotazovani jednoho ucastnika vyzkumu zpravidla jednim

k<!> Ukolem uvedené metody je popsat

badatelem pomoci nekolika otevienych otdze
prostedi, ve kterém respondent Zije a ukazat vyznam jevu, o kterych hovoti. Skrze hloubkovy
rozhovor vyzkumnik zkouma cleny daného prostfedi a socidlni skupiny. Jeho cilem je
pochopit, jak funguje dana skupina. Zakladem rozhovoru je, ze je schopen piesné odpovédi
respondentli. Hloubkovy rozhovor se déli na dva druhy: na polostrukturovany rozhovor
(pfedem nachystané otazky) a nestrukturovany ¢i narativni rozhovor (pouze jedna pfipravena

otazka, vyzkumnik se pak dotazuje prostiednictvim improvizovanych otazek).'®

4.3 Vlastni vyzkum

Vyzkum probihal béhem dubna 2019 formou rozhovorli, kdy byli vSichni osloveni
respondenti ochotni se vyzkumu ucastnit. Jednalo se o dva vychovné poradce a dva kuratory
pro déti a mladez. Byly to zeny s vysokoskolskym vzdélanim. Dale méla autorka moZznost si
kratce pohovotit se Skolnim metodikem prevence, zastupkyni feditele a tfidnim ucitelem. Tyto
rozhovory probihaly spontdnné, spiSe bez pokladani otdzek a umoznily tak autorce vétsi vhled

do problematiky spoluprace pedagogii zakladnich Skol a kuratort pro déti a mladez.

Vyhodnoceni vyzkumu bude rozdéleno do dvou ¢asti. V prvni €asti se bude zabyvat

pedagogy a ve druhé kuratory pro déti a mladez (dale jen ,,PED* a ,,KUR®).

%8 SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. Praha: Portal, 2007,
377 s. ISBN 978-80-7367-313-0. Str. 17.

1% SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. Praha: Portal, 2007,
377 s. ISBN 978-80-7367-313-0. Str. 159.

10 SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych véddch. Praha: Portal, 2007,
377 s. ISBN 978-80-7367-313-0. Str. 159-160.
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1. RIZIKOVE CHOVANI

PED — Nejcast¢jsim rizikovym chovanim je predevsim zaSkolactvi, dale se ¢asto objevuje
Sikana a koufeni. Také se pedagogové Casto potykaji se vztahovymi problémy mezi détmi
nebo s konflikty mezi rodi¢i. Naopak nezaznamendvaji Zadné ptipady poZivani alkoholu nebo
drog. Problémem jsou spiSe socidlni sit¢. Na jedné z dotazovanych $kol to maji oSetfené takto:
w~Mame ve Skole zakdzané mobily a mame to schvdlené Sskolskou radou. V pripade,
Ze potiebuji zavolat rodicum, se mohou zeptat ucitele. I ucitele maji kontakt na rodice, kdyby
bylo potreba. V dobé, kdy jsou na pude Skoly, nesmi pouzivat mobily. Takto se aspon

mezi sebou treba bavi.“ (respondent €. 1)

KUR - Kuratofi pro déti a mladez se nejCastéji setkavaji taktéz se zaSkolactvim,

také s uzivanim navykovych latek a alkoholu a s nerespektovanim vychovnych autorit.

,To jsou ty problémy, které pisi nejvic. Skoly maji néjaké problémy, metodiky. Maji se

snazit to resit vlastnimi silami. Pokud nevi, co dal, pak kontaktuji nas.” (respondent €. 5)
2. POSTUP PRI RESENI RIZIKOVEHO CHOVANI

PED — Rizikové chovani zaka se fesi podle metodického pokynu Ministerstva Skolstvi,
mladeZe a télovychovy a podle zdkona (Skolsky zakon a ZOSPOD). Pedagog, ktery se dozvi
o rizikovém chovani, kontaktuje nejprve skolni poradenské pracoviste (nejcastéji vychovného
poradce), poté oznami problém rodi¢iim a nasledné si je spolu s ditétem pozve na pohovor.
Podle zavaznosti potom piipad hlasi na OSPOD nebo policii. Nékteii pedagogové piipad

projedndvaji i se Skolnim psychologem.

Nasledujici citace ukazuje, jak postupuje Skola pii vyskytu krytého zaskolactvi. ,,T7idni
ucitel zaznamend zvySenou absenci, vidi, Ze dite ma podepsané, zZe je nemocné..., protoze
ze zakona dité omlouva rodic. My kazdé omluvence, kterd je v Zakovské knizce musime verit.
Kdyz se nam to v uvozovkdch nezda, spojujeme se s rodici. (...) Da se poznat, Ze rodice prosté
uhybaji a ditéti, aby nemélo problém ve Skole, to prikryji. (...) Do tFi dnii chceme védet, pokud
dité neni omluvené a rodice ho omlouvaji zpétne, co se stalo a co se nestalo. Néekteri rodice
na to nereaguji, tak jim telefonujeme. Pak se miiZe stat, Ze rodic ani netusi, Ze ma dité doma
a potom ho muze prikryt anebo naopak ne, ale to je jina véc. Kdyzto podporuji,

tak si vymysli, [Zou a potom se obracime na OSPOD. “ (respondent €. 7)
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KUR — Nejprve, pokud se jedna prvni incident, si kuratoti pro déti a mladez pozvou rodice
a dit€ na ufad, kde se nasledn¢ kond vychovné motivacni pohovor, zvlast’ s ditétem a zv1ast
s rodici. Kurator se zde snazi zjistit, jaky je divod. Pokud se jednd o opakovany problém nebo

o zavazngj$i problém, vypracovava se [POD, kde urcuji opatieni a cile.
3. VYCHOVNE KOMISE

PED — Na dotazovanych zékladnich Skolach jsou vychovné komise vyuzivany. VSichni
respondenti z fad pedagogli odpovédéli, ze vychovné komise ve Skolach vyuzivaji, ale ne
piili§ ¢asto. Cetnost zavisi na ptipadech. V nékterém $kolnim roce je jich vice, v dal§im méné.
Nebyva jich viak vice, nez deset roéné. Udastni se jich vétsinou vychovny poradce, zastupce
feditele a rodice ditéte. Na ucast OSPOD pti vychovnych komisich maji respondenti odlisné
nazory. Shodli se, Ze je nezvou, ale na jedné Skole je to z divodu Spatné spoluprace a nezajmu
ze strany OSPOD, na druhé skole OSPOD pouze informuji o problému a nasledné to spolecné
fe§i — mimo vychovnou komisi. Po vychovnych komisich vétSinou nasleduji piipadové

komise, kterych je jiz OSPOD pfitomen.

Pied vychovnou komisi postupuje jedna z dotdzanych Skol nésledovné: ,.Jesté nez mdame
vychovnou komisi, pozvu rodice do Skoly a projedname to. Zaver je, aby se situace napravila.
(...) Kdyz je ta situace podle nas méné resitelna a vstricna, ze strany rodicu, tak mame

vychovnou komisi.* (respondent €. 7)

Vychovna komise neni podle jednoho respondenta v nékterych ptipadech pftili§ G€inna.
»Vychovnda komise, to je uplné ten nejnizsi clanek, ktery stejné nic nevyresi, a mnohdy
ani OSPOD. Jsou situace, kdy dva roky trvalo, nez se dité dostalo tam, kde je mu lépe.*
(respondent €. 7)

KUR — Kuratofi pro déti a mladez potvrzuji, Ze se vétSinou neucastni vychovnych komisi,
prestoze maji tu moznost. Skoly problémy fesi samy. Zkusenost respondentii s vychovnymi
komisemi je rozdilna. Jeden respondent fekl, ze v pfipadé, ze se jedna o vazné&jsi problém,
zvou i kurdtory pro déti a mladez. ,,Vyhoda je, kdyz se kond vychovna komise, kdy se
dohodneme na néjakém postupu. Kdyz pokracuji problémy, je dalsi vychovna komise.*
(respondent €. 5) Druhy respondent sdé€lil, ze se vychovnych komisi netcastni, ale chodi
do Skoly a jedna s pedagogy o daném problému. ,,Chodim na setkani ve skole, ale neni to
primo vychovnd komise. Hledame reseni. Zalezi na problematice, kterd se zrovna resi.*

(respondent €. 4)
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4. SPOLUPRACE S RODICI

PED - Spoluprace s rodi¢i probiha velmi individualng. Casto tak zalezi ptimo na rodi¢ich,
jak ktomu pfistoupi. ,,Pokud chtéji spolupracovat, spolupracujeme... (respondent ¢. 7)
Nékteti rodi¢e napiiklad popiraji problém a pak uto¢i na ucitele. Standardné spoluprace
pti vyskytu rizikového chovani probihé nasledovné: pedagog rodice ihned kontaktuje a podle
zavaznosti ptipadu je pozve do Skoly, pfi pohovoru jim pedagog (vétSinou vychovny poradce)
vyli¢i situaci, vyslechne je apfipadné nasméruje na odborniky — Skolniho psychologa,
psychiatra nebo pedagogicko-psychologickou poradnu. V nékterych piipadech se rodice

obraci pfimo na Skolniho psychologa.

w~Jsme hodné dusledni, pani zastupkyné porad vola rodiciim. Kdyz to nefunguje, volame

na OSPOD.* (respondent €. 1)

wpoluprdace s rodici musi byt, ale jen pokud chtéji. Nikoho sem nepritihnete

na Spagatku...* (respondent €. 7)

KUR — U kuratorti pro déti a mladez je spoluprace s rodiCi témef totoznd s postupem
feSeni rizikového chovani. Nejprve se jedna o pohovor s rodici i si ditétem, na jehoz zakladé
pak odkazuji na odborniky — psychology a na stfediska vychovné péce. Kromé& pohovort
mohou spolupracovat prostfednictvim socialnich Setieni, vychovnych komisi nebo pfi tvorbé

a realizaci IPOD.
5. SPOLUPRACE PEDAGOGU S KURATORY PRO DETI A MLADEZ

PED — néazory na spolupraci s kuratory pro déti a mladez jsou rizné. Nékteti respondenti ji
hodnoti jako dobrou, ale jini spiSe jako Spatnou. Existuje zde mnoho problémii, které uvadeji.
Nejvétsim problémem je, Ze OSPOD nemiize sdélit Skole nic, kromé toho, Ze se piipadem
zabyva (§ 6 ZOSPOD). Musi dodrzovat mléenlivost. Tak to uklada ZOSPOD. Skoly potom
nejsou informovany, nedostavaji zpétnou vazbu. ,,Oni nas zpétné neinformuji. Nedavaji nam

vedet. Jen ve vazném pripade. Zjistujeme to jen od déti...* (respondent €. 1)

Dale respondenti uvedli, ze OSPOD je malo pruzny, je zahlcen praci a to vede k tomu,
ze se pripady tesi velmi pomalu. ,,Suplujeme roli OSPOD. Moc nam nepomdahda. Dlouho to
trva nebo se nedeéje viibec nic. Udélaji jen neéco mdlo...“ (respondent €. 1) To potvrzuje 1 dalsi
respondent: ,,Viibec se nestaraji. Musime to resit sami. Neni Zadné spojeni. OSPOD neudeélal

nic. Poradili nam udelat kulaty stul. K nicemu to nebylo...“ (respondent ¢. 3) A dodava:
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wKuratori s nami nespolupracuji, vitbec. Je to o lidech a o zajmu...* (respondent ¢. 3) Naopak

lepsi zkuSenost maji s OSPOD v Bucovicich a v Jihlave.

KUR - Kuratofi pro déti a mladez maji na tuto spolupraci odliSny pohled. Jeden
respondent uvedl, Ze vzdjemné spolupracuji. Situaci monitoruje pies vychovné poradce,
ktefi ho informuji o chovani zaka. Také zve pedagogy na urad, kde spolecné jednaji. ,,Rddi

spolupracujeme se Skolami, pokud je to v zajmu ditéte.” (respondent €. 4)

Druhy respondent shleddva spolupraci jako nefunk¢ni. Zastdva nazor, ze ho Skoly
kontaktuji v pfipadé, kdy nezvladaji problém vyfesit samy. ,.Ze bychom néjak spolupracovali,
to si myslim, Ze ani nefunguje. My mdame povinnost micenlivosti. Po oznameni je to pro né
vyresené. Ani ucitelé nemaji kapacitu resit jedno konkrétni dité. Svoji povinnost starat se
o déti prenesou na nas. Jsme v kontaktu s vychovnym poradcem a Skolnim psychologem. Je to

individudalni, jak ktera skola.* (respondent €. 5)

Je nutné uvést i nazor druhé¢ strany na vyse uvedené problémy ve spolupraci. ,,Setkala jsem
se s tim, zZe rodice Fikaji, Ze to Skoly nechtéji resit. Nechtéji, aby se to dostalo ven. Pak totiz
Skola ztraci dobrou povest. Nekdy rodice radéji dali ditée na jinou skolu, kdyz nevideli
ze strany skoly néjaky zdjem to resit, tak to vyresili takto... (...) Je to o zajmu. Pokud se Skola

tvari, ze nemd problém a nechodi na schiizky ... *“ (respondent €. 5)

Kuratortiim pro déti a mladez byla poloZzena otdzka, zda vyuzivaji moznost navstévovat déti
ve Skolach, kterou jim umoziuje zakon (§ 52 ZOSPOD). Jeden respondent uvedl, ze tuto
moznost nevyuziva vilbec, radéji pracuje v piirozeném prostredi ditéte. Druhy respondent
této moznosti vyuziva prilezitostné, ale rad¢ji ho navstivi v rodin€ nebo si ho i s rodi¢i pozve

na uiad.
6. OZNAMOVACI POVINNOST A ZPETNA INFORMOVANOST

PED — Spoluprdce mezi pedagogy a kurdtory pro déti a mladez probiha vétSinou
minimalné¢ jednou do mésice, kdy pedagog vyuzivd oznamovaci povinnost. Je to velmi
obtizné urcit, protoze zalezi na aktualni situaci. Jeden respondent fekl, ze béhem tohoto
Skolniho roku jesté nehldsil OSPOD zadny piipad, ale v predeslych letech psal zpravu
pro OSPOD kazdy mésic. Ohlasovaci povinnost Skoly vyuzivaji podle zavaznosti ptfipadu

a dale postupuji podle metodického ptedpisu. Pfipady, které jsou povinni hlasit, hlasi.
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LwVyuzivame to jen u zaskoldactvi. Neméli jsme v poslednim obdobi nic takovéeho, drive ano,
ale mluvim ted’ o posledni dobé. Nic takového nebylo potieba poslednich pét let. Zadné tyrant,

ani zneuzivani...* (respondent €. 7)

Jak jiz bylo vySe uvedeno, ma skola pravo na odpovéd’ od OSPOD, kdy jim na jejich
vlastni zadost sdéli, zda ptipad fesi nebo ne. Vice sdélit nemohou, protoze musi dodrzovat
mlcenlivost. To pedagogové vidi jako velky problém, protoze nedostdvaji zpétnou vazbu.

Naopak nékteii tvrdi, Ze to chapou.

KUR - Z pohledu kuratort pro déti a mladez vyuzivaji Skoly ohlasovaci povinnost jednou
za dva az tfi mésice, coz podle jejich nazoru neni pfili§ Casto. Je to ale velmi néarazové.
Ohledné zpétné informovanosti kol potvrzuji vypovéd pedagogli — pokud si o to pozadaji,
OSPOD jim zasle ozndmeni, Ze se danym piipadem zabyva. ,,My jim sdélime, Ze se zaleZitosti
zabyvame. Vice informaci jim nemiizeme sdelovat. Jen obecné.” (respondent ¢. 5) Vyhodou

mohou byt vychovné komise, kde o ditéti jedna spolecné OSPOD i $kola.
7. PRIPADOVE KONFERENCE

PED — V ucasti skoly na piipadovych konferencich se nazory respondentii 1isi. Jeden
respondent fekl, Ze ptipadovych konferenci pofddanych OSPOD se tcastni, ale pouze téch,
které probihaji na pide Skoly. Na jiné konference nejsou zvani. ,,Pripadova konference s nami
byla tady ve Skole. Prisly dvé zaméstnankyne, nic o tom pripadu nevédely...* (respondent €. 3)
Vyjimkou byla jedna konference, kdy OSPOD pozval zastupce Skoly do Bucovic. Druhy
respondent udal, Ze se ptipadovych konferenci potfddanych OSPOD obvykle ucastni. ,,Lefos

Jjsem jeste nebyla (...), ale loni jsem se ucastnila.” (respondent €. 7)

KUR - Oba dva respondenti uvedli, Ze pedagogy zvou na ptipadové konference, ale pouze
v piipad€, ze je problém ve Skole. Zastupci Skoly podepisuji mlcenlivost, coz jim dovoli
s kuratory pro déti a mladeZ spole¢né oteviené jednat o dané situaci. ,,Ne vse, co skola hldsi,
se resSi pripadovymi konferencemi. Pokud téma souvisi se skolou, pokud ma prijit s néjakym

reSenim, tak Skolu zveme. Pokud Skolu nemusime mit, tak ji tam nemame.* (respondent €. 4)
8. CETNOST SPOLUPRACE PEDAGOGU S KURATORY PRO DETI A MLADEZ

PED - VSichni respondenti se shoduji, Zze spoluprace s kurdtory pro déti a mladez je
nepravidelna, zalezi to na détech a jejich aktualnich problémech. VétSinou jsou s kuratory

pro déti a mladez v kontaktu jednou za mésic.
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,wLonsky a predlonsky rok to bylo treba dvakrat do mésice. Jen jeden pripad. (...) Letos je

klid. Neni to pravidelné. (...) Tak asi jednou za mésic, vic to neni.” (respondent €. 7)

KUR - Kuratoii pro déti a mladez oba shodné vypovédéli, ze spoluprace se Skolami
probihd podle potieby. Jeden z nich potvrdil odpovéd’ pedagogli — jsou v kontaktu jednou

za mésic.

»ZaleZi to na tom, jak je problem veliky, volame si, mailujeme si. V kontaktu jsme. Pokud je

potieba, tak castéji. Neda se to presné urcit. Je to ruzné, néekdy je to castéji.”* (respondent €. 5)

9. INFORMOVANOST PEDAGOGU O NAPLNI PRACE KURATORU PRO DETI
A MLADEZ

PED - Vsichni respondenti z fad pedagogii se domnivaji, Ze pedagogové nejsou dostatecné
informovani o naplni prace kuratorti pro déti a mladez. ,,Myslim si, Ze skolni prostredi je
takove, ze kazdy je tady zahlcen tim svym a pokud vylozené nema zajem (...), nedovede si
vitbec predstavit jiné pracoviste, nez skolu. Je to horsi s tou informovanosti...“ (respondent

& 7)

KUR - K nézoru pedagogi se pridavaji i kuratofi pro déti a mladez. Domnivaji se,
ze pedagogové nejsou dostateCné informovani o naplni prace kurdtord pro déti a mladez.
Jeden respondent dodava: ,,Myslim si, Ze vychovni poradci by méli byt informovani. Pokud ma
ucitel problem, tak by mél kontaktovat vychovného poradce, ktery to vi. Na Skole jsou letacky.

V pripade, Ze se setkaji s problémem, tak si to zacnou zjistovat.* (respondent €. 5)
10. EFEKTIVITA SPOLUPRACE, BARIERY A MOZNOSTI ZLEPSENI

PED — Oba dva respondenti se shoduji, ze spoluprace s OSPOD neni efektivni z divodii
vyse uvedenych. NejcastéjSim problémem je doba, béhem které se ptipad fesi — vSe trva velmi
dlouho. Pedagogiim chybi také informovanost ze strany OSPOD. ,Mné osobné chybi
ta informovanost, ale je to vazano zakonem, to chdpu. (...) Pokud rodic nerekne nebo néco

nenaznaci deti, tak my o tom nevime.* (respondent €. 7)

V ptipad¢ bariér vidi respondenti obrovsky problém ve vytiZzenosti OSPOD. ,,Jsou neustadle
witizeni. Pry resi tezsi pripady. V soucasné dobé je vse na skole. Vztahy mezi détmi jsou horsi,
i vztahy rodicu ke skole jsou horsi. My to potom musime vSechno resit sami.”“ (respondent
¢. 1) Jeden respondent tvrdi, Ze na strané€ Skoly mnoho bariér neni. Druhy respondent vidi jako

bariéru vzajemné spoluprace zahlcenost praci — jak u pracovnikiit OSPOD, tak u pedagogu.
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Dals§im problémem je mnozstvi papirti, které maji povinnost vypisovat, coz zaplni velkou ¢ast
jejich pracovni doby. V neposledni fadé€ je bariérou jiz n€kolikrat uvedena neinformovanost

skol.

Podle respondentli by bylo uzitecné posilit OSPOD, zaméstnat vice pracovnikl. Jeden
respondent se domniva, Zze by vzajemné spolupraci pomohlo, kdyby méstsky ufad hodnotil
praci kuratort pro déti a mladez. Druhy respondent navrhl, aby byl ustanoven jeden pracovnik

OSPOD, ktery by se zaméioval na spolupraci se Skolami.

KUR - Z pohledu kuratorti pro déti a mladez je vzajemna spoluprace efektivni jen nékdy.
»Myslim, Ze snaha je na obou strandch.” (respondent €. 4) ,,Je tak minimdlni, Ze to ani nejsem
schopna posoudit. Méli jsme pripady, kdy jsme intenzivné s uciteli spolupracovali. Takze bylo

dobré, Ze ta spoluprace probihala.” (respondent €. 5)

Pti otazce, zda jsou pfi spolupraci n¢jaké bariéry, odpovéde€li oba respondenti negativng.

Ja myslim, Ze vSichni jedndame v zajmu déti. Bariéry, myslim, Ze ne.” (respondent ¢. 4)

Navrhy na zlepSeni spoluprace byly u obou respondentii shodné. Navrhuji pravidelné
setkavani OSPOD, skol (vychovny poradce a Skolni psycholog) a policie. Zde by mohli
vSichni Ucastnici spolecné feSit problémy a nastavit néjakd pravidla. Podobné setkavani
funguje napt. v Buc€ovicich. ,,Je fo o zajmu. Pokud se Skola tvari, Ze nema problém a nechodi
na schiizky..., ale takové spolecné setkavani by bylo fajn.* (respondent €. 5). Bylo by pro né
také pfinosné zvysit pocet Skolnich psychologl, zalozit ordinaci détského psychologa
a pobocku sttediska vychovné péce ptimo ve Vyskovée, protoze to by usnadnilo praci rodindm

1 kuratorim pro déti a mladez.
11. PREVENCE RIZIKOVEHO CHOVANI

PED — Prevence rizikového chovani je na zakladnich Skoldch poskytovana Skolnim
poradenskym pracovistém, které tvofi vychovny poradce a Skolni metodik prevence, dale
muze byt rozsifeno o specidlniho pedagoga a Skolniho psychologa. Nejvice se na prevenci
zaméfuje $kolni metodik prevence. Skola ma povinnost vytvaiet minimalni preventivni
program, ktery obsahuje postup pro feSeni rizikového chovani vychazejici z metodického
pokynu Ministerstva Skolstvi, mladeze a t€lovychovy. V rdmci prevence poradd jedna
z dotazovanych Skol besedy a prednéasky, na které zvou odborniky, a také prozitkové
programy. Zaméfuji se na zdravy zivotni styl i na kyberSikanu. ,,My zaskoldactvi mame

oSetieno preventivné. Skolni psycholozka pracuje s tiidnimi kolektivy, které jsou napriklad
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nové. (...) Pokud je nejaky problém, treba v chovani a naznaky k rizikovéemu chovani,
tak o tom vime. Je to i oSetfeno tim, Ze ve tridach jsou asistenti pedagoga. Mame deset
asistentu pedagoga, to znamend, ze témer v kazde druhé tride je asistent pedagoga. TakzZe

i tim trosku situaci monitoruji a da se zasahnout.* (respondent €. 7)

KUR — Kurétofi pro déti a mladez sami Zadnou prevenci neposkytuji. Skoly by se
podle nich mély spiSe obracet na organizace, které prevenci nabizi. ,,Mame tolik pripadu,
které musime Fesit, Ze na to nemdme cas. Spolupracujeme s organizacemi, které délaji
socialneé-aktivizacni sluzby, ale my sami... ve Skolach by si méli zvat odborniky a nejaké
organizace. Problémii narista a papirové prace nariista a diky tomu neni cas na Zadnou
prevenci, to je velky problem.* (respondent €. 5) Oba dva respondenti se shodli, Ze se snazi
v ramci vSech pohovorl plsobit na déti preventivng. ,,Projednava se treba alkohol, tak také
hovorim o navykovych latkdach. Snazim se zabrousit i do Sirsich témat a poukazovat na to,

co by se mohlo.* (respondent ¢. 4)

4.4 Vyzkumné zavéry

Pedagogové 1 kuratofi pro déti a mladez se nejcastéji setkavaji se zaskolactvim,
vztahovymi problémy mezi détmi a nerespektovanim vychovnych autorit. Déle se jejich
vypovédi lisi. Pedagogové fesi Casto problémy zplsobené socidlnimi sitémi. Kuratofi pro déti

a mladeZ zaznamenavaji spiSe konzumaci alkoholu a uzivani navykovych latek.

Postup, kterym jsou problémy feseny, je rozdilny. Skola je vazana metodickymi pokyny
Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy a Skolskym zikonem. Nejprve pedagog
kontaktuje Skolni poradenské pracovisté a rodice. Nasledné jsou rodice i s ditétem pozvani
na pohovor. Pokud je pfipad zédvazny, hlasi ho skola na OSPOD nebo na policii. Kuratoti
pro déti a mladez maji povinnost jednat podle ZOSPOD. U prvniho incidentu prob&hne
vychovné motivacni pohovor s ditétem a s rodic¢i. U opakovaného nebo vaznéjsiho problému

je nasledné¢ vypracovan IPOD.

Vychovné komise se na dotdzanych Skoldch vyuzivaji, ale vétSinou se konaji
bez piitomnosti kuratorti pro déti a mladez. Uastni se jich vychovny poradce, zastupce
feditele a rodice ditéte. Béhem jednoho Skolniho roku probéhne nejvyse deset vychovnych
komisi. Po nich vétSinou nasleduji PK, na nichz je jiz OSPOD pftitomen. Kuratoii pro déti
a mladez se vychovnych komisi U€astni pouze ve vaznych ptipadech, nebo jednaji se Skolou

mimo vychovné komise.
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Spoluprace s rodici zavisi ¢asto na jejich pfistupu k problému. Pokud jsou rodi¢e ochotni
se Skolou spolupracovat, prob¢hne setkdni s pedagogem (nejcastéji s vychovnym poradcem).
Na pohovoru celou situaci spoleéné projednaji a podle potieby je rodi¢im doporuceno
navstivit odborniky (Skolniho psychologa, psychiatra nebo pedagogicko-psychologickou
poradnu). U kuratort probihda spoluprace srodi¢i obdobné. Probéhne pohovor s rodici
1 s ditétem. Nasledné jsou rodiCe s ditétem odkézani na odborniky (psychology a stfediska
vychovné péce). Tato spoluprace je, na rozdil od pedagogl, rozsifena o moznost provést

socialni Setfeni a vytvotit TPOD.

U spoluprace pedagogl s kuratory pro déti a mladez se ndzory vSech respondentil
rozchazeji. U nékterych je hodnocena pozitivné, u jinych negativné. Vyskytuji se zde
problémy ze strany Skol — zadna zpétna vazba, zahlcenost praci ze strany OSPOD a pomalé
feSeni problémui. Kuratofi pro déti a mladez vidi spolupraci také odlisné. Jeden z nich je
ptesvédcen, ze spoluprace probiha bez problémii. Druhy vidi spolupraci jako nefunkéni.
Nékdy jsou vSak problémy ve spolupraci 1 ze strany Skoly. Napt. Skoly nékteré situace

nechtéji viibec fesit.

Kuratofi maji také podle § 52 ZOSPOD moznost navstévovat déti ve Skolach.
Dle odpovédi respondentll neni vSak pfili§ vyuzivana. Kuratofi pro déti a mladez déti rad&ji

navs$tévuji v rodinach nebo si je pozvou na trad.

Skoly oznamovaci povinnost vyuzivaji piiblizné jednou do mésice. Hlageni se odviji
od aktudlni situace. Z pohledu kuratorti pro déti a mladez se jedna spiSe o jedno hlaseni za dva
az tif1 mésice. Na pozadani jsou Skoly zpétn¢ informovany o tom, zda se OSPOD danym
piipadem zabyva nebo ne. Vice se skoly nedozvédi, protoze OSPOD ma povinnost dodrzovat
mlcenlivost. Jedinou moZnosti je o situaci spolecné jednat béhem vychovnych komisi

nebo ptipadovych konferenci, kde maji vSichni ucastnici povinnost dodrzovat ml¢enlivost.

Ucast $kol na PK je dle respondentd odli§ni. Vétsinou se uastni pouze téch PK,
které probihaji ve Skole. To potvrzuji také kuratofi pro déti a mladez — na PK zvou zastupce
Skoly jen v ptipadech, kdy t¢éma muze souviset se Skolou. V opacném piipad¢ pedagogy

nezvou.

Spoluprace OSPOD se Skolou je nepravidelnd a probiha podle potfeby. Ob& strany

se shodly, ze spolupracuji vétsinou jednou do mésice.
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Vsichni respondenti shodné odpovédéli, ze dle jejich nazoru nejsou pedagogové dostatecné
informovani o naplni prace kurdtori pro déti a mladez. Podle nazoru jednoho respondenta by
méli byt informovéni alespont vychovni poradci, kteti v pfipad¢ problému jednaji s ostatnimi

pedagogy.

Podle nazoru pedagogt je spoluprace s OSPOD neefektivni. Nejvetsi bariérou je obrovska
zahlcenost praci na obou stranach. Naopak kuratofi vidi vzdjemnou spolupréci jako efektivni
pouze n¢kdy a bariéry nevidi zadné. ZlepsSeni spoluprace vidi pedagogové v posileni poctu
zamé&stnanci OSPOD, popf. ve vymezeni jednoho pracovnika, ktery by se zamétoval
na spolupraci se Skolami. Kuratofi pro déti a mladez navrhuji pravidelné setkdvani OSPOD,
Skol a policie, kde by bylo mozné feSit problémy a nastavit spolecnd pravidla. Pfinosem

by pro n¢ bylo také zvySeni poctu Skolnich psychologi.

Prevence rizikového chovani se také li§i. Skoly jsou povinny vytvafet preventivni opatieni
v ramci minimalniho preventivniho programu, ktery vytvaii a koordinuje Skolni metodik
prevence. Dal3i postup je u jednotlivych kol odlisny. Casto potadaji pro zaky i pro rodice
rizné besedy a prednasky. Kuratofi pro déti a mladez prevenci neposkytuji, ale béhem

pohovort s détmi se snazi preventivné s nimi hovofit i o jinych problémech.
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ZAVER
Bakalatska prace se zamétuje na kompetence, které ma pedagog na zakladni skole v ramci

rizikového chovani z4kl. Zabyva se také spolupraci mezi pedagogem a kuratorem pro déti

a mladez na Vyskovsku.

Teoreticka ¢ast popisuje SPOD, jeji vyvoj, legislativni ukotveni, zasady a cCinnost.
Charakterizuje pedagoga, jeho vychovné vzdé€lavaci ulohu, poradenskou tulohu, spolupraci
s rodi¢i zéku a jeho roli pii volnoCasovych aktivitach. V posledni Casti se zaméfuje piimo
na spolupraci pedagoga a kuratora pro déti a mladez. Popisuje ¢innost pracovnikit OSPOD,
oznamovaci povinnost, individudlni pldn ochrany ditéte, pfipadové konference i vychovné

komise.

Praktickd cCast analyzovala tuto spolupraci. Popisovala, jak probiha, jaké problémy
a bariéry vznikaji, zda se OSPOD ucastni vychovnych komisi a Skola ptipadovych konferenci.
A vneposledni fadé zde vznikly ndvrhy na zlepSeni této spoluprace. Jak odpoveédél jeden

respondent — vZdy je co zlepSovat.

Cile prace byly naplnény. Zavéry prace mohou byt pouZzity jako ndmét na zlepSeni
spoluprace skol a OSPOD. Navrhy na zlepSeni spoluprace, které zde byly prezentovany,

mohou byt pfinosné 1 pro jiné oblasti, neZ jen VySkovsko.

Podle mého nézoru by bylo vhodné rozsifit pocet kuratorti pro déti a mladez a také jeste
vice snizit vychovnym poradciim (popfi. 1 Skolnim metodiklim prevence) pocet hodin, které
vyucuji, tak, aby se mohli vice v€novat rizikovému chovéani a jeho feSeni. Z rozhovorl
vyplynulo, ze vSichni dotazovani jsou velmi zaneprazdnéni, a tak se nemohou plné¢ vénovat

vSem piipadim.

Na zavér bych rada dodala, Ze pfi tvorbé bakalaiské prace nevznikly zadné velké obtize.

I prakticka ¢ast probihala bez problémi a to 1 pfes velkou vytiZenost v§ech respondentti.
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SEZNAM ZKRATEK

IPOD
KUR
OSPOD
OU ORP
PED

PK
SPOD
VZPP
ZOSPOD

Individuélni plan ochrany ditéte

Kurétor pro déti a mladez

Orgén socialné-pravni ochrany déti

Obecni ufad obce s rozsifenou plisobnosti

Pedagog

Ptipadové konference

Socialné-pravni ochrana déti

Ve znéni pozdéjsich predpist

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozd¢jsich

predpist
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Ptiloha €. 1 — Rozhovor €. 1 — vychovny poradce
wS jakym rizikovym chovanim se nejCastéji setkavdte? “

,»lak Sikana se objevuje, ale ne vzdy jde o Sikanu. Netajime se tim, ze tu je. Mame
program proti Sikanovani, ucitelé jsou proskoleni. Rocn¢ se objevi primérné 4 Sikany. Nekdy
je z toho ale spiSe konflikt maminek. Obcas néjaké koufeni. Dva nebo tfi piipady ro¢né. Co se
tykd drog, to se tady dlouho neobjevilo, diive marihuana. Alkohol neni, obc¢as elektronické
cigarety. Kradeze také moc nefeSime. N&jaké bézné problémy, Ze se déti porvou. V malé miie
to feSime, udélame psychologicky pohovor, aby to pfisté¢ nedélal. Rodicim to nefikame.
ZaSkolactvi obcas byva, pak délame vychovné komise a hldsime na OSPOD. Je to piipad
od pfipadu. Hlasime to asi od 25 hodin. SpiSe feSime rizikové chovani ze strany rodici.
Resime také vztahy mezi détmi. Nejsou socialné zdatni, nekomunikuji a neumi fesit nékteré
socidlni situace. Mame ve Skole zakdzané mobily a madme to schvalené Skolskou radou.
V ptipadé, Ze potfebuji zavolat rodicim, se mohou zeptat ucitele. I ucitelé maji kontakt
na rodi¢e, kdyby bylo potfeba. V dob¢, kdy jsou na pid¢ skoly, nesmi pouzivat mobily. Takto
se aspon mezi sebou tfeba bavi. Vyskytuji se tu ted’ ptipady, ze zaci znec€ist'uji zachody, foti si
to a davaji to na Instagram. Néco rozbiji, nebo nacpou role papiru do zachodu... Suplujeme
roli OSPOD. Moc ndm nepomahd. Dlouho to trvéa, nebo se ned¢je vlibec nic. Néco malo

udélaji.*
wJaky je postup, kterym rizikové chovani resite a s kym?“

»Pohovor se zdkem, ddme védét rodicim, pohovor s rodicem, hlaSeni OSPODu. U drog
a alkoholu je postup dany. Podle zavaznosti to feSime s policii. Zaskolactvi feSime s policii,
protoze OSPOD to netesil. Ani OSPOD moc nespolupracuje s policii. Pred 10 lety jsme
organizovali kulaty stll, byli pfitomni OSPOD, policie, psychologové... Na néem jsme se
domluvili, ale nefungovalo to. Lepsi zkuSenosti jsme méli s OSPODem z Bucovic. OSPOD

nema povinnost informovat nas o tom, co déla, coz je problém.*
» VyuzZivdate vychovné komise? A jak casto?“

»Ano, letos toho zatim moc nebylo. Myslim, Ze jen jedna. Loni jich bylo 9. Letos toho
opravdu moc nemame. Jen Ctyfikrat kvili dochdzce do Skoly. Zastupkyné, ja a rodi¢ se
ucastni vychovné komise, vétSinou kvuli dochazce, z toho je ud€lany zépis, OSPOD nezveme,
oni by ani nepfisli, pak to feSime s OSPOD jako pfipadovou konferenci. Jednou

na ptipadovou konferenci pfisla pani sem, ale z nasi iniciativy.*
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wJak v dané situaci spolupracujete s rodici Zaka? “

»Jak s kteryma. Kdyz to rodi¢e nevi, musi se to s nimi domluvit. Jsme hodn¢ dusledni,

pani zastupkyné potad vola rodic¢im, kdyz to nefunguje, volame na OSPOD.*
wJak spolupracujete s kurdtory pro déti a mladez?“

To déla pani zastupkyné. To ona jedna s OSPODem, je ptes vychovu a vzdélavani. Ona si

zaklada informace.
wJak Casto vyuZivate oznamovaci povinnost (podle § 10 odst. 4 ZOSPOD)?“

,,Ona nahlasuje ptipady. Re§ime to podle zavaZnosti piipadu. Na to je metodicky predpis.

To, co musime hlasit, hlasime.*
» UcCastnite se pripadovych konferenci?“

,»leéch, které probihaji to na pid€ nasi Skoly. Svolava to OSPOD. Byli jsme jinak jen

v Bucovicich. Jinde jsme nebyli.*
wJak Casto spolupracujete s kuratory pro déti a mladez?“
»Jednou mésicné urciteé. VEtsSinou s nimi jedna pani zastupkyné.*

wJe dle VaSeho ndzoru informovanost pedagogii o ndplni prdace kurdtorit pro déti a mladez

dostatecna?“

»Nevim, moc ne. Neinformuji nas zpétn¢é. Nedavaji ndm veédét. Jen ve vdzném piipade.
Zjistujeme to od deti.«
»Mpyslite si, Ze je tato spoluprdce efektivni?“

»Neni. Myslim si, ze ne. J4 osobné snimi moc nejedndm. Pani zastupkyn€ s nimi

komunikuje, ale oni nic ned¢laji.*
wJsou zde néjaké bariéry? Jak si myslite, Ze by bylo moZné tuto spolupraci zlepsit? “

»Myslim si, Ze by méstsky ufad mél hodnotit jejich praci. Z nasi strany bariér moc neni.
Z jejich strany je to porad vytizenost. Mohli by posilit tento organ. Jsou neustale vytizeni. Pry

resi t€z8i pripady. V soucasné dobé je vSe na Skole. Vztahy mezi détmi jsou horsi, i vztahy

rodich ke Skole jsou hor$i. My to potom musime vSechno fesit sami.
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»Kdo se Vasi Skole podili na prevenci rizikového chovani? Co obsahuje? “

,» 10 je praveé skolni metodik prevence. Mame skolni preventivni program, jeho soucasti je
minimalni preventivni program. Tam jsou rozepsané postupy podle jednotlivych casti. Podle

metodického pokynu ministerstva.*
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Ptiloha €. 2 — Rozhovor €. 2 — Skolni metodik prevence
wS jakym rizikovym chovanim se nejCastéji setkavdte?

,»Kradeze nebyly zadné. Mame tii piipady zéaskolactvi, souvisi to se socidln¢ slabou

rodinou. Pofad jsou to ti stejni. Alkohol tu nemame viibec.*
» VyuZivdate vychovné komise? A jak casto?“

,,DVve ptipadové konference jsme tu méli, po vychovnych komisich.*
wJak v dané situaci spolupracujete s rodici Zaka? “

»Rodice tvrdi, ze to neni pravda. Pii zaskolactvi na néas utoci, Ze to Spatné zapisujeme.

Je pak tézka spoluprace.*

wJe dle VaSeho ndzoru informovanost pedagogii o ndplni prdace kurdtorit pro déti a mladeZ

dostatecna?“

,Neni. Je tam Spatna informovanost. Oni ty problémy netesi.*

63



Ptiloha €. 3 — Rozhovor ¢. 3 — zastupce Feditele Skoly

,Vubec se nestaraji. Musime to feSit sami. Neni zZadné spojeni. OSPOD neudélal nic.
Poradili nam udélat kulaty stil. K nicemu to nebylo. Dité je pfetézované, ale nedéla se viibec
nic. Pfipadi bylo mnoho. Pfipadova konference s nami byla tady ve Skole, piiSly dvé
zaméstnankyné, nic o tom pfipadu nevédély... V Bucovicich byla lepsi spoluprace,
1v Jihlavé, kde jsme také méli jedno dit€. Kurdtofi s nami nespolupracuji, viibec. Je to
olidech a o z4jmu. Tady je jina Sikana, protoze déldme prevenci. Ostatni Skoly Sikanu
vymytily a Zadna tam neni. Ty déti pak preSly do nasi Skoly... Zjistili jsme, Ze matka dvou
zakd z 5. a 6. tfidy je nemocnd, ze déti jsou samy doma. Chodi do skoly Spinavi, smradlavi
a zanedbani. Tak jsme to zacali feSit my — jako Skola. OSPOD s tim nic nedé€lal. Maji toho pry
moc. Nakonec jsme dosahli toho, Ze jedno ditd je v pééi otce a druhé je u prarodi¢t. Resili

jsme to s nimi 1 pfes vychovné komise, ale nic nepomohlo...*
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Ptiloha €. 4 — Rozhovor €. 4 — kurator pro déti a mladez
wS jakym rizikovym chovanim se nejCastéji setkavdte? “

,»Nejcastéji... Zaskolactvi, uzivani ndvykovych latek, nerespektovani vychovnych autorit.
Uzivéani alkoholu. Skoly hlasi zagkolactvi, pak hlasi podezieni na uZivani navykovych latek,

agresivni chovani.*
wJaky je postup, kterym rizikové chovani resite? “

,Pokud je to prvni incident, je to vychovny pohovor, pokud je to hlubsi, ze je dité ohrozené

vypracovava se IPOD. Tam se stanovuji opatfeni, cile, kterymi se cile dosahne.*
wJak v dané situaci spolupracujete s rodici? “

»Jsou to pohovory, socidlni Setfeni, ucastnime se vychovnych komisi, kulatych stold,

jednéni ve stfediscich vychovné péce, pokud je tam dit€ umisténé.*
wJak spolupracujete s pedagogy? “

»Jsme zvani na vychovné komise. Pak samoziejmé situaci monitorujeme prostiednictvim
vychovnych poradct, posilaji ndm zpravy o chovani zakl. Skola mize byt pozvana k nam

na ufad, kde se vymysli co dal, fesi se to 1 formou piipadové konference.*
wNavstévujete déti ve Skoldach (§ 52 ZOSPOD)?“

»Muzeme to vyuzivat. J4 toho uplné nevyuzivam. Rad¢ji to délam v ptirozeném prostiedi

ditéte, zvlast€ doma.*
wJak Casto vyuZivaji Skoly oznamovaci povinnost (podle § 10 odst. 4 ZOSPOD)?“

»Je to hrozné¢ ndrazovy. Kdybych to méla zglobalizovat. Jedno oznameni za dva,

tf1 mésice.

wInformujete Skoly o skuteCnostech, které se tykaji déti, které ohlasily? Nebo pouze o tom,

zda shleddte nebo neshledite, Ze je dité ohroZené dle § 6 ZOPSPOD, pokud o to poZadaji?“

,Oni si o to zadaji, na zaklad¢ zakona to oznamujeme. Radi spolupracujeme se Skolami,

pokud je to v z4jmu ditéte.*
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wZvete pedagogy ze Skol na piipadové konference? “

,»Ne vSe, co skola hlasi, se fesi ptipadovymi konferencemi, pokud téma souvisi se skolou,
pokud ma pfijit s néjakym feSenim, tak Skolu zveme. Pokud Skolu nemusime mit, tak ji tam

nemame.
» UcCastnite se vychovnych komisi, které poradaji Skoly? “

,»Probiha to tak, ze ohledné ditéte se spolupracuje déle, takze nas Skola zve. Cetnost je také
narazova. Chodim na setkani ve Skole, ale neni to pfimo vychovna komise. Hledame feSeni.

Zalezi na problematice, kterd se zrovna fesi.*
Jak Casto spolupracujete s pedagogy zakladnich Skol?

»Neda se fict, podle potieby. Jsou tieba néjaka setkani. Na mésté jsme tieba fesili, zda by

bylo moZné otevftit nizkoprah. Resilo se to.*

wJe dle VaSeho nazoru informovanost pedagogu o ndaplni prdace kurdtorii pro deéti a mladez

dostatecna?“
Jak ktefi.«
»Mpyslite si, Ze je tato spoluprdce efektivni?“
,»,Nekdy, ale ja myslim, Ze snaha je na obou stranach.*
wJsou zde néjaké bariéry?“
,»Ja myslim, Ze vSichni jednadme v zajmu déti. Bariéry..., myslim, Ze ne.*
wJak si myslite, Ze by bylo moZné tuto spolupraci zlepsit? “

,»Vzdycky je co zlepSovat. Myslim si, Ze by bylo fajn délat pravidelné schiizky. Kdyz jsem
pracovala v Bucovicich, domluvily jsme se s psycholozkou, ze jsme se jednou za tii mésice
potkaly, to bylo uzasny. Mohl by se schazet pravideln¢ OSPOD, vychovny poradce a Skolni
psycholog.*

» Podilite se na prevenci rizikového chovani? “

»dnazim se pii vSech pohovorech preventivné plisobit na rodice a déti. Projednava se tieba

alkohol, tak hovofim i o ndvykovych latkach. Snazim se zabrousit 1 do SirSich témat

66



a poukazovat, co by se mohlo... Jako sami jsme nic neorganizovali. Jednou jsme méli
preventivni program pro vSechny, byla tam policie, 1idé, co si prosli drogovou zavislosti,

automaty...“
» Chtéla byste jesté néco dodat?“

»Je malo Skolnich psychologt. J& spolupracuji s vychovnymi poradci. Je to fajn a tady to
prost¢ chybi. S pedagogicko-psychologickou poradnou jsme ve spolupraci. Kdyz dité
navazeme na sttedisko vychovné péce, feSime to 1 s nimi. To vnimam jako dobré. Terminy
k objednani k détskému psychiatrovi jsou dlouhé, tady ve Vyskové zadny neni. I pfi drogové

zavislosti taky mame problém, potfebovali bychom to 1épe zasitovat.*
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Ptiloha €. 5 — Rozhovor ¢. 5 — kurator pro déti a mladez
wS jakym rizikovym chovanim se nejCastéji setkavdte?

»lak... uzivani alkoholu, v posledni dobé THC, sebeposkozovani..., pak takové néjakeé
nevhodné chovéani ve Skole vici spoluzdkiim, vyucujicim. Taky zéaskolactvi. To jsou ty
problémy, které pisi nejvic. Skoly maji n&jaké problémy, metodiky, maji se snazit to fesit
vlastnimi silami, pokud nevi, co dal, pak kontaktuji nas. Chovéani déti také naruSuje chod

Skoly, nevhodné chovani ve Skole a zaskolactvi, vic mé€ nenapada.*
wJaky je postup, kterym rizikové chovani i'eSite?

»No, tak my si jednak zveme zprvopocatku, pokud je to véc, ktera se k ndm dostane
poprve, zveme si rodice a dité, jednotliveé, a délame vychovné motivacni pohovor a zjistujeme
divody a dale se sleduje dochazka do Skoly. Nebo Skola potada vychovnou komisi, kde nas

pozve, kde se to fesi.*
wJak v dané situaci spolupracujete s rodici? “

,Provedeme pohovor, pokud je to poprvé. Pokud se to objevi znovu, tak nas Skola zase
kontaktuje, pak odkazujeme na odborniky, nejcastéji na psychology, kterych je malo,
a na stfedisko vychovné péce, které je v Brn€, mozna by méli mit pobocku tady, coz by bylo
dobré pro socidln¢ slabsi rodiny, pro které je nadro¢né jezdit ¢asto do Brna. Snazime se zjistit
ten diivod, jestli je néco ve skole, ucitel, jestli se nedéje néco doma. Pak tvotime IPOD, pokud

se problém objevi opakované a nedafi se ho napravit.*
wJak spolupracujete s pedagogy? “

»Ja bych fekla, ze nads kontaktuji, kdyZ nezvladnou problém sami. Hned nés kontaktuji,
my se pak snazime odhalit pfiiny ve spolupraci srodinou. Skola informuje stfedisko
vychovné péce, tfesi se, jaky je tam problém, aby se mohlo na to reagovat, ale jinak,
ze bychom né&jak spolupracovali, to si myslim, Ze ani nefunguje... My mame povinnost
mlcenlivosti, po oznameni je to pro n¢ vyieSené¢, mam povinnost mlcenlivosti... Ani ucitelé
nemaji kapacitu fesit jedno konkrétni dité. Svoji povinnost starat se o déti pfenesou na nas,
jsme v kontaktu s vychovnym poradcem a Skolnim psychologem. Je to individuélni, jak ktera

Skola.*
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»Navstévujete déti ve Skolach (§ 52 ZOSPOD)?“

»Jako kurdtor ji nevyuzivam, ja s ditétem mluvim bez pfitomnosti rodice, i s rodici.
V ptipadé opatrovnictvi jsem tuto moznost vyuzivala..., i kdyz n¢kdy ano, vyjimecné,
vétSinou si je zvu na ufad, ma to jinou vaznost, tfeba kdyz spachalo né&jaky ¢in nebo nevhodné
chovani. Do rodin samoziejm¢ chodim hodné. V piipadé oznamu si je zveme sem na ufad,
abychom to tady s nimi projednali, ve spolupraci se Skolou, tieba jedu i do Skoly, je to

individualni.*
wJak Casto vyuZivaji Skoly oznamovaci povinnost (podle § 10 odst. 4 ZOSPOD)?“

,Ne moc ¢asto. Setkala jsem se s tim, Ze rodicCe tikaji, Ze to Skoly nechtéji fesit. Nechtéji,
aby se to dostalo ven. Pak totiz Skola ztrdci dobrou povést. Nékdy rodice radeji dali diteé

na jinou Skolu, kdyZ nevidéli ze strany Skoly né&jaky zdjem to fesit, tak to vyftesili takto.*

wInformujete Skoly o skutecnostech, které se tykaji déti, které ohlasily? Nebo pouze o tom,

zda shleddte nebo neshleddte, Ze je dité ohroZené dle § 6 ZOPSPOD, pokud o to poZadaji? “

»My jim sd€lime, ze se zélezitosti zabyvame. Vice informaci jim nemizeme sd¢lovat. Jen
obecné. Jako vyhoda je, kdyz se kond vychovnd komise, kdy se dohodneme na n¢jakém
postupu. Kdyz pokracuji problémy, je dalsi vychovna komise. Je to spiSe na spolupraci se

Skolami mimo zapis. My podévat informace nemtzeme.*
wZvete pedagogy ze Skol na pripadové konference? “

»Ano. Pokud je problém ve Skole, tak si zveme i1 zastupce Skoly, také podepisuji

mlcenlivost, takZe se spolecné jedname o té situaci, pokud to chtéji sami fesit.*

,, Ucastnite se vychovnych komisi, které povddaji $koly?“
spiSe vyjimec¢né, ale tu moznost maji.*
wJak casto spolupracujete s pedagogy zdakladnich Skol? “

,V pripad¢ jednoho problému, tak jsme v kontaktu jednou za mésic. Zalezi to na tom, jak
je problém veliky, volame si, mailujeme si..., v kontaktu jsme, pokud je potieba, tak Castéji.

Neda se to presné urcit, je to rizné, nékdy je to ¢astéji.”
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wJe dle VaSeho ndzoru informovanost pedagogii o ndplni prdace kurdtorit pro déti a mlade?

dostatecna? “

,»Konkrétné¢ pedagogové..., nemyslim si, vychovni poradci si myslim, Ze by méli byt
informovani, pokud ma ucitel problém, tak by mél kontaktovat vychovného poradce, ktery to

vi. Na Skole jsou letacky. V ptipadé, Ze se setkaji s problémem, tak si to za¢nou zjistovat.*
»Mpyslite si, Ze je tato spoluprdce efektivni? “

»Je tak minimalni, zZe to ani nejsem schopna posoudit. Ale je fakt, ze jsme méli pfipady,

kdy jsme intenzivné s uciteli spolupracovali. Takze to bylo dobré, Ze ta spoluprace probihala.*
wJsou zde néjaké bariéry? “

»... Nevim... nenapada mé¢ nic...*
wJak si myslite, Ze by bylo moZné tuto spoluprdci zlepsit? “

»-..myslim si, Zze by pomohlo setkavani se Skolami, OSPODem a s policii. Myslim si, Ze se
setkavame s né¢im..., spolecné to fesit a nastavit si né¢jaka pravidla by bylo dobré, je to zase
o tom zajmu, pokud se Skola tvaii, ze nema problém a nechodi na schiizky..., ale takové
spole¢né setkavani by bylo fajn. Bylo by dobré mit vice psychologii a stfedisko vychovné

péce.”
»Poskytujete néjakou prevenci rizikového chovani? “

»Ja jako kurdtor... myslim si, Ze ne. Mame tolik pfipadd, které musime feSit, Ze na to
nemame ¢as. Spolupracujeme s organizacemi, které délaji socialné aktivizacni sluzby, ale my
sami... ve Skolach by si méli zvat odborniky, a n¢jaké organizace. My na to fakt... téch
problému nariista a papirové prace narusta a diky tomu neni ¢as na zadnou prevenci, to je
velky problém, ale jsou tady ty organizace, které navstévuji Skoly a Skoly by si je samy mély
zvat. Toto by Skoly mély vyuzivat. Prvopocatek je v roding, chtéji mit klid od déti. Pak sem

prijdou a feknou ,,tak s nim néco ude€lejte”. Spousta nema ani pojem o téch nastrahach.*
» Vase kolegyné iikala, Ze se snaZi na déti pusobit preventivné v ramci pohovorii...*“

»laky se snazim v ramci pohovoru plisobit preventivné. Zaméfime se na ten problém.

S kolegynémi se spole¢né¢ radime, jedndme o ptipadech. Sedneme si spolu i1 s vedouci
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afeSime pfipad. Mame intervize a pak mame supervize, které feSime spolecné.

Nebo i s psychology, kteti maji jiny vhled do ptipadu.*
,» Chtéla byste jesté néco dodat?“

,Vsechny problémy zacinaji v rodiné, kdyz se rodi¢ rozvadi, tahaji se o dité, chtéji
stiidavou péci, to v§e ma vliv na dité€ a ono pak na to reaguje a zacne se chovat tak, jak se to
dospélym nelibi. Je to vSe o vychove, kterd se ve spoleCnosti vytraci, vSe se haze

na instituce.*
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Priloha €. 6 — Rozhovor €. 6 — tridni uditel

wSetkavdte se jako tiidni ucitel s néjakym rizikovym chovanim?“

»Setkdvam se s neomluvenou absenci a drobnymi vztahovymi problémy. Momentalné se

nesetkdvam s problematikou Sikany, drog a dalSich navykovych latek.*

wJak nasledné postupujete? “

,,Problém je fesen po konzultaci se Skolnim metodickym pracovistém. Pokud je to nutné,

V7 oGe

je svoldna vychovna komise, kteréd tento problém fesi.

wJak v dané situaci spolupracujete s rodici Zaka?“
,PI1 projeveni problému jsou mnou rodi¢e okamzité telefonicky kontaktovani. V ptipadé

zavaznosti jsou pozvani do skoly.*

wJe dle VaSeho ndzoru informovanost pedagogii o naplni prdace kurdtorit pro déti a mladez,

dostateéna?“
,,Neni.*
»Kdo se Vasi Skole podili na prevenci rizikového chovani? Co obsahuje? “

,Ve Skole pracuje Skolni metodické pracovisté, jehoz Cleny jsou zastupkyné fteditele,
vychovna poradkyné, metodik prevence a specialni pedagog. Skola ma vytvoren Minimalni
preventivni program, jehoZ soucasti je manual feSeni probléml rizikového chovani.

Ten vychazi z metodického pokynu MSMT .«
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Ptiloha €. 7 — Rozhovor €. 7 — vychovny poradce

,Dobie, takze, u nas, na nasi Skole to probiha tak, Zze v ramci Skolniho poradenského
pracoviste se s OSPODem spojuji ja, je-li potieba, tak jest¢ teda jako dalsi kolegové.
Pochopitelné spadame pod vedeni Skoly..., pani zastupkyni, pana feditele. VeSkeré zpravy,
které odchézi ze Skoly, tak jsou teda podepisovany jimi, jo, ikdyz je zpracovdvame tady.
No, aja jsem vedouci toho Skolniho poradenského pracovisté, jsem tedy jako vychovna
poradkyné..., zaroven x rokl jsem dé¢lala metodika prevence a zaroven vychovného poradce
aono to tak vykloubilo, Ze vté¢ dneSni dob& je to vlastn€é tedy jako to pracovisté tak
jako rozsiteno... Kdyby po té odborné strance..., mam tedy vystudovano specialni
pedagogiku — etopedii a psychopedii a zarovei jsem byla proskolena, vlastné mam ovéteni.. .,
nebo mam vystudovano k... prevenci — tehdy to bylo socialn¢ patologickych jevl, podle
narodnich osnov, ale dneska je to uz troSinku zase jinak, takze prosté jsem z toho pohledu,
kdyz jsem tehdy d¢€lala i tu specku, tak jsem to si ud€lala na toho koordinatora, tehdy se to tak
nazyvalo, jo... Takze po této strance. Soucasti jeho je zaroven kariérovy poradce, s tim se
OSPOD az tak jako nespojuje. A potom je to Skolni psycholozka. Tam taky v podstaté
nefesi..., jenom kdyztak my nékteré véci konzultujeme spolu. A dale jsou to asistenti
pedagoga, ktefi pracuji u déti s podpirnym opatfenim. Tti, vic tady nemame. Dvé, ptipadné
dvojkou a trojkou, sporuchami chovani nebo emocni problémy, piipadné poruchy
autistického spektra. Takze tohle patii pod naSe pracovisté a pochopitelné tam je to ted

rozdéleno, tedy ten preventista postaru.*
» Prejdéme tedy k otazkam. S jakym rizikovym chovanim se nejcastéji setkdvdte?

»led konkrétné v tomto obdobi, jo, protoze ono se to ménilo. Ted’ rizikové...ja to osobné
vidim a co nejvice a s OSPODem, tak je to v podstaté kryté zaskolactvi. UmoZnéno détem
zahal¢ivy zivot, kdyZ se to tak vezme. Jednodussi pro rodice... Ptikryt omluvenkou, podle

Skolského zédkona.
» TakZe to rodice podporuji...*
,»Ano, podporuji.*
wJaky je postup, kterym rizikové chovani resite a s kym?“

,»No, tak my to musime fesit v rdmci zdkona, metodického pokynu, takZe, jednak jak tfidni
ucitel zaznamena tu zvysenou absenci, nezda se néco, ze? Vidite dité, ze ma podepsané, zZe je
nemocné, ze zakona dit¢ omlouva rodi¢, takze my kazdé omluvence v postaté, kterd je
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v zakovské knizce musime vérit. Kdyz se nam to v uvozovkach nezda, spojujeme se s rodici
arodice..., to uz se d4 poznat, misty se dd poznat, misty ne. D4 se poznat, Ze prosté uhybaji
a to dité, aby tfeba nemé&lo problém ve Skole, tak mu to ptikryji nebo naopak ho doma nechaji
1 tak sami, ze? Asi ho poveéfi nééim jinym, no, tak... Kdyz to pfesdhne tu urcitou, no,
urcitou... prosté v podstaté by to mélo byt hned, protoze my zase do téch tfech dnti chceme
veédét, kdyz dité ndhodou neni omluvené a je omluvené potom zpétné..., co se stalo a co se
nestalo. Nékteti rodi¢e na to nereaguji, tak jim telefonujeme, tfeba domi, no a pak se miize
stat, ze rodi¢ ani netusi, Zze ma dit€¢ doma..., tak potom ho muize teda ptrikryt anebo naopak ne,
ale to je ta jina véc..., ale to kdyz to podporuje tak prosté si vymysli, 1zou a potom ten ptipad
se fesi tak, Ze se obracime teda jako na OSPOD. Na policii minimalné a zaroven taky kdyzby
uz jsem feSila takové ptipady na prestupkové komisi jako mésta... a vlastné jeden ptipad Sel

1 pfes tu policii.*
» VyuZivite vychovné komise? A jak casto?“

»Vyuzivame. Zase upln¢ az tak Casto zase ne, abych fekla pravdu. Je to tak zhruba osm
az deset piipadii do roka, ale méni se to, n¢kdy jako je toho vic a n€kdy méné. V podstate
jesté nez mame tu vychovnou komisi, tak mame takové..., ze osobn¢ teda tieba pozvu rodice
do Skoly, projedname to bez néjakych jakoby velkych..., v podstateé ten zavér je to, aby se ta
situace napravila, ale bez toho, Ze se podepisuje n¢jaky papir. Kdyz je ta situace podle nas

méng fesitelna a vstiicna, ze strany téch rodict, tak pak tedy tu vychovnou komisi.*
» 10 je 7 diuvodu zdaSkolactvi...“

,»ANo, ja... ted’ se bavim o tom zaskolactvi.*
»A jinak?“

»Jinak ve sSkole, co feSime, ale to je... to bylo minimum takovych komisi, bylo takovéto...
nepratelstvi mezi détmi, nemiizu to nazvat az Sikanou, jo, protoze tase by to muselo trvat delsi
dobu, aby to teda jako ta Sikana byla, ikdyZ obcCas se takové projevy, fikdm projevy, objevi,
tak s témi teda... vétSinou ten tfidni ucitel piijde, zaznamena to, nebo n€kdy 1 rodice té obéti,
kdyZ bych to takto nazyvala, no a potom tedy... to se schazime, jedname, no a do toho
vstupuje pravé treba i Skolni psycholozka a my tady toto mame osetfeno uz jakoby
preventivné, Zze pravé Skolni psycholozka pracuje s tfidnimi kolektivy, které jsou tieba bud’
nové nebo jo, utvafeni se, to znamena u nas ve tieti, v Sesté tfidé, a u prviiackl az pozdégji,

tam se tohle nedé€ld, Ze jo, u téch malych déti, ale... pokud je néjaky problém, tfeba v chovani
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a naznaky k troSku rizikovéjsSimu chovani, tak tfeba uz o tom vime, a je to i1 oSetfeno tim,
ze v té€ch tiidach jsou asistenti pedagoga, my mame deset asistentli pedagoga, to znamena,
ze témét v kazdé druhé tiidé€ je asistent pedagoga. Takze i tim tak troSku tu situaci monitoruji
a da se zasahnout, ale pochopitelné jsou mista a situace... za brany Skoly nedosahneme,
ale pokud se dozvime o néjaké takové... prost¢ udalosti, co se stala, nebo situaci,
ktera pretrvava, tak bud’ se dozvime od rodici, ze né&jaky spoluzdk nékde na hiisti a tak dal,
tak se do toho taky vstupuje, ale nemizeme vstoupit s néjakym trestem a tak, nemizeme

potrestat dit¢ za to, co bylo né¢kde mimo.*
wZvete na vychovné komise také OSPOD? “

»e.. My jsme, co jsme s OSPODem jednali... nebyla to pifimo vychovnad komise, ta se
potom neustanovila... no... to byla vlastné konference, ta se neustanovila, ale OSPOD je
informovany o tom, Ze tfeba néco takového fe... no, v podstaté je informovan vzdycky,
protoze to fesime spolecné, jo, bud’ ja tam zajdu nebo teda po telefonu, jo takze... a ptipady,
kdy méme to zaskolactvi, tak to feSime vyhradné¢ s OSPODem... a ta vychovna komise to je
uplné ten nejnizsi Clanek, ktery stejné nic nevyie$si a mnohdy ani OSPOD, jsou situace,

kdy dva roky trvalo, nez se dit¢ dostalo tam, kde je mu Iépe.*
wJak v dané situaci spolupracujete s rodici Zakia?“

,»No, tak pokud chté&ji spolupracovat, spolupracujeme. Jak? Muzeme jim situaci vylicit,
muzeme je vyslechnout, co, kde oni maji problém, nebo kde si mysli, Ze ma jejich dité
problém... no, a podle toho zasahujeme... dost ¢asto je taky... no Casto... pokud je tfeba, tak
je 1 nasmérujeme na odborniky, coz miize taky byt né¢kdo, nemusi to byt nas skolni psycholog
nebo psychiatr nebo 1 pedagogicko-psychologické poradna. Jo, takZe ja si myslim, Ze tam jako
musi byt spoluprace stémi rodi¢i, ale pokud chtéji, jako nikoho sem nepfitdhnete

na Spagatku...*
wJak spolupracujete s kurdtory pro déti a mladez? “

,»Osobné... (smich) ja4 mam fict jak? No, dobie! (smich) Jako popsat jak, to... se téZko
popisuje jak... oni musi byt informovani a potom teda se opravdu hledd cesta pro¢ to je,
jak z toho ven. V prvni fad¢ to dité... bavim se porad o tom zéaskolactvi, protoze jiné véci,
které nas tieba taky tradpi a o kterych nevime a mohla bych teda mluvit... nebo vime tplné

minimalné... je to, Ze déti prave tu, mimo Skolu, alkohol a tak dale... ale to my se nedovime,
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jenom naznakem od jinych déti... a vim, ze rodie jsou zvani k t€ém kurdtorim, to vim,

ale pokud nam to ten rodi¢ sdm netekne, tak kurdtor nam netekne nic.*
» Oni Fikaji, Ze nemohou, Ze musi dodrZovat micenlivost...*

,No, ano, jako my to respektujeme... Ale potom zase na druhou stranu je hrozné Spatné
podhoubi drzet, zvlasté, kdyz osmaci, devataci nékde tam opilodi venku u Efka, v podstaté
neodsoudi, ale maji ji v uvozovkadch za vzor, nékteti... a co, kdyz my o tom ani nevime,

protoZe to jsou mista, kam nechodi b&zné ucitel... takZe tak... a dit€ skon¢i na jipce...*
»Mpyslite si, Ze VaSe spoluprdace s kurdatory je dobra?“

,»Ja si myslim, osobné, kdyz budu mluvit sama za sebe, tak Ze je dobrd. Nicméng¢... mné to
pfipadne, Ze jsou malo pruzni. Ale vzhledem k tomu, Ze jsem v té komisi a jsem s nimi jako
v uzsim kontaktu, tak vim, kolik oni toho maji na starosti a co vSechno maji na starosti,
takZe ten mlj pohled tady, od tohoto stolu je diky tomu dost zGzeny... jo... Moc tézko se mi
kolikrat vysvétluje, i rodictim, protoze jsem nemohla..., i rodice, ktefi chtéli, aby dité prosté
bylo nékde umisténo, jo... nevédéli si s nim sami rady... pro€ to trva tak dlouho... anebo

(13

naopak koleglim, tieba i ty dva roky, protoze dit¢ do Skoly téméf nechodi... jo...
wJak Casto vyuZivdate oznamovaci povinnost (podle § 10 odst. 4 ZOSPOD)?“

... ted’... no, v podstaté to vyuzivame jenom u toho zaskoléactvi..., protoze jsme neme¢li
v poslednim obdobi nic takového... diive ano, ale mluvim ted’ o posledni dob¢, nic takového

poslednich pét rokii nebylo potieba, jo... tak n¢jaké tyrani, zneuzivani, tak ne...*
»A jak ¢asto? Jednou do mésice nebo méné to hlasite OSPODu?

»Jenom, kdyz ten ptipad je. Kdyz neni, tak jako...*
»Jd to myslim tak, jak casto to vyuZivite? “

»lak letos jsem... a je skoro konec Skolniho roku... oznamovaci povinnost... z toho, ze by
se néco..., a chtéla bych po OSPODu, aby oni to fesili, tak jsem letos jeste¢ vibec zatim

nehlésila, jo... ty pfedchéazejici dva roky tak to jsem psala kazdy mésic zpravu...
wJe to rizné. ..«

,»Je to opravdu riizné... je to rizné, to se neda spocitat...
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wInformuje Vis OSPOD o skuteCnostech, které se tykaji déti, které jste ohlasili? Nebo

pouze o tom, zda shleddvaji nebo neshledavaji, Ze je dité ohroZené?“

,,10, co jsme ohlasili, musim si tam napsat vétu, ze si pieji byt informovana, jak oni v tom

postupuji... coz taky vim, ze musim... takze tak...*
»A oni Vam potom napisi...“

,Oni mi napisi, Ze jisté... oni mi nemizZou napsat nic jin¢ho, nez Ze v té& véci jako fesi

a hotovo a to je vSechno, jako jo...*
»A tim to kondi, vic nevite...“

,»11m to kon¢i, vic nevim... co vim, tak to vim jenom z osobniho jednani, jo... ale vSechno
neoficidlné... a i1 tak jako v posledni dobé... jako to se nedd, musite dodrzovat urcitou

mlcenlivost a VySkov je hodné malé mésto, takze na to si davaji pozor 1 oni, 1 teda ja...*
,, Ulastnite se piipadovych konferenci, které OSPOD poiddd?“

»Ano, ano. Loni teda jsme méli takovou, letos jeste¢ nebyla... Jo, ale pokud bysme...
fikdm, u nas, co by se tykalo naSich zakt, tak to nebylo... a co se tykalo loni, tak jsem se
Ucastnila..., ale tim, Ze jsem ¢lenkou té komise, tak o nekterych... jsme vlastn€ jsme jako
takovy poradni sbor, tak o n¢kterych téch ptipadech vim..., ale to je taky jako mimo to, béZzny

vychovny poradce...*
wJak Casto spolupracujete s kurdtory pro déti a mladeZ?“

»lak... opravdu kazdy rok je to jinak... zalezi, jak co ty déti, kdyZz se to tak vezme,
potfebuji... no, kdybych to méla jako rozpocitat na mésice, tak jestli... deset, no tak tieba,
kdyz jsme tady méli..., ten lonsky a predlonisky rok, tak to bylo tfteba dvakrat do mésice...
jo... a jenom jeden ptipad, a kdyZ bych to nasobila..., letos je... klid (smich). Takze... neni
to pravidelné, to urCit¢ neni pravidelné, ale Ze by se ztoho udélalo..., tak asi jednou

za mésic... jo... vic to neni...*

wJe dle VaSeho ndzoru informovanost pedagogii o ndplni prdace kurdtorit pro déti a mladeZ

dostatecna? “

»... myslim si, ze Skolni prostiedi je takové, ze kazdy je tady zahlcen tim svym a pokud

vylozené nema zdjem, anebo kdyz se o tom bavime... tak jakoze to... nechci fict vnima,
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ale ze si nedovede viibec piedstavit jiné pracovisté, nez Skolu, tak jako... je to horsi s tou
informovanosti... jo... to je pravda... nedovedu... je to jakoby socialka a socidlka... zase je
to zjejich osobni zkuSenosti, jak, co stou socidlkou fesili, bud’ tedy jakoby osobné i...
protoze socidlka fesi 1 rozvody a vSechno mozné... a tady tihle kuratofi, tak ti s nimi ptijdou
do styku, kdyz se jich tieba... nebo oni podavaji informace ohledné téch déti, jako tiidni

ucitelé o té situaci ve Skole... jinak, Ze by s nimi kuratofi jednali, tak ne.*
»Mpyslite si, Ze spoluprdace Skoly s kurdtory je efektivni?

,-.. N0, pravé, kdyz néco trva tak dlouho, tak mi pfipadne, Ze neni efektivni... ja fikam,
u mé je to dost slozité, protoZe zndm tu druhou stranku té jejich prace, jo... tak to chapu, ze to
je slozité, a proto mluvim taky o tom Skolnim prostiedi, ze my jsme tady jakoby vazani tim,
Ze nam zazvoni, nezazvoni a tak... jo, pfedstavujeme si to vSechno takto, ale tak...
uzaviengjsi, ale... asi by to potfebovalo... mné osobn¢ chybi ta informovanost..., ale je to
vazano zakonem, to chépu... co se déje s témi détmi mimo..., pokud rodi¢ nefekne nebo néco
nenaznaci déti okolo, tak my o tom nevime, ale zase na druhou stranu, nékdy je to mozna
dobfte, ze nevime..., ale nékdy zase dit¢ né¢kde krade a ma potad... a krade dost a déla kdovi
co, ma poiad jednicku zchovani..., ale co je to jednicka zchovani? Tady ve Skole?
Jo, takze... ja jsem... diky uz teda jako svym zkuSenostem a véku... uz jsem misty

na pochybéch, velkych..., co je lepsi pro to décko..., takze tak...*
wJsou pri této spoluprdci néjaké bariéry? Kromé zahlcenosti praci?“

»Jsou... no, ur€ité... oni jsou zahlceni praci, my svym zplsobem taky... ja konkrétn¢ jako
teda, kdyZ mam tady na starosti inkluzi a tak dal... papird, kdyz se podivate na ten mij sttl
ato k tomu normalné u¢im... jo, sice mam n¢jakou hodinu..., ale neni to jako dobfe...

bariéry jsou teda jako informacné z obou dvou stran... My podéavat informace musime, ze?

vvvvvv

wJak si myslite, Ze by bylo mozné tuto spolupraci zlepSit?

,...celkové nezménime... a tim, ze by tfeba bylo tam vice téch pracovnikli a mozna...
moznd nékdo se tam viceméné spolupracoval... nebo jako... zaméfil na tu spolupraci se

Skolami, mozZna to by trochu pomohlo... jo, tak si myslim...*

vr v

»Kdo se ve Vasi Skole podili na prevenci rizikového chovani?“

,led je tu tedy ten preventista.
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w»Mate tady Skolniho metodika...“
,,Ano, ano.“
» Co tato prevence obsahuje? “

,»la preve... no... obsahuje to... prevence... takze ona zajistuje, je to kolegyné¢,
ktera pracuje na prvnim stupni... a ona zajiStuje v podstat¢ takovou informovanost déti,
rodi¢l o tom rizikovém chovani. Je to na zdklad¢ néjakych besed, prednasek, zvou se k tomu
teda odbornici a pfimo takové prozitkové programy pro déti od prvniho stupné az teda
po devataky. Jo, a ten zacatek... za¢ina jakoby zdravy zivotni styl... to tak jakoby prolind a...
1uz vlastné od patakt tam zacinid takové pouceni, co se tyCe kyberSikany, to délame
1 pro rodiCe, Sesté¢ i sedmé roCniky, takze jako tady na toto jsme zaméieni..., protoze to
déckdm ublizuje, aniz si to uvédomuji, takZe tohle... to je jejich gro. Jinak ma také
konzulta¢ni hodiny... a rodice, kdyz maji n&jaké problémy, tak vzhledem k tomu, ze méme
Skolni psycholozku, tak se obraci na ni a pak tieba jako uz feSime spolecné, co by bylo
potfeba a tak dal, ale zatim tim, ze ona byla vlastn¢ ustanovena loni, tak se tak troSku
rozkoukava po tom Sirokém... jako té oblasti, kdyz pracovala diiv jako preventistka na jiné
Skole, ale nez pozna tady to naSe, tak... domluvili jsme se s vedenim Skoly, ze bude tedy

soustiedit na tu opravdu prevenci, zajiStovat informovanost téch déti, rodicu. ..«
wJe néco, co bysté chtéla dodat?“

»Ja jsem to vlastné, to co jsem dodavala, fikala tak mezi fadky, tak to si, kdyz si to pustite,
tak to mozna z toho zjistite, ty dodatky, jo... Ja ted momentalné bych chtéla dodat, Ze by bylo
potifeba pomalinku, pro m¢ osobn¢, tady to vSechno tak jakoby ucesat a ptipravit, abych to
mohla v néjaké podobé predavat dalSim..., Ze vlastné pfes dvacet rokd..., no vic... skoro
tficet (smich) uz pracuji vtom, co se da fict, je néjaka prevence, spoluprace s organy,
s policii, s lIékati, s OSPODem, tedy s poradnou, uplné nejvic tedy s poradnou, to bylo teda
vzdycky..., takZe to bych potiebovala tak néjak jako dat dohromady to pracoviste, aby se
stabilizovalo a aby... aby to néjak fungovalo v mezich zdkona a metodickych pokynt dal.

Takze tolik.
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