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,Sustainable development must encompass food production
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of the natural environment so that the needs of people
living today can be met without compromising the ability

of future generations to meet their own

needs” (Bruntland Commission 1987).
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1. Uvod

Zijeme v dols obrovskych kontrast nagi¢ viemi oblastmi lidského Zivota. Jednimgeht
nejkontrastyjSich je bezesporu zedflstvi. Miliony obyvatel vysplych zemi den& nakupuji a
konzumuiji potraviny, aniz by se zajimali o to, Ko dany produkt vygstovan nebo vyroben, za
jakych podminek a v jakém prostli. Casto se tom jedna o vyrobky, jez urazily tisice kilometr
nez se dostaly na prodejni pulty, ¥gmované za pouZiti mnozstvi nam nezndmych pestiaid
chemickych hnojiv na rozlehlych plantazich a mortkéach, piimyslow zpracované a obsahujici
mnozstvi pidatnych latek (tzv. &k, aditiv). V rekterych zemich dochaziehem produkce potravin
k porusovani lidskych prav, ¢eni Zivotniho progedi a mistniho, tra¢hiho zgisobu Zivota. Pro

mnoho lidi se rozhodujicim parametrefnmakupu potravin stala cena, nikoli kvalita protluk

Na druhou stranu v poslednich letech stale vitibyyd spotebiteli, kteti pii nakupu
zohledwuji zdravotni, environmentalni nebo etické aspghtgdukce dané potravingi vyrobku.
Dulezitymi parametry $ vybéru proto budou nagklad zdravotni bezgmost potravin, Setrny #igob
produkce w¢i Zivotnimu prostedi, dodrZzovani lidskych pravipvyrobe, sloZzeni a fivod vyrobku.

Takovi spatebitelé upednosiiuji spiSe nez cenu produktu jina hlediska.

Poptavka po produktech ekologického #détstvi celosétoveé roste a s ni roste i rozloha
plochy ekologicky obhospotlavané fidy. Jen oproti roku 2006, kdy bylo ekologicky
obhospodgovano necelych 30,4 milidnhektati pady, stouplo totocislo do konce roku 2008 o
necelych 5 miliofi hektafi na téngi 35 milioni hektati. PrestoZe ¥tSina celosstoveé rozlohy pipada

na bohaty sit, téntf tietina této rozlohy se nachézi v zemich rozvojovych.

Ekologické zersdglstvi jako jedna z mozZnosti udrzitelného hospgedamize byt odpowdi
na problémy, které s seboftinesly intenzivni technologie konvémho zenmsdglstvi.

Od pijeti imluvy z roku 1992 na stovém summitu v Riu de Janeiro jsou ochrana adrval
udrzitelné vyuzivani ifirodnich zdraj za &elem zachovani biologické diverzity vyhldSeny cilem
v8ech zemi. Jednou #¢in Ubytku druli na zemi je bezesporu intenzivniagpb zemdélského
hospodé#eni. Roz&ujici se seznamy vyhynulyah ohroZzenych druin jeZ byly v minulosti firozenou
souwiasti zemidelské krajiny, jsou tohotkazem.

Udrzitelny rozvoj je jist Ukolem celospoleenskym a jeho spémi nemiZze zajistit samotné
zenedelstvi. AvSak bezpochyby je jeho &tivou oblasti.

Stéle stoupajici celostovy zajem o produkty ekologického zémilstvi je @ileZitosti pro
chudé zery, aby tak zlepSily svou ekonomickou situaci a zéfiavasngrovaly rozvoj tim spravnym,
udrzitelnym, snirem. A pra¢ agrarni sektotasto hraje dlezitou roli v ekonomikach rozvojovych

zemi.
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Zarovei se vSak nejedna o ukol jednoduchy a¢Bap rozvoj ekologického zeftélstvi zavisi
na mnoha okolnostech, riéidad na nastaveni zelské politiky zend, aktualni politické situaci,
formach podpory zeddélcim ze strany statu, moznostedtispipu na trh, vyvoji trhu s bioprodukty

nebo pirodnich podminkéch.

K vybéru tohoto tématu #hdovedl zajem o problematiku ekologického Zdéfstvi a chdf
dozwdét se, jaké uplatmi miZe mit ekologické ze&délstvi v rozvojovych zemich a zemich

V procesu transformace.
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2. Cile prace

Cilem pedloZzené diplomové prace je zhodnoceni poteincidplatreni ekologického

zengdglstvi v rozvojovych statech a zemich v ekonomickésformaci.

Prvni ¢ast prace zkoumda s&asnou situaci rozvoje ekologického zifistvi v tchto
oblastech. Nejprve je nastim otazka vzniku konceptu EZ. DalSi kapitoly seuji problematice
transformace sektoru zedelstvi ve statech byvalého S#iského svazu a jejiho vlivu na podobu
dneSniho zewuklstvi, analyze aktualniho roténi EZ v RZE a TE a v neposledatt potenciahm a
bariéram dalSiho rozvoje EZ &chto regionech. Samostatné kapitoly jsatnowvany specifickym
tématim, jez s EZ Uzce souvisi jako je midgad proces kontroly a certifikace ekologické prkde,
rozvoj ekoagroturistiky, existence legislativy o,E8fandardl a n&izeni, kterym produkce v ramci EZ
podléha, problematice GMO a dalSim.ékierymi tématy, ktera souvisi obecrs tématikou
zenedélstvi a zarove se dotykaji i EZ, jako je néilad fungovani globalniho trhu se z&lskymi

produkty, se prace blize nezabyvala.

Prvni, obecn&ast prace byla vyt¥ena na zakladanalyzy odborné literatury dostupnédbu

v tiStné, elektronické nebo internetové férm

Cilem druhécasti prace bylo ifiblizit potencidly uplaténi EZ na pikladu konkrétni zetn
vtomto gipad Moldavska. Krom teoretického rozboru literatury je tatést prace doptma o
poznatky ziskané na zakkaterénniho Séeni, realizovaného v roce 2009 formou osobnichasétke

zastupci gkolika mistnich viadnich i nevliadnich organizadiyajicich se rozvojem EZ v zemi.
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3. Metody a zpracovani

S

Pri tvorb¢ diplomové prace byly vyuZzity dvmetody ziskavani datiévazné&cast prace byla
vytvorena vyhrad#é na zaklad reSerSe literarnich zdigj zejména cizojazynych knih, odbornych
¢lanka a report. Z&kladnim literarnim zdrojem pro obecnoast prace byla knihdhe Organic
Farming (Lampkina, 2003) a knih@ihe Earthscan Reader in Sustainable Agricult(Pectty, 2005).
Dulezitym zdrojem informaci byla také databazeeckychélanki Science Direct a knizni publikace
World Bank dostupné na internetu. Statistické imace a zakladni fakta o roi&sii ekologického
zenedélstvi ve s¥té byly cerpany z repoit kazdor@éné vydavanych spolaé dvéma vyznamnymi
organizacemi fisobicimi v oblasti ekologického zeédglstvi FiBL a IFOAM - The World of Organic

Agriculture.

Vyznamnym zdrojem informaci byly také zpravy merauhnich organizaci gsobicich
v oblasti EZ, jako je UNCTAD, OECD-FAO, UNDP, Eco@wct a dalsi.

Druha c¢ast diplomové prace, ktera je z&ena na zkoumani potencidlu upkath
ekologického zewuglstvi v Moldavsku, je doplma o prakticky vyzkum uskuaény v roce 2009
dotaznikovym Séenim. Dotaznik (viz filoha) byl sestaven z 21 otazek tykajicich se kétmkr
situace rozvoje EZ v Moldavsku. Diky pomoci regimfido environmentalniho centra REC Moldova
bylo moZzné osolin se setkat se zastupcikolika organizaci aktivnich na poli EZ. Vzhledem
k malému vzorku dotazovanych osob nelze vysledizghawofi povaZovat za exaktni atkazné.

Presto byly odpogdi vyuZzity k doplréni informaci ziskanych z literarnich zdioj
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4. Definice a vymezeni pojml

4.1. Problematika vymezeni pojmu ekologické zemédélstvi

Definice pojmu ekologické zetdéIstvi az do nedavné doby naraZzela wotik problémi.
Tim prvnim a zarove nejzasadjSim bylo, Ze neexistovala jednotna definice ekimlogho
zentdélstvi (EZ). Rizné organizace na mezinarodni i narodni Urovni aigi se touto
problematikou tak pouzZivaly minodliSné vyklady pojmu. Ndfklad definice FAO z roku 1999 je
néasledujici:,Ekologické zeradelstvi je holisticky zfisob managementu prodikho systému, ktery
omezuje pouZiti syntetickych hnojiv, pesticéd geneticky modifikovanych organignminimalizuje
zneisteni vzduchu, fdy a vody a dba na zdravi a produktivitu sgelestev rostlin, Zivach: a lidi,
jez jsou soeasti systemu'FAO/WHO Codex Alimentarius Commission, 1999:5).

Lampkin (2003) mluvi o EZ jako gtakovém gistupu v zeddeélstvi, ktery klade éraz na
ochranu Zivotniho progdi, welfaré zvicat, kvalitni a zdravé potraviny, udrzitelné uzivadioijs,
sociélni spravedlnost a jez vyuZziva trzni nastkopodpde techto princip: a prosazuje internalizaci
externalit* (Lampkin, 2003:39)A do tretice,éeska nevladni organizace Svaz ekologickychezigron
PRO-BIO (2008) popisuje EZ jakfospodaeni s kladnym vztahem ke7aim, pide, rostlinam a
prirodé bez pouZzivani u#tych hnojiv, chemickychrsfpravki, postiki, hormom a unelych latek.
Jedna se o velmi pokrokovyizpb hospodéni, které stavi na tisiciletych zkuSenostech hg$edki
a bere ohled naiffirozené kolobhy a zavislosti. Tak umadje produkovat vysoce hodnotné a kvalitni

potraviny".

Jak je zjednotlivych definiciiejmé, problém jedné platné definice vychagdevsim ze
skute&nosti, Ze EZ je zaloZeno né&kolika raiznych gistupech a vytviit takovou definici, ktera by je
v8echny zahrnovala, neni snadné.ieott letech intenzivni pracégustavila v roce 2008 Mezinarodni
organizace pro ekologické zédg¢lstvi IFOAM navrh definice, jeZ by #a problém dosud neexistujici
jednotné definice ugSit. Definice zni takto:Qrganic agriculture is a production system thattairs
the health of soils, ecosystems and people. lésadn ecological processes, biodiversity and cycles
adapted to local conditions, rather than the usanpiuts with adverse effects. Organic agriculture
combines tradition, innovation and science to birtkie shared environment and promote fair

relationships and a good quality of life for alMolved”.

! Welfare je v EZ Bzrg uzivanym pojmem vyjadjicim zivotni pohodu zvat, jejich blaho, kvalitu zivota, atd. Nezavislym
poradnim sborem britské viagRarm Animal Welfare Counc{FAWC, 2009) bylo vymezenaspzakladnich ,svobod*, které
musi byt dodrzovany pro zajiti welfare hospodékych zvfat. Jsou to: svoboda od hladu a Zjzwvoboda od nepohodli,

svoboda od zrami, bolesti a onemoeni, svoboda od strachu a stresu, svoboda projéwizené chovani.
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Do cestiny by se dala definicaglozit takto:,Ekologické zeradélstvi je produkni systém,
ktery db& na zachovéani zdraviidy, ekosystéini lidi. Namisto vstup s nepiznivymi dopady na
ekosystém, spoléh& na ekologické postupy, diveszkalokhy prizpisobené mistnim podminkam.
Ekologické zedu¢lstvi spojuje tradice, inovace asdecky vyzkum s cilem prospivat spoénu
Zivotnimu progedi a podporovat spravedlivé vztahy a dobrou kvalitvota vSech, jeZ jsou jeho

T

sourasti“.

Tato definice byla fijata a schvalena na mezinarodni konferenci vi #aloce 2008 a nyni je
na iniciati¥ jednotlivych zemi stta, aby ji gejaly a vystizg preloZily do svého fedniho jazyka
(IFOAM, 2010).

Dal3i problém ve vymezeni EZqustavuje izna nomenklatura pojmu viznych zemich
swta. Lampkin (2003) v kniz&®rganic Farminguvadi existenci 16iznych nazu pro to, co my
nazyvame ekologickym zemlstvim. Mezi ty nejznawrjsSi radi biologické, regenerativni, a
udrzitelné. DalSimi typy jsou n#flad biodynamickeé, ekologické (anglickecgologicat), ¢i prirodni
zemeédgIstvi. Rada autar v3ak od sebe tyto typy striktrodliSuje. Napiklad zakladem ekologického
zenedelstvi (anglicky ,ecological farming“) je Uzké spoluprace zedilca, vytvoreni zendélskych
komunit za delem snad¥Si obzivy (Tirado, 2009). Biodynamické z&dlstvi zase vychazi
z latinského spojeni slavios (Zivot) adynamis(energie) a v gib¢hu hospodini je diraz kladen na
praci s energiemi.ifodni zenddélstvi (anglicky ,natural agriculture®) usiluje o tworeni takového
systému, ktery by se svou podobou co nejvice igtému, ktery by vzniklifrodnimi procesy bez
zasahuloveka (Hamilton, 2003).

AvSak napiklad ve Velké Britanii jsou biologické a ekologi&kentdélstvi synonymy (Lampkin,
2003). Podle Lampkina je vyrdmological oblibergjSi v kontinentalngasti Evropy, zatimco ve Velké

Britanii a USA je strikt® pouZivan pojenerganic

4.1.1. Historie vzniku ekologického zemédélstvi
Béhem 20. stoleti doSlo vegt&i ¢asti s¥ta k vyznamnym zenam struktury zegdélské

krajiny a zgisobu Zivota venkovskych obyvatekidnou byly socioekonomické ztny a dramatické
zmeny technologii pouzivanychiiphospod&eni na zerdélskych pozemcich. Zatimco v minulosti
byly pti zemgdelské cinnosti vyuzivany fevazié zdroje dostupné v daném hospisi&m systému,
pozcji byla wtSina zdroj dodavédna do systému zwénLidskd pracovni sila byla zZidodu
ekonomické vyhodnosti nahrazeri@hkou mechanizaci a Urodnostdy byla zvySovana pouzivanim
syntetickych hnojiv (Dabbert et al., 2004). To utimzalo zenddélcam obhospodavat &tSi plochy
pady a pimérnd velikost zerdélskych pozemi proto rostla. Kroréd vyhod, jako vy3Si objemy

produkce, niz8i naklady na pracovni silu apodplranechaval tento #épob hospodeni fadu
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negativnich vlivi, z nichZ spousta se projevila az postupémsu v podo® problénii v oblasti
Zivotniho prostedi prostedi, zdravi obyvatel a jejich Zivotni drovni obysat venkova.
V industrializovanych zemich nastal problém #2défské nadprodukce, zatimco v zemich

rozvojovych byla naopak produkce nedostage(Lampkin, 2003).

Krize v dosavadnim systému zémdistvi se v gkterych regionech projevila degradactdp,
zhorSenim kvality potravin, postupnym rozklademdita i socidlniho Zivota venkovského
obyvatelstva. Odpadi na tento stav byly prvni teorie o ekologickémeeglstvi ve 20. a 30. letech a
jejich usgSna implementace do praxe mezi lety 1930-1Q4fgt, 2007). Za otce EZ je povazovan
anglicky botanik Albert Howard, ktery se kolem rok940 zasadil za vznik hnuti za ekologické
zengdélstvi (Shi-Ming & Sauerborn, 2006). DalSiildZitou osobnosti v historii vyvoje EZ byl
americky spisovatel a novihd. I. Rodale, ktery se zaslouZil o prosazeni pgjonganic* jako zgisob
zenedelstvi bez pouziti pesticid Pozdji vznikl Rodaliv vyzkumny institut zerdélskych systér
(FST), ktery se mimo jiné zabyval porovnavanim egalkych a konvetnich zengdélskych systén

a na zaklad toho tvorlg metod vyuZitelnych v praxi (Pimentel et al., 2008Eestoze se v 50. letech
konceptu udrzitelného zesIstvi dostavalo #Si pozornosti, fevaznacést zemdelského vyzkumu
se ¥novala vyvoji novych agrochemikalii. V roce 1946ayaloZena britskd neziskova organizace
The Soil Associatignk jejimuz vzniku vedly pr&v negativni dopady intenzivniho zédilského
hospodéeni (Shi-Ming & Sauerborn, 2006). Oviem cetilsvy zajem a pozornost vzbuzuje EZ u
politickych ¢initeli, spotebitell, environmentalist i zemgédélcia vlivem vzristajiciho pogdomi o
negativnim pfisobeni konvetniho zemdglstvi teprve v polovit 80. let. V této dob také vznikalo
velké mnoZstvi asociaci voblasti EZ, jako jsou Mil‘stl)2 FNABsa FiBL®. Nejwtsi boom
celos¥tového rozvoje EZ vS8ak nastal v 90. letech, kdyikely organizace pro obchodovani
s bioprodukty, byla fiiimana a implementovanaifizeni a hnuti prosazujici koncept EZ biijad jak

vladnimi i nevladnimi institucemi (Shi-ming & Sabern, 2006).

2 IFOAM (International Federation of Organic Agritudal Movement) — celogtovy svaz zagesujici instituce
zabyvajici se oblasti ekologického zeststvi (IFOAM, 2010).

* FNAB (Fédération Nationale d”Agriculteurs Biologis) — svaz sdruzujici ekologické zektice ze viech
oblasti Franci (AGRIS, 2009).

* FiBL (Forschungsinstitut fuer Biologischen Landpausvycarsky vyzkumny Gstav pro ekologické zdistvi

(BIOINSTITUT, 2010).
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V rozvojovych a transformujicich se ekonomikdch zmalo EZ S&fit diky podpde
bilateralnich dondr jako je Nemecko, Nizozemi, Svédsko a Svycarsko. Postupasu se z#mlo
dostavat podpory také od zahrarich a mezivladnich organizaci. Realizace rozvajbvgrojeki
v oblasti EZ diky podp@ €chto organizaci byla vegt8iné zemi kltovym odrazovym riistkem pro
dalSi pokr&ovani EZ. Implementaci projekt pak obvykle zajistila &kterd z mezinarodnich
neziskovych organizaci. &5ina projekii realizovanych dnes je postavena naeyepravnim
partnerstvi (UNEP, 2011).

4.1.2. Rozvoj ekologické zemédélstvi

Od za&atku 21. stoleti vykazuje rozvoj EZ na celéndtswyrazny fist. Dle r@enky
The World of Organic Agriculture 2012ylo v roce 2010 celogtové v rezimu ekologické
zemedélské produkce spravovano 37 milionhektad (véetré pozemk nachazejicich
v ptechodném obdobive vice neZ 160 zemich &a. Celos¥tové provozuje EZ na 1,6
milionu zenedélcu, pricemz téendi 80 % z nich Zije v rozvojovych zemich. Staty svgggim
poctem ekologickych zeguélca jsou Indie, Uganda, Mexiko a Etiopie (Willer & KHer,
2012).

Oblasti s nej§tsi rozlohou pdy spravované dle zasad EZ jsou Oceéanie, Evropatiaska
Amerika. Now jsou data o EZ také ze zemi jako Burundi, Komorsgiovy, Francouzska Guyana,
Lesotho, Oméan, Sierra Leone, Tadzikistan a Zimbalaxlle odhail Organic Monitor (Sahota,
2012) dosahl sstovy trh s ekologickymi potravinami a napoji 51 il dolafi vroce 2008
s predpokladem dosahnuti 60 miliard ddlar roce 2011. Ve srovhani s Gdaji z roku 2009 doslo
k mirnému poklesu celkové rozlohy z&slské pidy v systému EZ. #inou je vyrazny uUbytek
ekologicky obhospodavané @dy v Indii aCing (Willer & Kilcher, 2012).

® Prechodnym obdobim se podle zakona o ekologickémsd#stvi rozumi obdobi j@niny zenidglského
hospod#eni na ekologické zestlstvi. Ucelem prechodného obdobi je odstranit viiv negativnich diipa
piedchozi zerdélské cinnosti na zerdélskou pidu, krajinu a zivotni progdi a zavést metody hospoeiai
respektujici tento zakon. Délkégehodného obdolgini podle zdkona o ekologickém zemiIstvi 2 roky u orné
pady, luk a pastvin, 1 rok u pastvin a Wi pro negezvykavce a 3 roky u stavajicich trvalych kultumiw,

chmelnic, sadi).
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Obrazekeislo 1: Ekologické zensdélstvi ve swté (2010) (Zdroj: FiBL a IFOAM Survey 2010)

Ekologické zem édélstvi ve sv été
(mil. ha)
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Obrazek ¢islo 2: Plocha fidy v pfechodné fazi do rezimu EZ ve sé (2010) (Zdroj: FiBL a IFOAM
Survey 2010)
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Priblizn¢ jedna tetina rozlohy ekologicky obhospad&ané [dy se nachazi v zemich
obsaZenych na seznamtij@mai ODA® (DAC Lis). Prevazn&tast z échto 12,5 milioi hektafi se
nachazi v Latinské Americe, Asii a Africe (Willera., 2008).

Dv¢ tretiny plochy fdy v reZimu EZ tvéi pastviny nebo plochy s trvalym travnim porostem.
Podil orné fAdy c¢ini 17 % s nejasgjSim zastoupenim obilovin (2,5 mil. ha), pice (2l.nha),
olejnatych rostlin (0,5 mil. ha), Iugtin (0,3 mil ha) a zeleniny (0,2 mil. ha). Mezi givami
péstovanymi v ramci permanentni produkce ma &8jwyznam kava, olivy, kakaofechy a vinna
réva. Mezi produkty ziskavanymi z divoké&inpdy dominuji divoké plody, tvé a aromatickeé

plodiny, ovoce a med. Téth40 % této produkce pochazi z AfrikWiller & Kilcher, 2012).

4.2. Vymezeni pojmu transformujici se ekonomika
Swtova banka definuje transformujici se ekonor?ﬂljyko takové zem které se z centr&n

planovanych ekonomik posunuji &mam Kk trzg orientovanym ekonomikam. Mezi tyto zahrnuje
kromé zemi byvalého satského bloku ¥etns zemi stedni a vychodni Evropy, takénu, Mongolsko
a Vietnam. Dle ud&j WB, tretina s¥tové populace Zije na Uzemikteré z &chto zemi (World Bank,
2004). Pazkumem, ktery byl uskuteén v Evrog vroce 2001, bylo identifikovano 25 zemi

v procesu transformace, z toho 12 ve vychodni Eyr®paltické staty a 12 zemi Ais

Zemt jako Cina, Mongolsko a Vietnam nebyly do studie zahrniNECE, 2001). Zerh
tranzitivnich ekonomik charakterizuje spgé@ minulosttizenych ekonomik, jeZz postufnv jinou
dobu a na jiném migtimplementovaly své trzni reformy. Obyvatelé Zijfe venkovskych oblastech
stale tvai vyznamnoucast ¢asto az 30 %) z celkového qto obyvatel &chto zemi (Katsiaouni &
Gorniak, 2001). V Zivotni Urovni mezi gty a venkovem panuje silnd nevyrovnanost. Venkévsk
oblasti vychodni Evropy aistdni Asie svym rozvojem sinzaostavaji za #sty, jeZ nabizeji vice
pracovnich Hlezitosti, lepSi dostupnost sociélnich sluzeb liukniho vyuZiti. Zatimco ®sta se
rozvijela diky financim plynoucim ze zahrémich investic a soukromych spéitmsti, zemdélska
druZstva i socialni Zivot lidi na venk®postupg upadaly (Slay & Hughes, 2008). V sasné dobé je

rozvoj venkova podporovan mnoha dmtani tituly i pomoci fiznych strategii rozvoje venkova

® ODA - Official Development Assistance - finam toky, které plynou do zemi vyjmenovanych v seana
DAC (Develpment Assistance Comittee) a multilatei@i organizaci, které sifuji své finagni toky do
stejnych zemi (Stojanov, 2007).

" Krom& pojmu transformuijici se ekonomika séizeme setkat i s ndzvem tranzitivni ekonomika, ftam
zent, zent v procesu transformace apod.

8 Tak jsou BZns nazyvany staty p#ti do seskupeni CIS (Commonwealth of Independeates), cesky
Sdruzeni nezavislych st&fSNS).
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nagiklad ze strany WB a EU. Na pomoc transformujicienzemim i jejich prechodu na trzni
ekonomiku byla vroce 1991tizena Evropska banka pro obnovu a rozvoj (EBRDgré&tdnes

poskytuje finagni pomoc 29 zemim (EBRD, 2011).

4.3. Vymezeni pojmu rozvojova zemeé
V sowasné dob v podstat neexistuje jednotny ukazatel stdéprozvoje zems. Ve W&tSing

piipadi je klasifikace zemi odvozena od statistickych dtadi vyvinutych mezinarodnimi
organizacemi, jako je WB, IMF, OECD, Eurostat ndbO.

Swtova banka (WB) pouziva jako hlavni klasiftké kritérium HNP neboli hruby narodni
ptijem na obyvatele. Kazda ekonomika je na zaklade jejiho HNP pirazena bd ke skupig zemi
S nizkymi, niz8imi gednimi, vy§Simi $ednimi nebo vysokymifgmy (World Bank, 2010). Existuji
v3ak i jiné zpsoby &leni zemi, napklad na zaklad geografického regiondi zpasobu ziskavani

pujcek.

Hodnoceni urowh rozvoje na zaklad jednoho ukazatele vS8ak mnoho autdritizuje.
Napriklad Syrovatka (2008) ve své prakak (ne)rérit kvalitu Zivotavyswtluje, Ze jeden ukazatel
miZze mit z dvodu mnoho rozrrnosti ekonomického rozvoje pouze omezenou vypovidachdiod
Zarover uvadi, Ze festo, Ze ukazatel, ktery by dokazal komptexmeiit ekonomicky rozvoj, zatim
neexistuje, nejvice se tomuto cili zatifibfizil ukazatel pouzivany UNDP — index lidskéhavoje
(HDI10). Ten se sklada zéitzakladnich komponent, jeZ jsodleZitymi ukazateli kvality lidského
Zivota — délka Zivota, vztani a Zivotni Grovie (Syrovatka, 2008). €klem indexu neni pokryt

vSechny oblasti lidského rozvoje, ale jit hl¢jibnez pouze k velikostiifimu na hlavu. HDI slouzi

° Hruby narodni fijem na obyvatele (GNI Gross National Income per capjta difive pouzivanym terminem
byl Gross National Produc(GNP) (UNDP 2010), vyjadije perzni hodnotu toku zboZi a sluzeb vyitenou
vyrobnimi faktory ve vlastnictvi subjekinarodni ekonomiky za dané obdobi v obdobi jedmoka (Svarcova,
2012).v par& kupni sily na 1 obyvatele. Index byl zaveden \erd®90 ekonomem pakistanskéhivqdu
Mahbub ul Hagem a ekonomem indickétivgdu Amartya Senem (Syrovatka, 2008).

1% Index lidského rozvoje (HDI Human Development Indeje nastroj slouzici k vyj&eni kvality Zivota
pomoci porovnani Ud&jo oiekdvané délce zivota, gramotnosti obyvatelstvaSitar 15 let (2/3 hodnoty
indikatoru) a poet zapsanychdti na Skoly prvniho, druhého getiho stupis (1/3 hodnoty indikatoru) a HDP.
Priblizné polovina populace Zijici na plagete nachazi ve skugirse stedni Grovni lidského rozvoje. Témn
tietina populace pak spada do kategorie zemi s vysokbo velmi vysokou Urovni lidského rozvoje a do
skupiny zemi s nizkou drovni lidského rozvoje spatillizné jedna g@tina populace. Nejnizsi hodnoty HDI
hodnoty Urova vyvoje zemd Sub-saharské Afriky. Ve skugimejmér rozvinutych ekonomik se nachazi 35
zemi s celkovou populaéitajici 800 miliorii obyvatel. Polovina z tohoto Pl je tvdena obyvateli §ti zemi —
Tanzanie, Barmy, DR Kongo, Etiopie a BangladéSeneimér rozvinutych zemich se nachazihbizné 350
miliont lidi zijicich s 1,25 dolarem na den (Sumnar, 2011)
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k charakteristice statu na zak¥adtupre rozvinutosti na rozvinuty, rozvijejici se nebo vopvy a
zarovei umo#iuje zjistit vliv ekonomické politiky zegnna kvalitu lidského Zivota. Zefimajici HDI

niz8i nez 0,500 jsou ve skupimemi s nizkym lidskym rozvojem (UNDP, 2009).
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5. Role zemédélstvi v rozvojovych zemich a statech v ekonomické
transformaci

Dle zpravy S¥tové bankyWorld Development Repo008§ tii ze ¢tyi chudych obyvatel
rozvojovych zemi dnes Ziji ve venkovskych oblasté&lkem 2,1 miliardy z nich musi vyZit s n¢én
nez 2 dolary na den a tém900 miliom s mér nez 1 dolarem na den. Prétdinu €chto lidi je
zenedélstvi jedingm zdrojem obzZivy. K dosazeni Rozvojolryali tisicileti do roku 2015 - sniZit na
polovinu paet lidi trpicich hladem a chudobou - je nezbytnédrtym zgisobem vyuZit potencial
zenedelstvi praw v téchto oblastech. itom aZz 61 % chudych obyvatel venkova v rozvojovych

zemich Zije v podminkachignivych'! pro zentdglskou cinnost (World Bank, 2008).

Ackoli samotné zewuglstvi miZze jen &Zko vést k vyeSeni problému hladu a chudoby,
bezesporu je jednou z &tivych oblasti, které by v tomto ohled&lan byt wnovana vyssi pozornost
(World Bank, 2008). Zaroveje nezbytné zvolit takovy Zigob zenidélského hospodeni, ktery bude
schopen zajistit dostateou obzZivu a zarowebude dlouhodob udrZitelny. Intenzivni zesuélstvi,
po3kozujici zivotni prosedi i zdravi lidi v dsledku nadbytné aplikace agrochemikdlii a dalSich
nevhodnych postup se jako vhodn&eSeni neosidcilo. | kdyby se deasré poddilo problém
nedostatku potravin vgsit, v dlouhodobéniasovém horizontu by takovy systém nebyl udrZiteny

v budoucnu by byl spojen s vys§8imi ekonomickymiajy¢Reinthlov4, 2000).

Z hlediska vyznamu zefdélstvi pro ekonomiku Ize zefnswta rozalit do tii zakladnich
skupin: (i) zens zavislé na zewuglstvi, (i) zen€ v procesu transformace a (iii) urbanizované &em
Pro prvni skupinu, jez je t¥ena ¥tSinou zemi Subsaharské Afriky, je zmiéistvi pro ekonomicky
rast a boj s chudobou kbve. Zarové se vSak tyto zeipotykaji s mnoha problémy jako je vysoce
promenlivé HDP, omezeny ifistup na trh nebo moznost uspokojovatigiay potravy dovozem
Z jinych zemi. Pro zajihi dostatku potravin je zde &tivé zvy3eni a stabilizace HDP a z&jistvyssi
produktivity malych farem (World Bank, 2008).

U transformujicich se ekonomik je mozné sledovatugmou tendenci vyznamu zéaistvi
na tvorle HDP a naopak posilovani role ostatnich sektdento trend je patrny n#glad u statd,
které byly v minulosti satésti So¥tského svazu. iesto, chudoba , a to zejména ta venkovska,

dosahuje v&chto zemich vysoké urour{Liefert & Swinnen, 2002).

11 jako oblasti sifiznivymi podminkami pro ze&délstvi jsou ozn&ovany tyto: doke zavlazovana oblast,
oblasti se stabilnim humidnim a semihumidnim klenata oblasti s dostajicim az dobrym fistupem na trh
(timto se rozumi mé&nmez 5 hodin do &sta s trhem o velikosti 5000 lidi a vice) (WorldniBa2008).
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V piipad urbanizovanych zemitgvazuje problém gstské chudoby nad chudobou venkova.
Sektor zemydélstvi wtSinou nehraje kéiovou roli a v narodni ekonomicégvlada sektor sluzeb nebo
pramyslu. Do feti skupiny, zemi urbanizovanych, spadajitfid@d zent Latinské Ameriky a

Karibiku, mnoZstvi zemi Evropy ai8tini Asie (Ravallion, 2007).

V ekonomikach rozvojovych zemi hraje z&tlstvi velmi vyznamnou roli pro sy vysoky
podil na narodnichifjmech a jako zdroj za¥stnani a obZivy pro vyznamnaifst obyvatelstva.
Krome toho jsou pro tyto zeénpiijmy z exportu zerdélskych produki hlavnim zdrojem cizi gmy.
Tranzitivni ekonomiky zavisi na sektoru zs#lstvi v priméru vice nez rozvinuté ekonomiky. V roce
2009 byl ptimérny podil lidi zanstnanych v zegdélstvi pro tyto zem priblizné 25 % (CIA, 2010),
coz je zhrubdtyiikrat vice, nez v zemich s vysokyniijmy (Gylfason, 2000).

Obecrg plati, Ze staty, které jsou giinzavislé na zesuglské produkci, dosahuji
ekonomickéhotrstu pomaleji v porovnani se staty, které se oriaiyona jiny, nezegdélsky sektor.
Proto i staty v ekonomické transfromaci maji snaeuco nejrychleji vymanit z této zavislosti a
nastartovat ekonomickyist v jinych, vice konkurenceschopnych, sektoretdrékjim zajisti rychlejsi
rast. ZvySeni gijmu plynoucich z neze&délskych aktivit za Gelem dopléni nebo Upiného nahrazeni
prijmt ze zenidélstvi je jednou z i zakladnich strategii identifikovanych studii FA®orld Bank
Global Farming System(®ixon et al, 2001). V fipack rozvojovych zemi je situace slaji, protoze
ty ¢asto nemaji moznost odklonit se od agrarniho seldar velké&asti jsou na zesuélstvi zavislé.
Zaroveh plati, Ze tak jako se ekonomické nerovnosti prajnito fungovani agrarniho sektorugze i

zenedélstvi byt jednou z $i¢in nerovnondrného rozvoje (Reindhlova, 2000).

V tomto ohledu existuji mezi tranzitivnimi ekonoraiki zn&né rozdily. V zemich jako
Arménie, Gruzie, Kyrgyzstan, Moldavsko, Tadzikisgmurkmenistan je v zefklstvi zangéstnano

40 - 50 % ekonomicky aktivnich obyvatel, zatimgpifiad vCeské republice jsou to pouze 3 %.

V ptipadt mnoha zemi regionuiedni a vychodni Evropy aietini Asie tvei zengdélska
puda aZ polovinu firodniho bohatstvi, kterym ze&ndisponuji. Firodni bohatstvi jeideZitou sodasti
narodnich ekonomik a EZike gedstavovat zjsob jak tyto zdroje spravovat udrzitelnymigpbem

a zarové dosahnout ekonomického rozvoje (Philippot, 2010).
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6. Problematika transformace zemédélstvi v transformujicich se
ekonomikach

Hlavni problém transformujicich se ekonomitegstavuje venkovska chudoba, kterd svym
rozsahemiasto ekonava réstskou. Akoli do ugité miry je chudoba venkova dana historickym
vyvojem, na jejim prohloubeni se podepsaly udalossledujici po rozpadu Ssigkého svazu.
Zmeny, které probhly v rdmci privatizace velkych zewklskych druZstev a procesu posunu k&rzn
orientované ekonomice, sHnovlivnily podobu trznich mechanism produkce, socialnich sluzeb,

zanestnanosti v sektoru zemlstvi i mimo ni (Macours & Swinnen, 2006).

Obecré v3ak plati, Ze rozpad S&gkého svazu s sebotiinesl novy trend Upadku venkova
oproti méstu. Zatimco résta z&ala prosperovat dikyiflivu financi v podoB piimych zahrarinich
investic (PZI) a vzniku soukromych podfjkkolektivni zengdélska druZzstva na venk&wva na &
navazana socialni struktura se hroutili. Tifirgzere doslo ke zhorSeni Zivotni Ura¥robyvatel
venkova a ndistu nezargstnanosti. Kuli rastu sétovych cen potravin navic doslo k ohrozeni

potravinové bezpmosti (Slay & Hughes, 2008).

Zene regionu CEE ($edni a vychodni Evropy) a CIS (Sp@éastvi nezavislych st zataly
své transformace zaraveo rozpadu socialistického systému ielgmu 80. a 90. let a sdilely mnoho
spole&nych charakteristik. V3echny zémmely relativié nizkou Grové nerovnosti v fijmech,
podobné hodnoty a miruistu HDP na hlavu a podobny évaci systém. ii@s v3echny tyto
podobnosti, nastaly v fiochu transformace mezi zémi velké rozdily, které vedly k dramatickému
naristu nerovnosti, jak v ramci jednotlivych zemi, tedjemré mezi sebou. Zadné jiné skupiny zemi

v minulosti nezaZily tak rapidni n#&t nerovnosti v tak kratkétase (Milcher & Kiss, 2008).

V ramci transformace podstoupily z&CEE a stat CIS pronénu z gevazré kolektivniho
zenedélstvi na individualizované. Proces individualizggebihal na zakladzengdelské politiky
sestavajici ze dvou vzajegheouvisejicich saiéisti: 1) pozemkové reformy, zabyvajici se vyaém
vlastnickych prav a uzivanim pozeini 2) zemidélské reformy, jeZ rla na starosti restrukturalizaci
zentdélskych druzstev a rozteni pidy na jednotlivé pozemky. V zemich CEE i CIS phaibé
reforma formou privatizacedgy, jeji podoba se v8ak u obou skupin zemi liS8adik & Lerman,
2008). Zems CIS byly v liberalizaci zewguélského trhu ve srovnani se staty CEE velmi pomalé
(Solakoglu & Civan 2007). Také stupé@spichu z hlediska vysledki délky procesu transformace se

mezi jednotlivymi zerdmi vyznamig liSil.

U vetSiny stat CEE Zstala ¥tSina zemdélské pidy i béhem socialistické éry v soukromém
vlastnictvi. Vlastnici v3ak byli nuceni sdruzit de druzstev (\VCSR znama jako JZD — Jednotné
zentdélské druzstvo), ktera #&a rozsahla uzivatelska pravaiv@dni majitelé naipklad nemohli

pidu prodat. V akterych gipadech byla jda zkonfiskovana statem (riégad vCeskoslovensku,
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Mad’arsku, Polsku a Jugoslavii).ciinou $lo o majetek négtel a kolabrarit V CSR napiklad o
majetek odsunutych obyvatetmecké narodnosti v oblasti Sudet. @S¢ stati reforma probihala
ve 2-3 etapach. AvSak nidklad v Polsku, Md&arsku a Bulharsku byla realizovana etapa jedina.
S vyjimkou Rumunska, kde fip sttetech s policii doSlo ke smrti¢kolika osob, il prabeh
pozemkovych reforem pofme klidny prabéh. Festo, Ze lidé nedti povoleno vyuZivat své pozemky,
vlastnicka prava k nim jim nikdy nebyla odebrana. ®zpadu SSSR probihala reforma formou
restituce statnich zefklskych podnik pavodnim majitehm z g'ed kolektiviz&niho obdobi. Ti se
pak mohli svobod& rozhodnout, zda cHi provozovat rodinnou farmu nebo provozovat kakekit
zenedélstvi (Sedik & Lerman, 2008). Vifpads zengdélct sdruZzenych do druZzstev byla obnovena

dispoztni prava vlastnik pady.

V realu nebylo vzdy moZné navratit¢itou ¢ast midy konkrétnimu majiteli, v takovych
ptipadech byly v ramci kompenzace nabizeny jiné péger to mimo jiné také zid/odu snahy
predejit fragmentaci velkych zelskych komplex na gilis malé a ekonomicky nevyhodné
pozemky. Proto nemuselo vzdy néitdojit k rozatleni pidy, ale pouze kievedeni socialistickych
podniki do druzstev (Mathijs a Swinnen, 1998). K&jad v zemich jako je Estonsko, LotySsko,
Mad’arsko, Slovensko,Ceska republika, Rumunsko nebo Bulharsko bylo mnolekych
zenedélskych podnik ze socialistické éry co do rozlohy zmenseno ninjako soukromé podniky
nebo druzstva (Sedik & Lerman, 2008). Vyjimkou bylagiklad Albanie, kde byla privatizovana
puda néleZici k zeduélskym druzstum distribuovana jednotlivym vlastnik a dale Polsko, kde po
udélostech roku 195#ylo od kolektivni formy zewtklstvi Gplrt upusEno. Podobny vyvoj jako
v Polsku probihal také v Jugoslavii, ktera okudil@ektivizaci pouze na kratkou dobu, po niz
prevliddlo soukromé zefdélstvi, a WtSina pozemk zastavala v obdobi socializmu v drzeni
jednotlivych rodinnych farem. V mnoha zemich bylpyeateiim v rdmci privatizace udbvany
zvlastni vouchery, které mohli obyvatelé uplatnitfipnikteré z nabidek na podil naskteré
Z privatizovanych spobmosti. V rgkterych zemich si stat ponechaval kontrolu @adti vouchet,
jako napiiklad vCeské republice a na Slovensku. V ramci evaluazeych typ privatizace byl tento

hodnocen nejlépe, jelikoz nejménahraval korupci (Gardner & Rausner 2002).

Pro staty CIS wla privatizace po roce 1990 odliSny rozm Z divodu delSi historie

kolektivniho zemdélstvi byla restituce v podstahemozna. Namisto toho byl zapbd dvoufazovy

12 28.¢ervna 1956 se uskuteil masovy protest polskych obyvatel proti komuicisé viads. Ackoli povstani
bylo krvaw potlateno, doslo wijnu téhoz roku k destalinizaci Polska a nastupornaistictéjsi Gomutkovy
vlady (Global Security, 2012).

13y Ceské republice se jednalo o kuponové knizky.
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proces, kdy nejprve bylo zapebi legalizovat soukromé vlastnictvi z&délské pdy do té doby
vlastrené statem. Kolektivni druZstva bylafefransformovana na korporatni podniky (akciové
spole&nosti, obchodni spateosti, atd.). Zagstnan@m téchto druZstev poté byly gtbvany podily na
padé v ramci chto podnik. Zmeny vSak probihaly pouze na p#give skuténosti Zistavala gda i

nadale ve vlastnictvi statu (Rozelle and Swinn@042

Neznenén zistaval i management podiika tak byly tyto nové systémy vedeny stejnym
zpasobem, jako f&d distribuci podil na pidé. S tim byla firozerg spojena ifada problér. Z toho
duvodu gikrocily na konci 90. let zethjako Kyrgyzstan, Tadzikistan, Moldavsko a Ukrajike
zmeng z podilnictvi @dy na gidélovani jednotlivych samostatnych tituk pade.

V Kazachstanu doSlo v roce 2003 ke zruSeni trvapyév k midé a podilnici tak byli nuceni
bud’ parcelu od statu odkoupit, nebo investovadij podil do korporace formou kapitélu, a ztratit tak

vlastnicka prava (Sedik & Lerman, 2008).

V Uzbekistanu a Turkmenistanuiistavala vliastnicka prava k zédélské pidé v rukou statu
jese dlouho po jejim ferozdleni. Zde astal zachovan statni typ podails prondjmem pozenik
namisto udlovani podii. Distribuce pozemk zde navic probihala o poznani pé&izdNaopak
v zemich Jizniho Kavkazu bylaile privatizovat zergdélskou pidu hned od zstku a k tomu &elu

byla vytva‘ena i odpovidajici legislativa.

V Arménii a Gruzii probihala privatizace od roku9P9a v Azerbajdzanu od roku 1996. Staty

navic fesunuly¢ast odpowdnosti v tomto ohledu na lokalni Grave

V Arménii a AzerbajdZzanu preéhla restrukturalizace zemklstvi kompletd a velké
neefektivni podniky byly zruSeny. Ve vSe¢bah zemich bylatmla z byvalych kolektivnich a statnich
podniki distribuovanaclenim farem nebo mistnim obyvaiel Uplrt zdarma nebo za minimalni
poplatek (Sedik & Lerman, 2008).

Bélorusko, jako jedind ze#nCIS, nepovoluje soukromé vlastnictvi z&ttiské mdy. Fresto
pozemkovy zdkon v roce 199%imes| d¥ vyjimky. Obyvatelé mohou vlastnit do 1 ha z&f¥iské
pady na domacnost a az 0,25 ha 2d#éské pidy pod nebo v okoli svého obydli. Celkatini takto
vlastrend plocha 20 % zefdélské pidy zend. Po zazadani zemklci je pada pgevadna
z kolektivnich druZstev nebo statnich pozemkovyekerv (Csaki et. al, 2000). Na Ukrajifylo
soukromé vlastnictvi jay zlegalizovano teprve Zakonem add z roku 2001 (Jeffries, 2004).

Bélorusko ani Rusko dosud @izengdélskou pidu neindividualizovali (Lerman, 2010).

V Moldavsku je naopak veSkera nelesni &gdifiska pida, s vyjimkou vyzkumnych farem a
obecnich pastvin, v soukromém vlastnictvi obyvaelzemky byvalych druzstev byly razeny mezi

jeho ¢leny a ekonomicky aktivni obyvatele. T&mveSkerd pda byla pesré vymezena a byl k ni
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udélen certifikdt. Na druhou stranu pozemky naleZitimp k domacnostem titulované nejsou a
v nekterych obcich funguji spiSe jako podily nad§ jejichZ uzivani se #mi z roku na rok. To se tyka
priblizné¢ 17 % zemdeélské pidy Moldavska (Clinton et. al, 2004). V zemich Ballapriib¢h
privatizace zkomplikovali etnické nepokoje, pokiic nestabilita a vatey konflikt. Velké, statem
vlastrené, zemidéIské a zpracovatelské podniky se nachazi na make gersdéiské pdy. V Bosre

a Hercegovity je dnes fiblizn¢ 94 % zemidélské pidy vlastrgno a spravovano soukromymi
vlastniky. Podob#je to i v Albanii. V Srbsku &erné Hde je to 85%, av3ak velkéast fistava lezet
ladem nebo je vyuZivana jesasténé. V Chorvatsku se v soukromém vlastnictvi nach&8i §uidy
(FAO, 2001).

e

napomohl vstup do EU. Tyto z&émmusely pizpisobit své regulativni prastdi Spoléné zengdelské
politice (CAP EU, jeZ jim napomohla kigkonani politickych probléintransformace. Také jim bylo
diky ¢lenstvi ¥novano vice pozornosti ze strany zahtafuh finargnich i vyrobnich spolaosti
oproti zemim CIS (Solakoglu & Civan, 2006).

Pozemkova reforma a reforma z&télskych podnikk mély ve vysledku pozitivni dopady na
venkovskou chudobu, jelikoZz vedly k wstu @Fjmu domacnosti prostdnictvim gevodu mdy,
dobytka a zewruélské mechanizace ze zédilskych podnikk domécnostem. ZaroiedoSlo diky
prevodu mdy jednotlivdim k navySeni zesuélskych vynos, tim doSlo ke zlepSeni vyZivy obyvatel a
vzristu @ijmu z produkce. V zemich, kde bylgi¢h reforem pomalejsi, byly pozitivni dopady mensi.
Jest v roce 1998 byly &které venkovské oblasti zemi CEE a byvalého¢&ieého svazu ve velmi
Spatném ekonomickém stavu. Objem vyroby se drakyaticopadl, venkovské ifymy jeSe vice
poklesly a investice do venkova byly zastaveny.t@ekengdélstvi navic nijak nefispival k rozvoji
venkova skrze rozvoj dalSich oblasti jako ifildpd turismus nebo ochranu mistrirpdy. Naopak,
zenedélstvi ve své podabvedlo spiSe ke koncentraci chudoby ve venkovslaldastech (Sikora,
2008).
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7. Perspektivy ekologického zemédélstvi v rozvojovych zemich a
transformujicich se ekonomikach

7.1. Rozvoj ekologického zemédélstvi v regionech rozvojovych zemich
V diplomové praci se kro&n stafi v ekonomické transformaci émuji také regioim

rozvojového s#ta pro lepSi zasazeni problematiky do celtsxeho kontextu. Rozvojové regiony
predstavuji vyznamnou s&dst sétové ekonomiky a rozvoj ekologického z&sdlstvi zde niize mit
dobry potenciél. Jsem sidoma faktu, Ze v ndzvu prace rozvojové regiony n#djin Piesto se

domnivam, Ze jejich Zazeni v praci neni nadbytes.

7.1.1. Ekologické zemédélstvi v regionu Afriky
JelikoZ ¥tSina obyvatel Afriky je zavisla na zeédglstvi, je jeho sréfovani pro rozvoj celého

kontinentu zdsadni. Jednim zicihnoha africkych vlad v oblasti ze€dglstvi je dosazZeni potravinovée
solsstatnosti. (Crucefix, 1998). V poslednich letech se d6&tava vice pozornosti ze strany vliad a
narodnich politik coby moZzn@&Seni probléiinpotravinové bezgmosti, klimatickych zrén a chudoby
obyvatel (Willer & Kilcher, 2012). Nejen na Urovprojekii roste zajem o ekologickériptupy v
zenedélstvi zejména pak v Tanzanii, Rwandeni a posledni roky tak&m dal ¢asgji v zemich
Sahelu, nafiklad Burkirg Faso.

Koncem roku 2010 bylo v Africe vice nez 1 milionkteet pady vrezimu EZ, nejvice
v Ugand (0,23 mil. ha), Tunisku (0,18 mil. ha) a EtiopD,{4 mil. ha). \tSina produki je

exportovana na zahranii trhy, a to zejména do zemi EU.

Hlavnimi plodinami gstovanymi v ramci EZ jsou kéva, olivy, kakao, ol rostliny a
bavind®. V Keni byl jiz vroce 1986 zalozen Keky institut ekologického zexdglstvi, ktery
poskytuje zergdélcim podporu a sluzby zacélem vylepSit jejich tradni zengdélské metody.
V Burking Faso se také uskutdla jedna z prvnich mezinarodnickdeckych konferenci IFOAM
v roce 1989. Konference secastnilo 48 zemi a na 600 lidi a EZ od té doby 2éskazornost naii
celou Afrikou. Vyznamny finos pro rozvoj EZ ia tato konference v tom, Ze ostatni 2emohly

slySet a vidt zkuSenosti rozvojovych staffriky s EZ.

Vyznamnym meznikem v roce 2011 pak bylo rozhod#dtické Unie (AU) podpdit EZ

v Africe skrze vznik strategii a programintegrace EZ do nérodnich politikiiladem takové

“ BavIna je klgovou plodinou pro rozvoje EZ v Beninu.
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strategie je najklad African Ecological Organic Agriculture Initige a IFOAM-African Union

Conference realizovana v Nairobi v roce 2011 (IFQA11).

V kvétnu roku 2012 prothla konference v zambijském hlavnimsst Lusaka za Eelem

predavani zkudenosti s praktikovanim EZ mezi jednotii zengémi (IFOAM, 2012).

Dle vystupu z konference konané v roce 1989 v Béirkiaso pedstavuje EZ pro rozvojové zém
Afriky vice neZz jen alternativu. Vzhledem k olonarst mize fedstavovat jednu z moznosti zlepSeni
zenedélské produkce s potencidlem zlepSeni stavajiciclotifich podminek mistnich obyvatel.
Agroekologické podminky obsazené v EZ mohou védbdazeni saistainosti, ktera je pro africké
zent dalezitym dkolem v budoucnu. Ze zkuSenosti v minul@&tvime, Ze projekty typu Zelena
revoluce, nejsou pro tyto zéndlouhodok udrzitelnymieSenin®. Nesmime vSak opomenout fakt, Ze
jak upozoiiuje Connor (2007), mnoho zedglca v Africe by pouzivalo agrochemikalie, pokud by
méli moZnost volby. Nedostatek fin&mich prostedki na jejich nakup je tak&éasto motivem, prd

zenedélci praktikuji ekologické postupy.

Klicova pro dalSi rozvoj EZ je institucionalni podparpodpora na drovni zesklskych politik
stati. Momentéalg existuje naléhava pi@ba uvolgni finartnich prostedki ze strany vlad zacélem
zlepSeni znalosti a pédomi o zemdélskych metodach a jejich vyuZiti v dané oblastizbigné je
také vytvdeni mistni a mezinarodni infortrd sit, jeZz by umozZnila $&ni ekologickych praktik.

Nekteri autdi se vSak domnivaji (Azadi & Ho, 2010), Zé&tSina oblasti Afriky neni dostates
rozvinut k pijeti zasad EZ. Podle Azadiho by pozornostiarbyt wWnovana zvy3ovani produkce a
rozvoji zahraninich trha spiSe nez rozvoji EZ. Domnivam se, Ze rozvoj zatinéch trhi a rozvoj EZ
se navzajem nevytuji. Naopak, EZ v Africe riZze vést k navy3eni produktivity zédglské pdy,
vétSim vynosm a diky certifikaci EZ i k rozvoji zahrafnich trhi. PrestoZze EZ moZna nebude
schopno viesit problémy hladu v Africe vzhledem k poswiicimu ttistu p@&tu obyvatel, tsgchy v
prededlych letech ukazuji, Ze v boji s chudobou hnagalstatnou roli. Dosavadni vysledky
predpovidaji velky potencial uplatni EZ v Africe, jelikoZ podle realizovanych studifize postupem

¢asu dochazet k néstu produkce na ekologicky obhosptmanych pozemcich. EZ tak ude

15 Zelena revoluce byla vyuZita zedgici, ktefi meli dostatek financi na nakup osiva a agrochemik&gipsi
ekonomicka situace jim dovolila shromazdit vice groki, zatimco chudi ze#dglci bez gistupu k fde, byli
svou ekonomickou situaci donuceni pracovat pro tdbtmenddélce vcasto velmi narénych podminkach. To
nakonec vedlo k néastu nerovnosti. V poslednich letech se hbwodruhé zelené revoluci vychazejici z Aliance
pro zelenou revoluci, kterd ma byt z&ena pimo na nejchudsi skupiny obyvatel, zejména drotem&delce a
zarovaa volit piistupy SetrjSi k Zivotnimu progedi. Aliance pro zelenou revoluci byla zaloZzena
Rockefellerovou nadaci a Nadaci Billa a Melindy é3at/ych a postugrsi vyzada investici 180 miligndolar.
Nedéavno byl ptilety podpirny program spush v Nairobi (Balajové, 2008)
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vyznamrE prispst k posileni potravinové bezfmosti, ochraé a zlepSeni ifirodniho, socialniho a
lidského kapitalu. (UNEP-UNCTAD, 2008).

Vroce 2008 byl proveden jmkum UNEP a UNCTAD, kdy bylo analyzovano 114
malorolnika ve 24 africkych zemich. Z vyzkumu vyplynulo, Zeda dosahla zdvojnasobeni tam, kde
byly namisto urélych pouZzity girod blizké zmisoby hospoda&ni. Nafist zengdelské produktivity
doséahl 128 % v regionu vychodni Afriky. Ze studi&é vyplynulo, Ze EZ je stgmebo vice &nné
ve srovnani s konvénimi metodami v zeduélstvi a je zde vySSi pra¥dodobnost dosahnuti
dlouhodobé udrzitelnoti. Naiklad v Keni vedlo zavedeni ekologickych praktikzemgdélské
produkci k nafistu produkce kukice o 71 % a fazoli o 158 %. NavySeni diverzitstpvanych
plodin vedlo ke zlepSeni nuirii skladby stravy ze#dlca. V ptipac€ jednoho z nejvice
degradovanych regidnEitopie — Tigray, vedlo zavedeni metod EZ jakdk@npostovani, ochrana
vodnich zdrap a pady, agrolesnictvi a diverzifikaceégtovanych plodin, k té#i zdvojnasobeni
vynosi nejdileZitejSich druf obilovin a luS¢nin. Kromg toho @inasi tento zfisob hospodani
prosgch Zivotnimu prosedi jako je zlepSenad urodnostidy, lepSi schopnost retence vody a
rezistence zeduélského systému v obdobi sucha (UNEP-UNCTAD, 2008).

7.1.2. Ekologického zemédélstvi v regionu Asie
Zajem o EZ vregionu Asie v poslednich letech 8&trroste. Poet now vznikajicich

ekologickych farem naf regionem je vSak nerovnémmy. Obeck je EZ vice roz&eno v zemich se
silnou ekonomikou nebo vysoce rozvinutym 2zehskym sektorem. Naopak v zemich se slabym
ekonomickym vykonem nebo skalbozvinutym zensdélstvim je jeho zastoupeni spiSe nevyznamné.
NejvyznamejSimi destinacemi pro export asijskych certifikoyeln produkié jsou Japonsko (Rohan,
2010), USA a EU (FAO, 2010).

Rozloha ekologicky obhospoitevané plochy v Asi€ini 7 % (téndt 2,8 mil. ha) z celosstové
rozlohy pidy v reZzimu EZ. Vychodni Timor mé neépéi pongr ekologicky obhospodavané fidy
vuci celkové rozloze zewélské plochy (téré 7 %), zatimco neptSi absolutni rozlohou disponuje
Cina (1,9 mil. ha) a Indie (1,2 mil. ha) (FiBL aliDAM, 2012).

V Asii se EZ rozviji ve dvou mySlenkovych 8rach (Partap & Saeed, 2010). Prvni¢sm
vychéazi z pozadavku udrZitelného zekistvi a rozvoje venkovskych oblasti. EZ ma v toipitipact
slouzit jako nastroj redukce chudoby a z#ji§tschopnosti samozasobeni pro mistni obyvatelstvo.

Tento princip prosazuji zejména nevladni organizacgako napiklad filipinska
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MASIPAG'(Glotzbach, 2011). Druhy sfnspaiva v rozvoji agrobyznysu zacileného na domaci a
zejména mezinarodni trhy se zgamim gedevsSim na vysié trhy Japonska, Singapuru, Thajska,
Ciny, Indie a Korejské republiky. Pré&wvidina exportu produkt EZ je divodem rychlé expanze EZ
v asijskych zemich.i#estoZe nyni se tyto dva &m jevi byt odélené, s postuperasu a rozvojem EZ
v regionu se datrpdpokladat jejich postupné prolinani. Vyznam doimé&drhu v poslednich letech

narista ve ¥tSine rozvojovych zemi regionu (Willer & Lernoud , 2012)

Domaci trhy rostou nejrychleji v Malajsii, Indiijlipinach a Thajsku (Partap & Saeed, 2010).

Obliba bioproduki roste pevazr ve velkych nistech v jizni a vychodriasti regionu, jako ndfklad
v Kuala Lumpur, Manile, Bangkoku, Pekingu, Sanghkgkarg, Dili ¢i Bangalore).

Obecré v8ak dosud nemaji ekologické produkty v Asii Sookpodporu u spigbitel
publikum. To se i&jm¢ zmeni se zvySujici se Zivotni UrovnirgalevSim obyvatel #&st a lepSi

informovanosti o fednostech produktEZ.

V ramci EZ Asie jsou obchodovanygvazié plodiny zcerstvé produkce (zejména ty druhy,
které jsou vhodné k suSefiizpracovani za syrova). \Ekterych zemich jsou sbirany divoké&npdni
produkty. V poslednich letech roste podil akvakyitureZimu EZ (zejména chov krevet a ryb), a to
zejména v Thajsku, Vietnamu, Indonésii, Indiing, Malajsii a Myanmaru (Partap & Saeeed, 2010).
Vyrobky stale ¢asgji putuji na pulty prodejen obchodnidettzch a specializovanych prodejen.

Zemedelskeé trhy a malé prodejny spiSe ustupuji do pozadi.

Certifikace je v asijskych zemich Btaggji zajistovana soukromym sektorem. Statni
certifikaini organizace existuji n&glad v Malajsii, Thajsku &iné. Povinna je certifikace ekologické
produkce ufené kexportu na zahr&ni trhy. Problém fisobi velké mnoZstvi certifikaich
organizaci (154 mistnich a 50 zaheaich) a existence 9 narodniché&nic EZ. Proto je nyni Asie
souasti spoléného projektu FAO, IFOAM a UNCTAD - GOMAGIobal Organic Market Access),

jehoz cilem je zjednoduseni, harmonizace aglastandard a procesu certifikace (IFOAM, 2010).

Dobry potenciél pro uplaémi EZ v asijském regionu vychézi gegnosti jako je levna

pracovni sila, nizk& mira aplikace pestical unglych hnojiv'’ drobnymi zenadélci, dobré

18 MASIPAG je filipinska zensdsIska organizace sdruzujici jednotlivce, nevladgiaoizace addce za Gelem
spoluprace na poli udrzitelného vyuzivatiirgdnich zdraj prostednictvim zeradélské produkce (Masipag,
2011).

v piipact asijskych zerdélct je divod pro nepouzivani agrochemikalii kombinaci @&agtih postup, jejich

dostupnosti na trhufinanénich naklad (Partap & Saeeed, 2010).
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klimatické podminky a dobry potencial zisk exportu. Asie navic disponuje bohatstvim
raiznych typi tradicnich zengdélskych plodin, coz se shoduje s poZzadavkem EZ na
diverzifikaci produkce. Pro zefdélce je motivénim faktorem fakt, Ze mohou i nadale
pokratovat v gstovani plodin, které zde bylygtovany po generace. Vznik ekologickych
farem souvisi také s ekonomickym klimatem, novélakioké farmy vznikaji hlavé v
oblastech, kde je patrn& orientace na trzni ekokwiitartap & Saeed, 2010).

Do budoucna je &@kavan nérst nebo alespp udrZzeni tempa ustu ekologicky
obhospod#ované plochy vzhledem ke stoupajicimu zajmu o teéypozenédelstvi a zlepSujicim se
ekonomickym a politickym podminkam v regionu (FAZD10). Klicovym faktorem pro dalSi rozvoj

EZ v asijskych zemich jefistup na zahratini trhy a @¥tSi podpora konceptu ze strany viad.

Trendem v oblasti EZ v poslednich letech je vzmsbattych a sedre velkych ekologickych
podnikii. Rychly rozvoj EZ pedstavuje pro region Asie velkou vyzvu v ohledu duéhi klgovych
organizaci a instituci. Zatimco zajem ze straniejmgch i soukromych organizaci o EZ stale roste,
potiebnda infrastruktura a programy na podporu EZ zaegtdVice pozornosti zané byt ¥novano
certifikatnim systérim. Casto jsou v3ak vyt¥éna pouze obecnaifieeni, jimiz by se wa fidit i
ekologicka produkce. Pravidla upravujici produkdeZ existuji pouze vé&kterych zemich Asie.
Sedm zemi zavedlo Haeni upravujici ozrmvani ekologickych vyrobk (Cina, Indie, Japonsko,
Jizni Korea, Filipiny, Taiwan a Malajsie). Thajskolndonésie pak vyt¥di akreditaini systémy a
Nepéal a Sri Lankafiili viadni instituce pro oblast EZ. \@&kterych zemich je ze strany vlady,
mezinarodnich rozvojovych nebo nevladnich orgafjjako je tomu naigklad v pipads Indie a Sri
Lanky (Partap & Saeeed, 2010). Patrny je trendospaii zemidélct do wtSich skupin, iuz pgimo
nebo progednictvim specializovanych agenturiidladem takové asociace je indicka ICCHA
(International Competence for Organic Agricultyrektera od zaloZeni roku 1993 kaZdor®
organizuje pileZitost Organic Trade Fair kterd pomahé ekologickym zédlcaim v pistupu na
domaci i mezinarodni trhy s ekologickymi produkfgnet ve vSechélenskych statech APQA6ia
Productivity Organizatiop stédla u vzniku EZ &kterd z NGO nebo soukromych organizaci, které
vétSinou gredstavuji mix malych a velkych &aajicich organizacigsobicich v EZ (Partap & Saeeed,
2010).

Prikladem zera s rapid@ rostoucim pétem ekologickych zeduélct je Indie. Jednim ze
stredrédobych citi Indie bylo dosahnout 2 milidnhektah pady v reZimu EZ do roku 2012 (BioFach,

2011). Indie vynik& mezi ostatnimi staty po#lpaozvoje EZ ze strany vlady a médii. Podpora je

18 ICCOA - Organizace zagSujici EZ v Indii.
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zacilena zejména na drobné zeidhce a zemdélce hospodiéci v marginalnich oblastech, kde chybi
investice na zavlazovani, energetické a dalSi eixtestupy. Pré¥ takové oblasti maji dobry potencial
k navySeni zeguélské produkce a posileni Zivotni dr@vmistnich obyvatel poipchodu k EZ
(Partap & Saeeed, 2010). V tropickych oblastecheliel pak potencidl EZ v boji s degradovanou
pidou diky zkvalitdni humusové vrstvyimly. To se tyk& zejména oblasti pod vlivem aridniho,
semiaridniho a sub-humidniho klimatu. &hto oblastech mé& EZ potencial zvysit

potravinovou bezpmost (Venkateswarlu, 2007).

V zemi existuje #kolik institucionalnich podfrnych programi zan®ienych na podporu
ekologické produkce zpracovani, certifikace a etpojako je National Horticulture Mission, the
National Project on Organic Farming, Technology Biim for the Northeast nebo Rashtriya Krishi
Vikas Yojan&. V Indii je do ekologické produkce zapojeno takékéeimnoZstvi zewuklskych
asociaci, spotmosti, NNO, rozvojovych agentur i vladnich or@§iapodporujicich EZ. NejptSi
potencial pro usgné roz&eni EZ ma severovychodni region Indie diky fake,dbposud zde byly
agrochemikélie vyuzivany jen minimé&nnebo wibec, ale také diky vhodnymiipdnim a
klimatickym podminkdm (Partap & Saeeed, 2010). bdaai je v tétocasti Indie az 18 milioi
hektaf pady potenciald vhodnych k ekologickému hospddai. Vzhledem k ploSe, ktera je jiz
v Indii obhospod#&véana pirozert ekologicky ma Indie f@dpoklad stat se hlavnim &gvym
producentem bioprodukt Nékolik indickych stal (nagiklad Mizoram, Uttarakhand a Sikkim) se
dokonce rozhodly k Uplnémugrhodu do systému EZ (The Guardian, 2012).

Problémy na trhu s ekologickou produkciispbi nedostupnostékterych technologii a
nedostatek ostatnich surovin. V Asii je H#ad ¢asté gstovani ovoce v biokvatit Pokud se v3ak
producenti rozhodnou zpracovat ovoce na dzeémli problému nedostatku cukru spjiciho
poZzadavky na organickou produkci feiiného ke konzervaci (Partap & Saeeed, 2010). @bcho
kanaly dosud nejsou rozvinuty na dobré Urovni. @aiasnych podminek je nezbytna podpora statu
v oblasti zaji&ni z&izeni na baleni produktskladovych prostor, nakupu z&adlskych strofi apod.

V ramci provozovani EZ je dobré zait se na takové plodiny, u nichZ Ize dosahnout ivy3s
pridané hodnoty. Ze studie IFPRI (Head®yan 2007) vyplynulo, Ze ipad asijského regionu je
z daivodu zvySujici se Zivotni Uro¥nobyvatel patrny trendfpchodu od konzumace obilovin ke
konzumaci masa, mléka, vajec, ovoce a zeleninydukty s vySsi fidanou hodnotou vS8ak mohou
byt i trading pestované plodiny, jako je tomu ndidad v gipac caje, ktery je na Sri Lance

produkovan zejména drobnymi zé&msici. DalSim gikladem rozpoznani plodiny s dobrym

¥ Agricultural and Processed Food Products Exportel@ment Authority.
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potencidlem v systému ekologického zeitistvi jsou kest orisky na Sri Lance. Rostlinu plodici
keSu je totiz moznégstovat i ve velmi suchych oblastech, kde se jinyiodipam jiz ned&. Na
mezinarodnim trhu maji navic Sri lanské keSu doleenu diky své specifické chuti. Pégprogramy

na pstovani keSu v suchych oblastech prosazuji nevl@dganizace a soukromé spaiesti.
Certifikace vramci EZ iize pomoci navysit idanou hodnotu produktu. Produkce keSu ma vyssi

naroky na pracovni silu, coz pozitévavliviiuje zangstnanost ve venkovskych oblastech.

7.1.3. Ekologického zemédélstvi v regionu Latinské Ameriky
Do regionu Latinské Ameriky spada 42 zeméefws Karibiku) s celkovou populaci okolo

582,6 miliori (World Bank, 2010). Charakteristicka je pro oblgoka mira urbanizace (cca 75 %) a
nizka hustota obyvatelstva onérné 0,25 obyvatel/kin Také diky relativéh nizké hustat
obyvatelstva je v regionu zachovana vysok#éopni biodiverzita. Sétové vyznamna je i diverzita
plodin péstovanych v ramci zegdélstvi. Nachazi se zde 36 % v3ech hlavnichégtekych plodin
swta. Ve ¥tSing oblasti existuji vhodné klimatické podminky proywzovani zerdélstvi, jelikoz az
90 % pidy se nachazi v humidni a sub humidni klimatick@ézdXiblizné 160 milioni hektafi

z celkové rozlohy je dnes vyuzivano proéely zen¥délstvi. Velkou rednosti oblasti je dostatek
vodnich zdraj, akoli vyuzivano je dle odhaddzatim jen asi 1 % dostupné vody. Ng$i rozlohu
zenedeélské pidy zabiraji pastviny a pastevectvi je zatoveejrozsfensjSim typem zerdélského
hospodéeni. Zemddélska Uroda BZzné dosahuje nadfimérnych objend ve srovnéni s ostatnimi
rozvojovymi zemdmi. Vzhledem #iznorodé topografii a velkému mnoZstvi typkosystém, bylo

v regionu vymezeno 16 hlavnich z&fskych systém. UdrZitelné vyuZivani ffrodnich zdraj je
prioritou zejména v obydlgjSich ¢astech regionu. K tomu jeeba utitych zmen v dosavadnim

hospodé#eni. Mezi nimi nafiklad technologicka podpora drobnych zekfict (Dixon et al., 2001).

K roku 2010 spadalo do rezimu EZilgizné 8,4 miliomi hektafi zengdélské pidy, coz
odpovida 23 % celogtové rozlohy ekologicky certifikovanéigy. Nejwtsi nmérou se na ekologické
produkci podili Argentina, Brazilie a Uruguay (Wil & Kilcher, 2010). \tSina (okolo 85 %)
ekologické produkce je &ena k exportu na trhy EU, USA a Japonska.calji vyvazenymi
produkty jsou kéva, kakao, banany, quinoa, cukraaanV oblastech s extenzivnim zelistvim
dominuji produkty z masa a viny. Vyzna&jsou v exportu zastoupen§zné druhy éechi (Willer &

Lernoud , 2012). Doméci trh je sotestn do velkych nist, jako jsou Buenos Aires a Sao Paulo

20V pripact kedu je idealni gstovani v diverzifikovaném zefkiském systému spolu s daldimi druhytke
stromi. Upfednostiovany by ngly byt mistni a tradiné péstované odrdy (Naturland, 2000).
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(Willer & Lernoud , 2012). V Latinské Americe doskovyraznému ndistu plochy EZ oproti roku
2007 (0 26 %), a to prdwejména diky néistu ekologicky certifikované plochy v Argentft (Willer
& Kilcher, 2009).

Prevazn&sast zenidélct hospodsicich podle zasad EZjsou malorolnici, vyjimkou je pouze
Argentina. Drobni zesuélci vétSinou obhospodaji své pozemky bez pouZiti hnojiv a pestigid
proto pro ® prechod k EZ nefedstavuje v tomto ohledu problém. Plodiny pro viasbzZivu obvykle
péstuji na polich mezi lesnimi porosty v kombinadiassimi druhy. To v zasdddpovida praktikdm
EZ. S timto souvisi i fakt, Ze jim w@chodu k EZ nebrani obavyeaa SkKidci a chorobami diky

znalosti tradinich metod boje s nimi, bez nutnosti pouziti agemsikalii (Altieri & Nicholls,
2005).

Dle predpoklad bude v regionu v budoucnu hréatdivou roli ve snizovani chudoby obyvatel
Zivicich se zewuélstvi diverzifikace produkce. V ramci ni bude pomst sniovana na produkci
plodin s vy3Si fidanou hodnotou, coZ budéspmé obnaSetaste&ny odklon od tradinich druti. Déle
by mélo dojit k rozsfeni dalSich aktivit nhavazanych na zeiiskou produkci, jako je zpracovani
produkce, jeji skladovani, baleni a dal¥edhod k EZ je jednou z moZnosti, a to zejména pobreé
zentdélce. Pro Usgdné nastartovani EZ v oblasti je nezbytné nejppiesit problém vlastnickych
prav k mde.

Podle studie (Third World Network, 2006) realizoganregionu, ktera zkoumalagzhod k EZ u 12
zentdélskych asociacéitajicich celkem 5150 zewklct hospodécich na ploSe té#h 9800 hektar
pady v rezimu EZ, pevaZzuji pozitivni dopady takové Zny hospodgeni. U sledovanych zeflcu
doslo ke zvySeni ffjma v porovnani se situacitgd Fechodem k EZ. Ze#dglci hospodéci
konvertnim zpisobem zaznamenali po zavedeni ekologickych metssi wynosy. Naopak pozemky,
které byly obhospodavané za pouziti agrochemikdlii vykazovalghbm prvnich &kolika let
provozovani ekologického zeédtlstvi nizSi objemy produkce. \Ekterych gipadech nebyly

zaznamenany Zzadné rozdily v objemu produkce.

NejvétsSi prekdzku pro rozvoj EZ v oblastitgdstavuje pdeba vy3Sich investic vékolika

prvnich letech. Naklady jsou spojené fiklad se zavashim novych technologii. &Sina tchto

2L yyznamnowast této plochy tvid extenzivié obhospodévané louky a pastviny (Willer & Kilcher, 2009).

22 NejvySSi pdet zenmddélct praktikujicich EZ Zije v Mexiku, Peru, Brazili ®ominikanské republice
(Raynolds, 2004).
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technologii je zarowe nar@&na na pracovni silu, zeéElci se v tomto ohledu spoléhaji zejména na
pomoc rodiny. DalSi naklady jsou spojené se ziskarertifikatu o ekologické produkci a nizSimi
zisky khem rekolika prvnich let produkce v ramcitgchodné doby k EZ. (IFAD, 2012). VlIady
latinskoamerickych statse zapojuji do podpory EZ zejména piedhictvim podpory kontroly a

narizeni upravujicich ekologickou produkci.

7.1.4. Ekologické zemédélstvi v tranzitivnich ekonomikach

Otazka rozvoje EZ v zemich EECE&A(Eastern Europe, Causcaus and Central Agia
komplexni problematikou, ktera wiaznych zemich bude vyZadovdizné Fistupy. Zens EECCA se
vzajemr li8i raiznym vyznamem ze#délského sektoru pro ekonomiku z&th odliSnymi
zenedélskymi systémy a institucemi. V porovnani se stagCD je podil zerdélstvi na hodnat
HDP v zemich EECCA v iméru o 2,2 % vysSi. Relati¢nvysoky podil ma Uzbekistan (30,7 %) a
Kyrgyzstan (34,1 %).

Socialismus s sebouipesl zvlastni fenomén, kdy dnes v mnoha zemicleveebe koexistuji
mista environmentaénvazré degradovana a na druhou stranu velmi zachaégt Firody s vysokou
biologickou diverzitou a heterogenitou krajiny. Ekoniky v procesu transformace tak stofeg
problémem, kdy by #y zvladnout vyesit problémy Zivotniho prasdf®, nastavit vhodny
management pro zaj&ti ochrany zachovalychtipodnich ploch a iedejit dalSimu zr@stovani

Zivotniho progtedi v disledku ekonomické vyroby (Chelyshev & Cherkaso@®2).

V nékterych oblastech EECCA #pobuji problém nedostatek srazek a kratké préamuk
obdobi. Krom# toho mnoho stét ¢eli nasledkm intenzivniho zerdélstvi v minulost#, jako je
problém eroze, pokles biodiverzity, degradagdypa zdroji podzemni vody, eutrofizace, zii&eni
pitné vody nitraty a v neposledidd poznamenany krajinny rdiklaopak vysoky potencial ma velmi

arodny typ fdy ¢ernozem, kterym disponuji zejména Ukrajina, Mokkava Rusko. Vyzvu v oblasti

Bpo regionu EECCA zenthdime nasledujici staty: Arménie, AzerbajdzatipRisko, Gruzie, Kazachstan, Kyrgyzstan,
Moldavsko, Rusko, Tadzikistan, Turkmenistan, UkmjinUzbekistan.

4 Napriklad v Moldavsku a na Ukrajine zenédgiska pida zastoupena 74 a 72 %, zatimco v Gruzii, Kazaohs
Tadzikistanu je to mé&mnez 40 %.

% Napriklad ve Stedni Asii je 78 % vodnich zdrbgzneistinych Gnikem latek ze zavlaZzovanych zeliskych
oblasti. Se zr#Stenim se ve velké e potykd nafiklad Arménie (region Ararat a Oktermberian), kaevs
pade, vod® a nasled# potravindch nachazi velké mnozstvi Skodlivin paefigich z agrochemikdlii. S Unikem
nedisledré skladovanych pesticidmé také Ukrajina, kdefiplizné 20 000 tun dchto latek unika do okolniho

prostedi.
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zenedélstvi predstavuji zrany klimatu, jelikoZ steji jako ostatni oblasti gta i zend EECCA jsou
vystaveny jejich fisobeni. Pokles zemélské produkce v ikledku klimatickych zrn je zde
odhadovan na 8-14% (UNEP, 2011).

Transformace sektoru zeédglstvi snérem Kk trzni ekonomice se v zemich regionu EECCA
stale potykd s problémem nizké vynosnosti na jédngtiochy, ale i na jednotku pracovni sily.
Hlavnimi g@ri¢inami nizkych vyno$ zengdélstvi jsou nevyjaséna vlastnicka prava k pozefirk,
nedostatek investic a neefektivni vyuzivarirgodnich zdraj. Mnoho chudych ze&délct stale
hospodé# tradicnim zpisobem, na drobnych pozemcich s minimalnim zapojgmsticidi, umglych
hnojiv a mechanizace. Tyto zéddlské systémy jsou nazyvany jako ,High Nature Vafasming
systems* (HNV)?® nebo-li s vysokouifirodni hodnotou (Redman, 2009xkdli hospod#eni na HNV
je velmi prospsné z hlediska zachovéni biodiverzitywpdniho genofondu, trathich zengdélskych
systént a mistniho koloritu, jejich nevyhodou je nizké& karenceschopnost ve srovnani s ostatnimi
zentdelskymi systemy (WWF-DCP/EFNCP, 2006)ieBtoze EZ svym nastavenim nezaja
zachovani biodiverzity jako je tomu ¥ipad HNV, rozhodri se s tradinim zpisobem hospodani
nevyluje a niZze pedstavovat zjsob zlepSeni vyndszenedélské produkce a Zivotni uro¥n

obyvatel.

EZ vregionu EECCA je v porovnani s ostatnimi regiocswta zatim v poatcich svého
rozvoje. Kron¢ Ukrajiny dosahuji rozlohy vyssi nez 10 000 ha gioeu EECCA a SEE pouze

Kazachstan, Rusko a Azerbajdzan.

V Arménii, kde téndt polovinu rozlohy zer tvori zenedélska pida, méa EZ porrné dobry
potencial rozvoje. Zetnma silnou tradici zesuélstvi sahajici az do -89. stoleti p. n. |. a dodnes si
zachovéavéa vysokou diverzitu plodiggtovanych zegdélskych. To jifadi mezi vyznamné geneticka
centra. EZ zde provozuje 38 produdemia ploSe 1500 hekiarViada zatim neposkytuje rozvoji
sektoru EZ dostat@ou podporu. O prosazeni EZ v zemi se zhruba v200€ zaslouzily neziskové
organizace. Obchod s produkty EZ byl vSak nastarioaz vroce 2008 (UNDP 2011). Podle
Evropské environmentalni agentury (UNEP, 2011) kienhnuti za EZ v zemi jiZ vroce 1988.
V produkci arménského EZ dominuji ovoce (zejménauitlg), zelenina, byliny a med. Zensi

vyvinula vlastni ekologické, kontrolni a certifikd standardy. Prvni certifikaim a kontrolni organ

% pro HNV je charakteristickd kombinace ploSek segfaich z neobhospo#tavanych ploch, pozenik
uréenych pro produkci sena, skupin vzrostlych sticandrobnych obhospottavanych poli s nizkou hustotou
dobytka. Vyznamné je zastoupeni ploch s trvalymnim porostem, na kterych je provozovano pastevectv

Chovéna jsou zivSna plemena s dlouhodobou tradici chovu. (Red2@09).
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s ndzvem ECOGLOBE vznikl vroce 2002 a odpovidaindeadnim standaton Codex
Alimentarius, IFOAM a n&zenim EU.

Na pikladu Arménie Ize demonstrovat vyznanegavani zkuSenosti v oblasti EZ mezi
jednotlivymi zeng¢mi. Organizace ECOGLOBEerpala i vzdélavani svych pracovnikzejména ze
spoluprace a know-how zemi jako jegkecko, Belgie, Nizozemsko a Turecko. Krortoho
spolupracuje s mezinarodnimi organizacemi jako$®W, USAID, BioLatina a Bioherb. Na narodni
arovni pak zajiBuje zapojeni mistnich nevladnich organizaci, ndobda mezinarodnich instituci,
produceni a zpracovatél ekologickych produkt Na podporu EZ v zemi vznikla organizace
Armenian Organic Agriculture FoundatiojeZ sdruZuje izné zainteresované stakeholdery. Zesn
dodnes zachovava vysokou diverzittsipvanych zegudélskych plodin, coz jiradi mezi vyznamna
geneticka centra (UNEP, 2011).

V Azerbéajdzanu se k roku 2010 nachazelo v rezimRE240 ha fidy a certifikovano bylo
312 producerit Na‘izeni pro ekologickou produkci jiz byla vyvinutasSak ne pla implementovana.

V zemi do této doby neposkytuje své sluzby zadméfikacni organizace (UNEP, 2011).

Vzhledem k nedostupnosti dat jgké odhadnout situaci vyvoje EZ ¥IBrusku. Avsak lze
predpokladat, Ze jeho rozvoj je zde v Uplnérsatiau. O jeho prosazeni usiluje pouz&alik
neziskovych organizaci (nédklad Foundation of Realization of Ideas néomen for the
Revival of the Narotchansky Distrjct O prosazeni EZ se zasazuje také skupiédciv
Z univerzityGrodno Agricultural Universityktera zalozila a provozuje malou ekoogicou fakmu
rehabilit&nim centru pro &i z Cernobylu“Nadezhda'(Palutskaya, 2007). Podobna situace je
zndma z Téadzikistanu, kde je dle dostupnych datiosvino 39 produceitekologickych
produkti hospod#cich na plose 70 ha. Zadna data o rozvoji EZ nefsdispozici v pipad
Turkmenistanu (UNEP, 2011).

Lépe se situace vyviji v Gruzii, kde jiz byla implentovana nézeni o EZ a kde funguje
jeden mistni certifikéni organ. Porrné vyznamnou rozlohu zaujima plocha volné ,divokéfrqdy
(2,7 mil ha) v¢lenéna ke kontrolovanému stu produkfi, jako jsou nafiklad mizné plody, byliny a
med. V zemi fsobilo k roku 2011 49 producémnta ploSe 251 ha.

V Kyrgyzstanu a Kazachstdnu dodnes neexistuje mtganizace, zajiSijici certifikaci
pozemk v reZimu EZ. V Kazachstanu je EZ praktikovano t@se 87 563 ha.. V Kyrgyzstanu je EZ
praktikovano na ploSe 9 869 hélglizné 846 zemidélci. Kli¢covou plodinou pro EZ v zemi je bavina.
Takeé v gipad Uzbekistanu je na ploSe certifikované v ramci EBB@ gstovana pedevsim bavina.

Ani zde dodnes nevznikla mistni certiféka organizace (UNEP, 2011).
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Mezi dalSi zera se slibnym rozvojem sektoru EZ jsou Moldavsko adjika. V Moldavsku
jiz funguji dw mistni certifik&ni organizace a EZ praktikuje 210 produdeMezi zen¢mi EECCA
je Moldavsko zemi s nejvy3sim podilem zelttské midy v reZimu EZ’. Podil produkce EZ na
celkovém exportu ze#délského sektorwtini 11%. Podrob¥i se situaci rozvoje EZ v Moldavsku

s 2

vénuji v druhécésti diplomové prace.

Ukrajina, s rozlohou jy néleZici do rezimu EZ 270 193 ha, ma cil dosaht6 % podilu
ekologické produkce v celkovém objemu Zzeltské produkce do roku 2015. V roce 2007 byla
Ukrajina v pdadi 8. zemi s nefSi rozlohou ekologicky obhospadaané fidy v Evrog. Prvni
ekologické farmy vznikaly jiz v 70. letech minulélstoleti (UNEP, 2012), a to zejména zglém
exportu produkce na evropské trhy (zejména do Nizdoza Nmecka). Zer se orientuje zejména na
produkci obilovin a olejnatych rostlin. V zemi byytvoien zéakon o EZ a dle dostupnych tds¢ zde
nachazi 121 ekologickych farem. Certik& sluzby zde poskytuje jedna mistni organizacesa 1
zahranknich. Rozvoji sektoru EZ v zemi se dostava zejmémazvojovych instituci Svycarska a
Némecka (UNEP, 2011).

V rozvoji EZ v regionu EECCA hraji nepostradatelmoli neziskové organizate A to & jiz
v podol¢ zengdéIskych asociaci, environmentalnich organiz&icbrganizaci propagujicich zdravy
letech maji vyznamny podil na i&tu EZ v regionu vychodni Evropy pobidky vyteoé viaddami
jednotlivych zemi spolu se \istajicim po¢domim véejnosti o vyhodach EZ a postupnou&ou

stravovacich navykobyvatel (Stracansky, 2010).

Ekologickad produkce &Siny zemi EECCA je éena k exportu. i@sna data o pohybu
produkii vSak nejsou k dispozici. &ina produkce s#iuje na trhy zemi EU (UNEP-EEA, 2007)).
Podle feditele vyzkumného odteni konzult&ni spol€énosti Organic Monitor Amarjita Sahoty je
patrny trend ndistu prodeje biovyrobkv zemich byvalého sétského bloku (Wesselingh, 2009).
Doméci trh s ekologickymi produkty zatim neni vyamgji rozvinut, avSak v poslednich letech
dochézi k jehotrstu. Paradoxem je skuteost, Ze ¥tSina zboZi EZ je do zemi EECCA importovana
z jinych zemi. Mistni produkce je prodavana spiSmewsSi mie zejména ve specializovanych

prodejnach. Bhem poslednichdkolika let se vSak dostava i do nabidky prodejechobnichretézci.

271,9% z rozlohy zewuglské pidy (UNEP, 2011).
8 Zajimavé je, ze v zemich OECD se o rozvoj EZ asslovétsinou samotni zeddslci, kteii vytvareli prvni

standardy a certifikani organy, davali vznik trhu s ekologickymi prodylkt starali se o fungovani sektoru EZ
(UNEP, 2011).
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Lze predpokladat, Ze v nasledujicichékolika letech bude trh s ekologickymi produkty taZze
predevsim poptavkou ze zemi EU (UNEP-EEA, 2007).

Svou roli ve slabém zapojeni ekologické produkcedoméacim trhu hraje i nedostatek
zenedélskych asociaci nebo jinych paihpych organizaci, které by fungovaly jako ptednici mezi
zenedélci a kometnimi spol€nostmi. V poslednich letech riata objem investic do sektoru EZ,
akoli v minulosti nehrali invest® kromé producent a samotnych obchodriik vyznamejsi roli.
VétSina investic situje do certifik&nich, kontrolnich a poradenskych sluzeb, procesacppani a
do produkce ziskané z divoké&nedy (UNEP, 2011).

Ve srovnani se zapadni Evropou je vSakébdvEZ ve vychodni Evrapstale mé# vyznamné
(UNEP-EEA, 2007). Z celkového obratu 20 mid. EURwop pripada na zemvychodni Evropy
pouze 60 mil. EUR (Stracansky, 2010). OhroZeni jez\EY v oblasti EECCA ijedstavuje %éni
péstovani GMO v regionu EECCA a nedostatek ekologimétifikovaného osiva na trhu (Darbinyan,
2004). Doméaci trh s EZ je zanedbatelny (UNEP, 2011)

Bariéry rozvoje EZ v tranzitivhich ekonomikach

Prekazek, které néjfznivé ovliviwji rozvoj EZ, zpomaluji ho, nebo mu dokonce brani,
existuje cel&ada, a kazda zenswta se rejn¢ bude setkavat s migrodliSnymi problémy. Rkteré z
nich mohou byt dokonce specifické pouze pro damouizResto, vyznamndéast obtiZi, se kterymi se
staty potykaji, je pro mnoho z nich spaid, a je tedy mozné shrnoutkolik obecnych probléii
branicich rozvoji EZ vrozvojovych a tranzitivnicdtemich. Zejm¢ neexistuje stat, kde by se
zenedélci hospodéici ekologicky nesetkavali s Zadnymi problémyildZita je vile a ochota ze strany

statu tyto problémy odbouravat a snaZit se vyjitBatejvice vsic.

Ziejmg nejwtSi bariérou je nedosta@t® podpora EZ ze strany statu. Ukrajinedstavuje
piiklad zend s dobrym potencidlem rozvoje EZ, avSak nedotate podporou ze strany statu (World
Bank, 2007).

N e

EZ ma vysSi naroky na pracovni silu a Zd#fti jsou tak nuceni fibrat dalSi zarstnance.
Komplikace niiZze pisobit najimani praocvni sily pouze &&st roku, jelikoZ se¢asto jedné o sezonni

praci.

DalSi problém pedstavuje fechodné obdobi z konv&mho zenddélstvi do reZimu
ekologické zergdélstvi (wtSinou 2-5 let), Bhem kterého musi byt zeédtlska produkce gstovana
dle pravidel EZ, avSak obchodovanaza byt pouze za konvémi cenu. Zaroue je toto obdobi
spojeno s vysSimi fingnimi naklady z dvodu pdizovani nového ze&délského vybaveni a

Upravami (nafiklad gizptisobeni prostor pro chov dobytka tak, abyiephla pozadavky EZ).
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Bariéru pro chudé zefdélce ¢asto pedstavuji vysoké naklady na ziskani certifikaceniia
zieSeni nZe byt spojovani zetdélct do skupin, poplatky spojené sdehim certifikace se tak
rozckli mezicleny skupiny. Obeahlze naklady na gidzeni certifikace sniZit podporou ze strany statu
v oblasti budovéani certifikmich kapacit. ¥tSina ekologickych farem tak proSla certifikaci
prostednictvim které ze zahratuich certifik&nich organizaci. V (UNEP-EEA, 2007). Pozitivnhim
prikladem je Ukrajina, kde byla zat€lem usnadini pristupu k novym trim vytvorena v ramci
Svycarsko-ukrajinského projektu mistni certifikd agentureOrganic Standard Ltd.kterd poskytuje
certifika¢ni a kontrolni sluzby za niZ3i poplatky. Docha ksodstraiovani obchodnichipkézek,

jako je napiklad pra¢ dostupnost certifikenich sluzeb chudSim z€dglcam (Eisenring, 2011).

V porovnani s konvemim zengdglstvim se EZ potyka s vySSim riskem ohlégmodukce. A
to zejména z@lodu zakazu pouzivani whgch hnojiv a pesticid, které mohou snadji a v kratSi

dobs vyteSit problém s propuknutim chorotiynadnérnym rozsfenim Skdci.

Risk pro zemdélce predstavuje také marketing prodaktTradiné hospodéci zengdélci
¢asto nemaji napojeni na forméalni obchoightizce a maji tak problémy umistit své produkty na trh
Omezeny fistup na trhy mize odradit zerdélce od konverze k EZ. Produkce v ramci EZ je fitrén
néakladrgjsi, a pokud nejsou zemklci schopni prodat své produkty na trhu za vys$iycelochazi

k poklesu jejich gijmi. VétSinou je prémiova hodnota produktu vy3Si od kotmém o 10-20%.

V mnoha zemich{sobi problém dosud netgdend vlastnicka prava k pozeimnk Problémy
s @ristupem k pd¢ jsou zndmy z Bloruska, kde na zaklédzakona o fidé vesSkera zewuélska pida
spadéa do vlastnictvi statu. Soukromé vlastnictvdrfeezeno na lha zedglské pidy na domacnost a
0,25 ha pipadajiciho k soukromému domu. Jedinou dalSi mdgmpos zengdélce je pronajem fy,
avSak o maximalni vysiie 100 hektar. K roku 2004 spadalo do soukromého vlastnictvilabrl,7 %

celkoveé rozlohy zewuglské mdy (Palutskaya, 2007).

Dal3i problém pedstavuje fakt, Ze tratii drobna hospodstvi jsou z pohledu financi velmi
kiehka a neunesla by Zadné dalsi naklady, kterésjgrechodem k EZ spojeny. Dle ndzoru Redmana
(2009) by prioritou mlo zastat zachovani HNV zefdélskych systém z divodu jejich velkého
vyznamu pro ochranu biodiverzityippdng hodnotnych druin a stanovi€. Tato Gzemi by &a byt
spravovana v ramci managementu o Uzemi s vysokiogitkou hodnotou. Zarovieby na tato tzemi
méla byt aplikovdna op#tni zacilena na rozvoj venkova, ktera by podpoeowelologickou a
ekonomickou Zivotaschopnost z&lskych systérm odpovidajicich HNV. Rozdil mezi EZ a HNV
vychézi zejména z faktu, Ze EZAibe byt zavedenim &tého managementu aplikovano t&dekoli,
zatimco HNV je definovano specifickymi charaktekiaimi a dojde-li jednou k jeho zéniku, zpravidla
jiz neni mozné jej obnovit. Z mnoha zemi zdpadnbpy jiZz tato tzemi vymyzela. Certifikace uzemi
vramci EZ ntize podptit zachovani &chto Uzemi navySenimtidané hodnoty diky jiz zazZitému

oznaeni a ¥tSi divéie spotebitelr. Velkacast HNV systému v podstabdpovida charakteristice EZ,
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pii pirechodu do reZzimu EZ by vSak bylo felia zjednoduSit podminky pro dieni certifikace EZ,
nagiklad udlovanim hromadné certifikace skupirzengdélci a snizit tak finatni naklady na
certifikace, administrativu a dalStgkazky. Jednou z moznosti je vyiteni certifik&niho systému,
ktery by vyhovoval obma typim zengdélskych systérm (Fundatia-ADEPT & EFNCP, 2011).

Obecr je bariérou usfEného rozvoje EZ v zemich EECCA nedostatek findro kapitélu,
zku3enosti a vadani zemddélct. Tento fakt se ukazuje na skinest, Ze EZ je ve velké bai
provozovano zestélci mladSiho ¥ku, ktgi jsou Iépe finatné zajiséni a jimz se dostalo lepSiho
vzaklani. Komplikace v upla@ovani EZ zfisobuji nizké investice ze strany statu diejreého sektoru

a nedostatasa udrzba a rozvoj infrastruktury, zejména sild@nic, elektiny a zavlahovych systém

Kromé toho neexistuje Sirsi pégomi o EZ mezi spéebiteli, ktdgi jsou tak casto Wici
ekologickym produkim nedivétivi. Produkty EZ navic nejsou pro spehitele dostatané atraktivni a
ve srovnani s produkty konvémiho zenddélstvi jsou drazsi. Problém gobuje i neadekvatni uzivani
pojma ,bio“, ,ekologické®, ,organické®, ,Setrné kifrod" u vyrobki s pivodem mimo produkci EZ.
Dochéazi tak k mateni spebiteli a naruSeni wéry v produkty fadre certifikované. Posledn
jmenované problémy jsou vetgi ¢i menSi mie spoléné pro vSechny zefrswta obect. V oblasti
zpracovani produlit EZ pisobi problémy nedostdtee ekonomické vazdani, Spatnd organizace,
nedostaténé vyvinuta infrastruktura, nedostatek skladovacictostr a pepravnich kapacit.

Z uvedenych @ivodi je produkce&asto zpracovana v jinych zemich (UNEP, 2011).

Hodnota produkt EZ se [iSi v zavislosti a typu produktu, jeho kil objemu, ostatnich

certifikdtech a kvalitaich, podminkach deoeni a dalSich okolnosteciNékdy jsou ceny za

v v s

ekologické produkty 3-4 x vySSi oproti konweim. Vysoké ceny jsou podle expérepisobeny
nedostatkem vybaveni gebného pro kori@é zpracovani produkt coZz vede v mnohaiipadech k
vyvozu nezpracovaného zéddlskych surovin do zapadni Evropy k dalSimu zpranaviinoho z
téchto produki je poté v zemich zapadni Evropy také prodano fadtové vyrobky (mléné vyrobky,
suSenky a podolgh AvSakcast vyrobk je transportovana k prodeji &pdo zemi vychodni Evropy,
coz generuje dalsi naklady a zhorSuje ekologickopus produklt OhroZeni ozvoje EZ v oblasti
EECCA pedstavuje %éni pmstovani GMO vregionu EECCA a nedostatek ekologicky
certifikovaného osiva na trhu (Darbinyan, 2004)maai trh s EZ je zanedbatelny (UNEP, 2011).
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Potencialy EZ v tranzitivhich ekonomikach

Region EECCA ma dobrérfgdpoklady pro rozvoj EZ diky nizké fai aplikace pesticida
umglych hnojiv od roku 1994, vyznamnému zastoupeni drobnych Zeé¥fci a dostupnost i pracovni
sily*®. Mnoho farem, které nedrzi certifikat EZ je prowwedno bez vyuZiti agrochemikalii a maji tak
potencial snadnoipjit do reZzimu EZ. Vyhodou je blizkost nejrychlegstouciho trhu s produkty EZ -
EU, se kterymi ma region pame tésné vztahy. Rozvoj EZ v regionu EECCAihe [Fiznivé ovlivnit
posun ekonomiky s#énem ke konceptu zelené ekonomiky skrze revitalizaenédélského a
potravinového sektoru a generovanim novych pracbvmiist s lepSi navratnosti na jednotku pracovni
sily nagi¢ celym produknim fettzcem. Rozvoj tohoto sektoru ma potencial vyero

podnikatelskych fileZitosti pro investory.

Pokud zerd regionu EECCA zvoli cestu EZ, mohou tak ochranfpicalpdit svij piirodni
kapital skrze redukci emisi sklenikovych plymwytvoirenim propadlig uhliku, podporou biodiverzity
a ochranou urodnosti ady (UNEP, 2011). To se i@e v budoucnu ifznivé odrazit na
socioekonomickém rozvoji. Pro venkovské obyvatelstaize gechod k EZ znamenat zlepSeni
piijmt a potravinové bezgaosti. Rozvoj tohoto sektoru trhe vést k vytvéeni podnikatelskych

prileZitosti pro investory.

29 zatimco mira aplikace utych hnojiv a pesticidl byla kthem existence Seétského svazu vysokaghem
transformace doSlo k rapidnimu poklesutizatlu nepiznivych podminek, ze&dlci byli nuceni platit trzni
ceny za vSechny vstupy, zéddIstvi se navic nachazelo v celkovém Upadku. &sjvpodil na pouzivani
agrochemikdlii ma Uzbekistan, kde alibpzné dwé tretiny jsou pouzity B péstovani baviny. V ostatnich
zemichc¢inilo mnoZstvi pouzitych agrochemikalii v zemicliesini Asie mezi 0,6 a 6 kg-ha. P&nme hodre
vyuziva ungla hnojiva Blorusko (dnes 84 kg/ha oproti roku 1992 — 148kg/Naposlednich letech dochazi
opét k mirnému dstu aplikace agrochemikalii. Stale vSak existujdéé/ennozstvi zerdélci, ktefi nepouzivaji
agrochemikalie #bec. To je fipad zejména drobnych zedélskych hospodidtvi, kterd byla zalozena kratce po
privatizaci.

* Obecrt ma EZ ve srovnani s konvarim zengdglstvim vy$si naroky na pracovni silu. Rtita pracovni sily
se vSak odviji zejména od povahy produkc&SWou maji vySSi naroky na pracovni silu produkeece a
zeleniny, vepového a vajec.
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7.2. Podpora rozvoje ekologického zemédélstvi ze strany vlady a instituci
7.2.1. Role vlady v rozvoji ekologického zemédélstvi

Smefovani k udrzitelnosti v s@bobsahuje d¥ dimenze: a) socialni a etickou a b) dynamiku
zmen systému. Udrzitelnost vZzdy bude otdzkou etick@hmoralniho postoje spdleosti, kterd o
takovou zmdnu usiluje. Zarovie je tento postoj wovan aktualnimi ekonomickymi, socidlnimi a
environmentalnimi podminkami. Bude-li riégad probihat snaha oié8hi udrzitelné zeduglstvi
v zemi, kde se &Sina obyvatel potyka s existarimi problémy, |ze &ekévat, Ze ze#uélci budou
mérg ochotni k vyznam&Sim zménam nez lidé Zijici v dostatku.iiPsnaze o rozvoj EZ &thto
zemich je nezbytné zohlednit také rozvoj ekonomiakgocialni. Jef¢ba, aby tento rozvoj vychazel
Z poteb, Fani a hodnot dané spotesti a odpovidal jejich aktualni ekonomické situ&itom se
vZzdy musi jednat o demokraticky proces s do&tgt®m zapojenim zainteresovanych skupin do
rozhodovaciho procesu, vipact EZ tedy zejména zefdéIskych komunit. Jeieba vzit v potaz, Ze
stejré jako ostatni systémy, i zéalstvi je dynamickym systémem a vipehu ¢asu v 8m dochazi
ke znénam. Ty je teba vnimat jakoijrozeny vyvoj, ktery nenitéba brzdit. Naopak jettezité, aby
instituce a politiky na & byly schopny ¥as reagovat. EZ nelze provozovat &dddé od ostatnich
sociokulturnich charakteristik spotesti. Vzdy je teba uvazit, kteréifrodni zdroje budou v ramci
zenedelstvi vyuzivany a v jaké rré. Roli hraje také historicky vyvoj zeén(Reindhlovéa, 2000).

Vyznam vladnich struktur na rozvoj EZ je nesporRyestoZze ve &Sin¢ zemi stala za
vznikem rékteréd z neziskovych organizaci nebo soukromychegpokti, staleastji jsou do rozvoje
EZ zapojovany vlady zemi. Postoj vlady a jeji oehpbdporovat sifovani k EZ zasadnovliviuji
¢innosti vedouci k fetv&eni jednoho systému v jiny, jelikoZ koordinuje Vgtamezi jednotlivymi
aktéry. Ty mohou napomoci vytkibvhodné progedi pro rozvoj EZ fedevsim formulovanim politik
pro EZ. Organizace UNEP a UNCTAD (2008) vydaly kduxti Best Praticies for Organic Poligy
ktera by ngla slouzit jako ramec pro vyti@ni takovych politik vladami. i® tvorbé politik EZ je
dulezita participace tznych stakeholdér na jejich podob. Nagiklad vytvaenim konzulténiho
organu za &elem komunikace mezi viadou, soukromym sektoreneiajwvosti. Steji dilezité jako
vytvoreni politik v oblasti EZ je koherence s ostatnimiitikami. Nasled# je dilezité vytvaeni
fondd, které by umoznily implementaci politiky EZ do gea(Elzakker & Eyhorn, 2010). Vlada zém
muze vyrazg podpdit rozvoj EZ poskytnutim informaich, dohlizecich a monitorovacich sysiém
Dale miZze gispét pomoci vyjednavacich mechanismvytv&enim pobidek a zkvafibvanim
vz&klavaciho systému,tauz se jedna o Skolstvi nebo dggivé vzalavani (Skoleni a kurzy pro
zentdélce a jiné zainteresované skupiny apod.). V neposléadt spa@iva Uloha viady v osité
verejnosti, publika&ni ¢innosti, iniciaci vyzkumu v oblasti EZ podfga exportu biovyrobk Viada
disponuje kapacitotidit zdroje skrze formalni i neformalni sp&daské normy, hodnoty a pravidla,

ale také skrze iniciaci spoluprace mezi mistnirstwdci (SPC, 2009).
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Mezi motiva&nimi faktory vedouci k podge EZ ze strany statu dnes ipgbotencidl EZ
prispét k ochrag Zivotniho progedi, mozné zvySeni objémprodukce v Bkterych regionech a
zarovei byt v souladu s trzni ekonomikou. Mnoho vlad jifot skuténost rozpoznalo a v menéi

vétSi mire se rozhodly k podpe EZ na narodni drovni.

Pri zmeéné stavajici zerdélského systému na udrZitelné EZ je nezbytna maxiim@bddpora
zentdélcam ze strany autorit na mistni i narodni Grovni.cAnejen ve form financi, ale také po
strance technické a inforkvad. Role vlady rozvojovych zemi sfigd zejména v tvorb novych
zakori a ndizeni, odpovidajicich normam cilovych zemi z hleaigxportu bioprodukt (zejména
v EU, USA a Japonsku). | wipad nakloréni konceptu EZ v zemi se mohou vyit@etné bariéry,
jako napiklad nepiznivé nastaveni agroenvironmentalni politiky, redné rozvinuté instituce,
negiznivé girodni podminky, neweSena vlastnickd prava k pozemk a dalSi. Tyto fekazky
mohou blokovat rozvoj EZ, proto jefipzavagni koncept EZ nezbytna existence odpovidajicich

instituci zabyvajicich se agroenvironmentélni galit (Gatzweiler2005).

7.2.2. Role instituci v rozvoji ekologického zemédélstvi

PoZadavek existence paglpych strategickych instituci vytvenych za delem ochrany a prevence v
oblasti rozvoje vychazi jiz ze Sumitu Z&m Rio de Janeiro v roce 1992 (Crucefix, 1998)slBSné
instituce a zakony gsobici v oblasti EZ by &y poskytovat drobnym zefdélcam i vyvozaim
bioprodukfi ochranu v fipac problémi na zahrarinim trhu. Podstatnou Ulohou instituci je uerd

zenedélskych politik a jejich realna implementace (UNEP11).

MriwiN s

Uroveir zenedélského systému, jelikoz prévzde dochazi k interakci socidlniho a ekologického
systému. Analyzou krak které jsou realizovany v souvislosti se 2défskou produkci,
technologiemi a vstupy, je mozné vyhodnotit dopadyZivotni progedi. Diky takovému rozboru je
mozné «init doporweni v ohledu technologickych vstiup produkce a reakci na 2ny v

zenedelskych politikdch a institucich.

Zavedeni a fungovani takovych instifigititom nutré nemusi byt finané ani personakh
narané, pokud maji jasnéigdstavy a efektivh koordinuji svécinnosti s ostatnimi institucemi a

ostatnimi aktéry v soukromém sektoru (Pretty, 2005)

31 Napriklad v Moldavsku je p¥ikladem takové instituce Institut pro ochranu rostlin a ekologického
zemédélstvi, jehoz hlavnim poslanim je rozvoj a zkvalitnéni védeckého vyzkumu a rozvoj technologii
vyuzitelnych v ekologickém zemédélstvi. Dalsim prikladem instituci aktivnich na poli ekologického
zemédélstvi v Moldavsku jsou Akademie véd Moldavska a Ministerstvo zemédélstvi Moldavské
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SpiSe nez rychlé ziny snérem k EZ je Zadouci postupny a plynuly posun. Jethk je
mozné pedejit @iliS rychlému vytvéeni potebného institucionalniho zdzemi na ukor jeho kyalit

poskytnout zerdélcim i verejnosti dostatekasu k pijeti filosofie udrzitelného zesulélstvi.

Napiklad v Moldavsku je fikladem takové instituce Institut pro ochranu iiost ekologického ze#délstvi,
jehoz hlavnim poslanim je rozvoj a zkvaditi védeckého vyzkumu a rozvoj technologii vyuzitelnyeh
ekologickém zerdélstvi. DalSim pikladem instituci aktivnich na poli ekologickéhavgelélstvi v Moldavsku
jsou Akademie & Moldavska a Ministerstvo zeslstvi Moldavské republiky, které spdél& finanéng

podpdili statni Ekologické zewudélstvi v Moldavsku vytvéeny v roce 2007.

Uspsdny rozvoj EZ na venka@vmiaze byt podpien obeci viestrannym rozvojem venkova
v oblasti zpracovani potravin, agrotusimus a dhl&ktivit, ktery by vedl k diverzifikaci a zvySeni
prijmt zengdélca. DalSim z moznych nastfojpodpory rozvoje EZ ze strany viadyuke byt
vytvoieni systému tzv. dobrovolnych ekologickychtinanf? postavenych na kombinaciznych

standard, ke kterym se mohou producenti v rdmci své vyradblgrovolré zavazat (UNEP, 2007).

¥pro zemidélce a producenty bioproduktie podpora ze strany statu obzwasfilezita
v dok prechodu z konvemiho zengdélstvi na ekologické, kdy se potykaji se zvySenyimafnimi
naklady a niz§im vynosenObecr je nutné posileni objemu a kvality investic do lhého
zenedélstvi. Zeng, které jsou nejvice zavislé na za#stvi a zarove vykazuji nizkou aroue
verejnych investic do ze#délského sektoru. Jegdba zvySit mnozstvi donb@ vliadnich fispivka a

N

dosahnout vy3Si miry participacaemosti na utvéeni mistnich politik (OXFAM, 2007).

Mnoho zemi reformovalocasti zenddélské politiky skrze nova néizeni nebo
environmentélni dana administrativni mechanismy. Pouze tedpokladu podpory ze strany politik
lze dosahnout ekonomicky, environmentakn socialé udrzitelného zeguélského systému, ktery

miZe pozitivié ovlivnit Zivobyti mistnich obyvatel (Pretty 2005).

regubliky, které spolmé finantné podpdili statni Ekologické zeédélstv[v Moldavsku vytveéeny v roce 2007.
V Ceské republice e byt gikladem statni instituce Zefuklsky svazCR, Statnih zewdélsky a interveni
fond (SZIF), Ministerstvo ze#dilstvi CR, Svaz ekologickych poratl&€POS, Svaz PRO-Bio.

%2 Producenti tak maji moznost dobroviolse fihlasit k dodrzovani souboru norem a postwgroby Setrnych
vici Zivotnimu prostedi. Rikladem dobrovolnych rizeni je ozn&eni kwtiny EU pro ekologicky Setrné
vyrobky (Respekt Institut, 2008).

% Prvni faze pechodu na ekologickou produkci je pénms finansng i Gasow narana z divodu nizsich vynas

v prvnich giblizné 2-5 letech (i pfechodu z intenzivniho zewsIstvi) a dols, po kterou se pozemek nachazi
v konverzi a produkci tak neni mozné prodévat jekologicky certifikovanou. To fife gedstavovat problém
zejména pro chudé zegtlce (World Bank, 2000). Provozovani EZ je, stg@ko kazda jina investice, dodité
miry riskantni a pro chudé zedglce je €zké &init rozhodnuti o investici do ekologického hospiedd bez
jistoty zlepSeni fijma v budoucnu. Optimalni doba pro podporu ze straatuge 5 let, jako je tomu n#glad

v Dansku, Norsku, Svédsku nebo Svycarsku (Lam@a02).
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7.3. Certifikace a kontrola produkce ekologického zemédélstvi
Jednim z dlezitych poslani certifikénich a kontrolnich systéimje preklenuti informani

asymetrie, tedy nevyrovnhanosti informovanosti meanmedélskymi producenty, zpracovateli,
obchodniky a konmymi spotebitely bioproduki navzajem. Certifikace v ekologickém z&ddstvi
predstavuje garanci sgini jasré nastavenych podminek, které jsou v raréchto systém vytvoieny.
Takto je gedchazeno situacim, kdy se jednotlivé subjektyrha mohou kvalitou svych informaci

vyznamig lisit.

Ekologiiti zengdélci, zpracovatelé a dovozci museji sprat @Fisné gedpisy, chiji-li
pouZivat evropské logo a ozimwani nebo rovnocenné narodni aamani pro ekologickou produkci.
Za (telem dodrZovaniiedpisi byl zaveden stegnprisny systém kontrol, provady v kazdém Useku
dodavatelskéhéetézce EZ. Systém certifikace a kontroly z8éjie divéru spotebiteli v produkty EZ
a zmsob jejich produkce s ohledem na Zivotni iexdit a pohodu hospoktkych zviat (Evropska
Komise, 2012).

Certifikace je nezbytna zejména kigmcE ekologické produkce, tené kexportu na
zahrantni trhy. Ve velkécasti rozvojovych a transformujicich se ekonomikimameexistuji mistni
certifika¢ni organizace. To fpdstavuje fekdzku zejména pro drobné z&lice, ktd&i vyZaduiji
individualrgjsi pristup. MoznymieSenim je podpora budovani kapacit pro rozvoj taloorgarn ze
strany statu. V fipadt absence mistnich organizaci zajjé certifikani a kontrolni sluzby jedna nebo
vice zahrariinich organizaci (IFOAM, 2005).

Udélovani certifikace a kontrolnéinnost mize mit v kompetenci kil soukromy
sektor nebo statni instittteNeni jednoznéné, ktery ze dvou uvedenychigobu zajigni
certifikace je vyhodgsSi. V zemich se slabvyvinutym soukromym sektoremitbe byt lepsi,
pokud tyto sluzby d&asre zajisti stat (Partap & Saeeed, 2010).

Obchodovani s ekologickymi produkty je komplikovénastenci velkého mnoZstvi standard
v oblasti soukromého sektoru, vladnichfimani, dvou mezinarodnich standaré mnozstvim
certifikacnich a akrediténich systém. Zejména pro rozvojové zemtoto predstavuje fekazku
v pristupu na mezinarodni trh. Jako reakce na tento\saikly dva dokumenty, jejichZ cilem je
usnadnit pijeti mezinarodd obchodovanych produkt Prvni znich - IROCB je mezinarodni
doporieni pro certifikéni organizace na &eni shodnych poZadawkiak, aby vlady i soukromé
subjekty snad¥ji komunikovali s certifiké&nimi organy a obchodovani tak bylo usn&um V roce
2009 vznikl projekt GOMA, ktery m& usnhadnit implemci €chto opateni v praxi (UNCTAD,

% Napriklad asijskych zemich je certifikace d@$tiji zajistovana soukromym sektorem. Statni certifikia
organizace existuji nailad v Malajsii, Thajsku &'ing.
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FAO, IFOAM 2008). Cilem projektu GOMA je harmonizastandanil a ndizeni tak, aby vice stati
cely region mohli pouZivat jednotny systém. Dosyty tharmonizovany nasledujici systéniyast
African Organic Production Standards, The Pacifigé@nic Standards: The organic standards in the
Harmonized Organic Regulation for Central Americad@ominican Republic. Nejnggim vystupem
je asijsky dokument The Asia Regional Organic Stah(AnROS) (GOMA, 2012).

7.4. Mezinarodni standardy ekologického zemédélstvi
Ugelem mezinarodnich standardeni vytvdeni jednoho detaithpropracovaného gtového

systému, ktery by dokazal pojmout vSchna mozna iffigeecjednotlivych zemi¢i region, ale
vytvoreni jasného globalniho ramce zarjiciho rovné nastaveni podminek (Vogl et al., 300%kto
Ize zargit spotebitelim bioprodukii nakupujicich bioprodukty dovezené ze zahiiarde tyto byly
vyprodukovany s ohledem na Zivotni piesli, pohodu hospotkych zvtat a Ze sgiluji dalSi kritéria

pro ekologickou produkci.

Ve standardech EZ jsou zahrnuty vSechny aspekiyuicee potravin, &etrg ochrany divoké
prirody, welfare hospodgkych zvfat, zpracovani a baleni potravin (Soil Associati@®11).
V souwasné dob existuji dva mezinarodni standardy upravujici alocls ekologickymi produkty.
Prvnim je Kodex Alimentarius, ktery byl navrzen FAADWHO a pijat v roce 1999 za dgelem
stanoveni specifickych norem o be&pesti potravin. V souvislosti s EZ udava Kodex Adintarius
pravidla pro produkci, zpracovani, oZogani a obchodovani ekologické produkce. Druhynu jso
Zakladni standardy IFOARA z roku 2002, ze kterych vychazi certifiké a kontrolni organy a
organizace zabyvajici se tvorbou ekologickych siadid po celém s¥té, pri tvorbé vlastnich
standard na narodni Urovni. Vyt¥@ni vlastnich standaidEZ je Zadouci zidvodu velkych rozdil na
lokélni drovni & uz v ramci ze nebo mezi zegmi v daném regiondi nagi¢ celym s¥tém. Tyto
specifické podminky a pozadavky byélgn byt v mistnich ekologickych standardech maxirsaln
zohledrény (IFOAM, 2002). Tyto by vSak &y byt harmonizovany s ostatnimi standardy gzenimi

Vv regionu.

VyuZziti mezinarodnich standarde vyhodné v fipadt, Ze je produkce tena k exportu na
zahrantni trhy. AvSak pro drobné zeulce, ktgi provozuji EZ pro vlastni ptgbu nebo zadelem

prodeje produkce na mistnim tréasto pedstavuji naopak komplikaci. Ekologické standardyrisly

% Standardy IFOAM funguiji jako dopateni a jejich vyuZiti neni povinné. Ze standand/chazi napiklad
Japonsko, IndieCina nebo Norsko. Japonsko ma dnes vlastni cestifikaystém JASJapanese Agricultural
Standardkterymi se mustidit ostatni zer, pokud maji zadjem exportovat ekologické produkayJdponska.
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byt pro zemidélce snadno naplnitelné a srozumitelné, téSpdirektivni. Rehledné a vyuZitelné by

meély byt i pro certifik&ni organy. Pro dosaZeni co meg®jSiho nastaveni standdrde treba

nezbytné maximalni zapojeni vSech zainteresovastyah v EZ (IFAD, 2003).

Na evropské urovni slouZi jako legislativni ndstroyé pravni fedpisy Ndizeni Rady (ESJ.
834/2007°, naizeni Komise (ES}. 889/20082 a riizeni Komise (ES}§. 1235/20083 o ekologické
produkci, zpracovani a oztavani ekologickych produkt nahrazujici ndzeni (EHS)¢. 2092/91
z roku 1993 (Evropska Komise, 2012).ifd&ni stanovuji pravni ramec pro vSechny U&owyroby,
distribuce, kontroly a ozrtavani ekologickych produkt které mohou byt nabizeny a obchodovény v
EU. Import ekologickych produitze zemi mimo EU je upravovan na zakldlateralniho uznani
tzv. treti zemi’. Dovoz z &hto zemi je povolen pouze ¥pads, Ze jsou v dané zemi tyto produkty
vyrakegny a kontrolovany za stejnych nebo ekvivalentniotiminek (Evropska komise, 2010).

Nowvé schvalena ridzeni o dovozu vSak zafuji moznost dovozu i zth tetich zemi, které
dosud nedoséhly bilateralniho uznéni. Vyrobni po#tsnive tetich zemich jsodasto velmi odlisSné
od podminek v Evrafj nelze tedy vzdy pro vyrobu nebo kontrolu uiptatat naprosto stejna pravidla.
Tolerovano tak bude pouZzivani&ch pravidel, kter4 se budou v zé&sahodovat s cili a principy
ekologickeé legislativy EU (EkoConnect, 2005). Pdiulbga oznaujiciho ekologické produkty je u
produkti dovezenych zietich zemi dobrovolné. Pokud v3ak je logo EU ndeobgedeno, musi byt
uveden také Udaj o méstvyroby zengdélskych slozek. V fipad zemi mimo EU je to: "ze#délska
produkce mimo EU", pdijpack "zenedélskd produkce EU/mimo EU" v ffpack, Ze cast

zenedelskych surovin byla vyprodukovana v EWast ve teti zemi (KEZ, 2009).

vvvvvv

Natizeni Rady (ES)¢. 834/2007 ,Smernice pro hodnoceni rovnocennosti re#éingskupinového
oswdceni ekologickych producehtpouzivanych v rozvojovych zemictMalorolnici sdruzeni do
skupin jsou drziteli tzv. skupinového @skeni a podléhaji systému vifiit kontroly. Tato srrnice je
povaZzovana za jeden zvelkych é&simi prvni poloviny minulého desetileti, jelikoZz na mix
oswdéeni a jeho fungovani se muselo shodnout velké ntwioZzainteresovanych skupin. Tento
systém je obzvla&tpiinosny pro zewdélce zapojené do programu spravedlivého obchoduTraite
(IFOAM, 2009).

% Natizeni Rady zavadi zjednodusena a zdokonalena paayitb produkci, ozrimvani a dovoz ekologickych
produkti. Jeden z nejfdezitéjSich oddit stanovi, Ze od Xervence 2010 Podle nové pravni
* Na seznamurétich zemi jsou zazeny nasledujici staty: Argentina, Australie, Kei&h, 1zrael, Novy Zéland

a SvycarskdEkoConnect, 2005).
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V zAavislosti na charakteristice vyvozu produlekologického zewuélstvi, jsou pro staty
krom¢ Evropskych n#izeni (EC) 834/2007 udezité i jiné standardy, jako ni#klad soukromé
standardy BioSuisselapanese Agricultural StandardSAS), theUS National Organic Program
(NOP) nebdBIOLan Standard§Willer & Kilcher, 2011).

7.5. Mezinarodni organizace na podporu ekologického zemédélstvi

V rozvoji EZ ve s¥té hraji dilezitou roli mezinarodni organizace jako IFOAM
(International Federation of Organic Agriculture Mewent} FAO (Food and Agricultural
Organization,FAO, FiBL (Forschungsinstitut fir biologischen Landbaa dalSi. Jejich role
spaiiva predevsim v podpe rozvoje EZ na globalni Urovni, zéestovani ostatnich organizaci
pusobicich v oblasti EZ, tvorba z&kladnich standamgravujicich ekologickou produkci
vydavani publikaci a inforn¢aich systérm pro EZ a dalSi (M&ovsky & VonSovska, 2007).
IFOAM je zasteSujici organizaci pro vSechny ostatni asociac@&zysvekologickych
zenedélcu, producenty, zpracovatele, poradni a nevladnirzgae, vyzkumné a vzthvaci
instituce a dalSi subjekty,ipobici v oblasti EZ. V s@asnosti sdruZuje organizace na 750
¢len v116 statech (IFOAM, 2011§:innost IFOAM se odrazi zejmé&ma legislativni Grovni
v podol& smeérnic (The Organic Guarantee Systerkjeré pak slouzi jako podklad pro tvorbu
narodnich pravidel. DalSi aktivitou je podpora trhibiovyrobky a tim usnadni odbytu
zbozi producerit DuleZitou roli IFOAM je lobbistick&innost u celosétovych organizaci
jako je FAO a dalSi (Geier in Bouma, 2002).

DalSi vyznamnou organizaci aktivni na poli EZ jeg@nizace pro vyzivu a
zenmedélstvi (Food and Agricultural OrganizationFAO*) Z dlouhodobého hlediska se
organizace svodinnosti zaniiuje predevsSim na zlepSeni potravinové be&npsti a rozvoj
venkova prosednictvim budovani kapacit veélenskych zemich v oblasti zpracovani,
certifikace a marketingu (FAO, 2012)fildadem evropské organizace podporujici rozvoj EZ
je obecw prosgSna neziskova organizace EkoConnect zaloZena r@K3B 2a delem
koordinace aktivit v oblasti EZ. EkoConnectitivplatformu pro setkavani expgriorganizaci
i jednotlival ze zapadni a vychodni Evropy zainteresovanych (HE#Connect, 2012).

Rozvoji wdy a vyzkumu v oblasti EZ a@nosu ¥deckych poznatkdo praxe sednuje FiBL

* FAO byla zaloZena roku 1999, poslanim organizacdgsazeni rovnéhofistupu k dostatku kvalitnich potravin pro
vSechny obyvatele planety tak, aby mohli zit akti@redravy Zivot. FAO svymi aktivitami usiluje oegSeni produktivity
zemedélstvi, navySeni mnozstvi zivin a zlepSit zivotndvmi obyvatel venkovskych oblasti (FAO, 2012).
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(Mezinarodni sdruzeni vyzkumnych instituci v ohldsE). Ffinosem organizac€iBL je
vybudovani vyzkumnych center a poradnich a cedfikch sluzeb ve vychodni Evrgp Indii,

Latinské Americe a Africe vzniklych zaéem.

7.6. Role zemédélskych asociaci v ekologickém zemédélstvi
Asociace ekologickych producénmmaji klicovou roli v procesu integrace drobnych

zemedélct do ekologické produkce. Pro swéleny zaji§uji pristup produki na trh,
komunikuji se zahratinimi spol€énostmi a mohou tak vyjednat lepSi ceny, nez kdyhg s
vyjednavali sami zemuglci. Obchodni spoknosti jsou vice naklamy k vyjednavani
s menSim aktér z divodu nizSich administrativnich nakfach snadgsi domluw. Skrze
¢innost zemdélskych asociaci je mozné zajistit efek##jgi zpisob poskytovani Skolicich
kurzii a vzatlani v oblasti ekologickych metod a novych techgdlovelky vyznam asociaci
spaiva v oblasti monitoringu a kontroly dodrzovani kigickych standarntl V oblasti
monitoringu hraji organizace EZ dl@zitou roli zejména v proskolovani zeédilca

v provadni monitoringu, zajiovani technické asistence (fidgad dnes rozsijici se vyuziti

IT technologii), poskytovani informaci ohledrekologické produkce, ohroZeni v obdobi
zatatku ekologického hospoteni a rizicich spojenych s nedodrzovani ekologibkyc
standard. V n¢kterych gipadech je mozné timto @gobem snizit naklady na certifikaci.
Pokud je napiklad spoluprace certifikmiho organu s asociaci v obdobi monitoringu
bezproblémova, je mozné prowédkontrolu pouze u nahodnvybranych¢leni asociace
(Crucefix, 1998).

Vi s

organizace a maji tak s#j$i postaveni, nez kdyby vystupovali jako jednailivZe strany
projekti realizovanych v oblasti EZ je Zadouci podpora &ama na posileni roliéthto

asociaci, a to zejména v obdobi prvni¢katika let jejich fungovani (Crucefix, 1998).

Vytvaieni obchodnich a marketingovych skupin umgeé zen¢délcam sdilet znalosti
a oswdcené zkuSenosti, pélit se o naklady na ekologickou certifikaci, zajistétSim objem

produkce, ktery je ze strangkierych exportnich spataosti vyzadovan (Ajl, 2009).

% prikladem takové organizace(R je Svaz ekologickych zemlca PRO-BIO.
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7.7. Ekologické zemédélstvi a zména klimatu

Otazka klimatickych zin a jejich vlivu na #izné oblasti lidského Zivota jsou dnéssto
diskutovanym tématem. Zmy klimatu jsou povazovany za jednu z nejv&ith environmentélnich,
socialnich a ekonomickych hrozeb, jimZtsbude musetelit. Studie OECD a Sternova zprava uvadi,
Ze pokud nebudoufiijata vhodna opaeni ke snizeni koncentrace sklenikovych plydojde ke
zvySeni pimérné teploty na plan&tdo roku 2050 o 2°C v porovnani s obdobiradpindustrializaci
(UNCTAD/WTO & FiBL, 2007). Vzhledem k faktu, Ze z&dglstvi je silre zavislé na podminkach
klimatu, je otdzka klimatickych z¢n ve vztahu k dalSimu vyvoji zeuklstvi vadznou otazkou
(Scialabba & Muller-Lindenlauf, 2010). Dle nazordbornili jiz malé girastky globalni teploty
zpasobi vykyvy ve vynosech v oblastech nizSich ggisnych &Siek, coZz bude umoéno jest
casgjSim vyskytem extrémnich klimatickych j@vNejvice postizenou skupinou maji byt drobni
zenedelci Zijici v chudych regionech. Do roku 2030 jsotekévany negativni dopady zejména na
tropické oblasti, kde zefdglska cinnost gedstavuje Zivobyti az pro 60 % obyvatel v Sub-ssiéar
Africe a 40-50 % v regionu Asie a Pacifiku. Do rakd50 Ize ¢éekavat dopad klimatickych zfn na
vSechny zerdélské systémy sita (Scialabba & Muller-Lindenlauf, 2010).

V sowasné dob predstavuje zrina klimatu dvoji vyzvu. Prvni je vyzva ke snizeniig tzv.
sklenikovych plyd zodpo¥dnych za oteplovani. Druhou vyzvou je schopno$tpfisobeni se
klimatickym zrménam a tim dosahnout sniZzeni negativnichuviiizvropskd komise, 2008). Druh&
vyzva je obzvlast duleZithd pro zem, ve kterych se sektor zeénglstvi vyznami podili na tvorb
HDP. Takové zewhjsou oproti jinym zemi &i negiznivym vlivam klimatickych zmén obzvIast
zranitelné Casto se jedna pr&w rozvojové zema zend v procesu transformace.

Je teba si ugdomit, Ze mezi zegnami klimatu a zewuglstvim existuji vzajemné vazby.
Bé&Zne se hovei o spalovéani fosilnich paliv jako o hlavnim zdrejnisi sklenikovych plyly zatimco
podil dalSich dvou vyznamnych piyn metanu a oxidu dusného, produkovanych zejména
zenedélskou cinnosti, byvacasto podceovan (International Scientific Coference, 2008jtdPn dle
statistik se zeguélstvi na znénach klimatu podili fiblizn¢ z 10-12 % (IPCC, 2007). Na zakéad
odbornych studii bylo prokazano, Ze EZ oliegiispiva ke klimatickym zgnam még nez konvedni

zenedeélstvi diky efektiviéjSimu kolokghu Zivin (statkovych hnojiv) a absenci pesticalherbicid.

Zasadni je efektivni hospagmi s d¢ma klicovymi sloZzkami zerédélské produkce - dusikem
a uhlikem. Potencial EZiigpst ke sniZzeni negativnihaigobeni zrén klimatu spdéiva v efektivnim
nakladani s Zivinami a tim ke sniZzeni emislONz pidy (Scialabba & Muller-Lindenlauf, 2010;
Schmidtke & Knut, 2008). EZ méa také potencial zmoiat uvohovani CQ diky dobré fixaci
organického materiaff) zlepSeni Grodnostitply a zvySovani kapacity zadrzovani vody. Podle IPCC

je snizovani emisi sklenikovych plynskrze zersdélstvi ekonomicky efektiviSi v porovnani
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s mimozenidélskymi aktivitami (UNCTAD/WTO & FiBL, 2007). Na mézarodni Grovni se tématu
EZ a zn¢n klimatu w¥nuji nagiiklad IFOAM, UNDP, FiBL, a Oxfam.

Dle odhad je potencial redukce emisi sklenikovych glymynechanim agrochemikaliitip
hospodgeni @iblizné o 20% z celosttového objemu uvoklinych emisi sklenikovych plynkazdym
rokem (Scialabba & Muller-Lindenlauf, 2010). Podfgavy Worldwatch InstitueMitigating Climate
Change Through Food and Land Usey ukitymi zménami zgisobu hospodanf® s pidou bylo
mozné snizit réni objem swtovych emisi oxidu uhtitého octvrtinu. Podobné z&vy vyplyvaji ze
zprav i dalSich organizaci, jako je UNEPhé Natural Fix? The Role of Ecosystems in Climate
Mitigation, 2009 nebo britska Soil Associatios¢il Carbon and Organic Farming, 2009/yzkum,
provedeny v roce 2007 Vyzkumnym Gstavem pro ekokigizensdgIstvi ve Svycarsku (FiBL)ifnesl
Zjisteni, Ze postupy EZ mohou vyznaémvySovat schopnostify vazat dusik.Podle ¢émér 30 let
trvajicich vyzkumi Rodale Institte miZze byt gechod k regenerativniam postufim EZ v sodasné
dobs nejEinngjSi dostupnou strategii vedouci ke snizeni emis @@vzdusi diky jeho ukladani
v padé ve forme uhlika (Bio-Info, 2012). Pesto toto neplati za kazdych okolnosti a schoppidy
vazat uhlik je vzdy ovlitovdna mistnimi klimatickymi podminkami,agnimi typy, podob
konkrétniho produniho systému a dalich okolnost&dikhanal, 2009).

V souvislosti s psobenim klimatickych z#m predstavuje EZ jednu z moZnosti zajist
potravinové bezpmosti a stabilniho Zivobyti pro chudé obyvatelekeea. Schopnost EZizptisobit
se zn¢nam klimatu speiva ve vytvdeni stabilniho potravniho systému diky diverzifikeemedélské
produkce a zlepSovani Grodnostidy. EZ navic oproti konvemim systérim méré zavisi na
externich vstupech argdstavuje tak alternativu k systé&m s vysokymi naroky na vstupy, jako jsou
umeéla hnojiva, jejichz cena bude praymbdobré v budoucnu st v disledku fistu cen za energie
(Scialabba & Muller-Lindenlauf, 2010).

0V oblasti zemdglstvi uvadi zprava tato opani: udrzovani uhliku vazaného &dd minimalizaci orby a
pouzivdnim mensiho mnozstvi mineralnich hnojiv; poaleni s viceletymi rostlinami; igeti vhodrgjSich
postuph v zivociSné produkci, vetrg snizeni mnozstvi zkdt a stidavé pastvy.

41 Mezi regenerativni postupy panagiklad vyuzivani krycich plodin, kompostovani sigdvé hospodeni
(Bio-Info, 2012).

*2 Napriklad v podminkach severni Evropy by zei#iské praktiky jako vyuZivani zkéciho hnoje, zelené
hnojeni a gidava pastva vedly ke zvySeni organického podtidé o 100 az 400 kg/ha kazdy rok po prvnich
50 let. Po 100 letech vyuzivani ekologickych postby dle zpravy doslo k nastoleni stability v orgdéim
podilu.

56



8. Perspektivy uplatnéni ekologického zemédélstvi na prikladu
Moldavska
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8.1. Zakladni charakteristika zemé
Oficialni nazev statu je Moldavska republikdesky nazev

Moldavsko odpovida rumunskému zkracenému nazvu ddaldZers

UKRAINE se nachazi vjihovychodni Evr@p v jihozdpadni ¢asti regionu

byvalého So¥tského svazu. Hranice tkiose déma staty — Ukrajinou

Briceni

na severu, vychada jihu a Rumunskem na zagadRozloha zem je
33 843 km?# (BusinesslInfo, 2010).

JBal Ribnita,
%
&

Souwasna Moldavska republika vznikla teprve v roce 1991

Doaluf
oo Dubasari,

CHISINAU*

Pred druhou sitovou valkou pdtla zapadnicast zemd Rumunsku. V
té dok& se oblast nazyvala Besarabie. Od roku 1944 do 16kl bylo

Bender, .
Tiraspol

Moldavsko sotiasti Sov¥tského svazu jako Moldavska SSR, ktera byla
UKRAINE

ROMANIA na GUzemi Besarabie vytkana jiz v roce 1940. Roku 1991 vyhlasila
Moldavska SSR samostatnost jako Moldavska repub(ikeeple,
2004). Mnoho Moldavain méa také rumunské oanstvi, které ziskali

po rozpadu Sasského svazu.

Populace Moldavska je odhadovana na *3,énilion.
Obyvatelstvo je tvieno vice jak z poloviny Moldavany (63 %), z 15% &jkaci a z 13% Rusy. Mén
poetni jsou Gagauzové (3,5 %), Zfdél,5 %), Bulhé (2 %) a dalsi narodnosti (1,2 %) (Foreign &

Commonwealth, 2011). Oficidlnim jazykem je moldanat kterd je totoZna s rumunstinowszee

pouzivanym jazykem je i rustina, kterou mlui® 80 % Moldavah (MZV, 2009).

PrevadZzna ¥tSina Moldavan jsou ortodoxni keg’ané (97 %), Zidovskou viru vyznava
priblizné 1,5 % a baptisté 1 %. DalSi naboZenstviitvoéreé jak 1 %. Menou je moldavsky lei (1
MDL = 100 bani).

Hlavnim neéstem je od roku 1940 Ki&m s odhadovanym gtem obyvatel 780 tisic. Kro#n
Moldavar tvori vysoky podil obyvatelstva Rusové (25 %) a UkmEjifl3 %). KiSirgv je svou
rozlohou 120 krh(cely Gzemni celek 635 Kinpokladan za jedno z nej$ich evropskych ist.

Moldavsko je pluralitni demokracii s jednokomorovyparlamentnim systémem se silnou

prezidentskou dimenzi (Businessinfo, 2009). &saym prezidentem je Nicolai Timofti. Od roku

* Rozloha bez separatistického Pésiti (+ 4 163 km?) (MZV, 2009).

4 Odpowdné instituce Ppoustji, Ze nejsou schopny zachytitgsnou situaci v pitu obyvatel, a to zejména
z davodu velké a sezé®mpromenlivé migrace obyvatel (MZV 2009).

4 Zidé tvdili v minulosti vyznamnou narodnosti skupinu, jegtroce 1913 bylo 35 % obyvatel Moldavska
Zidovského pivodu. \&tSina Zidh vSak nepezila holokaust &hem druhé sstové valky.
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2001 do roku 2009 stalacele zemd Komunisticka strana Moldavské republiky s prezidem
Vladimirem Voroninem (Klim3a, 2010). V lednu 20194 na z&klad vynosu tadujiciho prezidenta
jmenovana Komise pro vy¥evani a hodnoceni totalitarniho komunistického meZiv Moldavsku
(Skalové, 2010).

Na Uzemi stadtu se nachazi ¢ast&né¢ autonomni regiony - Podsterskd republika a
Gagauzsko. Podstii se nachazi na vychéaent u hranic s Ukrajinou a zabira zhruba 17 % Gzemi
Moldavska. Vzniklo roku 1990 vyhlaSenim nezavislost Moldavsku. V roce 1992 pretila kratka
valka mezi moldavskou armadou a pe&sterskymi ozbrojenymi silami podporovanymi Ruskem,
kterou v3ak Moldavsko prohralo. Zije zdi#yizné 550 tisic lidi (Transnistria, 2008). Na mezinarodn
arovni je stat uznavan pouze Nahornim Karabachémi @setii a Abchazii. Gagauzsko, i#bpzné
172 tisici obyvateli, lezi v jizntasti zens na ploSe 1832 km2. Autonomie Uzemi byla Moldavskem
oficialné uznana v roce 1994. Gagauzové jsou etnididyuzni s Turky a ze strany turecké viady se

jim dostava finadni podpory (Beranek, 2011).

8.1.1. Pfirodni podminky
Uzemi Moldavska se rozklada mezischa mohutnymiekami,Prutem na zapada Dréstrem

na vychod. Povrch zera je tvaren gevazig nizkou pahorkatinou s nejvyssim vrcholem 429 mn.
Dealul Hilanesti. Do povrchu bylo erozntinnosti ¢etnych vodnich tok vymodelovano mnoho
kanonovitych adoli a strzi (Encyclopedia Britannic®12). Pahorkatiny v severiasti zeng jsou
souasti Volyisko-podolské vyvyseniny, ktera sem zasahuje z WkraMoldavsko nema ifstup
k mari, ackoli Cerné moe je vzdalené pouze 50 km od hranic. Lesnatosejemivnizka a dosahuje
necelych 10 % (ACSA, 2009). Na&tginé Uzemi se nachazi Urodna spraSova step, nejvy&sodn

oblasti Moldavska jsou se¢asti rozsahlych euroasijskych sf‘épi

Podnebi je mirné kontinentalni. Zimy jsou chladaérarné s pimeérnymi teplotami —3,5°C.
Léta jsou such& a tepla dipernou teplotou 21,3°C. Rai Uhrn srdZek kles4 od severozapadu
smérem na jihovychod, od 500 do 370 mm/rok (ICPDR, 200oldavsko nedisponuje vyznamnymi
zasobami nerostnych surovin. Ropa, zemni plynligjsdu dovazeny z Ruska (Geographica, 2006).
NejcenrgjSim pfirodnim zdrojem je firozert Urodné fida - cernozem, ktera se rozklada n&sine

Gzemi zers a spolu s vhodnymi klimatickymi podminkami vytiv@tiznivé prostedi pro zerddélskou

“® v disledku expanze zemklstvi v semiaridni oblasti na jihu Moldavska bylstaupeni vice nez 90%
stepnich, motadnich a lanich ekosystéf(Rotaru, 2009).
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¢innost. Z celkové rozlohy Gzemi je zhruba 75 % Vya#o jako ornaia. Posledni roky suzuji zemi

sucha, kterajysobi v zemdgIstvi a v ekonomice Moldavska zfreé Skody (Budesteanu et al., 2008).

8.1.2. Charakteristika moldavské ekonomiky
Moldavsko je v sotasné dob nejchudsi evropskou zemi. Podle klasifikace &owrvoje

Swtové banky nélezi do regionu Evropy d&e8ni Asie, do skupiny zemi s nizSintesinim @ijmem.
Hruby narodni fijem (GNP) za rok 2011 dle odhadinil 3 540 USD (PPP) (Global Finance, 2012).
Zeme se tak ocitla na 156. méstPo ekonomické strance vyj&é pomoci ukazatele GNP je na tom
témei srovnateld nagiklad s africkou Guyanou (3 030 USD (PPP)), Kondg®RC — 2 940 USD dle
parity kupni sily) nebo Uzbekistanem (2 800 USDpHety kupni sily).

Podlelndexu ekonomické svobdfje Moldavsko na 40. misize 43 stét v regionu Evropy.
Celkovym skore se umistilo pod regionalnim &tevym pifimérem. Nizko je hodnocena zejména
svoboda podnikani. Stat také stale vytazasahuje do soukromého sektoru, coZ ma za nasketek
zranitelnost ekonomiky v #émicim se politickém prostdi. Problém fedstavuje i roz{stna fiskalni
politika zeng a gretrvavajici problém korupce. Naopak zlepSeni bgimamenano v oblasti obchodu.
Pozitivni je i zavedeni opani vedoucich ke zphledréni podnikatelského prasdi (The Heritage
Foundation, 2011).

s

NejdilezitéjSi pro ekonomiku zetnje sektor zerdélstvi spolu se zpracovanim potravin, které
se dohromady podili na HPD ze&mmiiblizné z 34 %. Po rozpadu SSSR mezi lety 1991 a 200@ dosl|
propadu ekonomiky o 67 %. ligs zn&né ekonomické potiZze se vSak v&msné podob dai
zvladnout inflaci, kterd v roce 1994 dosahovala P85a dnes je na arovnifiplizne 6,5 %
(Businessinfo, 2010). V poslednich letech vykazaj@nomika zerh kazdy rok stabilni ist v
praméru o 5,8 %. Ke zpomaleni (na 4 %) vSak doSlo v 12@@7, kdy zemi zachvétilo katastrofické
sucho (Budesteanu, 2008). UNDRegpovida dalSi zhorSeni ekonomické situaceisledlku vlivu

klimatickych zn¢n zejména na zettélstvi, ale i na dalSi oblasti Zivota obyvatel (UN2R09).

Slabé zastoupeni v narodni ekonomice mnigngsl. Ten byl po rozpadu Ségkého svazu z
vétSiny utlumen (EG & PRSP, 2004). Zme ¢ast (hutni a strojirensky jmysl) je koncentrovana
v separatistickém Podstii. Zde je vyrobeno takéfiplizné 80 % produkce elektrické energie celého
Moldavska. V sotasné dob se ptimysl potyka s problémy v oblasti konkurenceschofinos

marketingu i kvality. Paté moldavského gmyslu je ptimysl zpracovatelsky, konkrétrkoZediny,

*Index ekonomické svobody je nastroj naiemi ekonomické stability dané z&m jeji otevenost wici svétu.
Hodnoceno je 10 kategorii: svoboda podnikani, obohgolitika, fiskalni politika statu, statni intemce do
ekonomiky, monetarni politika, zahr&ni investice, finatni svoboda, vlastnicka prava, mira korupce a svabod
v oblasti zamstnani. Plati, z&im vySSi je hodnota indexu, tim vySSi je Zivotroua: v dané zemi. IES kazdy
rok sestavuje Wall Street Journal ve spolupradie Heritage Foundation (FinExpert, 2005).
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odévni, vyroba vina, destildt papiru a celuldézy, zpracovani ovoce a konzervavygnamgji je

zastoupen také pmysl strojirensky (Geographica, 2006).

Celkova ekonomicka vykonnost je nedostatez divodu klesajici pimyslové a zewdélské
vyroby v rékolika poslednich letech (Businessinfo, 2010). U¢ssné dob vyviji vlada snahu o
vytvoreni klastii, nagiklad v podok zvlastnich pimyslovych zén a&deckotechnickych patk které
by umoznily ¢tSi zapojeni moldavské ekonomiky v mezinarodnigtitku. Energeticky prmysl je
zavisly na dovozu ropy a plynu. Dovazeno je &880 % energetickych surovin, a tdepgevsim

z Ruska.

Sowasny stav ekonomiky z velk@sti vychazi z minulosti zeinMoldavsko az do roku 1991
prakticky nikdy nefungovalo jako samostatny a nedgstat. Také etnické slozeni zéfoylo vZdy
velmi riznorodé. Mezi skupinu zemi sgesxtnim gijmem se zem zaradila jen na kratkou dobu (v
roce 1991), a to diky velkému vlivu RuskaDnes je v8ak se svou hodnotou HDP, kter4 se macha

hluboko pod pimérem zemi sedni Evropy, nejchudsi evropskou zemi.

Presto, Ze se Moldavsku pdda brzy po rozpadu SSSR dostat pod kontrolu inflaastavit
liberalizaci trhu a finagni systém, ostatnittezité reformy se vyvijely pomalym tempem. Nigad
zentdélska reforma byla dokaena aZz roku 1999, coZ vedlo spolu s nedostatkemazighich
investic k ekonomickému upadku (World Bank, 2004)znamny problém zderpdstavuje korupce a
Uzké napojeni ekonomiky na politiku. Privatizacevinaprobihaéasto netransparer#nZ divodu
nejistého investniho a podnikatelského prostli je zajem zahrafnich investoli o investovani

v Moldavsku nizky (Businessinfo, 2010).

Presré vyjadit stav ekonomické situace v zemi neni jednodudiéni napiklad mozné
presré odhadnout podil tzv. Sedé ekonomiky. Pro rok 2098 odhady 20,8 %, avSak je velmi
pravdpodobné, Ze se jedna o vyraarysSicislo. Zn&né ekonomické obtiZze Uddjmpisobuje rozvoj
obchodu s paSovanym zboZim v P&gli. Odhaduje se, Ze z&nmim prichazi r@né o nikolik stovek
miliont dolar na clech, danich a poplatcich (EG&PRSP, 2004).

Nezdagné Zistavaji také zewnuélské produkty prodavané zedglci na trziStich a podél cest.
Roli hraje i vysoka korupce v ekonomickych institit nevyhovujici legislativa a absence jeji
implementace do praxe.cRoli nova koaléni vidda vyviji snahu situaci zlepsit, problém etdistava
vazny (Businessinfo, 2010). &trvenci tohoto roku prahlo v KiSinkvé setkani odbornik
z vychodni a Sedni Asie za &elem zhodnotit reakce zemi na globalni ekonomidi@i. Navzdory
neugSené situaci jsou patrné v posledni&@sbahy o podporu a rozvoj drobného podnikani.

Udaje o nezasstnanosti se dleiznych zdroj lisi. Nicmérg dle daji UNDP z roku 2009
vedla ekonomickd krize v roce 2008 ke zhorSeni tgk nepiznivych statistik. Celkova
nezangstnanostini 7,5 % (National Bureau of Statistics of Repaldf Moldova, 2011)Dle udaji z

roku 2010 (Rosca, 2009), se nezZamanosti potykd 80 % domacnosti. U mladych lié-Z4 let)
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doSlo k nafistu na 16 % v prvnétvrting roku 2009 a dalSi nast je jeSt ocekdvan (Maddock &
Ramgutteel, 2009). Podle Roscy (2010) se&tatina nezarsstnanych rozhodujéesit svou tizivou

situaci odchodem za praci do zah&ani

Praw levna pracovni sila jefgjm¢ nejwtsi komparativni vyhodou moldavské ekonomiky.
Vyznamny problém, co se d§ zejména rozvoje zempiedstavuje odliv vzélané a kvalifikované
pracovni sily za praci do zahr&iniOd gistoupeni Rumunska k EU v roce 2007 mnoho Moldavan
vyuZzilo vyhody rumunsko-moldavskéhod@imstvi a odcestovalo na zapad. Z velk&iny odchazeji
lidé Zijici na vesnicich nebo malychestech, snazici se taé&Sit svoji vlastni ekonomickou situaci. Na
druhou stranu remitence pochazejicichahto lidi tvai az tetinu HDP Moldavska a n&gstji jsou
vydavany na sp&ebu domacnosti (Action Plan, 2007; Rosca, 2010)sezbnni nebo @asnou praci
do zahranii odchéazi dle odhadl ze 4 ekonomicky aktivnich obyvatel &dvetiny tvai muzi (Moray,
2009).

Bude-li chtit zem prilakat piimé zahrarini investice, nezbytnym ogahim budou
strukturdlni reformy. Ty mohoutigpét k diverzifikaci moldavské ekonomiky a snizit zgeist na
produktech jako je vino a dalSi potravsié vyrobky. S fiblizenim se EU diky ffistoupeni
Rumunska v roce 2007 byl zaznamenanistapilivu FDI do zend. Od nezavislosti Moldavska
dosahla hodnota FDI minpres 2,8 miliard doldr, coZ je z hlediska pt#b zend nedostaujici.

VyznamrgjSimu ilivu brani nedostatay legislativni rdmec, byrokratickétgkdzky, korupce

ekonomicka a politick& nejistota a zasahy statolf@l Insights, 2011).

8.2. Rozvojové charakteristiky
PodleHuman development Report 20ddsahla hodnota HDI Moldavska v roce 2011 0,649 a

zent se tak indexem lidského rozvoje nachéazi nadnprem (0,630) v ramci skupiny zemi séesini
arovni lidského rozvoje. Zaroitese vSak svou hodnotou nachézi poghgrem pro zeré Evropy a
Stredni Asie, ktery je 0,751. V rdmci regionu Evrop$tedni Asie dosahuje Moldavsko podobnych
hodnot jako Turkmenistdn a Uzbekistan. Action R2007) kritizuje fakt, Ze jeStv roce 2004, po
vice nez deseti letech transformace, dosahovaladt@dDI Moldavska 0,694, coZz bylo néneZ v
roce 1990, kdy HDI bylo 0,739. Podle Human DevelepmReport je v3ak moZnécakavat
vyrazrgjSi zmeny v hodnotach HDI aZ po uplynuti delSit@sového obdobi, kdy se projevi pozitivni

zmeny v dimenzich, které HDI sleduje.

| pfes zn&nou rozvojovou pomoc, kterd kompenzovala détérvySe nedostateé gijmy

statniho rozp&u, se tempoastu ekonomiky jegt zpomalilo. Moldavsko dnes gatmezi zend

s s
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S postupnym zlep3enim ekonomické situace od rok® 2@slo i ke zlepSeni miry chudoby
na narodni Urovni, ktera se oproti roku 1999, &ityla 73%, sniZila do roku 2002 na 40,4 %. V roce
2006 Zzil v absolutni chudetpiiblizné 1 milion obyvatel (30,2 %) a zhruba 150 tisic cdg bylo
extrémm chudych s rsiéni spofebou mén nez 31 USE. V roce 2008 situaci zhorsila sucha, ktera
zemi zasahla o rokitve a podepsala se na z&kiské produkci. Nejvice jsou chudobou ohroZeni lidé
Zijici ve venkovskych oblastech, ktgsou svou obZivowasto zavisli na zegdélstvi (UNDP, 2011).
Mezi nejzavaz&Simi problémy, branici sniZzeni chudoby jsou neamtesté rozvinuta infrastruktura,
zastaralé technologie a jejich celkovy nedostasdisence pracovnichileZitosti v nezerudglskych

sektorech, Spatnyistup na trh a zhorSena dostupnost fiéméch sluzeb (IFAD, 2008).

Obyvatele zemtrpi nedostatnym pistupem k pitné vad Az 45 % populace pouZziva vodu,
ktera neodpovida hygienickym poZadawk Konzumace kontaminované vody se ve velki podili
na onemocnich a umrti v Moldavsku. Na \Wnje degradace vodnich zdioja nedostatma
kanaliz&ni st’ (Vorona, 2011).

Vaznym problémem Moldavska je péme vysoké procento obyvatel odchazejicich za praci
do zahranii. Od poloviny 90. let musel zemi &V Upadku zemsdélstvi opustit az 1 milion lidi, tedy
zhruba 35%-40% praceschopného obyvatelstva) (Wigr&009; PRSP, 2004). Dnes Zije v zahfiani
dle odhad (piesné statistiky neexistuji)igs 500 tisic Moldavan To z Moldavskagini v rdmci

Evropy zemi s nejvySSim ptem obyvatel pracujicich v zahraéhipositame-li p&et odchozich v

porreru k celkovému pétu obyvatel zerh (Wiersing, 2010).

Migrace se negativn projevuje nejen na mistni ekonomice, ale také o@aki situaci.
Castym jevem je narudeni fungovani rodiny, frustrditekvili odlouceni od jednoho nebo dokonce
obou rodéu, domaci nasili a postuprse zhorSujici demografické ukazatele (UNDP, 2009)e nez
60 % obyvatel Zije z peén, které jim ze zahratii posila gkdo blizky. Organizace spojenych natod
klasifikovala zemi ve své zpréw roku 2006 jako druhy nejzavislejsi stat co dieotu remitenct®
(Wiersing, 2010).

V roce 1992 se Moldavsko stattenem S¥tové banky a o dva roky pogdk Mezinarodni

rozvojové asociace (IDA) — ktera poskytuje zvyhsrth pijcky nejchudSim zemim &sta. SB od té

*8\/ ramci MDGs si Moldavsko vytylo cil snizit podil lidi zijicich v extrémni chubd® na 3,5 % do roku 2015
(ze 4,5 % v roce 2006) a podil lidi v absolutni ddiot z 30,2 % v roce 2006 na 20 % do roku 2015 (UNDP,
2011).

*9Remitence - prosedky vydtlavané v zahrati a zasilané do zehpivodu, nefast;ji blizkym pribuzenstvem.
(Wiersing, 2010)
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doby podporuje ekonomickou reformu zeprostednictvim spoluprace v boji s chudobou a snaze
zlepsit Zivotni urovie obyvatel. Od roku 2001 je zénllenem WTO (OECD, 2008).

8.3. Vztah Moldavska k EU
Moldavsko sousedi s EU od roku 2007, kdy byla EkB¥ena o Rumunsko. Diky vyhodné

geografické poloze, ma dnes dobijspup na trh zemi EU i CIS. Dohromagiyaji tyto trhy ges 700
miliont potenciélnich spégbitelr (Lazar, 2010) Neni tedy divu, Ze hlavnintesittdobym cilem
vlady je gistoupeni Moldavska k EU. Konkrétni kroky se v&mné dob soustedi na vytvoeni
strategie udrzitelného ekonomického rozvoje a sajaudobou, zvySeni transparentnosti a efektivity
statnich instituci a snizeni inflace (EG&PRSP, 2004

V ramci snahy fibliZit se standariim EU gijala zen® dw strategické vize Fhe Economic
Growth and Poverty Reduction Strategy Pag2004—2007) a Adni plan EU-Moldavsko (2005—
2007), diky nimz o byt dosazeno pokroku v oblasti ekonomického oggva Zivotni Grové
obyvatel.

Realizace op#&tni v3ak nebyla Ugpre naplrtna z divodu [ilis velkého mnozZstvi priorit
vyplyvajicich z mnoZstvi dokumenta narodni Urovni, nedostatku financi a nesouktdategii s
narodni politikou. Aktualé je platnd Narodni strategie rozvdjdational Development Strategpa
obdobi 2008-2011, kterd byéha byt nastrojem pro realizacigrchozich dvou dokumentHIlavni
prioritou dokumentu je ifzptsobit narodni politiky Moldavska tak, aby co ne@riodpovidaly
politikhkm EU. Do dokumentu byly implementovany také&zvojové cile tisicileti (MDGs) coby
souast narodnich rozvojovych @ilV poradi druhd Narodni zprava z roku 2010, hodnoticéZrspst
pinéni MDGs, uvadi, Ze neftSich Uspchi bylo dosaZzeno v oblastech sniZzovani chudobiské a
mateské umrtnosti, rozBni Uzemi pod statni ochranou a posileni role mmé&nich technologii v
ramci vytv&eni partnerstvi pro rozvoj. Mémisgsné pak byly snahy dosahnout zlepSeni v oblastech
vzdlavani, boje s HIV/AIDS a tuberkul6zou a zajisitdostupné zdravotni g& (UNDP, 2010).

Zda se Moldavsku potia pribliZzit vstupu do EU,casténé zavisi také na ugpnosti
naphovani Evropské politiky sousedstvi (EPS). Konk¥éschopnosti doplnit ji ostatni rozvojové
strategie a nastroje, jako je Strategistu moldavské ekonomiky a sniZzeni chudoby (EGPRS) a
MGDs. Problém rize gedstavovat i zavedeni evropskych intégieh proces ve velké mie v tak
malé a postkonfliktni zemi jako je Moldavsko (Bawse, 2010). Podle UNDP (2010feplstavuje
EPS pro zem jako je Moldavsko spiSe nahradu plnétlenstvi v EU, neZz cestu, jak se stat

plnohodnotnynglenenm.

PrestoZze aktualni vyhlidky Moldavska kgruzeni se k zdpadnim zemim nejsotili
optimistické, v pipadt, Ze by sotasna vlada setrvala ve vedeni 2edostatén¢ dlouho, nglo by

dojit k vylepSeni obrazu Moldavska ves&va jeho z#azeni do prozdpadni skupiny (Morano, 2011).
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V lednu 2010 bylo skafeno prvni kolo rozhovdr o pistoupeni Moldavska k EU. Vieznu roku
2012 byla zahdjena prvni kola jednani o&gaolného obchodu mezi Moldavskem a EU. Vy&mi
komplexnich zén volného obchodu bude ¢gmti dohod oifidruZzeni a hlavnim cilem je vyrazné
prohloubeni politickych a hospagkych vazeb sé¢mito zengmi Vychodniho partnerstvi (Evropska
komise, 2012).

8.4. Transformace zemédélstvi Moldavska

8.4.1. Zemédélstvi Moldavska v obdobi Sovétského svazu
Postaveni ze#délstvi v narodni ekonomice Moldavska je tra@i velmi vyznamné. A to i

pies pokles, ktery v poslednich letech zaznamenaldeZidou roli hrdlo jiz v dob existence
Sowtského svazu, kdy Moldavskdegastavovalo jednu ze ,zahrad“ SSSR. Urodenozem, fiznivé

klimatické podminky aifitomnost vzdlanych agronorink tomu poskytovali idealni podminky.

Do doby vyhladSeni nezavislosti na SSSR vroce 189tavovalo moldavské zenlstvi
priblizné 1900 velkych zemidélskych druzstev, takzvanycholchoz a sovchoid. Kolchozy byly
kolektivni zemddélska druzstva o velikostifplizné 3300 hektar a oproti sovchamm nely vétsi
moznost samostatného rozhodovaBavchozy statni statky, byly menSiho rozsahu, @&mirnou
velikosti g@iblizné 2000 hektar. Kromg zenedélské produkce zaji®valy oba typy podnik
obyvatetim venkova poskytovani socialnich sluzeb, jako provani jesli a Skolek proéd,
kulturnich doni a zdravotnickych Zézeni. Zemidélska politika se v té dabsoustedila na 3 hlavni
body: (i) kolektivizaci a zewuglsko-industrialni integraci, (ii) kontrolované cemyvynosy a (iii)
industrializaci venkova (Gorton, 2001). V z&iélské produkci byla vyznamné produkce vina. Zhruba
kazdé ¢tvrta lahev prodand v SSSR pochazela $rédsud. Ve velké né se pstovalo ovoce,
zelenina, tabak a produkovala vejce. Z celkovéhozsivi kukidice vypstované v Sastském svazu,
70 % pochazelo z Moldavska (Machalkova, 2010).

Po vyhlaSeni nezavislosti a zaniku 8gkého svazu, byly kolchozy a sovchozy rozgagta
hospod#&ské stroje a ostatni zedElska technikacasto nelegakh odvezeny do Ruska. Moldavsky
ekonomicky systém byl rozvracen a ani privatizdd¢erou vliadda po rozpadu SSSR zahdjila, situaci
neusnadnila, jelikoZ zefdélci nentli na co navazovat a museli &g hospod#&t od znova na
pozemcich, které od vlady dosta{iMachalkova, 2010).

0 Obyvatelé od vlady zdarma obdrzeli 0,5-0,7 hekfaidy veetrs budov a zbylého technického vybaveni
(Machélkova, 2010).
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Na za&atku 90. let se ze¥délsky sektor potykal svaznymi problémy, jelikoZi t
nejvyznamgjsi trhy, Rusko, Ukrajina a Rumunsko, se r&vmpotykaly s ekonomickymi problémy.
Stagnace ze#dilstvi vedla k poklesu rostlinné i Zisidné produkce. Krotzengdélstvi suzovala
zemi destabilizace #&ny, propukajici narodnostni nepokoje a zaplavy cerdl992 a 1994*.

Ekonomika zeré se s &mito udalostmi dodnes vyrovnava (Gorton, 2010).

8.4.2. Pozemkova reforma
Klicovou sowésti procesu privatizace vSech byvalych ésslkgych republik byl transfer

vlastnickych prav k pozenikn z rukou statnich podnikjednotlivaim, rodinam a soukromym
podnikiim. Prostedkem k tomu byla registrace pozemkebo katastralni programy, opirajici se o
nezbytny legislativni a institucionalni ramec. Dhodobym cilem bylo vytd@ni fungujiciho
nemovitostniho trhu a podfibdalsi ekonomickyirst (Cashin & McGarth, 2005).

Faze pipravy pozemkovée reformy prébla jeSt pred vyhlaSenim nezéavislosti. Do praxe vSak
byla zavedena az po roce 1991 se vznikem novyaklagignich podklad - Pozemkového zakona a
Zakona o zewdélském hospod&ni (Csaki & Lerman, 2002).

Proces pozemkové reformy v Moldavsku probihal veudetapach (Gorton, 2001). Prvni
etapou byla tzvmala privatizacev letech 1991-1992, kdy kazda rodina na veikokdrzela 0,3
hektaf pady. Pokud byla rodina vice jakildnna, na kazdého dalSikitena gipadalo dalSich 0,1
hektafi, do maximalni vySe 0,75 ha. Pravo rédesdat a spravovatimlu mely mistni autority. Ty do
roku 1996 obdrzely 53 tisic Zadosti tidgleni zen¢délské pidy (LEAD, 2004). Vysledkem malé
privatizace byl naist rozlohy a p&u pozemk viastrénych domacnostmi. Ten vzrostl od roku 1991,
kdy ¢inil 180 tisic ha, na 300 tisic hektiar roce 1992.

Diky nabyti pozemk do vlastnictvi byli lidé schopni zajistit si dostl jidla v dok
negiznivé ekonomické situace. Reni pgijem ze zamstnani tvéil pouze giblizné 20 % g@ijmu
domacnosti, zbyvajicicast obzZivy pedstavovala vlastni zewitlska produkce. Neépstji byly
péstovany zelenina, ovoce, kufite a chovana prasata. Schopnost samozéasoberdiwidem, pro
spoteba potravin neklesala tak rapédwndoke, kdy lidé ngli nizSi @ijmy, a ceny za potraviny byly
vySSi. Ristup k mideé byl zvIa¥ dalezity pro starSi obyvatele Zijici na venKoVi totiz dostavali pouze
velmi nizké dichody, které byly naviatasto vyplaceny opoZdé. Pres vyhody, které vlastni

zentdélské pozemky obyvatéin venkova poskytuji, problém chudoby stale netié$gn.

Druha faze, tzv. velkd privatizace, byla z#ema na reformy kolchéz a sovchoé.
Legislativnimi podklady byly novy Pozemkovy zakorZzakon o zergdélském hospodani. Prvni
dokument byl jakymsi ndvodem pro privatizaci kolekich a statnich druzstev Z dokumentu

nagiklad vyplyva gednostni pravo zagstnand téchto druzstev k vlastnictvi pozefnkpred &mi,
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ktefi padu viastnili jes¢ pred kolektivizaci v 50. letech 20. stoleti. Zakomemedélskych druzstvech
nabizel odchozinglenaim néarok nacéast midy pro &el provozovani vlastni zemklské ¢innosti.
Zakon o zerddélském hospod&ni poskytl navritlenim na opudni druZstev a ziskani naroku na

¢ast mdy pro provozovani vlastni zeutlské cinnosti (Gorton, 2001).

PrestoZeclenové druzstev #i moznost z nich odejit, &muz jim n&l praw tento zakon
napomoci, az do roku 2001 platilo na prodéfly moratorium. Lidé mohli volit ze dvou moZnosti,
bud’ si ponechaji vlastnické pravo ®ast druzstva, nebo jej opusti a zaloZi si na pomewmdstni
hospodéstvi. Ti, kdo zvolili druhou moZnost, vSak musebtdstoupit slozity byrokraticky proces.
Proto Zistavaly péty registrovanych pozenikspiSe nizké (Gorton, 2001). Privatizace velkych
podnikii v roce 1994 ustrnula a az do roku 1996 probihalmivpomalu. AZ po roce 1996, kdy byly
odstragny prekazky poloZzené PDARM byly odstragny legislativni bariéry a reforma &p
nastartovana. iestoZzeclenové si legaltds mohli vzit svoucast a s ni 24t samostaté hospodét,
malokdo to udlal. K asgSnému osamostnami byla zapadtebi znalost fislusné legislativy a pravidel.
V zajmu vedouci velkych druzstev vSak nebyl@anty informovat, jelikoZz oni sami vystupovali proti
privatizaci. Proto na konci roku 1997 stale exisiovokolo 1000 velkych podnikpodobnych ¢m
pied reformou. Udajh dochazelo také k natlaku ndeny druzstev, z &Siny tvaenych lidmi
dichodového ¥ku, za @elem odradit je od opusti druzstva. Bylo jim vyhroZovanotidélenim
nekvalitni @idy v okrajovécasti katastru, v ifjpac, Ze se rozhodnou druZstvo opustit. StarSi lidé
zpravidla postradali objektivni informace&asto jiz také nebyli fyzicky zdatni. DalSimivbdem bylo,

Ze zenddélské vynosy byly slabé a kolektivni farmy snazeadhdg na statni podpory a dotace, nez lidé

podnikajici na soukromém pozemku (Gorton, 2001).

Zlom nastal vroce 1997, kdy za podpory USAID vinMéarodni pozemkovy programN[P —
National Land Program Ucelem NLP bylo udlovani prav k pozemikn déive naleZejicich
k druZzstevnim statkm do rukou obyvatel (Mehrabyan, 2008). V roce 1989907 zerdélskych
podniki piihlasilo k NLP. Vysledkem procesu byloigeni fiblizng 800 tisic Zadosti pro 280 tisic
novych majiteh pady. K programu se néipojily pouze dva autonomni regiony — Peédrerska
moldavskéa republika a Gagauzsko (Gorton, 2001). rdid 1998 do roku 208&bylo vice nez 1,7

1V obdobi let 1994-1996 stalacele zend strana PDAM (Moldavska agrarni demokraticka strakeera
nebyla privatizaci naklama z divodu silnych sympatii a Uzkému napojeni na prezalefien byl zarove
byvalym komunistickym fedsedou Nejvy3Siho séu. V roce 1996 vSak strana prohréla volby a vedouc

velkych podnik byli odstoupit ze svych funkci.

%2.0d roku 2000 byl NLP financovan &evou bankou a USAID a do procesu byly zahrnuty takngdélské
sluzby (znalosti, dalSi zefulské sluzby, trh pro ze¥délské vstupy a vystupy, fingni instituce se za#tenim
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miliont ha pozemi rozdéleno mezi zhruba 1,3 milignlidi (World Bank, 2007). f&s tyto a dalSi
Uspichy NLP, jako nafiklad odstrasni vysokych dlufi v zengdélstvi nebo rozdleni kolektivniho
zezenddélského majetku (Csaki & Lerman 2002)jsraval proces privatizace a registrace sloZity i

nadale a jeho absolvovani vyZadovaiibl¥né 100 administrativnich krak

Konetnou dokumentaci o naroku k vlastnictvi pozemkudbkrZelo pouze 20 tisic zjetnc
z 1 milionu. \KtSina Zadatél obdrZzela pouze potvrzeni, opiayici k podilu @idy na pozemku
restrukturalizovaného kolektivniho podniku. Rozuohu s midou brzdi nevyjagmé majetkové

vztahy, které tak prodluzuji proces narokovani prawlastnictvi pdy (Gorton, 2001).

Dal3i charakteristikou moldavské pozemkové refobylp vytvareni spolénych hospoditvi
formou poditi na pozemcich. JelikoZ zédglci se obavali zvySeni cen a probig&ms pouzitim
mechanizace (Csaki & Lerman, 2002)¢aavyuZivat nabidek na pronajemidy. Tim bylo ulekeno
zejména starym lidem, Kigjiz na samostatné obhospooeani pozemik fyzicky nestdili. Pilotniho
programu se dastnilo 72 podnik s ptimérné 5 vedoucimi, kdy kazdy z nich zpréestkovaval od 10
do 100 pronajin na spoléné mdé. Ackoli tedy v roce 2000 jiz 83 % zeuilské pidy patilo do
soukromého vlastnictvi, pouze polovina byla oprawwhhospod&vana jednotlivymi zegdélci.
Zbyla céast byla pod spravou velkych podni¢Csaki & Lerman, 2002; ACSA, 2009).

V sowasnosti existuji soukromé i t@né agentury, které se snaZzire8it problém statisic
vlastniki pady za stale nevyjagnych majetkovych vztah Banky a vladni agentury maji Zibdu
piilis vysokého petu individualnich zeredélca problém s poskytovanim SirSich sluzeb geétskému
sektoru. Jednani a koordinac&zmych ¢innosti pro & byla o mnoho jednodusSi v dolprevahy
velkych druZzstev. NewgSenym problém dodnesistava nedostupnost socialnich sluzeb pro

venkovské obyvatelstvo, jeZide zaji¥ovala velkéa zerdeélska druzstva (Gorton, 2001).

8.5. Role zemédélstvi v ekonomickém rastu a snizovani venkovské chudoby
Chudoba v Moldavskuipdstavuje komplexnim socioekonomicky problém. kojetreSeni je

zapotebi dosdhnout co mozné nejrychleji stabilniho &itelného ekonomickéhdistu, ktery by vedl

ke zlepSeni Zivotni aro¥obyvatel a tedy sniZzeni chudoby (UN, 2002).

Spol&nym charakteristickym znakem zemi CIS v minulogti elky vyznam zerddélstvi
pro ekonomickyiist a snizovani venkovské chudoby. Po rozpadwtSkého svazu v roce 1991 v3ak

doSlo vramci pechodu od centradn planované ekonomiky sirem ktrznimu ekonomickému

na venkov). Ignorovani zefklskych sluzeb pozemkou reformou je ozmeano za jednu zifEin Upadku, ve
kterém se moldavské z&dglstvi ocitlo v 90. letech 20. stoleti (MehrabyaApg).
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systému, ke zemadm v sektoru ze#dlstvi a jeho Upadku. &oli v poslednich &kolika letech
vykazuje moldavskad ekonomika silnyist, venkovskd chudoba v zemiistava vyznamnym
problémem (Cord et al., 2004)

Beéhem 90. let 20. stoleti vykazoval ekonomickistr Wetng sektoru zergdélstvi, klesajici
tendenci. Nevhodné nastaveni sektoru &i@stvi a pamyslu zgisobilo zvySeni venkovské chudoby
aZ na hodnotu 78,8 % (Cord et al., 2004i¢iRou bylo rozvraceni do té doby fungujicich proghikh
a trznich mechanisim Populace venkovskych oblasti se navic rozrostlidio migrujici z nést
z divodu ztraty zamstnani (IFAD, 2008). Zivotni podminky lidi na vesich se prudce zhorsily.
Ekonomicka situace se ¢da zlepSovat az v roce 2000, kdy zelistvi zatalo vykazovat ist. Do
roku 2001 doslo kistu ekonomiky o 4 %, coz vSak stale dosahovalo @802% Urovi z roku 1990.
Do té doby moldavska ekonomika kazdawoklesala o 2,5 % (Cord et al., 2004). Situace mkee
se zgala pomalu zlepSovat a v roce 2003 jiz venkovské&oba klesla na hodnotu 31 % z celkového
poctu obyvatel. V roce 2008inila mira chudoby v zemi 36,6 %, oproti roku 20f@lo k naiistu o
1,7 %. Z celkového piou 885 000 chudych lidi Zijicich pod hranici chugofich 706 000 Zije ve
venkovskych oblastech. Mezi hlavni faktory vedokeiaristu chudoby p#t odchod mladych lidi
zvenkova a ztoho plynouci Ubytek ekonomicky alkitih obyvatel, nedostatek investic do
venkovskych oblasti a ztoho plynouci nizky stupsodernizace venkova, zvySujici se Zivotni
naklady a pevaha zerdélstvi v ekonomice venkova. Venkovské oblastijsoueviodrEny

nedostatkem infrastruktury, kenych sluZzeb aifstupu k zakladnim socialnim sluzbahejcast;i

N 1

jsou chudobou postizeny ggtné domacnosti a domacnosti s vysSigtgra potomk, mali a
stredni zemdélci a stdi lidé (IMF, 2011).

Ackoli vétSina lidi je zamstnand, jejich platy jsou velmi nizké na to, abw jpomohly
vymanit se z chudoby. #nérné pouze 20 % fjmi domacnosti pochazi z nezémsiského sektoru
(IFAD, 2009).

8.6. Charakteristika moldavského zemédélstvi
Zemedelstvi hraje v Moldavsku odnepaitn vyznamnou roli a je hlavnim piém moldavské

ekonomiky. Na HDP ze#nse sektor zewuélstvi podili giblizné jednou fetinou. Zemddglstvi
zanestnava piblizn¢ jednuctvrtinu ekonomicky aktivnich obyvtel (UNEP, 2012p$ta, 2010). Na
celkovém moldavském exportu se sektor zpracovamayia zhruba ze dvousdtin. Na venkoy je
v sektoru zerdélstvi zangstnano zhruba 70 % obyvatelstva (MIEPO, 2009).

Zemedélska produkce doséhla vroce 2008 hodnoty 16 50Bmii MLD (ptiblizn¢ 1, 3 milionu
USD), coz byl 31 % nést oproti roku 2007. V roce 2010 doSlo kisiu produkce oproti roku 2009

0 7,9 %. Natst byl do zn&ané miry dan navy3enim objemu Z&né produkce o (13,6 %), ale také
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naristem rostlinné produkce (0 5,2 %). Vroce 2011 bgfnamenan dalSim ri&t zenddélské
produkce u vSech typdoméacnosti o 4,6 % oproti roku 2010. Celkovy obpsmedélské produkce
doséahl v roce 2010 hodnoty 4, 3 md. EUR (NationateAu of Statistics, 2012). Oproti situaci ze
zacétku 90. let vzrostla plocha, na niz jsastpvany na zdroje nendmé plodiny s jistym postavenim
na trhu, jako je pSenice, kukce nebo slunmice. Naopak gstovani plodin vyZzadujici intenzivni
hospodéeni pokleslo (Hayes & Zaharia 2008).

Plocha fdy vyuzivana pro zebdglskou produkci zabira zhruba 2,5 milionu helfasoz je
priblizné 74 % rozlohy zew Ornou mdu tvai 1840 tisic hektdr (priblizné 73% zenidélské pidy) a
374 tisic hektar (cca 15 %) tvii trvale zatraviné plochy (louky a pastviny). Sady a vinice zalbiraj
dohromady zhruba 300 tisic ha (12 %) (Gheorge. &04l0; ACSA 2009).

Priznivé g@irodni podminky pro ze&lélstvi jsou dany fedevsim fiznivymi geologickymi
podminkami, kdy fiblizné 80 % rozlohy zewje pokrytoc¢ernozemi (Drumea et al., 2002). Krém
kvalitni pady nedisponuje Moldavsko vyznamnyrtirpdnim bohatstvim. UZ z tohaiebdu by ngla
byt zvySena pozornostrovana pra¥ ochrar pady a jejimu Setrnému vyuzivani, aby byla zachovana

jeji kvalita i do budoucna.

Vyjime¢nou kvalitu midy dokazuje mimo jiné i nejvyssi get wdeckych studii v ramci
Evropy na toto téma vippa:itu na plochu fpdy. V sokasnosti existuje moznost pronajmu moldavské
pudy zahraninimi investory a to az na dobu 30 let. Prondjenepud sefidi zdkonem 198-XV z 15.

kvétna 2003 a je po#nné hojre vyuzivan Nmci, Bulhary a dalSimi cizinci (Gerasimova, 2006).

8.6.1. Piehled nejvyznamnéjsi zemédélské produkce
Mezi produkty, které se dosud nejlépe uplatniliygxportu na zahratmi trhy pati vino, ovoce,

zelenina a techy. Primarni produkcéthto produki na zemddélskych pozemcich nebo ve skelnicich
nabizi dobrou investni prilezitost. Dobrym exportnim potencidlem disponaké& mi€né produkty,
cukrovinky, masné vyrobky, curk, tabaku, energétighodiny, I€ivé a aromatické rostliny a med
(MEIPO, 2010).

Produkce vina

Vinohradnictvi mé& v Moldavsku tradici dlouhou vinez 5000 let. | dnest@dstavuje vinny
pramysl vyznamnou oblast moldavské ekonomiky s podileen HDP piblizn¢ 18 % - 20 %.
V odwétvi vyroby vina je zagstnano 27 % praceschopného obyvatelstva. Hlaviafske oblasti se
rozprostiraji piblizn¢ ve stejné zenpisné Sice jako vinice ve Francii. NeajihodrgjSi pro gstovani

vz

jsou oblasti ve gedni a jiznicasti zeng. Celkow zabiraji vinice rozlohu 151 000 ha &3ina (95 %)
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jich je vrukou soukromych vlastriik Rainé je 145 spolénostmi misobicimi ve vyrob vina

vyprodukovano az 6,5 milignhl vina. Kazdy rok je tak napino 200—300 miliofi lahvi vina.

Pro moldavské vinohradnictvi je typické velké mneZodiid. Mezi nejoblibe&Simi Ize
zminit Chardonny, Pinot Noir nebo Cabernet Sauvigntedinénou sodast narodniho vinného
pramyslu gedstavujiiti nejrozlehlejsi evropské podzemni sklepyeameé ke skladovani a zrani vysoce
kvalitniho vina v oblastech Cricova, Milestii-MiaiBranesti. Celkova kapacita skige ges 1 milion
hl. Vzhledem k velmi drodnému typuigly a gihodnym klimatickym podminkam, ma z&rskwlé
predpoklady pro rozvoj ekologické produkce vina. Rfam@ vina zarowve predstavuje lukrativni
oblast pro srirovani zahrarnich investic. Kror vySe uvedenych vyhod klimatu Grodnédp, jsou
investory océovany také nizké naklady na pracovni silu. S maklawi producenty vina dnes
spolupracuji obchodnici zejména z Australie, Fndkmecka a Holandska. Kazdy rok je vino
exportovano do 45 zemi po celéngtsv Hlavni trh vSak tvii 9 zemi CIS, zejména RuskoglBrusko
a Ukrajina. K porrné vyznamnému poklesu vynbsloslo v roce 2006 vigledku zdkazu exportu
vina na rusky trh. Do té doby n&jmo¢né¢ mitilo 60 % celkové produkce. Export byl znovu obnoven

v roce 2007. festo je cilem moldavskeélady diverzifikovat trh a vyprostit se ze zavitiona
dominantnim (MIEPO, 2007).

Produkce ovoce a zeleniny

Po vinohradnictvi je sektor zpracovani ovoce a rieje v Moldavsku druhym nejrozvingEim
zenedélskym odwtvim s podilem na celkové produkci 10 %.&Dpice neZz 90 % zpracovaného ovoce
a zeleniny je ufeno k exportu (Ministry of Economy of the RepuldicMoldova, 2010). Ten v roce
2010 vzrostl na 14,5 % (oproti 13.9 % v roce 20Q8ational Statistics Bureau, 2010¥eRazn&ast
produkii (70 %) putuje na trhy zemi CIS, a to nejvice dekua Bloruska. Na trhy evropskych zemi
miii 28 % zpracovaného ovoce a zeleniny. Dle infornMiciisterstva zerdélstvi a potravingstvi
(2011), vzrostla produkce zeleniny v roce 2010 @ 24 (na 343 tisic tun) a ovocedgohi a ostatnich
plodi 0 5 % (na 321 tisic tun).fBlizné 5 % objemu zeleniny je vyvazenaierstvém stavu do 23
zemi, zhruba 10% je pouzito jako suroviny ve zpvatelském pimyslu a aZz 88 % je prodano
v éerstvém stavu na domacim trhu. U ovoce je 38€e¥stvého ovoce vyvazeno, 45 % vyuZito ke
zpracovani a 17 % prodana@erstvém stavu na domacim trhu. Ovoce je z Moldaeskartovano do
33 zemi po celém st&. Krom¢ zemi CIS, putuje velk&ast do zemi EU — hla¥rFrancie, Rumunska,

Némecka, atd.) (Moldovan agriculture overview, 2009)

Nejvice jsou pstovana rdjata a jablka. Dohromady tkioasi 70 % zpracovanych produikt
Témer veSkera Uroda je sklizenatngd. Vysledkem je lepsi kvalita plédoproti strojni sklizni, coz je
cereno jak dodavateli, tak i kodaymi spotebiteli (Lazar, 2010). Z dalSi zeleniny je hojmstovano

zeli, okurky, mrkev, cibule, sladka paprika, lilekyré, cesnek a cukrovéepa. V roce 2008 byla

71



zelenina pstovana na celkové ploSe 42 tisic ha. V sektoracgyani ovoce a zeleniny dnasspbi 6
velkych podnik a okolo 25 sednich a malych spalrosti se zhruba 19 000 z&stnanci. Tradini je
vyroba ovocnych a zeleninovych daukompofi a zavéenin. Jednou z hlavnich priorit v oblasti
zpracovani ovoce a zeleniny je zvySit zastoupeacoych a zeleninovych vyroblse znamkou bio a
postup® vytvorit samostatné odtvi zpracovatelského fmyslu vyhrad® pro bioprodukty.
Opravréni zpracovavat ekologicky certifikované produkty magiklad spolénost MERENCON

s 210 zamsstnanci, vyvazejici do &necka, Ruska a Kazachstanu (Info Investments, 2011)

Stejre jako v gipadt péstovani vina, ma igstovani ovoce a zeleniny bohatou tradici. V 18lesito
bylo Moldavsko vyznamnym exportérem suSeného ovacevropské trhy. Nejvice byly vyvazeny
rozinky a Svestky. feéstoze lokalni odidy jabloni, hrusni, Svestek, &aj, paprik a dalSich dratjsou
dodnes satasti moldavského venkova, nejsou jizikwySSim narokm na transport a nizké odolnosti
vyvazeny na zahragmi trhy. Bezesporu vSak majitgwyznam v krajig coby sodast historického
dedictvi krajiny i kultury naroda, i z hlediska zasldmi a ochrany genofondu situ. V mnoha zemich
zapadni Evropy byla velkéast genofondu gvodnich odéd kwili nevhodnym zasalm v krajirg
ztracena a nyni probihaji snahy o zachranu tohgg3tozbyva. | v Moldavsku dochéazi kazdons ke
ztrdtam fivodnich odiid, jez jsou vytlaovany odolijSimi a tedy pro export vhodj$imi odiidami.

Genova banka v zemi zatim chybi (Ciubotaru, 2005).

Tabulka 1. Dovoz a vyvoz ovoce a zeleniny mezi le2906—2009

2006 2007 2008 2009

Kategorie Export | Import | Export | Import | Export | Import | Export | Import
Zelenina (v 569 | 1038 | 2,65 | 1908 | 398 | 27,33 | 45 | 2486
Cerstvém stavu)
?voce’(v 64,58 | 20,48 | 92,85 | 28,65 43,9 23,73 | 125,42 | 40,25
Cerstvém stavu)
Zpracované
ovoce a 42,73 14,47 | 79,48 | 20,85 | 51,40 30,13 50,11 20,00
zelenina

Zdroj: The European Union‘s Tacis Program for Moldova, 2009
Produkce ofechii

Produkce #echi predstavuje dlezité strategické odtwi pro Moldavsko. V roce 2006 bylo
Mezinarodnim obchodnim centrem v Ze#idwoldavsko vyhlaSeno nejtdim evropskym vyvozcem
vlaSskych eechi s objemem fiblizn¢ 9 tisic tun a obratem 30 mili@rEUR (Info Investments, 2011).
Po USA, Mexiku aCing je Moldavsko&tvrtym nejwtsim vyvozcem fechi ve swté. Vysoka

poptavka po moldavskychiesich je dana zejména nizkymi néklady na lidskacipa vysokou

kvalitou zpracovani. AZ 90 % produkc&eohi je zpracovavano tmé. Z tohoto dvodu rekteré zen
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jako Francie, Spaifsko, USA nebo Ukrajina posilaji@chy z vlastni produkce k dalSimu zpracovani
do Moldavska. Od roku 2001 do roku 2006 doslaisi@rexportu techi praimeérneé o 12 %.

Vlada dokonce v roce 1999 schvdlila tzv.rgbhovy zakon“ a v roce 2006 implementovala Narodni
program rozvoje i@chi s cilem roz§it plochu komegné péstovanych &echovych sail o 1000 ha
rocné. Dnes jsou teS4ky gstovany na ploSeiiplizné 6000 ha. V roce 2015 chce jiz Moldavsko
péstovat @gechy na celkové ploSe 10 000 ha. Vlada podporujgojoodwtvi formou thrady 50 %
nakladi béhem prvnich gti let od zaloZeni nového sadu (MIEPO, 2010).

Typické je vysadba asptovani desak ve forms vstrolami v polich podél cedt Casto jsou techy
péstovany na malych rodinnych plantdZich nebionp v komeénich dechovych sadech. #nérna
ro¢ni produkce se pohybuje mezi 15 a 18 tisici tun@iechy jsou exportovanyiplizné do 25 zemi.
VétSina, iblizne 86 % arody, putuje na trh EU. Mezi dalSi 2eimportujici moldavské i@chy pati

nagiklad Egypt, Turecko, Austrélie, asijské staty(®JIEPO, 2010).

Péstovani tabaku

Tabakovy piimysl se &Sil vyznamnému postaveni zejméngeg rokem 1991, kdy Moldavsko
zaji¥ovalo 40 % produkce tabaku celého 8&ekého svazu (IHS Global Insight, 2010). V zemgsin
funguje 7 tovaren na vyrobu tabaku s kapacitou lwyre,3 miliard cigaret né. Nejvyznamsjsi
tovarnou v zemi je kiSitvskéa Tutun-CTC. Vyroba se vyznarozstila v 70. letech, kdy bylo diky
vzniku tovaren mozné provéidnezbytnou fermentaci také v mimosezonnim obddéie je jednou

z vedoucich zemi v produkci surového tabaku a =zéraejwtSim dodavatelem tabaku do zemi
byvalého Sostského svazu (MIEPO, 2010).

Produkce medu

DalSim vyznamnym odivim moldavského ze&délstvi je produkce medu. Kazdy rok je v zemi
vyprodukovano 2000 aZz 2500 tun mediehoz giblizné polovina (1300 tun) je exportovana, a to
prevazré do zemi EU, Ruska a USA. EUeastavuje v saiasné dob nejlepSi exportni ifleZitost
(MEIPO, 2010).

K roku 2003 pisobilo dle odhail v Moldavsku piblizng 85 tisic rodin spravujicichiiblizné¢ 10 000

véelichuld (Popushoi, 2004). VIada podiila rozvoj Welarstvi pijetim zakona upravujicihodelaeni

%3 Otechy byly do linii podél cest vysazeny komunistickdadou v 70. letech namisto vykacenych lesnici.pa
Ucelem byla protierozni ochrana, kterotiveé pasy lesa po okraji poli zajgvaly. Vysazené i@Saky vsak
protierozni funkci neplnily. Dnes jsou s@sti tradiniho zemddéIstvi Moldavska (Summer & Diernhofer,
20003).
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a jeho zahrnutim do Néarodniho rozvojového prograono roky 2005-2015, ktery adaziuje
predevSim pdebu vzniku nového Z&eni v souladu se standardy EU. @@l postrada nové,
moderni a certifikované laborda vybaveni, vyhovujici skladovaci prostory apielikoZ med je
jednou z komodit, uvedenych na seznamu EU-G4mude mozné jej po spini poZadavi vyvazet
na trh EU bez zatiZeni vyvoznimi poplatky (MIEP@1Q). Je takéitba zajistit, aby bylo odwi

vice trzr¢ orientovano a spbvalo pravidla bezgmosti potravin poZzadované EU.
Produkce cukru

Vyroba cukru zamstnava pes 40 000 Moldavan Dnes fisobi na trhu s vyrobou cukru &hlavni
spolenosti s pimérnou produkci 1,08 milion tun cukrov&py a 150 000 tunami cukru. Celkova
kapacita vSech vyrobnich spahesti je piblizné 350 000 az 370 000 tun cukrins (MIEPO, 2010)

8.6.2. Charakteristika domaciho trhu se zemédélskymi produkty
Domaci trh v Moldavsku je pro zedlce dolfe pistupny a je jimi hoj& vyuzivan. Pesto

stale existuje potencial pro jeho rdesii, a to zejména o rostlinné produkty. V konzunidgidavané
preferuji masné a miéé vyrobky. \&tSina domacnosti na venkowsi zaloZila vlastni mala
hospod#stvi poté, co zemi mezi lety 1946 a? 1¥48achvatil hladomor. Typicka venkovska
domacnost vlastni pmérné 1 kravu jako zdroj mléka nebo tele, 1 az 2 prasat@? 12 kus ovci a
koz a 50-100 hus, kan, slepic nebo kt. To je vzhledem k velikosti pmérné rodiny pordrné
hodrg. Pokud nejsou zidta vyuZivana k obchodu, jsou vSechna zkonzumodémeicnosti a dochéazi
tak vtomto ohledu paradoxrk nadprodukci. Rtom z piizkumu, ktery v Moldavsku prébl na
doporieni WHO a zabyval se stravovacimi navyky v minujostplynulo, Ze tradini strava byla
prevazié bezmasa, s pestrym zastoupenfevpzig mistnich drub ovoce, zeleniny, ludhin, obilovin

a mznych druli bylin. Lokalrt vypéstované ovoce, zelenina, l&Siny a obiloviny dnes byvaji

konzumovany v menSim mnozZstvi a slouZi spiSe jakoapa pro hospodské zvfata (Eco-Tiras,

> EU-GSP+ - Generalised System of Preferences —gkauni dohoda, kterd umaiie 176 rozvojovym stam
bezcelni pistup na trhy EU (Evropska komise, 2008).

%5V Moldavsku byly nasledky hladomoru nejhorsi zeahs zemi co do podilu pi obsti na celkovém piu
obyvatel. Poet okiti za toto obdobi je odhadovan na nejindr23 tisic, to znamena zhruba 5 % celkové
populace (Ellman 2000).dkteré odhady vSak uvadi 150 — 200 oBti (Tsaran and Ahishkanu 1993 in Ellman
2000). urdle vyvolany socialistickym rezimem. Cekowedl So¥tsky hladomor az k 1,5 milionu &th.
Pri¢inou hladomoru bylo sucho v roce 1946, které védiedukci arody o jednu Sestinu. Dle Grada (2008)
fatdlnim nasledkm predejit nebo je alespiazmirnit, pokud by Sadtsky svaz namisto vyvozu produkce fio
zasoby pro mistni pigbu.
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2005). Naopak hlavni &sto se mize py3nit velkym mnoZstvim trznic s hojnou a pastnabidkou

ovoce a zeleniny mistnihd@ypodu.

Souasny celkovy zdravotni stav lidi Zijicich na venkmeni giznivy Bivol & Ciubotaru,
bilkovin. (WHO, 2002). Zadouci je zma stravovacich navyiks Wtsim zastoupeni rostlinné stravy.
Kromeé pozitivnhiho dopadu na celkové zdravi obyvateprjedukce rostlinné stravy mémara@na na

energetické vstupy a je tedy |eysi.

8.7. Problémy moldavského zemédélstvi
Ackoli moldavskd ekonomika ma od roku 2000 rostouefdenci, rozvoj v sektoru

zemedélstvi je nerovnorérny (IFAD, 2008) Situaci navic komplikuji extrémwykyvy paotasi Ehem
poslednich let. Zemi suzuji sucha, povednextrémni mrazy. Najklad v roce 2007 postihlo zemi
nejwtsi sucho za poslednich 60 *fetDusledky pocitil téns kazdy zensdlec. Nekteri ztratili
vedkerou urodu a nezbylo jim, nez poslat rodinzaleranéi, prodat dobytek kili nedostatku krmiva
nebo pokud to bylo moznéijgit si penize a zdt znovu hospodié na mensi ploSe. O rok pagd
zasahly zemi silné zaplavy (Businessinfo, 2010)yv@telé venkova jsou vykyvy v ekonomice

zpiasobujicimi pokles jiz tak nizkych mezd &ctiodi snadno zranitelni.

Rozpadem Sastského svazu doSlo také krozkladu trhu pro &diétské produkty,Zimz
moldavské velkokapacitni centraliplanované zeduélstvi ztratilo vyznam tégt pres noc. Zbyla
pouze energeticky a finamé nakladna zewugélska infrastruktura, kterou nebylo moZzné dostate

rychle getransformovat tak, aby vyhovovala regionalnintgodm zergdélstvi (Diernhofer, 2001).

Intenzivni zemdélské postupy zsly byt v Moldavsku praktikovany v 60. letech seail

doséahnout co nejvyssich vyriiog rostlinné i Zivgisné vyrols.

V rdmci intenzifikace byly vyuZivany zejména neotiteiné zdroje energie a jejich produkty,
jako mineralni hnojiva, herbicidy a pesticidy. Ddgana Zivotni progedi vté dob nebyly

monitorovany (Boincean, 2009).

V poloving 80. let vS8ak doSlo k postupné stabilizacitat rprodukce se zie¢ zpomalil.
Zarover se zdaly projevovat negativni vlivy pouzivani mineralmicnojiv a pesticid, necitlivé orby,
umélého zavlaZzovani, velkokapacitnich cliawvitat apod. Vysledkem je vazné poSkozeidyperozi

a s ni spojené dalsi problémy, jako jsou sesuidy mebo pokles Urodnosti.€tsina vody ve studnach

*5 Nasledkem sucha doglo k poklesu Zdéstvi o 36 % oproti roku 2006 (Businessinfo, 2010).
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venkovskych i mistskych oblasti navic obsahuje nebémgehodnoty dughani, které negativé

ovliviwji lidské zdravi (Gheorge et al,. 2010).

Ackoli prirodni kvality moldavskeé {my ji predukuji k rozvoji vysoce produktivniho a na
export orientovaného zelstvi a na B navazujiciho zpracovatelskéhaiptyslu, v sodasné dob

je zejména pdeba zastavit postupujici degradaidy.(Gerasimova, 2006; Drumea et al., 2002).

NejpakivéjSi problém, jenZz vyznamgnsniZzuje Urodnost quly, je pidni eroze, kterou je
postizeno 43 % plochy zewklské mdy. Ztoho piblizné 6,4 % je postizeno velmi vagn
(Budesteanu et al, 2008). Urodnost takowélypje o 40-60 % nizSi oprotiagé v dobrém stavu
(Drumea et al, 2002).

Dle odhad zpisobuji problémy spojené s erozimd ztraty ve vySi 45 - 55 milian Euro.
V disledku erozivnich procésgjiz doSlo ke ztrat 26 milioma tun Urodné fidy. Zarové znamena
vazné dsledky pro dlouhodobou udrzZitelnost zaféiské produkce Summer & Diernhofer, 2003).
Erozi jsou nejvice postizeny rodiny Zzijici na vemkopro které je zegulstvi ¢asto jedinou formou
obzivy. Ty zpravidla pdit do skupiny nejchudSich obyvatel a figah situace jim neumdikije
problém s erozieSit. (Hayes & Zaharia, 2008). Rozloha &igrodované fdy naista tempem tési
1 % kazdym rokem (Budesteanu et al, 2008).

Docasnym ieSenim, jak u sikh erodované fdy dosdhnout vysSich vyngsje zajistit
dostaténou zavlahu fdy a aplikovat hnojiva a pesticidy. Zde vSak hrdaiSi kontaminace okolnich
ptirodnich zdra}, ale i kontaminace potravin (Kiryushin, 2006). &akavazné Skody #pobuje
meliorace, sesuvytaly, jeji zhutiovani £Zkou mechanizaci a degradace vliveisgbeni toxickych

smesi a odpadl ze zemdeélské cinnosti, vysuSovani a dalsi.

Vhodné by bylo zavést patna protierozni op&tni a zajistit odpovidajici pravni ochranu.
Duraz by n#l byt kladen také na z&nu chapani jdy nejen jako vyrobniho prasdku k dosazeni
zentdélské produkce. DBlezité je u¢domit si také jeji dalSi funkce, jako je environ@ni a

socioekonomicka (Kiryushin, 2006; Diernhofer, 2Q01)

Je také dlezité uvdomit si, Ze ztracené objemyagy neni mozné udte navysSit a jeji

regenerace je nafoa (Diernhofer, 2001).

V roce 2002 byl za podpory &evé banky zahajen Projekt na ochranu moldavsidy.p
Planem projektu je znovu zalesnit 19,768 ha degau® a erozi postizendiqy a diky zpevéni
padniho povrchu vegetaci tak zabranit dalSim degrdda proce8m (Rotaru, 2009). Pravidelné
zpravy o biologické diverzit zne&isténi a poSkozenitaly vydavaji statni i neziskové organizace jako
ekologicka spolénost BIOTICA, Ecostrategii nebo Ecos. Kréfinych aktivit, gipravuji zmirgné

organizace programy na ochranu a znovuobnoveninastid pidy v Moldavsku. Aby mohl byt
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program Usg8ny, je dilezité aktivni zapojeni statnich orgém vyuzit mezindrodni spoluprace.
ZkuSenosti jinych stétv oblasti zersdélského hospodeni, ochrany fdy a vodnich zdrdéj by zde
meély hrat vyznamnou roli. Nezbytné bude vyteai vzdlavacich center pro zemlce a jiné cilové
skupiny zapojené do managementidy To vSe bude mit velky vliv na to, jaky budedislipimi zdroji

Moldavska nalozeno.

Podle autar publikaceChernozemy i ekologicaheskoe zemled@liernozem a ekologické
zenedélstvi) mohou nastattiené scén@ dalSiho vyvoje stavuupy. Podle nejméh optimisticky
vyhliZejiciho bude degradacédy pokra&ovat i v budoucnu. DalSi naztika, ze degradaci moldavské
cernozeny Ize pomoci ufitych opateni zmirnit avSak ne jiz apinzastavit. A posledni scénaidi
feSeni v udrzitelném hospadeai s [idou, jeZ postupghumozni jeji rehabilitaci. Autdse vSak shoduji

v tom, Ze posledni moznost v sagné dob neni filis realistickd. (Krupenikov & Boinchan, 2004).

8.8. Zahranicni investice v moldavském zemédélstvi
V moldavském zemtlstvi se dnes nabizi mnohotilpzZitosti pro uplaténi primych

zahranénich investi¢’'(FDI - Foreigen Direct Investment)le to pedevsim diky dosud nedostaie
rozvinutému trhu, fiznivé nastavenému bankovnimu systému, ktery odpovidinareznim
standardm. DoSlo také ke zlepSenfigtupu na mezinarodni trh a lepSimu potencidluoreégniho
trhu. Lakadlem pro investory je levna a pon¢ vysoce kvalifikovana pracovni sila, nizké ogeia
néklady, Urodna{ma a piznivé klimatické podminky pro zemklIstvi a existence. Na Uzemi z&m
existuji zény volného obchodu, které umoj dovoz surového materialu a vyvoz opo$tod vSech
poplatki a dani (Lazar, 2010). V posledni dobagiklad dochézi k ndéstu podilu farem gedni
velikosti, na kterych se hospdi@i@naze nez na malych pozemci¢gtd@ienych domacnostemsbem
pozemkové reformy (MIEPO, 2010).

v s

objemem FDI na osobou. Nedostatek zalirsnh investic v zemi je jednim Zidodia neuspokojivé
socialni a ekonomické situace v zemi, jelikoz FBdY zdrojem financi umdajicim ekonomicky
rozvoj v zemi trpici nedostatkem vlastnich fitiich zdrofi. Fricinou nedostataého toku FDI do
zent v minulosti byla absence jasné strategie v oblaststic. Zatimco v minulosti plynulatgina

FDI do zen¢ z Ruska, v satasné dob maji na pitoku investic podil fedevsim zesEvropské Unie.

>" Primé zahrariini investice (zkracenPZl) jsou investice do jiné zenza &elem ziskani podilu na kmenovych
akciich a rozhodovacich pravomocich ve vySi alaspd % ¢i takového podilu, ktery dava zahré&mimu
investorovi rozhodujici pravomoci). Podminkou jeaty zajem investora na spoéf®sti a jeho podil n&izeni
(xxxx, 2010).
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Hlavnim divodem je vyhodné geograficka poloha Moldavsk& U (Popa, 2007). V roce 20Zil
celkovy objem FDI 1,99 mld. USD. Oproti roku 2008 jedna o Sestinasobny ugt a oproti roku
1995 o dvacetidevitinasbony 8atu. V roce 2011 vzrostla hodnota FDI na 2,8 ral§D (UNCTAD,
2011).

V oblasti zensdglIstvi se investini prilezitosti se nachazitpdevsim v primarni produkci, a to
zejména Vv oblasti produkcéezhi, vinic, pEstovani zeleniny na polich i ve sklenicich, chotydka,
komegkni vyroby obili, atd. Vyznamnou a z hlediska rozvopjoldavského zefdélstvi také velmi
duleZitou oblasti pro sw#iovani investic je proces zpracovani zdatskych produki. Stale chybi
zajiseni vyhovujicich technologii a #iaeni ke skladovani, baleni a transportu proluid dlouhé
vzdalenosti, a to jakerstvém, suSeném, zmrazeném, tak i konzervovargm.dtlerozvinutd je také
potizeni zenidélské mechanizace. Stgjtak vyroba a obchod s osivem a poskytovanicztakych
pujcek. V sodasné dob se naskyta velmi zajimavéilezitost také v podabinvestovani do rozvoje
EZ. Urodna jada, vzalana a relativéd levna pracovni sila ma velkodiganou hodnotu vzhledem ke
stale vzfistajicimu zajmu o produkty ekologického zelistvi na zdpadnich trzich. Prostor pro

smeEtovani investic je i v oblasti zpracovani ekologickyproduki (EkoConnect, 2005).

8.9. Ekologické zemédélstvi v Moldavsku

8.9.1. Vyvoj ekologického zemédélstvi v Moldavsku
Obecrt je za za&atek rozvoje ekologického zeédglstvi (EZ) v Moldavsku pokladan rok 2005

(Rosca & MAIA, 2009). Resto, Ze p&atek EZ v zemi je datovan akolik let diive®, v roce 2005
doslo k pondrn¢ vyraznému ndistu ekologicky obhospodavané plochy. Zatimco v roce 2001 bylo
certifikovano pouhych 168 ha zéd¢lské pidy, v roce 2003 to jiz bylo 577 ha a dalSich 7144ska
nachazelo v konverzi k EZ. Ke konci roku 2005 ddslyraznému ndistu, kdy na ploSe 10 755 ha
existovalo celkem 87 zerdlskych farem s certifikatem EZ a dalSich 320 hawgilo do procesu
prechodu na EZ.i#blizn¢ 80 % rozlohy EZ fitom tvari vinice (EkoConnect, 2005).

Kroku 2010 provozovalo EZ v Moldavsku 210 ekoldgich producert. Celkova rozloha
ekologicky obhospodavanych plockini zhruba 32 102 ha. Takto vyznamnyisirbyl mozny préy
diky podpde ze strany vlady z let 2007-2009 ve férpobidek a nidzeni, kdy doslo k navySeni
rozlohy ekologicky obhospodavané jidy na 32 102 ha vroce 2009. N#gi nadst pitom

zaznamenala plocha, na které jsastpvany obiloviny (57,9 % v roce 2009), olejninyiugtniny

%8 Mezi roky 1998-1999 se datuje vznik prvniho hnuti BZ, avSak v této détjese neprobihaly zadné
praktické aktivity.
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(47,2 %) (Rosca & MAIA, 2009). U ploch nachéazejicge v konverzi doslo v tomto obdobi kitu
na 10 960 ha. Na celkovém objemu exportu se ekektagirodukce ke konci roku 2009 podilela z 11
% (UNEP, 2012).

V ekologické produkci dnesi@vaZzuje rostlinnd vyroba. Z celkové rozlohy je ra 200 ha
péstovano obili, louky a pastviny zabiraji 2800 higjraté plodiny jsou ¢stovany na 9800 ha,
lustniny na 464 ha, ovoce na 3180 ha a lesni plodyigélédyliny tvai 3658 ha (Rosca & MAIA,
2009).

Vzhledem k tomu, Ze domaci trh s biopotravinamieggve vyviji, 95 % ekologickych produkt
rostlinného fivodu (obiloviny, olejniny a lugnhiny, jahody a byliny) se vyvazeji na zahkaiitrhy,
zejména do Bmecka, Svycarska, Nizozemi a Velké Britanie, kdpt@aka po produktech EZ stale
roste (Info Investments, 2011). Objem vyvozu vAre€25 500 tun v roce 2005 na 32 8%7Ke konci
roku 2009 s hodnotou 34,6 mil. EUR (UNEP, 2012)dIemdhad bylo na moldavském domacim
trhu prodano celkem 15 000 tun produkkologického zesudélstvi (Gherciu, 2010).

Trh se zpracovanymi produkty pochézejicimi z ekické&ho zemidélstvi stale roste a v zapadni
Evrops dosahuje obratu 23,8 miliard EUR. Z&eni zenddéIstvi na ekologickou produkci je Sanci
pro revitalizaci moldavského zeédglstvi. EZ vyZzaduje vySSi podil lidské prace a vye aplikaci
agrochemikdlii. V tomto ohledu jsou v Moldavsku pozvoj EZ vhodné vychozi podminky, coz si
za&ind mistni vlada wdomovat. Mistni vlada spolu se Svycarskou kontraleértifik&ni organizaci
SGS (Societe Generale de Survellance S. A.) &pdlpracuji na systému potravin pochazejicich
z ekologického zewuglstvi (System for Certification od Organic Agricultural &@ Product¥. Zatim
bylo dosaZzeno harmonizace moldavského zakona o Egistativou EU. Vysledkem je sakkni
certifikace producefim vina a hrozi hospod&cim tak dnes na 2830 ha vinic (2,7 % celkové
rozlohy). Certifikace byly ugleny také velaim a gstitelaim jabloni. Podnik zpracovavajicich
ekologické produkty @sobi v zemi zatim pouze malé mnoZstviikRdem niize byt spolénost
VEGET, zan#tujici se na zpracovani tat a okurk). DalSi spol&nosti se zabyvaji zpracovanim

ovoce na dzus.
Produkce vina v rezimu ekologického zemédélstvi

V poslednich #kolika letech doSlo k po#&mné vyznamnému rozBni Uzemi vinic
spravovanych podle zasad EZ. Hlavricimou konverze je stoupajici poptavka po ekologitkyc
produktech na zahrafmich trzich. Kromd toho ekologickym vinicim nahravatipnivé nastaveni
zakona o EZ, podpna opateni ze strany Ministerstva zédglstvi a potravingstvi a podpora ze

strany mezinarodnich dorior

*Dle astniho sdeni Roscy (2009) bylo k 25. 6. 2009 exportovani&em 17 000 tun bioproduit
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Celkova plocha, na niz je dne&spovana vinna réva v rezimu E#hi priblizné 10 500 ha.
Hlavni oblasti pstovani jsou v severni aistini ¢asti zend. Tradiné previada gstovani odid
uréenych kvyrob vina, zatimco zastoupeni @dr vhodnych k gimé konzumaci nikdy nebylo
vyznamné. Ty jsou dnes ekologickyspovany pouze na 650 hagt8inu plochy - 9850 ha zabiraji
vinice s produkci révy dené k vyro vina. V poslednich letech v3ak byly uvedeny nanove
odrady révy utené k pimé konzumaci, které by diky svym vlastnosterlymmit lepSi potenciél
ziskani stabilgSiho postaveni na zahranim trhu. Sortiment méa byt postupdopkiovan o dalSi
odrady. Zatim nafiklad existuje pouze jedna schvalend bezzrnnadadiMoldovan Kishmish
(MEIPO, 2010). Vhodné by bylo dogini sortimentu najfklad o odfidy vhodné ke zpracovani

jinymi zpasoby, jako nafiklad konzervovanim nebo vyrobou rozinek (Gher2g0).

K péstovani vinné révy ma zenvelice giznivé girodni podminky, mezi které gatmirné
kontinentalni klima s dlouhymi, horkymi léty a Kkgini zimamf°, velmi Grodny typ pdy i
dostupnost zdréj vody k zavlaZzovani. NejlepSi podminky présmvani révy v EZ nabizi svahy
orientované na jih, jihozapad nebo jihovychod. Nk ploch je na celém Gzemi zhruba 380 tisic ha.
Potencial pro roz&ni ekologické produkce v této oblasti, je tedysedye prostoru, porrné velky
(USAID & ADP, 2006).

V sowasné dob pati mezi hlavni pstitele a zpracovatele ekologicky wgbovanych hrozin
spolenosti Cricova Acorex, Asconi, Bas-vin a Ever-Virer@fikace vinic je zajiSovana organizaci
SGS. Rén¢ je exportovano iffes 24 tisic lith vina zejména do &necka, Velké Britanie, Norska a
Finska. Hlavnimi odrdami pgistovanymi v EZ za delem produkce stolniho vina jsou: Cabernet-

Sauvignon, Merlot, Rara Neagra, Feteasca, Sauvjdhoestrovskoie (Gherciu, 2010).

Aby mohlo byt dosaZzeno vy3Siho potencialu produkoea, je zapdebi uvést v praxi
mnozstvi organizaich, ekonomickych a technologickych dieati. Redré je zapotebi zkvalitnit
technologie pstovani a podpit konkurenceschopnost nejlepSich iatlr DalSim pedpokladem je
zavedeni pstovani tradinich i noe vySlechénych odiid, odolnych wéi virovym infekcim. V potaz
by melo byt bréno i to, po jakych odldach je na mezinarodnich trzich rg$i poptavka. Stejntak by

meély byt sledovany nejnaySi vedecké poznatky v oboru a ty naslédmplementovany do praxe.

V neposlednitad® je tteba zdokonalit Zisob uchovavéani hroantak, aby byla zajigha co
nejdelsi trvanlivost. Jedba si ugdomit, Ze gstovani vina je dlouhodoba investice, kter&entrvat

az 35-40 let. Celkova Zivotnost vinohradu zavisizpésobu zaloZeni a péo rgj v prvnich letech

% prihodné klimatické podminky Moldavska (respektivikaey pozet dni, kdy teplota vystupuje nad 10 °C)
umoziuje psstovani ranych odd, jez jsou obzvla8tvhodné pro EZ. A to dokonce ve vSech zonastiqvani
révy, Ketre téch nejsevergSich (MIEPO, 2010).

80



péstovani. Proto je velmiidezité dolie naplanovat gstovani tak, aby bylo zamezeno chybam, co se
tyce vykéru vhodné lokality, naplanovani produkce nebdisgbu pée o no¥ zaloZenou vinici
(Gherciu, 2010).

V obdobi mezi lety 1998-2007 prdid na Statni vyzkumné ploSe v Cahul v jizasti
Moldavska ¥decky vyzkum, v ramci ¢hoZz byly tizné odtdy hodnoceny na zakladvybranych
ukazateh. Nejlépe byla ohodnocena éada Muscat Jemciujnyi, kterd je schvalena ve vséttach
s kultivaci vina. Nasledovaly aity Codreanca a Drujba, které jsou jiZ geografickyereny na wité
GUzemi. Ve teti skupig byla Frumoasa Alba, schvalend veéedhi a jizni zo& moldavského
ekologického vinohradnictvi. K&stovani hrozh za &elem jejich uchovavéani &erstvém nebo
suSeném stavu se jako nejvh&8n jevi odidy Siurpriz a Kishmish OSHI, Bessemeanyi Melnica
(Gherciu, 2009).

Odridy, které nejsou traghi, jsou vhodsjsi spiSe ke zpracovani jako je suseni (kishmish a
rozinky), rozinky v alkoholu, produkce konzervovahypotravin (dZzem, marmelada, marinada), dZzusy
(homogenizované &sté) a vina (sucha stolni vina a se zbytkovymeulr VV ekologické produkci je
vhodné upednostnit pstovani takovych odd, které jsou prozerg rezistentni uci chorobam, vibm
a jinym nepiznivym okolnostem. Pro o&eni ekologicky pstovanych hrozin existuji v sodasnosti
v Moldavsku dva biologické preparaty — Coraliteimdrex. Oba dva tyto produkty maji chranit vino

proti pligiovym onemoc#nim.

V ramci propagace ekologické produkce jsou v Motlavpdadany vystavy, semib@ na

narodni i regionalni drovni, kulaté stoly, mediasigta (Info Investments, 2011).

8.9.2. Podpora ekologického zemédélstvi ze strany statu
Ministerstvo zemdélstvi a potravingstvi vnima sektor EZ jako uteZitou sowast moderniho

moldavského ze#uglstvi. Slibuje si od § zejména nag]i na lepSi rozvoj venkova a ochranu

Zivotniho progtedi. EZ je také s@asti procesuifzptisobovani se klimatickym zimam.

S cilem zajistit zegdélcam vySSi vynosy a ifjmy skrze udrzitelny typ ze#délského
hospod#&eni, zavedla moldavska vladackolik ruznych ekonomickych politickych nastéoj
zangtenych na podoru sektoru EZ. Jednimileditych kroki bylo vySSi nastaveni cen za ekologické
produkty o 20 % oproti cendm za podobné produkishpeejici z konvemiho zengdglstvi. Kroms
toho byly ze strany vlady vytveny dot&ni programy na podporu ekologickych zelicia a byla
ziizenny dva certifikéni organy za €elem sniZzeni nakladza ekologickou certifikaci (UNEP, 2012).
Mezi roky 2007-2009 podjsita moldavska viada produkci biopotravin grantyelkové vysi 2,4 mil.
EUR - 436,7 EUR pro rok 2007, 873,3 tis. EUR mio 2008 a fiblizné 1,1 mil. EUR pro rok 2009.
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Granty jsou poskytovany zaélemcéast&né thrady vyddj vzniklych kEhem gechodného obdobi do
systému EZ. Prvni rok konverzmi prispsvek 700 lei/ha. U vinic jeifispivek poskytovan i v druhém
roce konverze, a to ve vySi 400 EUR/ha. V roce 289&dla viada dalSi ogahi na podporu EZ, a to
40% dotace na vyvoz ekologickych produkt20% dotace na vyrobky i na domaci trh.

Podpora EZ ze strany statu je uskiivana také v rdmci podpory rozvoje venkova,iidad
formou pomoci fi restrukturalizaci pozenik diverzifikaci sortimentu a podporou pronikani co

nejSirsi Skaly produktna trh.

S cilem dosahnout optimalni rovnovahy mezi hospsigén rfistem a socialnim rozvojem,
pripravilo ministerstvo legislativni rAmec pro produk ekologickém zewdélstvi, ktery byl nasledh
schvalen viadou.

Tabulka ¢islo 1: Rozloha pidy v rezimu EZ a v prechodném obdobi mezi lety 2008-2009

CRPA- BCS (Némecko), |SGS \% Celkem
kontrola Ecocert (Francie) |(Svycarsko) |konverzi
(MD) ICEA |[Ecoinspect (Ha)
(Italie) (Rumunsko) (MD)
2008 | 2009 2009 2008| 2009
Konverze 6499|8316 | 853 645 5608 7997 15602
260 | 2684 | 5391 8425 14 |16 500
Certifikovana 076
plocha
Celkem 6759 |11 0006244 9070 5608 22 (32102
073

Zdroj: Ministerstvo zergdélstvi Moldavské republiky, 2009

8.9.3. Legislativa v oblasti ekologického zemédélstvi

Moldavska legislativa pro oblast ekologického Zdéstvi je harmonizovana s evropskymi a
mezinarodnimi pozadavkyrvnim dokumentem na vladni Grovni #ujicim EZ byla v roce 2000
prijath koncepce o ekologickém zéddlstvi a na ni navazujici aki plan. Vroce 2001 pak
nasledovalo fijeti mistnich standatdo EZ Sn&rnice o ekologické produkci. V roce 2005 byljat
navrh zakona o ekologické produkéakonc¢. 115-XVI z 9. 6. 2005 o produktech ekologického
zengdélstvi, ve kterém vymezuje ochranu pdimorganické”, ,ekologické" a ,biologické" pro
ekologické zerddélstvi. O rok pozdji, v roce 2006, byl viAdnim rozhodnutim zakon ierpentovan

prijetim Narodniho agroekologického progranfDuca et al., 2006) . Zakon upravuje vztahy ohdedn
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produkce, metod zpracovani, exportu a importu, &aveni, kontroly a certifikace produkt

pochazejicich z rostlinné a Ziiéné vyroby v rezimu EZ. (ProRurallnvest, 2010).

Podobou se z&kon bliZil fizeni Rady (EHS§. 2092/91 (EkoConnect, 2009). Do roku 2006
provozovaly kontrolu a certifikaci pouze soukronm@adoevropské organizace a registrace statem
neprobihala. Od dubna 2006 se jiZ na vSechnyd&oe a producenty ekoprodukvztahuje povinna
registrace u moldavskychradi. Pokud ®které z mezinarodnich ujednani obsahuiji jina pfayidez
ta, které jsou uvedena v narodni legiskativEZ, maji ¥tSi vahu pra¥ tato mezinarodni ujednani.
V rdmci pisobnosti Ministerstva zefdélstvi a potravingstvi existuje specializovana organizace
Institut ochrany rostlin a ekologického za#istvi (AOSOM, 2010) jez ma na starosti praktickou
implementaci zakona o EZ. Tento organ je svymi ketepcemi pofizen Ministerstvu zeduélstvi a
potravindstvi. VSichni certifikovani ekozemuélci maji povinnost pedavat institutu pravidelné
reporty tykajici se kvality a kvantity zeéalské produkce, getré planovanych aktivit. Inspekce pak
na zaklad téchto repor vydava hodnotici zpravy (Roscu & MAIA 2009).

Za elem posilit ekologickou produkci, se ekozelici sdruzuji do svazu EcoProdus, jezZ je
zarover ¢lenem IFOAM a Ministerstva zefdélstvi. Clenové sdruzeni si zvolili viastni spravni radu a
vykonnéhoteditele pro marketing produktClenstvi nabizi zetuélcam kroms jiného i lepsi pistup
ke Skolicim prografim s odborniky z ostatnich evropskych zemi, Zalam vynény zkuSenosti
v oblasti EZ (EkoConnect, 2006). Ekologické pragukohou byt vyvaZzeny do EU nebo jinych
zemi, jestlize produkce a marketingmapé ekologické standardy platné v dané zemi. Higiedpis,
ktery je dilZeity pro potencialni moldavsky export jeitzg&ni EU 209/92 a US National Organic
Program (NOP). &titelé se mohou setkat také se specifickymi podadaze strany
supermarketovychetiza, jako jsou ARC (TESCO) nebo EURO G#PProducenti musi také
spliovat bezpé&nostni a kvalitativni fedpisy, jako jsou n&fklad HACCP.

Existujici zdkon o ekologické produkci jelba co moZna nejvice harmonizovat s legislativou
EU. Podle organizace ProRurallnvest byl nbyt zvlas¢ kladen diraz na podporu rozvoje
specifickych pravidel ozgavani a baleni bioproduktv souladu s Nidzenim EU 834/2007. Vhodnou
metodou jak toho dosdhnout je podle ni sestavemdopnich skupin, ve kterych by participovali
mistni odbornici, p@dani pravidelnych kulatych stola setkani zainteresovanych stran (MAFI,

verejnost, NGOs, zajmové skupiny, atd.) Dosud chyldnggné zn&eni produkt ekologického

® Euro GAP — Euro Good Agricultural Practice — orgase sldujici mistni zersdglské
standardy s¢mi mezinarodnimi.
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zenedélstvi na narodni Urovni. Vs oznaeni by mohl proéhnout napiklad vybérem nejlepSiho

navrhu, ktery by byl nasledrschvalen odpasdnymi organy (ProRurallnvest, 2010).

Domnivam se, Ze takovy @agob vykru zna&ky by zarové mohl posilit zajem uejnosti
biopotraviny. Do této doby jsou vyrobky ozioany pouze logem organizace, kteraélujg

certifikace a provadi kontrolu v EZ a logem oblastiozu.

8.9.4. Certifikace a kontrola produkce
V sowasné dob existuji v Moldavsku 3 zahrafii kontrolni a certifikéni organizace:

+ SGS (Svycarsko)
* BSC (Nemecko)
* Ecocert (Francie)

NejvyznamejSi postaveni ma organizace SGS. Informaceesych pétech zemdélct,
které maji jednotlivé organizace vipénejsou k dispozici. Pouze u SGS byly informatskany diky
osobni navéwe organizace. Proces &ldni certifikace u organizace SGS probiha naslegldvntnou
podminkou k udleni certifikace je respektovani ekologickych semddl, které jsou trojiho typu: (i)
®%standardy pro USA (NOB), (ii) standardy pro EU a (iiiltOR* a JAS** standardy pro Kanadu a
®Japonsko. Jednotlivé typy standarde od sebe whkterych ohledech lisi. Najklad seznam
produkti povolenych k pstovani a zpracovani u NOP a EU je rsiodliSny. Také #které latky, které
Natizeni EU (EC) No. 834/07 povoluje, normy NOP zakiazilaponské standardy (JAS) se zase

nevztahuji na alkohol &eli produkty.

VétSina certifikaci v Moldavsku je étbvana Zadatéim o vyvoz na trhy EU. O export do

USA a Kanady je zatim pouze maly zjemizatlu velké vzdalenosti a tedy i finan nar@nosti.

Zajemce o certifikaci, musi nejprve podat Zadostedtifikaci k jednomu z certifikinich
organi, negastji SGS. Podminkou pro éténi certifikace je respektovani ekologickych st té

zent, do které zewdélec zamysli exportovat své produkty. Na zaklpddané Zadosti jsou sepsany

> NOP - National Organic Program of the United St&tepartement of Agriculture
83 Canadian Organic Regime (Canada Organic)

®4JAS - Japanese Agricultural Standard of Organidcts
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podminky, za kterych bude certifikace platna. Rwtbhiha po dobu 1 rokregistrachi obdobineboli

implementace regulaci. Po tuto dobuhlgZné probiha monitoring a kontrola dodrzovani podminek.

Certifikatni poplatek zavisi na velikosti pozemku, ktery mg@ipdo rezimu EZ a na vzdjemné
vzdalenosti pozenik pokud se jednd o vice samostatnych ploch. Piatipokud jsou pozemky
v katastru jedné obce, probiha cely proces ryclalgg tedy i mé& finantné nakladny. Minimalni

poplatek v3akini 100 euro na jednu Zadost. Validace certifidtobiha pravidekkazdy rok.

Po uplynuti registkniho obdobi se pozemek nachazi v tak zvan@ohpdném obdobi neboli
konverzi. Délka konverze se odviji od typu produkeebudouci ekofarén Typy produkci a k nim
stanovené iechodné obdobi stanovi zakon o EZ. Mldpd v gipad rostlinné produkce fpchazi
pozemek do rezimu EZ po 3 letech. U Zi¥mé produkce je obdobi kratsi — 2 roky (SGS, 2009)
Kontrolni a certifik&ni instituce niZe v ugitych pripadech dobu konverze prodlouZit nebo naopak
zkratit (Adler et al., 2004).

Do roku 2009 bylo zatim ze strany SGSlado celkem 15 certifikacCastou praxi je spojeni vice

zentdélca do jedné organizace, kdy je pak vSem fafméaudtlena jedna spotma certifikace. Proces

certifikace je tak pro & levngjsi. Casto jsou diky vzajemné podeosvych aktivit také schopni

exportovat vice produkt DalSimi vyhodami jsou lepSitigtup k informacim, poradenstvi a Skoleni
(Curda, 2003). Nevyhodou ike byt pravidlo odebrani certifikatu o ekologickedgukci v gipad

poruseni standaid jen jednim zergdélcem uvnit takto vytvadené organizace.

SGS ma krom Moldavska v kompetenci étbvani certifikafi i dalSim zemim, ndjklad
Rusku, Kazachstanu nebo Srbsku. Veskeré certifik@yaodukty jsou vyvazeny do zahrénjelikoz

na mistnim trhu po nich neni poptavka.

Ecocert - Je francouzské organizaceglgici certifikace na kosmetické produktyigdbi ve vice nez

80 zemich. V Moldavskutsobi teprve kratce (Rosca, 2009).

BSC - Némecko —stejrg jako Svycarska organizace SGS, ma i BSC autorlkaertifikatni ¢innosti
standard EU, NOP a JAS. Krogh organizace kontroluje dodrZzovani standardekterych
zentdélskych asociaci (BCS 2010; SGS,2009). Dle ustnitideni Roscy (MAIA, 2009), fisobi

v Moldavsku kron§ vySe uvedenych jeStecka organizace Biohellas.

Vyvoz bioproduké z Moldavska na trhy zemi v rdmci EU je koordinovéaiskou

organizaci ICEA Export Sector, kterd disponuje prawdlovat certifikace v fipads zajmu
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0 vyvoz na japonsky, kanadsky a americky trh. IEEANA dale pravo utbvat ozndeni,
které rekteré zemd EU vyZzaduji krons toho, které vyplyva z Né&eni Evropské komise.
834/07 (ICEA, 2009).

8.9.5. Podpora ekologického zemédélstvi na narodni Urovni
Statni organizace na podporu ekologického zemédélstvi

Ze statnich organizaci ma n&® moznost ovlivnit rozvoj EZ Moldavské Ministerst
zenedélstvi a potravingstvi (Ministerul Agriculturii si Industriei Alimentare, MAIA To ma v oblasti
EZ dva hlavni cile. Tim prvnim je navySeni rozla®ologicky obhospodavané fidy, druhym je
posun EZ a produkce biopotravin do pegi zajmu narodni zeftélské politiky v ramci sréfovani

zengdélstvi k trvale udrzitelnému rozvoji.

Povinnosti moldavského Ministerstva z&i#istvi a potravingstvi v oblasti EZ jsou nasledujici:

- fidit ¢innost organu dohlizejiciho nad ekologickymi praguKkkontrolni a certifik&ni

organizace);

« schvalovat pravni normy upravujici vyrobu, zpragdya baleni, ozn@vani,
kontrolu, certifikaci a prodej ekologickych prodiikt

« zkoumat hodnotici studie a studie proveditelnostiavrimi  na  zavedeni

technologii ukenych k vyrok ekologickych potravin a potravin bez genetické fikace;

« tvorit seznam produkt vhodnych k ekologické produkci s ohledem na migtdni a

klimatické podminky;

» predstavovat technologie vhodné préstovani iznych plodin, ¢etrg téch, mgstovanych na
zavlazovanych pozemcich, v souladu se standardiogikkého zersdélstvi a zonalnimi

podminkami;

- zavadt a rozSiovat systém sgidani plodin (osevni postup), zlepSeni kvalitydy a jeji

protierozni ochrany, v souladu se standardy ekokggfio zeradélstvi;

 V minulosti napiklad zprostedkovala organizace ICEA setkani moldavskych vyliobmopotravin
s podnikateli v Italii, kde byly domluveny objemgrtifikovanych produkt EZ, gredevSim pSenice, so6ji, hrachu,
fazoli, dechy, pro vyvoz do EU.
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« utvdet a schvalovat zdsady stabilniho rozvoje chovuuskak, aby bylo mozné pokryt
potteby organickych hnojiv vyuZivanych v systému ekalkgho zemdéIstvi za @elem

podpory Urodnostiay;

- utvdet a schvalovat metody standardizace transportuadekani, kompostovani
a vyuziti organickych hnojiv v zefdélskych podnicich zabyvajicich se ekologickym

zensdglstvim;

o zaji¥ovat infrastrukturu nezbytnou pro zasobovani, siadi, zpracovani a prodej

ekologickych produkt;

« prostednictvim kontrolnich orgdnvytvéret vzdtlavaci programy, diky nimZz mnohou vyrobci

ekologickych produkt ziskat v této oblasti nové zkuSenosti;

« schvalovat technické ftedpisy odpovidajici normdm  ekologickych standard

Evropského spotenstvi a dalSich mezinarodnich organizaci;

« vydavat gedpisy ve vztahu k orgém dohliZejicim nad ekologickymi produkty;
« vydavat a schvalovat tiaeni, tykajici se mechanismu provad kontroly a certifikace

vyrobki;

« plnit dalSi povinnosti vyplyvajici ze zdkona o ekgictkém zersdglstvi.

REC Moldova- bylo zaloZeno rozhodnutim viady v roce 1998 &leim hledat moZnosteseni
sowasnych environmentalnich probl@mREC ma nezanedbatelny vyznam zejména v propojeni
neziskového sektoru s vladou, mistnimi obyvatebdrpkateli a w@edniky. V oblasti EZ vedla
organizace projekt strvanim od roku 2009 do rokRd12 zamsieny na podporu posileni kapacit
zentdélct a odbornil v oblasti EZ, prosazovani prindigeZ na nérodni i lokalni Grovni, zajét
spoluprace mezi vSemi zainteresovanymi stranamiZ,v gropagaci produt EZ na mistnim,
regionalnim i narodnim trhu s bioprodukty. Prakdickinnost projektu zahrnovala wddvani
zentdélcu (az 660 osob ve vSech 33 obvodech) a budouciclite3ikp vedeni pilotniho projektu,
organizovani workshdppro zengdélské a vyzkumné organizace, sdruZeni isgimteli, zen¢délského
pramyslu, NNO, atd. (REC MOLDOVA, 2009). Centrum tak#oskytuje finagni podporu

neziskovym organizacimipobicim na poli Zivotniho prasdi (UN, 2002).
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Nevladni organizace na podporu ekologického zemédélstvi

Neziskovy sektor v environmentalni oblasti se v déoisku z&al formovat na zgtku 90. let
20. stoleti se vastajicim zajmem alanské spoknosti o problematiku Zivotniho préstdi. Dnes zde
v neziskovém sektorutigobi zhruba 128 environmentalnich nevladnich organizaci. Z nitibligné
15 se zabyva udrzitelnym zeédglstvim. Dle odha@l Andreie Isaca (2009)je d&innosti mistnich
NNO zapojeno fiblizn¢ 50 tisic obyvatel. fevazn&ast organizaci je sodsttna v hlavnim nistt a
ve svécinnosti se neza#iiuje pouze na jednu oblast, nybrz na SirSi okrutaté&pojenych s ochranou
Zivotniho prostedi. Nefastji je pozornost ¥novana nasledujicim problém: zneisténi ovzdusi a
vodnich zdra}, odpadovy management, ochrana divokiéogy, ochrana vodnich ték ekoturistika,
pouzivani pesticitl v zengdéIstvi a rozvoj venkova. Stejntak zpisob cinnosti je fizny (REC
MOLDOVA, 2008). V oblasti EZ pa&t mezi hlavni aktivity organizaci: podpora ¥aani farméi,
tvorba publikaci, realizace praktickych projekt workshof, zprostedkovani vyrminy zkuSenosti na
narodni¢i mezinarodni Urovni. Dle Roscy (MAIA, Moldavsko@® Ustni séleni) je vliv neziskového

sektoru na sgfovani EZ v zemi zasadni.

Tabulka 1. obsahuje gt vSech NNO v Moldavsku, které v popisu svych \aiktilvadsji

mimo jiné také EZ, podroléi piedstavim jen &kolik nejvyznamgjSich

ACSA-organizace vznikla v roce 2001 za podporgt8we Banky. Primarnim poslanim organizace je
bezplatna podpora rozvoje z&mslstvi, nefastji prostednictvim osobnich konzultaci se zefci,

ale také Skolenimi, publikai ¢innosti, semin& apod. Dnes se organizacénuje komplexnimu
rozvoji venkova, vetn® podpory agroturistky a EZ. Krafmtoho zprosedkovava organizace
komunikaci mezi ostatnimi organizacemi, statemgcidardalSimi subjekty zainteresovanymi v EZ.
Finareéni fungovani je zajigsho diky projekim financovanym Sitovou bankou. ACSA ma dnes
priblizné 470 zamistnand a 35 regionalnich center po celé zemi (kkdPodrésti). V kazdém centru
jsou zamistnani 2 lidé — koordinator a administrativni pnati& a dalSich 3-12 mistnich lidi, kte
poskytuji bezplatné konzultace. P¢avty je ze strany zefdélct nejwtsi zajem. V 5 z&chto center
probihd také Skoleni v oblasti marketingu. V néfilibudoucnosti je planovana specializace 35
zaméstnand na oblast EZ. Jejich 3koleni bude probihat pfpedobré ve spolupraci €eskou

republikou. V nedavné délbylo odstartovano 10 iniciativ v oblasti EZ.

NGO BIOS —funguje od roku 1993 a dnes je jednouedmich organizaci v oblasti ochrany Zivotniho
prostedi, udrZitelného ze¥nélstvi a rozvoje venkova. Hlavriinnosti je vzdlavani zamistnané

Narodniho sdruzeni zed¥lc:i v Moldavskuwv oblasti udrzitelného zefdélstvi s dirazem na témata:

" podle seznamu NNO vytieného REC Moldova (2008), UN (2002) uvadi existesti200 NNO.
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problémy sotiasného moldavského zédglstvi, rozvoj udrZitelného zefdélstvi, marketing, SWOT
analyzu jednotlivych farem, tvorba strategii a plamdrzitelného rozvoje soukromych farem za
stavajicich podminek, spoluprace na mistni dropada(BIOS, 2009). NNO BIOS také ve spolupréci
s holandskou organizaci Foundation Avalon realiloymojekt ,Podpora ekologického z&ddlstvi

v Moldavsku“ (UN, 2002). Rdanou hodnotwinnosti BIOS vidim pedevSim v modernim #pobu
vedeni Skoleni, zaloZzeném ndainpé participaci dastniki, ktefi tak maji moznost si prakticky
vyzkouSet tvorbu projektu, praci ve skupinach nébseni modelovych situaci a diky tomu pak

ziskané zkuSenosti efektigjnvyuzit v praktickéinnosti.

Eco-Tiras— presto, Ze hlavni naplginnosti organizace jeifhranini spoluprace zacélem ochrany
velkych fek a jejich udrzitelného managementu. V roce 2008bdhla z iniciativy Eco-Tiras
mezinarodni konference s ndzvem Ekologické &ifatvi, agroturismus a Geneticky modifikované
organismy: Pedani zkuSenosti Polska Moldavsku. O dva roky goze roce 2007, uspadala
organizace spolu s polskou nevladni organizacrqeeoj venkova workshop, kde jednim z témat byl
rozvoj EZ v Moldavsku (EcoTiras, 2012).

Ecostrategii— je organizace zatfujici se pedevSim na udrzitelny rozvoj venkovskych oblasti,
realizuje projekty zadfené na podporu zemklct ve zranitelnych oblastech, prioritni oblasti je

ochrana a revitalizaceigly jako zakladniho elementu udrZitelného rozvojekesa.

Dal3i organizace {sobici v oblasti udrZitelného zédglstvi a jejich aktivity jsou vyjmenovany

v tabulce.

Tabulka €islo 2: Neziskové organizacegsobici v oblasti udrzitelného zerédélstvi

Nazev organizace Aktivity Sidlo
AFD (Alliance of Farmers from | Vedeni os¥tovych kampani, publikani ¢innost, Cotova (Drochia)
Drochia) organizovani viejnych setkani
APRM (Association of Vzdelavani, os¥tova a publikani ¢innost KiSirev
Parasitologists of the Moldova)
BIOS (Public Association) Interaktivni Skoleni a vafiani, tvorba a implementaceKiSinév

akénich plari, publikani ¢innost, organizace setkany,
hodnoceni vlii, monitoring a evaluace, realizace
projeki

BIOTICA (Ecological Society) | Vedeni osétovych kampani, organizace konferenci| &iSinév
setkani, vyzkum, monitoring, publi&ai a poradenska
¢innost, networking, lobbing

ECOSPECTRU (Public Vedeni kampani, gadani konferenci a setkani, KiSingv

Organisation) spolupréace s vejnosti, vzdlavani

ECOSTRATEGII (Public Monitoring, expedini ¢innost, organizovani setkani, Kisingv

Organisation) publikani ¢innost

ENVIBIO (Public Organisation) | Pa‘adani konferenci, hodnoceni vlina ZP, KiSingv
monitoring, publiké&ni ¢innost, véejna setkani

PLAI NATAL (Local Vedeni os¥tovych kampani, vatlavaciginnost, letni | KiSingv

Association for children and Skoly a kempy, monitoring
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youth)

PETRODRAVA (Public Vedeni oswtovych kampani, publikani ¢innost, Orhei
Organisation cultural and organizace konferenci a setkani, slagani

Educational)

TURUNCIUC (Public Vedeni oswtovych kampani, p@dani konferenci a | Ciobruci
Ecological Organization) setkani, publikéni ¢innost, vzélavani (Slobozia)

Zdroj: REC MOLDOVA, 2007

8.9.6. Priklady projektd v oblasti ekologického zemédélstvi
V Moldavsku byla v piibéhu rgkolika poslednich let implementovariada vyzkumnych

projekti, které se snazi napomoci rozvoji EZ v zemi a civioe se tak fblizit udrzitelnému
ekonomickému, ekologickému a socialnimu rozvojo Bfedstavu uvadim stény popis g&kterych
Z nich.

V severni¢asti Moldavska, regionu Balti, byl roku 2007 odsigén projekt Moldavské
akademie ¥d s nazventkkologické zedueélstvi v MoldavskuZa finaréni podpory viady zde sogbné
probihaji vyzkumyiiznych instituci zabyvajicich se EZ. Cilem dlouhagtut projektu je zjistit jak lze
prirodni zdroje (fidu, vodu, energii, plodiny a mineraly) vyuzivatropozovani EZ co nejefektiji.
Vyzkumna instituce ,Selectia“ zde jiz vice nez 40 flealizuje dlouhodobé experimenty srovnavajici
rozdily v deficitu energie mezi pozemky séidhnim plodin a monokulturnimi pozemky v oblasti
Balti, a zjistila, Ze niZSi deficit energie maji tya kterych je praktikovana rotace plodin. Dal&ldo
k zawru, Ze @innost stidani plodin je vysSi u nehnojenédy, a to zejména u ozimé pSenice a
cukrovéiepy. Plati tedy, Z&im lepSi osevni postup je zvolen, tim vy3Si je pkoe diky rychlejSimu
a &inngjSimu obratu Zivin. Z toho vyplyvéa z&y Ze spravnym obhospad&anim pozemku je mozné
dosahnout niZsi sp@tby neobnovitelnych zdnbj(Ciubotaru, 2005)

Daldim gikladem dlouhodo¥Siho projektu s &Sim dopadem je spaley projekt Izraele a
MoldavskaDevelopment of Organic Agriculture in Moldov@owasti zpravy, kterd hodnoti aktualni
stav EZ a navrhuje dalSi zlepSujici dpat pro jeho rozvoj, jsou titpraktické projekty. Prvnim z nich
se nachazi severrod ntsta Belz a jednd se o ukazkovou farmu o rozloze H®G ekologicky
obhospod#ovanym ovocnym sadem. Druhym projektem je zaved®ehblika riznych, roviz
ukézkovych, pozenmiks jablogmi v reZimu EZ, které budou zpracovavané na bicynebo susené
na Kizaly. Treti modelovy projekt se tyka vinic a jejich ukéazitolr ploch, které budou zahrnovat i

modelové vinice v konverzi na EZ (Ministerstvo zainich &ci a evropské integrace, 2010).

Na pilotnich zeradélskych plochach realizovala vyzkumny projekt taleiskova organizace BIOS,

na zaklad néhoz dosla k za&vru, Ze dosazeni dostatetho objemu kvalitni produkce v systému EZ by
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nentl byt problém za fedpokladu vysoké diverzitygptovanych plodin, umdidijici stidani osevniho

postupu a tim zvySeni drodnostidy (Ciubotaru, 2009).

V roce 2009 byl skaten projekt S¥tové banky, jehoZ cilem bylo zlepSit ochrasly Dunaj
a Cerného mte, ohrozenych splachy Zivin ze z#dlstvi. Z rozp@tu 10.95 milioi USD byly
poskytnuty granty podnikatigh a spolénostem fisobicim na venkay ktefi pak penize investovali
do praktikovani postupudrzitelného zeguélstvi. Krome toho byli za penize Skoleni lidé, Ktengli
pozckji poskytovat vzdlavaci a poradenské sluzby v oblasti managementn, zthodnych technik
péstovani plodin, ochrannych pasem, ochranydyp apod. DalSi penize byly investovany do
revitalizace mokadi, podpory nakladani s odpadem a monitoringu kvalityy a vody (World Bank,
2007).

Kromé toho je realizovana celéada dalSich statnich progranzabyvajicich se néixlad
novymi technologiemi na vyuzivani obnovitelnychgjdrenergie ze surovych rostlinnych matetial

odpad ze zemdélské produkce nebo dalSim vyuZitim odpadorodukce vin®

. DalSi programy se zatifuji na Slechtni a Sfeni novych odid a variet s vysokym vynosem a
dobrou odolnosti proti chorobam aidkim a jiné nafiklad na soulad legislativy EZ s poZadavky EU,
vyvoj ochranné zndmky ozéajici ekologické produkty, vydavani publikagi porddani Skoleni a

semindi pro zengdélce a jiné zainteresované subjekty.

V obdobi od roku 2011-2013 realizuje organiz&tevék v tisni v Moldavsku projekt na
podporu rozvoje EZ. Rozpet projektucini 7, 5 milionu korun. Aktivity projektu jsou zafifeny na
budovani kapacit zefdglct, zengdélskych asociaci a poradenskych agentur. DalSimeikqirojektu
je podpdit pristup zemidélct k investicim, stimulace poptavky po bioproduktecios¥ta v oblasti
EZ zangfend na viejnost i statni struktury. Projekt byghvést ke vzniku Narodniho &hkiho planu

pro rozvoj EZ v zemieska rozvojovéa agentura, 2012.

8.9.7. Rozvoj ekoagrotursimu
.venkovsky turismus, agroturismus a ekoturismusukézali byti efektivnimi adnnymi nastroiji

udrzitelného rozvoje v zemich transformujicichismemik‘(Rusu, 2005)

% Napriklad na jihu zer vznika mnoZzstvi odpadniho materialu nigejashem udrzovacich praci v sadech a
vinicich. Bylo zjiS€no, Ze drobné&évky a odezky z vinohrad, jsou vhodnym topivem do peci a jsou
vyuzivany v letnim obdobitppeteni chleba a jiného pwa. Tim je jednak uS&tna energie na vytop a také

omezeno zn#steéni z paleni rostlinného odpadu na polich (Ciubgtaf09).
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Setrny turismus je dalsi z poZadaykteré byly vysloveny na Summitu zém Rio de Janeiro
v ramci vyzvy smirovani k trvale udrzitelnému rozvoji. Ekoagroturisia definovan jako specificka
forma agroturistiky, kdy turisté pobyvaji na ekaldgch farméch. Jedna se o spojeni ekoturistu a
agroturismu. Navsvnici maji mozZnost vyzkouSet si Zivot na f&mcetrg kazdodenni préace.
Zahrnovany byvaji aktivity jako vypomahanti gemedélské cinnosti, pée o hospod&ka zvtata,
jizda na koni, vylety po okoli. Strava byva zéggana z mistnich zdnj Tento typ turismu dnes
vyhledavaji pevazm lidé, ktei vétSinu roku travi v réstském prosedi a pro sfj odpatinek v dok
dovolené vyhledavaji protipdl moderniho Zivotadldi blizky kontakt sirodou (Paskova & Zelenka,
2002). Ekoagroturismus i#e hrat dlezitou roli v udrzitelném rozvoji venkova atde se stat
vyznamnym ekonomickym sektorem. ZardveSak musi platit, aby udrzitelnost byla zakladni
koncepci ekoagroturismu (UNEP&WTO, 2005).

Vzhledem ktomu, Ze zeftklska krajina zaujima v Moldavsku vice nez 75 % oe&
rozlohy, je zde potencial uplatm ekoagroturismu po#mné vysoky (PRSP, 2008). ZdejSi venkovska
krajina je navic tviiena pestrou mozaikodipodnich, kulturnich a historickych ploch, kterérsehou
stat vyhledavanym cilem zépadnich turi@N, 2002). Ve vesnické vysta¥lie zachovano mnozstvi

domi v tradienim stylu, které by po opr&wmohly byt vyuZity k ubytovani turigt

Zemedélské komunity a malebné vesnice mohou néwsikam nabidnout nasledujici vyZziti
(aktivity):

» ubytovani ve tradnim stylu zdejSiho venkova;

* moznost zapojeni se do kazdodenniho venkovskéltezvobstaravani hospddivi;
* moznost poznat mistni folklor, tradice a speleské udalosti;

* seznameni se s mistnim &mm afemesly s moznosti vlastniho zapojeni

e moZznost zakoupit mistiiémesiné vyrobky

PrestoZe ekoagroturismus mé v Moldavsku velky po&ndirombitsky, 2009), neni zatim
vyznamji rozSiren (Mihailescu, 2006). Prvni realizované projekitgt oblasti dle ndzoru Ciabotaru
(2009) nebyly usgsné. Rozvoji ekoagroturismu v s@sné dob brani rkolik faktord. Ziejme
nejvyznamejSi bariérou rozvoje je nedost&t@ infrastruktura (Ciabotaru, 2009) ve venkovskych
oblastech. Plany vliady na opravu infrastrukturgaeém tykaji jen mengiasti Moldavska, zejména z
hlediska dopravy vyznami$ich oblasti. DalSi problém tedstavuji nevyhovujici hygienické
podminky pi pobytu na farméch a roli hraje také odliSn4 migatanistnich lidi (Ciabotaru, 2009).
Podle astniho stdeni Valentina Ciabotaru (BIOS, 2009) je rozvoj agmturismu spojen

s komplexnimi zrisnami a bude mozZny pouze zgegpokladu rozvoje celé spoteosti.
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Dle statistik vyuZilo v roce 2007 turistické a agmistické ubytovny 8 932 turigt V roce
2009 tento peet narostl na 12 346 (National Bureau of StatistR10). V sotasné dob zavisi
rozvoj ekoagroturismu zejména na turistetich@zejicich ze zahramii, jelikoz domaci turismus neni
vyznameji rozvinut. llya Trombitsky, vykonnyeditel organizace Eco-Tiras (2009), se domniva, Ze
nejvice budouéchto sluzeb vyuzZivatsastnici konferenci, exkurzi, sponskych navév a jinych

podobnych udalosti.

Rozvoj Setrnych forem turismu, jako je venkovskfismnus, agroturismus, ekoturismus by
znamenal pozitivni inos pro ekonomiku oblasti diky pozitivnimdimosu na vicetznych sfér.
Pozitivni vliv by se dal &ekévat na Zivotni prostdi, zemidéIstvi, dopravu, potravinovy,
zpracovatelsky a stavebniipnysl a také sektor sluzeb (Rusu, 2010). Diky v§relvenyfi pro turisty
by doslo k podpte mistnitemesiné vyroby a posileni doméaciho trhu. To Blomelkovy pozitivni
vliv na mnoZstvi pracovnich mist &gigun financi na venkov, coz by naslédnohlo vést ke snizeni
poctu chudych obyvatel venkovariBnivy vliv by mohl byt zaznamenan, i v problematieysoké
nezandstnanosti mladych lidi na venk&wteri kvili nedostatku pracovnichtiezitosticasto migruji
za praci do zahratii (PRSP, 2004). V neposledtidct by rozvoj turismu vedl k diverzifikaci

pracovnich mist a&Si nabidce prace v nezédilském sektoru.

Mnozstvi pestrych aktivit pra¥godobré povede k posileni socidlniho kapitalu a vazeb v
ramci mistni komunity. Diky néstu atraktivity oblasti se dargdpokladat také posileni vztahu
mistnich obyvatel k mistu, ve kterém Ziji, coz pp\dast dulezité u mladych lidi vzhledem k tomu,
Ze ti nefastji venkov opousti. Domnivam se, Zekiveé je zvolit vhodnou strategii rozvoje Setrného
turismu obec# pro venkovské oblasti, ale takéimpo pro konkrétni misto.rPplanovani aktivit by rél
byt kladen draz edevsim na vyuZiti mistnich zdiopvyki a tradic a pdiveé by nmely byt zvazeny
v8echny dsledky rozvoje pro danou oblast. V obecné révioy nelo byt dbano na zachovani
harmonie i pilita udrZitelného rozvoje — ekologického, socialnihekanomického. U ekologického
pilite se jedna o ochotu obyvatel, mistnich autoréetr¢ podnikatelh pasobicich v oblasti i
samotnych turist, zmenit svij postoj vyuzivani firodnich zdral a chranit a rozvijet mistniipodu a
biodiverzitu. Aby byl naplén socialni pilf, ekoagroturismus by ¢hbyt podporovan a provozovan v
souladu s mistni kulturou a tradicemi. Z hlediskatnich obyvatel jeiejmeé nejdileZitéjSi naplrni
ekonomického pite. Podporaif vytvareni novych pracovnich mist a celkové zlepSeni givtovre

obyvatel Zijicich na moldavském venkoyBIOS, 2006). Samdejmosti by nilo byt zapojeni

verejnosti do rozhodovani o vSech aktivitidch v rant@hp rozvoje mista.

K tomu, aby mohlo dojit ke zlepSeni situace venkovavojem ekoagroturismu, je vsak
nejprve nezbytné vyt pro jeho fist giznivé prostedi. Prioritou by réla byt podpora budovani
infrastruktury, zlep3eni hygienickych podminek, wayeni vhodnych strategii a jejich postupna

implementace.
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Praktické snahy o podporu agroturismu, venkowskeéhekologického turismu probihaji v
ramci udrzitelného rozvoje moldavskych vesnic. \¢erd2003 byla fijata Strategie udrzitelného
rozvoje v oblasti turismu pro obdobi 2003-2015 (Mikscu, 2006).

Da se pedpokladat, Zetdezitym predmétem zdjmu turist na venko¥ budou vinice, jelikoz
moldavské vingstvi je znamé po celé Evrép Pres naviivu sklepnich prostor, podzemnich
vinaiskych ngst, shirek vina az po vyrobny vina, Saitgk@ho nebo kitak, véetné ukazky tradinich

technologii vyroby (Mihailescu, 2006).

Rozvoj ekologického turismu probiha zejména v dblasvoditeky Drestr, Wetné regionu
Rezina, konkréth ¢asti Jabca-Saharri@pova-Viciuti, a regionuStefan-Vodi — v ¢asti Talmaza,

Cioburciu, Copanca, #&diieti, Slobozia. (EkoConnect, 2006).

8.10. Potencialy ekologického zemédélstvi v Moldavsku
Ekologické zeradéIstvi je pro Moldavsko powmné novou oblasti s velkym potencialem

rozvoje, a to nejen z hlediska produkce kvalitnpcitravin a Setrnéhderpani pirodnich zdraj, ale
také z hlediska podpory a stimulace maléhofedsiho podnikani v zemi. Spojeni rostouaitave
poptavky po produktech ekologického zelistvi a @iznivé girodni podminky pro ze&délstvi
v Moldavsku pedstavuje dobry zaklad pro rozvoj udrzitelného &miiského systému, ktery by

zarovei mohl hrat roli pi snizovani zejména venkovské chudoby v zemi.

VétSina zemdelca v Moldavsku Bhem hospod@ni nepouziva udté hnojiva a pesticidy. Dle
osobniho s#leni Alexeie Andreeva (pfedseda organizace Biotica, Moldavsko) je 95 % objem
agrochemikdlii vyuZivanych v moldavském zefistvi spotebovano skupinou nejbohatSich

zenedélca.

Pro snad¥si pristup produki EZ na zahraghi i domaci trh, je vhodné zvolit nabidku jiz
zpracovanych produkt jako jsou dZusy, tavy, suSené plody a tak déle. Plodinystpvané
zpracované potravinyétsi trvanlivost oproti &dn cerstvym, coZz riize byt relevantni, vezmeme-li
v potaz porérné velkou vzdalenost na evropskeé trhy. Pro ekolamicgrodukci je také vhodné zvolit
takové druhy, které jsou jiz osltené a které tud hlavni vyvozni artikly jiz dnes. V Moldavsku pat
mezi nejvice exportované plodiny hl&vmino, ovoce, zelenina afechy. Zde je v3ak piba vzit
v potaz naroky nadgstovani jednotlivych plodin a také fakt, Ze s ppsm klimatickych zrén se
nékteré plodiny stavaji vhodisimi k pEstovani nez jiné. Ndfklad stdle sussi a teplejSi gasi

v Moldavsku prospivéaistu fikovniku, ktery se tu proto &aa prosazovat.
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8.11. Bariéry rozvoje EZ v Moldavsku
Problémem je nizké pédomi o praktikach pouzivanych v E&sto chybi dostatek hlubSich

znalosti o Skdcich a jejich firozenych predatorech a o ekologii plevelnych ms#enmeédélci maji
malé znalosti o druzich ptéala jinych volrg Zijicich Zivaticha vyskytujicich se v okoli farmy coby
piirozena sotast zemidélské krajiny (Balvi & Ciubotaru, 2005). Chybi tak#istup k informacim
ohledr® spravného zachazeni &dou. Ztrata komplexnich znalosti a souvislosti jeejm
pozistatkem divéjSiho systému igvazi monokulturniho hospodlani ve velkych zeguélskych
druzstvech. Dopkni t&chto znalosti je Zadouci pro @Spé provozovani ekologického z&gdstvi.
Proto by bylo vhodné zafit se na tyto znalosti ip vzdélavacich ¢innostech zagfenych na
zentdélce. Kron® toho by pochopeniéthto souvislosti a jejich vyuZiti v praktickém zed@stvi
mohlo napomoci zlepSeni vyZivy obyvatel, kterd jeowasnosti ve velké g tvaena pevazr
masem, mlékem, vejci akolika nejroz&iersjSimi druhy ovoce a zeleninyii®m zen¢ ma velkou
tradici pistovani mnoha rozmanitych drulusnin, zeleniny, ovoce, obilovinfechi apod. Roz$éni
druhové Skaly gstovanych plodin by mohlo mit pozitivni vliv i naavoj zpracovatelského a

potravindského piimysl, které dnes z velk&sti zavisi na dovozu ze zahrdr(BIOS, 2005).

Ekonomické problémy uplatnéni bioprodukt na trhu

Bariérou vstupu do vyroby biopotravintge byt pro zerdélce vysokad mira byrokracie a
administrativni naklady (certifikace, evidence apo@roblém uplattni produkti EZ na domacim
trhu predstavuje zatim nizka poptavka po biopotravinactsteany spdebiteli z divodu nizkého
powdomi a vys3i prodejni certyf zvoleni nevhodného typu vyrobku. Z tohévddu je teba ped
spusEénim vyroby dostatiné planovat a provad prizkum trhu. Ve srovnani s konvar vyrobou
jsou provozni naklady na vyrobu biopotravin vy3gio zpracovatele #iie pedstavovat problém
zdlouhavé a obtizné hledani dodavatelosurovin, vysoké naklady na jejich zajigt (naklady na
dopravu a svoz) i samotné zpracovani. Dai&kfizku niZze pedstavovat obtizné vyjednavani
stetézci prodejen a nel®mé marze v bioprodejnach. Zvibdu vysokych ndkladna certifikaci maji

zengdélci omezeny pistup na zahrani trhy (UNEP, 2012).

Problematika GMO

Pokud se Moldavsko vyda cestou ekologickéhoéziistvi, stane se problematika geneticky
modifikovanych organisih (GMO) jednou z prioritnich otazek doméci zekiské politiky. EZ
péstovani GMO vylduje. Vzhledem k tomu, Ze v Moldavsku zatim nenigbeno gstovani Zzadnych

plodin obsahujicich GMO, mé& zémro uplatiéni EZ dobré pedpoklady.
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V oblasti biologické bezpmosti ma Moldavsko poénné pokraily pristup a to nejen v tvoéb
potiebnych opdeni, ale také v ohledu zapojenieosti na rozhodovani. Ze st&ECCA disponuje
zent nejpokrailejSi legislativou upravujici GMO (Vykhryst et al2006). K problematice se zde
vztahuje mnozstvi legislativnich podktadvioldavsko je jednou ze zemi, ktera sigiila k Umluw
0 biologické rozmanitosti (CBD) z Ria de Janeire ce 1995 ji ratifikovalo. V roce 2002 bytijat
Cartagensky protokol o biologické be#zpesti, ktery z CBD vychazi (BIOS, 2005). S implernaen
protokolu na narodni Urosiepomaha moldavské vIAAJNEP/GEF prosednictvim projektuRozvoj
strategie o narodni biologické bezpesti v Moldavskudo rehoz je zapojenofps 100 zemi (Lozan,
2004).

Na zaklad téchto dokumerit vzniklo z iniciativy Ministerstva ekologie atipodnich zdraj
nékolik dokument v oblasti biologické bezgeaosti. Mezi nimi nafiklad Narodni strategie a &k
plan na ochranu biodiverzity a Prvni narodni zprévaliverzig. V roce 2001 vznikl Zakon o
biologické bezpénosti, ktery stanovi pravidla pro vSechny aktivifyojené s GMO (Lozan, 2008).
Tento zakon byl v roce 2003 za velkéhtspsni mistnich neziskovych organizaci slacde Smarnici
2001/18/ES Evropského parlamentu o gamm uvohovani geneticky modifikovanych organigrdo
Zivotniho prostedi (Ciubotaru, 2009). Neziskové organizace sedilgsaké o to, Ze do zdkona bylo
zahrnuta problematika zapojeni fegosti a pravidla ozavani produki s obsahem GMO
prodavanych na trhu. Ozteny musi byt vyrobky obsahuijici vice nez 1 % GM&emena s obsahem
vy88im nez 0,5 % (BIOS, 2005).

Dnes existuje v Moldavsku Narodni komise biologidkézpeénosti, kter& ma pravomoc
rozhodovat o otdzkach GMO a povolovat aktivityns tfpojené. Mimo to mé& komise povinnost
informovat véejnost v oblasti GMO, fjimat a vyizovat podity a veSkerou dokumentaci

uveejnovat na internetovych strankach (BIOS, 2005).

Pro (tely odhalovani gstovani GMO, hodnoceni rizik, kterd znamenaji pvothai prostedi a
lidské zdravi, a také praipad vedeni soudni sgorfidilo Ministerstvo ekologie aifrodnich zdraj
spolu s Ministerstvem Skolstvi v roce 2004 Narodeintrum pro testovani biologické bezpesti
(Lozan, 2008). Hlavnimid/odem ijeti opateni v oblasti GMO vladou je vyznam zémlstvi pro

ekonomiku zer a snaha uchranit své misto na mezinarodnim trieNRI & UNEP-GEF, 2004).

Pres vSechna opani pijatd v oblasti biologické bezpeosti, je UspSné zvladnuti
problematiky GMO omezovano nedostatkem kapacit lastb NNO, wdy, obchodu a probléemy
plynoucimi z nefiznivé ekonomické situace. Nezbytné je také propop@zadavi na biologickou
bezpénost s poZzadavky na bezpest potravin, jelikoZz v dosavadni legislativni @ygr se jedna o dv

vzajemr izolované oblasti (Lozan, 2005).
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V sowasné dob neni v Moldavsku povolenoéptovani zadnych plodin obsahujicich GMO.
Na trhu se vSak vyskytuji produkty, které je vemsvsloZeni obsahuji. Obsah GMO byl zjist
nagiklad u séjovych vyrobk privezenych do Moldavska z USA, Kanady, Izraele, Rola dalSich
zemi. Ripady, kdy produkty obsahovaly GMO a nebyly aary, jsou viak znamy i z doméciho trhu
(Moldova azi, 2004). f&sto, Ze je evidentni, Ze na trhu jsou produktyabbgci GMO, zatim ani
jeden z nich nebyly ozdan tak, jak to uklada zakon. Hrozi také riziko koninace fenosem pylu
vétrem z Rumunskai Ukrajiny, kde se GM plodiny ¢stuji. Podle (MENR & UNEP-GEF, 2004).vSak

vétSi hrozbu pedstavuje nelegélni dovoz geneticky upravenych seme

Dostupnost zemédélské mechanizace

V ramci privatizace probihalo krantistribuce pozemkmezi zenddélce také perozdlovani
zentdélské mechanizace a budov. Jejich Spatny stav astetdmé mnozstvi vzhledem k Pt lidi o
né zadajici, byli dvodem, pré nakonec tért nikdo mechanizaci neziskal. Kvalitni stroje bylyed
po padu SSSR kurozkradeny, nebo ilegamrodany do Ruska (Machalkova, 2010). Poudaipné
jeden z deseti soukromych hospiidé Moldavsku vlastni traktor. Ostatni si musejogrpronajimat,
a to b’ od velkych zergdélskych podniki, nebo ostatnich zemlci ve vesnici, jez traktor viastni.
To ovSem znamena dalSi vydaje. V této situaci sbdm ¥tSina drobnych zesadglct, hospodgcich
na rozloze ménhnez 3 hektary. Lidé na venkbwnes vlastni maximé&nauto, jehozZ vyuZiti pro

zenedglstvi je vSak pouze omezené.

VétSina zemdélcu z vySe popsanychudlodi vyuziva zemidélské stroje pouze omezema
nejnutrgjSi prace, jako je orbafiprava mdy na setbu a seti. DalSi peitiné ukony, jako je okopavani,
pleti, vyryvani a dalsi, &hji zenedelci rucné. V pripad potreby transportovat Grodu, zédglci
pouZzivaji vlastni automobil. Nové zédtIské stroje na moldavském venkopgou vice nez péeba,
jelikoz stav &ch stavajicich je velmi nevyhovujici. Navic bez mwsti vyuZiti stroji se procesy
zentdélské produkce prodluzuji. Nedostupnost zdéiské mechanizace takégustavuje pro velkou

¢ast zemdelct bariéru rozvoje zesulstvi jako byznysu (Chivriga, 2008).

Problematika klimatickych zmén v Moldavsku

Pro Moldavsko je otazka klimatickych #mvzhledem k vyznamu zeswtIstvi pro narodni
ekonomiku nezanedbatelnym problémem. Podisiy Globalnich klimatickych modil (Global
Climate Models — GCMsjeka region vychodni Evropy, do které spada takédiako, dst letnich i
zimnich teplot 0 2-5°C (Budesteanu et al., 2008ya¥rgjSi otepleni fitom nastane v zimnim obdobi,

kdy je aekavan ndrst z dnedni @meérné teploty -2,1°C na 2-5,7°C, a na€gaa ha podzim se
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vzrastem teplot aZz o 4-5°C. NejmenSi&m v teplotach prawpodobré nastanou v I1ét a sice o 1°C
na z&atku stoleti a fiblizn¢ 3°C na konci. Obeénje atekadvan posun strem k teplejSim a viiim
zimam a horkym a suchym igh a podzinim. Casgjsi bude rejmg i vyskyt extrémniho ptasi. Dle
odhad: dosud spiSe vyjintma maximalni teplota 34-35°C se bude postugiavat norméalem (UNDP,
2008).

Suchd obdobi pedstavuji pro moldavské zeédglstvi vyznamné riziko a ohroZuji
potravinovou bezpmost zems. Kromg béZznych such s&sinou regionalnim dosahem, které omliji
zentdélskou produkci pouze v ditych oblastech, se objevuji staéasgji dlouhotrvajici sucha,
postihujici celou zemi. Nejsussi je jih z&nkde se regionalni sucha objevuji zhruba kazdé 3 a
roky. Centralnicast byva v piméru postizena jednou za 5 az 6 let. Nejtngnsuchy suzovan sever
zen®, pro ktery jsou charakteristicka sucha opakuj&ipsblizné jednou za 10 let (World Bank,
2007).

Z vyjimegng suchych obdobi stoji za zminku katastrofdlaiicho, které postihlo zemi v roce
2007. Do té doby se v podobném rozsahu objevilz@alvakrat, a to na konci 19. stoleti a mezi lety
1946-1947. Vysledkem bylo velké mnoZstvi zdishci a dalSich rizikovych skupin uvrZzeno do
chudoby. Podle odhédministerstva zeguélstvi a potravingstvi bylo suchem poSkozendilgizné
84% celkové rozlohy ornéudy (Hayes & Zaharia, 2008) a Zeno az 75% hlavni urody — obili,
kukutice a slunénice. Udalosti bylo zasaZzendep 80% domacnosti na venkowinoho z nich bylo
nuceno vyrazé redukovat sva hospoitdvi kvili nedostatku krmiva pro dobytekgkteré dokonce
aplre. Jiz tak nizké fijmy klesly ke konci roku 2008 o 30% oproti rokudlZ0(UNDP, 2009). Od roku
1990 se podobnych, i kdyZz mérzavaznych obdobi sucha vyskytlo dalSich étlewzhledem
k zastoupeni ze#dglstvi v ndrodni ekonomice, dochazi nasledkem sechpomaleni ekonomického
rastu. Da se &ekavat také vyznamny negativni vliv na jiz tak fizpivou Zivotni Urove venkovského
obyvatelstva. A to jak iimy, v podol nizkych vynosg, tak také nefimy na oblast zdravi, Skolni
dochéazky apod® (UNDP, 2009). V dsledku tbytku sraZek a vimtu teplot dojde prawgpodobrs k
postupnému g&ni semiaridnich oblasti jiZgd rokem 2100. To vyznarmmpromitne na charakteristice

zenedeélské produkce a zaggini zvySenou pdebu zavlaZzovani. U ozimych plodin je

% pojem katastrofalni* v klasifikaci OSN FAO je ozfemi pro sucho, jimZ bylo postiZzeno vice neZ 80 f&or
pudy zeng.

° Divodem absence $kolni dochazkyizm byt jednak podvyziva wvisledku nedostateé produkce, ktera
zabrani dtem &astnit se Skolni vyuky. Ale také tlak vyvijeny nétidze strany rodiny, aby se podilely na
sklizni. DalSi picinou mize byt nedostatek finanich prostedki na nakup Skolnich pamek v disledku
nedostaténé zemtdelské produkce (UNDP, 2009).

98



predpokladan poklesu vynosu o 22-50% do roku 205@é¢Bieanu et al., 2008). Postizeny budou
pravdEpodobré také vinice, které dnes v narodni ekonomice lkdgZzitou roli (UNDP, 2009).

Nejvice bude klimatickymi z&mami vystaven teply a suchy jih z&nkde jiZz dnes dochéazi
k poklesu sraZzek o 160-450 mm/rok vumerné destivych letech, a 500-760 mm/rok v suchych tetec
(Budesteanu et al., 2008). Oblast disponuje pouaezenymi zdroji povrchové a podzemni vody.
Nedostaténg je vyvinuta i zavlaZzovaci i Dasledky vykyvi potasi jsou je& umocreny faktem, Ze
v zemi neni obvyklé sjednavani po§ist Urody pro pipad girodnich katastrof. Nejzranitelj$i budou
mala hospodétvi s pimérnou rozlohou 1,5 ha. Pro zmémi dopad je Zadouci zajighi zavlazovani
(UNDP, 2009).

Druhou hrozbu fedstavuji paradoxnzaplavy, a to jak v blizkosti menSich vodnichitele
vnitrozemi, tak i dvou hlavnictek Dréstr a Prut. Réné zpisobuji Skody v hodn#t5 miliona USD
(Budesteanu et al., 2008). V roce 2008 bylo vliaaplav postizeno na 600 venkovskych domacnosti
v okoli fek Drestr a Prut a ztracencekolik tisic hektafi Grody (UNDP, 2009). DalSi zaplavy se
dostavily v roce 2010, které zasahiyhtizné 85 obci v 16 distriktech, a tdqvazié na severu zeén
Zasazeno bylo 3322 ha zéudlské pidy (WHO, 2011).

Zmeny klimatu jsou pro rozvoj Moldavska velkou vyzvdBude nutné fijmout opateni na
zmirreni jejich dopad, ale redeviim bude nezbytné se jim co nejléfigpsobit a natit se s nimi
Zit (Sutton, 2009). Bylo by naixlad Zadouci fizpasobit zemi po technické strance, modernizaci a
rekonstrukci zavlaZovacichizzeni, eventudkvybudovanim dalSichiphrad. Na to vSak Moldavsko
v sowtasné dob nema dostatek financi. M&émakladnym opdénim bude i&jme¢ zavedeni gstovani

klimaticky vhodrjSich plodin a zegdélskych postup.

V procesu adaptace bude hrat mimo jin&dddu roli veejnost (zejména zefdélci), a
dostupnost relevantnich informaci, na zaklailchZz budou moci postupovat. Problematikaéam
klimatu by né€la byt implementovana do politik na narodni i regitmi arovni. Zarovie by mgl byt

vypracovan plan adaptace ke klimatickyméndm pro kazdy sektor moldavské ekonomiky.

Tyto strategie by vSak &y dohromady tvéit jeden komplexni celek, aby byl proces
prizptisobeni dole mefitelny a patrny. PotiZze fiie zpisobitcasta netivéra a banalizovani existence
klimatickych znén. Zeng by se ndla vyvarovat odsouvani problému @vddu jinych, v tento moment
pakive¢jSich problém, jako je migrace obyvatel do zahréinhebo pomaly ekonomicky rozvoj.

NefeSeni situace totiz v budoucnuize vést k jegtzavazijSim problénim.
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9. Zhodnoceni, zavér

Prvni snahy o rozvoj ekologického z&stvi jsou znadmy z 20. a 30. letech 19. stoleti.
Postupg se koncept EZ vyvijel viznych ¢astech séta do podoby, jak jej zname dnesckali
z rekterych regiod swta nejsou dostupné spolehliva data o rozvoji EZcglém s¥té zaznamenava

zajem o ekologické produkty i plochady v rezimu EZ narstajici tendenci.

EZ predstavuje typ multifuniniho zenddéIstvi, které v sotasné dob pini zarové nekolik
roli a je propojeno siznymi oblastmi lidského Zivota.tuRodnim poslanim EZ bylo zavedeni
takovych zersdélskych praktik, které by se neprojevovaly negatiwa okolnim Zivotnim prostdi,
zdravi lidi a zviat. Postup& nabiral koncept EZ novych roznd a dnes kromh pristupu Setrného
k Zivotnimu prostedi [edstavuje také mozZnou strategii rozvoje venkova,udgbh a
marginalizovanych oblasti &a, zmsob diverzifikace fijma obyvatel, zvySeni Zivotni Uro¥n
obyvatel neboieSeni specifickych problémoblasti. V mnoha oblastech je motivem k zavedeni
ekologickych postup vidina gijma z exportu ekologické produkce na zahéanitrhy vysglych

zemi.

Hlavnim cilem diplomové prace byla analyza potdocifplatréni ekologického zewuglstvi
v rozvojovych statech a zemich v ekonomické tramséei. Steji jako v rozvinutychtastech sita i

v téchto oblastech je patrna rostouci tendence rozvgje

Vi s

v ekonomické transformaci vzhledem k obelpsi ekonomické situaci, vySSi politické stagjlit
lepSimu nastaveni zedElskych politik, efektivigjSimu fungovani nezbytnych instituci &t$imu
mnozstvi podprnych vladnich i nevladnich organizaci. &&py rozvoj EZ Ize sledovat \&kterych
zemich EECCA. Obzvi&Stdobry potencial maji zeindisponujici velmi uUrodnym typemugdy
¢ernozem — Ukrajina, Moldavsko a Rusko. Na druhaanst i v rozvojovych statech roste ¢gb
progranti na podporu rozvoje EZ a tétéinou z iniciativy gkteré z mezinarodnich organizaci v rdmci
rozvojovych projeld. Vyznamny posun v zavadi EZ zaznamenava nidklad Indie, kde vliada zem
piijala EZ jako strategii boje s chudobou obyvatejebho rozvoj aktiveé podporuje. | v ostatnich
¢astech asijského kontinentu nabiraji EZ na vyznaBEkologické praktiky se obzvlaStdobe
projevuji na produkci ryZze diky zdokonaleniagpbu gstovani. Pro mnoho africkych zemi gpa
potencial EZ v samozasobeni obyvatel potravinaatikgZz u zemdélskych systérn s nizkou mirou
aplikaci unglych hnojiv a pesticid vede EZ k navy3eni zeelské produkce. EZ tak ma schopnost
Zlepsit potravinovou bezprost. Stejd v oblasti Oceénie a Pacifiku je EZ na vzestupuyiftéad v
centralnicésti Filipin je vyznamnym motivem zeédglcu k prechodu k EZ fizpisobeni se #nicim

se klimatickym podminkam a stalasgjSimu vyskytu extrémnich vykyvpocasi. V oblasti Latinské

Ameriky a Karibiku jsou dobrétpdpoklady pro EZ diky obrovské diverzipéstovanych plodin a
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velmi piiznivym klimatickym podminkam. Ekologické zeéddIstvi by ideald meélo kombinovat
tradicni zpisoby hospod&ni s modernimi metodami maxim&lmprizptisobené podminkam dané
oblasti. Z

PrestoZe kazdy stat séiprosazovani EZ potyka se specifickymi problémyoimo z nich je
nezajem vlady, nedostéte rozvinutd infrastruktura (dalSi zpracovani prodylkskladovani, dopravni
infrastruktura, atd.), podminky niépnivé pro rozvoj soukromého podnikani, Spatnystpp na
mezinarodni trhy, neexistence doméciho trhiiljSpdegradované Zivotni présti (zejména {oa,
vodni zdroje), absence institucionélni podpory,cobaedostaténé powdomi o prosgSich EZ, slabé
zentdélce, nedostatek investic plynoucich do venkovskyiolasti, nedostatek kapitalu z&aslskych

rodin a dalsi.

Druha ¢ast diplomové prace seinje potencidlm uplaténi EZ na pikladu Moldavska.
Moldavsko ma dobréipdpoklady pro usfny rozvoj EZ zejména dikyfijpomnosti Grodného typu
pady ¢ernozend na \&tSirg rozlohy svého Uzemi. PouZivani agrochemikalii pemi roz&iené jen
omezeg, jelikoz velkacast zemidélct nedisponuje dostatkem financi na jejich ndkup neésou
dostupné. Velk&ast produkce tak jiZast&n¢ sphuje pozadavky ekologické produkce. Zghto
podminek je fechod k EZ pro ze#dglce jednoduSsi a navigitéinou vede k vy3Sim zeklskym
vynosim v budoucnu. Zarove je vSak Moldavsko ffikladem zerns, kter4 se potykd s mnoha
degradovanymi misty coby pistatkem zdob, kdy byla zeémsowésti Sowtského svazu.
Odstraiovani ekologickych Skod widledku intenzivniho ze#dglstvi je ekonomicky nakladné, EZ
predstavuje moznost, jak |zé¢ealejit dalSim finatnim vydapm za @elem odstraovani negativnich
externalit plynoucich ze zefuklské ¢innosti. K uplaténi EZ gredpoklady nevyznamné vyuZivani

téZké zemidélské mechanizace a dostatek lidské pracovni sily.

O podporu EZ se v poslednich letech akijvme svém programu zasazuje i viadé. il®zvoji
EZ je dobré vyuzit jiz rozvinutych odtwi, kterd jsou dostate¢ konkurenceschopna a jejichz
produkty maji vySSi fidanou hodnotu. V Moldavsku takové podminkynsgg napiklad vinastvi,
které ma v zemi dlouholetou tradici a veétswdobré jméno. Slibny potencial mé také produkceceyo
zeleniny a eéechi. U téchto tym produkfi 1ze dosahnout vysSitidané hodnoty. Zeénse navic
v rdmci gizpasobovani klimatickym zeénam z&ina orientovat na gstovani plodin, jako jsou
nagriklad fikovniky. To otevira moznosti vylu pEstovani takovych plodin, u kterych Ize dosahnout
vySSi [fidané hodnoty v ramcigstovani dle zasad EZiiBtoupenim Rumunska k EU v roce 2007 ma
navic Moldavsko velmi dobré napojeni na trh zemi. Edrover pietrvava také napojeni trhu na

Rusko.
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Bariérou, ktera branila vyznarjgimu rozvoji EZ, bylo donedavna politické ugadani
v zemi. Po zréng vlady v roce 2009 vSak Ize v tomto &mn ocekavat zlepSeni. Obegfe problémem
nedostaténa podpora ze strany vlady, zaostalost venkovskiptasti, Spatnyifistup na trh zévodu
zanedbané dopravni infrastruktury, ale i nedo&tgteozvoj dalsi infrastruktury, jako jsou kapacity
pro zpracovani produkce, baleni, o#m#ni, skladovani a podohnDalSi problémy zjsobuje
vysoka mira byrokracie a korupce. Slabé je zastuupeviadnich organizaci. Ty, které do této doby

existuji, setasto potykaji s existénimi problémy.

Ke zlepSeni doSlo néilad v oblasti poskytovani poradenskych sluzeb.38eregionalnich
centrech poskytuje své sluzby zsllcam nagiklad organizace ACSA prasidnictvim vice nez 400
zangstnand. Krom¢ Ustnich konzultaci nabizfizné seminge a praktické ukazky na modelovych
pozemcich. Jelikoz&Sina zemdélct jsou malorolnici hospodii na pozemcich s rozlohotilgizné
1 ha, dochéazi ke spojovarthto zengdélct do efektivigji fungujicich skupinéi asociaci, které poté

vystupuji jako jeden subjekt.

V sowasnosti psobi v zemiii kontrolni a certifiké&ni organizace oprawjici zenédélce
vyvazet svou produkci mimo jiné na trhy EU, Kan&tyaponska. ¥3ina bioprodukt ptitom putuje
na trhy EU. Pokrok je tteba dosahnout v integraci EZ do $t&baciho systému. V soasnosti je
mozné nav$wvovat pouze jeden kurz stématikou EZ na &ffiské univerzi¢ v KiSinéve. DalSi

vzaklavani je pateba zacilit na komunitu zesflca.

Terénni piizkum, ktery byl sotasti diplomové prace, vicemg€rpotvrdil zjiS€ni ze
studovanych materi&él Zrozhovofi se zastupci vybranych vladnich i nevladnich ormmaii
pusobicich v oblasti EZ vyplynulo, Ze tito vnimajil&favyvoj v oblasti EZ spiSe skepticky. A to
zejména z tvodu vysoké miry korupce v zemi, byrokracie a nebghvlady zapojit zasadit se o

rozvoj EZ ve ¥tSi mie. DalSi nazory se shodujicsri, které jiz byly vyjmenovany vyse.

V zemi je vsotasnosti realizovano érolik projekti v oblasti EZ podporovanych
mezinarodnimi organizacemi. &&skych organizacigsobi v oblasti EZ v Moldavsku humanitarni
organizaceClovek v tisni. V obdobi od roku 2011 do 2013 je zddizeséan projekt na podporu EZ
zejména progednictvim posilovani kapacit zegglct, zengdelskych asociaci a organizaci

poskytujici misobicich v oblasti EZ.

O dalsim smovani EZ v Moldavsku rozhodnaquevsim vle viady podpét jeho rozvoji a s tim

souvisejici ostatni neméutilezité gedpoklady pro jeho ugpné roz&eni.
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10. Shrnuti

Rozvoj EZ zaznamenéava rostouci tendenci v zemiclcgdém swté. PrestoZze fivodnim
motivem pro vznik EZ byl@deSeni negativnich projéuntenzivniho zerdélstvi na Zivotni prosedi,
zdravi lidi a zwfat, postupendasu ziskavalo EZ i dalSi roZny. Dnes je EZ multifunénim systémem

propojenym s mnoha oblastmi lidského Zivota.

Pro rozvojové zefha zend v ekonomické transformacigdstavuje EZ strategii rozvoje, diky
které mohou dosahnout lepsi Zivotni urdwbyvatel Zijicich ve venkovskych a marginalizovemy
oblastech. Bylo zji&ho, Ze v oblastech s nizkou mirou aplikaceslyolh hnojiv a pesticid vedou
ekologické praktiky v zegwglstvi k navySeni objetnprodukce. EZ tak ma potenciél zlepsit situaci
potravinové bezpmosti v chudych regionech.iéthod k EZ je zarowe v oblastech s nizkym
uplatrenim agrochemikalii jednodussi, jelikoz z&éci tak nejsou nuceni podstupovat vyznaisn
zmeny v hospodgeni. V RZE a TE je ze#délstvi wtSinou provozovano malorolniky na pozemcich o
malé rozloze s nizkym zastoupenim #Zd#lské mechanizace. Regiony RZE a TE také vyhovuji
vy88im narokm EZ na pracovni silu, které je &chto zemich &3inou dostatek. V neposlediad
predstavuje EZ udrzitelny #gob rozvoje a lze diky ému predejit ekonomickym vydamn
v budoucnu vynaklddanym na odsivaani Skod na Zivotnim prdstdi v disledku intenzivniho
zenedélstvi. V ramci rozvoje EZ je moZné zéfit se napiklad také na rozvoj ekoagroturistiky &ch

oblastech, které k tomu maji vhodné&gpoklady.

Na narodni Urovni je EZ v zemich RZE a TE zatimpgmydvano jen vyjiméné. Jako piklad
Ize jmenovat Indii, jejiz vlAda se rozhodla vyukdizvoje EZ jako strategie rozvoje v chudych
regionech. Dobry potencial pro dalsi rozvoj EZ VERZ TE pedstavuje zvySujici se poptavka po
ekologickych produktech zejména v zemich EU a US@&maci trhy jsou ve&Siné zemi v pgatcich

svého rozvoje nebo nejsou rozvinutibec.

Pro uspdny rozvoj EZ je klova gitomnost odpovidajicich instituci, jehocékeni do
zenedelské politiky, vytv&eni pobidek podporujicich obchod s ekologickymidpikdy a ochota viady
EZ v zemi dlouhodob podporovat. Tyto podminky dosud facE zemi nejsou spémy. DalSimu
rozvoji EZ brani i dalsi faktory jako je ob&cnhudoba zegtglskych rodin, nizka mira vathnost
nebo moznosti dalSiho wddvani, nedostatey piistup na zewdélské trhy, Spatny stav
infrastruktury, nefiznivé podnikatelské prastdi, nestabilni politicka situace, mald podpora

nevladnich organizaci a dalsi.

Kli¢ova slova: ekologické zefglstvi, rozvojové staty, zegnv ekonomické transformaci,

potencialy rozvoje, venkovska chudoba, ekoagrdikiais

103



Summary

The development of organic farming is enjoying gragyinterest throughout the world.
Althought the initial reason for it's promotion wée aspiration to deal with the negative effedts o
intensive farming practices on the environmentjthes people and animals, soon the idea of organic
agriculture became more complex as more and maonefite were known. Today the concept of

organic farming is known as a multifunctional systiaterconnected with many areas of human life.

In the case of developing countries and countmegransition the introduction of organic
practices into agricultural sector can have a peséffect on the development and contributionhi® t
improvement of the standard of living for the rupalpulation and population in marginalized areas.
The possibility of reaching higher yields under anig management has been approved by many
scientific researches and farmers already pragtioiganic methods on their fields. Therefore, oigan
farming has the potential to improve food seculflitye to the fact that in these areas the applicatfo
pesticides and synthetic fertilizers is generatly lor not present at all, the conversion to organic
farming would be an easy transition for the farméranany developing countries and countries with
economies in transition the majority of farmers swellholders who maintain small plots of land with
little or no access to heavy agricultural machinditye rural communities could also benefit from the
deveopment of ecoagrotoursim. Last but not leagfardc farming presents a sustainable way of
managing natural resources and helps to prevemtefiiinancial expenditures that would be needed

for solving the negative externalities as a consaqe of intensive farming systems.

The growing demand for organic products, mainelh and USA markets, is promising for
further development of organic farming. Most of tlegal markets in developing countries and

countries in transition are in initiation stadiufrdevelopment or don'’t exist at all.

So far, there support of organic farming on governtal level is rather low. A good example
is India, where the government strongly supportglémentation of organic farming as a strategy of
dealing with poverty in poor areas. Fort furthervelepment of organic farming a long-term
governmental support and existence of key instihgtiis necessary. Organic agriculture should be
implemented in agricultural policy and also theemtives supporting the market with organic product
should be in place. Unfortunately, these conditi@me not fulfilled in many countries. Other
circumstances that effect the development of omyagriculture negatively is the poverty of farming
families in general, low knowledge and opportusitief other education, insufficient access to
markets, an underdeveloped infrastructure, ung&bler business environment, unstable political

situation and low support from nongovernmental pizgtions.

Key words: organic farming, developing countriesumtries with economies in transition,

development potentials, rural poverty, ecoagrosmri
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