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Anotace

Predklddana bakaigka prace Ranetni kniha nasta KoZlany 1620 — 171%i
klade za cil pedstavit par&ni knihu, ktera vznikla v KozZlanech v 17. stolatibyla

vedena az do géatku 18. stoleti.

Prace je rodenéna do ¢tyi kapitol. Prvni kapitola nasiije historii nésta
KoZlany od jejich prvni pisemné zminky az po jejmtitasnost. Druha kapitola je
zantiena na vSeobecny vyvojéstské spravy po roce 1620 az do rewnlbho roku
1848. Teti kapitola podava informace o vzniku a vyvojéstskych knih na naSem
Gzemi a o jejickElenéni. S&Zejnicast mé prace twokapitoly ¢tyti a pst. Prvni z nich se
zaobird pepisem koZlanské pattmi knihy. Péatd kapitola obsahuje paleograficky
a diplomaticky rozbor memorialu. V z&w jsou shrnuty zji§né poznatky. K praci je
piipojen také seznam pouzitych pramiea literatury. Sogasti jsou také iflohy,

zejména ukazky pismasstskych pisai, dale tabulky, grafy a fotografie.



Summary

The aim of the bachelor thesis "Memorial Book ofzkkmy 1620 — 1719" is to
present the memorial book, that was created fhcEntury in KoZlany and was led up

to the early 18 century.

The work is divided into four chapters. The firsiapter outlines the history of
the town Kozlany from their first written mention the present. The second chapter
focuses on a general development of the city mpaiity after 1620 up to the
revolutionary year of 1848. The third chapter pdad information on the origin and
developmenobf the municipal register on our territory and thaassification. The main
part of my work consists in chapters four and fiVhe first of them is concerned with
the transcript memorial book of Kozlany. The fitthapter contains the palaeographic
and diplomatic analysis of the Memorial. The cosmu of the thesis summarizes the
ascertained findings. There is also attached aflissed sources and literature. Annexes
are also included, especially illustration of hanting of town clerks, as well as tables,
graphs and photographs.
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UvoD

Méstské knihy jsou dezitym pramenem pro poznani Zivota a fungovasstm
a mestetek v obdobi sedowku a novo¥ku. Jde o prameny &stské provenience,
jejichz vyvoj bude nastim ve teti kapitole této prace. Zde bude také Stéupopsana

historie¢lenéni mestskych knih do jednotlivych kategorii.

Predmétem této bakak&ké prace je pa&ti kniha, jez byla vedena v KozZlanech
mezi léty 1620 az 1719. Jedna se o starSi Zipaoh knihy uloZzenych ve Statnim
okresnim archivu Plzesever, na niz navazuje mladsi kniha, ktera je demna az do
roku 1795 Kniha je psanacesky, s ojedilymi z&pisy vlati# a v rémcing.

V memorialu jsou obsaZeny zdapisy romkho charakteru a vyznamu, jak bude

podrobrEji rozvedeno v paté kapitole.

Cilem této pedkladané bakaigéké prace je seznametiende s kozlanskou
panmetni knihou z let 1620 — 1719, proto je také jadétotprace polozeno v&vrté
a paté kapitoleCtvrta kapitola obsahuje popis opisu memorialu, \ktempadesatych
letech 19. stoleti gadil FrantiSek Sklena Pata kapitola poté zahrnuje paleograficky

a diplomaticky rozbor zapisobsazenych v memorialu.

Na paatku této prace je sttné shrnuta historie gsta Kozlan. Druha kapitola je
zamerena na vyvoj réstské spravy v obdobi vzniku této pani knihy s pesahem do
revoluinino roku 1848. K této praci jsouripojeny i @ilohy, v nichZz jsou zahrnuty
piedevsim fotografie memorialu, ale také opisu. K¥ofotografii obsahuji filohy

I tabulky a grafy.

Pro sestaveni&in Kozlan jsem vyuZila zejména literaturu, ktemg grimarr
vénuje prvorepublikovému Kralovickému okresuV Popisu politického okresu
Kralovického F. J. Zetka jsou uvedeny &které zapisy, které se vyskytuji v zde
zpracovavané patmi knize® Kromé nich jsem vyuZila i ediceskolika pramen, které

obsahuji zaznamy o tomtoési. Jde pedevSim o soupisy privilegii poddanskycksin

! Statni okresni archiv Plizesever (dale SOkA), Archiv ésta (dale AM) KoZlany, Manual 1719 — 1795.
2 FrantiSek J. ZETEK,Popis politického okresu Kralovickéhdralovice 1932; Jan DYKPopis
politického okresu Kralovickéhdraha 1886; Vaclav KCKA, Déjiny politického okresu Kralovického.
Dil I. Soudni okres Kralovick¥Kralovice 1930.

3F. J. ZETEKPopis s. 413.



od Antonina Hassé,o edici terezianského katastra dal$f Pro nastisni vyvoje
meéstské spravy v paiohorském obdobi jsem sefefa 0 souhrnnou publikaci Jana
Janaka, Zdgky Hledikové a Jana Dobe&®jiny spravy weskych zemich od ¢rtku
statu po socasnost a o Ceskou diplomatiku do roku 184&d Jindicha Sebanka,

Zdeika Fialy a Zdeky Hledikové a také o praci Véaclava Vojtiska.

Z VojtiSkovy prace jsem také vychazelia gporacovaniieti kapitoly enujici se
méstskym knihant® Mimo ni jsem vyuZila i prace od Ludmily SulitkoWéa Rostislava
Nového?

Problematice rstskych knih a jejich zpracovani senevalo jiz reékolik
historiki a archiv&i. Prace ¥nované tomuto tématu byly zpracovavanyékatika

pohledi. Evidenci mistskych knih se zabyval Rostislav NoWnebo diplomatickym

4 Antonin HAAS (ed.) Privilegia nekrélovskych @st ceskych z let 1232-145Praha 1954; TYZ (ed.),
Privilegia nekralovskych #st ceskych z let 1453-150Braha 1960.

® Ale§ CHALUPA (ed.)Tereziansky katastiesky. Svazek 2, Rustikél (kraje K-T, siméejstik), Praha
1966.

® Karel Jaromir ERBEN (ed.RRegesta diplomatica Bohemiae et Moraviae. ParsO0{6253),Praha
1855; Jan Beiich NOVAK (ed.), Formul& biskupa TobiaSe z Bechyr(1279-1296) Praha 1903; Josef
EMLER (ed.),Regesta diplomatica Bohemiae et Moraviae. Parq1811-1333),Praha 1890; Smy
ceské svazek ViIl., 1586-1591 (elektronicka verze tups na adrese
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v070/1588/t020300.kendni 19. 2. 2012); Alena PAZDEROVA (ed.),
Soupis poddanych podle viry. RakovnijdRmaha 1996; Ivana EBELOVA (edpupis Zidovskych rodin
v Cechéach z roku 1793. \Caslavsky kraj, Klatovsky kraj, Rakovnicky ki@faha 2005, s. 339-340.

" Jan JANAK — Zd#ka HLEDIKOVA — Jan DOBESDéjiny spravy vCeskych zemich od ¢tk statu
po sowasnost Praha 2005.

8 Jindtich SEBANEK — Zdettk FIALA — Zdeika HLEDIKOVA, Ceské diplomatika do roku 184Braha
1984.

® Vaclav VOJTISEK,Z pravnich djin ¢eskoslovenskychést, in: Vybor z rozprav a studii, Praha 1953,
S. 426-457.

19 vaclav VOJITISEK O studiu rdstskych knilfeskychin: Vybor rozprav a studii, Praha 1953, s. 52-85.
' Ludmila SULITKOVA, Méstské dedni knihy z Archivu ésta Brna 1343 - 1619. Katalog: Uvodni
svazek Brno 1998; TAZ,Vyvoj mestskych knih v Bive stedowku (v kontextu vyvoje estskych knih
v ¢eskych zemighPraha 2004.

12 Rostislav NOVY Soupis rastskych knih veskych zemich 1310-152&aha 1963.

B TAMTEZ.



pohledem se na ¥atské knihy zawil Jifi Prazak'* Také celdrada ngstskych knih
byla pro badatele ¥fstupréna pomoci edic, k nejné&im z nich pai prace Hany
PatkovéLiber vetustissimus Antiquae Civitatis Pragensi¢ 3518 ktera se snuje

nejstarsSi dochovanédsiské knize.

Doufam, Ze moje z&vetna bakalfska prace bude fimosem pro studium
mestskych parétnich knih a také pro ty, ktemaji zajem dozédét se co o djinach

Kozlan.

4 Jiii PRAZAK, O diplomatické metadstudia ngstskych knihArchivni asopis 3, 1953, s. 145 — 162
a 205 - 227.
!* Hana PATKOVA (ed.)Liber vetustissimus Antiquae Civitatis Pragensi$@-3518 Praha 2011.
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1. DEJINY M ESTA KOZLANY

Mésto Kozlany se nachazi na spravnim uUzemiiBk&ho kraje, asi 3,5 km
severovychodfh od mesta Kralovice v Plaské pahorkatjn v nadmdské vySce
442 meth. Sowasnymi spravnimtastmi Kozlan jsou vesnice Bek, Drevec, Hedany,
Hodyns a mésto KoZlany, které maji celkovou katastralni wmz29,11 kri. PFievazna
¢ast mésta se rozprostirA okolo hlavni kralovicko-rakokeicsilnice, ¢imz mgsto
ziskava podélny vzhled. K 31. prosinci 2010 zde 429 obyvatel.

Nazev ndsta odvozuje Jaroslav Janata ve své publik&cujci se Kozlafim
jednak od nazvu polskéhoésta Kozli*® jednak podle velkého stada koz, které zde
pasly @ti, kdyZ? se sem podle legendy zatoulal kral Vadlal Ovsem powtsinou se
pavod ndzvu KoZlan odvozuje od rodového jméhgak je tomu i u jinych obci
v byvalém kralovickém okres&.Antonin Profous ve své knize uvaditivaj$i podoby

nazvu, jeZ se vyskytuji v pisemnostech — Coslaja®oKozlan?®

Vznik pavodni vesnice pravgodobri spada do doby panovanirelysla
Otakara ., ktery v&chto mistech podle pesti zaloZil lowi dvorec? Avsak prvni
pisemné zminky o KoZlanech pochéazeji az z dobyvy#arid/aclava I., ktery ves kolem
roku 1230 na kratkou dobu prodal plaskému klastlliomére jiz 5. kwétna 1238 ji
smenil s plaskym opatem Jitichem za Zihli?2

TentyZ panovnik nechal nedaleko zbudovat hrad Avagr™ pod jeho? spravu

Kozlany spadaly. #&jme i jeho @ic¢inénim zde byl vybudovan farni kostel, énmz se

18 Mesto odkud pochéazelisiteri podmaxini Hedtané, ktéf se po roce 1039 usadili na Kralovicku diky
knizeti Bretislavovi. Jaroslav JANATAKozlany, rodi& presidentaCSR, dr. Edvarda Bene3&ralovice
1938, s. 3.

Y TAMTEZ, s. 4.

18 F.J. ZETEK Popis s. 541; Antonin PROFOUSJistni jména \Cechach jejich vznik,jivodni vyznam
a zmeny, Praha 1949, s. 354.

19 Napiiklad obce Kekovice, Mladotice, Milfov a jiné. J. DYK Popiss. 36.

2 A, PROFOUSMistni jménas. 354.

21 J. DYK, Popis s. 101.

22K. J. ERBEN (ed.)Regestas. 439-440.

% Hrad se nachéazel asi kilometr od KoZlan na ostraiad Hradeckym potokem a Javornici. August
Sedl&ek se o Angerbachu zthije pouze jako o &mecké variart hradu Tyova a podle toho také
propojuje jejich djiny, avSak zmiuje, Ze by mohlo jit i o dvaiené hrady, ale rdeSeni nechava
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zminuje jiz formul& TobidSe z Bechyn ktery do Kozlan, &kdy mezi kwtnem
1283 a rokem 1290, dosadil na kralovinguvu far&e**

Roku 1307 se ilkvoklatského panstvi, kémuz v této dob KozZlany nalezely,
zmocnil Vilém Zajic z Valdeka, ktery KoZlany prgpil Otovi z KoZlan® Jeho
dopomoci byly Kozlany s povoleninteského krale Jan Lucemburského vysazeny
11. dubna 1313 emfyteutickym pravem. ZdejSim lidepto vymeieno 60 lan po
36 jitrech. Téz jim byly uteny davky a platy, které byli nuceni odevzdavathnad
Tyrov?® nebo Kivoklat. V privilegiu se také zmiije rycht& Bartorék, jenZ mimo
svobodného lanu a mlyna obdrzel také louku, zahdadmu, ryb&e i tiznéiemesiniky
a také mu ppadla jednafetina soudnich pokut. Zbylé &wuretiny pokut nalezely
kralovské komte?’ Kozlany v8ak neziskaly 7adnasstska prava a i v pozsich

pisemnostech byly nadale nazyvany vsi.

Po smrti Viléma Zajice z Valdeka byly KoZlany sbpnavraceny kralovské
komate, kde se staly sodsti Kiivoklatska®® Poté se jejich majitelé velnasto stidali,
jelikoz behem 14. stoleti byly kralovskou komore¢asto zastavovany. Jejichd@snym
drzitelem byl mimo jiné i kralovsky podkorfioOldiich Pluh z RabStejna, kterému
kiivoklatské panstvi zastavil Jan Lucemburékyak se znfiuje Vaclav K@ka, bylo
Kiivoklatsko spolén¢ s jinym zastavenym majetkem odkoupeno kralevicearigfn po
jeho navraceni d@ech. To ovdem nezabranilo jejichétpynému zastavovani. Tak je
béhem kratké doby vlastnili Brét z Janovic, Jeslin i kutnohorskyéggnin Henlin

Jilovsky. Kralovské komi@ se navratily aZ v roce 1347,

Zanedlouho poté, rpsrEji 17. cervence 1351, byly KoZlany povySeny

Karlem IV. na trhové resteko s pravidelnymi tydennimi trhy, které se konabz#é

budoucnosti. V. KGKA, Déjiny, s. 497; August SEDLBEK, Hrady, zamky a tvrze Krélovstvi
¢eského. Dil 8., Rakovnicko a SlansReaha 1996, s. 62.
24J. B. NOVAK (ed.) Formul&;, s. 2.
V. KOCKA, Déjiny, s. 357.
%6 Hrad nad vtokem potoka Ute do Berounky zaloZeny Vaclavem |. roku 1249. To&RDIK,
llustrovana encyklopedi¢eskych hrad, Praha 2009, s. 569.
2"J. EMLER (ed.)Regestas. 55.
V. KOCKA, Déjiny, s. 358.
®TAMTEZ.
O TAMTEZ.
11



Gtery. Obdrzely vSechna prava, kter&lani jinA podobna wstetka v kralovstvi.
Purkrabi blizkého hradu Angerbachglrdohlizet nad milovym pravem. Bylo jim také
udileno pravo prang a Sibenicé' Popravy se konaly na kopci sevéerod KoZlan,
ktery dostal nazev Sibemi vrch. Panovnik jim téZ povolilizeni étyd cechi, totiz
feznického, obuvnického, tkalcovského a diiského®? Zvlase posledni zmiené

femeslo bylo v KoZlanech diky jilovym usazeninammigdocetné.

Do roku 1422 uastaly KozZlany v drzeni kralovské komory, pouze ®eo
1360 byly kratce zapsany Janu Bavorskému, syniritite na Ry®.>3 Ale po tomto
roce se jejich majitelé @pstidali. Nejprve je zastavil kral Zikmund spoig s hradem
Tyiovem a Kivoklatem roku 1422 AleSovi Holickému ze Sternberkgery KoZlany
i s Tyfovem do gti let prenechal ryii Habartovi z Adlar. Po ém KozZlany vlastnil
Vilém z lllburka na Hauenstejra od roku 1444 byl jejich majitelem &pAleS Holicky
ze Sternberka, ktery je v polowid5. stoleti navratiteskému krali Ladislavovt’

V srpnu roku 1430 obléhali husité nedaleky hradstem?® piicemz jejich
niceni neunikly ani okolni vesnice. Proto i Kozlanylybgnatné ponieny acaste&né
vypaleny. Znéen tak byl nejen mansky dwnad néstetkem, ale i mistni farni kost&],
pii némZ prava@podobr mohla jiz ve 13. stoleti fungovat farni Skola, jakadi
FrantiSek ZeteR’ V 15. stoleti se zde rozmohlo teni mistra Jana Husa a mnoho
zdejSi obyvatel se stalo kaliSniky a i v pg&ttch dobach zde byl ztay paiet

protestanit.*®

Dne 2.¢ervence 1460 byly KoZlany i s hrademidyem a gkolika vesnicemi
podstoupeny Jostovi z Ensidfe. Ackoliv Jost byl sam katolikem, tgtal \&rny

%1 A. HAAS (ed.),Privilegia nekralovskych #stceskych z let 1232-1458. 108-109.

3. DYK, Popis s. 101.

V. KOCKA, Déjiny, s. 359.

¥ TAMTEZ, s. 359-360.

% Hrad zaloZeny v polovin14. stoleti Oléichem Tisou z Hethn a posléze jej odkoupila libstejnska
vétev parii z Kolovrat. A. SEDLACEK, Hrady, s. 90-91.

% V. KOCKA, Déjiny, s. 362.

$"F.J. ZETEK Popis s. 345.

% J. DYK, Popis s. 46.

% Piivodns pochéazel z i&tanské rodiny. Poté se stal sekretd AleSe ze Sternberka a poslézeského
krale Jtiho z Podbrad, jenZ ho v roce 1458 pasoval nareytA. SEDLACEK, Hradly, s. 66.
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kaliSnickému panovnikovi. To mutipeslo mnoho Utrap zaifi&ovych vyprav proti
ceskému krali. Jeho majetek byken a olupovan négtelskymi vojdky. Nakonec mu
vSak i tyto strasti finesly odnénu v podols privilegia od krale, Ze on ani jeho nejstarsi
syn nesmnji byt z Tyova vyplaceni. Coz mu bylo potvrzeno i pé@Eim kralem

Vladislavem 11#°

Vladislav Il. na JoStovu prosbu dne If&rvence 1472 potvrdil koZlanskym
lidem drivejSi listinu a vysady ciga Karla IV. Navic Jostovi povolilizzeni pivovaru
pro obecni pdtby, z ghoz mu plynul plat k jeho hradu figvu. Obyvatelm nestetka
byla téZ udlena stejna prava a svobody jakeélinobyvatelé n¥sta Rakovnik&' Nato
27. ¢ervence téhoz roku dlil panovnik nesteku i pravo uZivat erb, ktery mohli

KoZlansti svobodhpouZivat v péetich, praporech i jind&.

M¢éstsky znak KozZlan jedkeny Stit. V dolni polovici jsou sdaw dva nakoso
malované pruhy bilé a dva modré barvy. Horni pola\dtitu je brunatné barvy, v niz je
polovina bilého kozla s rohy obracenymi kegu a pednima nohama okienyma do
Zeleznych rukavic, v nichZ drzi vélou sekyrd’® Pricem? v privilegiu se uvadi, Ze

pruhy v dolni polovici &titu jsou barvy Zluté nebebeské?

Josfiv syn Jindich Tyfovsky z Ensidle nechal v KoZlanech roku 1571 znovu
zbudovat tér& 140 let znieny kostel, ke kterému byla nbwystav¥na také rodinna
hrobka Tyovskych. Kromd¢ toho byl jeho fc¢inénim vybudovan nad #stetkem
i rybnik s potrubinf® V této dol, piesrji v roce 1573, byl také izzen samostatny

koZlansky dkanat, ktery zahrnoval est katolickychigtotestantské farnosf.

Vaclav Katka uvéadi, Ze je8tza Zivota Jinticha povolil kral Ferdinand I.

tyrovské panstvi vykoupit Lorenzu Slikovi, jemuZ sestohledem naitigjsi privilegia

Tyiovskych nepovedlo. Proto toto pravo postoupil rd&B87 Vaclavu Mastovskému,

40V, KOCKA, Déjiny, s. 360.

“L A. HAAS (ed.),Privilegia nekralovskych st ceskych z let 1453-1508. 150-151.

“TAMTEZ, s. 153-155.

3 Jiti CAREK, Méstské znaky seskych zemichPraha 1985, s. 207.

“ A. HAAS (ed.),Privilegia nekralovskych dstceskych z let 1453-1508. 153-154.

“5V. KOCKA, Déjiny, s. 363.

6 Kozlany predtim spadaly podisobnost rakovnickéhoslanatu, jenZ byl iizenim nového &anétu
zmen3en. TAMTEZ, s. 393.
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jenz byl také neusny. Nakonec, po smrti MaStovského, se i JoStonoe§ dakali
nového potvrzeni, Ze ani oni neghbyt ze svého panstvi do smrti vyplacéhi.

Kdyz roku 1556 Jintich zentel, cdili tyfovské panstvi jeho synové, kitsi jej
v roce 1558 rozdili, pficemz Tyov spolu s Kozlany vlastnil Albrecht, po jehoz smrt
toto zboZi peSlo na jeho bratra JoSta. Ten jiegtim drZel v KozZlanech dva osedlé
a Jindichem vybudovany rybnik. Po JoStosmrti roku 1574 se majetek ragtitl mezi
posledniho bratrailka a JoStova syna Jana. Roku 1575 kral Maxmil@mold vyplatit
jejich majetek Janu starSimu z Lobkovic, kterydaksvoleninteskych stai ucinil o tfi

roky pozdii.*®

Dne 12. srpna 1588 nechal d¢idaudolf Il. zapsat do desk zemskych Janu
starSimu z Lobkovic alicne mésteeko Kozlany a vesnice ChmeliStnou a Zavidov.
Ty mu byly podstoupeny stnou za pusty hrad TFgv, nékolik okolnich vsi
a 15 851 kop midskych?® Bshem této doby p#ty KoZlany nejprve k hradu Tmiku,
na rémz sidlil Jan starSi z Lobkovic, a posléze, od rak@2, ke Zbirohu, na kterém
sidlil Ladislav Lobkovic. Ten secastnil protikralovského spiknuti a roku 1593 uprchl
z krélovstvi. Posléze byl zbaven veskerého majetkkioZlany tak opt naleZely

k ceské komée.

JesS¢ za Rudolfa Il. byly KoZlany s kostelnim podacigdidné postoupeny roku
1601 Janu Tipvskému, ktery jako vysmu dal krali vesnice Skryje, Hradisa Cistou
a rozdil do dvou let doplafit Touto koupi byly KoZlany fipojeny k chicskému
panstvi, u kteréhoiistaly az do poloviny 19. stoleti.

Roku 1612 byl KoZlanskym nafimluvu Jindicha Jakuba Tipvského udlen
majestat na dva vytai trhy, které byly spojeny se clem pro Kamjiny dobytek. Tyto

“TAMTEZ, s. 363.
®TAMTEZ, s. 364-365.
9 Srdmy ceské svazek VI, 1586-1591 (elektronickd verze t@msd na adrese
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v070/1588/t020300.kévdni 19. 2. 2012).

%0 Byl zapleten do hnuti, které igobil jeho bratr 3 z Lobkovic. Byl odsouzen ke ztéamajetku.
Nakonec byl omilosttn a navratil se do kralovstvOttiv slovnik nadny. Dil Sestnacty Praha 1999,
s. 225; V. K&KA, Déjiny, s. 367.

* Mimo to Jan ziskal i Cukw mlyn a dva mlyny poplatné s potokem podstetkem, rybnik nad

Kozlany, ves Zavidov s kmou, Chmelistnou s kostelnim podacimiadkovy mlyn. TAMTEZ, s. 368.

14



trhy byly stanoveny na dny svatého VWiace a svatého MatouSe, ke kterému bylo
ptidano osm volnych drif

KozZlansti ziskali od Jirittha Jakuba zrigaé vysady. Bylo jim dovoleno postavit
si radni dm pro vykonavani rozsudknad mistnimi i pespolnimi lidmi. Purkmistr
a konselé ziskali pod pravomoc Skolu. Tamni lidé &b€li svobodré kSaftovat
a snétovat grunty a samostatrspravovat lesy, mlyny a pivovat.Mimo tyto vysady
uvadi Vaclav Kgka i jiné, napiklad jim byl povolen obchod se soli, 8lou a Zelezem,

za coz museli robotovat a vrchnosti odstgolat>*

Behem ficetileté valky byly KoZlany k#li pochodim vakicich vojsk znané
zniceny acaste&n¢ vypaleny. K prosperit méstetka negispély ani vojenské poplatky,

které bylo nuceno platit. Mnoho lidéhem véalky zerfelo nebo zbhlo.>®

Proto zde v polovit 17. stoleti, podle Soupisu poddanych podle virgkz
1651, ktery pro KoZlany sestavilastska rada, Zilo 126 osob starsich 139atSichni
podle tohoto soupisu byli katolického vyznani. Rottihoto pramene byla mistni fara
jiz od roku 1649 opusha a v mistnim kostelefipluhoval far& z Cisté>’ Soupis
neobsahuje podrobj$i zpravy ofremeslech, ktera se veéstetku vyskytovala. Lidé
jsou zde uvedeni pouze jako hosp@dahalupnici, podruzi, &ecky, mlyn&i
a kostelnicr®

Podle Véaclava K&ky Vojtéch Ignac Tyovsky zabavil Kozlanskym jejich
privilegia a aZ na rozkaz kralovského hejtmanaojeir1680 navratit® Naproti tomu
Jan Dyk tvrdi, Ze tentyZ majitel si pro zlepSenuate ve mssteku vyzadal na
panovnikovi Leopoldovi I. potvrzeni véectiwijsich vysad?

®2 Ji7 jeho otec se o to ne@ps pokousel. TAMTEZ, s. 369.

3. DYK, Popis s. 102.

V. KOCKA, Déjiny, s. 369-370.

®TAMTEZ, 372.

* A. PAZDEROVA (ed.) Soupis s. 39-42.

' TAMTEZ, s. 42.

%8 Mlynéti zde byli dva a kostelnici se vesstetku nachazeliit. TAMTEZ, s. 39-42.

V. KOCKA, Déjiny, s. 378.

0 J. DYK, Popis s.102. Toto privilegium uvadi i Karel Ka. Karel KUCA, Mésta a naste’ka
v Cechach, na Mora¥a ve Slezsku. lIl. dil, Kolin-MiydPraha 1998, s. 125.
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Na majetku Tyovskych vSak vtéto daéb lezel znany dluh, préez
Vojtéchovym didicaim nezbyla jina moZznost nez igtské panstvi spoie¢ s Kozlany
prodat. Roku 1701 tak toto zboZi koupil Vaclav Jdsabs LaZzansky na Mating.®*

Nova vrchnost Zadala po Kozlanskych kontribuceeistatki, které od nich
odkoupila, préez se u Lazanskych zadluzitistkou 1654 zlatych. Byli jim nuceni dat
do trvalého uzivantast obecnich poli, lésa také #dit pansky Senk. Na toto pimani
své vrchnosti si purkmistr a rad&=savali®® Jejich stiznost nebyla vysly$ena a dokonce

jeji odesilatelé byli z&eni a vsazeni dodzeni®®

Podle udaj v Terezianském katastru Zilo v KoZlanech v padebatletech
18. stoleti 76 hospoda a rekolik femesinik. NejwtSi zastoupeni zde &h jiz od
stredowku tradini tkalci a hrgifi, ale byli zde ifeznici, Sevci, kovd, peka, zednik,
kol& dokonce i puska jehoz praci bylo pouze opravovani zbrani.MmAvacich
fasich z roku 1713 jsou mimo tatemesla uvedena i jind. Podle nich zde Zilogjest
12 poddruli. Mésteiko si platilo i obecniho pasty. Pobliz pracovali také dva mlyna
ktefi hospodéli na svych vlastnich mlynech,figemz u jednoho mlyna fungovala

pila.®*

V KoZlanech se také vyskytovala zidovska komurkitard se sem, podle ndim
Vaclava Kaky, dostala Bhem ticetileté valky®® V KoZlanech se nalézal Zidovsky
hibitov, ktery se rozprostiral u Sibéniho vrchu seveinod mésta. Nahrobky nadm
jsou dochovany od roku 17£%.Zaznamy o Zidech se nachéazeji i v mistni gam
knize®’ Zidy z chicského panstvi, a tudiz i z KoZlan, vyhnala po r&@&5 Marie
Gabriela LaZanska. Zidé se poté ¢isivali asténs do Kizlové a Strachovif® ale

jes€ po této dob jsou ve misteku rejaci zidé evidovani. Ve fasich Terezianského

®1v. KOCKA, s. 378.

62 zapis je zachovan ve sprémevizitaini komise z roku 1717. A. CHALUPA (edJereziansky katastr
cesky s. 289.

3 V. KOCKA, Déjiny, s. 379.

®4A. CHALUPA (ed.) Tereziansky katasts. 289.

5 V. KOCKA, Déjiny, s. 379.

K. KUCA, Mésta, s. 126.

®7 Je zde zépis, Ze jakysi Zid gihkiizek, ktery byl nucen uvést déiyodniho stavu. SOKA Pliesever,
AM KoZzlany, Memorial 1620 — 1719, fol. 4dale Memorial 1620 — 1719).

%8V, KOCKA, Popis s. 380.
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katastru jsou uvedentitZidovsti obchodnici, ki€ zde obchodovali s platnem, vinou,
paim a podobnymi artikly, Zil zde také jeden jejickirpsi.®® V roce 1793 zde Zila jiz

jen jedna Zidovska rodin3.

Z roku 1748 pochaztd, ktery vydala Marie Gabriela Lazanska. Ten mjim®
obsahoval i¢lanek, jenZ n#éizoval poddanym v KoZlanech Qisté, pod pokutou
Syt zlatych, posilat &i dvakrat dena do Skoly’™

KdyZz roku 1758 zeiiela Marie Gabriela Lazanska, odkazala polovinu
chiicského panstviiSskému uUstavu pro Sleatity u sv. Andla straznych na Novém
méstt Prazském a druhou polovinu svynstem, které ji roku 1764 prodaly témuz
Gstavu’?

Do terezianskych reforem fungoval v Kozlanech midsbud Ill. tidy. Ten zde
byl vak patentem z 19. srpna 1765 zri&amoku 1792 bylo KoZlam odhato veskeré
soudnictvi’® Bshem josefinskych reforem byl také v tomtossteku vybudovan
regulovany magistrat se zkouSenym radnim, ktery piytno podizen krajskym
Gradim.”

Mezi léty 1787 — 1791 se fibiské panstvi dostalo pod statni spravu, jelikoz
iiSsky Ustav Slechten byl Josefovymi reformamitiptélen k Terezianskému Ustavu na
Prazském hrad Behem této kratké doby byly KoZlanskym pronajaty pangozemky,

které jim byly posléze roku 1872 prodansdigng.”®

V 18. stoleti potkalo KoZlany idkolik velkych pozai (1768, 1773 a 1789},
pficemZ g pozaru vroce 1768 vyhel zdejSi kostel, ktery byl po této katastof

® TAMTEZ.

0 Zil zde otec se Zenou, Sestimi (3 dcery a 3 synové) a jejictiipuznym. I. EBELOVA (ed.)Soupis
s. 339-340.

v. KOCKA, Déjiny, s. 318.

2 Sama tento Gstav po smrti syna Josefa Karla v o€l zaloZila a byla i jeho prvni abatysi.
A. SEDLACEK, Hrady, s. 112.

33, JANAK — Z. HLEDIKOVA — J. DOBESDJjiny, s. 512.

™ J. DYK, Popis s. 38.

" TAMTEZ.

®Vv. KOCKA, Déjiny, s. 380.

TK. KUCA, Mésta, s. 126.
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piesta¥n. Fivodni stavba byla barokrpiebudovana a zipodni gotické stavby zbylo
pouze presbyterium &st chramové lodi. Jinak byl kostel bardkpresta¥én a byla

k nému nov dosta¥na barokni ¥z. V kostele se také nachazi obraz svatéhdives,
jenZ je gipisovan Petru Brandlovf Dva ba@ni olt4e sem byly dovezeny po zruseni

dominikanského klastera v Plzni roku 1785.

Nekdy na gelomu 18. a 19. stoleti se KozZlany, podle informidafla Kuwi,

vyvinuly v municipalni nésto®

Do poloviny 19. stoleti se Kozlany nachazely v Rakokém kraji a Zilo v nich,
podle Gda} Frantiska Palackého, 1595 obyvatel v 241 doniéétevolini rok 1848
piinesl zruSeni poddanstvéimZ doSlo ke znmym zménam i v celé statni sprav
a zékladem statu byla vyhlasena svobodna &b¥cnovém Gzemspravnimelensni
Kozlany patily pod soudni a politicky okres Kralovice v Pia&ém kraji, ve kterém se
nachazely az do konce monarchie. Pouze v letech 48868 spadaly do smiSeného

politicko-soudniho okresu Kralovice.

V roce 1890 zZilo v KozZlanech 2002 katdlila nachazela se zde i néptma
Zidovska komunita, kterditala 27 dus?® Jde tak o nejtsi paset obyvatel, kterého
Kozlany doséahly. V rsteku byl v této dob i ¢ily praimyslovy ruch. Stale zde byla
tradice hriitskych dilen (nachazelo se jich zde 16) a domadihlzdvstvi. Mimo to
zde fungovaly d¥ barvirny, tovarna na bawiné tkaniny, cihelny &tyti mlyny. Nadale
také fungoval obecni pivovar. Pro mistni obyvatetke byla ¥izena i OBanska

zéalozna, postovni a telegrafriad ®*

8J. DYK, Popis s. 64.
V. KOCKA, Déjiny, s. 397.
80K. KUCA, Mésta, s. 125.
8 FrantiSek PALACKY, Popis kralowstwiceskéhocili podrobné poznamenani wsech dosawadnich
krajiw, panstwi, staikw, mest, neste’ek a wesnic, ékdejSich hradw a twrzi, téZ samot a zpustlych osad
mnohych w zemieské, s udanim jejich obywatelstwa dle popisu 431&ykonaného w jazykieském
i némeckémPraha 1848, s. 2.
82/, VOJTISEK,Z pravnich djin, s. 456.
8 vaclav KOTYSKA, Uplny mistopisny slovnik kralovssdskéhoPraha 1895, s. 625.
¥ TAMTEZ.
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Ve druhé polovig 19. stoleti byla v KoZlanech rozvijena i kultugihnost.
Vznikala zdetrada spolk, mimo jiné g@vecko-ochotnicky spolek, jenz byl zalozen
v roce 1882. Od roku 1873 zde fungoval sbor dodropah hasiu, ktei po roce 1886
spadali do no¥ vzniklé kralovické zZupy. Jiz roku 1869 byla v Kadkch vytvéena
hospodésko<tendska beseda, jednalo se o nejstarSi takovouto @agEni
v Kralovickém okres& Od roku 1906 rdi KoZlandti i vlastni divadelni spolek
Pokrok®® O rozvoj ochotnického divadla se v KoZlanech zaisld jeho starosta Josef
Bures®’ Bshem jeho éadovani byly v mistetku vybudovany i vanové laznjez byly
slavnosti oteveny roku 1891 a za&eny aZ na konci druhé &evé valky® V této doks

probshlo také prvni pojmenovani ulic a vybudovani novétistova®®

KoZlany se mohou pochlubit fadou vyznamnych rodék Bezesporu tim
nejznangjSim, narozenym 28. kina 1884, je prvnéeskoslovensky ministr zahrani
a druhy ¢eskoslovensky prezident dr. Edvard Bene$ (1884 48)19ehoZ ve rést
ptipomina no¥ odhalena bronzova sochded mstskym muzeerm’ To se nachazi
v budov byvalé Skoly a nese p&itni desku fipominajici nejen Edvarda BenesSe, ale
i daliho vyznamného koZlanského obyvatele, seckaclava Levého (1820 — 1870).
Narodil se zde i houslovy virtu6z Vaclav Kopta (584 1916), jenz se stal profesorem

na konzervati ve Filadelfii®?

Na paatku minulého stoleti byla v Kozlanectizena di¢i méstanka. Mimo ni

zde fungovala i pokemvaci zivnostenska skola. Pro mistni pracujici lzgle ztizeno

8 F.J. ZETEK Popis s. 171.
®TAMTEZ, s. 174.
87 Bohumil VONDRASEK, Starosta Josef Bure¥lastividny sbornik:ctvrtletnik pro regionaini &iny
18, 2008¢. 3, s. 17-22, zde s. 21.
8 Bghem prvni sétové valky tyto lazi upadaly, ale roku 1921 byly &popraveny a dany do provozu,
ale po roce 1935 jiz chatraly, aZ byly Gpleaveny. Viz B. VONDRASEK Starostas. 19-21.
¥ TAMTEZ, s. 22.
% Sochu odhalil satasnycesky prezident VAclav Klaus 24.dtaa 2008.
°1J. JANATA KoZlany s. 8.
92 B. VONDRACEK, KoZlansti rodaci - brai Koptové Vlastivdny sbornik:tvrtletnik pro regionalni
dgjiny 18, 2008¢. 2, s. 14.
19



spolg&enstvo tkalé a spoléenstvo Zivnostnik® Podle sitani z roku 1910 zde Zilo
1656 obyvatef? Do prvni setové valky narukovalo 316 koZlanskych niuz nichZ se
jich 36 domii nikdy domii nevratilo®®

Za prvniCeskoslovenské republiky se Kozlany nadale nachazglsalovickém
okrese. Vznikla zde pobka Ceskoslovenské obce legigaké. Zanikl ochotnicky
spolek, ale vznikala jina sdruZeni, hapsvecky spolek. ZaloZeno zde bylo i kiffd.

Kozlany i po vzniku ProtektoratGechy a Morava, 16.ibzna 1939, istaly

v Kralovickém okrese, ktery se &iv odtrZzeni pohrardnich oblasti zmensil.

V letech 1945 aZz 1948 KoZlany stalidstuSely do Kralovického okresuéBem
obdobi 1949 az 1960 spadaly do &eeniklého Plaského okresu, ktery byl po reférm
verejné spravy z roku 196Ggtvaen ve velky okres Plaesever. Od 1. ledna 1972 jsou

méstem v témZe okrese.

% Alois CHYTIL, Chytikiv aplny adresé kralovstvi ¢eského. Dil lIl., obvod obchodnich komor
v C. Budjovicich, v Plzni a v Cheb®Praha 1915, s. 622.

% Seznam mist v Kralovs#idskémpPraha 1913, s. 287.

%S F. J. ZETEK Popis s. 195.

®TAMTEZ, s. 174.

7K. KUCA, Mésta, s. 125.
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2. DEJINY M ESTSKE SPRAVY V LETECH 1620 — 1848

Méstska sprava se do @ku 17. stoleti ¥eskych zemich jiz zrag
konstituovala. Nejstarsi #ata véeské kotlig vznikla v prvni polovig 13. stolet® Pro
jejich zrod byla dlezita postava lokatora, ktery nesl odpdwost za vybudovani név
vznikajiciho ngsta. Ten sem takéfipedl nové usedliky? Jiz do osmdesatych let
13. stoleti byla ustanovena zakladriirsést vCechéach a na Mora&/®°

M¢ésta do husitskych valek obdrzetadu individualnich vninich a vejSich
prav, kterd umoznila #stim uritou ¢ast jejich¢innosti monopolizovat. Mezi \&jsi
prava patlo pravo hospod&ké (pravo milové, trzni, vaneé, pravo skladu) a prava
ostatni — pedevSim mozZnost se samostadpravovat a pravo hradebni.

Dulezity pravem bylo téZz pravo vhit, kterého uzivali obyvatelé veésk
ajemuz podiéhafi®™ Vnitini pravo nebyloceského pvodu, ale bylo doceskych
a moravskych rst dovezeno fgdevsim s&meckymi kolonisty. Zde se tak ustélily
zejména dva pravni okruhy - magdebursky a norinkijef¥ Méstska prava byla

zavazna pouze prodité vrstvy lidi Zijicich v ndstech, ale i na venkey®®

Vnittni pravo nélo komplikovany vyvoj a postugn se vytvdely rizné
modifikace obou jiz zminych prav. Dochazelo také k pokns o kodifikaci tchto
pravnich zvyklosti naceském Uzemi, jelikoz vSechnaésta se niddila stejnymi
pravnimi zvyklostmi. RedevSim mala gsta a misteeka se zpravidlaidila pravem
nejblizéiho wtsiho nésta, které pro & pak slouZilo i jako risto odvolact® Tato
nejblizsi spravni gediska byla vyslowh uvadna jiz v privilegiich poddanskych ¢st

a mestezek 1%

% Do roku 1253 se zde nachazelo 18smJi KEJR, Vznik nestského Azeni véeskych zemighPraha
1998, s. 122.

¥ TAMTEZ, s. 125.

1007 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 203.

101 Bedtich MENDEL, Takiecené norimberské pravoGechach Praha 1938, s. 44.

1027 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 203-204.

193 Frantisek HOFFMANNK oblastemeskych prav @stskychStudie o rukopisech 14, 1975, s. 27.
194 A, HAAS, Pravni oblasticeskych rist, Casopis Spolnosti gatel staroZitnosti 60, 1952, s. 15.

1% TAMTEZ, s. 16.

21



Béhem 15. a 16. stoleti jiZ mnohoést pristoupilo k prazskému pravnimu
okruhu, coZ bylo posléze podporovano i panovnikEnK tomuto rechodu dochazelo

v~ s

pravo magdeburské’

V této dokk také doSlo krozvoji poddanskychésh a nésteiek véeskych
zemich, jelikoz byly svoji vrchnosti zakladany ré@pdnych mistech a byly
podporovany jejich vysady. Z tohotaivbdu byla rkterd poddanska &sta na stejné

Grovni jako jim podobné kralovskassta’®®

V prvni polovirg 16. stoleti téZ doslo k prvnimu pokusu o kodifikagstskych
prav. Jednalo se o svod Brikciho z Licka, jeKoihy prav néstskychspiSe omezovaly
méstskou samospravid® zavaznou kodifikaci pr@eska kralovska sta se stala az
Prava nestska kralovstvieskéhaod Pavla Kristiana z Koldina pochazejici z rokid9,5
jeZ byla pijata c¢eskym stmem roku 1610%° Pro moravska kralovskaasta byla tato

kodifikace gijata az na konci 17. stoléftf*

Vliv Koldinovy kodifikace se prosadil i v poddangiyméstech, akoliv si stale
tato nesta a nisteka uchovavala svoji ditou rozmanitost atznorodost. | zde,
podobré jako tomu bylo i v kralovskych #&stech, vznikaly obvykle dvanaciénné
rady, v jejichZele stal iisicng se nénici purkmistr:*?

Jiz bkEhem prvniho protihabsburského povstani roku 1547 bygstim
konfiskovan jejich majetek, zruSeny scle celé obce a také cechy. Byla jim taktéz
omezena jejich samosprava nejen dosazenymi kraloiglycht&i, ale také odebranim
starych ngstskych privilegi*** Rovrsz vyznamnym tisledkem odboje a néasledného

trestu bylo fizeni apeléeniho soudu. Pocase vSak dosSlo ke zmém tchto

1967 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDdjiny, s. 222.

197 A. HASS,Pravni oblastis. 21.

1% Tereza SIGLOVASoudové zisku nenesou: spory obyvatsitaek pardubického panstvi v 16. a 17.
stolet{ Brno 2011, s. 43.

1097 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 221.

10y, VOJTISEK,Z préavnich dijin, s. 450.

1113, SEBANEK — Z. FIALA — Z. HLEDIKOVA Ceska diplomatikas. 293.

U2 TAMTEZ.

1137 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESD¢jiny, s. 217.
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panovnikovych tregét Jiz v 50. letech 16. stoleti byly @&mbnovovany cechy, avSak od
té doby byly svazovany — cechmistr byl dosazovéstskou radou a zemsko-deskové
statky snély byt zapsany az po jejich schvaleni panovnikentaldcechy prodglavaly

veskrze Upadek odiagjsich pongra.*

K dalSimu spoutavani kralovskychést doslo v prvni polovih 17. stoleti, kdy
se tato mista fFipojila k odbojnym stafm, coz nemohl nenechat panovnik bez
povSimnuti. Jako s@ast trestu musela kralovskaésta ot prijmout do svychiad
staleho éednika, tzv. kralovského rycliea Ti po svém ustanoveni¢tndozirat v zajmu
svého panovnika nadastskou administrativou a hospddaim nésta. Roku 1651 pro
né vysla jednotna instrukce> Timto panovnikovyntinem se nista dostala z do
stavu z roku 1547 if@gemz divejSi stav byl jedt prohlouben. Msta od této doby &ha
na kradlovském simu pouze jeden hlas, ale zasedatlenpouze Sestipsré danych

mést.H®

Po porazce stavovského povstani tak rostl vliv paik@, a to nejen ve sprav
statni, ale i v réstské. Obnovenymizenim zemskym dosSlo k postupnému spoutavani
mést jak ve spray tak i v soudnictvi!’ Také samosprava dst a néstesek byla na
pocatku 17. stoleti vyznangnponicena a omezovana statnimi zasahy, coZ jeite
utvrdila ticetileta valka a s ni spojené kontribuce, Skodgluhy, které dopadly na
ceskd a moravska #sta ¢i méstetka. Z tohoto dvodu nastala postupna stagnace
a pokles kralovskych #&st. Poddanska #sta a mistetka naproti tomu istavala stale
centry mistniho trhu a pdicdetileté valce poddanskaésietka prosla dynanitéjSim
vyvojem nez mista kralovska. Bhem 17. stoleti se pomaluc¢ady stirat rozdily mezi

kralovskymi a poddanskymi #aty1*®

Na pgrelomu 17. a 18. stoleti také poddanskéstetka vice podiovala dohled

své vrchnosti, ktera ro¥# ruSila divejSi méstska privilegia. Markantfi se to

uskut&novalo v nestech, jejichz novymi majiteli byla cizi Slechtaadpak statni moc

MTAMTEZ, s. 218-220.

W TAMTEZ, s. 219.

118 Slo o ti prazska mista, Plza, Ceské Budjovice a Kutnou Horu. V. VOJTISEKZ pravnich dijin,
S. 451.

WTAMTEZ, s. 452.

18T, SIGLOVA, Soudovés. 44.
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podporovala rozvoj poddanskychésh a néstetek, jelikoz byla powtSinou hospoddky

vyznamna. Tak sesktera tato mista vyvinula v municipéini neboli ochranné&sta’*

Panovnikiv vliv jeSt vice zesilil v prvni polovit 18. stoleti. V této dabdoslo
k novym zasalm do cechovnihoi#zeni, jejichZz cilem byla unifikace vSech céch
v monarchii*?®® Ke zmtnam dochézelo také v vastskych diadech, které se postupn
ménily v doZivotni instituce, jelikoZ bylo zastavenbnovovani nistskych rad?* Rady
byly zmenseny na osttenné a od roku 1749 dostavali radni statni pktcaz ovSem
museli doséahnout odpovidajiciho whi** Vliv panovnika se projevil i tim, Ze berni
a politicka sprava se dostala pod dohled krajskygjtmarii. Na ré pozdji, roku 1750,
prechézela i dohlédaci pravomoc nad kralovskymi gfcht® Podle panovnikova vzoru
se i vrchnost rozhodla ke zvySeni své moci nad aosklymi ngsty a néstetky. Proto
i zde vrchnost ustanovovala tzv. hkabrycht&e, gicemz k €mto krokim dochazelo

piedevsim na Morayv'?*

V poloviné 18. stoleti doSlo k dalSim zasam do nestské spravy, ixemz
nejvyznamgjSi zasah fedstavuje reforma hrdelniho soudnictvi. Do této ydbllo
soudnictvi nejednotné a ro@Ené. V disledku této reformy vychazejici tgupokladu,
7e hrdelni soudnictvi smi vykonavat pouze odbonrdilani soudcit?® doslo
k vyraznému sniZzeni ptu soudi smicich vynéSet hrdelni rozsudky — na Méraa
25 a vCechéach na 30 opramych hrdelnich soud™?® Méstim tak byl ponechan pouze

nejnizsi stupe soudnictvi-?’

1197 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 222.

120 0d roku 1708 byla cechovni statuta potvrzovanaopaikem a roku 1739 byly vydany generalni
cechovni artikule s platnosti pro celou monarchiiHLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDé¢jiny,
S. 220.

12170 nastalo v roce 1729, vyslavm roce 1737. V. VOJTISEKZ pravnich dijin, s. 452.

1227 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 221.

2B TAMTEZ.

124 Nejdrive k tomu doslo na Moravna panstvi Karla z Lichtejstejna. J. SEBANEK —HALA —
Z. HLEDIKOVA, Ceska diplomatikas. 293.

1257 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 221.

126 Na Moraw k tomu do$lo v rozmezi let 1752-1754 @achéch v roce 1765. TAMTEZ.
YTTAMTEZ, s. 225.
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Nasledkem reforem Josefa Il. doslo k definitivnipastatini mestské spravy,
&imZ zmizely poiistatky néstské samospravy® Tyta reforma se prenuskuténila
v mestech prazskych, ktera byla stema v roce 1784 v jediné hlavni¢sto Prahu,
vjejimz cele stal magistrdf® V osmdesatych a devadesatych letech 18. stoleti
nésledovala regulace asi dvou desitedstmvCechach a &kolika desitek nsst na
Moravs a ve Slezskd®® To znamenalo velké sblizeni poddanskych a kralmiskst

na nasem Uzemi.

Po josefinskych reformach, jak jiz bylo vySe z#émio, byly néstské dgady
v rukou odbors vzdlanych radnich, ki¢ za svoji odvedenou praci dostavali
pravidelny plat. Mimo to byli vtéto deéb zruSeni krélovsti hejtmani spol&
s kradlovskymi rychtd, dale také vysady i privilegi&eskych a moravskoslezskych

mest 13!

Na konci 18. stoleti tak existovalyi typy meést s fiznicim se magistratem.
Nachazela se zde &sta s Uplnym magistratem, potéésta se syndikalizovanym
magistratem, kde skuteou spravu rsta obstaraval syndik s kancelistdtia posledni

typem existujicich rst byla nésta, ktera nesla magistrat ubec.

Uplny magistrat kopiroval prazské uggdani. Zde vetréch senatech (senat
politicky, soudni a civilni) pracovalo alesp8est zkouSenych radnich a také zkouSeny
purkmistr, ktery posléze i s obecnimi reprezentaistaval na svém postusdicns.**
Mimo odbornych pracovnikbyli do spravy mista voleni i tzv. nezkouSeni radni, te

vSak obdrzeli pouze hlas poradif.

Regulované magistraty vSak dlouho fegily revolwni rok 1848 a o dva roky
pozckji byly zruSeny. Od Sedeséatych let 19. stoleti pdd€hazelo na naSem uzemi

k novym p@atkim mestské samospravy”

128y/. VOJTISEK,Z pravnich dijin, s. 453.

1297 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 223.

130 3. SEBANEK — Z. FIALA — Z. HLEDIKOVA Ceska diplomatikas. 295.
131y, VOJTISEK,Z préavnich dijin, s. 453.

1327 HLEDIKOVA — J. JANAK — J. DOBESDéjiny, s. 224.

1B TAMTEZ, s. 225.

BTAMTEZ, s. 224,

1353. SEBANEK — Z. FIALA — Z. HLEDIKOVA Ceské diplomatikas. 296.
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3. MESTSKE KNIHY

Ukolem &chto pisemnosti astské provenience nebylo jen pajidit prav nésta
jako celku, ale také poj&i prav jednotlivych rstani. Jde o knihy, jejichz
zhotovovanim byly potdteny organy mssta. Vznikaly tak jako knihy i@dniho
charakteru, které se poté dakdilgg podle svého obsahu a podle toho, jakou insfitu
byly vedeny***

Postupnym rozgpvanim agendy #sta rostl také piet pisemnosti, které dsto
muselo vyizovat. Proto postupemiasu vznikaly jiz stalé pozice dsiskych pisai.
Titak nahradili pilezitostné pisa, ktégi byli jmenovani do msstskych kanceld
v predchozi do&. ™’

Patatky mestskych knih Ize sledovat az do konce 13. stolale
k soustavijsimu Zizovani néstskych knih doslo aZ na gatku 14. stolett®® Jiz kolem
roku 1280 byla v Praze zaloZena protoierté Jindichem nejstarsi #stska knihd>®
OvSsem aZz ze 14. stoleti pochazi nejstarSi dochova#stska kniha. Jedna se
o staroprazskytiber vetustissimysktery je datovan do roku 131 Pro vznik této
knihy byl nutny pedpoklad jiz dlouho fungujiciho #stského knihovnictvi. Stejnou
dobu vzniku ma také chebska kniha psaacv roce 1311 vznikla téZ soudni kniha
mésta Novy BydZov* V nasledujicim obdobi vznikaly daldi knihy &stské
provenience v &kolika jinych méstech. Ty tak slouzily k zaznamenani a uchovani
nejrizngjSich zalezitosti tykajicich se Zivotasta a ndstan.

Patnécté stoleti poté znamenalo opravdovy rozmakladani nistskych knih.
Ty od této doby vznikaly jeStrychleji nez v pedchozim stoleti. Navbyly zakladany

13 lvan HLAVACEK — Jaroslav KASPAR — Rostislav NOVYademecum pomocnyckdvhistorickych
Praha 2002, 246-247.

1373, KER, Vznik,s. 246.

138 R. NOVY, Soupisss. 5.

139 | SULITKOVA, Vyvoj nestskych knih v Behve stedowku, Praha 2004, s. 11.

190 Hana PATKOVA (ed.)Liber vetustissimus Antiquae Civitatis Pragensié(-3518 Praha 2011.
141y, VOJTISEK, O studiy s.72. NovobydZovska kniha byla zpracovana Jameprasem. Jan
KAPRAS (ed.) Kniha sv¥domi n@sta Nového Bydzova z L. 1311-14RPéaha 1907.
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i v malych néstech a mistetkach, kde dosud tyto knihy neexistoval§.S rozvojem
mestskych knih nastal i postupny rozmacbstskych kancela

Ve WtSich méstech vznikalo vedle sebeékolik samostatnych knih pro
nejrizngjSi mestskou agendu. Jednalo se iilblpd o knihy svatebnich smluv, kvitanci,
obligaci, prodeje a kogmemovitosti. Ale v menSich dstech, kde nebyla tak rozsahla
mestska agenda, nadale existovala pouze jedna smkgéma pro nejiizrnejSi mestské

zalezitosti*3

V 16. stoleti se strukturadgstskych knih ustélila a v takové podolbez ¥tSich
zmen, zistala az do 18. stoleti. Potéischodem josefinskych reforemesiské knihy ve

vlastnim slova smyslu zanikly a jejich misto zayjsttre fizené pozemkové knihiy?

Studium mestskych knih ma jiz svou tradici a stim jsou spgje pokusy
0 sestaveni schématdlehi €chto knih. Poprvé seédecky neéstskym kniham gnoval
Carl Gustav Homeyer, jehoz knizka vydana v roce018%menala impuls k novému
z4jmu o mdstské knihy. Now vzniklé prace o této problematice poténpSely bohaté
vysledky gedevSim v 8meckych zemich. O padesat let pge@iiSel Konrad Bayerle
k novému rozliSeni gstskych knih. Ty rozéil podle jejich obsahu do & skupin.
AvSak ani jeho ¢leréni nezahrnovalo naprosto vSechny knihy, které \algik
v mgstskych kanceféch. V roce 1912 iiSel Karl Brauer se stim¢jSim rozdlenim
meéstskych knih. O rok pozgl Heinrich Brunner rozdil méstské knihy doctyr
hlavnich skupin. Totélenéni poté jedt zdokonalil Paul Rehm¥®

Prvni ¢eské dleni mestskych knih pochézi az z roku 1915 a je dilem &tél

VojtiSka. Podle #ho schémadeni msstskych knih vypada nasledain
l. knihy mést k pojiséni prav nésta jako celku

a. meéstského zakonodarstvi (knihy privilegii, st@tutkralovskych

patent ...)

b. meéstskych financi (berni registra a knihy, knihytio...)

142y VOJTISEK,O studiy s. 74.

143 3. SEBANEK — Z. FIALA — Z. HLEDIKOVA Ceska diplomatikas. 297-298.
M TAMTEZ, s. 298.

15V, VOJTISEK,O studiy s. 53 — 58.
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C. spravy mést v uzSim slova smyslu (knihy pami, masivy, knihy
piisah ...)

Il. knihy k pojisS&ni soukromych prav #$tani: knihy soudnictvi
a. knihy soudnictvi sporného
b. knihy soudnictvi nespornéht

Podle VojtiSkovatlereéni by tedy parétni knihy mely spadat do knihy spravy
meésta v uzSim slova smyslu. Antonin Haas vychazihattw VojtiSkovacleneni, ale
panttni knihy vy¢lenuje do samostatné skupiny. Taktéz VojtiSkaleneni rozstuje

o skupinu vzniklych z fenesené wtejnopravni fisobnosti nista’*’

viN 7

tématu ¥novala Ludmila Sulitkova, ktera s&enénim mestskych knih zabyvala

i v avodu své knihy Mstské dedni knihy z Archivu résta Brna 1343 - 1619. Zde
poznamenava, ze knihyegmesené {sobnosti (knihy zadusi a Spiidl jsou v naSich
archivech dochovany pouze torzévi vesmis se jedna o fina&ni zalezitosti, proto je
zbytetné tyto knihy zvlast vyclenovat. Z tohoto dvodu byly tyto vklady zélerény

v jeji praci do knih nistského finasnictvi.**® TaktéZ i panstni knihy nemuseji byt vzdy
vyc¢lenény do samostatné kategorie a mohou bytenény do knih nEstského
zékonodarstvi nebo knih dstské spravy v uzSim smyslu, a to v zavislosti
na grevazujicim charakteru zapi$*® Upozoriuje také na potiz zEensni knih
meéstského soudnictvi, jelikoz zpatku byly knihy vedeny spaleé¢ pro spornou

i nespornou agendd®

M TAMTEZ, s. 81.

“TR. NOVY, Uvod s. 10.

48| . SULITKOVA, Meéstské dedni knihys. 10.
YTAMTEZ, s. 11, 12.

OTAMTEZ. s. 10.
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4. OPIS MEMORIALU

Ve Statnim okresnim archivu Pizeever je také uloZzen opis koZlanského
memorialu. Vyhotovil ho FrantiSek Sklen24. listopadu 1952 v Praze. Takto je aleéspo

opis datovan.

Opis obsahuje 150 listpapiru, které jsou vodvlozeny do papirovych desek
tvofenych pouze dvojlistem. Ten je z totoZzného papékn listy samotné. Nairpdni
strar¢ takto vytvaeného obalu se nachazi vpravo rfahd1 1l. 1.“ a uprosted stranky
nazev pepisované pisemnostMemorial/ 1620 — 1719 Uprosted na spodnim konci
je napsano qpis'. Rozmeéry opisu jsou 21 x 15 x 2 cm. Opis neni foliovaoupe pro
potreby této prace byla foliace pouzita.

Opis je psan na strojifigemz rekteré zapisy jsou migrozpité a smyvaji se tak
rozdily mezi rkterymi pismenky, nagklad hife rozpoznatelné jsou rozdily mezi
pismenky a“, , 0" nebo ,e'. Text je psan na licovou stranu listu, pouze patmém
poctu péipadi je psan i z druhé strany. Zde jde o delSi zagigyé se nevesly nagdni
stranu listu. Na jedné strance jsou divane zapisy, které jsou datovany na tyZ den. Jen
tii prepisy jsou psany na vice nez jeden list, cozZ jsalpeno tim, Ze text neni psan na

zadni stranu listu.

Uprava textu opisu je jednotna. Horni okraje stkase dodrzuji na 1,5 cm
a pravé okraje na 2 cm. Zbylé okraje se v opiseothediji. Vpravo nahi@ se naléza
podtrzena datace zapisu ve férnok, den a rssic. Rok a den jsou uvéay arabskymi
¢islicemi, ale nisic je zaznamenédn pomdadainskych¢islic. Dataci autor fevedl podle
dneSnich zvyklosti. Poté nasleduje samotny texisaapbsazeny v memorialu. Ten je

zde, na rozdil od své kniznigalohy,¢clenén do odstavi.

Uprava opisu fisobi velmi preciznim dojmem. Skrty se v nitt@knevyskytuii,
az na gkolik malo vyjimek. Podle toho Ize usuzovat, Ze bpis nejprve poznamenan

na jiném page a az nasledrbyl prepsan pomoci psaciho stroje.

Opis je srovnan v chronologickém sledu. Zapisyodamé pouze rokem
se nalézaji na konci zapisdatovanych fesnym datem a nedatované zapisy jsou
umistreny na aplném konci opisu. Naprostdepny chronologicky sled neni zcela

dodrzovan, coz ovSem mohlo bytigpbeno poz&sSi manipulaci s touto pisemnosti.
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Jelikoz zapisy v samotném memorialu nejsou chrajicky fazeny, neusnadije to
hledani konkrétniho zapisu, zvI&stpripack, je-li datovan pomoci svatku.

Opis obsahuje 142igpsanych zaznaim Mimo re jsou jeSt na prvnich dvou
strankach poznamky tykajici se obsahu a stavu mélmpale jsou zde uvedeny také
motivy autora pro fepsani této pisemnosti. Ten rghto strankach poznamenal, Ze
memorial pepsal z dvodu lepSi dostupnosti textu. Sam ale takignal, Ze text mu
&inil potize, proto ho nemohligpsat cely>! Jim fFepsané zapisy obsahuji i volna

mista, kde se vyskytovala slova, ktera byla pror@ubpisu bie ¢itelna.

Jak jiz bylo uvedeno, prvni dva listygpisu jsou, mimo jiné,dnovany obsahu
a stavu memorialu. Zde je ve zkratce uvedeno, oodané pisemnosti zaznamenano
(smlouvy s obecnimi padiyjednani ped meéstskym pravem ...), jak jsou zapisy psany
(vétSina cesky, malacast latinsky a &mecky) a jak samotny memorial vypada
(poSkozené a dkteré vytrhané listy, rigslovan, sesit ...). Jsou zde také uvedeny
rozmeéry knihy, které zcela nekoresponduji s réeyn které byly narsfeny nyni. Poet
listi je zde stanoven na 191, co? ovSem nesouhlasi &I map@itanymi listy>?
Logicky by bylo pravédpodobrjSi, Zze by se ¢ktery z listi za Sedesat let ztratil, ale nyni

naopak skteré listy gebyvaji.

Jak jiz bylo vySe zmimo, autor pevedl datace jednotlivych zpisio formy
rok, den a mssic. Jim provedena datace je vésrapravna, aleipsto se i zde vyskytuji
chyby. Ty byly pravdpodobré zpisobeny Spatnym ipctenim slov nebocislic
v originalni dataci zapisu. Jde vSak pouzekolik malo chybnych fevodi. Nagiklad
namisto Jetha 1671 dne 25 augusfi..]* je vopise uvedenoléta 1671 dne
25 aprilis', **® coZ bylo pravpodobré zpisobeno Spatnymigstenim nazvu msice
v pisemnosti. Mimo to autor opisiikirat chyboval \&teni ¢islic. Zkratku ,7bris* tak
piepsal jako résic novembrisnamistoseptembrisjelikoz Zejmeé Spati identifikoval
danougislici ve zkratce a sediku zanenil za devitku'>* Jinde tutéZislici zanenil za
styrku.'>® Opisovatel si také jednodeime nevsiml prvnicislice, a tak namisto 26 je

151 SOKA Plzés-sever, AM KoZlany, Memorial 1620 — 1719 (opis), f 2.
%2 Nowé nap@itano bylo 195 list a jeden vloZeny dopis.

133 SOKA Plzés-sever, AM KoZlany, Memorial 1620 — 1719 (opis), fi00.
Y TAMTEZ, fol. 85.

S TAMTEZ, fol. 17.
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v opise uvedena pouzsslice 61°° Jednou je zde také zcela Sgatiatovan zapis, coz
bylo zpisobeno Spatnym rgitenim roku, jelikoz byl zapis dale datovan pomoci
svatku™®’V jednom pipadt je uveden rok 1962 namisto roku 1662, zdersgre jedna
pouze o peklep’®® Zapis tykajici se odkladu placeni pokuty je Fréeim Sklengem
datovan rokem 1629, ale nejspiSe vznikl jiz v ra621. Tomuto datu by odpovidala
i pisaska ruka a Zzazeni v memorialu, aléslice jedna zde skute¢ vypada spiSe jako
&islice dewt.®® Zbyvajici text pepisu je vcelku fesny. Sice i zde se vyskytuji nepatrné
odchylky od fvodniho textu, ale jsouétsinou pouze zanedbatelné a ®gaimvyznam
obsahu vkladu. U z&pisu tykajiciho se umrti FemlilzalV. je ale v pepise uvedeno:

, ... Na tyZz mse svaté nechodlif5® prestoze v originale je napsan pravy opdkiindy
jde kugikladu o uziti jinych koncovek neborgmlpon slov v porovnani s originalni

pisemnosti, nebo také o jinatefptena pijmeni

Autor neuved| aiejme si ani nestanovil zadna transkiip pravidla, kterymi by
se zcela fesre tidil. Proto zde neni uplatna ani jednotna forma prargpis zkratek.
VétSina vSak #stdva nerozepisovana, jako ri&fad zkratky pro denary, grose,
krejcary, jitra, ¥rtele atd. U &ch jsou ¥tSinou ponechana pouze prvni pismena,
popipadt prvni ¥ pismena. Mimo to se zde nachazi i rozepsani ekrgbmoci
zavorek. Toto vSak nenitips casté. Zkratka pro slovosyatého', ktera je v originale
tvorena nadepsanim, je zdéepisovana zkratkousy.* N¢kolikrat se vyskytuje také
zkratka ,mest[ys]* rozvedena jako ®sto, coz ovSem fite byt zgisobeno Spatnym
prectenim originalniho textu. Také velndasto je zkratka pro zlatyi@pisovana jako
kopal®?

1 TAMTEZ, (opis), fol. 88

YTAMTEZ, fol. 26

BETAMTEZ, fol. 79.

> Memorial 1620 — 1719, fol."4

180 SOKA Plzés-sever, AM Kozlany, Memorial 1620 — 1719 (opis), &S

161y originale je napsano.., na ty? mse s[va]té chodifdviemorial 1620 — 1719, fol. 48

162 Napriklad stéle je Hjmeni Hopf gepisovano jako Hopp. NapSOKA Plzé&-sever, AM KoZlany,
Memorial 1620 — 1719 (opis), fol. 196

183 Napt. TAMTEZ, fol. 47.
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Autor prepisu také nepostupoval jedndtm vkladani vsuvek do textu.ékteré
viibec do svého vyhotovenéhsepisu nezakomponovai? Jiné sice vloZil do i@pisu,
ale nijak nepoznamenal, 7e jde o vloZzena st6v@alsi vsuvky napsal aZ na konec
textu s odkazem pro vloZeni diepchazejiciho zapisii®

Ziejmé pro snadySi orientaci v daném zapisu nebo prairagréni podstatné
a dilezité ¢asti textu podtrhl autor ve svém opistktera slovadi slovni spojeni. Mezi
podtrzené vyrazy pétnapiklad tyto: ,poznamenani musket,'®’  vynasi ortel, aby
Sibenici ztrestan byt a jina.

KdyZz autor pepsal wktery z nieZzovanych zaznaim uvedl na konec svého
piepisu do zavorek, Ze text byl v memorialiegkrtan:®® Podobs i zapisi, kde se
domnival, Ze by ro byt jest pokrasovani, uvadi do zavorek tentoignéazor:’® Do

nékterych opsanych zagisloZil mysirs slova, ktera dal do zavorék:

184 Napt. TAMTEZ, fol. 17'.
185 Nap. TAMTEZ, fol. 136.
186 Napr. TAMTEZ, fol. 72.
7 TAMTEZ, fol. 6.

18 TAMTEZ, fol. 20.

189 Napr. TAMTEZ, fol. 34.
10 Nap. TAMTEZ, fol. 22.
1 Nap. TAMTEZ, fol. 9.

32



5. MEMORIAL 1620 — 1719

KozZlanska partni kniha neboli memorial je uloZena ve Statnimeskim
archivu Plzé-Sever se sidlem v Plasich. Nachazi se ve fondhiArésta Kozlany,
ktery neni v sotasné dob zpracovan. Listy ani stranky memorialu nejsou knija

oznaeny a pouze procély této prace je pouzita foliace.

5.1.VnéjSi popis knihy

Rozmery knihy jsou 20 x 16,5 x 3 cm. Na édych deskach se naléza v pravem
hornim rohu bily Stitek s textenM, 1l. 1.“ Na prednim pidesti se taktéZ nachazi bily
Stitek, tentokrat ale v levém hornim rohu. Tenige snensiho rozemu, ale s ¥tSim
postem Udaj. Je na #&m uveden tento textN. V. C. PRAHA 1895 ZP 373/283/
Kralovice / Jus 2/140. Tento Stitek mohl byt do memorialutipevrén béhem
Narodopisnéceskoslovanské vystavy, kterd se konala vroce 18Pbaze. Zejme
zkratka N. V.C. zkracuje nazev této vystavy.

Desky memorialu jsou vyhotoveny z tvrdého papirdokuto @elu byl pouzit
jiz diive popsany tvrdy list papiru, n&@mz byly z obou stran vyobrazeny noty a text
cirkevniho choralu. VSe je vyvedenaterné acervené inkoustové bafv Pouze na
piednim pideSti se nachazi i zelena inkoustova barva. Teldge zachovan na obou

piideStich nez na ¥jsich stranach desek, jelikoz ty jsou amavybledIé.

Desky jsou také velmi pofeny. Redni list je v horSim stavu nezli jejich zadni
¢ast. Na zadnimifdesti je napsano novogotickou kurzivd®l, augusti 1652[?] péani
kozlansti[...]", konec textu je bohuzel nielny. JelikoZ prvni zapis v memorialu
pochazi jiz z roku 1620, ndrke jit o datum zaloZeni, ale mohlo by jit o datueBits
knihy ¢i vyhotoveni vazby. Memorial postradéedsadku a titulni list. Pouze na prvni
strance je 1,5 cm od pravého okréggvena kolm&ara a vpravo ifgd ni téZervenym

inkoustem napsand=p“.*"?VV memorialu je pouZit papir bez filigran

Kniha obsahuje 195 lista jeden vold vioZzeny dopis, ktery se nachazi mezi
listy 88 a 89. Do samotné vazby je poté vliozZergjgftdepsany revers, jehoz zadni

strany jsou pouzity k dalSim zapm v memorialu. Pouze tento text je psan

172 Memorial 1620 — 1719, fol"1
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vertikalrs.>”® Prvnich patnact ligtje za pedni desky pouze valnvloZeno, steji jako
poslednich osm ligt které se vol&t nachazeji fed zadnimi deskami, aniz by byly vSity

do vazhy.

Memorial obsahuje jedenact sloZzekicpmz za prvni sloZkou se nachazi jeden
volny list a po ®#m volny dvojlist. Také za Sestou sloZzkou je viozextny dvoijlist.
Ctvrta slozka obsahuje 3est lisa druha 3estnact list Dvé slozky jsou po dvanati
listech (1. a 7. slozkaltyti slozky obsahuji osm ligt(5., 6., 8. a 9. slozka), v paté
sloZce chybiit listy a v Sesté jeden list. Osma a devata slggksezvykleclenéna (3 x
5, 5 x 3). Zhylé it slozky jsou dleny slozitji. Treti slozka obsahuje &podslozky,
prvni po dvaceti (zde je vignut jeden list) a druhou po Sesti listech, v ®t¥ce jsou
vloZeny je&k dva volné listy. Desata slozka je sloZzen&e podslozek, prvni po Sesti
listech, druha ar¢ti po ctyiech listech &tvrta po deseti listech. Posledni, jedenacta
sloZka, je ¢lenéna nejsloZiji. Obsahuje étyii podslozky (prvni po deseti listech
a dalSichetyrech vlioZzenych listech; druha po dvou listedbtitby n€la mit ctyii listy,
ale jeden byl viditel&é vytiznut). Posledni podslozka je dé&lenéna na dalSitt (prvni
po osmi a druhy po deseti listech). Vazba této lod#ly je zde, na rozdil od ostatnich,
sloZzena z dvojlistu. Tato posledni podslozka obgaiast dvé dalsi slozky po dvou
a Sesti listech. Za nimi nasledu;ji dstgilisty.

Nazorné schéma této pami knihy:

1. slozka 12 lista

+ volny list

+ volny dvojlist

2. slozka 16 listi

3. slozka celkem 29 lisi

- spole’ny dvojlist

l. 2 volné listy + 19 list
Il. 6 listd

4. slozka 6 listi

5. slozka 5 listi (pavodre jich bylo osm)

IBTAMTEZ, fol. 180, 181.
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6. slozka 7 listi (pavodre jich bylo osm)
+ volny dvoljlist
7. sloZzka 12 listh (po osmém listu vloZen dopis)
8. slozka 8 listi (pred poslednim listem &ten dvojlist)
9. slozka 8 listi (po prvnim listu wlen dvoijlist)
10. slozkacelkem 26 lisi
- spole’ny dvojlist
[. 6 lista
. 4 listy
.  4listy
IV. 10 listi
11. slozkacelkem 53 lisk
- spole’ny dvojlist
[. 10 listi + 4 listy
. 2listy
. 3 listy (pivodre byly ¢tyti)

IV. spoleny ctyrist pro dalSi slozku

A. 8 lista
B. 10 lista
C. spole’ny dvaoijlist pro dalSi podslozku
a) 2 listy
b) 6 lista
+ 4listy
+ 4 listy

Jak jiz bylo zmigno, kniha je seSita,ifgemz rékteré slozky jsou uvolmy
a rekterée listy jsou do knihy jen vlozeny, jako rggbad jiz zmirgny dopis. Mimo &j
jde predevsim o listy 33 a 347 které zde jsou pouze v@livloZzeny bez navaznosti na
okolni text. Také papir, namz jsou napsany, je slabSi nez ve zbytku knihyjiahje
spodni a pravy okraj je vice poany. V memorialu jsou mimo jiné i znamky po

vyiezani gkolika lista, nékteré, podle pakstatka, byly pred vyiznutim popséany.

4 TAMTEZ, fol. 33, 34.
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Rada listi v memorialu je poena drobnymi otvory. Zvla&tposkozena je pak
jejich vrgj§i strana a také jejich spodsast. V rekterych gipadech to znemdanje
i Citelnost textu:” Timto zpisobem je nejvice pofeéno prvnich 15 volnych stranek
adva jiz zmigné volné listy. Mimo tato poSkozeni se zde vysKyiwgkvrny od
tekutin’® U nekterych listi byl také upraven jejich rozin je$& drive, neZ se nagn
za'alo psat. Jeden list jéiplizné v polovins své &ky kolmo ustizen!’” ale na z&pis to
nema zadny dopad. Stéjjako jiny list, ktery je asi 2,5 cm od spodni siyaaktéz
ustizen’® Na rozdil od &chto, pravdpodobré Gmysinych Gprav rozemu listi, jsou
zde i modifikace stran necimé, které znemdiliji celkové pecteni zaznamu. V tomto

piipads nejde o ustzeni, nybrZ o utrzendasti stranek, zejména v jejich hornim rdfi.

Nekolik stranek v memorialu je ve velmi Spatném staMgkteré z nich se
casté&ne rozpadaji, nebo jsou jiz zcela rozpadlé, coz zrime Uplné pecteni zapig
nalézajicich se na nich. Jdiegevsim o celou patou slozk,v niz se nachazeji zapisy
z prvni poloviny 60. let 17. stoleti. Tyto strankg rozpadaji nejviceékteré se jiz
rozpadly zceld® U jinych je pozadi textu,iejms diky pouZitému inkoustu, velmi
tmaw hnédé a na tomto pozadi se poté vyskytagny text. Jindy je text Updn
netitelny a Zistaly po 8m pouze jakési zlaté obrysy Podobi ponieny jsou i jiné

183

stranky z &chto let;”° ale jsou jiZ o Bco |épe zachovalé. Sta¥chto zéznari byl

ziejme zpasoben pouzivanym inkoustem.

V memorialu jsou skoro vSechny listy popsané, ponaedeviti strankach se

nenachazi tbec zadny zaznam a na jednom dvojlistu je pod howkrajem napsana

pouze jednadta: ,Tisickrat buw’ pozdraven svatyi .8

1 Nap. TAMTEZ, fol. 3.

17® Napt. TAMTEZ, fol. 165, 166.
YT TAMTEZ, fol. 23.

8 TAMTEZ, fol. 77.

9 Napr. TAMTEZ, fol. 79.

80 Napr. TAMTEZ, fol.67-71.

181 Napr. TAMTEZ, fol.67.

182 Napr. TAMTEZ, fol. 68.

183 Napt. TAMTEZ, fol. 102.

B TAMTEZ, fol. 90", 91,
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Na strankach jsou zdznamy psany vodogoymekteré poznamky jsou ovSem
psané kolmo vzhledem k ostatnimu textu), pouze pxatey revers, jenz je vSit do

memorialu, je psan kolmo vzhledem ke zbylym zémpis panétni knize'®®

Jsou zde patrné pogdi opravy novowvkych pisdi i zapisy od pozgSich
badatel. Ti pro své zasahy do této pisemnosti pouZivaideviim ob§ejnou tuzku:®®
ojedinsle i tuzku barevnot®’ Ngkteré stranky jsou tak obgjnou tuzkou kolmo

deleny %8

nékteré i rekolikrat. Badatelské zasahy do textwegstavuji také tizna
podtrzeni textu, nebo vyzéeni izné délky zaznamu. Zde Sléepne o zapisy, které
byly pro badatele hil velmi tZko ¢itelné, anebo naopak pra: miilezité vzhledem
k obsahu textu. Novodoby zasah do struktury giafmknihy tvai pét otiski razitka,
kterd jsou identickd — modry inkoust, s opiseMESTSKY ARCHIV KOZLANY

a s méstskym znakem Kozlan. Ty se nachazeji na liste(hogk 88, 156 a 1985.

Okraje jednotlivych zépis nejsou v celém memoridlu stejné. Veésnpro rj
plati, Ze na levéasti stranky jsou okraje SirSi nezli na prassti. TaktéZz ani spodni
a horni kraj knihy neni v memorialu dodrzovan vSgthgre. VétSinou zapisy zénaji
asi 0,5 cm pod hornim okrajem a spodni okraj bysiénvindividualni. Na strankach,

kde zbylo mnoho volného mista, je obvykle Je#psan nogjsi text?®

Délka zaznarin se 6izni podle toho, o jaky typ zapisu se jedna. Naabzzpisu
muze mit vliv také charakter pisma pisaktery dany text piSe. Nejstji se zde
vyskytuji zaznamy umis#éné na jednu stranku, ale také zapisy o velikosth@do
odstavce. KratSi zaznamy se tykaji zejména pravaditiadi nebo @ta s vrubniky.
NejkratSi zapis je pouhé &dni o stidani v postu purkmistra, ktery ma pouhé dva
fadky. Naopak k nejdelSim zaznam pati hrdelni zapisy.

8 TAMTEZ, fol. 180, 181
18 Napr. TAMTEZ, fol. 36
87 Napr. TAMTEZ, fol. 157.
188 Napt. TAMTEZ, fol. 35
189 Napt. TAMTEZ, fol. 19.
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5.2.Paleograficky rozbor
5.2.1Pisarské ruce

V celém memorialu Ize s ne&pgi pravaépodobnosti rozliSit 26 dznych
pisaskych rukou. Kuli zjednoduSeni orientace jsem pro jejich aard pouzila velka
pismena abecedy A — Z (bez pismene CH). Tak vypokgt pis@i mize znamenat, Ze
KozZlany v dol vedeni tohoto memoridlu ne stalého pisa. Ten byl nejspis
najiman, kdyz bylo zaptebi sepsat dané pisemnosti.

Z téchto 26 pisai se pouze dva podepsali pod vice zaznamy. Tito jettjipod

190 191

svym jménem zpravidla napsangisa: raddni, nebo pisa: mestsky, " nebo

,syndicus.'*?V zapise z 18.1#zna 1621 je napsanggznamenani musketobecnich

[...] u Thomase Pis& jeden s lunty [...]**®

Ale nejde s pesnostirici, zda se jedna

o aktivniho radniho pise, ¢i nikoliv, jelikoz nikde jinde neni jmenovan. Takté
v zapise z 22. dubna 1627 je zgrinjakysi pisa radni Karel Chmelovec:kieryZ to
zapis hrdelni, ja Karel Chmelovec toh@su pisé@ raddni s povolenim PPPé&n
[...].“*** Tento pisaje vyslovré zmiiiovan pouze v tomto jediném zapise, i kdyZ stejné

pismo se vyskytuje i v jinych zapisech.

Na dopise vloZzeném v memorialu se nachazé jiesten rukopis. Zde se jedna
ziejm¢ o pisde, ktery odesilal odp@d’ na tento dopis. Jde o povoleni Sacunku, pod
nimz je podepsan Jan [...]. Jeden vklad je také datalo roku 1795, al&slice det
je velmi podobn&:islici jedna, nelze tedy s jistdici, Ze se jedna o tento rok. Pismo je

velké a okrouhlé a je zde napsano: ,syndicus Mathias Danres [?] .4

Pro lepSi fehled v pistich je sodasti této prace tabulka s léty, kdy jednotlivi
pisd@ do tohoto memorialu zapisovali (viz tabulka 1). Mimo ni je také v filoze

uveden graf tykajici se vklagisana v prabéhu let (viz grak. 1 a 2).

190 Napr. TAMTEZ, fol. 172.
WITAMTEZ, fol. 192.

2 TAMTEZ, fol. 190.

18 TAMTEZ, fol. 2.

Y4 TAMTEZ, fol. 30.

S TAMTEZ, fol. 27.
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Autor plepisu se pouze zmije, Ze do memoridlu psalo mnoho pisalejich

piesny pdet neuvadi a ani se nepokousi stanovit jejidhlipgné mnoZstvi.

Pisa* A — Tomas Pis#

Jméno tohoto pisa neni mozné dohledat. Pouze, jak jiz bylo vySenzna, je
u zapisu poznamenani mudketiveden u TomdaSeftiplomek pish Nejde ovSem
s jistotourici, zda to byl aktivni radni piggelikoz jde o jediné misto, kde je v p&imi

knize zmiiovan.

Pis& A byl prvnim pis&em, ktery zapisoval do této pami knihy. Nikde neni
ovSem do své funkce jmenovan. Do memorialu psazmezi let 1620 az 1625.
Jazykem jeho zapisje ¢eStina s ojediélymi slovy prevzatymi z latiny. Text je psan
novogotickou kurzivou a pro latinska slova je ptmtiumanistického pisma. V zapise
z 14. lfezna 1623 jsou celé dva posledadky psany humanistickym pismengetng
jména purkmistra’® Jde o zapis tykajici se &stského prava, které se pro

zaneprazadenost pisée odklada.

Rok zapisu je paitSinou uveden slovemLgtha” VétSina zapis je datovana
pomoci svatik. Pro nazvy mssial je pouZzito jejich latinské pojmenovani, az na gapi
z 5. dubna 1623, kde jessic oznden svymceskym ekvivalentenr’ Pro oznaeni
stejného nazvu #sice pouzil pigaA ve ctyfech gipadech dmeckou zkratku DM®.
Mimo tuto zkratku pouzival i mnohé jiné, jako krAtgpomoci nadepsans’] nebo

suspenzeAct, kr., P., ...).

U slova yaddd' a ,,ob¢ttovani' pouzival tento pisanefunkini zdvojeni hlasek.
Typické pro tohoto pida je snaha o spojovanislic v letopdtu, pogipac jednicky
s predchozim slovemletha” Uprosted majuskulniho pismer@ psal tSinou teku.
Litera u je vtextu nedlsledrt ozna&ovana svislou vinovkou, stenje zna&eno

i pismenaz, nebo sfeZzkarz.
Pismo nefisobi ilis dhlednym dojmem, az nagkolik mélo zapigé se ve
vétsing vkladi nachazeji vsuvky do textu, pdpad nadepsani slov na@dek. Taktéz

se zde nachazi velky et Skrii.

198 TAMTEZ, fol. 13"
9" TAMTEZ, fol. 18.
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Pisat B — Karel Chmelovic

Pouze u jediného zapisu psaného toutorglisa rukou je poznamenano jméno
pisd@e. Jde o vklad z 22. dubna 1627, kde je napsadteryy to zapis hrdelni, ja Karel
Chmelovec toh@asu pisa raddni s povolenim PPPan [...].“*® Je to sice jediné
misto, kde je tento pisazmiiovan, ale vzhledem k rig;n pisma jej lze ztotoznit
i s jinymi zapisy datovanymi do rozmezi let 16251829.

Datace je obvykle uvedena naatku zapisu, pafpac po jeho nadpisu. Rok je
uvozen slovem Lethd a dvakrat slovnim spojenim_gtha gitomnéhd’ U zapisi ze
stejného dne je pouzito slovni spojetéhpz dné ¢i ,na tyz derf Datace na konci
Zapisu je uvedena pouze dvakrat, a to vzdy u hiclelrapis.

U slov ,radda“ ,slovuttny* , svattodusrii a ,Zalobbd pouziva pisa B
nefunkeni zdvojeni liter.Cislice Sest je protahla a vysoce zasahuje nad driklanku,
jednikka naopak pod ni. Majuskulr® ma delSi vinité tevno. Nad literouu je
nedisledré psand svisléarka, popipact pouze téka. Ta se row¥ nedisledré pouziva
u pismene, nebo sfezkyrz. Néktera majuskulnd na paatku zapisu jsou kaligraficky

zdobna.

Pis& B nevyuzival mnoho zkratek, ale i tak se v zapiseljevuje zkracovani
pomoci suspenz’PPéani G. M., ...). Na konci zépisu z 5. ktna 1627 tykajiciho se
prodeje chalupy je uvedena zkrathd{gta] B[ene].”

Zapisy misobi uhledsjim dojmem, nez zapisyigdeslého pisa. Skrty
avsuvky se, az na drobné vyjimky, nevyskytujitindict zapig@ z celkovych
jednadvaceti, které tento pfsmapsal, ma umistn pred samotnym textem nadpis,
piicemz prvnitadka z gho je WtSinou psana novogotickou polokurzivou. Zbytek uext
je psan novogotickou kurzivou. Jazykem vkige ceStina s ojediglymi latinskymi

slovy, které jsou psany humanistickym pismem. Pisrasklon doprava.

Pisar C
Pis@ C zapsal do memorialu pouzé tapisy. Jde o dva vklady z roku 1629

ajeden zroku 1630. Jazykem jeho vklage ceStina. Oba texty jsou psany

1% TAMTEZ, fol. 30.
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novogotickou kurzivou. Jeho pismo je drobné a aided.itery jsou psany kolmo
k zékladni lince a jsou velmi dicitelné.

Prvni zapis je &novan slozeni splatky za chalupu a je uvozen zéatiNB.*
Datace se naléza hned n&&hu zapisu. fleti vklad se tyka druhé splatky za chalupu
aje zapsanésne pod prvnim zapisem. Druhy zapis se tyka Zzadostpridéleni
mestského Sosu. Zapis obsahuje nadpis psany novkgotmolokurzivou. Tento vklad
je poté datovan az na konci pomoci dne &ioe, pro ktery je pouzit jeho latinsky

nazev.

Nad literouz a sgezkourz je disledré psana t&ka. Pisa C taktéZz pouziva
nefunkéni zdvojeni u slovaraddni* Typické pro piste C je psani majuskulnih®,
jehoz k¥isko se uprosed propada keitku a vytvdi tak dw mensi biSka. Litery ve

zkratce PPP* jsou €sre pod ¥iSkem propojenyievnem.

Pisar D
Pis@ D neni v memorialu zmovan. Tato pigaka ruka sem vepsala pouze t

vklady. VSechny byly psany v roce 163%i¢emz nejstarSi je datovan podle svéatku. Pro

meésicnovembrigpouZil pis& C zkratku 9bris.”

Datace jsou uvozeny slovyLetha panié a nachazeji se na @étku zapisu.
Pouze u reversu je datace umdsn aZz na samém konci textu, kde je rok uvozen
zkratkou A™. Jazykem zapis je ¢estina s ojedidlymi latinskymi slovy, které jsou
psany humanistickym pismem. Vklady jsou jinak psaayogotickou kurzivou, pouze
u reversu je jeho nadpis psan novogotickou poldkore

Diik majuskulnihoR se od paty rozdvojuje a asi ve spodetite¢ ho protina
vodorovné bevno. Nad pismeny, z, nebo spezkourz je psano nabodetkio v podoks
svislé ¢ary. Pismo je celkem drobné a neinoztesené, ale fipsto misobi Uhlednym

dojmem.
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Pisar E

Jméno tohoto piga nelze dohledat. Je autorem zapisu z roku 16&8m@oho
Z roku 1637. Pravgbodobré napsal jest nekteré zapisy v roce 1656. Jeho rukopis je
zb&zny.

Prvni vklad obsahuje nadpis, ktery je psan novegoti kurzivou, jiz je psan
i zbytek z4pisu. Specificky tvar m&tgina minuskulniclk, které maji na vrcholuitku
smeérem doprava delSi vodorovnéelvno. Vklad z listopadu 1637 jevi podobné znaky,
ne u literyk, ale u pismene. Typické pro pisge E je také minimalni pouzivani
majuskulnich pismen. | zkratkgpp' je psana pomoci minuskulnich litgx Pouze
tento pisa pouzil zkrdceni pomoci konveém zkratky prom, kterou vyuZzil ve svém

zapisu z roku 1656.

Pisat F
Jméno tohoto piga nelze dohledat. Pis& je autorem zapisz let 1635 az
1637, z nichz prvni obsahuje nadpis. Pismo je udedvelmi dofe ¢itelné. Je psano

kolmo k zakladni lince. V textu jsou dodrzovanydenkraje. Pouzeéasti slova |ethd’

jsou psany vice v okraji.

Datace se nachazi hned n&atku zapisu a je uvedena slovelretha, nebo
»Letha pani¢' pouze u zapis z bfezna acervence je psanolLgtha pa@.” Datace je
psana pomoci dne aésice, picemz pro ndsic listopad je pouzita zkratk&@hris.”
Zbylé meésice jsou psany latinsky. Nad literauz a sgezkourz je psano naboderko
ve forme h&ku. Jednotliv&islice v roce jsou oddeny tekami.

Zapisy jsou psanyesky s ojedidlymi latinskymi slovy, pro &Z je pouZito
humanistické pismo. Zbytek zapige psan novogotickou kurzivou. V zapisech je velmi

casto pouzita zkratkaPPP,“ ktera je dvakrat podtrzena.

Pisar G
Pismo pis@& G je velmi uhledné aupobi Sirokym dojmem. Jeho skon je
doprava. Datace je umésia vZdy na ptatku zapisu a je uvedena pouze slovéstha*

Ve ¢tyiech gfipadech, celkem tento pfsaapsal deset vkladje jeS€ den uvozen slovy

,to gest'
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Tento pisa do memoridlu psal vroce 1638 a poté estdewt let pozdiji,
piesréji 16. prosince 1647. Posledni zapisspbi £25im dojmem nez zbylé zapisy,
jelikoz bylo Zejm¢ pouzito pero se si#jgim hrotem. Jazykem zapige ¢estina, misty
se vyskytuji latinska slova, ktera jsou psana hustiakym pismem. Zbytek textu je
psan novogotickou kurzivou. ddice jsou psany vcelku bez zkratek v jejich latinsk
podol#, pouze misic duben je psaresky. Nad literamu, z a sfezkourz se vyskytuje

nabodeniko.

Pisar H

Pis& H je autorem dvou vkladz roku 1639 a jednoho z roku 1640. S a&jiv
pravdEpodobnosti je také autoreltyi zapisi z let 1650 a 1651. Charakter jeho pisma je
velmi podobny piga C, s tim rozdilem, Ze&sSina jeho liteth az je psana na zakladni
linku, nikoliv pod ni, jak je tomu u piga C. Prohnutéflevno ¢islice @t se nedotyka
vrcholu diku a rektera majuskulnM maji na vrcholuietiho diku smyku.

Dataci umisuje pis& H na z&atek zapisu. Datovano je pomoci dne &site,
pricemZ nazvy résicl psané v roce 1639 jsou pséresky: ,17 dne rasice rezng***®
,1 dne rmdsice z&.“?*® Pisa také pouZivd nefumki zdvojeni hlasek u slov
»slovuttnémyt |, zitta,* pamattny* ,raddnich“ ,oppat“ Nad literamiz, u, e (¢teme

jako &), nebo spezkyrz pouziva pisanabodeniko.
Pro zapisy byla pouzita novogoticka kurziva a prgrazréni také novogoticka
polokurziva. Zapisy jsou &estire s rekolika latinskymi slovy, psanymi humanistickym

pismem.

Pisar |
Pisd | je autoremifi vkladi z roku 1644. Datace je uvozena slovelsthd'

a nachazi se na gatku vkladi kromg hrdelniho zapisu, kde je datace uvedena az na
jeho konci. Mésice jsou psany latinsky bez pouziti zkratek.

19 TAMTEZ, fol. 97.
20 TAMTEZ, fol. 97".
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Jazykem vkladl je ¢eStina a text je psan novogotickou kurzivou. Pigmaelmi
Siroké. Tento dojem jeSumoaiuji dlouhé vodorovna zakéeni rekterych pismem. Jde
piedevsim o literys, h, g, f, y. Cislice ¢tyii je psana déma tahy, je tudiz nate

otevena.

Pisa J

Pisd J zapsal do memorialu pouze jediny zapis z rokd7l&ktery se tyka
prodeje chalupy. Jazykem vkladu §esStina. Text je psan novogotickou kurzivou
s humanistickymi vlivy. Pismo ugobi Sirokym a zdobnym dojmem, jelikoZz jeho
smyeky jsou revazig Siroké.Cislicedtyti je psana jednim tahem.

Nad samotnym textem se nachazi nadpis dtitgici, ¢eho se tento vklad tyka.

Pis& pouzil i rekolik zkratek. Slovo svatém zkratil pomoci kontrakcesm*

Pisar K

Jmeéno pise K neni znamo. Je autorem pouze jediného zaféu ledna 1650.
Jazykem zapisu jéestina a text je psan novogotickou kurzivou. Literaa trojkovy
charakter a &Sinou je psana nathdek. Specificky tvar ma majuskuld. Z paty
zdvojeného tlku vyrista jakési pismena, jehoZz spodni oblaek obkrouzi zbytek

litery.

Pisar L
TaktéZ neznamy pikajehoz zapisy sahaji do rozmezi let 1652 az 1656.
Charakter pisma se blizi piisd, ale Uprava zapispisd@e L je velmi zBZna a ne tak

petliva, jako u gedchoziho pisa. Pouze u dmeckého textu je u zkratkyL,S.”

podepsanEgidius Kolberger leuttenampt®™

~

Jazykem jeho zapigie kront ¢estiny také sméina, kterou pisapouzil pro gt
vkladi. Misty se v textu vyskytuji i latinska slova. Pesmje novogotickd kurziva a pro
zvyrazreéni rekterych slov i novogoticka polokurziva. Pro lakésslova bylo pouzito

humanistické pismo. Pismo ma mirny sklon doprava.

DLTAMTEZ, fol. 236,
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Charakter pisma a jeho Uprava se bliZziipiaSpecificka tvar ma minuskulni
w, jehoz druhy tik je rozdvojen. Pismeno je ozn&ovano nabodetkem ve forng

‘) 202 jSOU

svislé vinovky. Taktéz spzkyrz, cz a literyz, e, n (nagiklad u slova pdiata
ozna&ovany nabodetikem, ale tentokrat pomoci ¢du. Rovrez nedisledrg jsou psany
dvé svislécarky nad literouy. V nékterych majuskulniclD se vyskytuje t&ka. Pisa
pouziva nefunéni zdvojeni pisment a d, nagiklad ve slovech Zitto," , rytti7*

.radda“ V némeckych textech zesiluje slovo und litettofunds.

Pro pojmenovani #siol pouZziva jejich latinské nazvy a z nich vychazejici
zkratky feb., 7b., 8b., 9b. a jiné). Pouze v jednom zapise pouZil pro ¢ené ntsice
jeho cesky ekvivalent: 3. dne rdsice lrezna* ?°® V tomto vkladu jsou taktéZ? pouZity

i jiné Geské nazvy msial - Gnor,serven, srpetiijen, listopad®*

Pis& L pouzivad ve svych zapisech mnohizmych zkratek.Casto vyuziva
kraceni pomoci nadepsani pisme¥, (&°, wass"), suspenze RPP, purgk, mést,
W.M. ...), ale také krati pomoci kontrakcgt)( Pro zlaty pouziva zkratkd, pro
ozna&eni krejcaru naopak vyuziv&tgi paet zkracenikre., kr., k. ax. V zapisech
tykajicich se povinnosti a wmeckém textu vyuziva také zkratku pret cetera’ Pro
pokratovani zapis na jiné strance pouZziva zkratkMB." TotéZ ozné&eni pouZzil i pro
zvyrazreéni fadku tykajiciho se kontribuce. U zapisu o prondkouarny je na jejim
konci uvedena zri&a ve forn¢ diiku, ktery je prdat temi krevny. Touto zné&ou je

poté uveden zapis tykajici se téhoz keva

Pismo tohoto pisa je vcelku dote citelné, neni ovSemipis uhledné. \fad
zapidi se vyskytuji Skrty a vloZzena slova. Taktéz Uprekiadi neni jednotna. Bkteré
maji rok, popipact i s gresnou dataci, nadepsany upifedtnad samotnym zapisem,
jiné jej maji na poatku radku. Nekolik zapisi zaina slovy jttent (neboitt.), nebo
»Za (vzdani) otadu*

202 TAMTEZ, fol. 132
23 TAMTEZ, fol. 247.
24 TAMTEZ, fol. 247.
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Pisa* M

Pis& M ma velice podobny charakter pisma jakedehozi pisa pouze sklon
jeho pisma je vice doprava a litery jsou uzsi. dakiteryw, h jsou psany odligh) nez
u predchoziho pidga. Jazykem jeho vkld@dje ¢eStina s ojedidlymi latinskymi slovy.

Pis& M zapisoval do memorialu v rozmezi let 1656 aZza165

Vklady jsou datovany pomoci dne &site, pouze dva vklady tykajici se viiub
nejsou datovany. Prodsice je pouzito jejich latinské pojmenovani a hinigchazejici
zkratky (Xbris., 7bris., ...). Datace se nachazi natatku zapif, pouze zapisy tykajici

se odkladu od prava a hrdelniho z&pisu jsou dajoaama konci vkladu.

Pisa* N

Pis@ N zapisoval do pa#tni knihy mezi léty 1659 az 1666. Jazykem jeho
vkladi je ¢eStina s #kolika latinskymi slovy, ktera jsou psana humaauglgtm pismem.
Pro zbytek textu je pouZzita novogoticka polokurziwaisty se vyskytuje i kurzivni
charakter pisma. Pisaejm¢ dole ovladal kmecky jazyk, jelikoZz znmacast jednoho

vkladu je psanadmecky. Takeé uzil é&meckou zkratku $.H:

RovréZ pouzival zkratkul\B* pro ozn&eni roz@lenych zapis. Totéz ozn&eni
se u pis&e N vyskytlo i pro zdrazreni ¢asti textu pi odvadni pergéz. Jinak ¥tsSi paet
zkratek nepouziva. Slovgpan“ zkracuje pomoci signyp,;“ a také zkratka ppp* je
psana pomoci minuskulnich litgqr. Dale pis& zkracuje nazvy peuz (f., k., d)
a jednotek. Neikledre také piSe nad litery, u, e, nebo spezkyrz acz nabodeniko.
Bfevno majuskulnihoT se \tSinou nedotyk& vrcholu fiku. PouZivd nefurdni
zdvojeni u litett ad (Matte], Zitto, raddn).

Pisd N vyuzZival volné plochy pod starSimi zapisy, prate jeho vklady
nachazeji tést po celém memorialuRada jeho zéapisje v3ak poniena v dsledku

pouzivaného druhu inkoustuékblik stranek se jiz rozpadlo, jiné ztmavly.

Pisat O
Tento pisdzapsal do memorialu porovnaried nestskym pravem z 30. Ktna

1668 a poté dva dalSi zapisy, které nelze datowdi@’ je utrzen jejich z&atek. Jeho
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pismo je zdobné se sklonem doprava. Minuskdilsé v textu nachazi se stkpu, ale
i bez smyky. Litery h az nejsou powtSinou psany pod zakladni linku.

VKklady jsou psany novogotickou kurzivou. Ri€apouziva nefurdni zdvojeni

liter d at (raddniazitto). Nad literamiu, z, nebo spezkourz pouziva nabodetko.

Pisar P

Timto pismem je zachycen jediny vklad datovany rdku 1669. Text je
v ¢estirs. Pismo jsobi Sirokym dojmemRada liter neni napojovana na nasledujici.
Pismo je velmi podobné pis&, ale na rozdil od tohoto pisau slova |eta’ nepouziva
aspirovanéh.

Pisar Q

Pis& Q je autorem zapisz rozmezi let 1669 az 1675. Jazykem zZa@<estina.
Dva zapisy tykajici se slavnostié¢i pred obnovenim rady a poém jsou psany
latinsky humanistickym pismerieské vklady jsou poté psany novogotickou kurzivou,

pro zvyrazgni nékterych slov je vyuZita novogoticka polokurziva.

MajuskulniH a Z nejsou psany pod zakladni linku. Pismehse v zapisech
vyskytuje se smikou i bez smyky. Diiky pismenp a s, jsou psany vyraznpod
zakladni linku. Pigapouziva také nefurki zdvojeni u literd at (radda wierttel

azitto). Pro ozn&eni krejcaru pouziva zkrathkui k.

Pisa* R
Pisd@ R je autorem jediného zapisu tykajiciho se¢hanTento vklad pochazi

z 25. z& 1670. Jde o velmi lehké pismajgmbici trochu razSenym dojmem. Jazykem

vkladi je ¢eStina psana novogotickou kurzivou.

U majuskulnihoT nedosedaievno na vrchol iku, ktery je prohnuty. Spodni

oblowek u minuskulniha je velmi oteveny.
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Pisat S

Pisd& S je autorem vkladz let 1675 az 1679. Pismo je Uzké se sklonem dapra
Jazykem vklad je ¢eStina psana novogotickou kurzivou. Rukopis tolpdsde je velmi
Ghledny a pdivy.

Cislice v letopétu stoji potsinou na zakladni lince. Literdh a z je psana se
smyckou i bez ni. Na vrcholuitku minuskulnihat se nachazi doleva shujici vinité
bievno. Podobné ibvno je pouzito i u majuskulnihB. Dlouhé sje psano velmi

podobre jako arabskéislice jedna. Bik majuskulnihd. je zn&n¢ naklorén doprava.

Pisat T

Tento piséje autorem vkladu z roku 1676. Pismem je novogétikurziva
a humanistické pismo je vyuZito prodalsna latinska slova. Pismo je drobné a uzke
s wtSim skonem doprava. Typické pro tohoto fesg psani majuskulnihki, jehoz
diik je zakoken malou smkou u jeho vrcholu. Bk dlouhéhos je zakoken WtSim
oblowkem. Nad literamu, z, nebo spezkamicz arz je psano nabodsikio v podok
svislé vinitécary.

Stejny pisa psal pravépodobré i nedatovany zapis tykajici se povinnostem

vybér¢ich k vybirani z mist obecnichi parmarku.

Pisat U

Jde o0 neznamého pisajenz zapisoval do patmi knihy v letech 1679 az 1686.
Jeho pismo je drobné, velmi Uhledné, a tedyelditelné. Kazdému zapisu j&novana
jedna stranka memorialu. Jazykem zapes ceStina s ojediglymi slovy prevzatymi
z latiny, které jsou psany humanistickym pismem.yt€b zapi§ je vytvaen

novogotickou kurzivou.

Pisa U naklani dlouhé vice vpravo nez zbylé litery. Zadneéast literyh nepise
pod z&kladni linku. Specificky tvar ma minuskuloj kde linie smyky pokrauje
v dal§im oblodku za dikem a koki asi v jeho polovia. Spodni oblotek litery z je

zpravidla oteveny. PozdjSi zapisy maji $tSi sklon vpravo nez mladsi.



Pis& U pouziva také nefurtki zdvojeni hlasek ve slév,oppatrujeme Nad
pismenyu, z, nebo spezkamirz acz pouziva nabode&io. Nepouziva velké mnoZzstvi
zkratek, pokud zkracuje, tak pomoci suspenzest, P., ...). Nazvy ngsiai piSe

latinsky, pro listopad a prosinec pouZil zkratRbris, Xbris).

Pisar V

Pis& V psal asi v rozmezi let 1688 az 1691. Jeho pigmwelmi Uhledné a uzké,
litery jsou naklogny vpravo. Jazykem vkldade ¢eStina s ojediglymi latinskymi slovy,
které jsou psany humanistickym pismem. ZvlaStnestte v zapisu z roku 1688 jsou
KoZzlany pséany také humanistickym pism&m.Pro zbytek z&pisu je poté pouZita

novogoticka kurziva. Rateini slova jsou fevazi psana novogotickou polokurzivou.

Pisd pouziva nabodetko ve forne svislécary nad literow a nadz, rz acz ve
form¢ h&ku. Typickym znakem tohoto pi%a je dlani spodnich uvozovekigd

gislicemi.

Pisat W
Pismo zapisu z 28ervna 1691 je podobné charakteru pismaipisavklad je

psancesky s gkolika latinskymi slovy, které jsou psany humamk$im pismem. Pro

zbytek textu je pouzita novogoticka kurziva.

Na rozdil od pisa U se literdh dostava pod zakladni linku a minuskutnieni

zakorteno delSi oblotkem za dikem pismene.

Pisat X - Pavel Franz Kratochvile

Jmeéno tohoto piga se dochovalo natkolika mistech pod dok@enymi zapisy.
Poprvé je pisaX podepsan pod zapisem z 28. ledna 1694, kde peana: Pavel
Franz Kratochvile pisarad[ni].“?°® Stejny podpis se nachazi jefod dalsimi dsma

zapisy. Krong nich jsou totoZnou rukou napsany dalsi dva zapisgledni jim zapsany

25 TAMTEZ, fol. 165.
206 TAMTEZ, fol. 170.
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vklad pochazi z roku 1696. Jeho pismo je UhlednékiEnem doprava. Maximain

vyuZziva psaci plochu, ihned po ukeni jednoho zapisu nasleduje zapis druhy.

Typické pro pis& X je psantislic do uvozovek. Datace je uvedena nagku
zapisu. Msice jsou psany latinsky nebo z latiny vychazejkeatkou (Xb., 8bris.). Nad
literami u a z, nebo sfezkamicz arz piSe nabodetka. Pro zlaté pouZziva zkratku
f. a pro krejcax. Nad zapisem, ktery se tyka progustpiibytku, je uvedena zkratka
»NB.“

Pisa* Y
Touto rukou je zapséan jediny zapis z roku 1697. ddeslmi zlEzny rukopis

s WtSimi rozestupy mezi jednotlivymiadky. Jazykem jeceStina, ktera je psana

novogotickou kurzivou. Zkratku pro svatého zkraqugenoci majuskulnino§*

Pisar Z - Bartholomey Neyberth

Pisde Z zname jménem, jelikoZ jekolikrat podepsan pod zapisy. Zapisoval

do pangtni knihy v rozmezi let 1703 — 1719. Prvni jim pgahklad pochazi z 26. srpna

1703 a je zde podepsan jakdartholomey Neybertidas pisa@ Raddnf?®’

208
S,

jinde je
podepsan jako: Bartholomey Neybert tencas sindicu »Bartholomey
B: Neybert?® nebo Bartol. Ber: Noyberth terras pis# mestsky.?'® Tenty? pisa
zasal vést novou pattni knihu?* U tohoto piske je dobe patrny vyvoj jeho pisma.
Zprvu je jeho pismo velmi uzké, s vyraznym sklondoprava, v pozjSich letech

pusobi vice rozesenym dojmem.
Pisa taktéz vyuzivd maximalni plochy psaci latky. Jaagkvklad: je ¢eStina
s olrasnymi latinskymi slovy, kde jdefgdevSim o souslovianno et die ut supra

Pismem je novogoticka kurziva, latinska slova jgsana humanistickym pismem.

2TTAMTEZ, fol. 188.
28 TAMTEZ, fol. 190.
29TAMTEZ, fol. 197.
ZOTAMTEZ, fol. 192.
211 SOKA Plzai-sever, AM KoZlany, Manual 1719 — 1795.
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Vklady zroku 1703 jsou psany velmi gigé. Prvni fadky jsou pséany
novogotickou kurzivou se Sirokym modulem a prvricidla je kaligraficky zdobna.
Tentoradek je podtrzen, stejnako prvnitadek nasledujiciho zapisu z roku 1708. Jeho
modul je vSak jiz stejny jako zbyly text. DalSi mapochazi az z roku 1712 a je psan
zkezre, nikoliv tak peéliveé jako predchozi zapisy. Bk dlouhéhosje naklorkn vice

doprava &z ostatni litery a zasahuje daleko pod zkladnidink

5.2.2Pouzivané zkratky

V memorialu nalezneméizné zpgisoby kraceni, jak jiz bylo vySe nastimo. Jde
piedevsim o kraceni slov pomoci susperiéontrakce. Mimo to pigakratili slova

pomoci nadepsani pismen a také s pouzitim k@mvem znagek.

Nejcastji je v textu vyuzito kraceni pomoci suspenze. ddiormou zkracovani
se obvykle zkracovalo slovargstys” , purkmistt® , datum” , actunt a jina podobna.
Jde kupikladu o tyto zkratky: gwst,“**? , purgk“**® U tichto slov se za typickotAsti
udtlala smyka se svislym ilkem, ¢imz se zkratka ukaovala. Podob& jsou
zakorteny a zkraceny zkratky prayros” , denaf a ,zlaty.* Mimo ukonteni pomoci
smyky a diku se v memorialu vyskytuji i jiné apoby zakoteni zkratek, nagklad
pro ukorgeni suspenze se pouzilaka nebo dvojteka. Naopak velmiasta zkratka
,PPP* se zde vyskytuje i bez ek, tato i pismena jsou pouze podtrzefi4mimo tuto
podobu Ize v textu také najipppanim.“?° V zapisech se objevuiji i jiné sigly nez ty,
které byly jiz zmigny. Zde jde pedevsim o zkraceni slovpart (p.),%*° ,jeji milostt
(G. M.),?" popripadk , vasim milosteth(W. M)**8

Oproti velmi roz&ené suspenzi, kterd se nachazi&emkazdém zapise, je

vyskyt kontrakce v této pisemnosti ojedlin Takto zkraceno je zde nidklad sloveso

22 Napr. Memorial 1620 — 1719, fol. 2
213 Napt. TAMTEZ, fol. 44.

214 Napt. TAMTEZ, fol. 35,

215 Napt. TAMTEZ, fol. 20

218 Napr. TAMTEZ, fol. 142.

27" Nap. TAMTEZ, fol. 21",

28 Napr. TAMTEZ, fol. 119.
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Jjest' (gt).?*® Vyskytuje se zde i zkraceni pomoci nadepséani pisrfieto kraceni
VyuZiva fiznd nadepsand pismena, ktera seirpodle padu daného zkraceného slova.
Pomoci této zkratky se v textu saptji zkracuje ,milosti (mi°"), %% svatéht (9)%** a
,Annd (A°).??? V memorialu se #kolikrat vyskytla i v ryzeceskych textech dmeckéa

zkratka ,DM,“ jeZ znamené ,dieses monats* tj. tého¥sfoe?*

Specifickych zkratek pigauzivali pro kraceni nazvmesiai, pro réz uzivali
koncovku ;bris* a danou vhodnou arabskaiislovku (7bris, 8bris, 9bris, 10bris
ovSem u zkratky pro prosinec se vice vyuZzivialaska cislovka pro hodnotu deset
(Xbris). | takto jiz krdcené gsice se poté v textu jgdtale kratily pomoci suspenze, az
z nich zbylo pouze nap7b., 8b atd.

5.2.3Pouzivanégislice

Pro ozn&eni roku a dne se v p&mi knize uziva pouze arabskydislic.
Podobs je tomu i u jinycheiselnych udaj. Arabskésislice se vyskytuji v kozZlanském
memorialu pouze pro ozéeni daného gstského prava: dle Prava mast. 9. XX.

[...]“%** a jakoc¢iselnd hodnota pouze v prvnim zapise z celé tétoyknvystavovati se

w225

toho roku bude po xii kopagh.]

5.2.4Zabarveni inkoustu

Barva inkoustu je ud&sSiny zapig hnéda, dale takéerna. Vv disledku misobeni
slune&nich paprsk n¢které z4pisy ziskaly narezlou barvu, diky tomu &edn zcela
vytratily. Zbyly po nich jen narezlé otisky. Neb@apak jiné zapisy vice zediely

a staly se tak takdike ¢itelnymi.

29 Nap. TAMTEZ, fol. 73.
220 Napr. TAMTEZ, fol. 8.

221 Nap. TAMTEZ, fol. 35,
22 Napt. TAMTEZ, fol. 149.
BTAMTEZ, fol. 18, 18, 19.
224 Napr. TAMTEZ, fol. 162.
B TAMTEZ, fol. 1'.
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Barevny inkoust se vyskytuje na prvni strance, jedeouZzit pro d¥ kolmécéary
na pravém okraji a pismendq‘. Poté je jiz pouzit jen pro jeden Skrt v Gvodu

memorialu a na deskach této pisemnosti.

V prvni polovire Sedesatych let 17. stoleti byl prapddobré pouzit velmi
agresivnicerny inkoust, jelikoZ se té#h vSechny zaznamy z tohoto obdobi rozpadaji
a barva inkoustu se propiji na druhou stranu Néte, nez je tomu u zapis jiného
obdobi.

5.2.5Uprava vkladi

Uprava pisma je velice nedbald, zwast nskterych pis&i. V memoridlu se
nachazi velmi mnoho vsuvek, které byly dopsanydgzhotového textu tymz autorem.
Jde jak o jednotliva slovaj slovni spojeni, tak i o vsuvky delsi, o velikogtt. Casto
se také nachazi v zapisech Skrty. Jedna se jakt@ngkednouwtarou, ktera pozgsim
badatelm umoziuje precist preSkrtnuty text, tak i o siljSi Skrty, které znemakiji

dalSigitelnost textu.

5.3. Diplomaticky rozbor
5.3.1Formular vklada

Vklady v koZlanské padtni knize jsou formulovanyékolika riznymi zpisoby.
Predre jde o zapisy ve vypr&ei forme. Napriklad: ,Letha Pa@ 1703 dne 26. octobris.
Stalo se ped vzactnym magistratemestys Kozlan jisty porovnani jakoz Jakub

Hozlbaur obzaloval...“?%®

Casto se vyskytuji zapisy, které se omezuji jen amosné pravni pdzeni.
Formulovany jsou objektivn Nagiklad: ,Seteno velkého dobytka na vrub
svatomartinsky 2 kopy 43 kusy a drobnéhd?’ Jde zejména o zapisy tkajici se

patent nebo @ta.

Dalsi vklady jsou formulovany jako vyznani strapmvnim poizeni, a to jak

v subjektivni podo& tak i v podoB objektivni. Rikladem subjektivni formulace je

226 TAMTEZ, fol. 188.
2T TAMTEZ, fol. 136.
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napiklad: ,Ja Martin Novak souseddstys KozZlan vyznavam timto zapisem mou vlastni
rukou podepsanym, Ze sem proti panu Bohd?®.Takto formulovany jsou zejména
hrdelni zapisy a vklady tkajici se povinnostfikRiddem objektivni formulace je tento
zéapis: J.etha 1681 dne 19 Juny Kéitea manzelka dika Skudery za obeslani zadala ku
pravu...“?*° Tato formulace se n&stji nachazi u obeslanigd nestské pravo.

V memorialu se vyskytuji i subjektivné sloZzen&dectvi. Napiklad: ,Tu my
purgkmistr a konSelé slySevsSi Zadost [...] takto on t® vejhradou vrchniho
vypovidame “?*° Jde zejména o vklady, které vypovidaji o poroviad mistskym

pravem.

Mimo tyto formul&ové vklady se v memoridlu nachazeji zapisy, ktezkzen

zaradit ani do jednoho Z¢hto typi. Jde nafiklad o zapis tykajici se zpravy o zaitm

Slozitost zapi je velmi rozdilna v zavislosti na jejich pravnirmsahu. Nktere
vklady obsahuji i listinné formule. Jde zejménantitulaci ,J& Michal Steynprecher
...“#L dale o promulgaciJa [...] piizndvdm se a uvoluji timto mym dobrovolnym
reversem, ktery na seldnim ...“**? Nekdy se objevuje i aprekace v podofK tomu
dopomahej Bh Otec, Bh Syn, Bh duch svaty, vSe jeden hospodin geywozehnany.

Amen® 233

Vedle gchto listinnych formuli se v memoridlu vyskytujispecificky knizni
formule. Jde zejména o intabéa formuli, ktera vyjaduje prani o vlozeni zapisu
do mestské knihy. Napklad: ,...na potomni a budoucfasy pro pam¥’ do kreh

parmetnich tého? prava #stys] KoZlan vloZiti a vepsati dalf®*

228 TAMTEZ, fol. 89
229 TAMTEZ, fol. 162.
Z0TAMTEZ, fol. 14.
ZLTAMTEZ, fol. 28"
Z2TAMTEZ, fol. 61"
B3 TAMTEZ, fol. 88.
4 TAMTEZ, fol. 109
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5.3.2Chronologie zapidi

Memorial sice z&na zapisy z dvacatych let 17. stoleti adarépisy z pdatku
18. stoleti, ale jinak nenasleduji zaznamyesp dodrzovaném chronologickém sledu.
Na ¢asovou soudrznost nemaji vliv ani jednotlivé slokikyhy, jelikoZ i v nich jsou
zadznamy ziznychéasovych udobi. Jak jiz bylo vySe zréio, stranky s &Sim volnym
mistem byly postupeniasu doplgny mladSimi zdznamy, pétSinou jde o zdznamy
z Sedesatych let 17. stoleti. Kdyz jsou zaznamyorahlogicky geruseny jinym
¢asovym udobim, a&tSinou v no¢ nastolenémtasovém obdobi jeStnekolik zapisi

pokratuje.

Pouze osmdesatd a devadesatd léta 17. stoleti dujaslpo sob
v chronologickém piadi a nejsouifgrusena jinymi zaznamy a ani sama se nevyskytuji
jinde v knize. To je mozna #apobeno tim, Zeéthto zaznari je oproti ostatnim
podstatd méreé. Z osmdesatych let je zde zaznamenano pouze ségibl A z let

devadesatych deset zapis

5.3.3Forma datace

Zapisy v pamitni knize jsou datovany dmna tiznymi zpisoby. U starSich
z&znani prevazuje datovani podle svétkcoz ale neni podminkou. Mezi zapisy, které
pochazeji z let 1656 — 1719, je jen é&eglatovano pouze podle svajlka to na pesny
den konkrétniho svatkii> Podobs je tomu také u spateého datovani podle dne
v tydnu a svatku. Takovychto zaznaree v memorialu nalézd 13figemz zaznamy

starSi roku 1629 jsou také datovany pouze na dearkalaného svatku.

Nekolik dalSich zapis v memorialu je datovano pomoci slovnich spojeéihgz
zadznamu. Ale vyskytuji se zde i datace ve forxa owadu’ nebo ,za vzdani otadu’,
u rekterych Ize poté dre zjistit, o ktery den seigsré jedna. Zbylé zaznamy jsou
datovany pouze rokem, nebo nejsou datovangew, pro jejich fiblizné casové

zarazeni niZze pomoci pouze rozpoznani danéhofgisa

235 Nejde o dataciied nebo po $akém daném svatku.
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Datace se v memorialu ®aptji nachazi na p&tku textu. Samotny rok se zde
jeS€ uvozuje slovy Annd, ,Lethd, ,Letha gitomnéh6, ,Letha Panig nebo je
napsan pouze nad samotnym zapisem bedgslého uvozeni. Roky jsou u¢ag celou
¢islovkou. Pro dny jsou zde pouzivany arabSkéce. Mesice jsou vesis psany svymi
latinskymi nazvy, nebo z nich vychazejicich zkratékdna o tyto zkratky:7pris*
»8bris,” ,9bris,” , 10bris’ nebo ,Xbris," poptipac jeS€ vice zkracené, jako n#glad
» 0. Pouze i mésice jsou v dataci psanyesky. Jedna se o &sice lezen (takto
napsan v roce 1639 a 1658jduben (v roce 1625 a 1638)a z&f (v roce 1627, 1639
a 1673 Krom nich jsou jedt v textu jednoho zapisu uvedeny tytasfte: Gnor,
fijen, srpen, listopadierven®® U nepatrného pitu zaznam jsou pouZity zkratky,
které se pouzivaji pro opakovani stejného nazwuisice jako ozngni dito*?*
a DM >4

Pokud je datace umistma hned na p@tku textu, byva zpravidla na konci

zdznamu #&akym zpisobem zopakovana. Pro to slouzegevsim slovni spojeni:

242 243

,Actum ut suprg®??  Letha a dne ut sup[r&]®*® ,ut suprd,®** ,Alnnjo et die ut

supra“?*  Letha a dne svrch psanéh@? ,Letha a dne vej§ psanétid’ apod.

5.3.40Obsah vkladi

Memorial obsahuje zhruba 39#znych vkladi sepsanych v rozmezi let 1620 —

1719. Jeden zapiggims pochazi z roku 17952 Jde octyi fadky, které tém nejdou

23 Napr. Memorial 1620 — 1719, fol. 87
27 Napt. TAMTEZ, fol. 94.
238 Napr. TAMTEZ, fol. 91,
Z9TAMTEZ, fol. 138.
#0OTAMTEZ, fol. 45, 127.
LTAMTEZ, fol. 18, 18/, 19.
242 Nap. TAMTEZ, fol. 95.
243 Napt. TAMTEZ, fol. 51
244 Napt. TAMTEZ, fol. 112.
245 Nap. TAMTEZ, fol. 40.
246 Napr. TAMTEZ, fol. 36
24" Napr. TAMTEZ, fol. 52
28 TAMTEZ, fol. 27.
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piecist. Nekteré zapisy, fedevSim tykajici se pti dobytka a @tt, jsou fazeny
bezprostedre za sebe, proto se mohlo stat, Ze Zapesv panitni knize vyskytuje vice.
Taktéz rkteré vklady z prvnich let vedeni memorialu navabegzprostedre na sebe,

takZe nelze s naprostou jistotidai, Ze dany zapis jiz skoéih nebo nikoliv.

Zapisy, které jsou zastoupeny v pdam knize, jsou roztiného charakteru.
Nachazi se zde veliky pet miznych vkladi. NiZeji je poznamenangéemu se dkteré
zaznamy ¥nuji. Tematicky se ¢které zapisy fekryvaji. Pro orientaci v této paimi
knize byly zapisy v ni tematicky rdlenény do rekolika skupin. Pro fehlednost jsou
poté tyto skupiny zapisvloZzeny do tabulky, kde jsouipazeny k jednotlivym pigam
a rokim, v nichZ vznikly (viz tabulk&. 2). Pro ilustraci velikosti jednotlivych skupin

byl vytvoren graf (viz grat. 3).

Nejpctetrgji zastoupenou skupinou jsou vklady, které se fykaudni agendy
Zde se nejastji vyskytuji zapisy o sporech mezi jednotlivymi olayeli a néstany.
Velkou merou je také v této skuptobsazeno hani na poctivosti, které bylo ngdka
zpiisobeno nadirnym pitim?*° Ale vyskytuji se také jiné iftiny spofi, nagiklad
obvingni feznika ze zpracovavani mrtvé kr&lyNekdo jiny byl zase osen, Ze kradl
penizé* atd. Spory se nemusely tykat pouze osob, alepakémk a poli*>? Nekolika
zapisy je v partni knize také zaznamenano odloZzeni od prava nefmwdi

odsouzenych osob?

Nekteré rozepe byly urovnany pomoci ubrmanské smloudiynz byli stanoveni

i ubrmani, ktéf byli smigimi rozhodimi v téchto sporeci>*

KoZlany nely také od roku 1351 povoleno vykonavat hrdelnistadky, proto se
i vtéto pandtni knize vyskytuji hrdelni zapisy®> Kromg nich jsou zde uvedeny

i reversy omilosténych osob, které se timto svym spisem zavazujiz zeebudowinit

29 Nap. TAMTEZ, fol. 177..
Z0TAMTEZ, fol. 182",

%1 Nap. TAMTEZ, fol. 62,

%52 Napt. TAMTEZ, fol. 192.

253 Napt. TAMTEZ, fol. 23,

4 Nap. TAMTEZ, fol. 23-24".
25 Nap. TAMTEZ, fol. 12, 13, 16
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nic proti pravu a své vrchno$te Tyto zapisy se netykaji pouze KoZlanskych, aleé tak
lidf z okoli, kte&i do KoZlan byli k tomuto pravuiivedeni®’

Nekteré vklady tykajici se spirjsou formulovany jako obeslanitgd pana
purkmistra a pany konSele (ggpact ku pravu rychternimu/konselskému). Jiné zapisy
se \¥nuji rovnou porovnani mezi gastrenymi osobami. DalSi zapisy obsahujiéabs

7 s~

tyto formulace, nebo alespaminuji diivéjSi obeslani a podani Zaloby ku pravu.

Diky t¢émto zapigm lze poznat i vnimaniasu, jelikoZz skteré odklady od prava
nejsou stanoveny pouze na den, ale iiesmpou hodinu. Ndjfklad tento zapis: Tehdy
obéma stranam k zadosti jich podle prava se do 27 [usiyg] letha pitomného 1654

258

v 12 ho[din] podle poloviniho orloje ...

Také finakni zaleZitostijsou v memorialu Siroce zastoupeny. Zde se jedna

o v3elijaké finatini operace wstetka i lidi Zijicich v #m. Rada zapis spadajicich do
této kategorie seénuje (Etaim a pd@tam. V memorialu jsou tak zaznamenanytyo
velkého a malého dobytka a platy z nfehDale jsou zde uvedenyety, které jsou
vedeny pedev&im stzv. vrubniky svatiskymi a svatomartinskynif® dale také

£%2

s kovdent®® a jinymi osobamf®® Nachazeji se zde také&ty s osobami, jimZ byl

propijéen solni handt®® Nekteré z &chto zapié jsou nfezované&®
Dal$imi finagnimi zéznamy jsou zapisy tykajici se pldetnich dlnika,?®
mlatai®®® atd. Do finakni agendy mimo tyto vklady pazaznamenani dlih?®’ Pouze

jediny zaznam tykajici se dluhu je potéerovan a pod nim je vybledlejSim inkoustem

2% Napr. TAMTEZ, fol. 61.
5" Napriklad byl do KoZlan k hrdelnimu rozsudkiiyeden obyvatel nedaleké vesnice BipPAMTEZ,
fol. 28'-30.

8 TAMTEZ, fol. 50".

9 Nap. TAMTEZ, fol. 75'.
20 Nap. TAMTEZ, fol. 69.
1 Nap. TAMTEZ, fol. 125.
%62 Napt. TAMTEZ, fol. 102.
263 Napt. TAMTEZ, fol. 42,
%64 Napr. TAMTEZ, fol. 140.
285 Nap. TAMTEZ, fol. 15.
2® Napr. TAMTEZ, fol. 15
%7 Nap. TAMTEZ, fol. 187.
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dopséano: $pokojena a vyvazen@o/' Jde o vklad, ktery byl do memorialu zapsan
8.tijna 1627%°®

V nékolika vkladech je zaznamenan prodej/kéuye &tSing pripadi jde o prodej
chalupy, jedenkrat také o prodeji\d a sklipku. Zapis tykajici se prodeje (frejmarku
statku a spaleniStje meZzovan. Na tuto skupinu navazuji zapisy, které &sujv
splatkhm za koupi. Velmi blizko Ermto zapiém maiji i vklady tykajici se odhadu
nemovitosti, tzv. Sacuiik Tomuto tématu seénuje také vlozeny dopis. Do fin&mich

zalezitosti spadaji také berni povinnosti a kontréo

DalSi skupinou jsou zapisy tykajici se hospgekigch zaleZitosti Do této
kategorie jsou zZazeny zapisy, které se tykaji zejména smluv o peomaobecni
kovarny?®® Mimo smluv s kovéem se zde vyskytuji i smlouvy s obecnimi pEsty

N&kolik vkladi je vénovano pivovarniém a vystavovani piva’’

DalSi vklady Ize z&dit do skupiny_kopid a regest, jelikoz se sem také

piepisovany dkteré dopisy, které #stetko obdrZelo od vrchnosti, ale zaznamenany
jsou zde i dopisy posilané z KoZlan. ¥knolika piipadech jde pravgbodobr o jejich
koncepty, jelikoZz se v nich vyskytuje velkyda Skrti a vioZzenych slov. Dva odeslané
dopisy zroku 1654 sec¢muji kalichu, ktery ma byt koupen do chrdmu svatého
Vaviince?* V prvnim gipads jde o dopis duchovnimu, aby sénpluvil u vrchnosti za
odklad koug nového kalicha, ktery byldhem valky prodan a penize & vyuzity
pro kontribuce. Druhy je adresovaiimo vrchnosti v tézeifing. Do této kategorie Ize
zaradit i zaznamy o dotenychpatentechkteré se tykaly rozinych &ci. Ve wtSing
piipadi vSak Slo o penize na garnisonu a o kontribuci. Mim se vSak patenty

vénovaly i jinym témaim, nag. silnicim?’? kazeni mincf® swceni sv. Josef4’ atd.

28 TAMTEZ, fol. 57.

89 Ta byvala pronajimana vzdy od svatého Martina @sledujiciho svatého Martina. NaFAMTEZ,
fol. 30".

20 Napt. TAMTEZ, fol. 108.

LTAMTEZ, fol. 117 — 119.

22TAMTEZ, fol. 137

2BTAMTEZ, fol. 140.

2" Jednéd se o zApis z 3liebna 1654, ktery uvadi, ze svaty Josef se n¥fi swuhou nedli po
velikonocich; TAMTEZ, fol. 137,
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Patent z 23¢ervence 1654 oznamoval umrti FerdinandZRA/étSina &chto vklad

zaina takto: Prinesen patent vifrine ..."

DalSi skupinou zapis obsazenych v memorialu jsoufigahy které jsou
powtSinou uvedeny s nadpisy: povinnosti obecniho hegjnéychtdée, servuse, starSich
obecnich, vybr¢iho, konSelské, kostelnika, slddla obecniho polesniho. Jedna se
0 zapisy, kde se ¥stSti fedstavitelé zavazuji k dodrZzovani prava a povirinaseré
vyplyvaji z jejich &adu, do ghoZz byli voleni a jmenovani. Kroéntéchto slavnostnich
piisah ngstskych pracovnikse v panitni knize vyskytuji je&t dwe prisahy poddanych

vuaci vrchnosti.

Veskrze _pamétny charakterd zapis ¥nujici se zateni slunce v roce 1654°

Tento zapis je nadepsan jakeprava pravdiva“a odkazuje na Strasburského astronoma
a hwzd&e doktora Eberharta Melbrona, jenz radi jak sebédmtneni chovat, nab
nedoporduje vychazeni ven, a to ani pro dobytek atd. Zpraveomto zatréni se
277

nevyskytla pouze zde, ale je zaznamenana i v jitkjghac Do pamétné kategorie

byly zahrnuty i latinsky psanéi pied a po obnoveni rady?

DalSi kategorie zapisbyla souhrné ozna&ena jako zaznamy gatské spravyJde

o rozlicné vklady vydavané ésteckem. Do této skupiny byly ¥azeny kratké vklady
o piijeti purkmistrského adu, které se omezuji pouze na totdlesui *’® Také rékteré
zapisy byvaji zaptaty nebo naopak zakéeny slovy: ,Za vzdani gadu .." Mimo né
sem byly W¥azeny zapisy o povoleni v§eni®®® rozlicnd naizeni®®* volby do

méstskych tiadi®®? a jiné zapisy.

2P TAMTEZ, fol. 48

2*TAMTEZ, fol. 49-50.

277 7dertk KASPAREK, Obavy ze zatemi Slunce roku 16542 Ceského raje a Podkrkonosi 3, 1990,
s. 117-118.

2’8 Memorial 1620 — 1719, fol. 177 178.

219 Napr. TAMTEZ, fol. 122.

280 Napr. TAMTEZ, fol. 148.

2l Nap. TAMTEZ, fol. 27’ — 28.

22 Nap. TAMTEZ, fol. 37’

60



V memorialu jsou obsazeny i jiné zapisy, které meldo predchozich skupin
zarazeny. Jde o zapid, pricemZ prvni dva se zabyvajigstskym Soserf® U tichto

vkladi je zpa@atku uvedena Zadost o deni Sosu a nasledneho povoleni, jelikoz
purkmistr a konSelé nevidiidod k jeho neppuseéni. Jedna se o zapisy z roku 1629
a poté az z roku 1650, které jsou v memorialu uriist za sebou. Zajimavosti je, Ze se
jedna o osoby stejnéhdijmeni (Jfik Prochazka a poté M#tProchazka). Dale mimo
tyto zapisy stoji dva vklady tykajici se damistnimu chramu svatého fawe, kde
byly tomuto svatostankuiislibeny v roce 1625 dva mosazné sviehyrémuz chramu
byl také v roce 1678 darovan vrchnosti posittv. Jeden zapis se také tyk& evidence

musket,, které se nachazeji u lidi wstetku.?®

2B TAMTEZ, fol. 35-36.
ZBATAMTEZ, fol. 19.

B TAMTEZ, fol. 164
ZTAMTEZ, fol. 2".
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ZAVER

V této bakalgské praci jsem se zabyvala koZlanskou gamknihou vedenou
v letech 1620 — 1719, a tédqulevSim paleografickym a diplomatickym rozborenotoh
pramene. Tento rozbor byl dopmo stréné cjiny mesta od prvni zminky oém az po
souwasnost. Krora historie KozZlan zde byly také nastity cjiny méstské spravy
v pokélohorském obdobi az do roku 1848, stejak i vznik a vyvoj mistskych knih
spole&né s historii jejich¢lenéni do jednotlivych kategorii. Tyto kapitoly mohoépke

oswtlit obdobi vzniku této pagini knihy a z#&adit ji do djinného kontextu.

Vklady obsazené v této p&mi knize jsou fizného charakteru,igsto je bylo
mozno rozlenit do rékolika skupin — soudni agenda, fikam z&lezitosti, mistska
sprava, fisahy, panitni zaznamy, hospotské zalezitosti, kopté a regesty a dalSi
zaznamy. Jazyka@vpati tato pangtni kniha mezteské pisemnosti, pouzeékolik texta

je psanaisté némecky nebo latinsky.

Pomoci tohoto pramene a z&pisrém dochovanych je mozné snaze nahlédnout
do Zivota rad novowkého nestetka a lidi zijicich v am. Podle zapig které byly
zapsany, a tak uchovany pro dalSi generace, |Zedgatina to, co bylo pro tehdejsi lidi

dulezité k uchovéani pro budoucnost.

Mrivriw s

soudni, jelikoz tyto zapisy jsou v memorialu nejgioeji zastoupeny. Jednalo se
piedevsim o spory mezi lidmi Zijicimi v tomtoéstetku. To ukazuje, jak @ezité pro
né bylo zaznamenani soudnich porovnani a stim spojeistétnim své osoby od
piipadnych kivych naceni. Celko¢ se v této pawini knize vyskytuje 182¢thto

zaznand.

DalSi dilezitou agendou, kterou bylo nutné podchytit, anaazenat, bylytzne
financni zalezitosti. €chto vkladi se zde vyskytuje 101 a tykaji sdeg@evSim
rozlicnych pd@ta a (ta, zejména stzv. vrubniky. Dwégiicet zapis se tyka
hospodéskych zalezitosti, kde jsou zejména podchyceny wwis obecnim kowém

nebo pastiem

Pro zachovani byly idezité také pisemnosti odeslané &ibatka ¢i do reho
doslé, které byly taktéz zaneseny do této knihyecBigkou kategorii v této skupin

tvori patenty, které dochazely do¢steitka. V tomto memorialu se téZ nachazi deset
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z&znand obsahujici fisahy a povinnosti obecnictiniteli. Podle &chto zaznarh je
mozné zjistit, co se oddahto lidi atekavalo.

Velmi zajimavym partnim zaznamem je vklad o zaim Slunce, které #to
nastat v roce 1654. Tento zapifza poodhalit mentalitu rémovowkych lidi, ktgi se
obavali tohoto frodniho jevu a snaZili sefgrd nim chrénit. Zaroweukazuje Grove
znalosti swta kolem sebe tehdejSich lidi.

Jednotlivé vklady zachované v této pam knize na sebe zcelagsré ¢casow
nenavazuji, coz doklada fifpzena tabulka. 2. Zarové je zde vSak patrna snaha psat
zapisy tykajici se podobné zalezitosti pokE. Tuto snahu nam dokladaji dva zapisy
vénujici se mistskému Sosu, které vzniklyékolik let po sol, ale gesto jsou
v memorialu zapsany hned za sebou. Jde vSak spiggimaku nez o pravidlo.
Nejcastji navazujicimi zapisy, jsou vklady tykajici se raéna soudnich a finanich
zélezitosti.Casté pro tuto pastni knihu je také ppisovani vklad na még vyuzité
stranky, coz platii@devsim pro pisa N.

V memorialu je zachyceno 28 piskych rukou. Ve #Sirn¢ piipadi na sebe
jednotlivy pis@i navazovali, ale ¢ktefi z pisdti (jde o pisée E, G, H) zapisovaly do
memorialu v delSicliasovych rozestupech a to i v letech, Kdyhymi zapisovateli byli
jiz jini pisdi. Pisé@ R pak zanechal pouze jediny vklad v obdobi, kdytéto knihy
zapisoval pisaQ, podobs je to i s piseem T a W, kt#& vlozili do memorialu pouze po

jediném vkladu Bhemcinnosti pis&e S, respektive pigaV.

Témet vSichni pisé se wnovali soudni agerdmimo piséa P, K, J a C). Zapis
zarazenycisté do této agendy do memorialu zapsali pisaR, U, W, X, Y, Z. Taktéz
financni zalezitosti do knihy zapsalo vice pisa(celkem 16) a pouzeénito
zélezitostmi se zabyvali pi$aC, J, K, P. Sest pisase poté snovalo hospodékym
zalezitostem. Naopak zapisytaaené do kopid a regest vlozili do memorialu jen
pisdi N a L. Jedendct pisase ¥novalocisté jedné agent zde Slo o finatni nebo
soudni zalezitosti. Dev pisau vloZilo zapisy, které byly zazeny do dvou nebdit
kategorii. Zapisytyi pisau byly rozcleny do étyt nebo @ti kategorii. Pisge Q se
vénoval Sesti typm vkladi a sedm odliSnych kategorii vkiadbsahl pisal, ktery

rovnéz do memorialu zapsal nejvice vkiad

63



Je Zejmé, Ze svym obsahemu#ée byt panitni kniha cennym pramenem
poznani djin mést a n¥stetek a sama o sebse pak mzZe stat velmi zajimavym

prednétem studia pro zajemce o historii.
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Seznam zkratek
AM — archivmesta
apod. -a podob#
atd. —a tak dale

cm —centimetr

¢. —cislo
ed. —editor
edd. —editoi
fol. —folio

km —kilometr

km? —kilometr ctvere’ni
nag. —napsiklad

r (v hornim indexu) +ecto
S. —strana
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v (v hornim indexu) verto
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Priloha ¢. 1 — Tabulky
Tabulka ¢. 1 — Rehled pisd&u

ozna’eni pisae léta zapisu jméno piga

pisaF A 1620 — 1625 Tomas Pisia[?]

pisa B 1625 — 1629 Karel Chmelovec [?]

pisar C 1629 neznameé

pisar D 1631 nezname

pisaf E 1634, 1637, 1656 nezname

pisar F 1635 - 1637 nezname

pisai G 1638, 1647 nezname

pisa H 1639, 1640, 1650, 1651 neznamé

pisaf | 1644 neznameé

pisa J 1647 neznamé

pisar K 1650 neznameé

pisa L 1652 — 1656 neznamé

pisat M 1656 — 1659 neznameé

pisa N 1659 — 1666 neznamé

pisat O 1668 nezname

pisar P 1669 nezname

pisaF Q 1669 — 1675 nezname

pisaf R 1670 nezname

pisaF S 1675 — 1679 nezname

pisa T 1676 neznamé

pisar U 1679 — 1686 neznameé

pisat V 1688 — 1691 neznamé

pisat W 1691 neznameé

pisa X 1694 — 1696 Pavel Franz Kratochvile

pisaf Y 1697 neznameé

pisar Z 1703 -1719 Bartholemey Neyberth
1665 Jan[...]
1795 [?] Mathias Danres [?]
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Tabulka ¢. 2 — Chronologie vloZenych zapis

FOLIUM ROK ZAPISU OBSAH ZAPISU PISAR
1 1620 hospod#ska agenda pisa A
1 1620 soudnictvi pisd A
1Y 1620 pishA
2 1621 evidence pisaA
-5 1621 soudni agenda pisd A
6 —7 neznamy soudni agenda pisd A
7' 1621 hospod#ské zalezitosti pisd A
g 1622 soudni agenda pisd A
g8 1622 hospodé#ské zalezitosti pisd A
9 1622 soudni agenda pisa A
10"'-13 1623 soudni agenda pisd A
14 1621 soudni agenda pisa A
s} 1622 soudni agenda pis& A
15’ 1622 méstska sprava pisd A
16 1623 [?] soudni agenda pisd A
16" - 17 1623 soudni agenda pisd A
18 1625 soudni agenda pisa A
19 1625 dar pigaA
19'-20 1626 soudni agenda pisd B
21' - 23 1626 soudni agenda pisd B
23" - 24 1625 soudni agenda pisd B
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27 1795[7?] ? Mathiass [?]
27" - 28 1628 méstska sprava pisa B

28’ — 30 1628 soudni agenda pisd B

30" 1660 hospod#ské zalezitosti pisa N
31'-32 1627 soudni agenda pisd& B

33 1665 soudni agenda pisa N

33’ prazdny

34 1666 soudni agenda pisa N

34 prazdny

35 1626 soudni agenda pisd B

37 1654 méstska sprava pisd L
38 1654 piisaha pisa L
38’ neznamy meéstska sprava pisd L
39 1654 méstska sprava pisa L
39’ 1654 soudni agenda pis& L
40 1654 hospod#ské zalezitosti pisa L
40 1654 soudni agenda pisa L
41" — 42 1654 hospod#ské zalezitosti pisd L
43 1654 soudni agenda pisa L
43" - 44 1654 soudni agenda pisd L
44’ 1654 hospod#ské zalezitosti pisd L
44’ 1654 soudni agenda [?] pisd L
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45 1654 soudni agenda pisd L
45 1654 méstska sprava pisd L
45’ 1654 regesta a kopié pis& L
46 1654 méstska sprava pisd L
46 1654 soudni agenda pisda L
4T — 48 1654 regesta a kopté pisd L
49" — 50 1654 pamstni zaznamy pisd L
50 1654 soudni agenda pisd L
51' 1654 regesta a kopié pisd L
52 1654 soudni agenda pisa L
53 1664 hospodé#ské zalezitosti pisa N
56" — 57 1627 soudni agenda pisd B
57" — 59 1628 soudni agenda pisd B
58 1660 hospodé#ské zalezitosti pisa N
59" — 60 1629 soudni agenda pisd B
61 — 62 1631 soudni agenda pisa D
62’ 1634 soudni agenda pisd E
63 1635 soudni agenda pisd& F
63— 65 1636 soudni agenda pisd F
65’ 1637 soudni agenda pisd F
66’ 1637 soudni agenda pisd F
66’ 1660 hospodé#ské zalezitosti pisa N
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67 1661 soudni agenda [?] pisa N
67 1661 regesta a kopié [?] pis& N
68’ 1661 soudni agenda pisa N
69’ 1662 hospodé#ské zalezitosti pisa N
70 1662 soudni agenda pisa N
71 neznamy regesta a kopié pisa N
71 1661 regesta a kopié pis& N
72 -73 1664 soudni agenda pisa N
73 1668 soudni agenda pisa O
74 1663 soudni agenda pis& N
74 -78 1677 soudni agenda pisd& S
76 1663 hospodéské zalezZitosti pis& N
77 prazdny

77 1663 hospodéské zalezitosti pisad N
80" 1669 soudni agenda pisd Q
81 1670 soudni agenda pisad Q
82 1670 soudni agenda pisd R
82’ 1671 soudni agenda pisd Q
83 1672 méstska sprava pisa Q
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83 -84 1673 soudni agenda pisd Q
84 1676 soudni agenda pis& T
84’ 1673 soudni agenda pis& Q
85 1673 soudni agenda pisad Q
86 — 88 neznamy prisaha pisa Q
86" neznamy hospodéské zalezitosti pisd Q
88’ neznamy prisaha pis& T
vloZeny dopis | 1665 — 1666 regesta a kopié pisa N
vloZzeny dopis | 1665 regesta a kopié pisa Jan [?]
89 1673 soudni agenda pisad Q
90 1673 soudni agenda pis& Q
90" - 91 neznamy - pigar [?]
91" - 92 1673 soudni agenda pisa Q
92 1671 hospodé#ské zalezitosti pisd Q
93 1637 hospodé#ské zalezitosti pisd E
95’ 1638 soudni agenda pis& G
96 1638 soudni agenda pisd G
95" — 96 1638 soudni agenda pis& G
97, 98 1655 soudni agenda pisd L
97" 1639 soudni agenda pisa H
98’ — 9o 1654 hospodéské zalezZitosti pisd L
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101 1662 regesta a kopié pisa N
102 1662 hospodéské zalezitosti pisad N
102'-103 1662 soudni agenda pisa N
104 - 105 1662 soudni agenda [?] pis& N
106’ — 107 1663 soudni agenda pisa N
108 1661 hospodé#ské zalezitosti pis& N
108 neznamy regesta a kopié pisa N
108 1662 méstska sprava pisad N
108 1662 hospodé#ské zalezitosti pisa N
109 - 110 1644 soudni agenda pisd |

110 1661 regesta a kopté pisad N
111" -112 1647 soudni agenda pisad G
112 1650 soudni agenda pisa H
112 - 113 1651 soudni agenda pisa H
113 - 114 1652 soudni agenda pisd L
114’ - 1158 1653 soudni agenda pisd L
115 neznamy regesta a kopié pisd L
117 - 119 1654 regesta a kopté pisd L
120 1654 soudni agenda pisd L
121 1654 regesta a kopié pisd L
121 1654 soudni agenda pisd L
122 neznamy regesta a kopié pisd L
122 1654 méstska sprava pisd L
122 1654 hospodé#ské zalezitosti pisd L
123 -124 1654 soudni agenda pisd L
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124’ — 125 1654 soudni agenda pisd L
125 1654 hospodéské zalezitosti pisd L
125 1654 méstska sprava pisd L
126 1654 hospodéské zalezitosti pisd L
126 1654 regesta a kopté pisd L
126’ 1654 soudni agenda pisd L
127 1655 hospodé#ské zalezitosti pisa L
127 1655 méstska sprava pis& L
127'-128 1655 soudni agenda pisd L
128 - 130 neznamy prisaha pisd L
130 1660 hospodé#ské zalezitosti pisa N
130" - 132 1655 regesta a kopié pis& L
133 1655 méstska sprava pisa L
133 1655 regesta a kopié pisa L
134 1659 hospodéské zalezitosti pis& N
136 1660 hospodéské zalezitosti pisa N
137 1655 regesta a kopié pisa L
137 1655 méstska sprava pisa L
137 1655 hospodéské zalezitosti pis& L
137 1655 regesta a kopié pisd L
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139 1655 regesta a kopié pisa L
139 1655 soudni agenda pisa L
140 1655 regesta a kopié pisa L
140" — 142 1655 soudni agenda pisd L
142 1657 hospodéské zalezitosti pisa M
142’ — 143 1657 soudni agenda pisad M
144 1657 hospodé#ské zalezitosti pisd M
144 1658 hospod#ské zalezitosti pisad M
145 1658 méstska sprava pisd M
145 1658 soudni agenda pisa M
146 1658 hospodéské zalezitosti pisd M
147 1655 regesta a kopié pisd L
147 1656 soudni agenda pisad M
148 1655 méstska sprava pisd L
148 1656 regesta a kopié pisd L
149 1655 hospodéské zalezZitosti pis& L
149 1656 hospodé#ské zalezitosti pisd E
149 1656 regesta a kopié pisd L
150 1656 hospodéské zalezZitosti pis&d M
150’ — 151 1657 soudni agenda pisad M
1571 1658 soudni agenda pis&d M
1571 1660 hospodé#ské zalezitosti pisa N

79




57 1658 soudni agenda pisad M
152’ — 153 1659 soudni agenda pis& M
153 - 154 1660 soudni agenda pisa N
156’ 1672 hospodéské zalezitosti pisd Q
157 1677 soudni agenda pisa S
158 — 159 1678 soudni agenda pisd& S
159 1679 soudni agenda pisd& S
160 — 161 1679 soudni agenda pis& U
161 prazdny

162 1681 soudni agenda pisa U
162 1684 soudni agenda pisa U
163 1685 soudni agenda pisa U
164 1686 soudni agenda pisa U
164’ 1678 dar pigaS
165 neznamy soudni agenda pisa U
165’ 1688 soudni agenda pisa V [?]
166 1689 soudni agenda pisd V
166’ prazdny

167 — 168 1790 méstska sprava pisd V
168’ prazdny

169 1691 soudni agenda pisa V
169 1691 soudni agenda pisad W
170 1694 soudni agenda pisad X
170 —171 1695 soudni agenda pisa X
171 -172 1696 soudni agenda pisa X
172 1697 soudni agenda pisad Y
173 1714 soudni agenda pisa Z
174 1715 soudni agenda pisa Z
175 1669 soudni agenda pisad Q
176 1671 soudni agenda pisad Q
177r — 178v 1674 panmetni zaznamy pisa Q
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179 1675 méstska sprava pisd Q
179 prazdny méstska sprava

180" — 181 1676 soudni agenda pisd& S
181 1677 soudni agenda pisd& S
182 neznamy soudni agenda pisd S
182 1675 prisaha pisd& S
183 1676 prisaha pisd S
183, 180 1678 soudni agenda pisd& S
184 prazdny

184’ 1672 méstska sprava pis& Q
185 1670 soudni agenda pisad Q
186 1671 soudni agenda pisd Q
186’ 1665 hospodé#ské zalezitosti pisa N
187 1656 soudni agenda pisa E
188 1703 soudni agenda pisa Z
189 1708 soudni agenda pisda Z
189 — 190 1712 soudni agenda pisd Z
190’ — 191 1713 soudni agenda pisd Z
191 1714 soudni agenda pisa Z
192 1717 soudni agenda pisa Z
193 - 194 1718 soudni agenda pisd Z
194’ — 195 1719 soudni agenda pisd Z
195 prazdny
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Piiloha ¢. 2 — Grafy

Graf¢. 1 — Pisti v letech 1620 — 1669
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Graf¢. 2 — Pis# v letech 1669 — 1719 (1795)
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Graf¢. 3 — Péty vklada v memorialu

200
180
160
140
120
100

20
0]

84



Graf¢. 4 — Skupiny zapisjednotlivych pis#i
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Priloha ¢. 3 — Fotografie opisu

86



Priloha €. 4 — Fotografie memorialu 1620 — 1719

Obrazeke. 1 — Desky memorialu
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Obrazekc 2 — Ukazka rozpadle stranky
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Priloha €. 5 — Ukazky pisma jednotlivych piski

Obrazelke. 1 — PisaA — Tomas Pida

Obréazeks. 2 — PisaB — Karel Chmelovec

Obrazeke. 3 — PisaC

Obrazeke. 4 — PisaD




Obrazelke. 5 — PisaE

Obrazeks. 6 — PisaF

Obrazeks. 7 — PisaG

Obrazeks. 8 — PisaH




Obrazelke. 9 — Pisal

Obrazelke. 10 — Pisad

Obrazeke. 11 — PisaK

Obrazeks. 12 — PisaL
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Obrazelke. 13 — PisaM

Obrazeks. 14 — PisaN

Obrazeks. 15 — PisaO

Obrazele. 16 — PisaP




Obrazelg. 17 — PisaQ

Obrazelke. 18 — PisaR

Obrazeks. 19 — PisaS

Obrazele. 20 — PisaT




Obrazelke. 21 — PisaU

Obrazeks. 22 — PisaV

Obrazelke. 23 — PisaW

Obrazeks. 24 — PisaX — Pavel Franz Kratochvile




Obrazele. 25 — PisaY

Obrazeke. 26 — PisaZ — Bartholemey Neyberth
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