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Diplomova prace.

Diplomova prace se zamé&ii na problematiku klasicistnich hrobek knizecich
rodin na uzemi Cech a Moravy. Do vybraného tématu bude zahrnuto 11 hrobek
rozesetych po celé CR. V praci budou zminény okolnosti vzniku stavby, jeji
popis, nasledn¢ dne$ni stav a vyuziti. Pfesnéji se jednd o dvé hrobky rodiny
Auerspergi (Zleby, Vlasim), dvé hrobky rodiny Kinskych (Budenice, Veltrusy),
dvé hrobky rodiny Trauttmansdorffi (HorSovsky Tyn), dvé hrobky rodiny
Lichtenstejnu (Vranov u Brna, Moravsky Krumlov) a hrobku Metternicht (Plasy),
Ditrichstejnt (Mikulov) a Kounicti (Slavkov u Brna). Na zavér se prace pokusi
objasnit diivod, pro¢ zaznamenal tento architektonicky sloh takovou oblibu u

funeralni architektury $lechtickych rodin.
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KORINEK, Tomas. Neoclassical tombs of princely families in Bohemia and
Moravia. Hradec Kralové: Philosophical Faculty, University of Hradec Kralové,
2017. 105 p. Diploma Dissertation Degree Thesis.

The diploma thesis deals with the subject of neoclassical tombs of princely
families in Bohemia and Moravia. The chosen subject includes 11 tombs across
the Czech republic and considers their history and current state alike. It
particularly deals with two burial sites of the Auerspergs (Zleby, Vlasim),
Liechtensteins (Vranov u Brna, Moravsky Krumlov) and Kinskys (Budenice,
Veltrusy), followed by the tombs of the Trauttmansdorffs (HorSovsky Tyn),
Metternichs (Plasy), Dietrichsteins (Mikulov) and the Kounic family (Slavkov u
Brna). Finally, the thesis attempts to understand why this style became so

prevalent in the aristocratic funeral architecture.
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Uvod

Tématem predkladané diplomové prace jsou klasicistni hrobky knizecich
rodin na tzemi Cech a Moravy. K tomuto tématu mé dovedla nadhoda v podobé
nav§tévy hrobky rodiny Kinskych nedaleko Slaného. Ohromil mé genius loci
tohoto mista, ale byl jsem zaskoCen Spatnym technickym stavem této hrobky a
zanedbanym okolim. To mé vedlo k patrani po literatute, kterd by mi objasnila
osudy této stavby. Odhalil jsem vSak naprostou absenci knih k tomuto tématu
obecné, coz mé vedlo k myslence vypracovani této prace, ktera ma zmapovat
kniZeci hrobky na tizemi Cech a Moravy, popsat a zdokumentovat jejich stav a
nastinit jejich historii.

Vseobecné pfijimanym inspiranim zdrojem architekti klasicistni
architektury bylo antické Recko a Rim. V Rimé se pohibivalo ,, bud’ do rodinnych
hrobek na soukromych pozemcich, anebo na spolecnych hrbitovech... “«l
S pfichodem kiestanstvi se tento zvyk zménil a strach ze smrti opadl natolik, ze se
zivi 1 mrtvi zabydleli az do 18. stoleti za stejnymi hradbami uprostied mést.
Postupné se utvarejici Slechta zacala diky svému bohatnuti oddélovat své hroby
od okoli a pro vé¢ny odpocinek piedkl volila kaple, jejichZz donaci si pojistila
nejen zadusni mse, ale i pravo nakladat s vnitinimi prostory kaple. Do kapli tak
byly osazovany nahrobky ¢i epitafy a pod kaplemi vznikaly podzemni krypty.
Tento zvyk se zachoval aZ do druhé poloviny 18. stoleti, kdy doSlo k radikéalni
zméng. ,,Domnénka, Ze ve starovéku pohrbivali lidé své mrtvé na vilastnich
pozemcich, viak pretrvala az do 18. stoleti, kdy se — po vzoru udajné antického
zvyku — zacaly doporucovat soukromé hroby“.” Proména mysleni lidi a zm&na
ritualu pohibivani v habsburské monarchii souvisela S osvicenou vladou Josefa II.

Josefinské dekrety zpusobily velky stavebni rozmach v sepulkralni
architektufe, proto jsem musel téma klasicistnich hrobek omezit né€kolika faktory.
Jednak geograficky, dale dle hierarchie aristokratickych rodin a stavebnim
slohem, protoZe staveb vzniklych na konci 18. stoleti a v prvni poloving 19. stoleti
za Ucelem pohibivani ¢lend aristokratickych rodin vzniklo tak velké mnozstvi, Ze

obsahnout vSe do jednoho dila by bylo nad moznosti diplomové prace.

! ARIES, Philippe, Déjiny smrti, dil I, Praha 2000, s. 49.
2 ARIES, Philippe, Déjiny smrti, dil I, Praha 2000, s. 60.



Prvnim determinantem mé prace je geografické prostor Cech a Moravy.
Zamérné zde neni uvedeno Slezsko, protoze na soucasném uzemi Slezska, které
se nachazi v Ceské republice, se zadna klasicistni kniZeci hrobka nenachézi, proto
ho neni nutné v praci nadale zmifovat.

Druhym vymezenim je pojem klasicismus, ktery je vyuzivan zejména
v Némecku pro obdobi, které nasledovalo po baroku a rokoku piiblizn¢ v letech
1770 az 1830.% Pojem Kklasické obdobi je viak vyuZivan s jistou periodicitou
v celych dé&jinach umeéni, at’ uz je to doba antiky (pfesnéji Augustova ¢i
Hadrianova éra), nebo doba karolinsk4, roméanska & renesanéni.* Tyto epochy
nebudou v praci nadale nijak zminovany a prace se zamé&fi na obdobi konce 18.
stoleti a prvni poloviny 19. stoleti.> Mnozi autofi i kunsthistorici pouzivaji
zaroven s klasicismem 1 pojem empir, ktery je vyuzit zejména pro stavby v prvni
poloviné 19. stoleti. V mé praci jsou tyto dva pojmy pouzity jako synonyma a
rozdil mezi nimi zde neni nijak zdiraznén.

Klasicismus, jako reakce na baroko a jesté¢ zdobné&jsi rokoko, sam sebe chapal
jako epochu probuzeni po dlouhé ,,dobé temna*“. Vznik klasicismu je spojovan
s Francii a pafizskymi salony, kde jiz kolem roku 1760 byly barokni dynamické
hmoty chapany jako néco nevkusného. S pfichodem Velké francouzské revoluce
(1789) se zhroutil 1 Zivotni styl, ktery baroko a jeho odnoZe vyvolaly. Hledal se
styl, ktery by reprezentoval republikanské a demokratické formy vlady. Tomu
odpovidala architektura antického Recka i Rima. Objev Pompeji (1748) a
Herculanea (1709) nabidl novy a detailnéjsi pohled na antiku a jeji architekturu,
ale 1 pfesto bylo poznavani klasického starovéku pies veSkery jeho dramaticky
rozvoj ve 2. poloving€ 18. stoleti stale jesté velmi zprostfedkované, jeho vysledky
nékdy 1 neredlné a predevsim tendenéni.® Jasné&jSich obrysi ziskal klasicismus

diky Winckelmannov¢ pra’lci.7 Jeho vyklad podstaty feckého uméni jako uslechtilé

¥ Z ném. ,, Der Klassizismus .

* KOCH, Wilfried, Evropskd architektura — Encyklopedie evropské architektury od antiky po
soucasnost, Praha 2012.

® Vyjimkou bude pouze auersperska hrobka ve Vlagimi postavena az ve druhé poloving 19. stoleti,
kterou vSak kvili ucelenosti kapitoly o knizeci rodiné Auerspergti nebylo mozné vynechat.
 PIIOAN, José, D¢jiny uméni 8, Praha 2000, s. 129.

" Zejména v eseji Johanna Joachima Winckelmanna — Myslenky o napodobovini Feckych dél
v malii'stvi a socharstvi (1755) in.: WINCKELMANN, Johann Joachim. Déjiny umeéni staroveku:
stati. Praha 1986, s. 265-283.



prostoty a tiché velikosti® stanovil ideal krasy klasicismu. Lidé na konci 18. stoleti
se vSak nesnazili pouze o obnovu antiky Vv politice, kultufe a umeéni, ale také
v oblékani a vSech dalSich rovinach Zivota, vCetn€ smrti.

V Ceskych zemich klasicismus piichazi s nastupem Josefa II. S tim je spojen
také ubytek objednavek uméleckych dé€l od opatt, ktefi v t¢ dobé maji starost 0
zachovani vlastnich klastert. Dalsim moznym objednavatelem staveb je pak
samotna monarchie, kterd na konci 18. stoleti sice stavi mnozstvi staveb, ty vSak
mayji Cisté uzitkovou povahu, bez vétsi umélecké naro¢nosti.’

Do role mecenasi a stavebniki se tedy prosazuje Slechta jako hlavni
objednavatel palacii, zdmku, parkd a parkovych staveb, hospodaiskych budov a
mnohého dalsiho, véetn¢ hrobek. Aristokraticky titul se stal poslednim omezenim
pro mou praci. Titul knize'® byl v habsburské monarchii jednim z nejvyssich
moznych, které mohl Slechtic v 18. ¢i 19. stoleti ziskat, a to bud’ dédictvim své
rodiny, nebo povySenim od panovnika. Toto omezeni v§ak neznamena, Ze by nize
postavené rody v hierarchii habsburské monarchie nestavély kvalitni klasicistni
funeralni architekturu. Piikladem mohou byt hrobky hrabécich rodin, mezi nimiz
vynikaji stavby Vratislavii z Mitrovic & Chotki.™

Velky vliv na knizeci rodiny na ptelomu 18. a 19. stoleti méla Anglie. Mladi
Slechtici pfestavaji navsStévovat neklidnou Francii a jeji misto pomalu piebird
Anglie, ktera se tak stdva inspiracnim zdrojem pro zbytek Evropy. Mladi §lechtici
jezdi objevovat kouzlo klasicistnich staveb na Britské os‘urovy12 a seznamuji se
zde i s palladianskou architekturou, ktera klasicistni architekturu nemalou mérou
ovlivnila. I to mé vedlo k omezeni prace pouze na kniZeci rodiny, které mély
nejvetsi prostfedky a moznosti pro vysilani svych déti na cesty po Evropé.

Funeralni architektura Slechtickych rodin je Vv soucasnosti stile velmi
neprobadanou latkou, ktera je stranou soucasného badani historikd 1

kunsthistoriki. Diplomova prace je z tohoto diivodu zaloZena hlavné na archivnim

8 Z ném. ,,edle Einfalt und stille Gréfe “.

% Investiéni Ginnost se soustfedi na stavbu pevnosti, napi. Josefova (1780—1785) a Terezina (1780—
1790).

19 Titul knizete mél také n&kolik riiznych stupiit, ale to v mé praci rozlifovano nebude a prace se
bude soustfedit na vSechny rody s knizecim titulem v jakémkoliv stupni. Titulatura a hierarchie
kniZecich rodin jsou podrobné rozebrana v knize ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek
STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi Koruny ceské, Praha 2001.

" Dal3i je napi. hrobka Haugwitzii v Namésti nad Oslavou, Sternberki aj.

12 Napt. Alois I. z Lichtenstejnu, Frantigek Josef z Ditrichstejnu, Vincent Karel Auersperg a dal3i.
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prizkumu, mapovani a dokumentaci jednotlivych staveb a na vyhledavani
pomocné, odborné a popularné-védecké literatury souvisejici s danym tématem.
V ramci svého badani jsem vyuzil mnozstvi metod historického vyzkumu.
Zéakladni metodou byla analyza a nasledna interpretace pramennych zdroju,
véetné¢ konkrétnich architektonickych realizaci. Dosazené poznatky jsem
syntetizoval. Zminil bych také ptimou metodu, ktera mé vedla k popisu mnoha
nalezenych architektonickych planti a dnes zachovalych staveb. U jednotlivych
staveb jsem vyuzival diachronni pfistup, abych progresivni metodou popsal
historii hrobek do soucasnosti. V kapitole ,,Rodinné klasicistni hrobky* jsem
vyuzil 1 typologickou a induktivni metodu pfi tvorbé vlastni klasifikace funeralni
architektury. 'V mnoha ohledech jsem vyuzival i komparaci, a to jak
s literaturou,™® tak i jednotlivych staveb mezi sebou. Na zdkladé prostudované
literatury neni mozné urcit ustalenou formu jmen knizecich rodin, proto jsem se
rozhodl, Ze jména Slechtickych rodin budou v praci uvedena dle obvyklé ceské
jazykové varianty. Proto rodina LichtenStejni nebude Liechtenstein ¢i rodina
Kounicii nebude Kaunitz atp.

Literatura zaméfena Cisté na Slechtickou sepulkralni architekturu ¢i jeji
mapovani a historii neexistuje, avSak velké mnoZstvi literatury je veénovano
samotnému fenoménu smrti. Ve druhé poloviné 20. stoleti 1 na pocatku 21. stoleti
byla vybudovana teoretickd i metodologicka koncepce, ktera tuto stranku lidského
zivota reflektuje. Mezi takové knihy lze tadit klasickou praci francouzského
historika Phillippa Ariése. 1 tyto knihy maji pro mou praci vyznam, jelikoz
popisuji vnimani smrti v 18. a 19. stoleti, tedy Vv dob¢, kdy vznikaji mnou
sledované hrobky. Podle Ariése pravé na konci 18. stoleti dochazi ke zlomu ve
vnimani smrti. Prvnim impulsem novych postoji clovéka ke smrti se stalo
vytésnéni patizskych hibitovii za hradby mésta a zalozeni novych kultovnich mist
k poslednimu odpocinku, které se pak staly cilem vychazek blizkych
piibuznych.** Podobnou situaci mizeme sledovat i v Geskych zemich, kde diky
reformam Josefa II. rovnéZ dochazi k vytvafeni novych hibitovi mimo

aglomerace.

3 Napt.: GRUBHOFFER, Viclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech
1732-1914, Ceské Budgjovice 2013.
Y ARIES, Philippe, Déjiny smrti, dil II., Praha 2000.
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Na ceském tizemi vznikly Cetné prace zabyvajici se pohtebisti. Tyto prace se
zamé&fuji zejména na vyznamné §lechtické rody raného novovéku, ale zadna z nich
nepiekrocila hranici 18. stoleti.™ Vyjimkou je studie Radmily Svaiickové-
Slabakové, ktera zkoumala vnimani smrti Slechtici v prvni poloviné 19. stoleti na
zakladé prament osobni povahy. Své zavéry publikovala ve sborniku Studia
historica Nitrensia pod nazvem Zal a umirdni v denicich a soukromé
korespondenci rakousko-ceské Slechty 19. stoleti.*® Inspirativnim se stal i sbornik
Z plzenského sympozia vénovaného Fenoménu smrti v ceské kulture 19. stoleti.
Ve sborniku'’ z této konference publikovala Tat4na Petrasové studii nazvanou
Utopie a pragmatismus osvicenské architektury: klasicistni hrobky a hibitovy. 18
Toto pojednéni se asi nejvice dotyka studovaného tématu, jelikoz rozebird
stavitelskou ptiru¢ku Johanna Philippa Joendla z roku 1829, ktery se v souladu
s reformami Josefa Il. snazil navrhovat §lechtické hrobky.' Petrasova se viak od
obsahu této ptirucky pfili§ nevzdaluje a jeji text se soustfedi hlavné na jednotlivé
kapitoly Joendlovy ptirucky, a to véetné ¢asti, ktera je vénovana zfizovani novych
hibitovi. V praci je i n€kolik chyb tykajicich se zejména zamény hrobek rodiny
Kinskych v Budenicich a ve Veltrusech. Samotna Joendlova stavitelska piirucka
ma nékolik dilti a nevénuje se pouze rodinnym hrobkam, ale reflektuje veskeré
stavitelstvi prvni poloviny 19. stoleti.?’

Joendlova piirucka byla nékolikrat ptfeloZzena do Ceského jazyka a jednim
z téchto prekladu je 1 druhé vydéani od Josefa Niklase a Frantiska Sanda.?* Autofi
vsak hned v tvodu pfiznavaji, Ze se nejedna o pouhy pieklad, ale ze jejich kniha

je zcela ptepracované dilo Joendlovo, které je rozsifeno a doplnéno v souladu

> Napt. HLINOMAZ Milan a Jan SCHWALLER, Pernstejnské sepulkralni pamatky, in
Pernstejnové v ceskych déjinach, ed. Petr Vorel, Pardubice 1993, zvlasté s. 323—-340, a mnohé
dalsi tykajici se Hasistejnskych z Lobkovic, Rozmberkd, Redernskych atp.

16 SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila, Zal a umirdni v denicich a soukromé korespondenci
rakousko-ceské slechty 19. stoleti, in: Studia historica Nitrensia 9, 2001, s. 153-163.

" LORENZOVA Helena a Tatana PETRASOVA (ed.), Fenomén smrti v ceské kultuie 19. stoleti
— Sbornik prispevkit z 20. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 9.—11. brezna 2000,
Praha 2001.

8 PETRASOVA, Taténa, Utopie a pragmatismus osvicenské architektury: klasicistni hrobky a
hibitovy, in: Sbornik piispévkd z 20. roéniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 9.-11.
biezna 2000, ed. H. Lorenzova a T. Petrasova, Praha 2001, zvIasté s. 65—78.

197, P. Joendl navrhl hrobku Chotkii v Novych Dvorech i hrobku Vratislavii v Cimelicich.

20 Cast vztahujici se k rodinnym hrobkam se naléza ve tretim dilu (viz JOENDL J. P., Die
landwirtschaftliche Baukunst 111. Viden 1829.)

2L NIKLAS Josef a FrantiSek SANDA, J. P. Jéndlovo Poucdeni o stavitelstvi pozemnim, Praha
1865.
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s dobovymi poznatky o stavitelstvi a architektuie. Kniha je spiSe pfiruckou pro
stavitele a informuje o stavebnich postupech, materidlech, rozpoctech,
bezpecnosti atp. Ve druhé casti jsou pak rozebrany jednotlivé druhy a ¢asti staveb,
kde mezi jinymi nalezneme i1 pomniky, respektive kapitolu zabyvajici se
ospravedInénim a vyznamem vystavby pomnikti a ptfipominek zemielych. To je
vSak jedina kapitola, kterd se timto tématem zabyva, zbytek autofi vypustili, a to
vcetné€ Casti o hrobkach, jelikoz naroky doby nastupujiciho historismu vyzadovaly
spiSe zvladnuti plurality jednotlivych slohli. Proto se také zavér knihy vénuje
zejména jednotlivym slohtim, od feckého, az po renesancni.

Vyznamnou knihou pro vyzkum sepulkralnich pamatek konce 18. a pocatku
19. stoleti je dilo Romana Prahla a kolektivu Umeéni nahrobku v ceskych zemich
let 1780-1830.% Sochafstvi z pocatku 19. stoleti vnima jako ukazatel méniciho se
postoje Cloveéka ke smrti. V sochafstvi i architektufe autor odhaluje mnozstvi
symbolickych vyznamii. Kniha se zabyva nékolika nejvyraznéjSimi sochafi,
jednotlivymi typy moznych néhrobki, ale 1 zdkazniky a objednavateli pfedmétt
pfipominajicich pfibuzné ¢i zndmé. Autor se nevyhybé ani tématu hrobek a jsou
zde zminény stavby rodiny Metternichii, Kounici i Lichtenstejnt.?® Téma je viak
pojato velmi Siroce s velkym piesahem do francouzské architektury.

Dalsi knihou, ktera nabizi pohled na celou tématiku pohfebnich rituala vysoké
Slechty je kniha Vaclava Grubhoffera Pod zdvojem smrti — Posledni véci
Schwarzenbergii v letech 1732-1914.%* Kniha mi umoznila komparativni metodou
zjistit, jak probihaly pohiebni ritudly u vysoké S$lechty — zde na piikladu
Schwarzenbergli. Podobny pribéh aristokratickych obfadi mél v nékterych
ptfipadech vliv na jednotlivé architektonické prvky, které mély usnadnit jeho
konani, coZ lze pozorovat i na kniZecich klasicistnich hrobkach. V dile jsou také
kapitoly vénujici se stavbé schwarzenberskych rodovych hrobek, a to jak
primogenitury, tak i sekundogenitury, ale do mé prace ani jedna z nich nepatii,
protoze byly zbudovany ve stylu neogotiky. Star$i rodova vétev sice uvazovala o

stavbé hrobky uz v padesatych letech 19. stoleti pobliz kostelika sv. Jilji

2 PRAHL, Roman, Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830, Praha 2004.

3\ poznamce je zminéna i hrobka rodiny Kinskych v Budenicich.

** GRUBHOFFER, Vaclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732—
1914, Ceské Bud&jovice 2013.
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v Tieboni,® protoZe nesméla ziistat pozadu v rodové reprezentaci a kostelik sv.
Jilji jiz nesplioval prostorové ani hygienické pozadavky. K realizaci v§ak bylo
piikroceno az v sedmdesatych letech 19. stoleti, kdy uz se klasicistni hrobky
nestavély.

Nejvyznamnéjsi Slechtické klasicistni stavby jsou zminény v knize Jifiho
Kuthana Aristokratickd sidla obdobi klasicismu,”® ale hrobkam zde pfili§ prostoru
vénovano neni. K samotnym kniZecim hrobkam existuji pouze dvé monografie.
O rodinné hrobce Kinskych je to mald brozura vydana u prilezitosti Dne
otevienych dveii pamatek dne 13. zaii 1998.% Text zpracoval soucasny vedouci
odboru kultury Méstského ufadu Slany Vladimir Pibyl.?® V brozufe lze nalézt
okolnosti vzniku stavby, popis jejich interiérl a exteriérii, ale také vycet majitelt
zlonického panstvi, na kterém se hrobka nachéazi. Dilo, svym rozsahem velmi
skromné, vychazi z archivnich pramena a obsahuje jejich vycet, ale o vyznamné
monografii nelze hovofit.

Mnohem obséhlejsi je kniha vydand Turistickym informacnim centrem
v Mikulové o ditrichstejnské hrobee.?® Tato prace uz ma vice populariza¢ni
charakter, aby byla srozumiteln&jsi Siroké vefejnosti, presto autorka v zavéru
uvadi odkazy na literaturu i archivni prameny, ze kterych vychazela. Tato kniha se
Vv prvni poloviné vénuje stavbé loretdnské kaple a naboZenskym obfadim kolem
uctivani kultu Panny Marie. V druhé poloviné se vSak autorka zaméfuje na
prestavbu kostela sv. Anny na hrobku rodiny DitrichStejnd a zmifiuje zde i
pohibené Cleny a vybavu jejich rakvi. Vyzkum ostatki provadéli antropologové
z Masarykovy univerzity v B¢, a lze si proto na zakladé komparace udélat
predstavu 0 tom, jak a s ¢im byli pohibivani ¢lenové aristokratickych rodin.

Nejvétsi sledovanou hrobku, kterou je hrobka LichtenStejni ve Vranové u
Brna, historici 1 kunsthistorici ¢aste¢né reflektuji ve svych dilech zaméfenych na

architekturu ¢i pamatky Moravy. Jeden z prvnich popist klasicistni hrobky jsem

2 VYBIRAL, Jindtich, Stoleti dédicii a zakladatelii: architektura Jjiznich Cech v obdobi
historismu, Praha 1999, s. 72.

2 KUTHAN, Jifi, Aristokraticka sidla obdobi klasicismu, Praha, 1999.

2" PRIBYL, Vladimir, Rodinnd hrobka Kinskych v Budenicich, Kladno 1998,

% Tomis Salaba, Méstsky ufad Slany, Kontakty na odbor kultury, dostupné online
(http://lwww.meuslany.cz/cs/mestsky-urad-a-odbory/kultura/kontakty/),

[citovano k 8. 8. 2016].

* BRICHTOVA Dobromila, Pod tvymi ochrannymi kidly — Od loretinského kostela k hrobce
Dietrichsteinit v Mikulové, Mikulov 2014.
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nasel pravé v souvislosti s touto stavbou. Jedna se o topografii Gregora Wolného
Markrabstvi moravské, presngji jeho druhy dil z roku 1837.% Diky tomuto popisu
Ize srovnat stav hrobky necelych dvacet let po jejim dokonceni s nyné&jSim
stavem. Celou kapitolu vénuje vranovské hrobce kniha Vitruvius Moravicus,
kterou editoval Michal Konetny.*® Zmituje ji i Pavel Juiik ve svém dile
Moravska dominia, ale informace zde nejsou vzdy uplné piesné. Vyhodou vsak je
obrazova dokumentace stavu hrobky v dob& vzniku knihy.3? Architektovi
vranovské hrobky Franzu Josefovi Engelovi se vice vénuji studie Pavla Zatloukala
a srovnavaji ho s n&kolika dal§imi klasicistnimi architekty.®

Pfi svém historickém vyzkumu jsem vyuzival také mnozZstvi obecnych
publikaci, které mi napomohly pii popisu jednotlivych staveb a jejich
Herouta — Staleti kolem nds>* a Slabikdi navstévnikii pamdtek.® Tyto knihy velmi
nazornym zpusobem popisuji a vysvétluji jednotlivé architektonické prvky, coz
jsem vyuzil i pfi popisu klasicistnich hrobek. Mezi dal$i knihy, které mi v mé
praci pomahaly, patii Dé&jiny witvarného uméni™ a Architektura — klic
k architektonickym slohim,*" coz jsou dila spise prehledova. Pro obecnou
predstavu o klasicistnim uméni a jeho vnimani jsem vyuzil Déjiny uméni osmy dil
od Josého Pijoana,?’8 coz je dalsi nepiekonané dilo na poli kunsthistorie.

V tvodu kazdé z podkapitol vénujicich se jednotlivym hrobkdm je zminéna ve
struénosti rodova historie i obdobi ziskani kniZeci hodnosti. Tyto informace jsem
z velké &asti erpal z knihy Jana Zupani¢e, Frantiska Stellnera a Milana Fialy

Encyklopedie knizecich rodu zemi Koruny Ceské,® ktera vSechny informace

O WOLNY, Gregor, Die Markgrafschaft Mchren:Bd. Zuainer Kreis II., Brno 1837,

31 KONECNY, Michal (ed.), Vitruvius Moravicus: neoklasicistni aristokratickd architektura na
Moravé a ve Slezsku po roce 1800, Brno 2015, s. 225.

8 JURIK, Pavel, Liechtensteinové: historie a sidla knifeciho rodu, Praha 2015.

% Napt. ZATLOUKAL, Pavel, Co spojuje chram lasky s pyramidou? Architekti Morau—Esch—
Engel, in: Sbornik piispévka z 20. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzent 9.-11.
biezna 2000, ed. H. Lorenzova a T. Petrasova, Praha 2001, zvlaste s. 79-90.

% HEROUT, Jaroslav, Staleti kolem nds, Praha, 1970.

% HEROUT, Jaroslav, Slabikdi* navstévnikii pamdtek, Praha, 1980.

% CERNA, Marie, Déjiny vytvarného uméni, Praha, 2002.

" HAJEK, Vaclav, Architektura — KIi¢: k architektonickym slohiim, Praha, 2000.

%8 PIJOAN, José, Dé&jiny uméni 8, Praha, 1985, s. 129-150.

% 7ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.
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pfinasi v ptehledné form¢. U nékterych rodd jsem vyuzil i monografii, za néz
zminim alespoi knihu AleSe Valenty — Déjiny rodu Kinskych.*®

Provedeny archivni vyzkum spocival zprvu zejména v probadani pisemnosti
jednotlivych velkostatka. Archivare a ufedniky jednotlivych kniZecich rodin vSak
zajimaly hlavné rozpodty jednotlivich staveb®* nebo zaznamy nédklada
velkostatki na udrzbu t&chto staveb,*” coz pro moji praci mapujici klasicistni
hrobky pfinasi pouze dopliujici informace. VétSinu téchto fonda vztahujicich se
ke studovanému obdobi jsem prosel, ale plant a navrha jednotlivych hrobek jsem
nasel velmi malo. Vyjimkou byla série plant k lichtenstejnské hrobce
Vv Moravském Krumlové® a ve Vranové u Brna.**

Knizeci rodiny s bohatou stavebni historii, jako byli zminéni Lichtenstejnové,
maji v soucasnosti zachovany i fondy stavebnich ufadl, kde lze nalézt plany a
navrhy staveb.”® Podobnou slozkou je i fond Ustiedni ucetni revize Auerspergii
ulozeny dnes v SOA Zamrsk, ktery skyta mnozstvi pland staveb na auersperskych
panstvich. Je zde vSak patrna velika neprobadanost kvili nepfistupnosti tohoto
fondu.*® Dalsim pramennym zdrojem jsou rodinné archivy jednotlivych knizecich
rodin. Tyto fondy obvykle zmifuji okolnosti v roding€, které vedly ke stavbé
hrobky.*” Rodina Auerspergii, kterd vlastnila dv& niZe zpracované hrobky,
zanechala mnozstvi dokumentli vztahujicich se K jejich stavbé i v mobiliarnich
fondech Statnich zamki Zleby a Slatifiany. I tyto prameny jsou dnes p¥istupné po
domluvé se spravou objekti.*®

Nezanedbatelnym pramenem pro mou praci byly i1 osobni navstévy a
prohlidky jednotlivych objektt. U mnoha objekt jsem se setkal se zajimavymi
privodci, kteti mi z vlastnich vzpominek nabidli pohled do minulosti, a pfiblizili

mi tak osudy hrobek po roce 1945. VétSinu hrobek jsem mél moznost si po

O VALENTA, Ales, Déjiny rodu Kinskych, Ceské Bud&jovice, 2004.

* Ppikladem mize byt Moravsky zemsky archiv Brno (dile MZA Brno), fond (dile f).
Velkostatek Slavkov u Brna (znacka fondu — dale zn. f. F 11), karton (dale kart.). 436.

2 Pt. Statni oblastni archiv (dale SOA) Plzed, pobocka Klaster, f. HorSovsky Tyn, kart. 1361—
1369.

* P¥. MZA Brno, f. Velkostatek Moravsky Krumlov (zn. f. F 177), inventarni &islo (dale inv. &.)
352 aj.

* Pt. MZA Brno, f. Velkostatek Pozofice (zn. f. F 82), kart. 1014,

* Pt. MZA Brno, f. Lichtenstejnsky stavebni uiad Lednice (zn. f. F 115), & mapy 5772.

*® SOA Zamrsk, f. Ustfedni Gi¢etni revize Auerspergtl, kart. 138.

*" P¥. MZA Brno, f. Rodinny archiv Kounicii Slavkov (zn. f. G 436), kart. 604.

“8 P¥. Narodni pamatkovy tstav, Statni zamek Zleby, inv. & ZL09579.

16



ptedchozi domluvé prohlédnout a zdokumentovat i v interiérech. Jedinou stavbou,
do které mi byl ptistup odepten, byla hrobka rodiny Kinskych pobliz Budenic,
ktera je dnes v majetku statu, respektive Utadu pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych. Tyto navstévy se pro mé staly zasadnim pramenem pro popis staveb
a jejich stavu.

Predkladana diplomova prace je rozdélena na dvé Casti. Prvni z nich
pfinasi obecny pohled na danou problematiku a zminuje divody stavebniho
rozmachu sepulkralni architektury. Druha ¢ést se vénuje jednotlivym stavbam a
jejich typologii. Hrobky jsou sefazeny podle svych stavebnikd v abecednim

potadku do jednotlivych podkapitol.
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1. Promény rituali i mist posledniho odpocinku

., Pieta k télu zemielého veli clovéku stavéti hrobky“* To jsou prvni slova

v hesle hrobka v Ottové slovniku nau¢ném a tato obecna véta je dodrzovana jiz
ne¢kolik tisic let. PoCatky monumentdlnich staveb, které meély pfipominat
vyznamné vladnouci vrstvy, miizeme hledat jiz v egyptskych pyramidéch.
Postupnym vyvojem se cloveék propracoval ke stavbé méné velkolepych a
okézalych staveb, ale potfeba pohibit a pfipomenout své predky mu zustala.

V zavéru 18. stoleti dochazi ke zvySeni zajmu o pohibivani, coz je
zapii¢inéno mnozstvim raznych faktort. Jednak to byla zna¢nad tucta k Zivotu
jedince, ktery nabyva mnohem vétsi ceny, nez tomu bylo v dobé baroka, kdy se
chudsi vrstvy pohibivaly do hromadnych hrobi.>® V druhé poloving 18. stoleti je
také bran vyraznéjsi ohled na poziistalé, ¢imz se piesouva pozornost od zboznosti
k rodinné pospolitosti. Dal§im diivodem pro vznik rodinnych hrobek byla zména
evropské kultury a jejiho vztahu K zivymi a mrtvymi. Pfelom znamenaly popravy
Vv Pafizi beéhem revoluce (1789-1794) a postupné¢ se ucta k mrtvym ptemeénila az
vjakysi kult smrti. 1 Slechta si najednou uvédomila, Ze jeji pozice neni
neotiesitelna, jak dokazovaly piib&hy popravenych aristokratd z Francie.”*

Dle Ariésovych nazori je obdobi prvni poloviny 19. stoleti, kdy vzniklo
nejvice sledovanych hrobek, povazovano za epochu romantického postoje ke
smrti blizké osoby, coZ je definovano smésici hrizy, fascinace a estetického
prozitku krasy mrtvého téla. Druhd polovina 19. stoleti zacind byt naopak
charakterizovana odmitanim smrti a jeji ,,ignoraci®, protoze piinasi pouze
fyzickou uzkost a nevolnost.”? Na tyto zavéry u nds navazala ve své praci Radmila
Svafickova-Slabakova, kterd se na zakladé studia pramenti osobni povahy
pokusila interpretovat vnimani smrti nejbliZz§imi piibuznymi umirajicitho. U

Slechty v 19. stoleti pozorovala posun ve vnimani smrti. V prvni polovin¢ 19.

* Ottty slovnik nauény: ilustrovana encyklopaedie vieobecnych védomosti, Praha 1896, s. 790.

%0 I kdyz josefinské reformy natizovaly rychlé pohiby v erdrnich rakvich, vedly v kone&ném
vysledku spise ke zrodu méstanského kultu individualniho hrobu a hibitovii mimo aglomerace,
kam se ve volnych dnech poradaly prochazky.

°L ARIES, Philippe, Déjiny smrti I1., Praha 2000 str. 141-218.

°2 ARIES, Philippe, Déjiny smrti II., Praha 2000 str. 141-218.
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stoleti objevila urCitou fascinaci smrti a podobou zesnulého, kdezto na konci
sledovaného obdobi jiz byla smrt vnimana jen negativng.>

V prostoru stiedni Evropy pak neméné vyznamnou roli sehraly reformy Josefa
Il. To vSe vedlo k mnoha zménam, z nichz vyznamnou zménou byla také stavba
rodinnych klasicistnich hrobek. Jednou z nejznaméjSich takovychto staveb
vV podob¢ zahradniho chramku je hrobka postavena v dorském sloupovém fadu
pro pruskou kralovnu Luisu v Charlottenburgu v roce 1812.>* Tuto hrobku navrhl
berlinsky stavitel Heinrich Gentz (1766-1811). Inspiraci hledal nejen v fecké
architektute, ale 1 v tzv. francouzské revolu¢ni architektuie. Portikus je tvoren
nizkym tympanonem a nepiili§ zdobnym architrdvem podepienym Ctyfmi
dorskymi sloupy.> ,,Dérsky styl, ktery byl jiz v antice spojen s Jupiterem, italskd
renesance pokrestanstila a spojila s JeZisem, coz vysvetluje, pro¢ pravé dorsky
rad prevlada i v novoklasicistni sepulkralni architekture «“ 38

Vysokd S$lechta ve stfedni Evropé se pii vytvafeni kultu predka fidila
propracovanymi myslenkovymi strategiemi. K jedné z nich patfil i vybér mista
posledniho odpocinku ¢lenti rodu. Pohiebist¢ muselo odrazet postaveni rodu i
jeho mocenské ambice. Rodinné hrobky se obvykle nachazely v méstskych
klasternich kostelich, coz platilo nejen pro rany novovek, jak je podrobné popsano
v knize Pavla Krale,”" ale i pro vétsinu 18. stoleti. Josefinské reformy znamenaly
konec rodinnych pohiebist’ vzniklych kolem poloviny 17. stoleti ve videnskych
kostelech. Tato pohiebisté predstavovala jeden z politickych nastroji k upevnéni
vyjimecného postaveni ve spolecnosti Zivych a kli€ovou roli pfi vybéru umisténi
hrobky hrala symbolickd hodnota zvoleného prostoru. NejZzadanéjsi byly sakralni
stavby v bezprostiedni blizkosti Hofburgu a takovym byl i kostel sv. Augustina,
kde zalozily rodinnou hrobku nejvyznamnéj$i rody plsobici rovnéZ na naSem

uzemi, tj. Schwarzenbergové, Ditrichstejnové, Harrachové a mnoho jinych.

53 SVARICKOVA-SLABAKOVA, Radmila, Zal a umirani v denicich a soukromé korespondenci
rakousko-ceské slechty 19. stoleti, in: Studia historica Nitrensia 9, 2001, s. 153-163.

>V této hrobce nakonec nebyla pohtbena pouze krilovna Luisa, roz. von Mecklenburg-Strelitz
(1776-1810), ale i prusky kral Fridrich Vilém III. (1770-1840), cisai Vilém 1. (1797-1888) a
cisafovna Augusta (1811-1890).

5 JOCKLE, Clemens, Memento mori — Historie pohrbivani a uctivani mrtvych, Praha 2000, s. 22.
* PRAHL, Roman, Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830, Praha 2004, s. 27.

S KRAL, Pavel, Smrt a pohiby ceské Slechty na pocatku novovéku, Ceské Budgjovice 2004.
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Pielomem se vSak staly jiz n€kolikrat zminované josefinské reformy. Ty
znamenaly z pravniho hlediska prvni pfedpoklady ke specifické sepulkralni
architekture, ale také velmi vyznamné zménily dosavadni praxi pohibivani ¢lent
vysoké Slechty. V dobé baroka se zacinalo pohiebnim privodem zdomu
neboztika do kostela, kde se konal samotny obfad a ulozeni téla do hrobky.
Potom, co Josef II. pohibivani v kostelech zakazal, bylo nutné dopravit jeste télo
do mist, kde bylo uloZzeno k vé¢nému odpocinku. To znamenalo mnohem delsi
pohiebni pravod, ktery se nyni stal demonstraci spolecenské vylu¢nosti a hodnot
urozenosti i starobylosti. Tyto pravody se vSak co nejvice snazily navazat na
barokni dobu a pfili§ neménit zabeéhnuté zvyky, coz svéd¢i o konzervativnosti
vysoké §lechty.”®

No¢ni miirou Slechtich osvicenecké Evropy bylo pohibeni zaziva.
Habsburskou monarchii kolovalo mnozstvi vice ¢i méné pravdépodobnych
historek a povésti, které désily nejen vysokou Slechtu. Jednou z nich byla i
legenda o piibéhu Jana Vaclava Wratislava z Mitrowicz (1669-1712), ktery
zemiel ve Vidni na vodnatelnost, a i kdyz si pfdl posmrtné probodnout srdce,
1ékai tak neucinil a hrabé byl vlozen do rakve pouze se Skrabnutim v mistech, kde
mélo dojit k probodnuti. Rakev byla ulozena v kostele sv. Jakuba do kobky, ale
,ze hrabé byl jen zdanlive mrtev, v hrobce obzZivl. Proto pln hriizy vstal a
vyzvednuv viko rakve, tloukl jim do nahrobniho kamene. Lidé sice v kostele toto
tluceni dobre slyseli, nebot se opakovalo po tii dny. Ale Ze je povazovali za
bésneni zlého ducha, vidy utekli z kostela a Minoritum o tom nerekli niceho.
Konecné mnichové prece se dozvédeli a kamen s hrobky odstranili. Bylo vSak uz
pozde. Hrabé tentokrate uz byl skutecné mrtev a jeho télo lezelo ztuhlé vedle rakve
na zemi. Zato hruza byla patrna v jeho obliceji, a také na kusy rozervany sat
svedcil o jeho hrozném smrtelném zapasu « 39

Takovéto piibéhy ovlivnily 1 ostatni Slechtické rodiny, proto se naptiklad
rodina Des Fours Walderode dle povésti nechdvala pohibit s dykou v prsou, ktera

meéla vycnivat z téla ven zabodnutd az po rukojet’. Ari¢s vypocitava tato opatfeni

% GRUBHOFFER, Viclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732—
1914, Ceské Bud¢jovice 2013.
% KOSNAR, Julius, Staroprazské povésti a legendy, Praha 1933, s. 95.
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ve své knize a dodava, Ze jednim z nich bylo conclamatio,®® které se dle
cirkevniho protokolu vyuZivd dodnes u smrtelného ltizka papeze.®* Obavy
z domnélé smrti tehdy désily celou spole¢nost a vS§emozna nafizeni a dekrety62 Ji
mély piedchazet. To se projevilo i v konstrukci hrobek a marnic, které byly
opatfeny dimyslnym systémem zvonku, jez mély upozornit na to, ze je néco
v neporadku. S pokrokem v medicin€ obavy postupné mizely.

Samotna podoba klasicistnich hrobek byla velmi rozmanitd a snazila se
reagovat na dekrety cisaie Josefa II. Tyto zdkonné normy pak shrnul ve své
piiruéce o stavitelstvi Johann Philipp Joendl v roce 1829.% Toto dilo se stalo
jedinym, které osvétlovalo podobu cetnych klasicistnich hrobek. V samotné
pfirucce je zminéna stavba marnic,®* ale i vhodné podminky pro zfizovani
hibitovl, rozmisténi hrobti, nutnost hibitovni zdi atp. Stranou neziistala ani stavba
rodinnych $lechtickych hrobek mimo kostely, které se staly dobovou nutnosti.
Takové stavby mohly stat jak na hibitove, tak i v mistech, kde vyjadiovaly smutek
a opusténost.” V nekterych ptipadech se jednalo o veliké a slozité stavby, které
pottebovaly kolem sebe dostatek prostoru, aby vynikla dalsi funkce aristokratické
rodinné hrobky — demonstrace starobylosti rodu a jeho spolecenské vylucnosti
dané narozenim.

Po smrti cisate Josefa II. a uvolnéni jeho né€kterych velmi ptisnych reforem se
dale pokracovalo i v pohibivani v kryptach kostelt a klasterd, jak doklada piklad
Lichten$tejni ve Vranové€. Aristokracie se ve druhé poloviné 18. stoleti i v celém
19. stoleti snazi vystupovat jako ta cast spole¢nosti, kterd nahradila cirkevni
prelaty a opaty, ktefi do t¢ doby zadavali ty nejvetsi a nejlukrativngj$i stavebni
zakazky. To ovlivituje i mnozstvi noveé vzniklych klasicistnich hrobek, které
vznikaji v kryptach patronatnich kosteli a klastert.

Pohtebni kaple i krypty byly doplnény slozitou symbolikou, a to jak antickou,

tak samoziejmé kiestanskou. Hrobky totiz nemély mit pouze praktickou funkci

% Na domnélého neboztika se tiikrat nahlas zavolalo jménem.

® K tomu: ARIES, Philippe, Déjiny smrti I1., Praha 2000 str. 127.

%2 Viz napiiklad dekret cisafovny Marie Terezie z 30. biezna 1770, ktery nafizoval obligatni
lékatskou prohlidku mrtvych.

63 JOENDL, Johann Phillip, Die landwirtschaftliche Baukunst 111. Praha 1829.

% Pryotnim i¢elem bylo pravé zabranéni pohibu zaZiva.

% piikladem mtize byt hrobka Kinskych v Budenicich, ktera se nachazi zhruba mezi zimky
Vv Budenicich a Zlonicich na hibitové, k némuz vede kaStanova ale;.
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ulozeni mrtvého téla, ale mély byt téz prostfedkem symbolické komunikace a
vypravécim médiem rodinné historie, jak dokladd naptiklad strom zivota
Lichtenstejnt v moravskokrumlovské hrobce. Castym motivem vyzdoby byval i
vaviinovy vénec V plastické, reliéfni ¢i malované podobé. Ten symbolizoval slavu
pozemského zivota, ktery konci a je odevzdavan do rukou bohyné d€jin. Nahrazen
je novym véncem, véncem nesmrtelnosti.

NejcastéjSim motivem symboliky byl bih Thanatos, ktery v ruce drzi
oto¢enou a uhasinajici ¢i zcela zhaslou pochoden. Antonio Canova (1757-1822)
pouzil tento typ ,,genia“ na fimském nahrobku papeze Klementa XIII. Odtud
nabyl obrovské proslulosti. Spolecnost Thanatovi obvykle déla jeho bratr Hypnos,
bih spanku. Zobrazeni téchto postav obvykle byva ztvarnéno s kiidly, ¢imz je
velmi ¢asto zaménéno za dva andély. Dikazem muze byt ditrichstejnska hrobka
Vv Mikulové, kde Thanatos lezi nad vstupem do jizni lod¢. Zpravidla byva
zobrazeni bohti ¢i genit smrti a slavy (dal$i Casty figuralni motiv klasicistnich
hrobek) doplnéno o rodovy erb. Toto symbolické zobrazeni smrti
nahradilo obvyklé barokni kostlivce, protoze dle dobového sporu Rekové neméli
smrt ,, nikdy zpodobovat tak osklivym zpiisobem, jako napr. pomoci kostlivce nebo
dokonce mrtvoly ve stadiu rozkladu, nybrz nejradeji uzivali postavy génia smrti,
podobné geniovi spanku“.*® Hlavnim atributem genia smrti pak mé&la byt pravé jiz
zminénd obracend pochodent se zhasinajicim plamenem, symbolizujici pferuSeny
zivot.®’ Doplnéni reliéfu o boha Hypnose jako boha spanku pak navazovalo spise
na kfestanskou tradici a znamenalo oZiveni zékladniho slova Nového zakona
., Nezemreli, jen spi* (Lukas 8. 52), ¢imz se v klasicistnich hrobkach symbolicky

snoubi antické i kiest'anské tradice Evropy.

% PRAH L, Roman, Uméni nahrobku v ceskych zemich let 17801830, Praha 2004, s. 24.

% K polemice o zobrazovani smrti u Rek mezi G. E. Lessingem a J. G. Herderem z druhé
poloviny 18. stoleti existuje vétsi mnozstvi literatury. Inspirativni je diplomova prace Sandry
Gembgikové, ktera se celou problematikou diikladné zabyvala. Viz Sandra GEMBCIKOVA, Smrt
V antické recké kulture (diplomova prace), Katedra teorie kultury, Filozoficka fakulta, Univerzita
Karlova v Praze, Praha, 2007.
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1.1  Pohibivani pod vlivem josefinskych reforem

Slechtické klasicistni hrobky za&inaji vznikat v dobé panovani Josefa IL., ktery
zakazal pohibivani v kostelech a na hibitovech uprostfed aglomeraci. To vedlo
k zakladani hibitovi mimo mésta a vesnice. Dostatek prostoru mimo stisnéna
mésta umoznil reprezentativni pojeti funeralni architektury, ktera by se na malé
hibitovy uprostied aglomeraci jednoduse nevesSla. Nedostatek mista uprostied
meést s sebou piinasel uskali i v podobé jedovatych vypard, které vznikaly kvili
neustalému pfemistovani a otevirani a vyjimani tél neboztikli. Nebezpecna tedy
byla nejen jatka, skladky, jimky, ale také hibitovy ve méstech nebo krypty pod
kostely. Zejména ve druhé poloviné 18. stoleti se védci pfedhanéli v tom, kdo
rychleji dokéze, ze hrobky, krypty, ale i hibitovy a pohiebisté ve mestech nejsou
hygienické, protoze zapachaji. Cich byl bran jako smysl, ktery dokaze indikovat
nebezpe¢i nakazy. Tyto myslenky, dostavajici se do habsburské monarchie
z Francie,®® ovliviiovaly i zdravotni policii mocnéfstvi.®® Hlavnim teoretikem
Vv otdzce zhoubného vlivu pohfebist na zdravi populace se stal Johann Peter
Frank, ktery ve své knize shrnul vyvoj pohibivani i dobovou diskusi na téma
pohfrebnictvi.70 Pohibivani uvnitt kiest'anskych kostelil interpretoval jako poSetily
predsudek, jenz nutil zivé, aby dychali ovzdusi mrtvych. To se samoziejmé
dostavalo do rozporu se zvyky a ndboZenstvim 2. poloviny 18. stoleti.
Argumentem se pro ngj vSak stava preplnénost hibitovil i blizkost lidskych obydli,
kterd pak mohou mit intoxikované suterény a sklepy. Podrobné se tomuto tématu
vénuje Vaclav Grubhoffer ve své knize Pod zdvojem smrti v kapitole Od
miazmatu ke kysliku ,, Miazmaticka teorie “ a chemie plynii."*

Vsechny tyto divody vedly cisafe Josefa II. k tomu, Ze piikro¢il k mnoha

reformam pohibivani, coz vedlo k zakladani novych hibitovi a rodinnych hrobek.

%8V 60. letech 18. stoleti ve Francii prob&hla mnoha lékaiska i jina etieni o $kodlivosti hibitovii
uprostied mést. Vysledkem byla zjisténi doporucujici presunout hibitovy za mésta, coz bylo v roce
1763 zpracovano ve vynosu pafizského soudniho dvora. Celek tohoto vynosu se v praxi neuplatnil,
ale nekteré jeho pokyny se v kazdodennim Zivoté ujaly a vynos samotny znamenal prvni velky
zasah do staleté tradice pohibivani uprostied mést.

% GRUBHOFFER, Viclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732—
1914, Ceské Budgjovice 2013, s. 35-43.

" FRANK, Johann, Peter, System einer volistindigen medizinischen Polizey (I-1V, Mannheim
1779-1788; V, Tibingen 1813; VI, Wien 1817-1819).

" GRUBHOFFER, Vaclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732—
1914, Ceské Budgjovice 2013, s. 35-43.
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Prvni znich bylo dvorské rozhodnuti ze 7. tnora 1782 a tykalo se zakazu
pohibivani ve videniskych kostelnich hrobkach a stanoveni povinnosti pfevazet
neboztiky pouze v noci na predméstské hibitovy a tam je pochovévat.72 Toto
nafizeni platilo pro vSechny spolecenské vrstvy, ale pii smrti vysokého dvorského
hodnostare byl cisai ochoten pfistoupit k vyjimce, jak doklada ptiklad Josefa
Adama ze Schwarzenbergu (1722-1782), jeho vnucky Eleonory Karoliny (1777—
1782) i Jana ze Schwarzenbergu (1782—1783), ktefi byli pohibeni po boku svych
piibuznych v kostele sv. Augustina ve Vidni. Je tedy nadmiru jasné, ze i cisar byl
ochotny pro nejvyssi §lechtu udglit vyjimky."

O rok pozdé¢ji nasledovala dalsi vina dvorskych nafizeni o zfizovani hibitovi
za méstskymi hradbami (9. fjna 1783)"* i o zruSeni viech hibitovi uvnitf
mestskych hradeb hlavnich mést a soukromych hrobek v kostelich (1. prosince
1783).” Po roce byla vydana dalsi dvé nafizeni. Jednak to byl dvorsky dekret o
zruseni vSech hrobek a hibitovl uvnitt klastert, Sachet a tzv. vapennych jam ve
Spitalech u milosrdnych bratii a alzbétinek (20. srpna 1784)76 a dale Slo o predpisy
pro vybér lokalit pro vybudovani hibitova, zpiisob jeho vyznafeni a vlastni
pohibivani (7. Fjna 1784).”" Dekrety zroku 1785 se pak tykaly hlavng
prebudovavani starych hibitovil k jinym ucelim, ztfizovani novych hibitovi na
venkové a nafizeni o pohibivani kazdého neboZtika do samostatného hrobu
Z hygienickych divodl. Vroce 1786 zadné dekrety tykajici se pohibivani
vyhlaSeny nebyly a vroce 1787 se vétSina nafizeni tykala zejména prazskych

meést. Jednalo se zejména o uzavieni vSech hibitovll a hrobek nachéazejicich se na

2 KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des I1.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 2, Viden 1785, s. 355.

® GRUBHOFFER, Viclav, Pod zdvojem smrti — Posledni véci Schwarzenbergii v letech 1732—
1914, Ceské Budgjovice 2013, s. 190-191.

" KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des I1.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 6, Viden 1786, s. 560-564.

> KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des I1.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 6, Viden 1786, s. 559-560.

® KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des II.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 6, Viden 1786, s. 564.

" KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des II.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 6, Viden 1786, s. 569-570.
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uzemi prazskych mést, ale také definitivni zdkaz pochovavani na prazskych
hibitovech s platnosti od 1. ¢ervna 1787 pod hrozbou pokuty a nckterd dalsi
nafizeni Cisté pro Prahu a okoli.

Z hlediska tématu diplomové prace ma zasadni vyznam nafizeni vydané
Ceskym zemskym guberniem 28. srpna 1788. Tykd se pravidel spolecného
pochovavani osob katolického a nekatolického vyznani na jednom hibitové, ale
také zakazu pohibivani v soukromych S$lechtickych hrobkach v kostelech ve
méstech 1 na venkové. Toto nafizeni se odvolava na dvorsky dekret z 12. srpna
1788 a je jednoznacnou pfi¢inou budovani soukromych Slechtickych hrobek
mimo dosavadni tradici, kterou byly krypty patronatnich kostel &i klasterd.”® Lze
jen tézko zjistit, jak Slechta na takovyto zakaz reagovala, ale reakce byly
nepochybné negativni, nebot’ 0 mésic pozdéji (2. fijna 1788) vydava Ceské zemskeé
gubernium dal$i nafizeni, kterym povoluje budovat soukromé rodinné hrobky na
vSeobecnych hibitovech jak ve méstech, tak i na venkové (i toto nafizeni se
odvolava na dvorsky dekret z 15. zari 1788).” S témito reformami nepochybné
souvisi budovani prvnich klasicistnich hrobek na ¢eském tzemi, kdy napf. roku
1789 zacala Eleonora z Oettingen-Oettingen a Oettingen-Spielbergu budovat
hrobku pro svého manzela Karla Boromeje Josefa z Lichtenstejnu v Moravském
Krumlové.

Ne vSechny reformy se vSak udrZely pfi Zivoté 1 po smrti Josefa II. a 1 zdkaz
pohibivani do soukromych Slechtickych hrobek v kostelech byl na natlak Slechty
po Case zrusSen. Cisat byl pohiben do habsburské hrobky v kapucinském klastefe
ve Vidni, kterou nechal zhygienickych divodi uzaviit pro navstévy, ale
pohibivani zde probihalo nadéle. Jeho bratr Leopold II. zdkaz nadvstév zrusil a
hrobka byla z divodu permanentniho uZivani stale se rozsifujiciho rodu jesté
nekolikrat prestavéna a rozitena.®*® Sam Josef II. odmital posmrtné pompy a

nechal se ulozit v uSlechtile prosté, téméi nezdobné rakvi. Bylo to gesto, které

® KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des II.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 15, Videti 1789, s. 944-946.

¥ KROPATSCHEK, Joseph (ed.), Handbuch aller unter der Regierung des Kaisers Joseph des II.
fiir die K. K. Erblinder ergangenen Verordnungen und Gesetze in einer Sistematischen
Verbindung 15, Videti 1789, s. 948-949.

8 VOCELKA Karl a Lynne HELLER, Zivot Habsburkii — Kultura a mentalita jednoho rodu,
Praha 2012, s. 314.
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mélo byt nasledovdno a mélo vést ke kritice velikych a okazalych baroknich
pohibl. ,, Pred ndadhernym sarkofigem od Balthasara Ferdinanda Molla pro
Marii Terezii a Frantiska Stépdna Lotrinského stoji skromnd rakev Josefa II.
zdobena pouze kiizem — napadnéjsi symbol promeény ideového svéta je jen stézi
myslitelny 2

Gesto Josefa Il. mnohdy nasledovano opravdu bylo, zejména spolecensky
vysoce postavenymi jedinci ¢i prislusniky starych rodu, ktefi bézn¢ uléhali pod
jednoduché napisové desky a kvazisériové litinové nahrobky. Dikazem mize byt
vranovskd hrobka Lichtenstejnt, kde vétSina rakvi z tohoto obdobi je velmi
jednoduché a bez jakychkoliv dekoraci. Opakem byly rodiny, které zbohatly nebo

ziskaly postaveni rodu novym povySenim do Slechtického stavu. Tyto rodiny

nasledné investovaly do nédkladnych a honosnych rodinnych hrobek.®?

81 VOCELKA Karl a Lynne HELLER, Zivot Habsburkii — Kultura a mentalita jednoho rodu,
Praha 2012, s. 316.
82 PRAHL, Roman, Uméni nahrobku v Ceskych zemich let 1780-1830, Praha 2004, s. 10-11.

26



2. Rodinné Klasicistni hrobky

Ve druhé ¢asti mé diplomové prace jsou podle abecedniho potadku
vyjmenovany jednotlivé knizeci rody a jejich stavebni Cinnost v oblasti klasicistni
sepulkralni architektury. V podkapitolach je velmi kratce zminéna historie
jednotlivych rodin, kterou nebylo nutné nijak vice rozvijet, jelikoz neni pfimym
tématem prace. Naopak dikladnéji je popSana historie hrobky, jeji architektonické
prvky a soucasny stav.

Stavba rodinnych klasicistnich hrobek respektovala mnozstvi podminek a
okolnosti, které se staly zakladem mé nasledujici klasifikace. Tato klasifikace se
stala jednim z cili pfedkladané diplomové prace. Vychazi z poznatkt, které byly
zjistény na zakladé osobnich navstév i archivniho vyzkumu. Puvodni plan, podle
n¢hoz se ¢lenéni mélo zakladdat na typickém architektonickém prvku, nebylo
mozné provést, protoze vyzkumem bylo zjisténo, Ze ani jedna stavba nema nic tak
typického, co by ostatni kopirovaly ¢i néjak dal na prvek navazovaly.

Clenéni vychazi z mnoha riznych elementti, které ovliviiovaly stavebniky,
tedy nejvySe postavené aristokratické rodiny. Prvnim z nich byla rodova tradice,
kterou mnohé rodiny nehodlaly zptetrhat dekrety Josefa II. a po n¢jaké dob¢ se
vratily k pohibivani na tradiéni rodova mista.®® Protikladem byly rody, které
oddanost a respekt k nové vydanym nafizenim.® Dali dilezitou piicinou stavby
byla aktualni reakce na danou situaci v roding€. Pokud se stalo, Ze néktery z Clenti
rodu nahle zemfel, bylo nutné ho distojné ulozit, a proto jako provizoria vznikaly
mensi hrobky, ze kterych byli pohibeni transportovani do pozdé&ji zbudovanych
rodinnych hrobek,® nebo se z nich stala trvald mista odpocinku zemfrel}'/ch.86 To
je jen nékolik diivodu, které me vedly k vytvofeni nasledujiciho déleni.

Prvni kategorie obsahuje hrobky, které byly postaveny na tzv. zelené louce,
tedy na volném pozemku, kde v minulosti zadna stavba nestala, nebo byla

zbourdna za ucelem vybudovani klasicistni hrobky. Jsou to hrobky, které

8 Napt. Lichtenstejnové ve Vranové u Brna.

8 Napt. Auerspergové ve Zlebech, Metternichové & sekundogenitura Lichtenitejnii v Moravském
Krumlove.

8 Napt. Kinsky ve Veltrusech.

8 Napt. trauttmansdorffska mensi hrobka u kostela sv. Anny &i auersperska hrobka ve Vlagimi.
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respektovaly nafizeni Josefa II. a byly v souladu s dobovymi pohledy na hygienu
pohibivani. Tyto hrobky byly také urceny pro $ir§i rodinu a obvykle slouzily
k opakovanym pohibum, takze krypta byla lehce pfistupna. Do této kategorie
spada dobou vzniku prvni Kklasicistni hrobka na ¢eském tzemi, hrobka
V Moravském Krumlové z roku 1789. Dale je to hrobka rodiny Auerspergi ve
Zlebech z roku 1822 a budenicka hrobka Kinskych z let 1837 az 1842.

Druhou kategorii jsou hrobky, jez vznikly rekonstrukci, rozsifenim ¢i zménou
uzivani jinych staveb. Tyto stavby nerespektovaly natfizeni Josefa II. a mnohdy
vznikaly jiz v devadesatych letech osmnactého stoleti. Navazovaly na piedchozi
tradice pohibivani knizecich rodin. Jejich stavbu provazelo dikladné rozpracovani
navrhi, protoze vznikaly vétSinou ve vyhloubenych podzemnich prostorach pod
kostelnimi stavbami. I tyto hrobky byly vyuzivany opakovan€ a na to byl bran
zietel pii jejich budovani. Tato kategorie je nejpocetnéjsi a ze sledovanych
jedendcti hrobek jich sem zatazuji pét. Jednak je to hrobka Kounicti ve Slavkoveé
z roku 1795, dale nejvétsi sledovand podzemni krypta ve Vranové u Brna patfici
Vv minulosti primogenitufe LichtenStejnii zlet 1819 az 1822, také hrobka
Trauttmansdorffii pod kostelem sv. Anny zlet 1835 az 1842, plaska hrobka
vystavéna kancléfem Metternichem v letech 1827 az 1828 a mikulovska hrobka
Ditrichstejnii pfestavéna z loretanského kostela Heinrichem Kochem v letech
1845 az 1852.

Posledni, tfeti kategorii jsou hrobky vystavéné vétSinou z aktudlni potieby
vyftesit nahlou smrt pfisluSnika rodiny. Stavby jsou podstatné mensi a postradaji
vetsi architektonickou naroc¢nost. Obvykle maji jednoduchy ctvercovy €i obdélny
pudorys a nenesou Zzadnou sochaifskou vyzdobu. Uvniti se naléza pouze
jednoduchy oltat a pfedpokladem je i minimum dal§iho mobilidte. Byly urceny
pro ulozeni jednoho ¢i dvou t€l, kterd zde byla bud’ docasn¢, jako tomu bylo u
veltruské hrobky Ferdinanda Kinského, nebo trvale, coz je ptipad vlaSimské
hrobky manzelti Adolfa Viléma Karla Daniela knizete z Auerspergu a Johanny
Festetics de Tolna z roku 1884 a horSovskotynské hrobky Jana Nepomuka Josefa
Norberta z Trauttmansdorffu z roku 1835.
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2.1  Auerspergové

Prvni ze sledovanych knizecich rodin, jejichz stavebni ¢innost zahrnovala i
klasicistni hrobky na uzemi Cech, jsou Auerspergové. Dle rodové povésti
pochazeji ze Svabska, odkud se ve 12. stoleti pfesunuli do Krafiska. V Krafisku
zalozili hrad Auersperg (Slovinsky Turjak) nedaleko Lublané. V pozdéjsich
staletich se rodina rozdélila na mnozstvi linii, v nichz je velmi slozita orientace.®’
Pro tuto diplomovou praci jsou nejdulezitéjsi ¢eské odnoze rodu, z nichz jedna
vlastnila zdmek ve Vlagimi a druha Zleby, Slatifiany a dal3i.®®

V ceskych zemich se v prubéhu 17. a 18. stoleti usadily dvé rodové vétve,
pii¢emz jedna vlastnila napt. zamek ve Vlagimi a druha Zleby, Nasavrky a dalsi.
Rissky knizeci titul dédién& pro nejstar§iho syna ziskal Jan Weikhard (1615—
1677) jiz roku 1653. Jeho vnuk Jindfich Jan Josef (1696—1724) vyzenil panstvi
Cerveny Hradek, Cerna Hora, Udice, Blatno a z druhého manzelstvi narok na
majetek knizeci rodiny Trautsonll (tedy mimo jiné 1 Vlasim). Jeho dva synové
zalozili dvé rodové vétve — Karel Josef (1720-1800) zalozil tzv. vlaSimskou
knizeci linii, ktera Zije dodnes, a Jan Adam (1721-1795) tzv. Zlebskou, ktera vsak
skoncila hned v prvni generaci a byla n¢kolikrat obnovena diky pfevodu majetku
na nékterého ze syni vlasimské vétve. Zlebska vétev vymiela po meéi rokem
1942, kdy zemfel Ferdinand knize Auersperg (1887—1942).89

Sledované klasicistni hrobky knizeci rodiny Auerspergti byly postaveny u
sidel, ktera dala vzniknout nazvu rodovych vétvi, tedy u zamku ve Zlebech a ve
Vlasimi. Zlebska rodova hrobka byla uréena pro vétsi mnozstvi zemfelych, kdezto
vlaSimska hrobka vznikla pouze za Ucelem pohibu jedné generace. VlaSimska
hrobka rodiny se vymykéd sledovanému obdobi, protoze byla vybudovadna az
ve druhé¢ poloviné 19. stoleti, ale jelikoz nese také prvky klasicismu a je dilezita

pro srovnani obou hrobek, je do této prace zatazena.

8 Pti mé navitéve hradu Turjak ve Slovinsku o existenci Geskych vétvi rodu neméli viibec tusen.
Rodova historie je nejlépe zpracovana v némecké knize PREINFALK, Miha, Auersperg —
Geschichte einer europdischen Familie, Graz 2006.

8 JURIK, Pavel, Encyklopedie slechtickych rodii, Praha 2014, s. 306.

8 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001, s. 19-26.
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Auersperska  hrobka ve
Vlasimi vznikla na hibitové
nedaleko kostela sv. Jilji (obr.
1). Dnes se nachazi v malém
parku kousek od sidlistni
panelové zastavby, protoze
hibitov byl uzivan pouze do
druhé poloviny 20. stoleti a na
konci sedmdesatych let byl ¥
zruSen. K vystavbé hrobky :
doslo vroce 1884 a piijeji |
stavbé bylo vyuZito mnoZstvi | :

Klasicistnich ~ prvkta,  které

pfedznamenavaly navrat ke

klasické fimské a fecké

architektute v podobé

Obr. 1. Auersperskd hrobka ve Vlasimi. Fotografie
porFizena autorem diplomové prace.

neoklasicismu. Ve stejné dobé
se stav¢l naptriklad videnisky parlament (1883) a mnohé dalsi vefejné stavby znovu
se inspirujici v antice.

Auerspergové tento stavebni sloh vyuZzili ke stavbé skromné hrobky, kterd
méla odrazet jejich oddanost Rakousku-Uhersku i uctu K tradici. Vystavéna byla
pro druhou manzelku Adolfa Viléma Karla Daniela knizete z Auerspergu (1821—
1885) Johannu Festetics de Tolna (1830-1884). Adolf Vilém byl vyznamnou
postavou rodu, protoZe mezi léty 1871-1879 zastaval post ministerského piedsedy
pro Piedlitavsko. Byl dvakrat Zenaty. Poprvé s Johanou Aloisii Mladotovou ze
Solopisk (1820-1849), ktera mu vSak nepfinesla dédice a zemiela jiz
v devétadvaceti letech, a podruhé s Johannou Festetics de Tolna, ktera pochéazela
z mad’arského §lechtického rodu a porodila mu p&t d&ti.”

Samotna stavba hrobky ma obdélnikovy pudorys s netradiéni orientaci oltare

smérem k jihu. Dlvodem je otoc¢eni vchodu hrobky smérem ke kostelu sv. Jilji,

“Miroslav MAREK, Genealogy index, dostupné online
(http://genealogy.euweb.cz/auersperg/auersperg5.html), [citovano k 18. 2. 2017]
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odkud vedla pies byvaly hibitov piima cesta. Z pravidelného plidorysu vybiha
pouze portikus s nizkym Stitem na dvou sloupech ptfed vstupem do samotné
pohiebni kaple. Sloupy jsou opatfeny doérskymi hlavicemi, ale maji Ctvercovy
pudorys. Podpiraji kladi nesouci napis ,,PAX VOBIS “91 7z kovovych pismen.
V tympanonu je umistén piskovcovy alian¢ni erb Auerspergi a rodiny Festetics
de Tolna doplnény o flordlni motivy a knizeci korunku vsazenou do fimsy. Na
vrcholu tympanonu je umistén piskovcovy kiiz se zaoblenymi rameny a relié¢fné
vyznatenym feckym kiizem uprostfed. Vchod je ordamovan piskovcovym
portalem s nadprazni fimsou. Piskovcova oblozka dvefi je doplnéna mnozstvim
reliéfnich Ctyflistych rizic. V ose sloupi podpirajicich portikus jsou umistény dva
pilastry naznacené v priucelni stén¢ a rdmuyjici tak vchod do hrobky.

Cela hrobka je opatfena bosazi, ze které vybihaji pouze na boc¢nich sténach
naznacena okna. Ta jsou vyznacena nejen jinou barevnosti, ale také ordmovanim
tvofenym architektonickymi prvky, mezi které patii po stranach dva pilastry,
podpirajici kladi a zakoncené malym tympanonem doplnéné o nizkou podokenni
fimsu. Zadni sténa je viceméné uprostfed prolomena kruhovym oknem vedoucim
svétlo na oltar a v horni ¢asti dvéma okapovymi svody, které v minulosti nejspise
nevynikaly tak, jako je tomu dnes kvuli absenci hibitovni zdi. V horni Casti
hrobku obih4 fimsa podpirand velmi zdobnymi volutovymi konzolami, které
vynikaji diky bilému podkladu. Zvlastnosti je nastavba na stfeSe, kterd je tvotfena
kamennou ohradkou s nékolika sloupky,92 jejimz tkolem je nejspiSe zakryvat
Sikmé stfechy svétliku uprostred.

Do interiéru navstévnik vstupuje kolem miize, jez je nadhernou ukazkou
kovarského umeéni. Uvniti hrobky toho vSak k vidéni pfili§ neni. Zachovala se
pouze mramorova oltaini mensa proti vchodu bez dalSich soucasti a piskovcova
kititelnice po pravé strané¢ vchodu, zasazenia napevno do stény. Do podlahy,
délené Cernobile dlazdicemi na koso, je vsazen veliky Zulovy kamen zakryvajici
samotny vchod do krypty pod kapli, jenz nese katolicky kiiz a letopocet 1884.
Stény jsou monochromné vymalovany a naznacena jsou pouze linkou jednotliva
pole mezi pilastry, ktera stény déli reliéfné. U podlahy jsou stény opatieny

priduchy ventilace, zajist'ujici cirkulaci vzduchu v krypté pod kapli. Pouze ve

1 7 lat. Mir s Vami & Pokoj Vim.
%2Vdy dva na okrajich a jeden uprostted z kazdé strany.
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vychodni stén¢ je umisténa zulova deska ve Stukovém ramu S napisem ,, Was eng
umschlossen dieser Raum enthaelt Fiir unsere Herzen war es eine Welt 9" Maerz
1884 % Bo¢ni stény jsou rozdéleny pilastrem, ktery nese fimsu obihajici cely
interiér a zaroven tento pilastr pfechazi v klenebni pas na stropé, jenz ho spojuje
s protilehlym pilastrem na proté&jsi sténg. Celni sténa nad oltsfem je doplnéna
kruhovym oknem wuprostied vyklenku, kde snejvétsi pravdépodobnosti
Vv minulosti visel oltafni obraz, ktery je dnes nahrazen malym novodobym
obrazkem madony. Strop pohiebni kaple je tvoien jednoduchou valenou klenbou,
jejiz jedinou zvlastnosti je svétlik v prvni poloving stavby. Ten je vsazen pfimo do
klenby, ve spodni ¢asti oplechovan a doplnén reliéfné naznacenym taflovanim
uprostied s rosetami.

Hrobka je dnes nevyraznou stavbou, ktera se ocitla uprostifed malého parku
v blizkosti socialistické sidlistni vystavby. Cni proto jako solitér uprostfed mésta a
lidé ji mijeji bez vétsiho zajmu. V soucasnosti je tato prohlasena kulturni pamatka
v majetku vlasimské farnosti, ale dlouhodobé€ se o ni stard mésto, které ji nechalo
opravit a opatfit alespoii malou informacni tabulkou. Stavba je vSak neustalymi
najezdy sprejerd velmi znehodnocena a interiér se kvili absenci dvefi stava
vefejnou skladkou, protoze dovniti je prohazovano otvory v miizi mnozstvi
odpadki. Dle kvétin na oltafi je vSak jasné, ze se hrobka vyuziva piilezitostné
alespori jako kaple, takze k urcité udrzb€ dochazi.

O mnoho Iépe tomu neni ani u druhé hrobky rodiny Auerspergtli, kterd byla
vystavéna nedaleko zamku Zleby, pfimo naproti vchodu do kostela Narozeni

Panny Marie. Zlebské panstvi ziskali Auerspergové siiatkem v 18. stoleti,*

ale ke
stavbé rodové hrobky bylo piikro¢eno az vroce 1822, kdy panstvi vlastnil
Vincent Karel knize z Auerspergu (1812-1867). Hrobka byla vystavéna pro jeho
stryce Karla Auersperg-Trautsona (1750-1822), ktery ho jako pohrobka adoptoval
a az do své smrti spravoval rozsdhly majetek této rodiny. V dobé stavby bylo
Vincentu Karlovi deset let, proto pfikaz ke stavbé hrobky musela vydat jeho

matka Gabriela, rozena princezna Lobkowitzova (1793—1863), ktera po zbytek

% 7 ném.: , Na tomto misté je ulozeno vse, co nas tesné obklopuje. Pro nase srdce to znamend
svet. 9. brezna 1884 “.
% STEHLIKOVA Jana a Lud¢k STEPAN, Nasavrcké panstvi a slatifiansti Auerspergové,
Slatinany 2014, s. 22.
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nezletilosti syna majetek rodiny spravovala. Stavba byla zamyslena jako rodinna
hrobka pro vice zemfelych ¢lenti rodiny, proto se zde dnes nachdzi Sestice
kovovych sarkofagl. Zvlastnosti je orientace hrobky, kterd ma diky své poloze
naproti kostelu Narozeni Panny Marie vchod od vychodu a oltdif smérem
k zapadu.

Pro tuto hrobku se do
soucasnosti dochovalo nejvétsi
mnozstvi  plant, proto je
mozné  nastinit 1 dva
nerealizované navrhy, jez se
dochovaly V mobilidrnim
fondu Statniho zamku Zleby.95
Oba navrhy jsou na jednom
planu  a 1li§i se pouze
v nékolika detailech (obr. 2).

Pro oba navrhy plati, ze stavba

méla byt mnohem mohutnéjsi,
na pudorysu feckého kiize,

jehoz dvé protilehla ramena

jsou o malo delsi. Spojnice

ramen kiize je zaklenuta -

kupoli, ktera se ve vysledku  Obr. 2. Alternativni navrhy auersperské hrobky ve
) Zlebech. Zdroj: Ndarodni pamdtkovy tistav, Stdtni

realizovala. Vstup byl tvofen  zdmek Zleby, inv. ¢ ZL09582.

V obou piipadech dvouramennym schodiStém. OdliSnosti nastavaji ve vstupu do

krypty. U prvniho navrhu je vyuZzito pfistavby v zadni ¢asti, kde je schodisté, u

druhého bylo vyuzito vstupu do krypty v praceli pod hlavnim schodist¢ém do

kaple. Oba navrhy vSak pocitaji s pohiebni kapli nad trovni zemé¢ a kryptou, ktera

je napul zapusténa pod ni. Tak tomu je i u samotné realizace.

% Narodni pamatkovy Gstav, Statni zamek Zleby, inv. &. ZL09582.
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Stavebni plany realizované
hrobky se uchovaly jak na
Statnim zamku Zleby, tak i
ve Statnim oblastnim archivu

Zamrsk (obr. 3). Zobrazuji

velmi vérohodné soucasnou
podobu hrobky 1 jejiho okoli.

Signatura  pland  doklada

autorstvi  Simona  Michaela
Schella, ktery na ceskych
statcich rodiny Auerspergl

projektoval mezi 1éty 1815-
1828.%° Dle plani okoli byla
stavba hrobky vystavéna jako

protivaha kostelu Nanebevzeti

Panny Marie a ma stejnou $ifi

Obr. 3. Realizovany plan auersperské hrobky ve
Zlebech. Zdroj: SOA Zamrsk, Ustiedni ucetni revize
Auerspergii, bez inv. ¢., ¢. kart. 138.

jako kostel. Cesty se rozbihaly
od vchodu do kostela smérem
K hrobce tfemi sméry. P¥ima cesta od vstupu do kostela ke dveiim do krypty a dvé
Vostrém uhlu smérem k dvouramennému schodisti vedoucimu do pohfebni
kaple.”” Hrobka byla vystavéna na pidorysu obdélniku, ale samotna pohfebni
kaple, kterd celé stavbé¢ dominuje, je osmithelnd, diky odejmuti rohd zdéanlivé
¢tvercového pudorysu. Diky velkému poSkozeni omitek lze barevnost fasady
pouze odhadovat. Dnes ptfevlada okrova, ktera je vSak nejspise mladsi, a pod ni se
objevuje, v klasicismu oblibena, zelena.

Stavba, kterou Schell navrhl, se vymyka sledovanym hrobkdm, a to diky
kombinaci mnoha pouzitych prvkt. V praceli jsou vchody do ¢aste¢né podzemni

krypty 1 do nadzemni pohiebni kaple. Studie dvefi a oken jsou uchovany taktéz

% 0d r. 1805 byla podle jeho navrhu provadéna adaptace jizniho kiidla byvalého konventu
dominikanek u kostela sv. Anny v Plzni, coz je jedina dosud doloZena stavba Schella na ¢eském
tizemi (VLCEK Pavel a kol., Encyklopedie architektii, staviteli, zednikii a kamenikii v Cechdch,
Praha 2004, s. 580.).

7 SOA Zamrsk, Ustiedni uetni revize Auerspergi, bez inv. ¢., ¢. kart. 138.
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vMEF SZ Zleby.”® Nad dvefmi do krypty, které jsou oramovany piskovcovou
profilovanou oblozkou, se nachazi nadprazni fimsa na dvou konzolach. Na ni se
dle plant nejspiSe nachazel erb rodiny Auerspergl, ktery byl v minulosti
odstranén. Na planech je erb umistén na knizecim plésti s knizeci korunkou a
doplnén o mnozstvi valecnych artefakti po stranach. Po obou stranach dveti do
krypty jsou naznac¢eny dva mohutné podstavce, na néz navazuje dvojice dorskych
sloupii bez kanelovani podpirajici vstupni portikus. Kladi je jednoduché rozdélené
pouze nékolika fimsami. Tympanon neni nijak vytvarné doplnén relié¢fem, pouze
profilovanim je vyznaden mensi trojihelnik uprostfed, coz vynikd na planu,
nikoliv v8ak ve skuteCnosti. Zajimavosti je absence erbu v tympanonu a jeho
vyuziti ptimo nad vchodem do krypty.

Do vyskové urovné tympanonu je na stény vyuZzito pasové bosaze, ktera obiha
celou stavbu. Rimsou je naslednd odd&lena od dalii ¢asti, ve které je v praceli
reliéfn€ naznaceno veliké obdélné zrcadlo, ale na boc¢nich sténach i zadni sténé
jsou v téchto mistech pulkruhova okna. Na tuto ¢ast jiz navazuje samotna stiecha
podepfend mnozstvim mutuli. Do stfechy je vsazena velikd kruhova kupole, ktera
opticky navazuje na stény, a stiecha tak pokryva pouze rohy osmithelné stavby.
Kupole neni prosklena, jako tomu je u budenické hrobky Kinskych a je zakoncena
katolickym kitizem. Z jihu 1 zapadu jsou ke st€énam pohiebni kaple ptipojeny dvé
nizsi casti, které rozsifuji podzemni kryptu a ptivadi do ni svétlo pilkruhovymi
paprscité ¢lenénymi okny. Z vychodni strany je kolem téchto nizsich ¢asti vedeno
dvouramenné piskovcové nezdobné schodisté, které umoziuje piistup do
pohtebni kaple.

Interiér této kaple je v soucasné dobé velmi ponicen. Podlaha je vyrobena
Z nakoso polozenych cernobilych dlazdic. Stény maji Sedy sokl, ale jinak jsou
vV monochromni bilé vymalb¢. Protnuty jsou vertikdlné mnozstvim pilastri, které
tvofi odstupiiované rohy. Horizontalni oddé€leni cel kleneb od stén zajiStuje
profilovana fimsa navazujici na hlavice pilastrii. V severnim, jiznim i zdpadnim
cele klenby je umisténo pllkruhové tfidilné okno. Pouze vychodni, vstupni zed’

okno postrada a je v Cele klenby pouze reliéfn€ naznaceno. Klenba je tvoiena tzv.

% Narodni pamatkovy Gstav, Statni zamek Zleby, inv. &. ZL09579.
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&eskou plackou,” kterd nemé otvor do samotné kupole a ta je tak pouze vng&jsim
vizualnim efektem. Klenba byla v minulosti opatfena vymalbou, kterd je dnes
Spatné patrna pod opadavajici omitkou. Dle planit mély u severni a jizni stény pod
okny stat podstavce na sochy, ale ty se do dnesnich dni nedochovaly a otazkou
zGstava, zda v minulosti v hrobce viibec byly realizovany.

Dnesni vybaveni kaple obsahuje dvojici vétsich lavic, které svymi rozméry
zapadaji do severniho a jizniho vyklenku, proto je mozné se domnivat, ze byly na
zakazku vyrobeny pro potieby zdejsi kaple, a jelikoz jsou umistény na mistech
planovanych soch, pak je pravdépodobné, ze k realizaci soch nikdy nedoslo. Dalsi
dvé mensi lavice jsou umistény po obou stranach vchodu do kaple. Tyto lavice
maji zachované sametové polstrovani na poduSce pod ruce. Uprostied kaple je
vyrazn€ tmavsi lavice, kterd sem mohla byt umisténa dodatecné, stejné jako pred
ni stojici mary.

Bezpecné ptivodni soucasti vybaveni kaple je dievény oltaf, jehoz mensa se
zachovala v kapli a nastavec je ulozen na zamku. K tomuto oltafi se zachovaly
velmi detailni plany v SOA Zamrsk.'® Mensa je kombinaci dvou barevné
odlisnych diev a zlatych fims. Uprostifed celni desky mensy je zlaceny kiiz se
v§emi rameny stejné dlouhymi obehnany zlatym kruhovym rameckem. Predela je
jednoducha slozend ze tii vedle sebe stojicich zasuvek. Na bo¢nich bylo umisténo
vzdy po tfech svicnech a na nejvyssi prostfedni je umistén tabernakl kopirujici
klasicistni architekturu. Na tabernaklu je znazornéna trojice pilastri s idnskymi
hlavicemi podpirajici kladi a tympanon. Dvitka zdobi reliéfni vyzdoba v podobé
kalichu a svatozafe. VSe je doplnéno zlatymi aplikami a svicny v horni ¢asti.
Vrchol tabernaklu byl opatfen sochou JeziSe Krista na kiizi.

Vstup do krypty je vsazen do pricelni stény pod dvouramenné schodisté. Po
otevieni prvnich dvefi se ndvstévnik dostane do miniaturni pfedsin€, ze které
sestoupd po Ctyfech schodech k dal§im dvefim vedoucim jiZ rovnou do krypty. Ta
se zdd mnohem prostornéjsi, nez je tomu u pohfebni kaple. Je zde umisténa
Sestice kovovych sarkofagli na nizkych kamennych soklech. Krypta je zaklenuta

jednoduchou klenbou, tzv. ¢eskou plackou, ve své centralni ¢asti, na niz navazuji

% HEROUT, Jaroslav, Slabikdr navstévnikii pamdtek, Praha 1980, s. 154-158.
10 §0A Zamrsk, Ustiedni Géetni revize Auerspergtl, bez inv. &., &. kart. 138.
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dve valené klenby v severni a jizni ¢asti. Osvétleni zajist'uje trojice pulkruhovych
paprscité Clenénych oken od severu, jihu i zapadu.
V krypté se

zachovalo mnozstvi

By,
PP SN

kamennych prvki a
Sestice sarkofagl (obr.
4). Dvojice sarkofagu je
vzdy  Vsevernim a
jiznim  vyklenku a
zbyvajici  dvojice je
piimo proti  vchodu.

Hrobka byla stavéna pro

Karla AUersperg- Obr. 4. Krypta auersperské hrobky ve Zlebech. Fotografie

Trautsona, ktery leZ porizena autorem diplomové prace.
b

ptimo proti vchodu se svou manzelkou Marii Josefou, roz. z Lobkowitz (1756—
1823), ktera zemiela rok po svém manzelovi. Zvlastnosti je prodlouzeni
kamenného soklu smérem na sever, které naznacuje umisténi jesté jedné rakve.
V severni ¢asti odpociva Vincent Nepomuk Auersperg (1790-1812) se svou
manzelkou Gabrielou, roz. z Lobkowitz, ktera nechala hrobku s nejvétsi
pravdépodobnosti vystavét. V jizni Casti lezi veliky budovatel a romantik Vincent
Karel Auersperg (1812-1867) a jeho zena Vilemina, roz. Colloredo-Mannsfeld
(1826-1898). Navrhy samotnych sarkofagi se taktéz zachovaly v SOA Zamrsk,
ale od reality se 1i$i a nenesou napiiklad knizeci erby po stranach.'™ U sarkofagl
jsou umistény kovové nadoby na vnitinosti, které jsou na viku vzdy opatfeny
jménem zemielého.

Ze zachovanych kamennych prvki v krypté 1ze zminit kamenné podstavce u
zapadni stény a ndhrobek s naznacenym tympanonem a akroteriemi u jizni stény
za rakvemi Vincenta Karla a Vileminy, roz. Colloredo-Mannsfeld. Pied témito
rakvemi je umisténo 1 vyfezdvané klekatko, které je 1 v severnim vyklenku. Od

stropu visi kovova svitilna na vé€né svétlo.

101 SO A Zamrsk, Ustiedni G&etni revize Auerspergt, bez inv. ¢., ¢. kart. 138.

37



cvwr

soklem socha Ukfizovani Jezise Krista. Za ni je mramorova deska nesouci napis
., Vincent Principis ab Auersperg et Guilielm uxoris ejus natae ex Comt. ab
Colloredo Mannsfeld filius Carolus natus 15. Decemb. 1851715. Junii 1853 et
filia Guilemina nata 28. Novb. 1846711. Decembris 1846, cum duabus vita
exhausta natis “.** Oba kamenné sokly po stranach u zépadni stény tedy mohou
zakryvat misto, kde byly tyto dvé déti pochovany.

Za zapadni sténou krypty je k celé hrobce ptistavén maly pristiesek, kde se
nachdzeji jest¢ dva hroby. Jsou to hroby auersperského vychovatele Alexise Du
Rieux a jeho manzelky. Se svym vychovatelem, ktery k Auerspergiim nastoupil
vroce 1819, si Vincent Karel vytvotil blizky vztah na cely Zivot. ,, Budouci
vychovatel se narodil v Bruselu (v prvni poloviné 80. let 18. stoleti), doloZenou
mame jeho kariéru v rakouské armade, slouzil v pésim regimentu ¢. 27 (Stab ve
Styrském Hradci) v letech 1805-1819... jeho piijeti za vychovatele prosadil pravé
jeho pritel, stryc Vincence Karla, generdl Karel, a u knizeci rodiny, tedy rodiny
adoptivniho otce knizete Karla se objevuje jiz roku 1819... dospely kniZe si
starnouciho vychovatele ponechal ve své blizkosti i pozdeji a ucinil 7 ného
knihovnika na Zlebech... Alexis mél Zenu Antonii, rozenou Miihlbacher, kterd
zemiela piimo na zamku Zleby v roce 1854... vychovatel pak zemiel ve Vidni 7.

prosince 1856... « 103

Mramorova nahrobni deska je umisténa nad dvéma
jednoduchymi nahrobky v zapadni sténé pristfesku. Sablona népisu, ktery je do
desky vyryt, se dnes nachézi v mobiliarnim fondu Statniho zdmku Slatifiany.'%*
Pod pristieSek se ¢lovek dostal nejspiSe skrz kovova dvitka ¢1 mtiZ, po které zbyly
pouze panty vsazené do stén.

Auersperska hrobka ve Zlebech byla vyuzivana po celé 19. stoleti, ale méla
jednu velkou nevyhodu, ktera nakonec zapftiCinila stavbu mnohem vétsi hrobky

v Markovicich. Hrobka byla postavena pobliz feky Doubravy, kterd se
v pravidelnych cyklech rozlévala do okoli, a jelikoz byla krypta pod urovni

1027 latiny: ,,Vincent kniZe Auersperg a jeho Zena, matka jeho dé&ti Vilemina, roz. Colloredo-
Mannsfeld. Syn Karel, narozeny 15. prosince 1851 { 15. ¢ervna 1856, a dcera Vilemina, narozena
28. listopadu 1846 § 1. prosince 1846, jejichz zivot byl vycerpan®.

13 Adam REJHA, Denik Vincence Karla Auersperga zcesty do Velké Britinie roku 1837
(diplomova prace), Katedra pomocnych véd historickych a archivniho studia, Filozoficka fakulta,
Univerzita Karlova v Praze, Praha 2016.

104 Nrodni pamatkovy Gstav, Statni zamek Slatifiany, inv. & SN14630.
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hladiny, stavalo se Casto, Ze byla zatopena, coz bylo velmi nedistojné pro predky
Auerspergl. Tato skute¢nost vedla Frantiska Josefa z Auerspergu (1856-1938)
vroce 1913 Kk vystavbé nové hrobky na kopci u Markovic, podle navrhu H.
Walchera z Moltheimu.’® Se Zleby byla tato neoromanska stavba, inspirovana
domem v Sibeniku, spojena aleji vedouci k zamku. Dnes po této stavbé nezistaly
ani zéklady, jelikoz v roce 1986 musela ustoupit rozSifujicimu se kamenolomu.
Paradoxné se tak ve Zlebech zachovala star§i stavba, jejiz problém vyiesilo
postaveni piehrady Pafizov, ktera dnes zaplavam zabraiuje.

Objekt auersperské hrobky ve Zlebech je dnes vrukach Narodniho
pamatkového ustavu a spadd pod spravu Statniho zamku Zleby. Na jeho stavu se
podepsaly roky nezajmu ve 2. polovingé 20. stoleti ze strany statu, ktery hrobku
ziskal v roce 1945 na zaklad¢ BeneSovych dekretii. V souc¢asné dobé se planuje
oprava a alesponi ¢astecné zpfistupnéni pro navstévniky ze strany spravy SZ
Zleby.

Obé auersperské hrobky rozhodné nepatii k nejvétsim sledovanym, ale jejich
vyznam spociva v jejich odliSnosti od ostatnich. Vznikly obé na zelené louce,
nikoliv roz§ifenim krypty kostela, kde byli pohibivani predkové, i kdyz k tomu
mely veSkeré piedpoklady, tedy patronatni pravo, tradici a blizkost kostela
k sidelnimu zamku. Pifesto se ob& vétve Auerspergt rozhodly vystavét volné
stojici stavby, respektujici hygienické naroky 19. stoleti. Ob¢ stavby také podiidili
svému okoli a ani jedna znich nema oltat orientovany dle zvyku k vychodu.
Zvlastnosti je podobnost vyzdoby oltarni mensy, kterd v obou piipadech nese
stylizovany ftecky kiiz. V souCasnosti ani jedna ze zminénych hrobek neni
V bezproblémovém stavu, ale obé se do soucasnosti zachovaly, coz paradoxné
nelze tvrdit o mladsi auersperské hrobce u Zlebi, ktera musela ustoupit t&zbé

amfibolitu.

195 pOCHE, Emanuel a kol., Umélecké pamdtky Cech T/Z, Praha 1982, s. 441.
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2.2 DitrichStejnové

Rodinna hrobka Ditrichstejnti vznikla v sidelnim méstd tohoto rodu'® —

jihomoravském Mikulové. Titul fiSského knizete ziskal jako prvni mezi léty 1622
az 1624 kardinal FrantiSek z Ditrichstejna (1570-1636), ktery mél pravo ho
odkazat potomkiim svého bratra Maxmiliana Il. (1596-1655). Frantisek
z Ditrichstejna byl zastancem katolické protireformace a ze svého uradu
olomouckého biskupa se snazil o rekatolizaci Moravy. Jednim z jeho pocint
vedoucich K tomuto cili bylo vytvofeni duchovniho centra, kterym se mélo stat
srdce jeho panstvi — mésto Mikulov. Zde zalozil kapucinsky klaster, kapli sv.
Sebestiana na Svatém kopecku s kiizovou cestou, piaristické gymnazium,
kapli Panny Marie loretanské.

V 17. a 18. stoleti vzniklo loretanskych kapli v ¢eskych zemich velké

h'% &i kaple v Rumburku

mnozstvi. Mezi nejznaméj$i patii prazska na HradCanec
a Kosmonosech. Mikulovska loretanska kaple byla opatiena Loretanskou ¢ernou
madonou, ,, kterou jako kopii loretanské sosky ziskal kardinal Dietrichstein v roce
1623 v Loretu“*® Cela kaple byla nejprve pod Sirym nebem, coz se postupné
meénilo a dochazelo k rozSifovani a néslednému zastfeSeni klenbou kostela.
Pristavén byl napiiklad ambit, kde vznikaly kaple Slechtict, kteti chtéli byt
pohtbeni pobliz takto vyznamného duchovniho mista. Z pidorysu kostela 1ze
vy&ist, e zde bylo pét navzajem propojenych kapli.'%® Stavba kostela, v jehoz lodi
loretanska kaple stdla, byla zapocata nejspiSe pfed rokem 1638 dle projektu

110

Giovanniho Giacomo Tencally.”™ Kostel byl n&kolikrat upravovan a na pocatku

106 v/ celé kapitole je vyuzito jména Ditrichitejn, ale celé jméno sledované vétve rodu je
Ditrichstejn-Nicolsburg (Nicolsburg = Mikulov).

1973 nejvatsi pravdépodobnosti inspirovana mikulovskou.

18 BRICHTOVA, Dobromila, Pod tvymi ochrannymi kiidly, Od loretinského kostela k hrobce
Dietrichsteinii v Mikulové, Mikulov 2014, s. 18.

19 Kaple nechaly vystavét rodiny Bfeznickych z Nachoda, Rosensteinti, Althannd, Collaltt a
Michni. Do dnesnich dni se dochovala pouze jedinda — ztradice zvana Nachodska
Vv jihovychodnim nérozi.

1 SAMEK, Bohumil, Umélecké pamdatky Moravy a Slezska J/N, Praha 1999, s. 497.
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18. stoleti bylo pfebudovano i priceli stavby, u néhoz se odbornici domnivaji, ze
autorem byl Johann Bernhard Fischer z Erlachu.'**

Pohromou pro kostel sv. Anny byl zniCujici pozar 14. zati 1784, ktery
poskodil velkou ¢ast mésta, vCetné vice nez tii set domii, kapucinského klastera a
mnohych dalsich objektd. V loretanském kostele se zfitila klenba a dopadla na
kapli pod sebou, kterd tim byla naprosto znicena. Zachovalo se pruceli kostela,
které¢ mél v planu knize Jan Karel z DitrichStejna prodat jako stavebni kamen.
K tomu vSak nedoslo a prodan byl kdmen a mramor pouze ze zniCenych casti
kostela. Poklad loretanské kaple byl rozdélen na né¢kolik ¢asti a portiznu rozvezen.
Clenové rodu Ditrich§tejnii pohibeni v tomto kostele byli vyzvednuti a pfeneseni
vroce 1785 do krypty farniho kostela. Ohofelé torzo samotného kostela bylo
opusSténo a marianské pouté se presunuly do kostela sv. Vaclava a na Svaty
kopecek. 4

V letech, ktera nasledovala,
do vystavby nové hrobky, byli

Ditrichs§tejnové pohibivani ve

TR MENGRAL

farnim  kostele v Mikulové
vV nevyhovuyjicich podminkéch.
O nevhodnosti byl kniZe
nékolikrat informovan a dobie
si ji uvédomoval. V uvahu pro
vznik nové hrobky ptipadal
vyhotely a postupné nadale
niceny loretansky kostel, kde
méli DitrichStejnové patronatni

pravo. Na zacatku 40. let 19.

stoleti nechal FrantiSek Josef  obr. 5. Nové vystavéné priceli ditrichstejnské hrobky
. V Mikulove. V popredi socha stavitele hrobky
z Ditrichstejna (1767-1854) Frantiska Josefa z Ditrichstejna od Emanuela Maxe.

povolat do Mikulova Heinricha Fotografie porizena autorem diplomové prdce.

Kocha,? ktery proved| prvotni priizkum, zabezpeeni zachovaného priiceli a

1 Kniha Dobromily Brichtové uvadi autorstvi Fischera bez polemik, ale Bohumil Samek o tom
pochybuje. V soucasné literatuie je vSak jednoznaény piiklon k autorstvi Johanna Bernharda
Fischera z Erlachu.
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navrhl rekonstrukci a adaptaci piivodniho kostela k novému ucelu — na rodovou
hrobku.
pristavbou empirového priic“elz’”.113 Toto praceli je dnes smérem do nové
vzniklého nadvofi s parkovou Upravou, kde v minulosti stdvala loretanskéa kaple
(obr. 5)." Je tvofeno reliéfni bosazi, kterd se mirné svazuje u stfedového okna, a
mnozstvim fims pod tympanonem. Strany vstupniho priceli jsou zvyraznény
je tvofen dvéma piskovcovymi sloupy drzicimi kladi. Nad vchodem je umisténa
vyrazna nadprazni fimsa a veliké ptilobloukové okno ve vrchni €asti s paprs€itym
¢lenénim, doplnéné o podokenni fimsu na dvou konzolach.

Na priceli vmist¢ kladi a na tympanonu je umistén latinsky népis
,, QVIETI.ET.MEMORIAE.PROSAPIAE.REST.FRANC.PRINC.A.DIETRICHSTEI
N“!° Na stranach je doplnén o letopodet 1846. Samotny tympanon, v jehoz
sttedu jsou umisténa prvni dvé slova zminéného napisu, je doplnén pfi své spodni
hran¢ konzolovou fimsou tvofenou flordlnimi motivy. Mezi jednotlivymi
konzolami jsou umistény kazety s rozetami. Ponékud netradi¢né je pak k vrcholu
tympanonu piipevnén kiiz. 1

Po obvodu lodi pivodniho kostela na jeho jizni i severni strané byly pod
arkadami ambitli umistény kaple. Heinrich Koch nechal spojit jednotlivé kaple a
vyzdil stény smérem do byvalé lodi, ¢imz se dnes$ni nadvoii uzavielo. Bo¢ni zdi
nadvofi jsou dnes prolomeny nékolika pllkruhovymi okny s paprs€itym ¢lenénim
a podokennimi fimsami, které jsou podepieny dvéma konzolami. Klenak nad
oknem je propojen s kordonovou fimsou v podob¢ kazetovani, ktera diive nejspise
byla fimsou korunni. V tomto misté se totiz ponékud uméle na stavbu napojuje
Kochovo zvySeni bo¢nich ambitl, které ma podobu stény rozdélené mnozstvim

jednoduchych pilastrti nesoucich dalsi kladi a nékolik #ims. Prvek samotny nema

12 Heinrich Koch je vice rozebran v nasledujici kapitole u hrobek rodiny Kinskych, protoZe to byl

architekt spojeny zejména s touto rodinou.

3 BRICHTOVA, Dobromila, Pod tvymi ochrannymi kiidly, Od loretinského kostela k hrobce
Dietrichsteinii v Mikulové, Mikulov 2014, s. 54.

1 Pidorys kaple je na dne$nim nadvoii znazornén jingm druhem dlazby.

15 Coz v prekladu znamend: ,, Pokoji a vzpomince pro svij rod znovu vybudovino Frantiskem,
knizetem z Ditrichstejna.

118 Stoii na dvou schodech. Takovy kiiZ se nékdy oznaduje jako kalvarijni a v tomto p¥ipads by tak
mohl odkazovat na Baziliku svatého Hrobu v Golgotg.

42



zadné praktické vyuziti, protoze se na n¢j nijak nenapojuje bocni stfecha ani nic
jiného, jen opticky vice uzavira nadvofi a dotvafi uzavienou a trochu tisnivou
atmosféru pred vstupem do samotné hrobky.

Vstupni praceli Koch vyuzil a smérem do namésti ho nechal obnovit a doplnit
nékolika sochami.™’ Smérem do nadvoii ho &astené klasicistn& upravil a navazal
na n¢ fimsy vedouci po bocnich sténach byvalych ambitl. Vyuzil vSak i
baroknich Stuk, které zde obnovil. To neni u klasicistnich staveb zvykem a
moznym vysvétlenim neni pouze napojeni stavby na puvodni fischerovské
pruceli, ale také odkaz k barokni tradici loretanské kaple. K baroknim prvkim na
této stavbé Koch pfistupoval s citem, coz je vidét i z ulice Vrchlického, ktera
stavbu casteCné¢ obchazi. Je zni vidét na stiechu bocnich ambitii, kde lze
pozorovat jeji sjednoceni, krom jediné dochované ptivodni kaple loretdnského
kostela. Tu Koch ponechal, pouze fasadu sjednotil s okolnimi sténami pilastry
S nevyraznymi fimsovymi hlavicemi, ale zachoval jeji lucernovou stfechu.

Nelze opomenout ani sochu zakladatele, respektive obnovitele, této rodinné
hrobky — Frantiska Josefa z Ditrich$tejna. Socha je dilem vyznamného ¢eského
sochafe 19. stoleti Emanuela Maxe (1810-1901) z roku 1859."*® Do nadvori
hrobky byla usazena az ve 20. stoleti.'®

Interiér hrobky je zvlastni syntézou ptivodniho barokniho kostela a Kochovy
klasicistni ptestavby. Presbytat byvalého kostela byl upraven jako hrobni kaple
s kamennym oltatem Uk¥iZzovani. Ten je vyroben z ¢erného mramoru a doplnén
dvéma andély a Kristem na kiizi od sochafe FrantiSka Bauera. Na oltafi je
umisténa kopie soSky c¢erné madony. Prostor pusobi velmi vzdusné diky
kombinaci bilych a Sedych odstini vymalby. Stény i strop jsou déleny na
mnozstvi poli sriznymi druhy rami — od S$tukovych po iluzivni malby.
V nékterych ¢astech jsou zachovany Tencallovy Stuky ze 17. stoleti. Nad vstupem

je umisténa hudebni kruchta s varhanami, ktera je nesena dvojici dorskych sloupi

YU price Josefa Kissmanna — dva andglé a uprostied Jezi$ Kristus.

18 O soge velmi dikladng pojednavé bakalaiska prace Marcely Hrbkové. HRBKOVA, Marcela,
Pomnik FrantiSka Josefa z Dietrichsteina od Emanuela Maxe na nddvori rodové hrobky
Dietrichsteinii v Mikulovée (bakalarska diplomova prace), Seminai d€jin uméni, Filozoficka fakulta
Masarykovy univerzity, Brno 2008.

9 pivodné pro nadvori hrobky byla uréena, ale kvili smrti objednavatele (syna stavitele hrobky
FrantiSka Josefa z Ditrich$tejna — Josefa Franti§ka) byla socha provizorné sloZena v konirné a na
nadvoii hrobky se dostala az v roce 1956. Dnesni misto ziskala v roce 2000 po restaurovani.
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s kanelovanim. Na spodni ¢asti kiiru (nad hlavami ptichozich navstévniki) jsou tfi
pole, ktera uprostied nesou Sedé rozalie s dekorativnim Stukovym pozadim. Tento
cely prvek nechal Koch piistavét, ¢emuz odpovida i jeho klasicistni forma.
V interiéru této kaple dnes zaujme jeSt¢ bronzovy lustr navrzeny Theofilem
Hansenem (1813-1891), ktery se svou zdobnosti blizi spise Tencallovym Stuktim
nez Kochové klasicismu.

Samotné rakve s ostatky zemfelych DitrichStejni jsou umistény v severni a
jizni ¢asti hrobky. V soucasné dobé obé¢ tyto €asti svym vzhledem evokuji spise
dlouhou chodbu, kde jsou na postamentech polozeny mohutné rakve. Vznikly
spojenim byvalych kapli, z nichz se dochovala pouze jedind, tzv. Nachodska
kaple, kterou se prochazi do severni ¢asti hrobky. Ta je mnohem uZzsi, nez je tomu
u jizni ¢asti, a je V ni umisténo pouze 13 rakvi s poslednimi ¢leny rodu a vedlejsi
hrabéci vétve. Nachazi se zde naptiklad knize Josef Frantisek, posledni ¢len této
vétve rodiny, ktery rozdélil sviij majetek mezi své dcery. Rakve jsou umistény na
jednotnych dievénych postamentech vyrobenych ,,roku 1852 ve Vidni socharem
Josefem Leimerem. ... Ve Vidni byly vyrobeny i nové kovové rakve, signované
Hollenbach Wien 1853, aby chrdnily starsi poSkozené i nové dievéné rakve“.*®
Krypta, kde jsou uloZeny
rakve, je rozdélena svisle
nékolika hranolovitymi
reliéfnimi sloupy a
vodorovné mnozstvim fims

obihajicich  cely  obvod.

Zaklenuta je valenou

klenbou, ktera je dé¢lena Obr. 6. Genius smrti nad vchodem do jizni krypty
ditrichstejnské hrobky v Mikulové. Fotografie porizena

sohledkem na  pavodni ) .
autorem diplomové prace.

velikost  kapli. 'V krypté

zaujme i nezvykle mechanicky fesené otevirani velmi vysoko umisténych oken.
Do jizni, prostornéjsi krypty se vchazi taktéz pies vstupni kapli, pivodni

presbytaf. Vstup do této ¢asti tvoii klasicistni piskovcovy portéal, ktery je ve

vrchni ¢asti doplnény tesknicim geniem smrti, ktery vruce drzi oto¢enou

120 BRICHTOVA, Dobromila, Pod tvymi ochrannymi kiidly, Od loretinského kostela k hrobce
Dietrichsteinii v Mikulové, Mikulov 2014, s. 57.
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pochodenn (obr. 6). Je to urostly mladik s kudrnatymi vlasy a dvéma kridly,
kterého castecn¢ zakryva nedbale prehozeny plast. Opird se o ditrichstejnsky erb
se dvéma rybaiskymi nozi, pfes ktery je castecné pirehozen plast doplnujici
obvykle knizeci erb. KniZeci korunka je také na neobvyklém misté, protoze je
ulozena jakoby na zemi, vlevo od S§titu. Symbolika tohoto erbu jednoznacné
naznacuje vaznost, tichost a diistojnost mista, do kterého se navstévnik krypty
prave chysta vstoupit.

V této casti hrobky je mnohem vice patrné spojeni ptivodnich kapli. Je zde
dobfe patrnd ambitovd chodba, dnes zazdénd smérem do hlavni lodi, a
prinejmensim pét kapli, kde jsou vSude umistény kovové sarkofagy na dievénych
postamentech. Dohromady je v této casti hrobky pohibeno 32 ¢lent rodu
Ditrichstejnii. Nejstar§Sim pohibenym je zde Maxmilian II., bratr kardinéla
Frantiska, a jeho Zena. Styl vyzdoby, tedy fimsy i hranolovité reliéfni sloupy, jsou
velmi podobné severni ¢asti hrobky. Zménou je pouze vyuziti u nékterych
reliéfnich sloupl korintského fadu na hlavicich sloupti. Uprostied téchto hlavic je
reliéfné vyobrazen genius smrti drzici v ruce vaviinovy vénec a v druhé oto¢enou
pochoden. Tyto figurdlni motivy vSak casteéné zanikaji mezi zaplavou téch
floralnich, které jsou pro korintské sloupy typické. Tohoto prvku je vyuzito pouze
u sloupt uvnitf byvalych kapli, nikoliv na dlouhé chodbé¢ pted kaplemi.

Pohiby rodiny Ditrich$tejnti velmi podrobné rozebirda Dobromila Brichtova ve
své knize o této stavb&.*** Dnes je mikulovska hrobka vyhledavanym turistickym
cilem, ale zpohledu Kklasicistniho stavitelstvi lze vyzdvihnout velmi Setrné
zapracovani hrobky do zbytkd ptivodniho loretanského kostela od Heinricha
Kocha. U tohoto stavitele se jedna o pozdnéjsi realizaci a ne Gplné typickou. Jeho
nejslavnéjsi stavby vznikaly pro rodinu Kinskych, které je v€novana nasledujici

podkapitola.

121 Za zminku zde stoji, Ze stavitel hrobky Frantisek Josef z Ditrichstejna byl pohtben na dvé
mista. Télo bylo pohibeno ve Vidni a jeho srdce bylo uchovano v mikulovské hrobce a dnes je
v nadobé ulozeno V jedné z vitrin na prohlidkové trase hrobkou. Vsechny hroby byly velmi
podrobné zkoumany erudovanymi odborniky, ktefi ostatky i rakve oSetfili a zjistili mnoZzstvi
informaci o samotnych obfadech, vybaveni, textiliich pohtbenych a mnoho dalsiho. Vice viz
BRICHTOVA, Dobromila, Pod tvymi ochrannymi kiidly, Od loretinského kostela k hrobce
Dietrichsteinit v Mikulové, Mikulov 2014.
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2.3 Kinsti

oy ee

prapfedek pfipomind Martin z Medvédi¢e (1207). Zprvu se rodina psala
Z Vchynic podle vesnice nedaleko Litoméfic. B€hem 17. stoleti se vSak podoba
jména zménila na dnes vice znamou podobu Kinsky. Rodina zalozila mnozstvi
vznikla v 18. stoleti. Titul kniZete ziskal Stépan Vilém (1679-1749), ktery byl
povySen do ¢eského kniZzeciho stavu roku 1746 a o rok pozdéji do Fisského. Statky
Chocen a Rosice nechal pteménit v rodovy fideikomis, jejz zdédil jeho syn, druhy
knize FrantiSek Josef (1726-1752). Celé 18. stoleti byli Kinsti pohibivani do
rodové hrobky u sv. Salvatora v Praze.'”* Az smrt prasynovce druhého knizete
Frantiska Josefa, Ferdinanda Jana Nepomuka (1781-1812), jenz se proslavil
béhem napoleonskych valek, pfinesla zménu. Zemiel ve veku tficeti let po
nest'astném padu z koné ve Veltrusech. Tato udalost se stala pfi¢inou vzniku prvni
sledované klasicistni hrobky, ktera vznikla na mist& nehody.'?®

Synové patého knizete Ferdinanda Jana Nepomuka zalozili dalsi dvé vétve
rodiny. Vznikla tzv. kostelecka linie, ktera zZije dodnes, ale méla pouze hrabéci
titul a tzv. chocenska, jejiz potomci dnes ziji v Argentin€é, Rakousku a Némecku.
Tuto linii zalozil Sesty knize Rudolf (1802-1836), ktery po otci zdeédil vétSinu
statki. Rudolf byl znam jako velky ¢esky vlastenec a podporoval ceské narodni
obrozeni. Zemiel roku 1836 v Linci na tyfus, ale t€sné pted svou smrti nechal na
pamatku svého otce vystavét hrobku ve Veltrusech. Jeho Zena Vilemina, roz.
Colloredo-Mansfeld (1804-1871), nechala vystavét kvuli nahlé smrti svého
manzela a potfeb¢ rodiny vytvofit reprezentativni misto pro ulozeni predkl velkou
rodinnou hrobku v Budenicich nedaleko Slaného. Stavebni prace byly ukonéeny
az roku 1841 a Rudolf byl do hrobky ulozen jako jeden z prvnich.124 Do rodinné

hrobky v Budenicich jsou pohibivani ¢lenové rodiny Kinskych dodnes a byl do ni

122 Klementinsky jezuitsky kostel sv. Salvatora na Starém mésté v Praze. Viz VALENTA, Ales,
Déjiny rodu Kinskych, Ceské Budgjovice 2004, s 98-99.

123 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a FrantiSek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.

124 VALENTA, Ales, Déjiny rodu Kinskych, Ceské Bud&ovice 2004, s. 154-160.
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presunut i Ferdinand Jan Nepomuk z veltruské hrobky, ktera se tak stala pouze
pohtebni kapli bez zemielého, kviili kterému byla postavena.'®
Veltruska hrobka AR R g

vznikla na jiznim okraji
veltruského zameckého
parku v letech 1832-1835
(obr. 7). Dal ji postavit
Rudolf Sesty knize Kinsky
na pamdatku svého otce
Ferdinanda Jana Nepomuka
Kinského, ktery se na
tomto misté¢ smrteln¢ zranil
pri padu z kong.'?®

Veltruské panstvi v t& dob¢

patfilo  hrabéci  rodin€  op. 7 Velnruska hrobka Ferdinanda Jana Nepomuka
Chotki ktera  zalozila Kinskeho. Fotografie porizena autorem diplomové prace.

veltrusky park jiz v 18. stoleti a doplnila ho mnoZstvim staveb v romantickém
duchu. K romantismu bezesporu patfil i pohled na smrt, ktery tak v romantickém
parku byl zastoupen hrobkou Ferdinanda Jana Nepomuka Kinského.

Ferdinandovi Janu Nepomukovi 3. listopadu 1812 ve veltruském parku pfi
jizd¢ tryskem praskla podpénka u sedla. Jezdec pteletél hlavu koné a roztiistil si
na kamenitém povrchu lebku. Na nasledky tohoto zranéni brzy zemtel. ¥’ V té
dob¢ jeho dva synové byli jesté nezletili, a tak se spravy rodového majetku ujala
jeho zena Marie Karolina, roz. von Kerpen (1782—1841). Ta se svédomité starala
o rodovy majetek a predala ho z vétsi ¢asti Rudolfovi, Sestému kniZeti Kinskému,
ktery veltruskou hrobku zafinancoval.

Strohou, kubicky utvafenou kapli navrhl Heinrich Koch (1781-1861), ktery
byl s rodinou Kinskych spojen po cely svijj zivot. Pro rodinu Kinskych stavél jiz

Heinrichiiv otec Ernst, proto mlady Heinrich vystudoval na naklady této knizeci

% Kdy kpiesunu doilo, neni zcela jasné, ale dnes se ve veltruské hrobce Zadné ostatky
nenachazeji.

126 SOKA Litoméfice, pobocka D&&in, f.: Ustiedni sprava velkostatkd Kinskych, kart. 39.

2T VALENTA, Ales, Déjiny rodu Kinskych, Ceské Bud&jovice 2004, s. 148.
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rodiny a poté se stal jejich kniZzecim vrchnostenskym stavitelem. Svoji kariéru
zapodal v Uhrach, kde stavél paldcové stavby v Budapesti. V Cechach byl
hlavnim tviircem klasicismu. Stavél nejen pro Kinské, ale 1 pro dalsi Slechtické
rody, jako byli Parishové,'?® Kolowratové, ™ Schlikové,**®® Lichtenstejnové™ a
Vv neposledni fad¢ Ditrichstejnové, ktefi ho ptizvali k vystavbé rodinné hrobky na
mist& vyhotelé loretanské kaple v Mikulovs.*®

Veltruska hrobka, nachazejici se dnes v majetku rodiny Kinskych, vznikla
mezi 1éty 1832-1835 a dnes se nachazi mimo areal zameckého parku, v ulici
Frantika Safaiika. Od ulice je zanedbana zahrada kolem hrobky oddélena
kovovym plotem po stranach doplnénym mohutnymi sloupy. Stavba hrobky je
velmi jednoducha. Pidorys je tvofen obdélnikem a hrobka je neobvykle vysoka,
coz jesté znasobuje pahorek, na kterém je stavba umisténa. Priceli je tvofeno
jednoduchym vchodem, ktery casteéné pripomind hrobku v Moravském
Krumlové a stejné tak symbolicky naznacuje temnotu hrobu. Portal je tvofen po
stranach dvéma pilastry v dorském tadu, které drzi mohutny architrav ukonceny
fimsou. Nad tim se naléza ndpisova deska, kterd je napsana netradicné v ¢eském
jazyce 19. stoleti. Napis zni: ,,R. MDCCCXII. AURAZEM. NA TOMTO. MJSTE.
SKONAWSJMU. FERDINANDU. KNJZETI. KINSKEMU. KU. PAMATCE. SYN.

je nejspiSe podpora Ceského narodniho obrozeni od stavitele hrobky — Rudolfa

Kinského. Finanéné podporoval Frantiska Ladislava Celakovského, Pavla Josefa

%

Safafika 1 FrantiSka Palackého a jeho nejvyznamnéjSim ¢inem bylo zaloZeni

128 Lovecky zamecek v Klasterci nad Orlici (1817) a v Liticich nad Orlici (1820).
129 7amek v Cernikovicich (1822-1825)

130 Myslivna v Mlyncich (1830), pavilon v parku zamku Ji¢in&ves (asi 1827-1830).
131 Upravy palace na Schenkenstrasse ve Vidni (1848).

Nejvetsi cast prace vSak odvedl pro své hlavni zaméstnavatele, tedy rodinu Kinskych. Jeho
prvnim poc¢inem pro tento rod byla stavba vily na Smichove pro Josefa Kinského, ktera dnes slouzi
Narodnimu muzeu (1827-1831). Podobnym projektem byla ptiblizn€ ve stejné dob¢ stavba zamku
v Kostelci nad Orlici pro stejného objednavatele (1829-1835). Pro knizeci vétev projektoval
opravu vyhotfelého zamku v Chocni (30. léta 19. stoleti), ktery tak ziskal taktéz néckolik
klasicistnich prvkd. Velkym projektem byla piestavba paldce Kinskych na Staroméstském
namésti, kde se Gpravy dotkly zejména zadni &asti, smérem do Tynské ulicky (1836-1839).
S nejvétsi pravdépodobnosti rovnéz navrhl pozoruhodnou klasicistni oranzerii u dal§itho zamku
Kinskych — Karlovy Koruny v Chlumci nad Cidlinou (asi 30. 1éta 19. stoleti). V neposledni fadé
vyprojektoval i ob& klasicistni hrobky pro rodinu Kinskych. Vice viz VLCEK Pavel a kol.,
Encyklopedie architekti, stavitelii, zednikit a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 317.
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Matice &eské, jejimZ byl prvnim kuratorem.’® Praceli je dale doplnéno o kladi
tvofené jednoduchym architrdvem a vlysem tvofenym mutuly s kapkami a
doplnéné o stfidani triglyfi a metop bez ndméctu. V tympanonu lze nalézt erb
rodiny Kinskych doplnény o knizeci korunku a floralni motivy po stranach. Nad
tympanonem je je§té umistén kiiz.'3* Celé prageli je déleno v omitce naznadenou
bosazi, kterd se na bocnich sténdch méni v pasovou. Kladi s naznacenym
architrdvem a vlysem pokracuje rovnéZ na bocnich sténach a zadni sténa je
doplnéna pouze o pllkruhové okno s paprscitym clenénim.

Interiér hrobky je tvofen pouze
jednou mistnosti, ze které neni
zadny vchod do podzemni krypty,
proto se zda, Ze hrobka byla
planovana pouze jako docasné
misto pro distojné ulozeni ostatki
Ferdinanda Jana Nepomuka na
neékolik let, nez bude dostavéna
hrobka v Budenicich (obr. 8).
Podlaha je tvofena na koso
ulozenymi dlazdicemi tvoficimi
kontrast ~ smensimi  Cernymi
ctvercovymi dlazdicemi, ty

vytvareji vzdy spojnici  Ctyf

velkych bilych dlazdic. Stény jsou

Obr. 8. Interiér veltruské hrobky. Fotografie
taktéy porizena autorem diplomove prace.

opticky rozdéleny
cernobilou kombinaci barev, kde cerna tvoii spodni ¢ast do vySky asi jednoho
metru a zbytek stény je bily. Vertikalni ¢lenéni stén zajistuje trojice pilastrti na

kazdé stran€, ktera drzi fimsu obihajici celou mistnost. Pilastry jsou zajimavé

umisténim druhé hlavice ve vysce pfiblizné¢ metru od zemé. Tato hlavice nijak

133 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER, Encyklopedie kniecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.

134 Jifi Kuthan hovofi o sochaiské vyzdob& hrobky z dilny Josefa Maxe a M. Kismanna. Nejspise
ma na mysli tento kiiz, jelikoz neni patrné, ze by hrobka byla v minulosti opatfena jesté dalsi
sochatskou vyzdobou. Dal§im moznym vysvétlenim je zdména veltruské hrobky za budenickou,
kde se oba sochati na vyzdobé dolozitelné¢ podileli (KUTHAN, Jifi, Aristokraticka sidla obdobi
klasicismu, Praha, 1999, s. 165).
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nenavazuje na zadnou fimsu, jen rozdé€luje pilastr na dvé nestejné velké Casti.
Celistvost stén narusuje pouze vyklenek za oltdfem a okno proti vchodu, které
vyplituje Celo valené klenby tvorici strop. Toto okno dosedd na fimsu obihajici
celou kapli a velmi efektné osvétluje vzory na valené klenbé nad hlavami
navstévnikd hrobky. Naopak protilehlé ¢elo klenby piekvapivé nebylo nijak
vyuzito a je zde pouze naznacené profilovani a dva otvory pro cirkulaci vzduchu.

Valena klenba tvofici strop této hrobky je tvofena kazetovanim, které je
rozdéleno vzdy do tfech past a od sebe oddéleno klenebnim pasem, ktery
navazuje na pilastry umisténé na sténach. Na jednotlivych kazetach jsou
vymalovany iluzivni malbou, tzv. grisaillei, rizice.

Vybaveni hrobky se do soucasnosti dochovalo ve velmi torzovitém stavu.
Oltarni stdl byl v minulosti tvofen natérem imitujicim Sedobily mramor. Dnes se
tato malba zachovala z pohledové strany, ale zopacné strany uz je silné
poskozena. Na stole byl umistén kiiz s JeziSem v obdobné Sedobilé barevnosti.
Ten je dnes umistén vrohu hrobky. Ve vyklenku za oltdfem se rozpada
ttizdsuvkovd dfevénd komoda urcena v minulosti nejspiSe pro nezbytné véci
k vykonani mse. V kapli je v souc¢asné dobé¢ také umisténa Ctvetice lavic a dvojice
klekatek, ale tyto véci dle jejich vzhledu pochazeji az z 20. stoleti a byly zde
umistény dodate¢nd kvuli vyuzivani kaple Ceskobratrskou cirkvi evangelickou
z Ledge a dalsich obci v okoli.*®

Osudy kaple ve 20. stoleti nebyly pro stavbu samotnou viibec ptiznivé. V roce
1945 byl majetek knizeci vétve Kinskych zabaven na zéklad¢ BeneSovych dekrett
a rodina odeSla do zahrani¢i, coZ znamenalo obrovsky tUpadek péce o tuto
pohiebni kapli. Hrobku i jeji okoli ziskalo mésto, které v§ak nechalo celou stavbu
zchatrat a zahradu okolo zartst.’* V soucasné dob& hrobka patii Frantisku

— L x . 137
Kinskému z kostelecké vétve rodiny. 3

135 Vybaveni, které pochazi z tohoto obdobi, je v kapli vice — stojan na &teni knih, stolicka atp. O
tomto vyuziti kaple mé¢ informoval mistni pamétnik Vladislav Bubenicek, ktery zde do r. 1948
délal ministranta. Informoval mé téz, ze kaple byla vybavena jednoduchym harmoniem a nékolika
tisténymi obrazky na sténach. To vSe se v§ak v prub¢ehu 20. stoleti ztratilo.

13 Dle pamétnika Vladislava Bubenitka se do kaple nékolikrat vloupali vandalové a jeden &as
slouzila i jako obydli bezdomovce.

37 pgge o hrobku je v soutasnosti minimélni a spiSe zavisi na dobrovolnické ¢innosti mistnich
obyvatel. Dalsi osudy hrobky jsou nejisté, protoze rodina Kinskych o stavbu nejevi pfili§ zajem a
hrobka dnes nepodléhd zadnému stupni ochrany paméatek. Mezi navstévniky zamku Veltrusy
upadla v zapomnéni kvili své poloze mimo areal zameckého parku.

50



Druhou stavbou s funeralnim vyznamem pro rod Kinskych je velika rodinna
hrobka na zlonickém panstvi nedaleko Slaného.™® V souasné dobé se nachazi
Vv katastru obce Jarpice, ktera je tvotfena nckolika mensimi vesnickami, mezi néz
spadaji i Budenice, podle kterych je hrobka nazyvana jako budenicka. Hrobka je
umisténa piiblizné v poloviné kastanové aleje mezi Zlonicemi a zamkem
vV Budenicich, u kostela sv. Isidora. Ten je vyuzivan jako hibitovni kostelik a
dodnes je vjeho okoli funkéni hibitov, na néjz vychodnim smérem navazuje
oplocené Uzemi kolem rodinné hrobky. Kovovy plot je v soucasné dobé
V havarijnim stavu a chybi mu i jednotliva pole, pfesto jsou zde dobte patrné hroty
na hlavni bran¢ a symbolické kiize na jednotlivych sloupech.

Ke stavbé hrobky dala podnét ndhld smrt Rudolfa Sest¢ho kniZete Kinského,
ktery zemiel 27. ledna 1836 na tyfus v Linci. Tato udéalost vedla jeho manzelku
Vileminu, roz. Colloredo-Mansfeld, k rozhodnuti vybudovat v Budenicich novou
hrobku, kterou objednala u knizeciho architekta Heinricha Kocha. Se stavbou se

zacalo v roce 1837 a prace byly dokonceny po péti letech v roce 1842.1%°

T

Obr. 9. Vstupni priiceli hrobky rodiny Kinskych v Budenicich se sochami od Josefa Maxe.
Fotografie porizena autorem diplomové prdce.

138 prog bylo vybrano zrovna toto stfedoceské panstvi, kdyz vétsSinu majetku v té dob¢é méla rodina
ve vychodnich Cechach, se lze pouze dohadovat. Vysvétlenim miize byt naptiklad tradice, ktera
rodinu Kinskych tahla smérem k severu a vesni¢ce Vchynice u Litoméfic, nebo védomi, Ze
zlonické panstvi vlastnili jiz od pocatku 18. stoleti a stalo se tak jednim ze zakladd rodinného
majetku.

139 SOKA Litoméfice, pobocka D&in, f.: Ustiedni sprava velkostatkil Kinskych, kart. 39.
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Hrobka ma puadorys feckého kiize, ze kterého vystupuje pouze pfistavba
vstupni ¢asti obracend k vychodu. Stavba je castecné zahloubena pod zemsky
povrch a osvétluje ji kruhovy, do Spicky svedeny svétlik na stfeSe. Tii ramena
feckého kiize jsou zakoncena puilkruhovym oknem a Ctvrté opatieno vstupem.
Okna jsou paprscité ¢lenéna a doplnéna o podokenni fimsu a zvyraznény klenebni
oblouk, kde se stiida reliéfn¢ vyraznéjsi zluty klendk s nevyraznym bilym. Kolem
celé stavby obihd piskovcovy sokl navazujici na systém kanalizace, kterad
zajiStovala, aby do hrobky nestékala nezadouci povrchova voda.

Vyrazngjsi a zdobné&jsi je vychodni vstupni ¢ast do hrobky (obr. 9). Tu
dopliiuje v omitce naznacend rustika, ktera je nad vchodem wupravena a
stylizovana paprscit¢ smérem do vchodu. Naznaceno je zde i kladi, tvofené
architrdvem a mutuly na spodni strané¢ fimsy. Tympanon je zde nezdobny a
doplnény pouze o napis ,, ZDE GSME, O PANE CEKAGICE HLASU TWEHO.
Netradicné jsou zde vyuzity akroterie v dorském fadu. Zachovany jsou pouze
narozni a o existenci mezilehlé akroterie vypovida pouze ocelovy prut, ktery
zajistoval jeji stabilitu v minulosti.

Vchod je doplnén o dvé skulptury po stranach, které pochazeji z dilny Josefa
Maxe (1804-1855). Sochaf Josef Max byl v prvni poloviné 19. stoleti vyznamnou

postavou klasicistni plastiky."*

Ve své praci se velmi ¢asto vénoval 1 sepulkralni
tvorbé a vytvoril mnozstvi nahrobki.'*! K této oblasti tvorby lze zafadit i dvé
sochy u budenické hrobky Kinskych. Vpravo od vchodu se nachazi postava sedici
zeny — alegorie Historie. Ta zapisuje jméno Rudolph, ¢imz tak odkazuje na
postavu, ktera byla pfi¢inou stavby hrobky, tedy Sest¢ho knizete Rudolfa
Kinského. Oblicej postavy je upfen na kamennou desku, do které vryva jméno.
Jedna ruka drzi desku a druhd dopisuje posledni pismeno jména. Na sobé ma
antické roucho a vlasy sepnuty do drdolu dle fimského vzoru. Sedi na stylizované
hromadé kameni a cela skulptura je umisténa na kamenném podstavci. Vlevo od
vstupu se nachdzi druhd socha — Thanatos, bih smrti se zhasnutou pochodni.

Stejné jako postava vpravo je i on umistén na piskovcovém podstavci, ale sedi na

kamenné zidli a opiré se o §tit s erbem rodiny Kinskych. Pies sebe v misté beder

140 Mezi jeho nejznaméjsi dila bezesporu patii sochy na Karlové mosté v Praze, pomnik Frantidka
I. na vitavském nabftezi ¢i pomnik Piemysla Orace ve Stadicich.
Y HNOJIL, Adam, Josef Max — sochaistvi pozdniho neoklasicismu v Cechdch, Praha 2008.
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ma nedbale ptehozené roucho a jednou rukou ho v misté pravého kolene
pridrzuje, zaroven v ni drzi oto¢enou uhasinajici pochoden. Leva ruka je opiena o
Stit a drZi vénec. Na tuto ruku je také sklonéna jeho hlava, kterd ma velmi smutny
vyraz a zaviené o¢i. Ze zad mu vyrusta dvojice andélskych kiidel do detailu
propracovanych, véetn& jednotlivého pefi.**?

Adam Hnojil ve své knize o dile Josefa Maxe povazuje sochu alegorie
Historie za prillomovou pro ¢eské prostfedi, protoze pfindsi novy ikonograficky
typ. Vzorem pro tuto sochu bylo dilo Antonia Canovy v Rimé& a Bertela
Thorvaldsena v Mnichové. ,, Patrné podle ideového navrhu Heinricha Kocha zde
Maxovy alegorické postavy vystupuji jako privodci zcela ve smyslu svého
mnichovského predobrazu, kdy Rudolf Kinsky odevzdava pri vstupu na misto
svého prozatimniho odpocinku v Budenickach bohyni déjin — postave Historie —
vavrinovy venec své pozemské slavy a truchliCi andél na protilehlé strané pri
vstupu do hrobky preddva vénec nesmrtelnosti “.**

Interiér hrobky je velmi impozantni a sestupuje se do néj po dlouhém a
Sirokém schodisti. Pfimo proti vchodu na centralnim misté v hrobce stoji sousosi
Krista pozdvihujici sv.
Petra zvin (obr. 10).
Osvétleno je svétlikem
ptimo nad skulpturou, coz
vSemu dodava mysticky a
velmi dramaticky efekt.
Socha stoji na menze
Z lesténého cern¢ho

%
mramoru, coZz Vvytvari

NS

kontrast s provedenim Obr. 10. Interiér budenické hrobky se sousosSim Krista

skulptury v bilé imitaci pozdvihujictho sv. Petra z vin. Fotografie porizena autorem
diplomové prace.
mramoru. Zpracovani je

velmi kvalitni, coz doklada jemna modelace drapérie, ale i vyrazy gest a obou

tvaii, Krista a apostola Petra. Autorstvi sochy je pfipisovdno dvéma tvircim —

Y2 HNOJIL, Adam, Josef Max — sochaFstvi pozdniho neoklasicismu v Cechdch, Praha 2008 s. 54—
57.
143 HNOJIL, Adam, Josef Max — socharstvi pozdniho neoklasicismu v Cechdch, Praha 2008 s. 57.
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Josefu Maxovi a Josefu Késsmannovi (1784-1856). Max sochu navrhl a
Késsmann ji ve svém videfiském ateliéru zrealizoval.***

Piibéh, ktery skulptura vypravi, pochazi z Nového zakona, z evangelia sv.
Matouse. ,, ... Hned potom primél ucedniky, at’ nastoupi na lod’ a jedou napred na
druhou stranu, nez on propusti zastupy. Kdyz zastupy propustil, vystoupil o
samoté na horu, aby se modlil. Pozde vecer tam ziistal sam. Lod’ uz byla daleko od
brehu, zmitana vinami, protoze vitr val proti ni. Kratce pred svitanim se k nim
Jezis vydal pésky po hladine. Kdyz ho ucednici uvideli kracet po jezere, vydesili se
a kriceli strachy: ,,To je prizrak!* ,, Vzchopte se, to jsem ja!“ promluvil na né
hned Jezis. ,, Nebojte se.“ Pane, jestli jsi to ty,“ odpovedel mu Petr, ,,prikaz, at' k
tobé prijdu po vode.* ,, Pojd'!* Fekl mu. A Petr vystoupil z lodi a kracel po vode,
aby prisel k Jezisi. Kdyz ale vidél, jak silny je vitr, dostal strach a zacal se topit.
., Pane, zachran mé!* vykrikl. Jezis ihned vztihl ruku a chytil ho. ,,Proc jsi
pochyboval, maloverny? *“ rekl mu. Jakmile pak nastoupili na lod, vitr se utisil. Ti,
kdo byli na lodi, se mu zacali klanét a rikali: ,, Ty jsi opravdu Bozi Syn « 145
Sousosi pfipomina navstévnikiim hrobky neustalé pochybnosti o smyslu lidského
byti, lidskym rozumem neproniknutelné tajemstvi smrti a nadéji na vzkiiSeni
Z mrtvych.

Podlaha hrobky je tvofena jemnou mozaikou z oblazk, kterd je poskladana do
ruznych flordlnich motivl a rozvilin. ,, Stény pokryvaji velké mramorové desky, za
néz se ukladaji rakve se zesnulymi. V levé casti je uloZena tzv. kostelecka vétev —
nasledovnici Josefa hrabéte Kinského (*1806), vV pravé casti pak ndsledovnici
Rudolfa Kinského (*1802), kteri spravovali zlonické panstvi. Jednotlivé plotny
Z cerného mramoru jsou bud oznaceny jménem zesnulého, nebo kratkym uryvkem

ztextu knih Starého a Nového zdkona“.*®

Desky jsou od sebe oddé€leny
v pravidelném intervalu pilastry nesoucimi naznacené kladi rozdé€lené i ukoncené
fimsou. Deskami jsou opatfeny pouze boc¢ni stény ramen kiiZe, nikoliv vSak

prucelni stény.

144 Toto tvrzeni uvadi Vladimir Pibyl, ale v knize o dile Josefa Maxe od Adama Hnojila se uvadi
autorstvi Maxe Cisté jen jako domnénka a pfic¢itdna mu je s jistotou pouze femeslna prace —
kompletace a politura. (HNOJIL, Adam, Josef Max — socharstvi pozdniho neoklasicismu
v Cechach, Praha 2008 s. 54)

145 Bible, Novy zakon, evangelium sv. Matouse (Mt. 14, 22-34).

18 pRIBYL, Vladimir, Rodinnd hrobka Kinskych v Budenicich, Kladno 1998, s. 2.
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Strop hrobky zaujimaji valené klenby ve vSech ¢tyfech ramenech kiize, v€etné
vstupni ¢asti. Vstupni ¢ast je bez kazetovani, ale je zde reliéfni fimsou naznaceno
veliké zrcadlo. Na zbylych ¢astech valené klenby, tedy ve vSech Ctyfech ramenech
kiize, je vyuZito kazetovani, které se nese v piskoveé-bilé kombinaci. Jednotlivé
kazety jsou bez vnitini malby ¢i reliéfu a jsou pouze zvyraznény barevnym
ladénim. V minulosti vSak s nejvétsi pravdépodobnosti dle analogie s Veltrusy
uvnitt kazet byla umisténa razice. Na stfedu kiize je jiz zminény svétlik ve tvaru
prosklené kupole, ktery v pandativu nesl floralni motivy. R&movani okennich skel
Vv kupoli je svedeno paprscité do stiedu, coz dotvari klasicistni styl okna. Zbyla
okna v hrobce jsou pulkruhova a propoustéji do hrobky omezené mnozstvi svétla
diky vyuziti zlutého skla s piskovanymi flordlnimi motivy, proto tak vyrazné
vynika souso$i Krista pozdvihujici sv. Petra zvIn. S podobnym navrhem
pronikani svétla do hrobky ze stfe$niho okula pfisel jiz J. F. Joendl, ktery pted
rokem 1829 navrhl hrobku osvétlovanou pouze kupoli ve strese.*’

Z vybaveni hrobky se toho mnoho nedochovalo, az na zminéné sousosi
s oltafni menzou. Dnes je hrobka vybavena jesté osmi lavicemi, které se nachézeji
V severnim a jiznim ramenu kiize. Osud hrobky ve 20. stoleti byl obdobny jako u
hrobky veltruské. Rozdilem mezi témito dvéma hrobkami je vSak soucasny
vlastnik, protoze budenickou hrobku dnes vlastni Ufad pro zastupovani statu ve
vécech majetkovych s pobockou v Kladné. I pfes naléhani na tento titad mi nebyl
umoznén vstup do hrobky, proto pfipojené fotografie pochazeji z prihledu
poskozenymi okny (obr. 10). Stat v devadesatych letech 20. stoleti piikrog¢il
alespon k nejnutnéj§im opravam, proto dnes do hrobky nezatékd a ma svody.
V roce 1996 probéhlo restaurovani sousosi Krista a sv. Petra, protoZze bylo velmi
poskozeno padajicim sklem z kupole. Dnes jsou vSak ulamany prsty Krista a
socha rozhodné€ neni v idedlnim stavu. Hrobka je v soucasnosti nadale vyuzivana
rodinou Kinskych k obCasnym pohibiim ¢lenti rodiny, a proto je zde jista nadéje,

ze se stav hrobky bude nadale spiSe zlepSovat.

T PRAHL, Roman, Uméni ndhrobku v ceskych zemich let 1780—1830, Praha 2004, s. 282.
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2.4 Kounicové

Rodina Kounicli se v dobé klasicistnich staveb délila na dvé hlavni rodové
vétve — ¢eskou a moravskou. Ceska nikdy neziskala kniZeci titul, a proto v praci
nebude naddle nijak zmifovana a soustiedit se budu pouze na moravskou vétev.
Hlava rodu, tedy Vaclav Antonin Dominik Kounic, byla roku 1764 povysena do
fiSského knizeciho stavu a o dvanact let pozdéji 1 do Ceského knizeciho stavu.
V roce 1761 ziskala rodina titul hrabat Questenbergt a rozsifili titul na Kaunitz-
Rietberg-Questenberg, v praci v§ak nadale bude zminovano pouze jméno Kounic.

Nejznaméjsim ¢lenem této rodiny je Vaclav Antonin Dominik Kounic (1711—
1794), kanclét Marie Terezie. Ten slouzil dlouhych 43 let monarchii a za svij
Zivot zastaval mnozstvi funkci, za které dostal nejedno vyznamenani. Dle
nékolika zprav se pred kancléfem Kounicem nesmélo vyslovit slovo smrt,**
piesto zemiel v roce 1794 a jeho dédic, syn Arnost Krystof (1737-1797) nechal
pro né& a pro svou manzelku Marii Leopoldinu, roz. Oettingen-Oettingen a
Oettingen-Spielberg  (1741-1795),"*° vystavét malou rodinnou hrobku ve
Slavkové u Brna.™

Hrobka rodiny Kounicti vznikla na jednom z jejich nejstarSich a bezesporu
nejvyznamnéjSich panstvi ve Slavkoveé u Brna. Toto panstvi ziskali jiz na pocatku
16. stoleti a stalo se jednim ze zakladt jejich rodového majetku. Na tomto panstvi
bylo vystavéno i1 hlavni rodové sidlo, zdmek ve Slavkove, ktery dokon¢il kanclét
Kounic. **! Nedaleko od tohoto zamku se nachazi maly kostelik sv. Jana Kititele a
byvaly $pital, kde byla roku 1795 vybudovana rodinna hrobka.'*?

Kostelik je dnes vystavén symbolicky na pudorysu trojlistého ktize a sklada se
z jedné lodi, ke které ptiléhaji ovalné boc¢ni kaple a pficné piilozeny presbytar.

Dtive kostelik nalezel ke Spitalu, ktery zde byl zalozen jiz ve 13. stoleti fadem

18 BELINA, Pavel — KASE, Jiti — KUCERA, Jan, Velké déjiny zemi koruny ceské, dil X. Praha
2001, s. 124.

19 7Zajimavé je propojeni nejvyssich kniZecich rodin. Marie Leopoldina byla sestrou Marie
Eleonory, provdané LichtensStejnové (1745—1812), ktera nechala vystavét prvni klasicistni hrobku
na Ceském Uzemi v Moravském Krumlové roku 1789. Dalsi spojitost je mezi Kounici a
Metternichy, protoze dcera Marie Leopoldiny a Arnosta Krystofa byla Marie Eleonora (1775—
1825), provdana za kancléfe Metternicha. Neni tedy pochyb o tom, Ze se jednotlivé knizeci rodiny
ovliviiovaly svym propojenim i ve stavebnictvi a architektufe téchto funeralnich staveb.

130 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Franti$ek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.

11 MZA Brno, f. Velkostatek Slavkov u Brna (zn. f. F 11), inv. &. 1751, 1687 kart. 449, 436.

12 MZA Brno, f. Rodinny archiv Kounicti Slavkov (zn. f. G 436), kart. 604.
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némeckych rytiti. Spitdl byl nékolikrat zni¢en a znovuobnoven, ale pro
pocatku 18. stoleti ve velmi Spatném technickém stavu, proto byl barokné opraven
a rozsifen Maximilianem Oldfichem z Kounic (1679-1746), ktery je n€kdy mylné
uvadén 1 jako stavebnik podzemni klasicistni krypty. Krypta se samostatnym
vchodem od hibitova vS§ak vznikla az na konci 18. stoleti a jejim stavebnikem byl
Arnost Krystof knize Kounic.'*®

Vstup do podzemni krypty byl zfizen a napojen na jizni boc¢ni kapli
Spitalniho kostelika. Kaple je zasvécena Ukfizovani Spasitele a diky pfistavbé
vstupu do hrobky neni naprosto stejna se zrcadlové opac¢nou severni maridnskou
kapli, protoze ji chybi tfeti okno na celni zdi. To je vSak jediné uprava, ktera kapli
postihla pfi klasicistni pfistavbé. Jinak si zachovala sviij barokni charakter a
upravy se dotkly pouze vyhloubeni
krypty pod jeji podlahou.

Samotny vstup do hrobky ze
hibitova neni nijak dominantni a

tvofi ho pouze klasicistni hranolové

zadveii pod sedlovou stiechou (obr.
11). Na bocich je tektonizovano
lisenovymi  rdmci  uzavienymi
obéhem profilované korunni fimsy
s okapem. Celni $§titové praceli je
feSeno velmi jednoduse. Pilastry,
nachazejici se na obou stranach

vchodu, vybihaji  z kamenného

soklu a jejich jedinou ozdobou je

konzola nachazejici se v jeho vrchni Obr. 11. Vstup do podzemni krypty Kounicil.
Fotografie porizena autorem diplomové prace.

¢asti. Tato konzola plynule pfechazi

do fimsy pod tympanonem a tvoii tak jakousi zalamovanou hlavici pilastru.

Vzdalen¢ pak pfipomind volutovou konzolu, doplnénou o terCik a kanelovani.

Nad pilastry Gplné€ chybi kladi a fimsa tak navazuje na spodni hranu trojuhelného

1538 PERNES, Jiti — HOLAN, Ivo, Slavkov u Brna: mésto a okoli, Praha, 1987.
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tympanonu. V tympanonu je litinovy knizeci erb Kounicli se dvéma Stitonosi,
ktefi stoji na jednoduchych konzolach, erb je ovinut fadovym fetézem. Nad
vstupem do hrobky mezi pilastry vzniklo obdélné pole, které bylo vyuzito pro
napisovou desku. Na ni byla umisténa kovova pismena, ktera byla v prub&hu let
odsekana, a dnes tak nelze dolozit ptivodni obsah sdéleni. Dvete do krypty chrani
dekorativni piedsazena dvouktidla miiz, jejiz panty jsou umistény v pilastrech a
vrchni Cast této miize prekryva ¢ast napisové desky. To naznacuje jeji pozdcjsi
osazeni na misto, aby se zabranilo nezvanym navs§tévam krypty.

Interiér krypty je pfistupny masivnimi plechovymi dvefmi po nékolika
schodech do podzemi. Velmi prosté schodiste, tvofici vstup do krypty, je pouze
omitnuto a bile vymalovdno. Tak tomu bylo nejspiSe i v minulosti, jelikoz se
barva na n¢kolika mistech diky vzlinani vlhkosti odlupuje a Zddné malované starsi
vrstvy nejsou vidét. To samé Ize pozorovat i v samotné krypt¢, kde jsou zaklenuté
bilé stény naruSeny pouze vzduchovym systémem zajistujicim cirkulaci. Krypta
je velmi mald a stisnénd
mistnost, ve které je dnes
umisténo sedm rakvi (obr.
12). Jedna se o rakve
s kanclétem Viclavem
Antoninem Kounicem i jeho
synem ArnoStem KryStofem

s i e ow 154
a péti daldimi &leny rodu.™

Téchto sedm rakvi je
Obr. 12. Interiér krypty ve Slavkové u Brna. Fotografie
marach pod kterymi porizena autorem diplomové prace.

2

ulozeno na  dfevénych

nalezneme kovové schranky s vnitinostmi. Stavajici pocet rakvi je maximum pro
dastojné uloZeni v této krypté€, ktera je zCasti vyhloubena pod jizni bo¢ni kapli a
zCasti pod lodi kostelika. Ma ovalny pudorys s kratkym chodbovitym tsekem
pfipojenym na severu. Ustiedni prostor je zaklenut vzdutou klasicistni klenbou,

ktera plynule navazuje na valenou klenbu v severni ¢asti.

14 \/ hrobce probéhl antropologicky vyzkum ostatkii Kounici,
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Provedeni hrobky je az piekvapivé nereprezentativni. Zarazejici je, ze
kanclét Vaclav Antonin Kounic dal kratce predtim postavit ve Slavkové podle
plant videniského dvorniho architekta Hetzendorfa von Hohenberg novy farni
kostel v klasicistnim stylu.155 O divodu pro¢ nevyuzil stavbu tohoto kostela
k vytvoteni podzemni Krypty se Ize pouze dohadovat. Moznym vysvétlenim by
vSak mohla byt datace stavby hrobky, ktera neni pfili§ vzdalena od osvicenské
vlady Josefa I1.,*°® a obrovska oddanost a vérnost rodiny Kounicti habsburskému
dvoru a odkazu osvicenstvi v dobach Marie Terezie a Josefa II, za kterych rod
prozil své doposud nejslavnéjsi obdobi. Odkazem na toto obdobi i na piisluSnost
k idealim osvicenstvi muze byt nejen skromna hrobka, ale také rakev kancléte

Vaclava Antonina, ktera je naprosto opaénym vyjadienim jeho Zivota v luxusu.

1% BELINA, Pavel — KASE, Jiti —- KUCERA, Jan, Velké déjiny zemi koruny ceské, dil X. Praha
2001, s. 124.

1% Josef II. sice stavbu krypt pod kostely zakézal, coz Zlechtici ur&itou dobu dodrzovali, ale
naptiklad pravé stavba krypty pod kostelikem sv. Jana Kititele také nebyla dle josefovskych
pravidel. Kounic v8ak mohl po dostavbé nového farniho kostela tento kostelik vydéavat za kapli,
ktera uz neni tak vyuZivana.
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2.5 LichtenStejnové

Stary, pivodem rakousky rod, ktery se ve 13. stoleti usadil také na Morave¢,
hral vzdy v ¢eské historii velmi vyznamnou roli. Karel z Lichtenstejna (1569—
1627) ziskal od cisafe Rudolfa II. (1552-1612) titul fiSského knizete jiz v roce
1608, &imz se zafadil mezi prvni muZe s timto titulem v Ceském kralovstvi.
Majetky rodu Lichtenstejnii se postupné rozrostly a velmi dlouhou dobu byli jedni
Z nejvétsich pozemkovych vlastnikil na tizemi Cech a Moravy, coZ jasné svédéi o
dalezitosti této rodiny pro nase déjiny i d¢jiny uméni. Lichtenstejnové nevahali
investovat obrovské sumy penéz do svého majetku, ktery zvelebovali po celd
staleti. Dikazem mohou byt mnohé stavby dochované do dneSnich dni na izemi
Cech a Moravy. Mezi nejznaméj§i patii soubor staveb v Lednicko-valtickém
aredlu a mnohé dalsi.

LichtenStejnové na tUzemi Moravy vystavéli dvé hrobky. Hrobka
primogenitury se nachdzi pod poutnim kostelem ve Vranové u Brna a hrobka
sekundogenitury lezi v Moravském Krumlovég, nedaleko kostela VSech svatych.
Krozd€leni rodu na dvé hlavni linie doslo Vprvni polovin¢ 17. stoleti.
Zakladatelem mladsi rodové vétve se stal Gundakar z Lichtenstejna (1580-1658),
mlad$i bratr jiz zminéného Karla. Gundakar byl cisafem v roce 1623 taktéz
povySen na fiSského knizete a o deset let pozd¢ji dokonce cisaf jeho statky
Uhersky Ostroh a Moravsky Krumlov povysil na titularni fiSské knizectvi. V té
dobé Moravsky Krumlov, jako hlavni mésto nového kniZectvi, byl pfejmenovan
na Lichtenstein. Za Gundakarova syna Ferdinanda vSak kniZectvi zaniklo. Osudy
obou vétvi se mnohokrat protnuly a na pocatku 18. stoleti doSlo ke splynuti obou
vétvi, které vSak trvalo pouze necelych 40 let. V roce 1750 ziskal Moravsky
Krumlov knize Emanuel (1700-1771), ktery rozdélil majetek mezi své dva syny.
Starsi  FrantiSek Josef 1. =z LichtenStejna (1726-1781) ziskal deédictvi
primogenitury a mladsi Karel Josef z Lichtenstejna (1730—-1789) zdédil majetky
sekundogenitury, jejiz sidlo se nachazelo v Moravském Krumlove.™’

Obé vétve této Slechtické rodiny po reformach Josefa II. potfebovaly
odpovidajici misto pro ulozeni svych piedkd, proto piikroCily K vystavbé ¢i

rozSifeni hrobek. Primogenitura v ¢ele s Janem I. z Lichtenstejna (1760-1836)

137 JURIK, Pavel, Liechtensteinové: historie a sidla knizeciho rodu, Praha 2015.
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zvolila rozsiteni hrobky ve Vranové u Brna a sekundogenitura po smrti Karla
Josefa z Lichtenstejna v roce 1789 nechala vystavét novou hrobku v Moravském
Krumlové.

Zakladatelska legenda klastera ve Vranové u Brna se traduje jiz od 13. stoleti,
kdy se zde mél zazra¢né uzdravit Vilém z Rozmberka, ale rozkvét tento klaster
zazil zejména v dobé baroka, kdy jej nechal rozsitit majitel pozotického panstvi
Maxmilian z Lichtenstejna (1578-1643) se svou manzelkou Katefinou, rozenou
Cernohorskou z Boskovic.'*® Ta se se svou sestrou Annou Marii™ stala dédickou
obrovského majetku rodiny pant z Boskovic, ktery se pienesl siiatkem na rodinu
Lichtenstejna.

LichtenStejnové nechali na misté starého a nevyhovujiciho dfevéného
kostelika vystavét vroce 1616 kamenny kostel, aby tak obnovili maridnskou
poutni tradici. ,,Soucasné byla podle cirkevniho prava stavebnika ,,ius
sepulturae*” pod chramem ziizena rodova hrobka Liechtensteini, do které byl
roku 1627 jako prvni pochovdan bratr zakladatele a pobélohorsky mistodrzitel

Ceského krdlovstvi, knize Karel z Liechtensteina“.*®°

Diky velikému pfilivu
poutnik piikrocil knize Maxmilian v roce 1633 k zalozeni a vystavbé klastera ve
Vranové za pomoci rudolfinského dvorniho architekta Giovanniho Maria
Filippiho a dohledu zednického mistra Ondieje Erny.*®* Uvedeni do né&j byli bratii
sv. FrantiSka z Pauly (tj. paulani). Sam kniZze i se svou manzelkou se stal
paulanskym terciatem a po své smrti byl ulozen do hrobky v fadovém habitu.
Kovovy sarkofag Katefiny, roz. Cernohorské z Boskovic, je dnes umistén na
nejéestnéj$im misté v hrobce — pted oltarem.

162 ale pro tuto diplomovou

D¢jiny klastera se dale odvijely pfiblizné 150 let,
préci je zasadni az rok 1784, kdy byl klasSter zruSen na zakladé dekretu cisate
Josefa II. Klasterni kvadratura byla postupné ubouravéana a zustalo pouze kiidlo

ptiléhajici ke kostelu, které zacalo slouzit jako fara. Hrobka pod kostelem se vSak

18 FOLTYN, Dusan a kol., Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii, Praha 2005, s. 751.

9 provdanou za knizete Karla z Lichtenstejna (1569-1627) — bratra Maxmili4na.

0 FOLTYN, Dusan a kol., Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterii, Praha 2005, s. 752.

181 Otec slavngjsiho Jana Kititele Erny, stavitele mnoha vyznamnych staveb v Brng a okoli (napf.
kostel sv. Michala v Brn¢ ¢i ptestavba zadmku v Jaroméficich nad Rokytnou).

192 O historii klastera velmi podrobné informuje kniha Dusana Foltyna — FOLTYN, Dusan a kol.,
Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterit, Praha 2005.
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do té¢ doby nijak neménila a byla nadale pfistupna z interiéru, presnéji z kaple sv.
Rozélie,"®® az do po&atku 19. stoleti.

Zmeéna piisla s nastupem velikého stavebnika, knizete Jana 1. z Lichtenstejna
(1760-1836). Ten nejen, ze pretvoiil krajinu kolem svych zamku Lednice a
Valtice, ale také pfikrocil k velmi razantnimu rozsifeni rodové hrobky ve
Vranové. Vedly ho k tomu zejména problémy s prostorem v ptivodni hrobce, ktera
uz nedostacovala vzristajicim pozadavkiim doby, a touha shromazdit po smrti na
jednom misté co nejvice predstavitelt knizeci rodiny, jiz Zili roztrouseni po celém
habsburském soustati.

Plany na zacatku 19. stoleti pripravoval architekt Josef Hardtmuth, ktery vSak
pozd¢ji opustil sluzby LichtenStejnd a vytvofenim novych planii byl povéten Josef
Kornhiusel, ktery byl v lednu 1819 hotov.'® Stavbu mél vést architekt Josef
Poppelack, ktery jiz pro LichtensStejny dostavoval Kolonadu na Rajstné nedaleko
Valtic. Prestavba i vSechny plany pocitaly s velkym rozsifenim stavajici hrobky, a
to v proporcich kostelni lodi. Vstup do hrobky mél byt tvofen pyramidou, ktera
patfila k oblibenym formam revolu¢né naladénych architektt. ,, Kdo nakonec od
pyramidalniho motivu ustoupil, zda Lichtensteinové, nebo Engel, ktery ukol
prevzal, nevime “.** V knize Vitruvius Moravicus se spekuluje, Ze svou roli mohly
sehrat ohledy na star$i architekturu kostela ¢i nepfili§ vhodny terén, ktery ve
svahu pod kostelem nedovoloval vytvofeni tak narocné stavby.166
Novy knizeci stavitel Franz Josef Engel (1776?—1827), jehoz zivot a dilo neni

prilis zmapovélno,167 pozménil plany k pfestavbé hrobky a ustoupil od predstavy

163 \/ diplomové préaci Rekonstrukce poutniho aredlu ve Vranové autorka uvadi, e pii nahodném
nalezu v roce 1983 byla objevena nasténna malba v kapli sv. Rozélie, ktera by mohla znazornovat
pravdépodobny piivodni vchod do hrobky Lichtenstejni. (MIMOCHODKOVA, Hana,
Rekonstrukce poutniho aredlu ve Vranové u Brna (diplomova prace), Ustav hudebni kultury,
Management v kultufe, Filozofick4 fakulta Masarykovy univerzity, Brno 2009.).

164 Rok 1819 uvadi kniha pod editorskym dohledem Michala Kone¢ného, ale Pavel Zatloukal
zminuje, ze Josef Kornhéusel pracoval na planech mezi léty 1813-1817.

165 ZATLOUKAL, Pavel, Co spojuje chrdm lasky s pyramidou? Architekti Morau—Esch—Engel, in:
Sbornik pfispévkl z 20. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 9.—11. biezna 2000,
ed. H. Lorenzova a T. Petrasova, Praha 2001, zvlasté s. 79-90.

166 KONECNY, Michal (ed.), Vitruvius Moravicus: neoklasicistni aristokratickd architektura na
Morave a ve Slezsku po roce 1800, Brno 2015, s. 223-231.

187 Zivot a dilo Josefa Franze Engela se &aste¢né snaZi zmapovat Pavel Zatloukal (viz
ZATLOUKAL, Pavel, Pribehy z dlouhého stoleti, Olomouc 2002, s. 106).
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vystavét zde pyramidu.'® Michal Koneény se domniva, Ze z ditvodu rychlého
provedeni projektové dokumentace i podobného stylu, by Engel mohl pouze
rozpracovat pavodni Hardtmuthav projekt.169 Nicméné mezi 1éty 1819 az 1822170
dochazelo k realizaci velikych uprav vranovské hrobky. Po svém dokonceni se
stala cilem turistickych vyprav v adamovském tdoli a v 1ét¢ 1823 ji navstivila i
hrabénka Althann-Hardegova.

Vranovska hrobka je umisténa pod hlavni lodi kostela Narozeni Panny Marie,
ktery ma dominantni misto nad celou vesnici. Jeji vstup je situovan do svahu
kopce, na kterém se nachazi kostel. V dob¢ rozsifovani hrobky mezi léty 1819—
1822 muselo byt pfikroceno k velkym upravam celého kopce. Byly piezdény
zaklady klasterniho kostela, protoZze pod celou stavbou vznikla podzemni krypta.
Pied kostelem vznikla nové vydlazdéna terasa se zvinénym povrchem, ktery je
zapti¢inén klenbou vstupni predsiné do krypty. Cela terasa je zabezpecena ,, silnou
opérnou zdi, ktera se tahne ve velkém puiloblouku kolem kostela a od spodu méri i
s parapetem na stiedu oblouku 3 sdahy“*™ Do této zdi je prolomen vchod do
vstupni predsiné krypty. Odstranéno také bylo 140 schodu vedoucich ke kostelu
z udoli. Pfed vchodem do samotné hrobky vznikla nize polozend, ale rozlehlejsi
pulkruhova terasa s parkovou upravou, piistupnd z nameésti pred klasterem. Dnes
se v ni nachazi n¢kolik soch a kiizkd, které v§ak mohly byt pfeneseny z okoli a az

druhotné usazeny na tomto misteé.

168 Plany k vystavbé obdobné hrobky i s prvkem pyramidy Engel vytvotil pro Gyorgyho Festeticse
a podrobnéji je rozebird Pavel Zatloukal ve své studii Co spojuje chram ldasky s pyramidou?
Architekti Morau-Esch—Engel. V této studii se nachazi i zobrazeni tohoto navrhu a vstup do této
hrobky velmi pfipomind vstupni portikus ve Vranove u Brna.

169 KONECNY, Michal (ed.), Vitruvius Moravicus: neoklasicistni aristokratickd architektura na
Morave a ve Slezsku po roce 1800, Brno 2015, s. 225.

0 Dugan Foltyn zmifuje, e krealizaci doslo mezi 1éty 1817-1821, coZ je s nejvétsi
pravdépodobnosti chybna datace.

" \WOLNY, Gregor, Die Markgrafschaft Mchren:Bd. Zuainer Kreis II., Brno 1837, s. 344.
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Architekt  Franz =~ Josef
Engel velmi elegantné vyuzil
toho, Ze hrobka vznikla v ose

se vstupem do klasterniho

kostela, jehoz zapadni priceli

klasicistné upravil, aby

korespondovalo se vstupem do
hrobky (obr. 13). Fasada byla

purizovana  ve  prospéch
lapidarnich palladianskych
prvku. V piizemi byla
prolomena tfemi vchody, kde

nad prostfednim je umistén

trojihelny fronton podpirany

Obr. 13. Vstupni priiceli hrobky ve Vranové u Brna.
Fotografie porizena autorem diplomové prdace.

dvéma konzolami a boc¢ni
vchody jsou doplnény pouze jednoduchou nadprazni fimsou. Spodni polovina
fasady je vertikdlné €lenéna Sestici pilastrii s dorskymi hlavicemi, na né€z doseda
mohutnd fimsa. Horni polovina fasady je jiz pouze hladka a doplnéna je pouze o
termové okno v ose pruceli. Priceli je zakonceno jednoduchym tympanonem bez
jakéhokoliv motivu. Inspiraci k takovémuto feSeni pruceli kostela mohl Engel
hledat v architektufe kostela Vzkiiseni Pan¢ ve Slavkové u Brna, ktery navrhl
Johann Ferdinand Hetzendorf z Hohenbergu (1732-1816), jak se domniva kniha

Vitruvius Moravicus.'"?

Ten nechal vystavét v letech 17861789 Vaclav Antonin
Kounic (1711-1794) a Pavel Zatloukal ho ve své studii oznacuje za jisty symbol
zlatého véku rakouského osvicenstvi, kterym se inspirovali architekti 1 jinde
v monarchii.*"

Pted prucelim kostela ve svahu kopce je predsunuto priiceli hrobky, které je

tvofeno portikem se Ctyfmi dorskymi sloupy s kanelovanim, které podpiraji

172 KONECNY, Michal (ed.), Vitruvius Moravicus: neoklasicistni aristokraticka architektura na
Morave a ve Slezsku po roce 1800, Brno 2015, s. 228.

13 ZATLOUKAL, Pavel, Co spojuje chrdm lasky s pyramidou? Architekti Morau—Esch—Engel, in:
Sbornik piispévka z 20. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 9.—11. biezna 2000,
ed. H. Lorenzova a T. Petrasova, Praha 2001, zv1asté s. 89-90.
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mohutné kladi. Kladi je rozd€leno na architrav a vlys, kde se stfidaji metopy a
triglyfy. V metopach jsou stfidany vyobrazeni vénct a pohasinajicich pochodni,
doplnénych rostlinnymi motivy. Portikus je zakoncen tympanonem podepienym
konzolovou fimsou. V tympanonu se pak nachazi dva geniové s andélskymi
ktidly. Oba v rukou drzi obracenou pochoden, ¢asty symbol klasicistnich hrobek,
a leva postava ma v pozadi antickou vazu. Ob¢ reliéfni figury jsou znazornény
v pohybu a evokuji pravé si lehajici postavy, které ladné zakryva kus latky.
Ulehaji na jakési stupné a mezi nimi se na nejvysSim stupni nachazi erb knizeci
rodiny Lichtenstejnti. Ten je umistén na netradi¢né tvarovany podkladovy stit, tzv.
kartusi, oblibenou zejména v baroku. Obehnan je vaviinovym véncem, coz pro
¢eské tizemi neni piili§ obvyklé, tento prvek se vyuzival zejména v napoleonské
heraldice, kde bychom mohli hledat inspiraci. VVrchol erbu je zakonéen knizeci
korunkou. Portikus je pak ve svém vrcholu ukoncen kiizem, coz je trochu
netradi¢ni, protoze u antickych staveb se v téchto mistech umistovala mezilehla
akroterie. Kiiz vSak nejspise
odkazuje na Kkatolickou tradici
rodiny LichtenStejnii.

Vyse popsany portikus
vystupuje z ¢aste¢né klasicistné
upravené kamenné zdi, kterd byla
vytvofena pii Upravach kopce. V
tésné blizkosti portiku je zed
opatiena fasadou, ktera je ¢lenéna
jednoduchou bosdzi. Ve vrchni
¢asti je zdobena stejné clenénym
kladim, které plynule navazuje na

vstupni portikus. Vertikdlni ¢lenéni

je ukonCeno ve vrchni casti

nezdobenou nizkou atikou. Tato

Obr. 14. Vstupni predsin v lichtenstejnské hrobce
ve Vranové u Brna. Fotografie porizena autorem
diplomoveé prace.

¢ast upravy kamenné zdi mé vsak

pouze necelé dva metry na kazdou
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stranu od portiku a dale na ni navazuje pfirodni kamennd zed’, kterd se postupné
svazuje smerem od kostela ke vstupu do krypty.

Vstup do ptedsiné zajist'uje mohutna zelezna miiz s hroty. Samotna ptedsin je
zaklenuta jednoduchou valenou klenbou, zdobenou kazetovanim (obr. 14). Stény
jsou Clenény vertikalné osmi pilastry, které v klenbé navazuji na pas. V prostoru
mezi pilastry je zed’ ¢lenéna horizontdlné nékolika fimsami a zaroven v ni jsou
naznacena pulkruhovym vyklenkem okna. Podlaha je tvofena kombinaci ¢ernych
a bilych dlazdic. Pii vstupu do samotné krypty se ptfedsin zuzuje a zveda. Po
Strnacti schodech'™ se navstévnik dostane ke vstupu do krypty, kterd je od
predsiné oddélena mohutnymi ¢ernozlatymi dvefmi. V ptedsini se nachdzeji Ctyfi
piskovcové sochy, které byly natfeny na bilo, aby se vzhledem materialu blizily
mramoru. Autorem soch je Josef Klieber (1773-1850), ktery sJanem I.
z Lichtenstejna spolupracoval i na nékolika pfedchozich zakazkach v Lednicko-
valtickém arealu. Figury jsou vzdy dvé a prvni dvé sousosi jsou geniové smrti a
spanku. ,, Okiidleny génius-andél se v ceském vyvoji dostaval plné do popredi po
napoleonskych valkdach“*"™® Ob& sousosi genill se od sebe li$i pouze svym vétSim
pohybem a reliéfem na véaze.'’® U jednoho je pak znovu pouZito symbolu
obracené pochodné. Moznou inspiraci Kliebera k t¢émto sochdm bychom mohli
hledat v sousosi Castora a Polluxe z 1. stoleti pfed Kristem, jeZ bylo objeveno
v Rimé na poéatku dvacatych let 17. stoleti a na pocatku 19. stoleti bylo mezi
umélci nesmirné popularni. Pfed vstupem na schody navstévnik hrobky miji jesté
dvé souso$i. Jedno znazornuje placici Zeny loucici se se zemielym a druhé
shledani ¢i vitani zemielého v posmrtném zivote.

Po vstupu do samotné krypty na prvni pohled zaujme jeji prostornost, které se
vyrovna nebo spiSe ptiblizZi pouze hrobka Kinskych v Budenicich a
Trauttmansdoffi v HorSovském Tyné (obr. 15). Je to rozsahly prostor sklenuty
kiizovou klenbou na sloupech s dorskymi hlavicemi. Cely prostor je ¢lenén jako

trojlodni kostel, ktery ma boc¢ni lodé zvednuté, a jsou zde ulozeny rakve za

174 \/ dile Gregora Wolného zroku 1837 je uvadéno pouze jedenact schodi. Je mozné, Ze
Vv prubchu let mohlo dojit jeste k nékolika mens$im stavebnim upravam.

' PRAHL, Roman, Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780-1830, Praha 2004, s. 141.

178 \/ dile Gregora Wolného z roku 1837 jsou ty nadoby oznaeny jako urny. Rozdil mezi urnou a
vazou ve funeradlnim umeéni podrobné popisuje kniha Romana Prahla — Uméni ndahrobku v ceskych
zemich let 1780-1830.
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mramorovymi nahrobky i jednotlivé volné stojici sarkofagy. V archivu lze nalézt i
presné udaje 0 tom, jak velké musi byt rakve, aby se vesly do vyklenku za
mramorovy nahrobek, a jak velké, aby se vesly do sarkofaigu.177 Rozvrzeni kdo
kde bude pohiben je dnes uloZzeno v Moravském zemském archivu, kde se
dochoval plan, ktery zobrazuje celou boé¢ni lod’ a jednotlivé nahrobky se jmény
zemftelych. Jména jsou dopsana odlisSnou barvou inkoustu, proto Ize usuzovat, ze o
tom bylo rozhodnuto dodatecné, aZ po vypracovani samotného planu. Naznacena
jsou zde i volna mista, ktera se méla zaplnit v budoucnu.*"®

Ve stiedni lodi jsou
Ctyfi dvojice sloupi a
cely prostor je ukoncen
oltifem s mramorovou
menzou, nad kterou se
nachazi pulkruhovée
sklenutd miiz. Ta je
zdobena krucifixem, od

jehoz stredu, tedy od

stfibrného  téla JeziSe

Obr. 15. Krypta lichtensStejnské hrobky ve Vranové u Brna.
Krista se  paprséitd Fotografie porizena autorem diplomové prace.

rozbihaji jednotliva pole mfize, coz vytvati velmi zajimavy vizualni dojem, kdyz
se za oltafem, ve staré Casti hrobky rozsviti svétlo. K témto paprskim jsou pak
pfidélany jesté dva stiibrem upraveni andé€lé ve spodni ¢asti a dva stfibrni and¢lé
ve vrchni €asti, kteti jsou zpodobnéni na mracku. Cely oltaf je zdokumentovéan na
planu z roku 1927, ktery vznikl nejspise za ucelem dokumentace stavu.'’ Pied
oltafem lezi kovovy sarkofag zakladatelky klastera Katefiny, roz. Cernohorské
z Boskovic. Nad nim se pak nachazi vécné svétlo, taktéz ve stiibrné upravé, aby
tak korespondovalo s oltafem.

Za timto oltafem je umisténa ptivodni hrobka rodiny Lichtenstejnii, ktera byla

zbudovana pii vzniku klastera. Pfistupnd je levymi kovovymi dvitky vedle oltate.

Y7 pro vyklenek 220 cm dlouhé rakve (v. 85, §. 85), pro sarkofag pouze 190 cm (v. 95, §. 80).
18 MZA Brno, f. Velkostatek Pozofice (zn. f. F 82), inv. ¢. 1234, kart. 1014.
¥ MZA Brno, f. Lichtenstejnsky stavebni ufad Lednice (zn. f. F 115), mapa ¢. 5772.
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Pravé jsou pouze falesné, aby nenarusovaly symetrii celého interiéru. V ptivodni
hrobce, pifimo pod hlavnim oltafem klasterniho kostela se nachazi 16 rakvi ¢i
sarkofagli z riznych materiala. Jsou zde kovové rakve barokné zdobené (napi.
Karla z Lichten$tejna), ale i jednoduché difevéné, odrazejici umirnénost
osvicenstvi Josefa II. Nékteré nesou jméno zesnulého na svém viku, ale vétSina
Z nich neni popsana.

Tato piivodni krypta je svymi rozméry nepatrnd, pokud ji porovname s nové
zbudovanymi ¢astmi hrobky v 19. stoleti. Jiz zminovany trojlodni kostel podstatné
navysil kapacitu pro pohibivani Lichtenstejn. Stavitel hrobky Jan .
z Lichtenstejna byl pohiben v hrobce jako prvni v roce 1836 a jeho sarkofag byl
pfedobrazem pro mnohé dalsi. Viko sarkofagu ma trojihelny tvar a v ¢asti, ktera
doléha k spodni ¢asti rakve, je zdobeno vzdy v rohu akrotérii. Takovychto
sarkofagu je v krypté sedm, vcetné sarkofagu hned vedle, ktery patii manzelce
stavebnika Josef¢ Sofii, roz. Fiirstenberg-Weitry (1776-1848), a také dédici
rodinného majetku Aloisovi II. z Lichtens$tejna (1796-1858) a jeho Zené. Ti se
nachazeji v jizni lodi pohiebniho kostela. Sarkofagy v hrobce jsou vsak nejspise i
starSiho data a byly rozmistény z divodu pieplnéné pliivodni krypty i svezeni
zjinych pohtebist’ Lichtenstejn. Nalézaji se zde sarkofagy cinové, dievéné,
médeéné, zdobené 1 jednoduché, pro déti 1 dospelé a vSechny jsou vzorné
konzervovany po rekonstrukci hrobky.

Dohromady je v krypt&, ktera &itd pfiblizng 330 m?, pohibeno 53 nebo 54
¢lend rodiny Lichtenétejnﬁ.180 Rakve jsou uklddany za mramorové nahrobky
s tdaji o zesnulém vyvedenymi ve zlaté barvé, vzdy v postrannich lodich krypty.
Nékteré nejsou dodnes obsazeny, protoZe na nich jakékoliv tdaje chybi.

Z vybaveni, které se v krypt€ zachovalo, stoji za zminku piivodni lavice, které
slouzily ke zboznému rozjimani navstévnikil kaple. Jsou cerné nalakovéany a
doplnény po svém obvodu zlatymi motyly. V bocnich ¢astech kazdé lavice je

r . v r v w7 r v 181 .7 TR
opakujici se motiv oto¢ené pochodné a vaviinového vénce.” Zajimava je i1 fezba

180 Ani mijj privodce bratr Milan z #adu Paulanii, ktefi dnes hrobku spravuji, mi nebyl schopen Fici
ptesné cislo. Pavel Jufik uvadi 50 ¢lent rodu, ale jelikoZ je hrobka nadéale pouzivana, nelze jeho
udaj povazovat za aktualni.

181 Dnes jsou tyto prvky pozlaceny, ale diive byly nejspise posttibreny, jak uvadi KRAL, Adolf B.,
Vranov u Brna, Vranov u Brna 1985, s. 3, i inventate z roku 1929 v MZA (pifesnéji: MZA Brno, f.
Velkostatek Pozofice (zn. f. F 82), inv. ¢. 1234, kart. 1014).
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ve vrchni ¢asti lavic odkazujici na tvar sedmi klasicistnich sarkofagii. Z dalSiho
vybaveni se zachovala socha and¢la v severni lodi krypty, ktery v rukou piinasi
vaviinovy vénec. Gregor Wolny zminuje jesté dalsi véci ,, na obou stranach kaple
dva monumenty z litiny... koberec na podlaze a 2 Sedé, cerné vysivané polstire na

(182 .
To se vSak nezachovalo.

oltari...

Celou kryptu osvétluje Sestice pulkruhovych oken, kterd jsou doplnéna
umélecky zpracovanou miizi. Nalezneme zde stylizované pismeno L a nad nim
knizeci korunku. Tato okna jsou umisténa zaroven s terénem kolem klasterniho
kostela a zajistuji nejen piisun svétla, ale také vhodné klimatické podminky
Vv krypté. Pfi stavbé krypty byl bran na odvadénou vlhkost velky ztetel, a proto byl
vybudovdn dimyslny systém, ktery zajistoval plynulé¢ proudéni vzduchu i
odvadéni vlhkosti. Jak zmifiuje zprava piedstavenstva ve Vranové, byl systém na
odvedeni vody v roce 1913 poskozen pii bouti,’® ale dle viech zprav doslo velmi
rychle k napravé a systém fungoval az do konce druhé svétové valky. Prestal
slouzit az ve druhé poloving 20. stoleti, protoze jeho priiduchy byly zabetonovany.

Je tedy patrné, Ze 20. stoleti se stalo 1 pro tuto hrobku velmi té¢Zkym obdobim.
Do roku 1945 byla hlidana lesnim ufadem v Pozoficich, ktery podléhal rodu
Lichtenstejni. Ten vzdy najimal hlidac¢e hrobky, ktery mél jasné stanovena
pravidla, jak se ma chovat, zda mize pfijimat odmény a byl ,, povinen nauciti se
kratkym déjinam hrobky a pribuzenskym svazkiim vysoké knizeci rodiny, aby mohl

¢

navstévnikum hrobky dati pripadné poZadovana vysvétleni® 184 Nejspise z roku
1929 pochazi 1 inventaf, ktery popisuje vnitini 1 vnéjs$i vybaveni hrobky. To bylo
mnohem bohatsi, neZ je dneSni vybaveni, a sestavalo se 1 z tmavého koberce,
antipendia, polStarti na me$ni knihu a mnoha dalSich véci, v¢etné nékolika nadob
na télesné pozustatky zemlvrelych.185 DoloZeny jsou i inspekéni cesty kniZete na
Vranové, ktery napiiklad vroce 1924 naridil vykaceni nékolika stromd,
sestithnuti plotu, zasazeni novych rostlin atp.186 Po zabaveni majetku rodiny

Lichtens$tejnt na zédkladé¢ BeneSovych dekretii se o hrobku ptestal kdokoliv starat

a hrobka zacala pustnout.

82 \WOLNY, Gregor, Die Markgrafschaft Mchren:Bd. Zuainer Kreis II., Brno 1837, s. 346.
183 MZA Brno, f. Velkostatek Pozofice (zn. f. F 82), inv. &. 1486, kart. 1116.

18 MZA Brno, f. Velkostatek Pozofice (zn. . F 82), inv. &. 1234, kart. 1014.

185 Tamtés.

188 Tamtés.
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V soucasné dobé se o klaster staraji opét paulani, ktefi se sem navratili v roce
1992. Paulani také pfistoupili K postupné obnoveé celého arealu i opétovné
vystavbé tii zbouranych kiidel klastera. Samotna hrobka byla zrekonstruovana na
naklad rodiny Lichtenstejnti mezi 1éty 2012-2015. Obnoven byl i zmiflovany
systém pro proudéni vzduchu, které nyni zajiituje elektronika.™®’

Vranovska hrobka Lichtenstejnii je nejvétsi sledovanou hrobkou. Byla
vyraznym manifestem kultu pfedkd, ktery byl péstovan ve Slechtickych rodech,
protoze pravé na odkazu predkii rodiny mohly stavét pozd€jsi generace, které
mély do hrobky pfichézet skladat uctu predeslym generacim.

Neméné zajimavou je i hrobka v Moravském Krumlove, je prvni stavbou
tohoto druhu na sledovaném tizemi. Hrobka az do vymfeni této linie rodu patfila
sekundogenituie rodiny Lichtenstejnii. Rozhodné netvoii zadnou z dominant
tohoto malebného mésta,
kde na prvni pohled zaujme
kaple sv. Floridna vystavéna %, ‘
na konci 17. stoleti. Hrobka ;

samotna se nachazi nedaleko

kostela VSech svatych, kde ji

nechala zbudovat manzelka

zakladatele této vétve

Lichtenstejnt. -  Karla

Boromeje Josefa

Obr. 16. Realizovany architektonicky plan na hrobku
V Moravskéem Krumlové. MZA Brno, f. Velkostatek
Moravsky Krumlov (zn. f. F 177), inv. ¢. 353.

z Lichtenstejna (1730-1789)
— Vvroce 1789 pro svého
manzela, sebe a nejstarSiho
syna Karla Boromeje Jana Nepomuka (1765-1795).

Ze stavby se do soucasnosti zachovalo nékolik architektonickych plani

uchovanych v Moravském zemském archivu a signovanych Johannem Henrizzim,

187 Hrobka byla do té doby ve velmi $patném technickém stavu — zatékala do ni voda, proudéni
vzduchu neprobihalo a postupné dochazelo ke zhorsovani stavu uloZenych ostatkl. Proto se Hans
Adam II., nynéjsi vladnouci knize Lichtenstejnska, rozhodl investovat do hrobky 54 milionti korun
a celou hrobku zrekonstruoval. Znovuvysvéceni hrobky probéhlo za jeho piitomnosti 4. listopadu
2015.
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hlavnim architektem hrobky. Tyto plany naznacuji, ze stavba byla provedena
pfesnd podle navrhi architekta, v&etn& vnitini vyzdoby (obr. 16).*%

Lichtenstejnové Moravsky Krumlov ziskali jiz v roce 1624 nakupem od cisate
Ferdinanda II. a celé panstvi bylo povySeno nakratko na knizectvi. Na pocatku 70.
let 18. stoleti ziskava panstvi Karel Boromej Josef z Lichtenstejna, bratr knizete
Frantiska Josefa 1. (1726—1781) z panujici lichtenstejnské primogenitury, ktery se
30. biezna 1761 ozZenil s Marii Eleonorou Gabrielou, roz. knéznou z Oettingen-
Oettingeng a Oettingen-Spielbergu (1745-1812). U dvora si vybudoval hlavné
vojenskou kariéru a stal se polnim marSalem. Za své postaveni vSak dle dobovych
zprav vdecil hlavné své manzelce, kterd pattila k velkym oblibenkynim cisafe
Josefa II. | jejich potomci se proslavili na vojenském poli, a to zejména
Vv napoleonskych valkach.'®®

Hrobka, kde jsou tito Lichtenstejnové pohibeni, ma celkem malé rozméry, i
pesto je zde pohibeno 21 &leni rodiny.'®® Poslednim znich byl Rudolf
z Lichtenstejna (1838-1908), divérnik a nejvyssi hofmistr cisafe FrantiSka Josefa
l., ktery zemiel svobodny a kterym vymira sekundogenitura Lichtenstejnli
V Moravském Krumlové. Rudolf zde byl pohiben 15. prosince roku 1908, a
uzavira tak fadu ¢lent rodu Lichtenstejnti pochovanych v této hrobce.

Celé panstvi v€etn€ spravy hrobky piebiraji dédici LichtensStejnii — hrabéci
rodina Kinskych 191 kte¥ se o stavbu naleZite staraji a dle pamétnikt byl vzdy ve
vyro¢i umrti vyznamného €lena rodiny Lichtenstejni do hrobky umistén vénec a
slouzena mSe. Po konfiskaci majetku na konci druhé svétové valky péce o hrobku

zmizela a hrobka zacala chatrat. Nebyla patfi¢né zabezpecena, a tak dochazelo

K vloupani a drancovani nejen samotného interiéru pohiebni kaple v pfizemi, ale i

krypty pod kapli.192

188 MZA Brno, f. Velkostatek Moravsky Krumlov (zn. f. F 177), inv. &. 350, 351, 352, 353.

189 JURH(, Pavel, Liechtensteinové: historie a sidla knizZectho rodu, Praha 2015, s. 81-85.

190 1nformace od Josefa Braunera (kostelnik a spravce hrobky).

191 presn&ji hrab& Ferdinand Kinsky (1866—1916), ktery byl synovcem Rudolfa Lichtenstejna
(1838-1908) a pochazel z choceiiské vétve rodiny.

! Vyrazny posun nastal po sametové revoluci, kdy se o hrobku zacalo zajimat mésto i cirkev.
Rekonstrukce vnéjsiho plasté budovy byla provedena pfiblizné pied 15 lety, kdy uz byl stav
hrobky netnosny, a dnes vypada exteriér udrzované. V soucasné dob¢ je pfi vyro¢i narozeni ¢i
umrti ne¢které¢ho z Lichtenstejnti zapalena svice a umisténa kvétina pred oltaini obraz. Objekt je
v majetku fimskokatolické farnosti Moravsky Krumlov, kterda se o n€j ve spolupraci s méstem
stara.
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Hrobka stoji na severnim okraji mésta, piiblizn¢ 400 metrd vzdusnou ¢arou od
hlavni zamecké budovy. Byla postavena v tésné blizkosti farniho kostela Vsech
svatych i piilehlého hibitova, coZz se nijak nepfi¢ilo novym nafizenim cisaie
Josefa II., respektive ¢eského zemského gubernia, které tyto stavby 2. fijna 1788
povolilo. Prilehly kostel na konci 18. stoleti prochazel taktéz rekonstrukci a
nejspise z té doby je také pulkruhové okno ve vstupni vézi, které uz je na dohled
klasicistni hrobce. Autorem hrobky byl Johann Henrizzi.*”

Samotna hrobka je oddé¢lena od prostoru pied kostelem plotem. V dob¢ vzniku
mél nejspise ¢asteCné zdény a castecné piskovcovy sokl, do kterého byly usazeny
kovové sloupky drzici vrchni ¢ast plotu. Tyto sloupky véetné vnitinich poli vSak
byly pouzity druhotné pii prodlouzeni oploceni kostela. Kostel byl od ulice
oddé¢len stejnym plotem, ale po jeho prodlouzeni schazely sloupky a pole, které by
byly stejné, proto byl odiezan plot od hrobky a usazen na nové vznikly sokl u

kostela. Plot u hrobky byl osazen prefabrikovanym pletivovym plotem b&éznym u

Obr. 17. Lichtenstejnska hrobka v Moravském Krumlove. Fotografie porizena autorem
diplomoveé prdace.

1% MZA Brno, f. Velkostatek Moravsky Krumlov (zn. f. F 177), inv. &. 350, 351, 352.
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domii ze 70. a 80. let 20. stoleti. Dnes uz upozoriiuje na tuto zménu pouze
opadand omitka na pfizemnim soklu, ze které vystupuji piskovcové bloky drzici
sloupky.

Od prostoru pied kostelem k hrobce vede brana, kterd ma spise je$té barokni
podobu a je tvotfena dvéma pilifi. Na piskovcovém kvadru je vystavén omitnuty
sloup s jednoduchou patkou i hlavici zakonéeny kouli, podobnou jako na
baroknich Stitech domii. Z vychodni strany, od hibitova, je oploceni tvofeno
cihlovou hibitovni zdi, na kterou jsou smérem do hibitova pfipevnény nahrobky
moravskokrumlovskych rodin.

Kolem hrobky je mald zatravnéna zahrada, kde v minulosti nejspiSe byly
vysazeny stromy. Do dneSnich dni se zachovaly pouze dva exemplafe, na kterych
je vSak dobfe patrné, Ze si jesté Lichtenstejny pamatuji, akat a borovice. Je mozné,
ze kolem hrobky mohly byt vysazeny i jiné rostliny.

Samotna hrobka je malou stavbou na ¢tvercovém piidorysu, ze které vybiha na
jeji severni strané maly vyklenek, kde je umistén oltaini obraz (obr. 17). Zdobné
je pouze pruceli stavby otocené k jihu, které je roz€lenéno na jednotlivé kvadry
vyraznou reliéfni bosazi. Tato bosaz je na nckolika mistech opticky prolomena
nékolika prvky. Jednak jsou to vlevo i vpravo od vchodu do hrobky erby
Lichtenstejni a Oettingenti a také nad vchodem vénovani stavitelky hrobky.
Bosaz je v horni ¢asti zakon¢ena masivnim kladim, kde je napis ,, HERR SEI UNS
NICHT RICHTER, SONDERN ERLOSER*, ve volném piekladu: Pane, nebud’

o . 194
soudcem, nybrz spasitelem.

Celé priceli je zakonceno tympanonem
s neomitnutou piskovcovou konzolovou fimsou, kterd je po celém obvodu
tympanonu. Tato fimsa také pokracuje na bocnich sténach hrobky. Zvlastni je
nevyuziti tympanonu pro Ucel rodové reprezentace a umisténi erbu, ktery byl
osazen pfimo do stény hrobni kaple.

Nad vchodem je vsazena umélecky ztvarnénd kamenna deska, ktera nese napis
,,ELEONORA. OETTINGANA. PRINC. CAROLO. LIECHTENSTEINIO. PRINC.
CIVIB. AEQVE. AC. EXERCITIB. CARISS. MARITO. DESIDERATISSIMO.
TVM. SIBI. ET. SVIS. ORDINE. QVO. NATVRAE. AVTOR. IVSSERIT.

SECUTURIS. VIVENS. FECIT. ANNO. M.DCC.LXXXIX.* V ptekladu: Knézna

194 . . ., . . . ey L
% Vzpominka kostelnika Josefa Braunera — ,, Mistni se pii rekonstrukci velmi zlobili, Ze se ndpis

po wWistent a zrestaurovdni znovu osazuje v némciné.
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Eleonora z Oettingen Knizeti Karlovi z Lichtenstejna, milému lidem i vojsku,
postradanému manzelovi, jakoz i sobé a svym blizkym, podle radu, ktery stvoritel
prirody prikazal svym nasledovnikiim. Vybudovala za svého Zivota. Roku 1789.
Napis tedy informuje nejen o stavitelce hrobky, ale také pro koho tuto hrobku
postavila a samotnou dataci hrobky. V hornich rozich této kamenné desky je jesté
umistén Kristiiv monogram, tzv. chir6. 1%

V praceli na netradi¢nim misté jsou osazeny na kamennych deskach reliéfni
erby jednak rodiny Lichtenstejnii, jednak rodiny Oettingenti.*® Vlevo od vstupu je
umistén erb Lichtenstejnli s patficnou knizeci korunkou i plastém a ovinuty
Radem zlatého rouna. Vpravo od vstupu se pak naléza erb Oettingent. Tento erb
je taktéZ umistén pod heraldickou knizeci korunkou a na knizecim plasti. Podpiran
je dvéma Stitonosi v podob€ umélecky ztvarnénych psi, kteti maji na uSich dobfte
patrné kiize, pfesné tak, jak to Oettingenové v kompletnim erbu maji. Oba erby
jsou doplnény po strandch reliéfnimi vegetativnimi prvky ratolesti.
Lichtenstejnsky erb je navic v pravé ¢asti doplnén o antickou vdzu a oettingensky
erb ma naopak v levé ¢asti, blize k vchodu, umisténou urnu v antickém stylu
S meandrovymi motivy.

Bo¢ni stény hrobky jsou prolomeny pouze dvéma pualkruhovymi okny
S vyraznym piskovcovym osténim. Okna nemaji typické paprscité Clenéni, ale
jsou pouze piilena. Bosaz na bocnich sténach se omezila pouze na narozi, kde
tvofi osm fad naznacenych kvadri. Ze severni ¢asti hrobky vybiha maly vyklenek,
ve kterém je umistén oltaini obraz, takZe tvoti takovy naznak presbytafe. Tato ¢ast
hrobky z exteriéru pozbyva jakoukoliv vyzdobu.

Pii vstupu do hrobky oproti jinym kniZecim hrobkam zaujme jeji
minimalismus. Samotna hrobka je tvofena dvéma ¢astmi. Pfizemni ¢ast je tvofena
pohiebni kapli a je zde 1 vchod do podzemni krypty, kterd se nachazi nejen pod
samotnou stavbou, ale pokracuje 1 mirn¢ smérem k vychodu.

V ptizemi se nachéazi pohfebni kaple zaklenutd pouze jednoduchou ctytdilnou
ktizovou klenbou, na které je stile patrnd iluzivni vymalba. Ta méla pfipominat

klenbu tvofenou dokonale poskladanymi cihlami. Oblouky tvofené valenou

1% Vyjadtuje Kristovo jméno zkratkou. Tzv. chrismon. Chird je zkratkou pro fecky zapis slova
Kristus.
1% stavitelkou hrobky byla Marie Eleonora z Oettingen-Oettingen a Oettingen-Spielbergu.

74



klenbou jsou u oken a nad oltainim obrazem zdobeny osmithelnym kazetovanim
se Stukovymi grisaillemi. Strop véetné téchto oblouki je ladén do velmi mekkych
odstint rizovooranzové barvy.

V misté vénce, kde doléhaji klenby k samotnym obvodovym zdem, se vine po
celém obvodu dlouhd ¢lenéna fimsa, ktera stale jest¢ odkazuje spiSe k baroku.
Stejné tak je tomu i u odstupnovanych rohti po celém obvodu mistnosti. Zdi
pokracuji v iluzivni malbé cihel a jsou do nich vsazeny kovové pamétni desky
s piskovcovymi ramy, které pfipominaji jednotlivé Cleny rodiny Lichtenstejna.
Desky jsou symetricky umistény na obou stranach hrobky, véetné¢ vyklenku na
severni stran¢. U zem¢ jsou stény oblozeny jednoduchym piskovcovym obkladem
z velkych desek bez jakéhokoliv profilovani.

Proti vstupu, vsevernim vyklenku hrobky, zaujme velky, na zakazku
malovany obraz JeziSe Krista na kfizi. Obraz je malovan na platné a vypliuje
celou severni sténu. Dle kostelnika Josefa Braunera byl na misté po celou historii
této stavby, vcetné bouflivych let v druhé poloviné 20. stoleti, kdy byla hrobka
nav§tévovana mistnimi détmi a hraly se v ni mnohé détské hry.*®” Olejomalbu,
ktera vSe preCkala a stale je na svém misté, maloval malif videnské akademie
uméni Hubert Maurer'®® podle J. P. Cerroniho.'®® Na zakazku, nejspise mistnimi
fezbafi, byl vytvofen 1 rdm samotného obrazu, ktery kopiruje vSechny fimsy a
obklady stavby. Do vybaveni kaple nalezi i dvé dfevéné dubové lavice a klekatko
pted obrazem. Nad vchodem v luneté je usazen na zakazku vyrobeny strom zivota
rodiny Lichtenstejnl s vytepanymi jmény ¢lend rodu. Jména jsou velmi Spatné
¢itelna, protoZe uz doslo k citelnému poSkozeni, ale je zde patrnych 16 S§titi. Ve
spodni ¢asti je zminéno, ze se jedna o rodokmen knizete Karla Boromeje Josefa

z Lichtenétejna.200

97 Pramenem pro tyto informace mi byly vzpominky kostelnika Josefa Braunera, ktery se o

hrobku v soucasnosti ¢aste¢né stara.

198 Hubert Maurer (1738-1818) — rakousky malif, ktery se specializoval ve své praci na portréty a
nabozenskou tématiku. V roce 1785 zacal uéit na videnské akademii uméni a ucil zde i v dobg,
kdy si u n&j Marie Eleonora, roz. Oettingen-Oettingen a Oettingen-Spielberg, objednala obraz do
rodinné hrobky. Na videniské akademii uméni zistal az do své smrti a za svou kariéru vyucoval
napt. Moritze Michaela Daffingera, Petera Fendiho, Friedricha von Amerlinga aj.

9 SAMEK, Bohumil, Umélecké pamdtky Moravy a Slezska J/N, Praha 1999, s. 594.

20 STAMMBAUM DER FURST KARL LIECHTENSTEIN SCHEN LINIE — pfepis népisu ze
spodni casti kovové desky. Posledni dvé slova S$patné Ccitelnd, ale nejspiSe oznafeni pro
sekundogenituru.
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Do podlahy je vsazen vstup do krypty pod kapli. Ten je tvofen péti masivnimi
zeleznymi platy, které jsou vykladany barevnymi sklicky. Dnes jsou tato sklicka
hodné poskozena, protoze dle vzpominek kostelnika Josefa Braunera bylo jednou
z détskych her vytloukani sklicek kladivkem. Dnes jsou patrnd pouze ve dvou
barvach — bilé prihledné a zabarvené do modra. Modra sklicka nejspiSe ramovala
cely obvod vchodu do krypty. Dle pana Braunera zde byla sklicka i v jinych
barvach, ta se vSak nedochovala a dnes uz po nich nejsou jakékoliv pamatky.
V krypté se nachazi 21 pohibenych ¢lenti rodiny. Krypta je umisténa nejen pod
samotnou kapli, ale Sastecn& vybiha i k vychodu, smérem ke hibitovu.?*

Tato hrobka je jednou z prvnich klasicistnich hrobek v Cechach vibec.
., Vyjadruje uceleny a zraly ndzor na novy styl i na nové formulovany vztah
K mrtvym, ktery musel byt vyreSeny uz predtim, v peripetiich odklonu od barokni
tradice 2 1 kdy? je tato stavba svymi rozméry mal4, je jednou z nejdalezit&jsi
v mé praci, protoze je nejstarsi sledovanou hrobkou a pifimo reaguje na reformy
Josefa II., coZ ji také Cini jednou z nejzajimavé;jSich.

Je ztejmé, ze se od sebe dveé hrobky rodiny Lichtenstejni zasadnim zpisobem
odlisuji. Primogenitura rodu nijak nereagovala na reformy cisate Josefa II. a
nadale pohibivala pod vranovsky kostel, kdeZto sekundogenitura, kterd méla ke
dvoru Josefa II. mozna o néco bliz, zapocala se stavbou nové hrobky dle ptisnych
hygienickych pravidel osvicenského absolutismu velmi brzy. I kdyz se
moravskokrumlovska hrobka nemize svymi rozméry rovnat vranovské, mé pro
tuto praci zasadni vyznam a nutno podotknout, Ze i1 diky ni ve funeralni klasicistni

architektufe udavala rodina Lichtenstejnii smér, ktery byl ostatnimi rody

nasledovan.

201 Krypta je dnes nepfistupna.

22 pRAHL, Roman, Uméni nahrobku v ceskych zemich let 1780—1830, Praha 2004, s. 277.
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2.6  Metternichové

Na pocatku 19. stoleti byl jednim z nejpiednéjsich rodu v monarchii rod
Metternichi. Hlavni postavou byl znamy politik Klement Vaclav Nepomuk
Lothar knize Metternich-Winneburg-Ochsenhausen (1773—-1859). Ten také v roce
1813 pro rodinu ziskal dédi¢ny knizeci titul a mnozstvi dal§ich hodnosti a tituli.
Jeho manzelkou byla od roku 1795 knézna Marie Eleonora Kounicova (1775—
1825), vnucka kancléte Kounice, ktery ma klasicistni hrobku ve Slavkovs.?®

Klement Vaclav Nepomuk Lothar knize Metternich (dale jen Klement knize
Metternich) diky svému postaveni v prvni poloviné 19. stoleti ziskal obrovsky
majetek, ktery postupné zac¢al zvelebovat. Svoje sidlo v zapadnich Cechach,
zamek Kynzvart, nechal v letech 1833-1839 pfiestavét do stylu moddniho
klasicismu. Ke Kynzvartu nasledné ptipojil Kojetin na Moravé a roku 1827
podepsal smlouvu o koupi panstvi byvalého klastera v Plasich. Toto panstvi bylo
ve velmi dobrém stavu, ¢emuz odpovidala i zdvratnd suma, za kterou knize
panstvi zakoupil — 1 100 050 zl. konven¢ni mény.204

Klement knize Metternich se jest¢ pred koupi panstvi Plasy vroce 1826
rozhodl zbudovat pobliz cisterciackého klastera rodinnou hrobku, kterou v té dobé
stavélo mnozstvi dalSich vysoce postavenych rodin. Diivodem nebyla jen dobova
nutnost a vyrovnani se ostatnim aristokratiim, ale 1 osobni situace kniZete,
kterému v t€¢ dobé bylo 53 let. V roce 1818 ztratil otce, o dalsi dva roky pozdéji
dvé dcery a vroce 1825 po tficetiletém manZzelstvi prvni manzelku. Tyto
okolnosti jej vedly ktomu, ze mezi 1éty 1827-1828 byl kostel sv. Vaclava
ptestavén do podoby klasicistni rodinné hrobky Metternichti.

V dopise dcefi Leontiné v roce 1829 knize piSe: ,, Nyni jsem tedy na tomto
misté ruin a smutku. Kdyz clovék prijede z KynZvartu do Plas, ma pocit, jakoby
Vjednom dni zestarl o deset let. Tam je vSechno ve vystavbe, zde jsou jen
rozvaliny. Opravdu jsem nemohl mit lepsi volbu pro ulozZeni télesnych poziistatkii
¢lenu nasi rodiny k poslednimu odpocinku. Nebot Zadny Zivy tady nechce bydlet a

jediné okolnostmi vymérené obydli je to, které nas vsechny ceka a které my s Bozi

203 7UPANIC, Jan, Milan FIALA a FrantiSek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.
204 K AHUDA, Jan, Kanclér Metternich a Plasy ve svétle soudobych dokumentii, Plasy, 2009.
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pomoct odsunujeme na co nejpozdejsi dobu. Kostel, ve kterém se nachazi hrobka,
Jje zcela hotov; je velmi dobry a ja dokonce tvrdim, nemiize byt lepsi... “**

Pro tcely rodinné hrobky byl pfestavén hibitovni kostel sv. Vaclava. Pivodné
goticky kostelik byl roku 1690 barokn¢ upraven za opata Troyera patrn¢ Janem
Baptistou Matheym do podoby jednolodniho kostela se dvéma vézemi. J. B.
Mathey v Plasech navrhl i budovy prelatury. Po zruseni klaStera v ramci
josefinskych reforem se stal kostel sv. Vaclava hibitovnim kostelem.?®® Toho
vyuzil kniZze Metternich, ktery kostel pfebudoval v duchu klasicismu na rodinnou
hrobku.

Kanclét Metternich ideu rodinné hrobky konzultoval s jednim z vedoucich
architekt videtiského dvora, Pietrem Nobilem, ktery pro néj pracoval na zamku
Kynzvart 1 Johamnisberg.207 Realizaci vSak vedl mlady cesky architekt Josef
Kranner (1801-1871), pro kterého to znamenalo jednu z prvnich vyznamnéjsich
zakazek 2%

Stavba hrobky zapocala na jafe roku 1827. Pti piestavbé byla pod kostelem
vyhloubena podzemni krypta a véze ze 17. stoleti z barokni pifestavby byly
sneseny. Prace §ly velmi rychle, proto jiz nasledujici rok doslo 10. a 11. srpna
1828 k vysvéceni. To bylo spojeno s vyznamnou cirkevni slavnosti, protoze papez

Lev XII. daroval kancléfi Metternichovi ostatky sv. Valentina nalezené v roce

205 KAHUDA, Jan, Kanclér Metternich a Plasy ve svétle soudobych dokumentii, Plasy, 2009, s. 32.
Original v némeckém jazyce: Hier bin ich nun an diesem Ort der Ruinen und Trauer. Wenn man
von Konigswarth nach Plass kommt, hat man das Gefiihl, in einem Tag um zehn Jahre gealtert zu
sein. Dort ist alles im Werden, hier sind nur Trimmer. Ich hitte wahrlich keine bessere Wahl
treffen konnen, um die sterblichen Reste der Familienmitglieder hier zur letzen Ruhe zu legen.
Denn kein Lebender mdchte hier wohnen, und die einzige, den Umstindden angemessene
Wohnung ist die, die uns alle erwartet und die wir mit Gottes Hilfe so spit wie moglich beziehen
werden. Die Kirche, wo sich die Gruft befindet ist ganz fertig; sie ist sehr gut, und ich behaupte
sogar, daB} sie nicht besser sein konnte... (pFevzato z publikace Leontine. Das intime Tagebuch der
Tochter Metternichs, hg. von Tatiana Fiirstin von Metternich, Wien — Munchen 1990).

206 pOCHE Emanuel a kol., Umélecké pamdatky Cech 3 P/S, Praha 1980, s. 77.

27 Tuto hypotézu zminiuje Emanuel Poche a kol. i Jaroslava Hoffmannova.

208 Pozdégji se tento architekt proslavil nejen v Praze, ale také ve Vidni, k jeho nejvyznamnéj$im
dilim patfi podil na dostavbé katedraly sv. Vita, pomnik Frantiska ¢i vedeni stavby Votivniho
kostela ve Vidni. Za zminku také stoji, ze vedl mezi léty 1836—1839 upravy palace Kinskych
Vv Praze dle projektu Heinricha Kocha, architekta hrobky Kinskych ve Veltrusech i v Budenicich a
Ditrichitejnti v Mikulové. Vice viz VLCEK Pavel a kol., Encyklopedie architektsi, stavitelii,
zednikii a kamenikii v Cechdch, Praha 2004, s. 336-337.
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1827 v fimskych katakombach. Tyto ostatky byly v ramci slavnosti pieneseny do
kostela sv. Véaclava.?*

Pii vysvéceni hrobky byli do krypty uloZeni prvni ¢tyfi zemfeli piislusnici
rodu, ktefi byli do Plas pfevezeni. Byl to otec kancléfe Frantisek Jifi (1746-1818),
kancléfova manzelka Marie Eleonora, roz. Kounicova (1775-1825), a dcery
Marie Klementina (1804-1820) a Marie Leopoldina (1797-1820). Kanclér
Metternich zde byl pohiben 17. €ervna 1859. Po m$ich a modlitbach za zemfel¢ho
bylo t€lo doprovozeno do hrobky. ,,Da angekommen, wurde der wohlverwahrte
Sarg neben der letzten fiirtlichen Gemahlin Melanie beigesetzt, die Schliisseln
vom Sarge dem hochwiirdigen Ortsdechante Herrn P. Josef Streer zur
Aufbewahrung iibergeben... “**® Postupem &asu bylo do hrobky ulozeno 21 &lenti
knizeci rodiny, ale jeji kapacita nebyla nikdy pln€ vyuZita, protoZze cely majetek
Metternichti byl v roce 1945
zabaven.

Stavebni  upravy  se
V prvni poloviné 19. stoleti
tykaly zejména hlavni lodi
kostela sv. Vaclava, jeho
praceli a vyhloubené
podzemni krypty. Naopak
presbytar a nejspiSe barokni,
¢tvercova  sakristie v 0se
stavby na vychodni strané

zlstaly viceméné nedotceny.

Tyto casti  kostela proto

V praci nebudu nadile Obr. 18. Pruceli hrobky v Plasich. Fotografie porizena
autorem diplomové prace.
zmifovat a soustfedit se

budu pouze na jeho klasicistni prvky.

%% HOFFMANNOVA, Jaroslava, Hrobka Metternichii v Plasich, in: Minulosti zépadoceského
kraje XXXI, ed. J. Hoffmanova, Plzeni 1996, zvlasté s. 189-206.

219 Narodni archiv, Rodinny archiv Metternichit — Francisco-Georgicum, inv. &. 2921. Cesky
pteklad: Po pfichodu do hrobky tam byla rakev s ostatky zemielého ulozena vedle rakve s ostatky
jeho posledni manzelky Melanie, kli¢e od rakve byly piedany ctihodnému dékanovi P. Josefu
Streetovi k opatrovani... Text pochazi z protokolu sepsaného u knizeci spravy v Plasich dne 17.
cervna 1859.
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K tém patii zejména velmi dominantni priceli, které zaznamenalo asi nejveétsi
zmény (obr. 18). Kostel je postaven v mirném svahu, proto po srovnani povrchu
vznikla pted pricelim mald terasa pfistupna po n€kolika schodech. Z této terasy
Ize sestoupit do podzemni krypty, do které se vchazi palobloukovym vchodem,
jenz symbolicky zdlraziiuje temnotu hrobu. Nad vchodem je latinsky napis ,, PAX
VOBIS*, tj. mir s Vami ¢i pokoj Vam. Podobu spodni ¢asti pruceli dopliuji tii
pasy bosaze a fimsa umisténd na zdéném zabradli schodisté. Dohromady tento
prvek tvofi jakysi nedokonceny predsunuty tympanon, ktery je ve své vrchni ¢asti
nedotvofen v pravy trojuhelnik, a tvoifi tak pouze rovnoramenny lichobéznik.
Vchod do krypty je zasazen do dvouramenného schodisté, jehoz podesta je pred
vchodem do kostela. Zelené dvete jsou nejspise dle tvaru a podobnosti s nékolika

' Lemovani dvefi je tvofeno jednoduchou

dalSimi stavbami pl"lvodni.2
piskovcovou supraportou, kterd je doplnéna trojihelnym frontonem na dvou
volutovych konzolach. Hlavni sténa pruceli je vertikdlné rozdé€lena cCtvetici
pilastrii a horizontalné pasovou rustikou. Pilastry nesou kladi, které je doplnéno
latinskym népisem ,,C.W.L.P. A METTERNICH.EXTR ANNO.M.D.C.C.C XXV “
Ten upozornuje na kancléfovu stavebni aktivitu i jeho odkaz pro budouci
generace. Tuto Cast praceli zakoncuje uz jen tympanon nesouci ve svém stfedu
metternichovsky kniZeci erb doplnény o Rad zlatého rouna. Zajimavosti erbu je
obto¢eni erbu nejen Radem zlatého rouna, ale i dalsim fadovym fetézem, ktery
symbolizuje mnozstvi kancléfovych vyznamenani. Nad tympanonem je dalsi ¢ast
praceli, ktera v minulosti pfimo navazovala na barokni véze. Ty vSak byly
sneseny a z tohoto prvku vzniklo pomérn¢ nevzhledné jakési atikové patro. To
kryje pohled na stfechu kostela a je doplnéno dvojici obloukovych oken se
zelenymi zaluziemi a jednoduchou horizontalni fimsou. Nad touto fimsou uZ je
pouze dalsi kladi ukon&ené kalvarijnim kiizem.?*?

Klasicistni tpravy se dotkly ¢astecné 1 bocnich stén kostela sv. Vaclava. Ty
jsou doplnény dvojici pilastri a pasovou rustikou, takze plynule navazuji na
priceli. Prolomeny jsou ctyfmi typy oken. Prvni obdélnikové se nachazi

ve vertikalni ose druhého obloukového okna nachazejiciho se v byvalé veézi.

21 Velmi podobné dvefe jsou napiiklad na hrobce/marnici Trauttmansdorffii u kostela sv. Anny
Vv HorSovském Tyné.
212 Ktz stoji na n&kolika schodech, které maji upominat na Golgotu.
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Dvojice obloukovych sirokych oken, ktera se smérem vzhlru zuzuji, uz osvétluje
hlavni lod’ kostela. Nékolik desitek centimetrti nad zemi je na kazdé strané jeste
dvojice obdélnikovych oken, kterd pfivadéji svétlo do podzemni krypty.
Zarazejici je naprostd absence pulkruhovych oken s paprs€itym Elenénim, ktera
najdeme na vétSin¢ klasicistnich hrobek. Presbytar a sakristie si zachovaly
puvodni podobu a sjednocena byla pouze barevnost fasddy. K pohledovému
oddéleni klasicistni Gpravy vstupni ¢asti kostela a jeho starsi ¢asti doslo také diky
vystavbé stény, kterd oddéluje terasu od hibitova a na stavbu kostela pfiléha praveé
v mist¢ hranice lodi a presbytare.
Upravy interiéru se tykaly
zejména nov¢ vzniklé  krypty.
V interiéru kostela doslo pouze
k opravam a nové vymalb¢, ktera
byla doplnéna i o metternichovsky
etb. Dnes je interiér Kkostela
vyuzivan jako smutecni sin, o ¢emZz
informuje napis, ktery je dnes
umistén na  praceli  hrobky.
V minulosti tento ndapis tvorila
obrovska pismena cerné barvy, ktera

jsou  vsoucasnosti  nahrazena

mens$imi  zlatymi. Pro  ucely

smuteni siné byl kostel ve druhé  Obr. 19. Interiér metternichovské hrobky

oL ) V Plasich.  Fotografie = porizena  autorem
polovin€ 20. stoleti upraven a  gipjomoveé prace.

doplnén modernimi prvky.?*®
Z kostela bylo vybudovano tocité schodisté¢ vedouci ptimo do krypty. Ta byla
vyhloubena jak pod samotnou lodi kostela, tak i pod jeho presbytafem. Krypta se

vymyka vSem ostatnim klasicistnim knizecim hrobkdm svou vnitini mohutnosti

wrwe

23 Osvétleni, odstranéni oltafe, zbudovani mechanismu pro piepravu rakvi atp. Jesté Emanuel
Poche a kol. uvadi v knize Umélecké pamatky Cech (svazek 3) z . 1980, Ze se v kostele nachazi
obrazy sv. Vaclava z. r. 1844 a sv. Klimenta z r. 1849 od C. Hemerleina. I vy$e zminéna tumba
s ostatky sv. Valentina a nékolik dal§ich obrazti. Tumba je viak dnes v depozitati NPU v kl4stere
Plasy a obrazy byly rozvezeny do okolnich kostelt nebo jsou také v rukach statnich instituci.
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kladi a strop. Sloupy jsou ¢lenény pouze nizkou patkou a malovanym pasem pod
miniaturni hlavici, kterd svym vzhledem spiSe pfipomind fimsu. Mezi témito
sloupy jsou zrcadlové obdobné pruhledy k oknu ¢i vyklenky pro ulozeni rakvi
s kovovymi konstrukcemi. Celd krypta je tvofena Sirokou piimou chodbou od
hlavniho vchodu, az po nékdejsi kapli pod presbytaiem. Nik je zde celkem 30, ale
nékteré jsou dnes z hygienickych divodi zazdény a nckteré zlstaly prazdné.
Zajimavosti je jejich uzavirani kovovymi dviiky, které nesou jméno zemftelé¢ho v
nice. Dviika jsou uprostied doplnéna o vénec, uvnitt kterého je kiiz. Rakve jsou
z vétSinou dfevéné a mnohdy byly inspirovany klasicizujicim tvaroslovim,
protoze jejich vika maji napiiklad kanelovani.

V casti, kterd se nachéazi pod presbytafem kostela, byla vybudovédna pohiebni
kaple. Doplnéna byla o trojici dorskych sloupi, které tuto ¢ast odlehcuji a vytvari
tak dojem trojlodni kaple. Oltaf, ktery je dnes nahrazen jednoduchym kiizem, byl
umistén v apsidé zaklenuté konchou. Dalsi zvlastnosti krypty je absence jakékoliv
vyzdoby. Nejsou zde namalovany jakékoliv klasicizujici motivy, ani vytvofeny
zadné reliéfni prvky. Jedinou ozdobou interiéru je plechova tabulka tlumici ptiliv
svétla do krypty. Ta méd ve svém stiedu vyfezdn motiv pismene S a nékolik
dalsich symetricky umisténych floralnich motivii. Okna nebyla zasklena a vzduch
tak mohl samovolné proudit do prostoru hrobky v jakémkoliv ro¢nim obdobi.
Cirkulaci vzduchu napomahala dodnes funkéni sit’ vétraciho systému.

Dnes je kostel sv. Vaclava i s rodinnou hrobkou v majetku obce, ktera ho
vyuziva jako smute¢ni sii. Rodina Metternichd v roce 1992 Paulem Alfonsem
vymiela po meci a sou€asni nositelé jména Metternich-Winneburg neprojevuji o

hrobku Zadny z4j em.”*

21 Hrobka je po telefonické domluvé piistupnd a obec ji v dob& mé navitévy v srpnu 2016

CasteCn¢ opravovala.
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2.7 Trauttmansdorffové

Rod Trauttmansdorffii se pfipomina jiz ve 13. stoleti, kdy byl jeho rodovym
sidlem hrad Trauttmansdorff ve Styrsku. Béhem né&kolika staleti se rod mnohokrat
rozdélil a v 17. stoleti se dostal i na uzemi Cech. V této dobé se jiz nazyval

Trauttmansdorff-Weinsberg,?*®

ale v této diplomové praci bude nadale vyuzivano
pouze jména Trauttmansdorff. Povysen do kniZeci hodnosti byl tento rod pomérné
pozdé¢, a to az v roce 1805, kdy ziskal tiSsky i1 Cesky knizeci titul Ferdinand knize
z Trauttmansdoffu (1749-1827) pro prvorozeného syna.?*®

Trauttmansdorffové ziskali v Cechach prvni panstvi roku 1622 na zakladg
pobélohorskych konfiskaci. Panstvi HorSovsky Tyn levné zakoupil Maximilian
hrab& Trauttmansdorff (1584-1650), ktery v Cechach nasledné ziskal mnozstvi
dalsich panstvi a podstatné tak rozsitil rodové drzavy. Zamek v HorSovském Tyné
si vSak udrzel pozici hlavniho rodového sidla, proto zde v prvni polovin¢ 19.
stoleti na podnét Ferdinanda Jachyma tietiho knizete z Trauttmansdorffu (1803-
1859) wvznikla rodovd hrobka. Ferdinandovou manzelkou byla Marie Anna
z Lichtenstejna (1820-1908), proto se lze domnivat, Zze Ferdinand nacerpal
inspiraci ke stavbé rodové hrobky pravé u rodiny Lichtenstejni. Marie Anna
pochéazela ze sekundogenitury rodiny LichtenStejnd a byla pravnuckou Karla
Boromeje Josefa knizete z Lichtenstejna, pro kterého nechala jeho Zena Marie
Eleonora, roz. Oettingen-Oettingen a Oettingen-Spielberg, v roce 1789 vystaveét
hrobku v Moravském Krumlové.

Hrobka rodiny Trauttmansdorffi vznikla pod kostelem sv. Anny v lokalité¢ Na
Vrsicku. Jak jiz jméno napovidd, nachézi se pfiblizn€ dva kilometry jihozapadné
od mésta na kopci. Kostel byl postaven pocatkem 16. stoleti ve stylu pozdni
gotiky a staviteli byli bratfi z RonSperka, tehdejsi majitelé horSovskotynského
panstvi. Z doby vzniku kostela se dochovalo mnoZzstvi prvkli, mezi kterymi
zminim alesponl sitovou klenbu nad presbytafem kostela. Na konci 17. stoleti
v blizkosti kostela vznikl Bozi hrob, ktery ma obvykly tvar, polygonalni zaveér

S lichymi arkddami a altanovou nastavbu. Gotickou podobu kostela nasledné

215 Roku 1639 byl rozsifen predikat na von Trauttmansdorff und Weinsberg.
216 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a FrantiSek STELLNER, Encyklopedie kniZecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001.
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ptekryla barokni uprava ve druhé poloving 18. stoleti, kterou jiz sponzorovali
Trauttmansdorffové.?!’

Posledni tpravy kostela a jeho okoli nastaly v prvni poloviné 19. stoleti, kdy
zde vznikla mala stavba, ktera zprvu slouzila nejspise jako hrobka a pozdé&ji jako
marnice. V této dob¢ také zapocala stavba veliké rodinné hrobky pod kostelem.
Rodina Trauttmansdorffii do hrobky pod kostelem pohtbivala az do zabaveni
panstvi v roce 1945 na zakladé¢ BeneSovych dekreti. Poté byly kostel i nejblizsi
pozemky pfevedeny do majetku statu a vSe zacalo postupné chatrat.?®

Prvni stavbou, kterd u kostela sv. Anny v 19. stoleti vznikla, byla mala
pohtebni kaple. Ta byla postavena na konci aleje se zastavenimi kiizové cesty
Z poloviny 18. stoleti vedouci z mésta ke kostelu sv. Anny. Postavena byla kolem
roku 1835 a m¢éla slouzit jako posledni misto odpocinku pro otce zakladatele
rodinné hrobky pod kostelem — Jana Nepomuka Josefa Norberta
z Trauttmansdorffu (1780-1834). Ten zastaval na cisafském dvofe pozici
nejvyssiho Stolby, a byl tak jednou z nejvyznamnéjsich figur na dvofe cisafe. Jeho
syn piikrocil k vystavbé této provizorni stavby, nez vybuduje hrobku, kde bude
mozné ulozit v§echny ¢leny rodu, ktefi dosud byli pohibivani po celé¢ monarchii.

Névrht se seslo nejspiSe vice a v archivu je dnes uloZen pouze nesignovany
plan, ktery pocital s vétsi stavbou, nez opravdu vznikla. Plany jsou tvofeny tiemi
listy a na dvou znich je jak plan obdélnikové nezrealizované stavby, tak i
¢tvercové, ktera odpovida dnes stojici stavbé u kostela sv. Anny. Na
nezrealizovaném planu je patrnd zvoncovita stfecha usazend na obdélnikovém
pudorysu stavby (obr. 20). Zajimavé je feSeni dvou vedle sebe posazenych vchodi
do stavby, jez jsou dotvofeny v horni ¢asti oto¢enymi pochodnémi ve véncich a ve
spodni naznacenymi pilastry v ionském fadu s kazetovanymi diiky. | tato varianta
hrobky méla mit podzemni kryptu, kde by bylo uloZeno vicero tél. Schazet se do
ni mélo rovnou z interiéru kaple, jak dokladd namalované schodisté. Cela stavba

byla rozdélena piickou a v jedné Casti byla kaple s oltafem v druhé pak samotna

21" POCHE, Emanuel a kol., Umélecké pamatky Cech 1 A/J, Praha 1977, s. 430.

218 Kostel byl n&kolikrat vykraden a poskozen vandaly, takze dnes je kostel a kaple v sousedstvi
prazdna a souCasny vlastnik, tedy Narodni pamatkovy ustav, hleda dotacni tituly, které by
dokazaly stavbu zachranit. Kostel je pfistupny pouze vyjimecné pti Dnech evropského dédictvi ¢i
pfi prilezitostnych koncertech. Opravena je stiecha kostela, ale také vchod do samotné hrobky pod
kostelem. Problémem je vSak terasa pied kostelem, ktera tvofi stfechu nad vstupem do hrobky a
propousti vlhkost. Tento problém tesili jiz v 19. stoleti, ale vyiesit se ho nepodafilo.
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marnice a podzemni krypta. Tento pladn se nezrealizoval a mizeme se domnivat,

ze divodem byla pfilisSna nékladnost, kdyz v sousedstvi vznikala velika rodinna

hrobka pod kostelem sv. Anny a toto bylo pouze provizorni feSeni nastalé

situace.”*

Zrealizovana stavba (obr. 21)
ma pfiblizné Ctvercovy pudorys a
jeji plan dopliluje vySe popsany
navrh. Architekt nejspise
namaloval dvé varianty, protoze
detaily z obdélnikové stavby byly
pouzity u  stavby  mensi,
&tvercové.?’ Vchod je od severu,
tedy od kostela, ale dvefe jsou
vybourany i od jihu, takze dnes je
kaple prichozi. Zarovei jsou
vchody naznaceny 1 od vychodu a
zépadu, coz je na stavbé jeden
Z nejzajimavéjsich prvk.
Samotné  dfevéné dvefe se
dochovaly pouze jedny, a to od
vychodu. Jejich barevnost je
zelena, takze pifi  poslednich
upravach, které jist¢ probihaly
jesté za Trauttmansdorffu, byl

bran ohled na plvodni klasicistni

Obr. 20. Nezrealizovany navrh pro stavbu hrobky
Jana Nepomuka Josefa Norberta
z Trauttmansdorffu. SOA Plzen, pobocka Kldster,
f. Ustiedni sprava Trauttmansdorffii, kart. 235.

styl. VSechny dvete byvaly déleny na tfi pole. Iluze vchodu od vychodu a zapadu

vSak neni Upln¢ dokonala, protoze dvefe v téchto mistech postradaji podlozku a

samotnou kliku. Vsechny vchody do hrobky, at’ uz fiktivni, ¢i ten realny, maji

stejnou podobu. Jsou prolomeny do fasady hrobky obdélnikovym rdmem, ktery

tvofi ram celého vchodu. Uprostied byly identicky umistény dvete, které musely

byt vyrobeny na zakazku kvili zvlaStnimu tvaru ramu dvefi, jenz se smérem od

219 SOA Plzed, pobocka Klaster, f. Usttedni sprava Trauttmansdorffu, kart. 235.

20 Tumeéz.

85



zem& kvrcholu mimg zuzuje.”” Nad dvefmi se nachazi pilkruhové okno
s paprséitym &lenénim.”?? Od prizemniho soklu, ktery obiha celou hrobku, az po
vrchni hranu dveti je naznacen z kazdé strany pilastr. Ten je vSak velmi netradi¢ni
diky kazetovani na svém diiku, které je tvofeno trojici identickych kazet bez
vnitini vyzdoby. Pilastru chybi patka a hlavice je stylizovdna do i6nského tadu.
Fasada pohtebni kaple je hladka, ¢imz jesté vice vynikaji jednotlivé vchody do
hrobky. Od severu i od jihu je fasada ukoncena jednoduchym tympanonem. Ten je

~rwv

tvofen nékolika fimsami a uprostfed se nachazi kiiz s ctyfcipou hvézdou, kterd ma
stied uprostfed kiizeni ramen kiize.

Do kaple se
vchazelo od severu,
tudiz oltaf, pokud dle
zvyklosti byl proti
vchodu, musel byt
netradicné u  jizni
stény hrobky, coz
doklada i dochovany
navth v archivu.??®

Vyzdoba hrobky se

zachovala pouze na

stropé, i kdyz dle oy,

21. Hrobka pro Jana Nepomuka Josefa Norberta
z Trauttmansdorffu. Fotografie porizena autorem diplomové
prace.

jejiho stavu a
plynulého piechodu
na boc¢ni stény nelze usuzovat, ze by byla malifska vyzdoba i na bo¢nich sténach.
Strop je tvofen Ceskou klenbou, tzv. ¢eskou plackou, na které dodnes prosvitaji
klasicistni motivy. Jsou to na patkach klenby zkiizené pochodné, které jsou
propleteny vaviinovym véncem. U téchto pochodni je zvlastni jejich poloha,
nejsou totiz jako obvykle otoCeny smérem k zemi, aby postupné uhasinaly, ale

naopak smérem vzhiiru. Vysvétlenim muze byt chyba ¢i neznalost malife nebo

22! Tento tvar dvef{ mizeme dnes pozorovat napiiklad u Atreovy pokladnice v Mykénach, kde se
vchod identicky zuzuje.

22 Nad dvefmi do zminéné Atreovy pokladnice v Mykénach se nachazi taktéz okno, ale
trojuhelnikového tvaru.

228 SOA Plzed, pobocka Klaster, f. Ustiedni sprava Trauttmansdorff, kart. 235.
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zamér vyuzivat kapli jako pohtebni pouze do doby zbudovani velké rodinné
hrobky pod lodi kostela sv. Anny. Tento motiv je oramovan dvojitou linkou a
opakuje se na vSech c¢tyfech patkach klenby. Dvojita linka obiha i cely zbytek
s mnozstvim flordlnich motivii. Uprostied ramu neprosvitd zadnd malba, takze
tento prostor byl nejspise az k rzici pod stfedovym svitidlem bez motivu.
Stfedova malovana ruzice, dnes pod hakem drzicim v minulosti lustr, je tvofena
taktéz floralnimi motivy. Interiér kaple je dnes velmi ponicen a vétSina popsanych
prvki je velmi Spatné patrna.

Krypta se nenachdzi pfimo pod samotnou pohiebni kapli, ale v jeji tésné
blizkosti, piiblizné pét metrit zdpadnim smérem. Dnes ji kryji tézké betonové
pteklady, které by bylo mozné odsunout pouze pomoci tézké techniky, proto
nebylo mozné prozkoumat i tuto ¢ast stavby. Pohtebni kaple nebyla piimo spojena
s kryptou, jak tomu bylo v ptipadé moravskokrumlovské hrobky, a bylo nutné
sestoupit do krypty pouze z prostoru pied kostelem sv. Anny. Piedpokladam, Ze
Vv krypté byl uloZen Jan Nepomuk Josef Norbert z Trauttmansdorffu a mozna jeho
manzelka Alzbéta Marie Filipa Fiirstenberg-Weitra (1784-1865), i kdyz dle data
umrti by jisté mohla byt ulozena i v nové rodinné hrobce pod kostelem sv. Anny.
To dnes nelze ovéfit, protoZze ob¢ stavby jsou ve Spatném stavu a vétSina rakvi
z rodinné hrobky zmizela. KaZzdopadné po dostavbé velké rodinné hrobky byla
tato kaple vyuZivana jako marnice a do krypty se piestalo pohibivat.

Rodinna hrobka Trauttmansdorffi zaCala vznikat v t¢ samé dob¢, jako mala
pohiebni kaple v sousedstvi, kterd nejspisSe méla vytesit pouze aktualni problém
s pohibem otce Ferdinanda Jachyma z Trauttmansdorffu, ktery roku 1834 zemfel.
Stavba velké rodinné hrobky pod lodi kostela sv. Anny a pted nim trvala
podstatn¢ déle a probihala mezi léty 1835—-1842. Architekt musel vytesit prezdéni
zéklada stavby a vytézeni celého podzemi pod kostelem. Podobny problém fesili
Lichtenstejnové ve Vranove u Brna, kde vznikla podobnd stavba pod lodi kostela.
Rozdil je vS8ak v zahloubeni stavby, jelikoZ vranovska hrobka ma okna zéaroven
s okolnim terénem ve stén¢ kostela, kdezto horSovskotynskd hrobka je ma

podstatné hloubéji, a svétlo tak mnohem htfe pronikd smérem doli do samotné

Krypty.
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Upravam se nevyhnulo ani okoli samotného kostela a pied kostelem vznikla
velikd vydlazdéna terasa obehnand jednoduchym zébradlim. To je dnes tvotfeno
dievénymi prkny, ale v minulosti jej tvofilo zdobené kované zabradli, které se
nachazelo mezi Sestici kamennych sloupkii uchovanych na mist¢ dodnes. Na
sloupcich jsou reliéfné¢ vytesany vaviinové vénce, kterymi jsou propleteny
otocené pochodné. Terasa samotna vSak dnes i v minulosti ptsobi velky problém,
jelikoz pies ni zatéka do vstupni haly pfed kryptou, ktera se pod terasou nachazi.

Kolem terasy se nejspiSe vinula cesta, kterd vedla k hlavnimu vchodu do
rodinné hrobky. Pfed vchodem se dnes nachazi louka lemovana vzrostlymi
stromy, ale Ize usuzovat, ze v dobg,
kdy se o hrobku starala rodina
Trauttmansdorffi,  bylo  okoli
vstupu parkové upraveno, coz vsak
neni nijak naznac¢eno ani Vv jednom
Z vojenskych mapovani.?*

Vchod do hrobky je umistén
Vv ose zapadniho priceli kostela sv.
Anny, které tak opticky dotvaii jeho
vrchni ¢ast (obr. 22). Spodni ¢ast

vstupu je tvofena Ctvefici litinovych

sloupit v dorském fadu. Ty maji

Obr. 22. Vchod do hrobky v ose priiceli kostela

typické &asti, tj. abakus, echinus sv. Anny. Fotografie porizena  autorem
’ ' " diplomové préce.

ctverici obihajicich pasku, tzv. anuli

a kanelovany diik. Slouptim chybi patka a dosedaji tak rovnou na stylobat. Drzi
velmi jednoduché kladi, které je rozdé€leno jednoduchou fimsou a vede po celé
délce vstupniho praceli. Do vysky sloupti je zed” od hrany az ke slouptim ¢lenéna
kvadrovou rustikou. Ta kon¢i u sloupti a za nimi 1 v okoli dvefti je zed’ hladka a
narusuji ji pouze miizky, které zajistovaly cirkulaci vzduchu. Samotny vstup do

hrobky je tvofen pojizdnou masivni bilou miizi, jejiz prvky odpovidaji

224 Dokladaji to pouze cetni zapisy z let 1882 az 1901, uloZené v pobotce SOA Plzeir v Klastefe u
Nepomuku — viz SOA Plzen, pobo¢ka Klaster, f. Velkostatek HorSovsky Tyn, k. 1362, 1364,
1365, 1366, 1367, 1368, 1369, 1370, 1371, 1372, 1373, 1374, 1375, 1376, 1377.
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klasicistnim formam.?® Bilé dvefe jsou obehnany piskovcovym rémem
sreliéfnim cClenénim a nad nimi se nachazi nadprazni fimsa. V kruhovém
medailonu n€kolik centimetri nad fimsou se nachazi trauttmansdorffsky erb. Ram
medailonu je tvofen dlouhym hadem, jehoz hlava je spojena skoncem téla.
Uprostied se nachazi kompletni erb na knizecim plasti zakonceny odpovidajici
korunkou. Stitonosi erbu jsou lev a orlice, nad erbem je pét ptileb a okolo erbu se
vine ¥ad s dvouhlavym orlem. Je to Rad Zelezné koruny prvniho stupng, ktery byl
zalozen Napoleonem I. 5. 6. 1805, obnoven Frantiskem 1. 13. 2. 1816 a rozsiien
Frantiskem Josefem I. roku 1860.%°

Hrobka samotna je tvofena dvéma ¢astmi — vstupni halou a samotnou kryptou,
kde jsou uloZeny ostatky. Vstupni ¢ast, jejiz strop je tvoten Sestici ¢eskych kleneb,
je podpirdna dvojici litinovych sloupi identickych s témi ve vstupnim priceli.
Tyto vSak nejsou opatieny bilym natérem a je na nich tak patrné pokrocilé koroze.
Vstupni hala je tvofena ndznakem trojlodi, Vv bo¢nich lodich jsou umistény
identické mramorové oltafe, na nichz se nachéazi pouze jednoduchy kiiz. Hlavni
lodi se po sestoupeni tfech schodii pokracuje do samotné krypty. Cely prostor je
ve znaén¢ dezolatnim stavu, ale mnohde jsou, 1 pies opadavajici omitku, patrné
zbytky vymalby. Na meziklenebnich Zebrech je velmi dobife vidét reliefné-
iluzivni kazetovani s rozetou v Sedé barve uprostfed.227 Na klenb¢ jsou vidét
geometrické vzory a vrozich klenby jsou vaviinové vénce s otocenymi
pochodnémi. Celou mistnost pak obihd né€kolik horizontalnich fims, které jsou
v nékterych mistech poniceny stejné jako omitky.

Ze vstupni haly se lze dostat pies malou chodbu rovnou do krypty, kde jsou
pohibeni nékteti Trauttmansdorffové (obr. 23). I ta je trojlodni a boéni lodé jsou
mirn¢ vyvySeny o dva schody. Zde byly umistény rakve s ostatky
Trauttmansdorffl. I tento prostor je zaklenut ¢eskou klenbou, tzv. ¢eskou plackou,
ktera je podeptena ctvetici litinovych dorskych sloupﬁ.228 Je zde vyuzito na

meziklenebnich Zebrech reliéfné-iluzivniho kazetovani s rozetami v odstinech

225 Pptikladem mohou byt hrotitd zakon&eni, pipominajici fecko-fimské o¥tépy. Zvlastnosti je
pojizdny systém pfi jejim otevirani.

26 BUBEN, Milan, Encyklopedie heraldiky, Praha 1997, s. 375.

227 Technika tzv. grissaillei. Monochromni malba tvofena prevazné jednobarevng v odstinech Sedi
¢i hnédi.

228 Tato &ast hrobky je v sou¢asné dob& v mnohem lep§im stavu, neZ jeji vstupni &ast, proto jsou
zde velmi dobfe patrné vSechny prvky klasicistni vymalby na strop€.
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Sedi. Toto kazetovani graduje nad hlavnim oltdfem v Cele krypty, kde je vyuzito
Vv celé plose klenby. Zde se jednotlivé kazety sbihaji k vrcholu, a cely vyklenek
s oltafem je tak podtrzen, jako stfedobod celé krypty. Jednotlivé klenby jsou
pouze geometrickou linkou zvyraznény a na stiedu nékterych jsou umistény
ruzice v mistech umisténi hakl na osvétleni. V pulkruhovych celech klenby jsou
namalovany kiize. Ty jsou umistény na dvé ratolesti se stuzkou a ze stfedu kiize
vybihaji na &tyfi strany paprsky.?”® Paty kleneb po celém obvodu spojuje
horizontalni Stukova fimsa, ktera v mistech u vchodu a u vyklenku s oltafem tvoii
hlavice pilastra.

Proti vstupu do krypty je umistén oltaf. Ten je tvofen pouze jednoduchou,
spiSe jesté barokni menzou, na které je umistén vysoky kovovy kiiz se zafi

vychazejici ze stfedu kiize. Konce

v .

ramen kiize jsou doplnéna o riZice a ||
je zde i tabulka s velmi S$patné
¢itelnym napisem INRI.
K zachovanému vybaveni krypty pak
patii i nékolik mohutnych
sarkofagn,?®® které svym vzhledem
pfipominaji sarkofagy Lichtenstejnt
ve Vranové u Brna, protoze jsou
opatieny Vrozich vik akroteriemi.

Nejsou vSak jednotné zpracovany a

jsou umistény na mensich kamennych

podstavcich, aby se dojem mohutnosti

podtrhl. Tyto veliké sarkofagy jsou Obr. 23. Krypta trauttmansdorffské hrobky

V Horsovskem Tyné. Fotografie porizena

zde umistény tfi a jsou doplnén
y ] p y autorem diplomoveé prace.

2 Stejny typ latinského kifZe je pouZit v tympanonu pohiebni kaple (pozd&ji mérnice) vedle
kostela i na hlavnim oltafi v krypté.

0 Dle vzpominek kastelana Statniho hradu a zamku HorSovsky Tyn — Jana Rosendorfského — pod
jehoz spravu tato hrobka spada, byl stav téchto sarkofagl a ostatkti v nich velmi neutéSeny. Vika
vétsiny sarkofagu byla odsunuta do stran a ostatky Trauttmansdorffii byly rozhazeny po krypté.
V soudasné dob& jsou ostatky znovu ulozeny do zbylych sarkofagi,”*® ale bohuzel v netplném
stavu, protoze nékteré byly odcizeny a v soucasnosti jsou nezvéstné Pti ukladani bylo zjisténo, ze
mnohé kostry nejsou kompletni a velmi Casto jsou odcizeny lebky. Kym a pro¢ byly ukradeny
pravé tyto ¢asti tél Trauttmansdorffi se mi nepodafilo zjistit.
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¢tvetici malych sarkofagii uréenych détem, které jako zdzrakem unikly tadéni
vandalt. Sarkofagy byly opatieny zamkem, od néjz byly kli¢ umistény na hlavnim
rodovém sidle Trauttmansdorffi.?** O poctu dnes pohibenych tél se muzeme
pouze dohadovat. Dle nékterych odhadi je zde pohibeno 70 tél, coz je vSak
nejspise pfili§ vysoké ¢islo. U vstupu je opfena novodoba kamenna deska, ktera
vypocitava nékolik pohtbenych Trauttmansdorffl, ale zda se, ze se soustiedi jen
na ty nejvyznamnéjsi, a proto ani tu nemizeme povazovat za kompletni vycet.
Posledni soucasti vybaveni je jedna nadoba na vnitinosti, kterd ma tvar antické
nadoby, a n¢kolik pohiebnich textilii, které¢ dopliuji interiér krypty.

I tato hrobka byla vybavena systémem ob¢hu vzduchu a jsou zde dodnes
patrné otvory, které tuto cirkulaci zajiStovaly. Hrobka je umisténa znacné pod
povrchem, proto osvétleni prostoru zajiStovaly nedochované lustry. Pilkruhova
okna, v minulosti nejspis$ s paprs¢itym ¢lenénim, jsou umisténa v nékterych celech
kleneb, ale vedou pouze do Sachet, které ¢astecné piivadéji svétlo z povrchu.

Z mého popisu je jasné, ze ob¢ trauttmansdorffské hrobky v HorSovském

v o w232
Tyné patii k t€ém nejznicenéjSim.

21 Ngkteré z téchto klici se do dneska zachovaly a jsou k vidéni v expozici SHZ Hordovsky Tyn.
232 Na stavu hrobky se velmi nemilosrdn& podepsal piekotny vyvoj ve druhé poloving 20. stoleti i
vandalismus mistnich obyvatel po roce 1989. Trauttmansdorffové majetek zabaveny po druhé
svétové valce v restitucich neziskali, a jelikoz jejich majetek v ciziné rozhodné nedosahuje
velikosti majetku Lichtenstejnského, nejspise se nebude opakovat osud hrobky ve Vranové u Brna.
Dnes je hrobka alespon zabezpecena pred dalSimi ndjezdy zlodé&jii, ale na svou velkou opravu stale
ceka.
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Zavér

Mai diplomova prace si kladla za cil zmapovat a zdokumentovat klasicistni
sepulkralni architekturu $lechtickych rodd, kterd na tzemi Cech a Moravy
vznikala v 18. a 19. stoleti. Osobné jsem navstivil vSech jedenact lokalit, kde
klasicistni hrobky vznikly. VSe jsem zdokumentoval a ve své praci dikladné
popsal. Jednotlivé kapitoly v mé praci jsou vénované nejen obecné sepulkralni
problematice, ale i jednotlivym rodim a jejich stavbam, k nimz jsem se snazil
najit maximum dostupnych informaci. Vznik jednotlivych staveb jsem
v diplomové praci vzdy fadil nejen do dobového kontextu, ktery byl zminén
zejména v prvnich kapitolach, ale také do historie samotného kniZeciho rodu.
Vyzkumem jsem zjistil, Ze vznik téchto staveb cCasto souvisel s rodinnymi
udalostmi, politikou, reprezentaci i dé€jinami a tradici rodu, coz bylo v mnoha
hrobkéach patrné.

Na zaklad¢ vypracované tabulky (viz ptiloha ¢. 1) jsem dospél ke zjisténi,
ze jako pfima reakce na josefinské reformy vznikly pouze dvé hrobky. Nejstarsi
klasicistni hrobka na sledovaném uzemi v Moravském Krumlové, ktera vznikla
vroce 1789, a o Sest let mladsi skromnd hrobka ve Slavkové u Brna, jez svym
pojetim plné€ odpovidala stale jesté zivé tradici zminénych reforem.

Nasledovaly roky nepokoji, napoleonskych valek, statniho bankrotu a
doba Videniského kongresu, coz bylo obdobi, které rozkvétu architektury az na
vyjimky?*® nepialo. Proto dalsi vinu budovani sepulkralni kniZeci architektury
pfinesla az dvacatd léta devatenactého stoleti. Jiz roku 1819 zacala rodina
LichtenStejnii s pfebudovanim a podstatnym rozSifenim rodinné hrobky ve
Vranové u Brna. Tato stavba trvala tfi roky a ukoncena byla roku 1822, kdy byla
vystavéna i hrobka Auersperghi nedaleko zamku ve Zlebech na Caslavsku.
Zavérem dvacatych let 19. stoleti byla vyhloubena i klasicistni hrobka pod
kostelem sv. Vaclava v Plasich pro rodinu Metternichl.

Dle zjisténych let vystavby dalsi stavebni rozmach funeralni architektura
zaznamenala ve tficatych letech 19. stoleti, kdy se zapocalo se stavbou obou
hrobek rodiny Kinskych i obou hrobek rodiny Trauttmansdorffli. VE&tsi rodoveé
hrobky byly dokoncéeny v priibéhu Etyticatych let 19. stoleti, kdy se také zapocalo

233 Obrovské investi¢ni akce Lichtenst&jni v Lednicko-valtickém aredlu.
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s posledni vétsi stavbou pod vedenim osvédCeného klasicistniho architekta
Heinricha Kocha v Mikulové. Pro uplnost v praci zminuji i hrobku Auerspergti ve
Vlasimi z osmdesatych let 19. stoleti, aby byla zduraznéna tradice v budovani
klasicistnich hrobek i v dob¢ prevladani jinych stavebnich slohti.

Na zékladé prostudované piehledové literatury k déjindam umeéni Se mi
Vv praci podafilo popsat vétSinu klasicistnich prvkll na jednotlivych stavbach a
zduraznit prvky funeralni vyzdoby, jez se na mnoha stavbach opakuji. Mezi
takové patii opakujici se sochy antickych bohii Thanata a Hypna, symbol otoc¢ené
pochodné ¢i rodové erby v tympanonech nad hlavnim vchodem.

Otazkou, kterou ma prace nedokazala vyfteSit, zlstava, zda klasicistni
hrobky stavéné v prvni poloviné 19. stoleti byly pfimou reakci na josefinské
reformy, nebo zda Slechtici podléhali pouze moédnimu trendu a nahlizeli do
katalogli a vzornikl klasicistnich staveb. Urcit, zda stavebnik, ktery si nechal
Vtomto obdobi hrobku vystavét, byl ovlivnén mySlenkami josefinského
osvicenstvi, nebo zda se pouze chtél vyrovnat ostatnim aristokratim, je dnes
V podstaté nemozné, nebot’ pramennd zakladna tyto skute¢nosti nereflektuje.

Pii svém vyzkumu jsem objevil dal§i dv¢ klasicistni hrobky knizecich
rodil, ale zatradit je do této diplomové prace jiz bylo nad jeji moznosti. Tyto
hrobky by se mély stat v budoucnu predmétem dalSiho vyzkumu. Je to hrobka
knizeci vétve Lobkovici v K¥imicich nedaleko Plzné. Ta byla vyhloubena pod
kostel Narozeni Panny Marie ve Ctyficatych letech 19. stoleti a byla urcena pro
n&kolik generaci postranni vétve knizeci rodiny. Upravy se zde dotkly i samotné
podoby kostela a bylo klasicistné upraveno celé vstupni priceli, véetné véze nad
vchodem. Druhou hrobkou je stavba Collaltt, povySenych v roce 1822 do
knizeciho stavu, v Novych Sadech u Pise¢né na Jindfichohradecku. Tato stavba
nezaujme na prvni pohled svou klasicistni podobou, nybrz vyraznou vézZi, ktera
byla ke stavbé ptipojena. Dle Emanuela Pocheho je to ,, vysokd véZovitd zvonice,

V jejimz patie byvala kaple sv. Kateriny, r. 1673 jiz zpustla « 234

Neni jisté, zda
tato stavba pochazi z obdobi renesance, ¢i je starsi, ale v roce 1824 k ni Collaltové

piistavéli klasicistni kapli s podzemni kryptou, kam ukladali své ptibuzné.

%4 POCHE, Emanuel a kol., Umélecké pamdtky Cech K/O, Praha 1978, s. 498.
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Predkladand diplomova prace je prvni monografii k tématu funerdlni
klasicistni architektury knizecich rodin, a pfinasi tak jedinecny pohled do zatim
neprobadané oblasti. Svym obsahem dopliiuje regionélni d¢jiny o dalsi poznatky
ke stavbam, které byly doposud opomijeny. Mnozstvi fotografii ptilozenych
k praci dokumentuje souCasny stav hrobek, jejichz osud je v soucasné dobé
nejisty.

Prace piinasi i1 perspektivu dalSiho vyzkumu v oblasti funeralnich
klasicistnich pocint knizecich rodin. Jsou to jednak dvé neprobadané knizeci
hrobky v Ki#imicich a v Novych Sadech, a jednak v praci zcela opominuté
klasicistni ndhrobky &lenii kniZecich rodin.?®® Kvalitni funeralni architekturu viak
v prvni poloving 19. stoleti nestavély pouze knizeci rody a lze poukazat i na
hrobky rodin hrabécich a méstanskych, které nevahaly do téchto staveb investovat
nemalé prostiedky. Ani tyto stavby nejsou v Ceské literatuie nijak zmapovany, a
tak skytaji dal$i podnéty k vyzkumu sepulkralni architektury na uzemi Ceské

republiky.

2% Ppiikladem mohou byt upravy Windischgritzii v Kladrubech u Stiibra a v Tachové, Salmi
v Réjci nad Svitavou ¢i Colloredo-Mansfeldi v Dobfisi.
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r. rok
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SV. svaty
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V. vyska

zn. f. znacka fondu
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Seznam priloh

Priloha ¢. 1. Tabulka s chronologickym vyétem Kklasicistnich kniZecich

hrobek.

Hrobka Rok stavby KniZeci rod
Moravsky Krumlov | 1789 Lichtenstejnové
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Vranov u Brna | 1819-1822 Lichtenstejnové
Zleby | 1822 Auerspergové
Plasy  1827-1828 Metternichové
Veltrusy | 1832-1835 Kinsti
Horsovsky Tyn | 1835 Trauttmansdorffové
Horsovsky Tyn (rodova) | 1835-1842 Trauttmansdorffové
Budenice | 1837-1842 Kinsti
Mikulov | 1845-1852 Ditrichstejnové
Viasim | 1884 Auerspergové
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