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Uvod

Katolicka cirkev jiz od svého pocatku nabyvala na vyznamu, a to nejen
Z hlediska viry, ale i vzdélanostniho, kulturniho ¢i socialniho. Pastorace, jakozto
pasobeni cirkve =z inspirace evangelia, je jednou znejvyznamnéjSich forem
zprostiedkovani lidem cesty k Bohu, je sluzbou cirkve vyristajici z jejiho
zakladniho tajemstvi a posldni. V dnesni Ceské spolenosti oznaCované jako
Hateisticka® a navic v jakési ,konkurencni nabidce* alternativnich filozofickych ¢i
nabozenskych proudi je vyznam pastoracni ¢innosti stale aktualné;si.

Druhy vatikansky koncil mél vyznamny vliv na védomi cirkve a jeji obnovu,
snad nejviditelnéji transformovanou V liturgii. Nicméné vyraznych zmén v mysleni
cirkve doslo jak v oblasti pastoralniho tak pastora¢niho pasobeni katolické cirkve.
Papezem Janem XXIII. deklarované ,aggiornamento”, pfizpisobovani se
soucasnému sveétu otevielo moznosti oziveni, jak vnitini tak vngj$i a stalo se
vyznamnym meznikem a historickou zkuSenosti katolické cirkve.

O to vic to plati v dneSni turbulentni dobég, stile se ménicim svété a
spole¢nosti, kdy jeden tad je stfidan jinym bez logického vysvétleni ¢i disledkt, kdy
clovék samotny v tomto svéte a dobé tape a boji se, avSak hled4, ¢i se snazi najit své
dusevni uspokojeni. Pravé vtéto dobé, kdy doslo k velké sekularizaci, kdy
kiestanska moralka jiz neni zdkladnim, obecné uznavanym hodnotovym systémem,
je pro soucasnou pastoraci velkou vyzvou najit feSeni a odpoveédi, na potieby

soucasnych lidi.

,»Co vSe musi obsahovat teologie obnovy cinnosti cirkve jako takové

V epose myslenkového vakua po padu totalitnich ideologii; navic v epose zmén



Zivotnich smyslu a dosavadni cetby lidskych déjin doprovazenych ztratou
CCl

paméti.

Proto tato prace je jakymsi objevovanim uceni Druhého vatikanského
koncilu a obohacovani se ¢innosti cirkve.

Cilem této prace je popis a charakteristika implementace vysledka II.
vatikanského koncilu v obdobi naboZenské nesvobody totalitniho Ceskoslovenska a
jejich vliv na pastora¢ni situaci ¢eské katolické cirkve. Predev§im pak ptjde o
zdiraznéni udalosti, které méli vyznam pro recepci Druhého vatikanského koncilu.
V této souvislosti povazujeme za nezbytné sezndmit s duvody vzniku Druhého
vatikanského koncilu a jeho pritbéhem. Vychodiskem popsani pokoncilnich zmén
jsou dokumenty piijaté na Druhém vatikanském koncilu, zejména pak jeho Ctyfi
konstituce a to, jak se tyto konstituce a ostatni dokumenty projevily, ¢i odrazily na
pastora¢ni ¢innosti v Cechach a na Moravé.

Vzhledem k charakteru a cili této prace povazujeme za vhodné, strukturovat
praci do dvou zakladnich ¢asti; kdy prvni, feknéme obecna a vychodiskova, se
vénuje Druhému vatikanskému koncilu, okolnostem jeho svolani, jeho prab¢hu a
zejména pak vysledkim, tedy dokumentim a zavérim v nich obsazenych. Prab¢h
napliovani a situace Vv tehdejsim Ceskoslovensku, jsou pak vychodiskem pro
popsani pastoracni situace Ceské katolické cirkve a jeji promény. Nicméné si jiz zde,
na tomto misté dovolujeme upozornit, ze zejména vzhledem k slozitosti tehdejsi
politické situace a v kontextu sociadlnich a dalSich problémua té doby, neptjde o
néjakou kritiku, ¢i obhajobu historické perspektivy a dalSich okolnosti.

Snahou tedy bylo, utfidit okolnosti, které proménily katolickou cirkev,
V naboZensky nesvobodné dobé a byly tak zakladem, pro pastoraci ve svobodném
staté. Pro prvni Cast prace jsou vychozi literaturou Dokumenty druhého
vatikanského koncilu a to pfevazné konstituce Gaudium et spes, Lumen gentium,
Sacrosanctum Concilium a Dei verbum. Tyto dokumenty povazujeme za stézejni

pro interpretaci koncilnich zmén. Vyraznou podporou zminovanych historickych

! AMBROS, P., Uvod k Eeskému vydani. In: Spidlik, T. - Rupnik I. M., Nové cesty pastordlni
teologie. Krdsa jako vychodisko. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2008, s. 13-14.

2 Srov. AMBROS, P., Uvod k eskému vydani. In: Spidlik, T. - Rupnik I. M., Nové cesty pastordlni
teologie. Krdsa jako vychodisko. Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 2008, s. 15.



okolnosti je kniha Otto Hermanna Pesche, Druhy vatikansky koncil 1962 -1965.
Druha cast prevazné Cerpa z knihy Alese Opatrného, Kardinal Tomasek a pokoncilni
proména prazské arcidiecéze. Velkou podporou je také sbornik ze sympozia k10.
vyro¢i umrti kardinala Tomaska a ke 40. vyroc¢i zahajeni 2. vatikdnského koncilu.
Historickou oporu, druhé ¢asti nachazime v publikacich Jifiho HanuSe a Petra Fialy,
ktefi se tématem Druhého vatikdnského koncilu a obdobim nesvobody

v Ceskoslovensku zaobiraji.

1. Charakteristika a vyvej Druhého vatikanského

koncilu

V nasledujicich kapitolach se pokusime sezndmit s vyvojem udalosti, které
vedli Kk historickym zménam katolické cirkve. Nejdiive se budeme zaobirat stavem
cirkve pfed Druhym vatikanskym koncilem, posléze navaZzeme na priibéh koncilu a
Vv posledni ¢asti se obezndmime, alespont stémi nejdilezitéjSimi koncilnimi
dokumenty.

Na zacatku této kapitoly, chceme struéné obeznamit, S podstatnymi
skute¢nostmi, co vibec je koncil.

Koncil, je definovan jako shromazdéni cirkevnich piedstavitel, vétSinou
biskuptl, ktefi na koncilu jednaji o cirkevnich zaleZitostech a vydavaji nafizeni, ze
zaveérl jednani. Jestlize se sejde reprezentace celé cirkve a koncil je svolan, fizen a
potvrzen papezem, hovofime o ekumenickém koncilu. Slova ekumenicky koncil, je
tteba chédpat v pivodnim smyslu, tedy jako obecny, zastoupeny celou cirkevni
reprezentaci. Nelze jej tedy spojovat se snahami cirkvi po vzajemném sblizeni a
jednoté. Jde tedy, o zalezitost vyhradné katolické cirkve. Pfesto zastupci jinych
cirkvi byli na koncil pozvéani jako pozorovatelé. Koncily neboli synody, se
Vv katolické cirkvi schazeji 1 na niZSich urovnich, napt. biskupské konference.
Ekumenicky koncil, tak svymi prvky pfipomina jakysi celosvétovy parlament, napf.
kuloarnimi navrhy podoby dokumenti nebo formou hlasovéani. Jinak se od
parlamentu v podstatnych vécech velmi lisi. Clenové koncilu se nevoli, ale stavaji se
na zaklad¢ své funkce, do niZ byvaji jmenovani. Vedle biskupt, byvaji ucastniky
také predstavitelé fada, zatimco teologové, mivaji jenom poradni hlas. Koncil se
také nesvolava pravidelng, ale vétSinou jsou jeho ptficinou mimotadné podnéty. Mezi
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koncily tak mtze uplynout n€kolik let, stejn¢ tak i n€kolik staleti. Stejné tak, neni
koncil spravni autoritou, ale vykonava ucitelsky trad cirkve, ktery mu byl svéfen
Kristem. Odpovédnost, tak nesméfuje pouze smérem k lidu, tedy pomyslné smérem
dolu, ale piedev§im smérem ke Kristu.®

Podivame-li se hloubéji do historie vzniku koncild, uz od samého zacatku se
cirkev setkavala s potizemi, nejen od svého okoli, ale také s problémy uvniti cirkve.
Rozpory ve vérouce a krizi autority, musela feSit uz rana cirkev svolanim
shromazdéni. Doklada to ostatné shromazdéni, které se uskute¢nilo v Jeruzalémé a
fesilo spor o tom, zda maji byt pohano-kiest'ané vazani MojziSovym zakonem (Sk.
15,6-29).

Toto shromazdéni mélo pomérné daleko k ekumenickym konciltim, ale m4 i
néco spolecného, a to potfebu fesit problémy. Co se ty¢e Druhého vatikdnského
koncilu, je problém obtizné pojmenovat, nejjednoduseji by se dal nazvat, jako
nesrozumitelnost cirkevniho Zivota v dané dobé. Svolani koncilu, neodmyslitelné se
sebou spojuje shromazdéni autorit, kompetentnich fesit problémy. V pozdéjsich
dobach funkci apostolu a ptipadné zastupcii cirkevni obce zastupuji biskupové. To,
ze vznikla cirkevni hierarchie, 1ze pozorovat az v poapostolské dob¢, nelze ovSem
opomenout duilezitost Petrova primatu pro celou cirkev. SpiSe neZ nepfetrZitou
tradici pfedavani apoStolského povolani, je realnéjSi vidét cirkevni hierarchii ve
spojeni s mistnimi cirkvemi, které si ze svého stfedu volili biskupy. Nicméné prvotni
shromazdéni biskupi, fungovala pfevazn€ na mistni Grovni sousedicich cirkevnich
obci. Potfeba shromazdéni biskupl ekumenické cirkve, tedy feckého i1 fimského
svéta, vyvstala, az kdyz bylo kiest’anstvi uznano statnim nabozenstvim, roku 313 za
vlady Konstantina Velikého. >

Od doby osvicenstvi se cirkev v diisledku konzervativniho pfistupu a jisté
rigidnosti postupné uzavirala. Do té doby hréla cirkev ve spole¢nosti dilleZitou roli.
Po Velké francouzské revoluci tuto roli prebira revolucni vidéni svéta. Cirkev tedy
prestava byt dulezitou pro svét, ale pouze Zije ve svété, kterym je ,, tolerovana . Je

nutné si uvédomit, ze cirkev od druhé poloviny devatenactého stoleti necitila

3 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikansky koncil 1962-1965: pFiprava, pritbéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996,s. 35-36.

* Srov. KUNG, H., Malé déjiny katolické cirkve. Brno: Barrister & Principal, s. 20.

> Srov. JEDIN, H., Malé déjiny koncilii, [online]. Praha, 12. 10. 2007, [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné na
WWW: <http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=144>.


http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=144

ptiliSnou potifebu komunikovat se svétem, usilovala spiSe o posileni vlastni identity a
budovani dokonalé spole¢nosti uvnitt. Piekotny vyvoj, ktery v tomto obdobi hybal
svétem, reflektovala pouze omezené. Cirkev vyjadiovala sva stanoviska k valkam,
hospodaiskému vyvoji a socidlnim problémtim. (Poc¢inaje papezem Lvem XIII., na
pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti, vznikaly socidlni encykliky.) Pius X. a
Benedikt X V. &elili podle svych moznosti prvni svétové vélce, Pius XII. zase druhé.®

Jednou z pficin $patné komunikace a uzavirani se pied svétem, mizeme vidét
v dogmatu o papezské neomylnosti, vyhlaSeném v samostatné konstituci, Pastor
aeternus z 18. Cervence 1870. Toto dogma, které mélo byt plivodné soucasti
dokumentu o cirkvi De Ecclesia, bylo Spatné chapano jak katoliky, tak také
pravoslavnou cirkvi, coz nikterak neptispélo k ekumenickym vztahtim. V katolické
cirkvi vyhlaseni papezské neomylnosti zavdalo piic¢inu, K odtrzeni nesouhlasicich
knézi a vzniku starokatolické cirkve, kterd uznala jen prvnich sedm ekumenickych

koncilii podobné jako pravoslavni.” Jak chapat tuto konstituci?:

wpapezsky vyrok ,,ex cathedra“ ma pravni ucinnost a vyzaduje vnitrni i
vnejsi poslusnost. Rozhodujici je totiz toto: Jestlize jiz slavnostni rozhodnuti ve
vécech viry se vydavaji ve formé zakonii, pak nemiize byt neprimérené, jestlize
se i jina stanoviska magisteria vydavaji v pravni podobé, kdyz uz ne ve forme
zakonii (cannones), tak alespon ve formé pravnich narizeni. V kazdém pripadeé
maji vzdy dusledky, které je mozno prosadit cirkevnépravnimi nebo dokonce

statnimi cirkevnépravnimi prostiedky — odvoldni proti nim neexistuje.*®

Uz mén¢ znamym dokumentem prvniho vatikanského koncilu je konstituce o
katolické vite, Dei Fillius z 24. dubna 1870, ktera definuje moznost poznani Bozi
existence rozumem. Formuluje tak, vztah ndboZenstvi a rozumu, ale zaroven uvadi,
Ze pro poznani vys$ich pravd viry jako Bozi trojice, je nutno nadptirozeného svétla

viry, tedy Boziho zjeveni.’

® Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996., s. 42-49.

" Srov. JEDIN, H., Malé dejiny koncilii, [online]. Praha, 12. 10. 2007, [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné
na WWW:< http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=1293>.

8 PESCH, O. H., Druhy vatikénsky koncil 1962-1965: piiprava, priibéh, odkaz. Praha, Vysehrad 1996, s..
46.

% Srov. JEDIN, H., Malé déjiny koncilii, [online]. Praha, 12. 10. 2007, [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné na
WWW: <http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=1293>.


http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=1293
http://revue.theofil.cz/revue-clanek.php?clanek=1293

1.1. Predkoncilni obdobi

Uz papez Pius XII. chtél ptipravit koncil, vid€l totiz, ze se situace ve svéte po Druhé
svétové valce zmeénila. Proto zapocal ptipravné prace, které vSak jiz nedokoncil.
Pted nim, papez Pius XI. uvazoval o dokon¢eni Prvniho vatikanského koncilu, ktery
byl neformalné pterusen Vv roce 1870, kvuli vypuknuti Prusko-rakouské valky. Jeho
pokracovani nebylo mozné diky jest¢ hor§im valkdm prvni poloviny dvacéatého
stoleti. K formalnimu ukonceni Prvniho vatikdnského koncilu tedy doslo az v roce
1960, to uz bylo jasné, Ze neni mozné navazat tam, kde byl koncil pierusen.

Je tieba si pfipomenout a vysvétlit, jaky méla na sebe pohled cirkev pired

koncilem, jak jej definoval teolog Robert Bellarmin:

,Cirkev je spojeni lidi, shromdzdené vyznanim teze krestanske viry a
ucasti na tychz svatostech, pod vedenim pravoplatnych pastyri, a zvlaste

. . . 1 v v ’ . 10
jediného Kristova naméstka, rimského biskupa.

Tato definice pfed samotnym vatikanskym koncilem dostéala jistych zmén.
Hlavni, je zde posun od vngjsi struktury k tajemstvi. Objevuje se model cirkve jako
téla Kristova, ktery ve své encyklice Mystici corporis Christi z roku 1943 potvrzuje i
papez Pius XII. Prakticky se projevuje piedevs§im v liturgickém hnuti, biblickém
hnuti, hnuti katolické mladeze a dalSich aktivitach, které piekraCovali obvykly
ramec cirkevni struktury. V padesatych letech 20. stoleti zacalo vznikat v cirkvi
nové hnuti, které nelpélo na doslovném a ptisn€ dogmatickém Ipéni, na vykladu
Bible. Hlavnimi osobnostmi tohoto nového liberalismu, byli Yves Congar, Karl
Rahner a John Courtnry Murray. Velkou zasluhu na obnové a snaze o navrat ke
kofeniim kiestanstvi, at uz k cirkevnim otcim nebo Pismu mél nyn&js$i papez
Benedikt XVI. (Joseph Ratzinger) a Henri de Lubac.™

Nejviditelnéjsi zménou Druhého vatikanského koncilu, byla liturgie, neslo
jen pfiblizeni souCasné dobé¢, ale také snaha o lepSi zakotfenéni vSech véficich
v cirkvi. Pfedkoncilni forma mSe se konala zady k véficim, kteti sméli naslouchat

jen nékterym jejim cCastem. Knéz byl vysluhovatelem, ktery msi cetl obvykle

YpescH, O. H., Druhy vatikansky koncil 1962-1965: pfiprava, pribéh, odkaz. Praha: Vysehrad, 1996.
5. 136.
1 Srov. Ihid., s. 137.
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doslova. Veéfici se sice Ucastnili bohosluzby, v zadném piipadé se nejednalo o
skute¢né spoleCenstvi Boziho lidu, které by odrazelo Kristiv zdmér a praxi rané
cirkve. Tato forma liturgie, byla dana liturgickou reformou papeze Pia V., ten vydal
v roce 1570, po tridentském koncilu Rimsky misal- ,Missale Romanum®, kterym
sjednotil do té doby zna¢né riiznorodé formy mesniho ritu. Tato reforma znamenala
ustanoveni mnoha pozoruhodnych liturgickych ptedpisti, mezi nimi napt. Sifi rozpé&ti
rukou pii pozdravu ,,Pdn s vami“- ,,Dominus vobiscum®, nebo hlasitost vysloveni
Kristovych slov pii ustanoveni eucharistie, tak, aby je mohli slySet jen nejblizsi
okolostojici. Pfesné role pfi liturgickém déni méli i ptisluhujici, schola a véfici. Toto
usporadani liturgie, mélo nékolik dasledkl, do zna¢né miry vedlo ke zplosténi
vyznamu liturgie pro véfici, ktefi byli tak odsouzeni do role divaki. Klesal zajem
veticich pfijimat eucharistii, zcela se vytracelo Bozi slovo. Pozitivnim disledkem
tohoto stavu byl naopak rozvoj lidového zpévu, z tohoto pokladu Cerpa Ceska cirkev
dodnes. Netinosnost tohoto stavu, si uvédomovali teologové uz od 17. stoleti, ¢asto
poukazovali na skute¢nost, ze zejména ned¢€lni shromazdéni véficich je prilezitosti,
kterou by méli duchovni uchopit také pastoracné. Odslouzit obfad bez vzajemné
komunikace povazovali za nevhodné. Uz v této dob¢ se objevovali navrhy na dalsi
formy liturgie, které by véftici zapojili vice do déni, napt. bohosluzby slova. Tyto
snahy se zfeteln¢ objevovali na zacatku 20. stoleti, kdy rostlo takzvané liturgické
hnuti, které podpofil také papez Pius X. V jeho ramci vznikali pteklady liturgickych
knih do nérodnich jazykt, propagovala se eucharistie. Vznikali nové ptedpisy pro
modlitbu breviafe a podobn¢. Podporou téchto snah v cirkvi, byla jiz zminovana
encyklika Mystici Corporis Christi a v roce 1947 zvetejnéna encyklika Mediator
Dei papeze Pia XII.%?

Jak vypadala liturgie v pfedvecer Druhého vatikanského v bézné katolické

farnosti, popisuje némecky teolog Otto Hermann Pesch.

¢

»V 71.00 nejpozdeji ,,ranni (mse)” - vétsinou ve forme , tiché mse*
podobné jako ve vsedni dny a bez kazani. V 9.00 ,, détska mse* co do formy se
tesila meéné prisnym pozadavkum a byla svobodnéjsi. V 10.30 ,,slavnd nebo

velka hruba mse*. Byla to oficialni farni bohosluzba s kdazanim. Klasterni

2.Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: piiprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 111-116.
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kostely v prislusné farnosti nesméli slavit podle predpisi cirkevniho prava
svou hlavni bohosluzbu v témze case. V 11.30 nebo i ve 12.00 ,, pozdni mse*
vetsinou jako zpivana mse s kazanim, ovSem pred zrusenim postnich predpisu
casto bez prijimani veéricich, nebot podle zkuSenosti k prijimani nikdo
nechodil, protoze uz byli vsichni po snidani. Posledni msi navstévovali hlavné
nedelni spaci, kterym bylo vsechno to ,, liturgické tlachani“ tak jako tak jen na
obtiz a chapali je jako nejaké fararské vrtochy. A nedélnich spacii byvalo
hodne, protoze tehdy nebyvaly volné soboty bezné. V 17.00 nebo v 18.00
poboznost zhruba piilhodinovd, uzaviend ,, svdtostnym pozZehndanim*, tij.
pozehnanim monstranci S konsekrovanou hostii. Misto poboznosti byvala od
konce padesatych let vecerni mse (V takovém pripadé bylo eventudlné o jednu
dopoledni msi méné). Pokusy o spojeni nedélni vecerni mse s poboznosti
rychle odumrely, nebot nutné bohosluzbu prodluzovaly, a také farar chce

. 14 v 7 4 v 13
Jjednou tydné mit volny vecer.*

1.2. Koncilni obdobi

Myslenka na uskute¢néni koncilu byla poprvé ohlasena na svatek Obraceni
svatého Pavla'* roku 1959, v bazilice svatého Pavla za hradbami. T¥i roky trvalo
obdobi ptipravnych procest, které umoznily hladky pribéh zahajeni a konani
koncilu.

Koncilni otcové od samého zahdjeni jednani nepochybovali o tom, Ze jeden
z dokumentu, bude oslovovat nejen vétici, ale bude také usilovat o pojmenovani
situace cirkve v soucasném svété. Velkou inspiraci byla fe¢ Jana XXIII., ze zati
1962, tedy mésic pred zahajenim koncilu. Papez zde rozlisil vitalitu cirkve dovnitf,
(ad intra) a vitalitu cirkve navenck, (ad extra). To znamena, ze se cirkev ma
zasazovat o rovnost vSech narodu, ve vykonu vSech prav a povinnosti, o obhajobu

posvatnosti manzelstvi, o socialni odpovédnost o méné vyvinuté zemg&. Cimz se

BpescH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad, 1996, s.
117-8
1425, 1. 1959.
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cirkev musi ukazat jako cirkev vSech, zejména chudych, o nespravnosti socialniho
Zivota, o mir mezi narody. *°
pozlatka, ale jako skromné spolecenstvi usilujici o slavu mimo tento svét. To bylo
také divodem, pro¢ se puvodni schéma o cirkvi dostalo do zdrcujici kritiky od
koncilnich otcii. Charakter soucasné cirkve odrazi osmy c¢lanek konstituce Lumen
gentium, v némz se hovoii o cirkvi viditelné a duchovni.®

Vyvoj konstituce nebyl nikterak jednoduchy a prosel tfemi pfepracovanimi.
Prvotni koncept schématu o cirkvi nepfinéasel pfiliS nového, byl spiSe potvrzenim
vertikalniho chapani cirkve tedy shora dolt. I kdyZ pfindsel nové myslenky zejména
ve vypovédich o laicich nebo ekumenismu setkal se u moderné smyslejicich
ucastniklt koncilu se zdrcujici kritikou. Kromé strohého pravnického jazyka mu
vytykali absenci spasné dé¢jinného rozméru cirkve, setrvdvani se slavomamu a
blouznéni o prestizi. Nasledovala prace na druhém konceptu, ktery mél tyto namitky
zohlednit a zahrnout pozménovaci nadvrhy. Zakladni pozadavek byl jasny nehovofit

o cirkvi triumfujici, ale chudé také chudych, trpici a putujici. *’

»Cirkev je prilis malo chapana v novych perspektivich, které prece
vithec nemusi byt vrozporu se starymi: nedostatecné se chape jako
spolecenstvi, nadmérné jako spolecnost. Vcera byla cirkev nazirana predevsim
Jjako instituce, dnes ji vsak zkousime jako spolecCenstvi. Viera jsme predevsim
hledeéli na papeze, dnes vsak vidime biskupa ve spojeni s papezem. Vcera jsme
hledeli na jednotlivého biskupa, dnes vsak na celek sboru biskupii. Viera
vyzdvihovala teologie vyznam hierarchie, dnes objevuje Bozi lid. Vcera fikala
predevsim, co rozdéluje, dnes rika, co spojuje. Viera meditovali teologove
predevsim nad vnitinim Zivotem cirkve, dnes vidi cirkev obracejici se

, ‘18
k okolnimu sveétu.

1> Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 95, 308.

' Srov. LG, 8.

Y7 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 138-145.

“lbid., s. 142.
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Vérouéna konstituce Lumen gentium byla schvaleny 21. listopadu 1964,
hlasovalo pro ni 2151 koncilnich otct, proti bylo jen 5. Je kli¢em, K pochopeni
ducha Druhého vatikanského koncilu. Z ni vychdzeji 1 dal$i dokumenty, které
zahrnuji jednotlivé ¢asti Zivota cirkve a jednotlivych kiestand.™

Dal§im dulezitym pojmem koncilu je tradice, jako pramen Zjeveni
v katolické cirkvi. Uz Tridentsky koncil reagoval na protestantsky pozadavek tidit se
pismem, sola Scriptura®. Vyhlasenim nauky, Ze zjeveni katolické cirkve je Eerpano
ze dvou zdrojti, Z psanych knih a nepsanych tradic. Pravé tradici jsou zdivodnéna
marianska dogmata 19. a 20. stoleti o neposkvrnéném poceti a nanebevzeti. Je proto
pochopitelné, ze diskuze o tradici jako zdroji nauky katolické cirkve, byla bedlivé
sledovana mezi nekatolickymi kfestany.” Timto vyznamnym dokumentem, ktery
pojednava o hodnoté Pisma pro uceni cirkve a teologii, je vérou¢na konstituce o
Bozim zjeveni Dei verbum. Komentatoii koncilu vétSinou neskryvaji rozpaky nad
podobou této konstituce, ktera odrazi rizné nazorové proudy mezi koncilnimi otci a

Z nich tvoti kompromis. %

»lato konstituce je snad nejméne vyrovnanym dokumentem koncilu -
S logickymi slabinami, ba rozpory jen s namahou zakrytymi. Text je to ostatné
velmi kratky - nékteré dekrety jsou delsi nez tato konstituce. Kdo cte tento text
bez predchozi informace, narazi stdale znovu na otazku: Co vlastné chtéji autori
Fici? Obcas se zda, ze udélaji dva kroky vpred a potom nejméné piil druhého
kroku zpét. Co z toho potom vyjde a co je takika tim nejlepsim, co mohlo za
daného stavu véci vyjit, je, Ze vSechno ziistava oteviené, takze diskuze miize

y 2
pokracovat.“®

Citovand kritika neni odsouzenim prace cirkevnich otcti, ale byla natolik
riznorod4, ze tehdejsi doba nenazrala k vydani konkrétnéjSiho feSeni. Rozsah
problematiky, kterou se koncil snazi zahrnout je skutecné velmi Siroky, pocinaje

diskusi o historické pravdivosti Pisma, ptfes vztah k ucitelskému uradu cirkve,

1 RAHNER, K., Uvod k v&rou¢né konstituci o cirkvi Lumen gentium. In: Dokumenty II. vatikanského
koncilu. Kostelni Vyd#i: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 31.

20 Pouze pismo.

21 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 269.

22 grov. Ibid., s. 264.

Z1bid., s. 264.
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debatu o pramenech Boziho zjeveni a apostolské tradice, az k samému uzivani
Boziho slova v katolické cirkvi. Je tieba zdlraznit, ze vétSina boda se objevila uz
v dob¢ piedchazejici koncilu, tedy v dobé, kdy pozvolna opoustéla svou strnulost,
Vniz setrvavala téméf Ctyfi stoleti. Stalo se tak na zadkladé¢ angazovanosti a
uvédoméni mnoha lidi uvnitt cirkve. Jednim z dokladii je 1 biblické hnuti, které se
od pocatku 20. stoleti rozvijelo, predev§im mezi katolickou mladezi. Vedlo
k rostouci oblib& i znalosti pisma, mezi fadovymi vé&ticimi.** ,,Denni cetba pisma se
stala pozadavkem védomé prozZivané viry a byla rozSirovana a popularizovana
predevsim v hnuti mladeze.“*

Zde je mozné vidét paralelu v hnuti ekumenickém a liturgickém, ktera se
rozvijela pfiblizn¢ ve stejné dobé a podobnym zpusobem, vétSinou v provazanosti
s biblickym hnutim. Vyznamnym prvkem byl rozvoj historicko-kritické metody
vykladu Bible, ktery zpocatku rozvijeli protestantsti teologové. Tento zpiisob vedl k
zasazovani biblického textu do konkrétniho historického ramce, do kontextu
probihajicich udalosti. Podrobnéji se zacala zkoumat také forma biblického textu,
tedy literarni styl, jehoz spravna interpretace umoznila presnéjsi vyklad samotného
textu. V katolickém prosttedi se historicko-kriticka metoda prosazovala pomaleji, za
zlom miizeme povazovat encykliku papeze Pia XII., Divino afflante spiritu.?

Z téchto podminek pak vzesla konstituce Dei verbum, kone¢na verze byla az
ctvrtym textem dokumentu, jehoZ projednavani probihalo béhem vSech jednacich
obdobi koncilu. Na jeho sklonku 18. listopadu 1965 byla schvalena a slavnostné
vyhlaSena. Pouhych 6 hlasii proti svéd¢i o tom, Ze kone¢ny text byl skutecnym
kompromisem.?’

To, ze liturgie bude patfit ke klicovym tématim koncilu, bylo patrné uz
Z mnozstvi podméth, které k této otdzce prichazeli. Koncilni otcové si vSeobecné
uvédomovali, Ze pfedkoncilni krize liturgie Gzce souvisi v jejim zplostélém chapani,

kterému chybél opravdovy duchovni prozitek véficich. Kladli proto diraz na

liturgické vzdélavani knézi i laikl, vyzvali zejména ke zfizovani zvlaStnich kateder

24 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 262-266.

®|bid., s. 266.

% Srov. Ibid., s. 266-267.

21 Srov. RAHNER, K., Uvod k v&rouéné konstituci o Bozim zjeveni Dei verbum. In: Dokumenty II.
vatikanského koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2002, s. 103.
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liturgiky na teologickych fakultach a seminaiich.?® Ke spravné liturgické reformé se
maji vyuZivat i moderni technické prostiedky, predevsim sdélovaci.?® Zaroven uz
pfed koncilem bylo jasné, Ze samotné projednavani bude velmi naro¢né. Nazorové
spektrum bylo velmi pestré, od dislednych zastanci ptvodni liturgie Pia V. az
Kk pfizniveam radikalni reformy, ktefi pochazeli nejcastéji ze zapadni Evropy.
Tvorila se také hnuti odporu, znichz nejznaméjsi je Pianské bratrstvo
exkomunikovaného francouzského arcibiskupa Lefebvra.*®

Nejdulezitéjsi, ale zdaleka ne jediny vyznam konstituce Sacrosanctum
Concilium, je v uvolnéni mozZnosti pro uzivani narodniho jazyka vV liturgii.
proreformnich biskupi. Latina se zdruhé strany dockala razantni obhajoby
konzervativnich kruhtl, ti v latin¢ spatfovali jednak vyraz cirkevni tradice, jednak
také jeji obecnosti a univerzalnosti - stejna mse se konala u nas i na druhém konci
svéta. ™!

Obh3jcim latiny také velmi nahrévala apostolska konstituce Jana XXIII.
Veterum Sapientia z roku 1962, v piedvecer koncilu v ni velmi intenzivné obhajoval
latinu. Jeji smysl, ktery u reformniho papeze piekvapuje. Latin€ totiz po zavedeni
narodnich jazykl hrozilo zapomnéni a zanik, ktery by jist¢ nebyl na misté, proto
vyrukoval Jan XXIII. sjeji obhajobou. V Zzadném piipadé se nejednalo o
zpochybnéni snah o pfiblizeni liturgie vSem véficim. Apostolské konstituci je tteba
rozumét jako vyrazu ucty, jak k jazyku cirkevnich otct a koncill, ktery ma cirkev
chrénit a v rozumné mife uzivat.*

Rozséhla predloha musela projit velkym mnozstvim pozménovacich navrhi,
ty se zpracovavaly od zahdjeni koncilu v fijnu 1962 aZ do kvétna nasledujiciho roku.
Poté mohlo zadit hlasovani o jednotlivych ¢astech a v prosinci o celém dokumentu,

ktery byl piijat pozoruhodnym pomérem hlast 2147 proti 4.%

% Srov. SC 14-18

% Srov. SC 20

%0 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 120.

*L Srov. Ibid., 5. 121-222.

*2 Srov. Ibid, s. 86-88.

%3 Srov. RAHNER, K., Uvod ke konstituci o posvatné liturgii Sacrosanctum Concilium. In: Dokumenty I1.
vatikanského koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi, 2002, s. 127.
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Gaudium et spes, pastoralni konstituce o cirkvi v dnesnim svété je dokument,
ktery asi nejlépe vystihuje zamér koncilu. Tedy snahu cirkve navratit se do
svétového spolecenstvi, nestat stranou, nevyhybat se dialogu, ani diskusim o
problémech, ptihlésit se k odpovédnosti. Znovu musime pfipomenout, ze cirkev od
druhé poloviny 19. Stoleti, necitila piilisSnou potiebu komunikovat se svétem.
Usilovala spiSe o posileni vlastni identity a budovani dokonalé spolecnosti uvnitt.
Soucasn¢, cirkev nemohla vnimat piekotny vyvoj, ktery Vtomto obdobi hybal
svétem. Proto koncil shlizel s velkou duvérou k laickym hnutim a organizacim,
uvédomoval si, Ze prave laici maji v dané dob¢ nejlepsi porozuméni svétu. Proto se
laici zapojovali do pfipravy koncilu a byli Zzddani o vypracovani studii ke
konkrétnim problémtum. Tato ucast laiku na piredchozich koncilech neméla obdoby,
neni proto divu, Ze vyvolala leckdy nesouhlas a volani po vyjasnéni jejich tlohy. Jan
XXIII. jesté vyhlasil, ze prace a studie vytvofené laiky a knézimi nelcCastniky
koncilu, maji pouze soukromy charakter. Jeho nastupce Pavel VI. uz nafidil Gcast

laik® s poradnim hlasem v p¥ipravnych grémiich.*

»Dne 24. dubna 1964 dostali timto zpusobem laici poprvé moznost
nahlédnout do vznikajictho dokumentu. IThned se angazovali a o néco pozdéji
byli prizvani i Zeny, které pak byli trvale pritomné na prdci na pastordlni

konstituci.«®

Hlavnim problémem pii vzniku Gaudium et spes, byl charakter budouciho
dokumentu. Slo o nalezeni schody mezi vyrazné teologickou vypovédi, pastoraénim
apelem, biblickymi vychodisky a konkrétnimi problémy soufasné¢ho svéta. Bylo
nutné sjednotit ndzory, nakolik ma text zlstat nad€asovy a nakolik se mize pustit do
feSeni konkrétniho problému, vyvazit se muselo osloveni véficich i nevéficich.
Vsechny tyto problémy vychazely zcela jisté z faktu, ze s podobnym dokumentem
neméla cirkev zkusenost.*® Charakter dokumentu asi nejlépe vyjadiuje jeho nazev,

»Pastoradlni konstituce®, ktery je ovsem sam v sob¢ sporny.

** Srov. SKALICKY, K., Radost a nadéje. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, s. 55.

%PESCH, O. H., Druhy vatikansky koncil 1962-1965: pfiprava, pribéh, odkaz. Praha: Vysehrad, 1996, s.
307.
% Srov. SKALICKY, K., Radost a nadéje. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, s. 70.
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., Konstituce”  je totiz zavazné podani nauky, popr. zdavazny
disciplinarni navod. Oznacent ,,pastoralni* vsak v sobé obsahuje odpoved’ na
konkrétni danosti, uziti obecného ve zvlastnim, , pastoralni* vypovedi jsou
tedy v zasade prekonatelné, ponévadz se konkrétni a zvlastni miize rychle
menit. ,, Pastordlni konstituce“ tak viastné nemiize existovat, maji-li se oba

pojmy brat v presném vyznamu.“37

Odpovéd’ na otazku, pro¢ se koncil ptesto rozhodl dokument takto oznacit,

nalezneme v ném samotném.

,Konstituce se nazyva ,, pastoralni“, protoze oprena o naukové zaklady
chce vyjadrit pomér cirkve k dnesnimu svétu a cloveku, proto ani v prvni édsti
nechybi zaver pastoralni ani v druhé casti zaver naukovy. Konstituce ma byt
vykladana podle obecnych pravidel teologickeho vykladu ovsem s prihlédnutim

zvlaste v jeji druhé casti, ménicim se okolnostem, S nimiz véci, o nichz se zde

pojedndvd, jsou svou povahou spojeny.“*®

Gaudium et spes vsak nema prvofadé normativni charakter jako ostatné cely

Druhy vatikansky koncil. Gaudium et spes je nejrozsahlejsi dokument Druhého

vatikanského koncilu a je rozdélen na dvé zakladni ¢asti, prvni z nich je obecnéjsi

vice teologicka, vice se vni hovoii o cirkvi. Naproti tomu druha ¢ast obsahuje

zminky o konkrétnich problémech. Stejné vyznamné jako obé tyto casti jsou

pfedmluva a tvodni vyklad. Ten méa vymluvny nazev ,,Postaveni clovéka v dnesnim

svete*. Cirkevni otcové zde konstruuji zakladni mySlenku konstituce, ze totiz cirkev

musi 1épe vnimat situaci ve svéte, aby plnila sviij tkol cirkve slouzici Bohu i lidem.

Jde o reflexi doby, ktera byla napsana pied vice, jak Ctyficeti lety, ale vystihuje i

nasi sou¢asnost. Na tomto zakladé je pak vystavén cely dokument.*

'PescH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad, 1996, s.

304.
Dokumenty I7. vatikanského koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 183.
¥3rov. GS 3, GS 4-10
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Ktery pii slavnostnim zavérecném hlasovani 7. prosince 1965 byl schvalen
2309 hlasy proti 75. Soucasn¢ koncilni otcové schvalili také deklaraci o nabozenské
svobodé Dignitatis humanae.*

Na zavér shrneme chronologii Druhého vatikanského koncilu, ktery je délen
do ¢tyf jednacich obdobi. Prvni jednaci obdobi probihalo od 11. fijna do 8. prosince
1962. Tedy jesté za pontifikatu papeze Jana XXIII. Druhé obdobi probihalo od 29.
zati do 4. prosince, tieti obdobi v od 14. zati do 21. listopadu roku 1964 a posledni
ctvrté obdobi od 14. zaii do 8. prosince roku 1965. Posledni tfi obdobi se

uskutecnily za pontifikatu papeze Pavla VI.**

1.3. Vysledky koncilu

Druhy vatikénsky koncil vydal celkem Ctyfi konstituce, z toho dvé véroucné,
krom Dei verbum, je to dokument o cirkvi Lumen gentium neboli svétlo narodd, je
Nebot’ diskuze o cirkvi byla pro koncil hlavnim tématem. Hledani vlastni tvaie
cirkve bylo hlavnim zamérem papeze Jana XXIIl. Tento zamér, nakonec vyvrcholil
ke dvéma cirkevnim dokumentim. Jednim z nich je Pastoralni konstituce o cirkvi
V dnesnim svété¢ Gaudium et spes a druhym uz zminénd Lumen gentium. Nové
impulsy koncilu v pohledu na cirkev se odrazeji i v dalsich dokumentech.*?

Vysvétleni co je véroucna konstituce a jakou ma pro kiestana zavaznost

uvadi teolog a ucastnik koncilu Karl Rahner v uvodu k této konstituci.

I kdyz podle jejiho znéni a pozdéjsi papezské interpretace nebylo
definovano Zadné nové dogma, prece je konstituce ucitelskym vyrokem
nejvyssiho ucitelského uradu katolické cirkve a je zavaznd pro nabozenské
svedomi katolikii. Slovem ,,véroucna “ je vsak dana jeste dalsi skutecnost, ktera

Vtéto souvislosti neni bezvyznamnd. Konstituce neni fundamentalné

0 Srov. RAHNER, K., Uvod k pastoralni konstituci o cirkvi v dnesnim svété Gaudium et spes. In:
Dokumenty I1. vatikanského koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 175.

* MORIN, D., Uceni II. vatikanského koncilu, Praha: Paulinky, 1999, s. 9.

*2Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikansky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 66-67.
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teologicka, podle 1. clanku ma v umyslu ditkladnéji objasnit vericim i ostatnim

lidem podstatu cirkve a jeji univerzdlni poslani.“®

Tato slova Lumen gentium jsou vSak dulezita v tom, ze aspekt chudoby fadi
poselstvim konstituce je pojednani o vSeobecném knézstvi, tedy podil na Kristove
knézstvi vSech pokiténych. Tim se vSak nesmazava role nositelit knézského svéceni.
Piivodni navrh obsahoval ¢tyii kapitoly Tajemstvi cirkve, Hierarchicka ustava cirkve
a zvlasté episkopat, Bozi lid a zvlasté laici a Povolani ke svatosti v cirkvi. Pohled na
vysledny dokument ukazuje, e ho nasledujici debata posunula jests dal.**

Pozadavek vyzdvihnout ulohu laiki dosud zanedbavanou a v pavodnim
konceptu také nedocenénou nakonec skoncil kapitolou Bozi lid, ktera je ve struktute
konstituce jesté ptred pojetim o episkopatu. Tento témét revolucni posun takeé
odpovida snaham, progresivnich koncilnich otci o vyjadfeni cirkve jako
spolecenstvi, Boziho lidu. Proto se v této kapitole nerozliSuje mezi nositeli svéceni
a laiky, vSichni jsou jednim Bozim lidem.*

Ve tfinacté kapitole je pak tato mysSlenka vSeobecnosti Boziho lidu
konkretizovana. Teprve po této kapitole o Bozim lidu, nésleduje kapitola o
hierarchii, zde doslo také ke zméné oproti prvnimu vatikanskému koncilu, ten byl
orientovan jednozna¢né na postavu papeze. Druhy vatikansky koncil klade diiraz na
biskupy jako néstupce apostolt, ti jsou zdkladem dalsi hierarchie pomocnikii mezi
nositeli svéceni 1 laiky. Neni zde zpochybnéna vypovéd prvniho vatikdnského
koncilu o papezské neomylnosti, stejné pozornosti se zde, ale dostava sboru
biskupi.*

Papez zGstavd jeho hlavou, je vSak zaroven také biskupem. Jak to

demonstroval Jan XXIII. pfi zahajovacim privodu v chramu svatého Petra, kdy si

4 RAHNER, K., Uvod k v&rou¢né konstituci o cirkvi Lumen gentium. In: Dokumenty II. vatikanského
koncilu. Kostelni Vyd#i: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 31.

* Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikénsky koncil 1962-1965: piiprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 146.

*® Srov. Ibid., s. 147.

“® Srov. Ibid., s. 148-149.
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vzal biskupskou mitru. Tim vyjadfil, Ze je jednim z biskupti a ¢lenem sboru, ale
nijak nesnizuje pravomoci papezské.*’

Zajimavou Casti pojednani o hierarchii je ¢lanek, ktery rozebiréd sluzbu jahna.
Je nutné pifipomenout, ze v tehdej$i praxi bylo jahenstvi chdpano pouze jako
predstupen knézského svéceni. To vedlo k formalnimu vnimani jadhenstvi, které bylo
VvV prvotni cirkvi dalezitou a uzitecnou sluzbou. Koncil proto uznava za vhodné
jahenskou ¢innost definovat.*

Dalsim vyznamnym posunem koncilu je vztah cirkve ke kiestanim
nekatolikim a k nekfestanim. Koncil, ktery pojmenoval cirkev spoleCenstvim
,communiem®, vyjadiuje respekt a uctu ktém kdo jsou pokiténi a nazyvaji se
kiestany, avSak nevyznavaji celou viru nebo nezachovavaji jednotu spolecenstvi

pod vedenim Petrova nastupce.®

»Mnozi totiz maji v ucté Pismo svaté jako smérnici viry a Zivota a
projevuji  uprimnou nabozenskou horlivost, s laskou veri v Boha, Otce
v§emohouctiho, i v Krista, Boziho Syna a Spasitele. Jsou znamendani kitem,
ktery je spojuje s Kristem, ba uznavaji a prijimaji i jiné svatosti ve svych

cirkvich nebo cirkevnich spolecenstvich.«>®

Tento postoj znamenal radikalni zménu pfistupu katolické cirkve k jinym
kiestanim. Na tomto piikladu se projevuje 1 ona daleZitost kitu, kterou mizeme
pozorovat v ¢asti, kde koncil hovofi o v§eobecném knézstvi, kiest je totiz jednim ze
spojovacich clankl vSech kiestani. Na tyto spojovaci ¢lanky se chtél koncil zaméfit,
na misto diivéjsiho piistupu kdy ve stfedu déni byly vzajemné rozdily.>* Na tyto
rozdily navazuje Clanek, kde se slova o ucté a respektu rozSifuji i na véfici
nekiestanskych nabozenstvi.*

Posledni osma kapitola konstituce Lumen gentium pojednava o Panné Marii,

presnéji; BLAHOSLAVENA PANNA MARIA, MATKA BoOzi, V TAJEMSTVI KRISTA A

*" Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikénsky koncil 1962-1965: piiprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 79.

* Srov. LG 29

* Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikénsky koncil 1962-1965: piiprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 153.

LG 15

*- Srov. Ibid., 5. 183-186.

* Srov. LG 16
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CIRKVE. Nebylo také ani mozné, aby se na koncilu o Panné Marii mlcelo. Par let po
dogmatické definici o télesném nanebevzeti Mariing.>®

Dlouho se uvazovalo o tom, zda bude soucasti konstituce o cirkvi nebo se
stane samostatnym dokumentem. Konstituce obsahuje také pastoracni pokyny, které
se tykaji maridnské ucty. Ta ma vychazet z viry nikoli ze slepé diivétivosti nebo
povrchniho citu, ma vest k oslavé Syna. Je to nepochybné reakce na piebujelé formy
marianské zboznosti, kvili nimz byla zastinéna podstata kiestanského uceni.
Ocekavalo se, ze tato kapitola vzbudi nelibost predstaviteli jinych kiestanskych
cirkvi, které postaveni Mariino v nauce nesdileji. Vzhledem k tomu, Ze koncil
formuloval velmi stfizlivé a diisledné se pohyboval na pudé jiz diive vyhlaSenych
nauk, nedoSlo k zdsadnim radikalnim projeviim a podstatnému naruseni

ekumenického dialogu. **

Jak mame chépat konstituci Dei verbum a jak s ni zachdzet se do¢teme hned

v uvodu dokumentu.

,Definitivni text je veroucna konstituce. Koncil sice nechtél definovat
nova dogmata, ale jeho véroucné konstituce jsou vyroky nejvyssiho ucitelského
uradu katolické cirkve, které zavazuji svéedomi katolickych krestanii i tech,
kteri uci, a proto se s nimi nesmi zachdzet jen jako s pastoracnim

L 55
povzbuzovanim.

V tivodni ¢asti se dokument zabyva samotnym pojmem Bozi zjeveni. Koncil
zdiraziiuje, ze tomuto pojmu nemame rozumét jako poucovani nebo sdélovani
pouéek ze strany Boha, ale jako Bozi sebezd&leni.”®

V dalSich ¢lancich se pak hovoii o pribéhu BoZiho zjeveni clovéku, 0
prislibu vééného vykoupeni trvalé péci o lidsky rod, jak jej zachycuje Stary zakon.

Ten, konstituce piimo hodnoti jako piipravu cesty evangeliu.>

53 Papez Pius XIL. vyhlasil 1. 11. 1950 dogma o nanebevzeti Panny Marie v apostolské konstituci
Munificentissimus Deus. Pfed nim papez Pius IX. vyhlasil 8.12 1854 dogma o neposkvrnéném
poceti Panny Marie bulou Ineffabilis Deus.

% Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 188-191.

5 RAHNER, K., Uvod k v&rou¢né konstituci o Bozim zjeveni Dei verbum. In: Dokumenty Il. vatikanského
koncilu. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi ,2002, s. 103.

* Srov. DV 2
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V dalsim c¢lanku se objevuje nové pojeti kiestanské viry, které navazuje na
predchozi pohled, na Boha jednajiciho. Také vira v koncilnim pojeti ztraci charakter
slepé poslusnosti, ale stava se vyrazem svobodné jednajiciho ¢lovéka s rozumem a
vuli. Kapitoly, které pfinaseji nova konstatovani a vzbudili diskusi jak na koncilu,
tak také po ném se tykaji vykladu Pisma podle historicko-kritické metody, pouziti
Pisma v katolické cirkvi, vztahu Pisma a tradice anebo problematice ucitelského
ttadu cirkve.”®

Apostolska tradice je dana do uzké souvislosti s pismem v tom smyslu, ze
jeho odkaz piedava a ozivuje. Koncilni otcové ptipominaji, ze jednim z vyrazu této
soudinnosti je kdnon pisma svatého, ktery vznikl az v po apostolské dobg.>®

Také nasledujici Clanek se zabyva vztahem Pisma a tradice k celé cirkvi a
ucitelskému uradu. Koncilni otcové V podstaté rozsifili vypovédi ptedchoziho
¢lanku 1 na ucitelsky urad. Konstatovali, Ze pravé a jedin€ on, ma kol autenticky
vykladat Bozi slovo. Neni vSak postaven nad n&j nybrZz mu slouzi tak, Ze uci jen to,
co bylo ptedano. Pismo, tradice a ucitelsky ufad tak podle koncilu tvoii jednotu a
vichni svym zptisobem pfispivaji ke spase dusi.*

Cirkev byla postavena pfed nutnost vysloveni se o Bozi inspiraci Pisma
svatého. Tuto nutnost vyvolal historicko-kriticky vyklad Bible, ktery mnohé texty
postavil do jiného svétla. Proto koncil vyslovné zopakoval to, co bylo predmétem
viry po cela staleti.®*

Konstituce Sacrosanctum Concilium je sice dokumentem s primérnou
délkou, ale pocet 130 c¢lanki nemé obdoby, toto strukturovéni svéd¢i o tom, ze
problematika je slozita. Proto se zaméfim na nejdalezitéjsi casti dokumentu.
Zasadnim prvkem v koncilnim chapéni liturgie je spoleCenstvi mistni kiestanské
obce. Liturgie neni vyhrazena pouze duchovnim, maji se na ni podilet vSichni véfici,

s tim souvisi pozadavek vétsimu porozuméni liturgického déni mezi laiky.%

* Srov. DV 3

*® Srov. ALBERIGO, G., Strucné déjiny II. vatikanského koncilu. Brno: Barrister & Principal: 2008, s. 135-
138.

% Srov. DV 9

% Srov. DV 10

® Srov. DV 11

%2 Srov. SC 11
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VEtsi mira narodnich jazykt v liturgii, patii k hlavnim zménam koncilu a
slova o jejich zavedeni v konstituci pln¢ zapadaji do zdméru dokumentu, oteviit

liturgii vem &lentim cirkve.®

LwUzZivani latinského jazyka at' je zachovano v latinskych obradech,
mistni pravo V této véci ziistava nedotceno. Avsak ve msi pri udélovani svatosti
I jinde Vv liturgii miize byt pro lid nezridka velmi uzitecné uplatnit narodni
Jjazyk. Budiz proto poskytnout mu vice mista zvldsté ve ctenich a pripominkach
V nékterych modlitbdach a zpévech, prislusné smérnice pro jednotlivé pripady

Jjsou obsazeny v dalsich kapitolach.«®*

Meéni se také ceremonie, aby byla srozumitelnd vSem véticim.

,Cteni patii napr. k pultu (ambonu), a jestlize kdzani vyklada
prectenou lekci, respektive evangelium je nejlepsi po Cteni ziistat hned tam.
Kazatelny zejména ty bohaté zdobené V pozdné gotickych a baroknich
Kostelich, se pak stanou nepotrebnou dekoraci. Oltar se musi priblizit k lidu.
Ve starych kostelech se tudiz budou budovat nové oltare na zacatku chramové
lodi, zatimco stary oltar bude naddle poutat zraky navstevniku, bude vsak
nefunkcni. U oltare se uz nebude muset chodit jako drive, a tim odpadne

v ’ .y roor o v ’ 65
mnoZzstvi ceremonii, poklekani, uklon pred svatostankem atd.*

Koncilni otcové si dobfe uvédomovali, Ze liturgickd reforma nekonci
vyhlaSenim novych pravidel a piedpisii. Bylo ziejmé, Ze zavedeni narodniho jazyka
bude mit v riznych zemich rizné podoby, které nelze centralné regulovat, proto si
nechal Vatikan jen dohlizeci a schvalovaci pravomoci. Samotné provedeni reformy
mélo zlstat na ndrodni trovni v duch principu subsidiarity, tedy feSeni problému na

co nejniz§i trovni. Vyjadiuje se k tomu jiZ citovana druha &ast ¢lanku konstituce.®

»Prislusna cirkevni autorita urcitého uzemi, popripadé po poradé

S biskupy sousednich oblasti téhoz jazyka, ma v mezich urcenych témito

%3 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 345.

8 36, §1, §2.

% Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 123-124.

% Srov. Ibid., s. 124-125.
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smernicemi pravo rozhodovat o tom, zdali a jak miize byt uplatnén narodni
jazyk. Apostolsky stolec takova rozhodnuti prezkouma, tj. potvrdi. Preklad
textu urceného pro liturgii z latiny do ndrodniho jazyka, musi schvalit

v N r s ’ H ’ r v 67
prislusnad uzemni cirkevni autorita, uvedena vyse.“

Konstituce také hovoii o novych durazech, které se maji pti obnov¢ liturgie
dostat do popiedi, jedna se predevsim o vétsi zapojeni Pisma svatého do liturgického
déni. Neokazalost, sniz se ma odehravat, atmosféra spoleCenstvi, jez ji ma
charakterizovat a také vétsi zapojeni laikt.®

Vrcholem liturgie je eucharisticka obét, tedy mse, proto také casti 0
eucharistii, patfi vyznamna ¢ast dokumentu. Ten zduraznuje jednotu a dulezitost
vSech casti bohosluzby mezi nimi také, Boziho slova. Koncil hovoii o celkové
reform& mesniho tadu, kterd zjednodusi obfady a umoZzni zboZnou a aktivni ucast
véticich. Opakuje se zde varovani pfed zménami, které by naruSily podstatu obfadi.
Koncilni otcové hovoti také o celku mse, jehoz obé ¢asti bohosluzba slova a obéti
tvoii jeden celek.®

Koncil také pocital sreformou svatosti, ktera by vice odrazela jejich
spoleCensky charakter. Koncil nové doporucuje, aby se svatosti udilely ve
spole€enstvi, jesté lepe pii msi. Cilem téchto zmén je pfedevSim obnova duchovniho
vnimani svatosti, které se mnohde staly pouhym ritudlem bez vnitiniho obsahu pro
udélovatele 1 pfijemce. Zvlastni pozornost vénuje koncil kitu a to hlavné proto, Ze
pribyva udileni této svatosti az v dospélosti. Koncil se proto velmi obsirné zabyva
katechumenatem a obtady predchéazejicimi piijeti kitu. Inspiraci nalézéd v praxi rané
cirkve, ktera méla katechumenat velmi propracovany. Konstituce vénuje pozornost
také svatostinam, tedy dalS§im symbolickym obtadiim pfi liturgickém déni. Koncil si
byl védom nutnosti zavést porfadek do rozbujelych obtfadli Zehnédni, ve svém
doporuceni uvadi, ze veSkeré udileni svatostin, ma sledovat pfedev§im prospéch
véticich v souCasné dob€. Jejich fad se ma upravit, aby umozioval co nejaktivné;si

Ucast laikd.”

7.5C 36, §3, §4.

% Srov. ADAM, A., Liturgika: kiestanskd bohosluzba a jeji vyvoj. Praha: Vysehrad, 2001, s. 191.
% Srov. SC 47-56

" Srov. ADAM, A., Liturgika: kiestanskda bohosluzba a jeji vivoj. Praha: Vysehrad, 2001, s. 147.
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Dalsi oblasti liturgie, ktera vyzadovala naléhavou reformu, bylo posvatné
oficium neboli liturgie hodin. Koncilni reforma proto stanovi, Ze stézejnimi body
liturgie hodin jsou ranni a veCerni chvaly. Ostatni ¢asti se zjednodusuji a upravuji,
aby odpovidali své denni dobg.”
zmrtvychvstani a velikonoce. Usiluje navic o to, aby se tato udalost co nejvice
projevila v liturgickém kalendafi celého liturgického roku. Klade se proto diraz na
posvatné doby, které se maji k velikonocim vztahovat. NejvyraznéjsSim odleskem
velikonoc béhem cirkevniho roku je, ale slaveni kazdé nedéle.”” Velkou pozornost
vénoval koncil také uméni, jedna se jak o vyzdobu kostell, tak i o liturgicky zpév
nebo mesni vybaveni. Pravé liturgickd hudba je typickou moznosti jak zapojit do
svatostného déni celé spolecenstvi, tak tomu bylo ostatné 1 v pfedkoncilni dobé
vV mnoha zemich naptiklad 1 u nas, vyrostl lidovy zpév v dob¢, kdy nebylo mozné

jiné zapojeni laika."

,Lidovy ndboZensky zpév je treba promyslené podporovat. Jde o to, aby
pri soukromych a verejnych poboznostech i primo pri liturgickych ukonech
mohly, podle smérnic a predpisii rubrik, znit hlasy veéricich. V nékterych
uzemich, zvldasté misijnich, jsou ndrody s vilastni misijni tradici; ta ma velky
vyznam pro jejich ndaboZensky a socialni zZivot. Této hudbé patii patricna
vaznost a primérené misto jak pri utvareni naboZenského citeni téch narodii,

Ve ve o R ... , , 74
tak pri prizpusobovani liturgie jejich narodni povaze.

Umeéni v liturgickém prostoru znamenalo pro koncil velmi téZkou otdzku. Na
jednu stranu si otcové uvédomovali pieplnénost kosteli uméleckymi predméty, které
neziidka vedli k nespravnému pojeti viry. Chramy se ménily ve vystavni sing, na
druhou stranu bylo ziejmé, Ze tato diivéjSi praxe vedla k vytvotfeni obrovskych
uméleckych hodnot, které i ¢lovéku dneSni doby nahazeji vhodny duchovni prozitek.
Zaver koncilu je proto stiizlivy, spiSe obecny, doporucuje se obezietnost pii instalaci

v

uméleckych predméti do kostelt. Prvorad€ se ma sledovat duchovni uzitek véticich.

! Srov. SC 89

"2 Srov. SC 106

® Srov. ADAM, A., Liturgika: kiestanskd bohosluzba a jeji vyvoj. Praha“ Vysehrad 2001, s. 121.
sC118a119
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Se stejnou obezietnosti se ma pristupovat k rekonstrukcim a modernizacim
sakralnich staveb. Ty maji byt piedevsim prostorem pro shromazdéni véficich, tim
se ale nemaji automaticky zbavovat svého tradi¢niho dédictvi. "

Vydanim konstituce Sacrosanctum Concilium pochopitelné cirkevni reforma
neskoncila, ale spiSe teprve zacala. Vznikaly nové mesni fady a dalsi liturgické
knihy. Pofizovali se pfeklady do narodnich jazykil. Bylo také nutné piekonat
rozpaky ¢i piimy rozpor knézi a véficich v nékterych zemich, ktefi se zdali byt
reformou ohrozeni. Jedinym stinem tak ztistava odtrzeni francouzského arcibiskupa
Lefebvra a jeho piivrzenct shromazdénych v tzv. Pianském bratrstvu ti koncilni
reformu zcela odmitli a za jedinou legitimni formu liturgie povazovali takzvanou
Pianskou msi, nazvanou podle autora reformy 16. stoleti papeze Pia V. Pres tyto
drobné netspéchy je potieba reformu Druhého vatikanského koncilu oznadit za
zdatilou, neni v§ak mozné konstatovat, Ze je nyni u konce.’

Kratce se také zminime, jaky vyznam méla pro koncil svoboda, které se
nejvice vénuji dva dokumenty. Konstituce Gaudium et spes, z které se jak uz bylo
feCeno v prub¢hu koncilnich jednani, stal samostatny dokument o néabozZenské
svobodd, deklarace Dignitatis humanae. Césteéné se jesté jeji obsah objevil
V ndvrhu dekretu o ekumenismu. Vyznamnou vypovédi, kterou maji tyto dokumenty
spolecné, jsou slova o distojnosti svédomi a vzneSenosti svobody, vice jsou
rozvinuty v deklaraci o nabozenské svobodé Dignitatis humanae. Samotny text je
pak uz mozno povazovat za skuteCny pozadavek katolické cirkve na nabozenskou
svobodu, jejim hlavnim prostfedkem je svédomi, kterym jednotlivy ¢lovék vnima
ptikazy Boziho zdkona. Koncilni otcové pfipominaji, Ze zdvazek hledat pravdu je
podminén psychologickou svobodou bez vnéjSiho natlaku. Velmi jasné to vyjadiuje

druhy ¢lanek deklarace. ”’

»lento vatikansky sneém prohlasuje, Ze lidska osoba ma prdavo na
nabozenskou svobodu. Tato svoboda zdlezi v tom, Ze vsichni lidé musi byt
prosti natlaku jak ze strany jednotlivcu, tak ze strany spolecenskych skupin a

Jjakékoli lidské moci, takZe nikdo nesmi byt donucovan v oblasti nabozZenstvi

*Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: pFiprava, pritbéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 109-110.

"® Srov. Ibid., s. 120.

"’ Srov. Ibid., s. 1296.
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proti svému svedomi, ani mu nesmi byt zabranovano podle svého svédomi
soukromé i verejne, bud’ sam, nebo spolu s jinymi, vV nalezitych mezich. Mimoto
koncil prohlasuje, Ze pravo na nabozenskou svobodu je skutecné zaloZeno na
dustojnosti lidské osoby, jak nam ji dava poznat i zjevené BozZi slovo i sam
rozum. Toto pravo lidské osoby na ndbozenskou svobodu ma byt uznano

. gy . . v , , 78
V pravnim usporadani spolecnosti, tak aby se stalo obcanskym pravem.“

Zaveéretné vEété je mozno porozumet tak, ze koncil apeluje na statni ziizeni
vSech zemi, aby aktivné nabozenskou svobodu hajila. Tim davaji cirkevni otcové
zieteln¢ najevo, ze se tomu v mnoha zemich nedéje. Nejmenovali sice konkrétni
rezimy, je zjevné, ze se obraceji na komunistickou totalitu, kdyz konstatuji, ze kdyz
obc¢anskd moc zasahuje do nabozenskych ukonti nebo jim zabranuje, ptekracuje své
meze. V samém zavéru pak po¢inani takovych rezim pranytuji. Zdaraziuji totiz, ze
nabozenskd svoboda patii k zdkladnim lidskym praviim. Zasadni pravomoci pro
uréeni nabozenského Zivota pak koncil pfisuzuje roding.”

Deklarace také zduraznuje, ze pozadavek nabozenské svobody nelze vykladat
jako liboviili. Pfipomind, ze zdsadni mravni zavazek vyziva jednotlivce, aby méli na
zieteli prava druhych a prospéch celé spolecnosti. Odpoveédné uzivani nabozenské
svobody je podminéno nalezitou vychovou celé spolecnosti. Text ziskava vysokou
aktualnost zejména v naSem prostfedi totalitniho statu, kde jsou zjevné piiklady

zamény svobody za svévoli.®

»Kromé toho obcanskda spolecnost ma pravo branit se proti
rozmanitému zneuziti, k nemuz by mohlo dochazet pod zaminkou nabozZenskée
svobody, proto prislusi predevsim obcanské moci, aby poskytovala takovou
ochranu. To se vsak nesmi dit svévolnym zpiisobem nebo nespravedlivym
nadrzovanim jedné strané nybrz podle pravnich norem shodnych s objektivnim
mravnim tadem. Ty vyzZaduje jak ucinna ochrana prav vSech obcanu, tak i
dostatecna péce o diistojny verejny mir, ktery je sporadanym souzitim v prave

spravedlnosti, tak také povinny dozor nad verejnou mravnosti. Jinak je treba

"DH 2

" Srov. DH 5

8 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikansky koncil 1962-1965: priprava, pribéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 297.
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jeste ve spolecnosti zachovavat zasadu celé svobody: svoboda musi byt

priznana clovéku v rozsahu co nejvétsim a nemd byt omezovana leda tehdy a

V té mire jak je to nutné.«®*

81pH 7
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2. Implementace zavérua koncilu v ¢eskych a

moravskych zemich v letech 1965 - 1989

»Radost a nadéje, smutek a uzkost lidi dnesni doby zviasté chudych a
vSech, kteri nejak trpi je radosti a nadeji, smutkem a uzkosti Kristovych
ucednikii a neni nic opravdu lidského, co by v jejich srdcich nenaslo odezvu,
jejich spolecenstvi se totiz sklada z lidi, kteri jsou sjednoceni v Kristu. Pri
svem putovani do otcova kralovstvi jsou vedeni duchem svatym, prijaly zvést o
spase, kterou maji predlozit vsem, proto také toto spolecenstvi citi, zZe je tésné

spjato s lidstvem a déjinami.“®

Tento pomérné nadcasovy text vypovida také o dob¢, ve které vznikl. Dalo

by se fici, Ze je tivodem k aggiornamentu pokoncilnich zmén a zaroven pohledem

do budoucnosti.

2.1. Cirkev v totalitnim Ceskoslovensku

Pro cirkevni d&jiny v Ceskoslovensku je obdobi ttlaku cirkve v totalitnich

systémech, klicovym momentem 20. stol. Pfednosti katolické cirkve byla bezesporu

mezinarodni dimenze. To si uvédomovali 1 ideologové komunistického rezimu.

Proto byla v monstrprocesech s cirkevnimi predstaviteli, propagandou, ale

pfedevS§im obzalobou diskreditovan papez jako hlava Vatikdnu a prozéapadni

$pionaze.®®

~Marxismus videl v ¢loveku vrchol vyvoje prirody a moznosti jeho
osobni transcendence chapal vylucné nitrosvétsky. Ve existujici povazoval za
skutecnost, ktera ma vylucne hmotny zaklad. Duchovni svét byl schopen videét
jen jako nadstavbu v zZivoté clovéka a spolecenské jevy redukoval v podstaté
vzdy na jejich ekonomicky zdklad. NabozZenstvi povazoval za projev odcizeni

cloveka a predpokladal jeho zanik jako dusledek existence beztridni

82
GS1
8Srov. FIALA, P. — HANUS, J., Katolickd cirkev a totalitarismus v Ceskych zemich. Brno: CKD, 2001, s.

23-24.
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spolecnosti, ke které chtel lidstvo dovést. Povazoval tedy v podstaté své
sebeuskutecnéni za absolutni budoucnost. Vulgdarni materialismus a na
politickou ideologii redukované prvky marxismu pak povazovaly nabozenskou
viru za smesny prezitek a nebyly schopny vidét ani kulturni prinos cirkvi
V dejinach, ani smysl nabozZenstvi v pritomnosti. Z politického hlediska byla
katolicka cirkev komunistickou moci prohlasovdana za spojence reakcnich sil,
kapitalistickych  mocnosti, pripadné za ndstroj v rukdach svetového

imperialismu.®*

To jak se zbavit téchto reakénich sil mél komunisticky aparat roz¢lenéno do
téi fazi. Prvni dezinterpretace, méla za cil vzbudit ve spole¢nosti dojem 0 kladném
vztahu komunistického rezimu ke katolické cirkvi. Druhd faze pocitala s internaci
biskupi, cirkevnich ptedstavitelti a postupnym nahrazenim proreZimnim klérem. Za
treti oddélit mistni spolecenstvi od Vatikdnu a vytvofit tak narodni cirkev, ktera by
byla pIné pod kontrolou statu a nasledng zni¢ena.®

Proto vznikla v roce 1948 tzv. Komise pro nabozenské a cirkevni zaleZitosti,
ktera se stavéla vstiicné K jednani s biskupskou konferenci, ve skute¢nosti méla za
ukol zdecimovat a ovladnout katolickou cirkev. Jako upevnéni tohoto tikolu vznikl
v fijnu 1949 Statni uiad pro véci cirkevni, v jehoZ Gele stanul Alexej Cepicka.® ,,Byl
to bystry clovek, Sel bezohledné za svym cilem, jehoz skutecny obsah se snaZil
dialekticky zastirat. Jeho snahy smérovaly k tomu, aby zjistil, na cem zdlezi cirkvi, a
systematicky odsunoval to hlavni“®” Snahy o dohodu statu s katolickou cirkvi
definitivné skoncily 10. ¢ervna 1949, kdy bylo v Obecnim dom¢ v Praze, ustaveno

,hnuti pokrokovych katolikd®, tzv. Katolicka akce, jejimz ucelem bylo rozlozeni

8 OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi 2002, s. 100.

8 Srov. HOLZER, J., Role katolické cirkve v komunistickém rezimu. Kausa Ceskoslovensko. In: Fiala, P.
— Hanus, J., Koncil a ceskd spolecnost. Historické, politické a teologické aspekty prijimani II.
vatikanského koncilu v Cechdch a na Moravé, Brno, CDK 2000, s. 35.

8 Alexej Cepicka (1910-1990) - pravnik. V letech 1942-1945 véznén v koncentragnich tiborech. Po
valce odstartoval svou politickou karieru v KSC siiatkem s dcerou Klementa Gottwalda. V letech
1947-1948 se stal ministrem vnitfniho obchodu, 1948-1950 byl ministrem spravedInosti a
generalnim tajemnikem UAV NF. Poté ptisobil jako ministr narodni obrany do rokul956 kdy byl
zbaven stranickych funkci a zastaval funkci predsedy Statniho ufadu pro vynalezy a normalizaci.
V roce 1963 byl z KSC vylouéen.

87 VASKO, V., Neumlcend II. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce II, Praha:
Zvon 1990, s. 25.
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katolické cirkve zevniti.®® Piivodni vyznam Katolické akce byl zcela jiny. Pavodné,
vznik laického apostolatu Katolické akce inicioval papez Pius XI. ve své encyklice
Ubi arcano Dei Consilio. Ta byla chapana jako prodlouzena ruka hierarchického
Gfadu tam, kde bylo obtizné se pastoraéné prosadit. Slo tedy o celosvétové sdruZeni
katolickych laikil, které se podilelo na apostolatu pod vedenim knézi a feholnikd.
K nejznamé&jsim uskupenim ve svété patiilo délnické hnuti mladeze v Belgii JOC®
nebo studentské hnuti v krouzku Frassati.”* U nas byla &innost katolické akce znama
také diky podpoie a prohlubovani duchovniho Zivota v knihach a ¢asopisech jako
byla napt. revue Na hlubinu vydavana v letech 1926 -1948.%

S novym nabozenskym zdkonem vznikaji pozice cirkevnich tajemnika, které
ovladaji diecéze na Grovni okrest a krajii. Ty se snazi véfici presvédCit o kladném
vztahu komunistického rezimu ke katolické cirkvi. Nésleduje odtrzeni cirkevni
hierarchie od véficich a snaha o dosazeni osob proreZimnich nebo alespoii loajalnich
tehdejSimu rezimu. Posledni snahou komunistického rezimu bylo uplné odtrzeni od
Rima a snaha o fungovani katolické cirkve, na urovni narodni cirkve Fizené
komunistickou stranou.®

Nasledovala strategie, uvéznit biskupy a izolovat tak jednotlivé farnosti a
prerusit kontakt mistni cirkve s Vatikdnem. Proto byly také vypovézeny
diplomatické styky, proto se konaly nesmyslné soudni procesy s vysokymi
predstaviteli fadl 1 nékterymi biskupy, proto byli dalsi biskupové internovani.
K vypovézeni vatikdnského diplomata doSlo 16. biezna 1950. Ministerstvo
zahrani¢nich véci vyhosténi mons. Ottavia de Livy, zdivodnilo, jako zneuziti jeho
pravomoci, které zasahovalo do vnitinich zalezitosti Ceskoslovenské republiky.®*
Cirkevni hierarchie a jeji organizace tak ptesla v podstaté do kontroly statni moci.

Ta v cirkvi vidéla natolik velké nebezpeci, ze ¢innost knézi a farnosti dozorovalo

83Rov. BALIK, S. — HANUS, J., Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: CDK, 2007, s. 71.

8 Srov. PESCH, O. H., Druhy vatikéansky koncil 1962-1965: priprava, priibéh, odkaz. Praha: Vysehrad,
1996, s. 141.

% Jeunesse ouvriére chrétienne.

%1 Nézev podle jménu italského studenta, ktery zemiel v povésti svatosti.

% Srov. Vasko, V., Legenddrni profesor Kolakovic, [online]. Teologické texty 2007/4. [cit. 2. listopadu
2011]. Dostupné na WWW: http: <//www.teologicketexty.cz/casopis/2007-4/Legendarni-
profesor-Kolakovic.html>.

%3rov. HOLZER, J., Role katolické cirkve v komunistickém rezimu. Kausa Ceskoslovensko. In: Fiala, P.
—Hanus, J., Koncil a ceskd spolecnost. Historické, politické a teologické aspekty prijimani I1.
vatikanského koncilu v Cechdch a na Moravé, Brno: CDK , 2000, s. 35-36.

% Srov. VASKO, V., Neumlcend II. Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce II.
Praha: Zvon 1990, s. 128.
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nekolik statnich organd. Do roku 1968 tak cirkev dozoroval okresni a krajsky
cirkevni tajemnik, dale samoziejmé sekretariat pro véci cirkevni ministerstva kultury
a pod n¢ spadajici zmocnénci na konzistotich. To vSe jesté dopliovalo Poverenictvo
skolstvi a kultury spadajici pod Zbor poverenikov Ustfedniho vyboru komunistické
strany Slovenska.

Desetileti po krvavém uctovani komunistického rezimu s katolickou cirkvi
v tehdej$im Ceskoslovensku, nastava obdobi, které alespoii ¢aste¢né napravovalo
komunistické zlo¢iny minulého desetileti. Toto neplati téméf vibec, hovotime-li 0
katolické cirkvi. Uvéznéni biskupové a kné€zi byli sice vétSinou propousténi, obvykle
v posledni vIné amnestovanych, ale jejich ndvrat do pastorace byl vSak vyloucen.
Nadale trvala internace nékterych biskupl, napt. prazského arcibiskupa Josefa
Berana, ktery od roku 1965 zil v fimském exilu, kde v roce 1969 zemtel. Ostatni
biskupové nedostali k vykonu své sluzby statni souhlas, napt. svétici biskup prazsky
Kajetan MatouSek, (ktery byl vysvécen podobné jako Tomasek na zdkladé tzv.
Mexickych fakult®™) dostal statni souhlas vroce 1968 pouze na rok. Pomocny
biskup olomoucky Stanislav Zela, byl propustén z vézeni v roce 1963 a az do své
smrti byl vinternaci. Biskup Karel OtenaSek po propusténi pracoval nejdiive
v délnickém povolani, po roce 1965 smé&l vykonavat knézskou sluzbu. Stépan
Trochta mohl vykonavat svij biskupsky tUfad az po rehabilitaci v roce 1968. V
dubnu 1969 jej papez Pavel VI. jmenoval kardinalem ,,in pectore*, toto jmenovani
bylo zvetfejnéno az v roce 1973. Brnénsky biskup Karel Skoupy Zil az do roku 1968
v internaci, poté vykonaval kratce sviij ufad. Stejné€ na tom byl i ¢eskobudéjovicky
biskup Josef Hlouch, ktery také zemftel v roce 1972. VétSina diecézi byla tedy

neobsazena a samoziejmé bylo v zajmu komunistické strany, aby to tak zistalo.®’

% Srov. BALIK, S. — HANUS, J., Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: CDK, 2007, s. 32-
33.

% Nazev je odvozen od dispenzi, které udglil papez Pius XI. pronasledované cirkvi v Mexiku b&hem
obcanské valky. Jedna se o ulevy napt. od svéceni knézi a biskupti bez ptedchoziho papezského
souhlasu.

% Srov. BALIK, S. — HANUS, J., Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: CDK, 2007, s. 81-
93.
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2.2. Kroky k napInéni koncilnich zmén

V 60. letech komunisticky rezim pouze pievzal cile predchoziho desetileti.
Nadale usiloval o co nejvétsi kontrolu nad cirkvi, kterou mu mélo zajistit prave
izolovani farnosti od biskupt a celé zemé od Vatikanu. V takové situaci pak v roce
1962 zacal Druhy vatikdnsky koncil, kterého méli pravo se zucastnit vSichni
katoli¢ti biskupové v nasi zemi.

Komunisticky rezim se ocitl v prekérni situaci, na jednu stranu necht¢l a
nemohl pustit vSechny biskupy, kteti by se stali svédky nabozenské nesvobody u
nas. Pfedpokladal, Ze by po jejich navratu zna¢né€ vzrostl jejich vliv na knéze a vétici
a statni moc by obtizné obnovovala svou kontrolu nad nimi. Na druhou stranu si
rezim nemohl dovolit ani zabranit ucasti vSech biskupt. Tehdejsi svét vénoval
velkou pozornost cirkvim za Zeleznou oponou. Papez Jan XXIII. byl velky zastance
nabozenské svobody. Ceskoslovensko navic velmi usilovalo o dialog se zapadem
zejména s ekonomickych divodi, hlasalo, Ze se vSichni ob¢ané t&§i vSem pravim
vcetné svobody vyznani. Pfipadna nucena neucast biskupli na koncilu by tento obraz
znacn¢ zpochybnila. Navic rezim potieboval byt informovan o tom jaké nebezpeci
ma od koncilu oCekavat. Na prvni ¢ast zasedani Druhého Vatikanského koncilu
trvajici od 11.10 do 8.12 1962, se dostala delegace ceskoslovenskych biskupt,
tvotili ji dva slovensti biskupové Ambréz Lazik®® a Eduard Nécsey.” Biskup
Robert Poboin;'/100 se prvniho zasedani koncilu nemohl zucastnit, Gcastnil se az
dalsich koncilnich obdobi. Frantisek Tomasek se biskupem se stal uz v roce 1950
tajn¢ a za dramatickych okolnosti. I kdyz jeho svéceni komunistické moci neuniklo,
nikdy ho neuznavala. Do Vatikanu tak Tomasek odjizd¢l jako administrator farnosti
Moravska Hizova. Navic byl jedinym zastupcem Ceskych biskupi, ktery se ti¢astnil
vSech zasedani. Poslednich dvou zaseddni se zucCastnil jako apoStolsky administrator

prazsky. '™

%Mons. ThDr. Ambroz LAZIK. (1897- 1969) V letech 1950-51 byl v izolaci komunistické statni
bezpecnosti, ve své rezidenci.
% Mons. Eduard NECSEY (1948-1968), Papez Pavel VI. ho jmenoval v roce 1968 za tituldrniho
arcibiskupa.
Mons. Robert POBOZNY (1890- 1972), papez Jan XXIII. jej jmenoval apostolskym administratorem
roznavské diecéze. Dlouha 1éta zil v izolaci od své diecéze.
191 Srov. OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 38.
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Teprve na sklonku koncilu roku 1965 byl jmenovan spravcem prazské
arcidiecéze, v jehoz Cele byl az do roku 1991. Zavére¢nych jednani koncilu se
ucastnil také prazsky arcibiskup Josef Beran ovSem za cenu, Ze se nesm¢l ke svym
véticim vratit, tento zdkaz nepominul ani v dob& politicko uvolnéni u nés, kolem
roku 1968, o rok pozdéji v fimském exilu zemfel.

V dobovych mediich neni FrantiSek Tomasek jako tucastnik koncilu pro
jistotu zminovan vibec, nebo minimalné¢ a na fotografie tiskovin se vesli pouze
zastupci Mirového hnuti katolického duchovenstva, Plojhar a Benes.

Vystupovani naSich biskupi na koncilu bylo spiSe nendpadné a pfili§ neni
Vv literatufe o koncilu uvadéno, nebylo vSak pasivni. Duvoda, pro¢ nebyli
vyraznéj$imi osobnostmi koncilu, existuje vice, napi. dlouha izolace nasi cirkve od

svéta do novych proudi v teologii. **

wlaké je treba zminit, Ze Tomasek patril ktém biskupiim, kteri na
koncilu neméli sebou skupinu teologii - odbornych poradcu. Doprovod, ktery
byl nasim biskupiim na cestu Rima ,, pridélen, se staval z exponentii Mirového
hnuti katolického duchovenstva, kteri méli spise biskupy hlidat, vyjimkou byl
biblista Jan Merell. Neni také zndmo, Ze by se Tomdsek pripojil k néjaké
skupine biskupii, kterd sebou teology mela, nebo Ze by se vyrazné uchdzel o
pomoc ceskych teologii Zijicich v exilu, a tak sijejich praci poslouzil. Tato
skutecnost je ziejmé jednim z diivodii, proc na koncilu nevstupoval do vyslovné

teologickych debat. %

Obecné lze fici, ze se naSi biskupové zapojovali do diskuze k tématim,
snimiz méli osobni zkuSenost, jednim znich byla socidlni problematika. Pfi
projednavani konstituce o cirkvi v dnesnim svété Gaudium et spes. Zde nasi
biskupové, napt. podali zadost, aby v ramci fimské kurie vznikl sekretariat pro
socidlni otazky, jehoz obdoba by méla fungovat u kazdého biskupského uradu.
Ptipojili se také k biskupim zejména zrozvojovych zemi, ktefi pozadovali
celosvétovou koordinaci svétového boje proti nouzi, do kterého se dostavaji rodiny

pfijetim vétsiho poétu déti. Cast pfipominek byla do koncilniho dokumentu

192 Srov. OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Karmelitinské
nakladatelstvi, Kostelni Vydii 2002, s. 41.
PIbid., s. 41-42.
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zapracovana, n¢které se objevili v pozdé¢jsich dokumentech. Velmi zajimava byla
angazovanost naSich biskupt pii projednavani dekretu o ekumenismu, za zminku
stoji Tomaskuv pozadavek na ziizeni papezského institutu pro studium
ekumenickych otdzek. Z katechismu a ucebnic nabozenstvi mélo byt odstranéno
vSechno, co podporuje neusmifeni. Cirkev mé¢la zavést také kajici den, ktery by byl
vyznanim nasich vin na rozdéleni cirkve a pokanim za n¢. Lze tvrdit, Ze mnohé
z téchto pozadavka znacné predstihli dobu. Vychazeli ze skutecnosti zité ekumeny
ktestanskych cirkvi v zemi, kde vladl rezim potirajici vSe kiestanské. Biskup
Tomasek vypracoval a piednesl svych pét znadmych piispévki ke snémovnim
jednanim. V piispévku o manzelstvi a rodin€¢ pfiSel snavrhem na ziizeni
mezindrodni organizace, jez by pomadhala vytvafet vlastni domov mladym
manzelskym parim. K diskusi o laicich poukéazal na apostolat laikd, ktery by mél
zaCinat uz v rodiné. Ke konstituci o cirkvi v dneSnim svété navrhl ziizeni sekreta-
ridtu pro socialni spravedlnost. Do diskuse o ekumenismu vnesl poZadavek na
spolecnou modlitbu za jednotu cirkve a zavedeni ,,.Dne pokédni“ a také zatazeni
ekumenické problematiky do katechismti. NejzajimavejSim ptispévkem byly névrhy,
jak pracovat na sjednoceni s pravoslavim. Navrhoval v§eobecny sném, kde by se
seSli jak biskupové pravoslavni, tak i ti Katoli¢ti. Za tento navrh pravoslavni
pozorovatelé biskupu Tomaskovi pod&kovali osobng&.'*

Posledniho zasedani koncilu se zucastnil také kardinal Josef Beran,
arcibiskup prazsky, po Sestnactileté internaci kdy byl zbaven svobody pro svou viru.
Bylo pro ng&j jisté t€zké se vzit do probihajiciho koncilu, piesto se zapsal do d¢jin

tohoto snému projevem, ktery vzbudil velky ohlas.'®

,»Citujme aspon nékolik slov: ,, Tak se zda, Ze i v mé vlasti katolicka
cirkev stale trpi pro to, co bylo v minulosti jejim jménem vykonano proti
svobode svédomi, jako bylo v patndctém stoleti updleni knéze Jana Husa, nebo

v sedmnactém stoleti vnéjsi donuceni velké casti ceského ndroda, aby zase

104 5rov. SKALICKY, K., Biskup Tomasek na koncilu ve Vé¢ném mésté - vidény zornym tihlem tehdejsiho
Rima. In: Kardindl Tomdsek a koncil, Sbornik ze sympozia k 10. vyroci imrti kardindla Tomdska
a ke 40. vyroci zahdjeni 2. vatikanského koncilu, Pastoracni stiedisko Praha 2002, s. 105.

Srov. OPATRNY, A., Kardinal Tomasek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Karmelitanské
nakladatelstvi, Kostelni Vydii 2002, s. 38-39.

1% Srov. Skarvada, J., Nejdiskutovanéjsi koncilni dokument. Teologické texty 2003/1. [cit. 2. listopadu
2011]. Dostupné na WWW:< http://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Nejdiskutovanejsi-
koncilni-dokument.html>.
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prijal katolickou viru, podle zasady , cuius regio - eius religio“, jez byla
uplatinovana. Svétska moc, i kdyz chce slouzit katolické cirkvi, nebo to aspon
predstira, ve skutecnosti takovymi ciny zpusobuje trvalou skrytou ranu v srdci
naroda. Toto trauma brzdilo pokrok duchovniho Zivota a neprateliim cirkve

poskytovalo a poskytuje lacinou latku k namitkdm.“**

Komunisticky rezim v Ceskoslovensku vidél situaci trochu jinak.

»Zda se, a tento ton casto zaznél i v koncilnich projevech, zZe krestanstvi
jakoby stale vice tihlo ktomu, pokusit se priviastnit si lidské hodnoty
realizované socialismem, jako hodnoty v ,, podstaté krestanské“. Tato tendence
dokazuje, Ze marxisticky humanismus je skutecnym dovrsenim a dialektickou
negaci (absorpci) vSech predchazejicich humanismii, a tedy samoziejmé i

, ) L , 107
abstraktniho humanismu krestanskeho.

Biskup Tomasek vnimal koncil jako skutecny piedél v déjinach cirkve a
zvlasté jako Sanci pro obnovu skutecného cirkevniho Zivota v nasi zemi. Uz béhem
koncilnich jednani komunikoval se svymi véficim v prazské arcidiecézi, kterou
v unoru 1965 pievzal. V Cervnu a v srpnu poslal list knézim a véficim a v listopadu

toho roku adresoval kndZim a véficim jesté z Rima poselstvi, kde mimo jiné

uved!.1®®

»wUsneseni koncilu jsou a navidy budou svédectvim nasi viry. Tim vsak
smysl a uloha koncilu nekonci, je zapotiebi, aby se slova cirkevniho snému
stala télem, aby se stala viditelnymi a hmatatelnymi, aby presla do Zivota a

’ v . ’ ’ v v 1
aby se stala vi¢innou silou ke spdse nesmrtelnych dusi a svéta.“®®

1%Skarvada, J., Nejdiskutovanéjsi koncilni dokument. Teologické texty 2003/1. [cit. 2. listopadu 2011].
Dostupné na WWW:< http://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-1/Nejdiskutovanejsi-
koncilni-dokument.htmlI>.

YT HRANICKA, J., Ekumenicky koncil, Praha: Socialisticka akademie, 1967, s. 8.

198 Srov. OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze. Kostelni Vydi:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, s. 244-249.

' 1bid, s. 251.
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2.3. Prazské jaro

Uz od poloviny Sedesatych let bylo mozno ve spoleCnosti rozpoznat urcité
uvolnéni. Novym nadechnutim bylo jmenovani FrantiSka Tomaska za apoStolského
administratora, k tomu doslo jesté¢ v pribéhu koncilu 18. 2. 1965. Jak k takové

zmeéné vitbec mohlo dojit, popisuje s jistou nadsazkou Vaclav Vasko.

»V roce 1965 byla uzaviena kompromisni dohoda s Vatikanem, podle
niz byl prazsky arcibiskup a noveé jmenovany kardinal Beran propustén 1z
internace a mohl odejet do Rima s podminkou, Ze se uz nikdy nevrati do viasti.
Prozatimnim spravcem prazské arcidiecéze se stal, pro obé strany jakzZtakz
prijatelny, tajné vysvéceny olomoucky biskup Frantisek Tomasek. Vatikan vzal
v uvahu bezithonnost jeho knézského zivota a prominul mu ucast v knézském
"mirovém" hnuti. Ceskoslovensky stdt pak vzal v vivahu doporuceni ministra
Plojhara a Tomaskovi prominul, Ze byl na biskupa vysvécen tajné, a ze byl tri
roky internovin v Zelivé. Kalkuloval s Tomdskovou vdécnosti a tim i

manipulovatelnosti. Hluboce se v tom zmylil.“**°

To je mozno vidét na tom s jakou rozhodnosti se Tomasek pustil do
prosazovani myslenek Druhého vatikanského koncilu. Pomérné rychle se zacala
realizovat pokoncilni obnova liturgie, coZz zifejmé& ovlivnila pozitivni nalada ve
spole€nosti, kterd se snazila prosazovat pokrok. Tato inovace liturgie vyvolaval ve
spolecnosti, ale hlavné mezi véficimi pocit oprosténi se od starého nesrozumitelného
slouzeni liturgie. Podobn¢ také dochdzelo k tipravé bohosluzebného prostoru, coz
ukazovalo na dulezitéjsi a hlubsi vyznam neZ bylo bohosluzebné vysluhovani,
kterému nebylo pfili§ rozuméno. Nové se setkavalo zapojeni laikli do liturgie
svelkym nadienim."™ |, Tato proména liturgie bezesporu prispéla i ke zméné

praktikované ekleziologie, kterd (i pod viivem utlaku) prijimala prvky ekleziologie

YM0\/ASKO, V., Pdtd kolona v cirkvi, [CD-ROM], Texty Pastoraéniho stfediska III., Praha, FMM.CZ
2000.

11 groy. OPATRNY, A., Biskup Tomasek a uskute¢tiovani koncilu v prazské arcidiecézi. In: Kardindl
Tomdsek a koncil, Sbornik ze sympozia k 10. vyroci umrti kardindla Tomdska a ke 40. vyroci
zahdjeni 2. vatikanského koncilu, Pastora¢ni stiedisko Praha 2002, s. 120-121.
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communia.“*? Liturgicka obnova se uskute&iiovala pfevazné jen prostiednictvim
liturgie, jelikoz dostupnost Pisma vté dobé nebyla mozna, koupit Bibli
Vv knihkupectvi bylo nemyslitelné, ¢aste¢né mohl pomoci do té doby jediny cesky
preklad Bible Kralické. V lednu 1961 zacal vznikat novy preklad Bible z popudu
Ceskoslovenské cirkve evangelické, postupné se skupina piekladateld rozrostla a
dostala také ekumenicky charakter. Tuto aktivitu FrantiSek Tomasek podporoval,
ostatn¢ se tak napliiovaly hned dvoje snahy koncilu, dostupnost Boziho slova a
ekumenismus. Preklad postupné vychazel jako studijni texty v evangelickém
nakladatelstvi Kalich, po jedné nebo vice knihach, ke kompletnimu vydani bez
deuterokanonickych knih doslo vroce 1979. K dokonceni piekladu
deuterokanonickych knih iniciovaného biskupem Tomaskem doslo az v roce 1985,
kdy vysSel kompletni pteklad s jeho predmluvou, ve které se odkazuje na 21 a 22
&lanek konstituce Dei verbum.**?

Kratké svobodné nadechnuti ukoncila okupace ,,spratelenych vojsk* a zdalo
se, nic uz nebude jako pied tim.

»Na zacatku normalizace byli lidé vyhnani z verejného Zivota na
zdklade ideologického a ,,mordlniho* hlediska: klicovou otdazkou se stal
souhlas nebo nesouhlas s invazi vojenskych sil 21. Srpna 1968. Lidé se stavali
vezni vlastniho poranéného svédomi, s velmi rozsirenym ospravedilnéenim: ,,pro
budoucnost nasich déti.***

Vroce 1969 se zalinaji vytvafet skupiny s mySlenkou vzniku nové
organizace sdruzujici katolické duchovni, které by tak nahradilo zaniklé Mirové
hnuti katolického duchovenstva. Nové vznikajici politické podminky zacinajici
normalizace byla pro byvalé cCleny Mirového hnuti katolického duchovenstva

impulsem.

Wtara garnitura, mirovych knézi se domnivala, Ze opét prisla jeji
chvile, a Ze bude jako hnuti politické i naddle na svém useku pomadhat

realizovat politické zdasady vedouci politické sily KSC. Jejich doba vsak

H2grgy. OPATRNY, A., Biskup Tomasek a uskute¢tiovani koncilu v prazské arcidiecézi. In: Kardindl
Tomasek a koncil, Sbornik ze sympozia k 10. vyroci umrti kardindla Tomaska a ke 40. vyroci
zahdjeni 2. vatikanského koncilu, Pastoracni stfedisko Praha 2002, s. 122.

13 Srov. OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydi,
Karmelitanské nakladatelstvi 2002, s. 207.

14 AMBROS, P., Kam sméfuje Ceska katolicka cirkev? Velehrad: Refugium Velehrad-Roma, 1999, s. 55.
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nendavratné minula. O prizen mocnych usilovala uz skupinka mladsich
«115

ctizadostivcil.
Po rozhodnuti UV KSC, ktery v kvétnu 1970 podpoiil vznik sdruzeni, tzv.
vlasteneckych knézi. Ti si do svého pojmenovani pfidali nazev encykliky Jana
XXIIL., ktera se stala jejich $titem po celou dobu.'*® Nejen, e si jej dalo SKD CSSR
do svého znaku, ale predevSim tak ospravedlnovalo svij pro rezimni postoj.
Vzhledem k tomu, Ze se komunistickd strana snazila o odfiznuti komunikace mistni
cirkve od Vatikanu, odpovidalo tomu i jednani mezi statem a Vatikanem. Na druhou
stranu se snazil Vatikan o utvaieni dobrych vztaht a vedeni jednani, hlavni snahou
bylo obsazeni diecézi, sidelnimi biskupy a navraceni k pilivodnimu usporadani
cirkve. Jednani probihala hlavné od roku 1963 — 19741
Tomések dobie veédél, jak tézké bude koncilni mysSlenky naplnit, cirkev
v Ceskoslovensku se jen t&Zko sbirala z vrazedného fadéni komunistd. Vétsina
diecézi zlstavala bez biskupt a to platilo i nadale s vyjimkou kratkého projasnéni na
konci 60 let. Doslo k silnému ubytku véticich, predevsim stiedni a mladsi generace.
Stat si nadale osoboval kontrolu nad vzdélavanim budoucich knézi, n¢kteii duchovni
srezimem spolupracovali. Teologové ztratili kontakt se svétem a to v letech
prudkého a zasadniho rozvoje. Na rozdil od jinych zemi se u nds o koncilu témeéf
nevédélo. Statem kontrolované sdélovaci prosttedky jej spiSe ignorovali. Z tohoto
vyctu je patrné, ze mnoho véficich 1 duchovnich chapalo spiSe koncil jako zdroj
nevhodnych novot. Z toho plynula urcita liknavost v zavadéni koncilni reformy do
praxe, zejména v liturgii."*® Vtextu o knézi a pro kndze v dob& pokoncilni

Z roku1968 tak musel Tomdasek prednést zasadni obhajobu koncilu.

wZmenily se spolecenské vztahy, zménily se pracovni poméry, ve
verejném zivoté je takirka potien rozdil mezi muzem a Zenou a mezi jejich
cinnosti... Zménila se pracovni napln dne, vyspéla véda a technika zménili

pracovni procesy a téz zaliby lidi, setrel se rozdil mezi méstem a venkovem,

Y5 VA$KO, V., Pdtd kolona v cirkvi, [CD-ROM], Texty Pastora¢niho stiediska IIL., Praha FMM.CZ 2000.

16 Srov. BALIK, S. — HANUS, J., Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989. Brno: CDK 2007, s. 131-
132.

Y7 Srov. KAPLAN, K., Tézkd cesta. Spor Ceskoslovenska s Vatikdnem 1963-1973. Brno: CDK 2001, s. 85.

18 Srov. OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydii:

Karmelitanské nakladatelstvi 2002, s. 42.
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svet se zmenil rychlymi dopravnimi prostredky a tak dale. Ptam se, bylo by
mozné hlasat dnes evangelium spasy stejnym zpusobem, ktery byl vhodny pred
padesati, sty i vice roky? Logicky uvazujici clovék musi uznat, Ze je to
nemozné, a ze i ta nejvznesSenéjsi prace se starou a zastaralou technikou je jiz
predem odsouzena k nezdaru. Pravdou vsak je, Ze i nase pastoracni metody

zaostali za velky a piekotnym rozvojem kultury, civilizace, védy, techniky.* **°

Stimto védomim vyzval biskup Tomasek knéze i laiky k praci na dile
koncilové obnovy, které vroce 1968 zalozil. Pfed tim bylo jedinym oficidlnim
cirkevnim sdruzenim kolaborantské mirové hnuti katolick¢ého duchovenstva. Pravé
Vv jeho ramci se vedli prvotni diskuze o priabéhu pokoncilnich reforem v nasi zemi.
Pozd¢&ji se nezéavisle na ném vytvofilo akceschopné sdruzeni duchovnich 1 stéle

aktivné;Sich laikd.
2.4. Dilo koncilové obnovy

13. a 14. kvétna 1968 se na Velehrad¢é konal ustavujici sjezd Dila koncilové

obnovy, z n&j vysly tii vefejné dokumenty, prohlaseni ustavujiciho sjezdu dila.
ProhlaSeni ustavujicitho sjezdu Dila koncilové obnovy, Otevieny list
obCanim nasi vlasti a Poselstvi kiestanskym cirkvim a cirkevnim spole¢nostem.
Sjezd také vytycil tii obory pracovni ndplné, kterymi by se dilo koncilové obnovy
mélo zabyvat. V prvé fadé se jednalo o duchovni sluzbu, tedy formaci knézi,
liturgickou obnovu, nové pastoracni podméty, katecheze. Dal§im bodem byl
kiest'ansky Zivot, zde byli dilezité jednotlivé skupiny se zvlastni duchovni formaci,
jako jsou rodiny, déti, mladez a podobné. Tieti oblasti byla odborna ¢innost, prace
V oblasti ekumenismu, diskuze o novych teologickych podnétech, vzdelavani, péce o
kiest'anské¢ umeéni a sdélovaci prostfedky, socidlni prace. Ve vSech téchto oborech
zahgjilo dilo koncilové obnovy c¢innost. Jesté pied tim nez se pied nastupujici
o 120

normalizaci uchylilo do ilegality, dalo v téchto oblastech fadu cennych podnétii.

Nekteré vnitini struktury cirkve se zménily jen nepatrné, jiné se nezménily vibec.

19 OPATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydfi:
Karmelitanské nakladatelstvi 2002, s. 43.
22 Srov. Ibid, s. 138-139.
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Zavedeni knézskych a pastoracnich rad a dalsi strukturdlni zmény blokoval
V naprosté vétsing svymi predpisy a zasahy komunisticky stat.«'?!

Jednou zklicovych reforem koncilu byla liturgickd reforma, zde je
bezesporu velkou Tomdskovou zasluhou, ze byla pomérné rychle a nenasilné
uvedena do Ceské cirkevni praxe. Napomohl tomu i ptiklad mnoha knézi, ktefi po
koncilni liturgii rychle piijali za svou a jejich farnosti se pak stali piikladem dalsim.
Dulezitym prvkem liturgické reformy byly ptreklady a nova vydani liturgickych
knih. Zde cirkev narazela na neochotu statu, kdyz uz nechtél spolupracovat tak

alespoii branil ¢innosti cirkve.

WByla vytvorena Ceskd liturgickd komise a zkazdé diecéze byli
Jjmenovani dva clenové. Za Olomouc P. Frantisek Gavlas a Josef Kunicky, za
Brno Dr. Josef Bradac a Ladislav Simajchl, za Cesky Tésin Antonin Vesely a
Miroslav Klisz, dalsi z Cech a Slovenska. V praci brzy vynikl Josef Kunicky.
Z jeho popudu vznikly i homiletické pomiicky zvané ,, Homiletické smérnice .
Nastupcem se stal Klisz a vedl Homiletické smérnice pres 30 let, az do doby,

kdy je nahradilo Fermentum.«!??

Jesté na konci 60let bylo v C¢asopise duchovni pastyf publikovano sedm
koncilnich dokumentt véetné klicové konstituce o liturgii Sacrosanctum Concilium.
Uceleny vytisk vSech dokumentii vySel v CeStiné az vroce 1994, stejné jako
pokoncilni kodex cirkevniho prava. Béhem 70 a 80 let se véficim dostavalo alespoil
ptekladd liturgickych knih, v€etné sedmi svazki mesnich ¢teni neboli lekcionait a
kompletniho vydani fimského miséalu. Cirkev také od sedmdesatych let pouzivala
nové obfady pro udileni svatosti, k nimz patficné pieklady méla. Zdrzeni postihlo
napf. liturgii hodin neboli breviaf, ktery vysSel aZ na sklonku 80 let, nebo obfadu kitu
dospélych. ,,.Denni modlitby cirkve nejprve provizornimi pieklady a vydanimi

breviatre, pozdé¢ji velkorysym zahrani¢nim darem tisicli exemplait zkracené verze

121 OPATRNY, A., Biskup Tomasek a uskute¢tiovani koncilu v prazské arcidiecézi. In: Kardindl Tomdasek
a koncil, Sbornik ze sympozia k 10. vyroci umrti kardindla Tomdska a ke 40. vyroci zahdjenti 2.
vatikanskeho koncilu, Pastoraéni stfedisko Praha 2002, s. 123.

122 GRAUBNER, J., Knézské osobnosti, Medailony knézi Arcidiecéze olomoucké ve 20. stoleti. Olomouc:
MCM 2010, s. 72.
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breviate.“!?® Chybgjici knihy nahrazovala vydani z exilu nebo samizdatové vytisky.
To ovsem nemohlo pro potieby cirkve postacit.

Doba normalizace nebyla cirkvim nikterak naklonéna, mnoho knézi ztracelo
statni souhlas, tehdy nutny k vykonavani statni spravy. Leckdy jim byl odnat zcela
bezdivodné, casto také pravé pro jejich agilni ¢innost v obnoveé farnosti v po
koncilnim duchu, ktera napomahala vytvofit zivé a vzdélané spolecenstvi. Laici,
ktefi na tomto dile spolupracovali, méli zpravidla blizko k protikomunistické opozici
a disentu.

Uloha Frantiska Tomagka proto nebyla nikterak jednoducha a je t&zké ji
hodnotit. Svou roli jist¢ sehrdla stitem obnovend bariera mezi Ceskou cirkvi a
Vatikanem. Z mnoha vyjadieni svatého stolce vypliva, ze byl o situaci v nasi zemi
informovan velmi nepifesné¢ a tenden¢né. Piikladem miize byt vyzva biskupu
Tomaskovi, aby s ¢innosti dila koncilové obnovy v roce 1968 vyckaval.

V dobé nejtuz8i normalizace proto vétSina aktivit probihala v ilegalité,
slouzily k tomu zndmé bytové seminafe, samizdatové tiskoviny, salesidnské
chaloupky nebo fary v pohrani¢i, kam byli pfemistovani rezimu nepohodlni
duchovni. Oficialni mista reprezentovana FrantiSkem Tomaskem od roku 1977

prazskym arcibiskupem a kardinadlem se omezila spiSe na tichou podporu.

wVelky viiv na nej mél Jan Pavel 1. od chvile, kdy se stal papezem. Zve
jej do Rima, posild za nim na krdtkou navstévu nékteré kardinaly, aby jej
povzbudil. Kardinal Tomasek zacina mluvit v zahranici hlasitéji o cirkevni
situaci u nds, obraci se na vladu s pozadavky nabozenské svobody, podporuje

e e e . 124
laické iniciativy.*

Od poloviny 80. let vsak hlas kifestanti po svobodé¢ silil, jak dokumentovala
Velehradska pout’ vroce 1985. Bylo patrné, ze rezim zdaleka nedokaze témto

hlasiim ¢elit s tak bezohlednou brutalitou, jak tomu bylo v ptedchozim desetileti.

123 OPATRNY, A., Biskup Tomasek a uskute¢tiovani koncilu v prazské arcidiecézi. In: Kardindl Tomdasek
a koncil, Sbornik ze sympozia k 10. vyroci umrti kardindla Tomdska a ke 40. vyroci zahdjent 2.
vatikanského koncilu, Pastoraéni stiedisko Praha 2002, s. 123.

124 GRAUBNER, J., Knézské osobnosti, Medailony knézi Arcidiecéze olomoucké ve 20. stoleti. Olomouc:
MCM 2010, s. 129
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2.5. Desetileti duchovni obnovy naroda

Tato kapitola zavrSuje jednu =z nejvyznamnéjSich udalosti, které vedli
k ukongeni vlady komunistického rezimu v Ceskoslovensku, ale také napliiovala
zavery Druhého vatikanského koncilu. At uz tim, ze ve spolec¢nosti vyvolavali touhu
po nabozenské svobodé nebo podnécovali k ekumenismu, nebo také ptinaseli nové
formy pastorace.

Prvni impuls k uskuteénéni projektu Desetileti duchovni obnovy naroda se
zrodil v ideji Tomase Halika, ktery spole¢né s Petrem Pithou uvazoval jak oslavit
milénium svatého Vojtécha. Na piipravé Desetileti duchovni obnovy se podilelo
mnoho jednotlivcl, dokonce vznikl vybor, ve kterém byli Petr Pitha, Vaclav Maly,
Vaclav Benda, manzelé Freiovi, Michal Hole¢ek, Tomas Kvétak, Dominik Duka,
Véclav Vasko, Tomas Klepek a tfada dalSich, hlavné laikli, n¢kdy dojizdél biskup
Otcenasek. Pak vznikl ilegalni vybor, ktery jmenoval kardinal TomaSek. Piedsedou
byl novy svétici biskupa Antonin Liska a mistopfedsedou Tomas Halik, vybor se
skladal ze zastupct viech diecézi.'®
Desetileti bylo puvodné zamysSleno jako priprava na oslavu tohoto milénia.

Pozd&ji, bylo ke kazdému roku desetileti pfifazeno urcité téma pozitivné

formulované podle desatera a na kazdy rok vybran €esky patron.

,Desetileti neznamenalo jen program namireny do blizké budoucnosti,
ale jeho vznik zrnamenal zviditelnéni urcité pokoncilni setby, kterd v cirkvi
rostla a zrala nepozorované a skryte. Ackoli vyslovné nenavazovalo na
program Dila koncilové obnovy, predstavovalo témer po dvaceti létech
iniciativu, zameérenou velmi podobnym smérem. A jeho cil, mravni a duchovni
obroda cirkve a spolu s ni podniceni této obnovy v celém narode, se krylo ze
zdakladnimi intencemi koncilu jak, co se tyce vnitini obnovy Zivota cirkve, tak

pokud jde o nezistny prispévek cirkve k obnové svéta.***®

% Srov. Oficidlni stranky Tomdse Halika [online]. HALIK, T., JANDOUREK J, Ptal jsem se cest.,
Praha, Portal 1997. [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné na
WWW:<http://www.halik.cz/ukazky/kap21.php>.

126 OpATRNY, A., Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi 2002., s. 176.
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Slo piedev§im znovunalezeni hodnot ve spoleénosti a také o uréitou reflexi
sama sebe a tradice. Protoze myslenka desetileti duchovni obnovy naroda koncila
vroce 1997, zminovanym miléniem byla také bréna jako piiprava na blizici se
tisicileti. Zakladni strukturu Desetileti tvofila témata, ktera méla oslovit jednu oblast
zivota cirkve. Spolu s patronem tak tvofily urcité téma, které mélo oslovit véfici i
spolecnost. Dalsim prohloubenim této myslenky bylo piipojeni svétce k feholni
rodiné nebo také odkazat na regiony, ke kterym meély svétci urcity vztah. Odkaz na
mista vztahujici se ke svétcim vyvolal projevy nabozenské tcty, spojené
s netradicnimi formami pastorce. Konali se pouté, prednasky, diskuse, adorace a
koncerty. Desetileti mélo byt také ekumenickou akci, ktera by spojila véfici riznych
cirkvi a také, aby stmelila katolickou cirkev. Ekumenicky ohlas Desetileti, byl
ovSem zanedbatelny, vétSina pfedstavitelli nekatolickych cirkvi bylo radé&ji
ostrazitych a nechtélo riskovat nemilost viiéi sobé a svym cirkvim.™’

Vyhléaseni Desetileti duchovni obnovy néroda, spole¢nym pastyiskym listem,
Vv listopadu 1987 bylo velkou posilou véticich. Tim byl tedy zapocat rok, ktery se
vénoval tématu ,,Sluzba zivotu. NezabijeS! Milujte se navzajem! a patronkou byla
blahoslavena Anezka Ceska.'?®

Nejveétsi vyznam méla prva dve 1éta (1988-1989). ,,Tehdy bylo Desetileti
jakymsi ftec€iStém, které svedlo dohromady velkou ¢ast nadSeni, ocekdvani a
duchovni aktivity, které se v probouzejici cirkvi ukazovaly, a ptinaselo zcela
konkrétni inspiraci.“*°

Sila tohoto fecist¢ byla ovSem silngjsi v prazské arcidiecézi, ze které
vychézel impuls. Trochu jina byla situace v olomoucké arcidiecézi, kde v listopadu
1987 zemftel biskup Josef Vrana a k obsazeni biskupského stolce doSlo aZ v Cervenci
1989, Frantiskem Vanakem. Proto se v mnoha farnostech vyznam desetileti smrskl,
na vyvéSeni témat Desetileti na nasténku kostela.

| vtomto obdobi bylo nelehké najit pochopeni pro nabozenskou svobodu,

vypovida o tom i nasledujici vypovéd’. Nékolik malo dni pied ,,Sametovou revoluci*

27 Srov. Oficidlni stranky Tomdse Halika [online]. HALIK, T., JANDOUREK J, Ptal jsem se cest.,
Praha, Portal 1997. [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné na
WWW:<http://www.halik.cz/ukazky/kap21.php>.

128Srov. OPATRNY, A, Kardindl Tomdsek a pokoncilni proména prazské arcidiecéze, Kostelni Vydii:
Karmelitanské nakladatelstvi 2002., s. 177-178.

PIbid., s. 179.
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se tisice lidi vydalo na pout do Rima, pii pfileZitosti svatofedeni Anezky Ceské.
V brzkych rannich hodinach oc¢ekavali na olomouckém hlavnim nadrazi sami. Proto
se jako spravni poutnici zacali modlit rtizenec, to ovSem nenechalo chladnym
personal hlavniho nadraZi, ktery na poutniky zavolal policii.*®

Puivodné se piedpokladalo, Ze by mohl papeZ Jan Pavel II. Anezku Ceskou
pfijet svatofeit do Prahy to, ale statni Gifady nedovolily. Ufady nakonec ustoupily
alesponn v tom, Ze dovolily tisicim véficich, vCetné téch, ktefi dlouho na Zapad
nesméli, odjet do Rima na kanonizaci. V nedéli 12. listopadu prob&hla kanonizace a
den poté se uskuteCnila audience jedenacti tisic Ceskych a slovenskych poutnikli u

Svatého otce. 17. listopadu se jiz udélosti v Ceskoslovensku jevily jinak.™

wVaclav Maly vyzval zastupy ke smireni a odpusténi, k modlitbe

132 o

Otcendse s pohledem na katedrdlu a s dirazem na slova~* "odpust’ nam nase

viny, jako i my odpoustime nasim vinikiim." Byla to naprosto nezapomenutelnd

, v v ' r_r r v ’ 7 ¢133
chvile, tam uz neslo o politicky zapas, nybrz o duchovni uzdraveni.*

Paradoxni je, Ze to co se jesté pied par dny jevilo, jako zcela nemozné v téch
nejvétsich fantaziich stavalo se skute¢nosti

V roce 1989 tak komunistickéd diktatura definitivné padla, proces pokoncilni
obnovy tak kone¢né dostal svobodny ramec, kazdy kiestan ma moznost seznamit se

s pteklady koncilnich dokumenti a piecist si komentare k nim a dalsi literaturu.

Zavér
MuzZe se zdat, Ze prosazovani pastoralni konstituce Gaudium et spes nebylo

nikterak zavratné, ale jeji podstata se ukazala, jako zasadni si uvédoméni v jakém

30 Srov. Kaminky: drobna svédectvi o pronasledovéni kiestant v dob& komunistické totality i o jejich

snahach o svobodu a blaho vlasti. 4. (uspofadano kolektivem spolupracovnikli pod patronaci
Karla Otc¢enaska), Hradec Kralové, 2002, s. 179.

BYSrov. Oficidlni stranky Tomdse Halika [online]. HALIK, T., JANDOUREK J, Ptal jsem se cest.,
Praha, Portal 1997. [cit. 2. listopadu 2011]. Dostupné na
WWW:<http://www.halik.cz/ukazky/kap21.php>.

2 Srov. Ibid.

" Ipid.
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svété zijeme a jakym smérem se budeme ubirat. S odstupem casu nam mize
pfipadat zasadngj§i, doleZitost pokoncilnim zmén Ceskoslovensku zejména ve
viditelnych zménach cirkve. Ale konstituce Gaudium et spes pifesné¢ napliiuje ono
otevieni se pro vanuti Ducha svatého. ,,Lidsky duch je svétlo od Hospodina; to
propatrd vSechny nejvnitinéjsi iitroby.“*** Snahou tedy bylo utfidit okolnosti, které
proménily katolickou cirkev v nabozensky nesvobodné dobé. Pro kterou byly
koncilni dokumenty skute¢nym darem a pozehnanim i pro ty, kteti upadli do skepse

doby.

Pastorace striktné omezena pouze na kostely a na cinnost duchovnich
s tzv. statnim souhlasem k vykonu duchovenské cinnosti, a stala se tak nutné
prevazné pastoraci svatostnou. Tento zuzeny styl pastorace v nemalé casti
cirkve v nasi zemi doposud preZiva. Prekadzky, které stat za totality kladl
verejné piisobicim knézim a reholim, nepiisobily jen negativne. Vyvolaly také
Fadu novych reseni, ktera vedla k tomu, Ze se na pastoraci neoficialné, ale
ucinné podileli vice ¢i méné pripraveni laici. Také prace tajné vysvecenych
knézi prinesla cenné zkusenosti, predevsim v oblasti pastorace zamérené na
konkrétni kategorie vericich. Tyto zkusenosti byly po sametové revoluci dale
jen castecné rozvijeny. Bylo by Zadouci v rozvoji a prohlubovani (ne
konzervovani!) dale pokracovat. Nelze v nich totiz vidét jen nouzova reseni, ale
predevsim legitimni uplatnéni obecného knéZstvi véricich pri zachovani
soucinnosti komunitarniho a hierarchického principu Zivota farnosti a jinych
cirkevnich spolecenstvi. Podstatné ovsem neni co nejvetsi pocetni uplatnéni
vericich ve farni pastoraci, ale co nejlepsi vyuziti obdarovani, ktera jednotlivi

lidé maji, pokud mohou poslouzit riistu konkrétni komunity.“*>

Srovname-li ditvody svolavani predchozich koncill, byl II. vatikdnsky koncil
Z historického hlediska vibec prvnim, ktery nebyl svolan za Ucelem odsouzeni
néjakych myslenek ¢i jejich nositele, ale byl svolan a deklarovan jako pastoralni.
Tedy ne dogmatické okolnosti vedly k jeho svolani. Nikoli opomenutelnou okolnosti

Z hlediska vyznamu lze povazovat i skute¢nost, ze koncil byl koncipovan jako

134 1y
Pr. 20,27
5 ZIVOT A POSLANI KRESTANU V CIRKVI A VE SVETE, Zavéreény dokument Plenarniho snému
katolické cirkve v CR, Karmelitanské nakladatelstvi Kostelni Vydii, Praha 2007, ¢l. 154.
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ekumenicky, navic se ho ucastnili i laici. Coz bylo do té doby v piipad¢ ucasti laikl
pro mnoh¢ nepredstavitelné nebo neakceptovatelné. Druhy vatikansky koncil se tak
vratil synodalnimu principu s tim, Ze dosavadni dogmaticko-pravnicky pfistup

nahradil dialogem.

Z hlediska vysledkd koncilu lze jako nejvyznamnéj$i povazovat jeho Ctyfi
konstituce, ve kterych katolicka cirkev vyznava viru aplikovanou na konkrétni
témata. Sacrosanctum Concilium, prvné pfijata konstituce o posvatné liturgii se stala
zakladem pokoncilni liturgické reformy, pfedevSim liturgie v narodnich jazycich,
aktivné&jsi ucast veticich. Taktéz se zamétila na pochopeni vyznamu liturgie v zivoté
¢loveéka a cirkve, jeji vyuce a medializaci. Lumen Gentium neboli Svétlo narodu je
druhou pfiijatou konstituci, jejiz nazev vychazi z po€atecnich slov: , Kristus je svétlo
narodd, cirkev se v ni zabyva sama sebou, svou podstatou a svym poslanim a
sméfovani ke Kristu. Treti konstituce, Dei Verbum, pojednava o Bozim zjeveni a
jeho vyznamu pro cirkev. Posledni konstituce, Gaudium et Spes, neboli radost a
nad¢je, je pastoralni konstituci o cirkvi v dneSnim svété. Cirkev v ni vytyCuje sviij
vztah k okolnimu svétu. Empaticky se stavi k problémim lidstva i jedince a
poskytuje svij navod kjejich feSeni. V dekretech lIze spatfovat jakési obecné
smérnice. V prohlasenich ¢i1 deklaracich se koncil vymezil viici mimo kiest'anskym
naboZenstvim a vyjadril ke kiest'anské vychové a naboZenské svobode¢.

Je nepochybné, ze Druhy vatikdnsky koncil mél obrovsky dopad na Zivot
cirkve a samoziejm¢ vyvolal diskuzi mezi jeho kritiky ¢i odptirci jeho vysledki a
nasledovateli ¢i podporovateli koncilem schvéalenych vizi. Pro mnohé to byl téZko
pochopitelny obrat, ktery zcela zménil vztahy mezi katoliky a zidy, ktery umoznil
zahgjit dialog sislamem a s dalSimi nekfestanskymi ndboZenstvimi.  Diky
koncilnimu nasmérovani mohl papez Jan Pavel II. poprvé piekrocit branu synagogy
1 branu mesity. Tato rozhodnuti pfinesla rovnéz otevienost vici svétu a silnou
angazovanost ve prospéch lidskych prav, zatimco pravé na tyto skuteCnosti byly
v minulosti opomijeny. Sokujici pro mnohé soucasniky koncilu byly téz zmény
v liturgii, jako napft. narodni jazyk pii msich a postaveni knéze ¢elem k véticim.

Ackoli byl koncil znacnou casti teologlh a ostatnich Clenti cirkve pfivitan
S nadSenim, jeho vliv nebyl pro mnohé tak zdaleka jednozna¢ny. Bliz§im poznanim

koncilnich dokumentt, 1ze odhalit hluboké a zdsadni zmény, které jsou zahaleny
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Vv, diplomatické mluvé®”, ziejmé z obavy nesouhlasného piijeti nékterych clent
cirkve. Dodnes je obsah nékterych dokumentdi mnohymi vniman jako
diskontinuitni.**® Proto je nutné ¢&ist koncilni dokumenty a vykladat je jako celek a
nevytrhavat je ze souvislosti.

Koncilni zmény se v ¢eské a moravské cirkvi neprojevily bezprostiedné a
s takovou intenzitou, s jakou byly pfijimany a rozvijeny v zemich s demokratickym
rezimem. To se projevilo nejen v realizaci konkrétnich krokl, které byly navic
ztizeny ochromenim funkcnosti struktury diecézi a faktickym zamezenim vykonu
funkce jednotlivych biskupi, ale také nemoznosti oteviené diskuze, jakoz 1
skuteénosti, Ze souborné vydani koncilnich dokumenti bylo k dispozici az pocatkem
devadesatych let minulého stoleti.”*’

Jednim z vyznamnych obdobi pro pifijimdni koncilnich zavéri byla
bezpochyby atmosféra konce Sedesatych let, ackoli to bylo jest€¢ velmi kratce po
koncilu, pfece jen se da hovofit o urCité vétsi moznosti snadnéjsi reflexe koncilu
Vv Ceském prostiedi. OvSem toto obdobi bylo pfili§ kratké, aby se dale svobodné
rozvinulo. Otazkou zlstava, zdali nezustalo v tomto rozvoji zakonzervovano a neni-
li zdrojem, z kterého mistni cirkev Cerpa dodnes. Zajimavé je téz zjisténi, Ze
tehdejsi komunisticky rezim se vénoval pribéhu koncilu a jeho vysledkiim, navic
znalost koncilu a jeho dokumentii nékterych pracovnikli odpovédnych za regulaci
cirkevnich aktivit, marxistickych teoretikll a také reprezentantl represivniho aparatu
byla piekvapivé hlubsi nez nékterych knézi.**®

Samoziejmé, ze prace by mohla obsahovat informace tykajici se dalSich
jednotlivych oblasti, kterych se koncilni dokumenty nebo jednotlivé promény
utvarejici cirkev v Ceskoslovensku. Prace i autor si toho jsou védomi a prvni ¢ast
této prace pokladaji za Uplné minimum pro seznameni s Druhym vatikdnskym
koncilem. Stejné€ tak druhou ¢ast povazujeme za ne pftili§ do podrobné rozebirajici

onu proménu. Pro nezasvéceného ctendie je zde urcit¢ mnoho dileZitych informaci,

které ho uvedou do problému pokoncilniho vyvoje v totalitnim Ceskoslovensku.

136 Srov. STAMPACH, 1., Vyznam I1. vatikanského koncilu. In: FIALA, P., HANUS, J. Koncil a ceskd
spolecnost, historické, politické a teologické aspekty prijimani II. vatikanského koncilu v Cechéch
a na Moravé. Brno: CDK, 2000. s. 131.

837 Srov. FIALA, P., HANUS, J. Priibéh a vyznam koncilnich zmén v &eském a moravském prostiedi. In:
Koncil a ceska spolecnost, historické, politické a teologické aspekty prijimani II. vatikanského
koncilu v Cechdch a na Moravé. Brno: CDK, 2000. 185 s. 175.

*** Ibid., s. 176.
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Tato prace se zabyva popisem a charakteristikou implementace vysledkl II.
vatikanského koncilu v obdobi nédbozenské nesvobody totalitniho Ceskoslovenska.
Predevsim pak zdlraznéni udalosti, které méli vyznam pro recepci 1I. vatikanského
koncilu. Seznamuje s divody vzniku II. Vatikanského koncilu a jeho pribéhem.
Vychodiskem pro popsani pokoncilnich zmén jsou dokumenty II. vatikdnského
koncilu, zejména pak jeho <ctyii konstituce a také historické udalosti

v Ceskoslovensku.

51


http://theses.cz/th_search/prace_na_stejne_tema.pl?furl=%2Fid%2F6j7cmp;zpet=%2Fvyhledavani%2F%3Fsearch%3Drecepce%20II.%20vatik%C3%A1nsk%C3%A9ho%20koncilu%26start%3D1;info=1;ks=katolicka%20cirkev
http://theses.cz/th_search/prace_na_stejne_tema.pl?furl=%2Fid%2F6j7cmp;zpet=%2Fvyhledavani%2F%3Fsearch%3Drecepce%20II.%20vatik%C3%A1nsk%C3%A9ho%20koncilu%26start%3D1;info=1;ks=komunismus
http://theses.cz/th_search/prace_na_stejne_tema.pl?furl=%2Fid%2F6j7cmp;zpet=%2Fvyhledavani%2F%3Fsearch%3Drecepce%20II.%20vatik%C3%A1nsk%C3%A9ho%20koncilu%26start%3D1;info=1;ks=prazske%20jaro

Annotation
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This work deals with the description and characteristics of the implementation

of research results 11. Vatican Il in the religiousoppression of

totalitarian Czechoslovakia. Especially highlighting the events that have significance
for the reception Il. Vatican Council. Acquainted with the reasons for

the Il. Vatican Il and its course. The starting point for describing changes in the
post-conciliar documents are I1. Vatican I, especially his four constitution and

historical events in Czechoslovakia.
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Seznam zKkratek a znacek

KSC Komunistické strana Ceskoslovenska

napf. napiiklad

SKD PIT  SdruZzeni katolickych duchovnich Pacem in terris
Srov. srovnej

stol. stoleti

tzv. takzvany

UV KSC  Ustiedni vybor Komunistické strany Ceskoslovenska
Ibid Tamtéz, na témze miste.

Znacky cirkevnich dokumenti

DH Deklarace o nabozenské svobodé¢/ Dignitatis humanae
DV Véroucna konstituce o Bozim zjeveni/Dei verbum

GS Pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété/ Gaudium et spes
LG Véroucna konstituce o cirkvi/ Lumen gentium

SC Konstituce o posvatné liturgii/ Sacrosanctum Concilium

Oznaéeni biblickych knih pfevzato z ekumenického vydani BIBLE (Praha: CBS,
2005) Pi.- Piislovi, SK.- Skutky apostola
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