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Rok obhajoby 2019

Hodnoceni cile/ti prdce
(charakteristika cile, zptsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka se zaméfila na problematiku zmén konstrukci domova ¢eskych vysokoskolskych
studentu, ktefi béhem svého studia uzivaji prechodné bydleni v Hradci Kralové. Zkouma
vazby studentl na pavodni (rodicovsky) domov a funkce, které pro né plni, zda prechodné
bydlisté se stdva druhym domovem a za jakych predpokladd, jakymi konstrukcemi domova
studenti disponuji v procesu osamostatriovani. Cil prace byl stanoven fesitelnym zplsobem
a souvisi se soudobymi reflexemi vyznamu domova, jeho promén v soudobé spolecnosti.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UzZiti zasadni odborné literatury a zdroji ano s vyhradami ne
Primérend odbornd terminologie prdce ano s vyhradami ne
Vhodné zvolend metodologie ano s vyhradami ne
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano s vyhradami ne
Adekvatni pribéh analyzy dat ano s vyhradami ne
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano s vyhradami ne

Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobra s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobré s vyhradami Spatné
Vhodnda graficka uprava strankovdni a dobra s vyhradami Spatna
textu

Zpracovani tabulek, obrdzku, priloh dobré s vyhradami Spatné




Zasadni pripominky k obsahové urovni prdce

Autorka dostatecné neanalyzuje konstrukce domova ve vyzkumném souboru: jaké znaky
jsou typické, jaké specifické; co je shodné a co je rozdilné v procesu osamostatrfiovani
vysokoskolskych studentu, jakou funkci plni pfechodné bydleni ,mimo domov“ a na zékladé
jakych predpokladd vznika (nebo nevznika) ,druhy domov“. Stejné tak se autorka mohla
pokusit detailnéji zdokumentovat a vyhodnotit problém vztahu bydleni a domova.

Zasadni pripominky k formalni drovni prdace

Ne vidy autorka dodrzuje odborny styl, sporadicky se objevuji gramatické chyby, preklepy.
Ukazky z rozhovor( mély byt pro lepsi orientaci psany kurzivou.

Otazky k obhajobé prdace

Do jakych kategorii Ize rozdélit zjisténi podle toho, kde a jaky domov respondenti maji a
pripadné planuji?

Které okolnosti ovliviuji vznik ,, druhého domova“?

Kjakym zménam dochazi v procesu osamostatriovani studentl v jejich konstrukcich
domova? Cim jsou evidované zmény (znakd, funkci, ddleZitosti) podminény?
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Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)

Autorka pracovala samostatné, se zajmem o téma, konzultovala svlij postup. Pfes uvedené
vyhrady prace obsahuje fadu cennych poznatkd, které by autorka mohla zobecnit v rdmci
obhajoby prace.

Vysledné hodnoceni prdce

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

D

! Napt. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
pfipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro pfipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, piepracovat
stanovenou pasaz, c) ptepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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