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Analyza strategii lesni bioekonomiky ve vybranych statech

Evropské unie

Souhrn

Diplomova prace je zaméfena na zhodnoceni strategii lesnické bioekonomiky
vybranych zemi Evropské unie. Témito zemémi byly zvoleny Ceska republika,
Némecko a Finsko. Prace obsahuje literarni reSerSi, ktera je vénovdna vymezeni
zakladnich pojmt vztahujicich se k tématu, a to zejména les, lesni hospodaistvi,
bioekonomika, lesni bioekonomika a trvale udrzitelny rozvoj. V dalsi casti literarni
reserSe byla provedena kvalitativni obsahova analyza Nové lesni strategie EU do roku
2030.

Prakticka cast diplomové prace je ve své prvni Céasti vénovadna rozboru lesniho
hospodafstvi jednotlivych sledovanych zemi a jejich strategii bioekonomiky. Obsahuje
rovnéz analyzu souladu strategickych dokumentti S Novou lesni strategii EU do roku
2030. Déle je zde uvedeno srovnani vybranych lesnickych bioekonomickych indikatorti
zkoumanych zemi, ptfi¢emz vysledky jsou pro vétsi piehled usporddany do tabulek a
z dtivodu srovnatelnosti jsou néktera data piepocitavana na 1 obyvatele. V souvislosti
S plnénim dil¢iho cile diplomové prace je soucasti tohoto oddilu také zhodnoceni
dopadii kiirovcové kalamity poslednich let v Ceské republice a provedeno zjisténi

vyvoje nahodilych téZeb v souvislosti s touto kalamitou.

Nedilnou soucasti diplomové préace je také dotaznikové Setieni, které bylo zaméteno
na $irsi i odbornou vefejnost a zkoumano bylo vnimani lesni bioekonomiky a vztah

K lesu a lesnimu hospodaistvi.

Kli¢ova slova: lesni bioekonomika; lesni hospodarstvi; klirovec; strategie lesni

bioekonomiky; tézba difeva; zaméstnanost v lesnim hospodaistvi.



Analysis of Forest Bioeconomy Strategies in Selected

Countries of the European Union

Summary

The thesis is focused on the evaluation of the strategies of the forest bioeconomy of
selected countries of the European Union. The Czech Republic, Germany and Finland
were chosen by these countries. The thesis contains a literary search, which is devoted
to the definition of basic concepts related to the topic, namely forest, forest
management, bioeconomy, forest bioeconomy and sustainable development. In the next
part of the literary search, a qualitative content analysis of the New Forest Strategy of
the EU to 2030 was carried out.

The practical part of the thesis is in its first part devoted to the analysis of the forest
management of individual countries of interest and their strategy of bioeconomy. It also
contains an analysis of the compliance of the strategic documents with the New Forest
Strategy of the EU to 2030. Furthermore, a comparison of selected forestry
bioeconomic indicators of the countries of interest is presented here, the results are
arranged in tables for a larger overview and for comparability reasons some data are
converted to 1 inhabitant. In connection with the fulfilment of the partial objective of
the thesis, this section also includes an assessment of the impacts of the bark beetle
calamity of the last years in the Czech Republic and a finding of the development of

fortuitous logging in connection with this calamity.

An integral part of the thesis is also a questionnaire survey, which was focused on the
general and professional public and examined the perception of the forest bioeconomy
and the relationship to the forest and forest management.

Keywords: forest bioeconomy; forest management; bark beetle; forest bioeconomy

strategy; logging; employment in forest management.
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1UVOD

Lesy zaujimaji pfiblizné€ tietinu povrchu Zemé, jsou vyznamnym ulozistém uhliku,
zdrojem potravy, paliva, vlakniny a domovem vétSiny pozemské biodiverzity. Lesy
krom¢ toho také pomahaji zlepSovat kvalitu ovzdusi, vody a pudy, zmirnuji dopady
zmén klimatu. Vzhledem k celosvétové snaze o ukonceni vyuzivani fosilnich paliv lze
konstatovat, ze lesy jsou také vyznamnym zdrojem obnovitelnych surovin. V tomto
piipadé je vSak nutné zduraznit disledné obhospodarovani lesti udrzitelnym zptisobem.
Poslednich nékolik desetileti je dobou zvysSeného zajmu o lesy a lesni hospodaistvi.
Lidé¢ si vice za¢inaji uvédomovat dilezitost a vyznam lest. Stejné tak lze konstatovat,
ze celosvétové nabyvda na vyznamu koncept bioekonomiky, jejiz nedilnou a
neopomenutelnou soucast tvoii lesnictvi. Pfes tyto skuteénosti je vSak koncept
bioekonomiky nejednotny a rovnéz vnimdni lesni bioekonomiky se v jednotlivych
zemich lisi.

Vzhledem k vy$e uvedenym skute¢nostem je piedmétem této prace zhodnoceni strategii
lesnické bioekonomiky vybranych zemi Evropské unie. Kromé Ceské republiky byly
pro charakteristiku zvoleny pfistupy k této problematice v Némecku a Finsku. Tato
prace je tedy zaméfena na charakteristiku lesnich strategii a lesniho hospodafstvi
jednotlivych zemi a zhodnoceni a analyzu lesnickych indikatord vztahujicich se

k bioekonomice.

V souvislosti s neustale gradujici krizi klimatu a biologické rozmanitosti piijala
Evropska komise 16. Cervence 2021 v navaznosti na Lesni strategii z roku 2013
a na Zelenou dohodu pro Evropu a v reakci na Strategii EU pro biologickou rozmanitost
Novou Lesni strategii do roku 2030 (Basny, 2021; Evropska komise, 2021a). Tento
dokument neni pro staty EU zavazny, mél by vSak pfispét k vytvoreni jejich spolecné
politiky smétujici ke zdravym a odolnym lesim (Evropska komise, 2021a). Piestoze,
jak bylo zminéno, Nova Lesni strategie EU do roku 2030 neni zdvazna, je tato
diplomova prace zaméfend rovnéZz na zhodnoceni souladu strategii bioekonomiky

a lesnich strategii uvedenych stati s NLS.

Prace je tvofena dvéma cCastmi, kdy ta prvni, teoreticka, je vypracovana na zakladé
literarni reserSe aktualnich zdroji a vymezuje zakladni pojmy tykajici se daného
problému. Zalozena je na dostupné literatute a statistikach téchto statt. Do teoretické

Casti prace byla zarazena také analyza Nové lesni strategie EU.
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Druhd, tedy praktickd, cast pfedstavuje charakteristiky lesniho hospodaistvi vsech
strategii téchto zemi, jejich vzajemnou komparaci a zjisténi souladu vizi a cil s Novou
lesni strategii EU. Dale je tato cast vénovéana srovnani vybranych lesnickych
bioekonomickych indikatorti, pficemz vysledky jsou uspofddany do piehlednych
tabulek. Vzhledem Kk tomu, aby tdaje pochazely ze stejného zdroje a byly tedy co
nejrelevantnéjsi, vtéto ¢asti prace byl vyuzit portal EHK OSN https://forest-

data.unece.org/.

Prestoze v poslednich letech nardstd zajem o bioeckonomiku jako takovou,
i o bioeckonomiku lesni, nadale zistava tato problematika Caste¢né¢ nepochopena
a opomijend, a to nejen $irsi, ale i odbornou vetejnosti. Vzhledem k tomu, je soucésti
této diplomové prace také dotaznikové Setieni. Prizkum byl zaméfen zvlast na Sirsi
a odbornou veiejnost (kazda skupina obdrzela sviij specificky dotaznik) a zkoumano
bylo pfedevsim povédomi o bioekonomice (v ptipadé obou skupin respondentit)
a vnimani vyznamu lesa a lesniho hospodafstvi u skupiny $ir$i vefejnosti. Dotaznik
pro odbornou vefejnost byl zaméfen, kromé& vnimdni bioekonomiky, zejména

vvvvvv

skupiny respondentid na NLS.
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2 CiLE PRACE

Hlavnim cilem diplomové prace je posouzeni priorit a cill strategii lesni bioekonomiky
vyse uvedenych evropskych statd, tedy Ceské republiky, Némecka a Finska a jejich

souladu s Novou lesni strategii Evropské unie do roku 2030.

Provedena bude rovnéz analyza a komparace vybranych indikatorti souvisejicich s lesni
bioekonomikou. Dil¢im cilem bude zkoumani dopada kirovcové kalamity poslednich
let na lesni hospodaieni Ceské republiky. Pro Gcely splnéni hlavniho cile prace bude
mimo jiné vyuzito rovnéz dotaznikové Setfeni, které pfiblizi pohled S§ir$i i odborné

vetejnosti na problematiku lesni bioekonomiky a lesniho hospodafstvi.
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3 LITERARNI PREHLED SOUCASNEHO STAVU RESENE
PROBLEMATIKY

3.1 Vymezeni zakladnich pojmii a definic

Nasledujici kapitola je zamétfena na vymezeni zakladnich pojmu a definic vztahujicich
se ke zkoumané problematice. Jednd se zejména o pojmy les, lesni hospodafstvi,
bioekonomika, lesni bioekonomika, trvale udrzitelné hospodafeni, které jsou hodnoceny

nejen po obecné strance, ale také z pohledu jednotlivych sledovanych zemi.
3.1.1 Les a lesni hospodarstvi

FAO - Organizace OSN pro vyzivu a zemédé€lstvi (2018) definuje les jako pozemek
o rozloze vétsi nez 0,5 ha, se zapojem korun stromt vy$$im nez 10 %, kde by mély

stromy v dospé€losti dosdhnout vysky minimalné 5 m.

Ve form¢ biomasy poskytuji lesy nahradu za fosilni materidly, ¢imz hraji kliCovou roli
pii prechodu k bioekonomice (Eyvindson et al., 2018). Autofi vsak zduraziuji, ze mize
dojit k rozporu mezi zvySovanim téZby lesli pro potieby bioekonomiky a dalSimi
ekosystémovymi sluzbami, které jsou poskytovany lesy, véetné ochrany biodiverzity

(Eyvindson et al., 2018).

Les je jevem pfirodnim, ekonomickym a spoleCenskym, pti¢emz tyto jednotlivé
pfistupy jsou predmétem oboru lesnictvi a zdkladni filosofii tohoto oboru by mél byt

princip trvale udrzitelného hospodareni v lesich (Kupcak, 2012).

Zakon Ceské republiky o lesich a o zméné nékterych zakont (lesni zikon) &. 289/1995
Sb. stanovi, ze lesem se rozumi ,,lesni porosty s jejich prostredim a pozemky urcené
Kk plnéni funkci lesa*, lesni porosty definuje jako ,,stromy a kere lesnich drevin, které
V danych podminkach plni funkce lesa®, jimiZ jsou ,,pFinosy podminéné existenci lesa,

‘

které se cleni na produkcni a mimoprodukcni“.

Podle némeckého Zakona o ochrané lesa a podpote lesniho hospodaistvi (Spolkovy
lesni zakon) je lesem ,, kazda plocha porostld lesnimi rostlinami. Za les se povazuji
i holosecné nebo vymycené zakladni plochy, lesni cesty, lesni délici a bezpecnostni pasy,
hola mista a paseky, lesni louky, divoké pastviny, skladisté dreva, dalsi plochy spojené

S lesem a slouzici mu** (Budensministerium der Justiz, 1975).
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Finsko definuje les stejné¢ jako OSN (FAO, 2018) a Finsky institut pfirodnich zdroja
Luke (2017) podle produktivity mista stanovi, ze na lesni pid¢ je potencialni ro¢ni
prirtstek minimalné 1 m?ha, jako lesni pudu s nizkou produktivitou uvadi obnazené
podlozi, raSelinisté ¢i sut’, kde je ro¢ni prirtistek mensi nez 1 m?/ha, ale zaroven vétsi
nez 0,1 m%ha, jako ostatni lesni plochy (pustiny) definuje plochy Uplné ¢i témef
bez stromt s piiristkem menSim nez 0,1 m*/ha a kromé vyse uvedeného fadi mezi lesni
pozemKy také lesni cesty, pozemky uréené K hospodaieni v lesich, trvalé skladovaci

plochy atd.

Z vyse uvedenych definic jednotlivych zkoumanych statt je patrné, ze Némecko za les
povazuje nejen plochy porostlé lesnimi rostlinami, ale také dalsi rizné plochy spojené
s lesem a Finsko se svou definici ztotoziiuje s OSN a dale specifikuje lesni ptidu podle

jeji rocni produktivity.

Jednim ze zékladii evropské bioekonomiky je lesnicky sektor, jak stanovi napt. Lovri¢
et al. (2020). Jedna se o soucast ekonomiky jednotlivych zemi, ktera ptedstavuje
souvislosti a vztahy mezi jednotlivymi ¢astmi lesnictvi. Jedna se o poskytovani vSech
lesnickych produktd, dievnich i nedfevnich, o ¢innosti spojené s rozvojem venkova,

o lesni primysl, o instituce zabyvajici se lesnickou politikou atd. (Rinn et Jarsky, 2022).

Kupcak (2012, str. 2) definuje lesni hospodatstvi jako ,,systémové (organizované)
usporadani zakladnich vyrobnich faktoru (z nichz dominujici slozkou je les), vyrobnich
procesii a obchodnich cinnosti.* Autor rovnéz uvadi, Ze pod tento pojem nelze zahrnout
pouze lesni vyrobu, ale také napt. spravu vodnich tokl, stavebni ¢innosti (stavby

pro plnéni funkci lesa), hospodarskou tpravu lest ad.

Lze konstatovat, Ze se jedna o obor, ktery je zalozen na udrzeni vhodné druhové
a veékové skladby lesa a produkci difeva, které je diilezitou obnovitelnou surovinou

(mezistromy, 2022).
3.1.2 Bioekonomika a lesni bioekonomika
Bioekonomika

V roce 2012 stanovila Evropska komise (EU, 2012) ve svém materialu Inovace pro
udrzitelny rust: Biohospodatstvi pro Evropu 2012-2020, ze bioekonomika je produkci
,,obnovitelnych biologickych zdrojit a preména téchto zdrojii a tokii odpadu na produkty
s pridanou hodnotou, jakymi jsou napriklad potraviny, krmiva, vyrobky z biologického

materialu a bioenergie”. Hetemiki (2014) k tomuto konstatuje, ze k této definici
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se priklani mnoho zemi a z ni, a ze strategie biohospodaistvi EU vychazi také jednotlivé
narodni strategie. Aktualizovand strategie pro biohospodafstvi zroku 2018, ktera
obsahuje i ak¢ni plan k provadéni opatieni, stanovi tii zakladni priority bioekonomiky
(EU, 2018). Témito prioritami jsou: rozSifeni a posileni odvétvi zalozenych
na biotechnologiich, rozsifeni bioekonomiky v rdmci cel¢ Evropy a porozuméni
ekologickym omezenim bioekonomiky (EU, 2018). K dosazeni téchto priorit je
stanoveno celkem 14 konkrétnich opatfeni (EU, 2018; Vrabcova et al., 2019). Tato
opatieni ,,spocivaji v prechodu ,od snahy o bioekonomiku* k realizaci a podporeni
Evropy jako jednicky v biohospodarstvi* (Vrabcova et al., 2019, str. 20). Purwestri et al.
(2020) konstatuji, ze cilem bioekonomiky je pfispivat k ochran¢ klimatu, sniZzovat

produkci energie z fosilnich paliv a snizovat emise COs.

Ceska republika samostatnou strategii bioekonomiky nepfijala, podporuje viak vyzkum
a inovace V souvisejicich oblastech (Hajek et al., 2021). Za hlavni strategicky
dokument, ktery zahrnuje postoj republiky k biohospodafstvi, Hajek et al. (2021)
povazuji ,,Strategicky ramec Ceské republiky 2030%. Webové stranky Evropské komise
uvadéji, ze Ministerstvo zemédélstvi Ceské republiky vnima bioekonomiku jako
,ndstroj pro zajistéeni udrzitelného hospodareni s prirodnimi zdroji, udrzZitelného
zemedelstvi, lesnictvi, vodniho hospodarstvi a akvakultury, udrzitelné produkce potravin
a krmiv a posileni role prvovyrobcii a jejich zaclenéni do bioekonomického
hodnotového rFetézce, stejné jako lesnictvi zahrnujici cely hodnotovy Fetézec
navazujicich  odvetvi*  (knowledge4policy.ec.europa.eu/visualisation/bioeconomy-

different-countries_en, 2022).

V Némecku bioekonomika znamena ,, vyrobu a vyuzivani biologickych zdrojii, procesii
a systemiut k poskytovani produktii, procesii a sluzeb napric vsSemi ekonomickymi sektory
V ramci ekonomiky orientované na budoucnost “
(knowledge4policy.ec.europa.eu/visualisation/bioeconomy-different-countries_en,
2022).

Finskou strategii bioekonomiky uvadi napt. Vyzkumny a vyvojovy ustav drevarsky
(2016, str. 54), a to v nasledujicim znéni: ,, Bio-ekonomika obsahuje ekonomii zaloZenou
Na obnovitelnych prirodnich zdrojich k vyrobé potravin, energie a sluZeb.
Bioekonomika bude redukovat nasi zavislost na fosilnich prirodnich zdrojich, branit
ztrdtu biodiverzity a vytvaret novy ekonomicky rist a zaméstnanost spolecné S principy

udrzitelného vyvoje”. Finska vlada vydala vroce 2022 aktualizovanou Strategii
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bioekonomiky, ve které mimo jiné rovnéz upiesiiuje definici finské bioekonomiky, a to
V nasledujicim znéni: ,, Ve Finsku se bioekonomikou rozumi ekonomika, kterda se
spoléhad na obnovitelné zdroje, biologické prirodni zdroje, které jsou vyuZivany Setrnym
zpiisobem k vyrobé potravin, energii, produktii a sluzeb* (Finnish Government, 2022,
str. 20).

vvvvvv

biomasa, organicka hmota ve vodé, na polich a VvV padée
(knowledge4policy.ec.europa.eu/visualisation/bioeconomy-different-countries_en,
2022).

Lesni bioekonomika

Bioekonomika je zaloZzena na mysSlence udrzitelné ekonomiky, kde dochéazi k nahradé
neobnovitelnych materidlti obnovitelnymi a biologickymi, a to ve vSech fazich vyroby,
jak konstatuji napt. Ranacher et al. (2020), podle kterych jsou za hlavni dodavatele
surovin povazovany lesy. Purwestri et al. (2021) stanovuji, ze v lesnickém sektoru lze
lesni bioekonomiku definovat jako vSechny ¢innosti v tomto oboru, které jsou zalozené
na biomase misto neobnovitelnych materiald, pficemz do tohoto sektoru zahrnuji
pramysl a ekosystémové sluzby zalozené na lesnictvi. Lze rovnéz zhodnotit, ze
Vv lesnickém kontextu lze tedy bioekonomiku chapat jako vyuzivani lest k vytvaieni
produkt a sluzeb napomahajicich ekonomikam nahradit fosilni paliva (Wolfslehner
et al., 2016). Purwestri et al. (2020) dale hodnoti, Ze lesnictvi je povaZzovano za jednu

z nejlepsich moznosti nahrady zdrojt fosilnich paliv a za producenta biopaliv.

Piplani et al. (2021) definuji bioekonomiku zalozenou na lesich jako soubor
ekonomickych ¢innosti pro péstovani, sklizei, zpracovani, recyklaci a prodej lesnich
produkt a souvisejici sluzby lesnich ekosystémi, ptficemz tedy lesni bioekonomika
zahrnuje vyrobu, zpracovani a obchod se dfevem a nedfevénymi produkty a sluZzbami
a také ekonomické €innosti, které jsou nutné pro jejich uvadéni na trh. Pfi¢emzZ nutno
podotknout, Ze definice lesni bioekonomiky neni spoleéna pro jednotlivé zemé

Evropské unie a v kazdé z téchto zemich mé stanovenou rtiznou roli (Rinn et al., 2023).

Falcone (2020) zdaraznuje, ze K zajisténi udrzitelného rozvoje lesni bioekonomiky
a lesnického sektoru, je tieba dbat na Setrné vyuzivani biologickych zdroji v obéhovém
hospodafstvi. Mnozi autofi (Jordan et al., 2016; Eyvindson et al., 2018; Marttila, 2020)

upozorituji na nutnost dbat na vyvazenost mezi jednotlivymi sluzbami lesi, tedy
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zejména na to, Ze nelze klast diraz pouze na zesileni tézby biomasy, ale zaméfit se také
na ty sluzby, které pfispivaji ke zmirnéni zmén klimatu, k podpofte biodiverzity ad., tedy

k poskytovani nedfevoproduk¢nich ekosystémovych sluzeb.
3.1.3 Trvale udrzitelné hospodareni a certifikacni systémy

Zakladem 75 % celosvétové spotieby materiali jsou neobnovitelné zdroje (FAO, 2022),
pti¢emz veskeré nakladani s témito zdroji ma negativni dopad na klima, biologickou
rozmanitost a zivotni prostfedi. Vzhledem k tomu Ize konstatovat, ze vyrobky na bazi
dieva pomahaji zmirfiovat probihajici zmény klimatu, a to jednak uklddanim uhliku
a také tim, ze nahradi-li materialy jako je beton, plasty ¢i ocel, pomahaji snizovat emise
sklenikovych plynt (FAO, 2022). Zakladem lesni bioeckonomiky jsou lesni zdroje
a nezbytnym ptedpokladem uspé$né lesni bioekonomiky je zajisténi udrzitelného

rozvoje (Wolfslehner et al., 2016).

Myslenka o trvalém uzivani lesti k produkei dfeva se objevila jiz na konci stfedoveku,
na prelomu 18. a 19. stoleti vSak jiz zacina byt jasné, ze trvale udrzitelna tézba je mozna
pouze za dodrZzovani danych podminek, tj. planované regulace tézby a povinného
znovuzalesnéni vytézené plochy a ve 2. poloving 20. stoleti jiz dochazi k rozsiteni této

myslenky i na mimoprodukéni funkce lesa (UHUL, 2012).

Definice trvale udrzitelného hospodateni byla vyslovena v roce 1993 na 2. ministerské
konferenci na ochranu evropskych lesti v Helsinkach. Rezoluce H1 (Resolution HI1,
1993; UHUL, 2012, str. 2; Hosek, 2019, str. 4) stanovi, ze trvale udrzitelné hospodateni
je ,.sprava a vyuzivani lesit a lesni piidy takovym zpiisobem a v takovém rozsahu, které
zachovavaji jejich biodiverzitu, produkcni schopnost a regeneracni kapacitu, vitalitu
a schopnost plnit v soucasnosti i budoucnosti odpovidajici ekologické, ekonomické
a socialni funkce na mistni, narodni a globdlni urovni a které tim neposkozuji ostatni
ekosystémy“. Bylo stanoveno 6 kritérii trvale udrZitelného lesniho hospodareni, a sice:
1. udrzovani a ptip. zvySovani lesnich zdroji a jejich ptispévku ke globalnimu ob&éhu
uhliku, 2. udrZzovéani zdravi a zivotaschopnosti lesnich ekosystému, 3. udrzovani
a podpora produk¢nich funkci lestt (dfevnich i1 nedfevnich), 4. udrzovani, ochrana
a roz§ifovani biodiverzity lesnich ekosystému, 5. udrZzovani ochrannych funkci v LH
(ptedevsim ochrany pudy a vody), 6. udrzovani dalSich spolecensko-hospodarskych
funkci (UHUL, 2012; Hosek, 2018). Z této definice vychazeji ve své podstaté definice

udrzitelného hospodateni v lesich ve vSech sledovanych zemich. V tomto smyslu lze
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tedy konstatovat, ze Ceska republika se s timto zné&nim plné ztotoziuje, jak doklada
napt. dokument PEFC CR (2016) ,Criteria and indicators of sustainable forest

management*‘.

Algermissen (2021) hodnoti, Ze cilem udrzitelného hospodateni v némeckych lesich je
zachovani ekonomické, socidlni a ekologické hodnoty tamnich lesi a je zalozeno
na chapani Sirokého spektra piinost, které lesy poskytuji. Jedna se zejména
o zlepSovani kvality vzduchu a vody, poskytovani zivotniho prostfedi pro zivocichy
a rostliny, ochranu pfed erozemi a hlukem, umoznovani rekreace pro Sirokou vetejnost,
V neposledni fadé i o zdroj dfeva a Algermissen (2021) zdtraziuje rovnéz zasadni roli

lesti v otazce ochrany klimatu.

Podle finského ministerstva zeméd¢€lstvi a lesnictvi (mmm.fi, 2022¢) udrzitelnost
znamena, ze budouci generace budou mit k uspokojovani svych potieb stejné nebo lepsi
prilezitosti nez generace soucasné. Jako klicové prvky udrzitelného hospodateni
ve finskych lesich stanovi zmirfiovani zmény klimatu a pfizpisobeni se ji, zajiSténi
dostate¢nych lesnich zdroju a biologické rozmanitosti. Stejny zdroj (Ministerstvo
zemédelstvi a lesnictvi) konstatuje, Ze ucelem lesnické legislativy je podpora
ekonomicky, ekologicky, socidlné a kulturné udrzitelného hospodateni v lesich, a to tak,
aby byla zachovana jejich biologicka rozmanitost (mmm, 2022¢). Lesni hospodateni
ve Finsku je fizeno lesnim zdkonem, ktery zdiraziuje multifunkénost finskych lest,
ovSem za bezpodminec¢ného zajisténi ekologické udrzitelnosti a za podpory rozmanitého

vyuzivani lest (metsateollisuus.fi, 2022).

Podpora trvale udrzitelného hospodafeni v lesich vedla ke vzniku certifikacnich
systémi, a to at’ uZ u nas nebo ve svété. Ministerstvo zemé&délstvi CR (eAgri, 2021a)
pfesto zdiraziiuje, ze se pro vlastniky lesii nejednd o povinnost, ale o naprosto
dobrovolné rozhodnuti. Webové stranky PEFC definuji certifikaci trvale udrzitelného
hospodateni v lesich jako ,, postup, pri kterém nezavisly certifikacni organ posuzuje zda,
obhospodarovani lesu spliuje podminky certifikace — kritéria trvale udrzZitelného
hospodareni (TUH)* (PEFC, 2022). Vysledkem tohoto posouzeni je certifikat, ktery

potvrzuje splnéni danych kritérii trvale udrzitelného hospodateni (eAgri, 2021a).

Certifikac¢ni systémy byly vyvijeny od 90. let 20. stoleti v souvislosti s ni¢enim
a ubytkem tropickych pralesti a jsou jimi zejména certifikace PEFC - Programme for the

Endorsement of Forest Certification Schemes a FSC - Forest Stewardship Council
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(Btezovjak et al., 2015). Lze konstatovat, ze diivi je povazovano za certifikované
Vv piipad¢, ze vlastnik lesa pti hospodateni respektuje ptislusny lesni zdkon a schvaleny
lesni hospodatsky plan ¢i lesni hospodaiské osnovy (Simanov, 2016). Tento princip lze
podle Simanova (2016) povazovat za hlavni ideu PEFC. V pfipadé FSC se jedna
0 akreditacni organizaci, tzn., ze sama akreditaci neprovadi, ale rozhoduje o

opravnénosti osob a instituci certifikaty vydavat (Simanov, 2016).
3.2 Nova lesni strategie EU do roku 2030

V reakci na stale gradujici krizi klimatu a biologické rozmanitosti a v navaznosti
na Zelenou dohodu pro Evropu pfijala dne 16. ¢ervence 2021 Evropska komise Novou
Lesni strategii EU do roku 2030 (Basny, 2021; Evropskd komise, 2021a). Lnénicka
(2021) konstatuje, ze tato Strategie navazuje na Lesni strategii z roku 2013 s tim, zZe je
zaméfena v prvé fadé na cile do roku 2030, pficemz v roce 2025 by mélo dojit k jeji
revizi a vyhodnoceni jejitho plnéni. Strategie rovnéz reaguje na Strategii EU
pro biologickou rozmanitost, a zdvazky v ni navrzené, maji ptispét ke splnéni cile EU —
do roku 2030 sniZzit emise sklenikovych plynili aspoii 0 55 %, zakotveného v balicku FIT

for 55 (Pondélickova, 2021; Evropska komise, 2021a).

Lze konstatovat, ze tato Strategie pfedstavuje nezdvazny dokument, jehoz tkolem je
vytvofeni spolecné politiky pro stity Evropské unie tak, aby vysledkem byly velké,

zdravé a kvalitni lesy, odolné vi¢i zménam klimatu (Evropska komise, 20214, str. 3).

Strategie stanovi, Ze evropské lesy maji pfispivat k plnéni cild v oblasti biologické
rozmanitosti, podporovat udrzitelnou lesni biockonomiku a zajistovat zdroj obzivy
v oblastech venkova (Evropska komise, 2021a). Cilem je ,,rozvinout potencial lesu
pro nasi budoucnost* (Evropska komise, 2021a, str. 2). Strategie také obsahuje navrhy
na finanéni podpory pro vlastniky lesa za ponechani nedotCenych lesd, na posileni
monitoringu lesti a shromazd’ovéani dat. Lnénic¢ka (2021) rovnéz uvadi, ze nova Lesni
strategie ma pomoci pieklenout rozdilnou situaci v lesnictvi jednotlivych stati EU.
Zminuje zejména stav legislativy, zplisoby lesniho hospodateni, ochranu lesnich
ekosystém, tézbu, miru zalesnéni. Za sviij hlavni cil si NLS klade rozvoj multifunkéni
role lesi a jejich potencidlu. Rovnéz zdUraziiuje nutnost zajistit obnovu lest
a seznamuje s planem na vysadbu 3 miliard novych stromd do roku 2030 (Evropska
komise, 2021a).
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Zavéry k nové Lesni strategii EU do roku 2030 piijala Rada EU pro zemédélstvi
v listopadu 2021 (Rada EU, 2021). V tiskové zpravé podtrhla zejména dtlezitou tlohu
lest pro zivotni prostedi a zdravi lidi, zdlraznila podstatnou roli lesnictvi pti pfechodu
Evropské unie na ,,zelenou, klimaticky neutrdlni a konkurenceschopnou obéhovou
bioekonomiku“ (Rada EU, 2021), vyzvedla nutnost spoluprace mezi Komisi, ¢lenskymi
staty EU, zGCastnénymi stranami a Sir$i vefejnosti, rovnéz kvitovala podporu udrzitelné
vyroby vyrobkl ze dieva a plan spolecného vyzkumu lesii. Ministii EU na této radé
vsak zaroven vyslovili nazor, ze by méla byt respektovdna rozmanitost lesu
jednotlivych ¢lenskych stati a zduraznili, ze lesnictvi je zcela v pravomoci Clenskych

stattl (Bily, 2021).
3.2.1 Charakteristika Nové lesni strategie EU do roku 2030

Nova lesni strategie EU do roku 2030 je zaméfena na dvé oblasti, a sice na dievni

a nedfevni produkty lesa.

V tomto smyslu Ize névrhy, které jsou obsazeny v NLS, rozdélit do nékolika casti tak,

jak na zaklad¢ tohoto dokumentu stanovi také napt. Lnénicka (2021):

1) Vyuzivani lesa.

2) Obnova lest a hospodaieni.

3) Ekonomicka podpora pro vlastniky lesti a venkov.

4) Ochrana lest a lesnich systémd.

5) Monitoring a vyzkum lest, vzdélavani.
Charakteristice jednotlivych vyse uvedenych navrhi je vénovana nésledujici ¢ast prace.
VyuZzivani lesa
Jak jiz bylo uvedeno vyse, Evropskad komise se ve svém dokumentu zaméfila zejména
na dfevni a nedfevni produkci lesti. Za zakladni ukoly ve vztahu k vyuzivani dieva lze
povazovat: diisledné uplatiiovani kaskadového pftistupu, posileni kritérii udrzitelnosti
pro bioenergii, respektovani principit obéhového hospodaistvi, ukonceni vyuzivani
dieva s vysokou ekologickou hodnotou a transformaci stavebnictvi.
Ve smyslu naplnéni navrhu diisledného uplatiovani kaskadového pristupu Evropska
komise (2021) stanovi, ze kvalitni dfevo by mélo byt vyuZivano pifedev§im na vyrobky,
které maji dlouhou zivotnost a slouzi tak jako zasobarna uhliku. Znamena to nahrazeni

obdobnych produktl z fosilnich zdroji, naro¢nych na uhlik. Z dokumentu (Evropska
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komise, 2021a) vyplyva, ze pro energetické vyuziti by mélo byt pouzivano dievo méné
kvalitni, napt. vedlejsi dfevni produkty, recyklované materialy, ¢i odpad z pilaiskych

zavodua.

Evropska komise (2021, st. 8) konstatuje, ze ,, bioenergie na bazi dreva je v soucasné
dobé hlavnim zdrojem obnovitelné energie s 60% podilem na doddvkach obnovitelné
energie. “ Vzhledem ke snaze o snizeni emisi sklenikovych plynti do roku 2030 aspon
0 55 % a pro naplnéni navrhu na posileni kritérii udrZitelnosti pro bioenergii
povazuje Evropska komise (2021) za nutné, aby Clenské staty EU vyrazné zvysily podil
obnovitelnych zdroji na skladbé zdroji energie, pocitda se zpfisnénim pravidel
pro dotace Vv oblasti vyroby energii z dievni biomasy a rovnéz stanovi, Ze tato biomasa

nesmi pochazet z pivodnich lesnich porostu.

Respektovani principi obéhového hospodaistvi — podle NLS (Evropska komise,
2021a) by mélo dochazet k lepsSimu vyuzivani dievnich vyrobkd, k jejich opakovanému
pouzivani a nasledné recyklaci. V tomto smyslu NLS zmifiuje zejména produkty

z demolic a stavenist’ (Evropska komise, 2021a).

V bodé¢, ktery se tyka ukonceni vyuzivani dieva s vysokou ekologickou hodnotou
Evropska komise (2021) apeluje na clenské staty EU, aby vénovaly pozornost
vyuzivani dieva s vysokou ekologickou hodnotou, a to tak, aby doslo k ukonceni jeho

vyuzivani vzhledem k tomu, ze jeho ekologicky pfinos je vySsi nez ten ekonomicky.

Ve smyslu navrhu na transformaci stavebnictvi Evropska komise (2021) zdiraziuje
predev§im podporu dievostaveb, ovSem Lnéni¢ka (2021) poukazuje na to, ze nejprve
bude nutné zrevidovat stavajici bezpecnostni pozarni piedpisy, které v soucasné dobé

drevostavby pfili§ nepodporuji.
Obnova lesii a hospodareni

Také tento cil NLS obsahuje nékolik dil¢ich ukolt. Zdliraziovana je zejména vysadba
nejméné 3 miliard novych stroma do roku 2030, jejimz cilem by podle Evropské
komise (2021) mél byt zvrat v soucasném zpomalovani Cistého nartstu plochy lest EU,
dale zvétSeni lesniho porostu EU a tim i zvySeni zésob uhliku v pidé Evropské unie,
a to pfi respektovani ekologickych zasad. ,, Tato strategie zahrnuje plan pro plnéni
zavazku zaloZeného na obecné zdsade vysadby a péstovani spravného stromu
na spravném misté a za spravaym ucelem* (Evropska komise, 20214, str. 18). Plan

vysadby ma jasné stanovend kritéria a pro monitorovani a pocitani stromt jsou spustény
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webové stranky MapMyTree (Evropska komise, 2021b). Na zaklad¢ téchto stanek lze
konstatovat, ze dneSnimu dni (24. 2. 2023) bylo vysazeno 9 451 648 stromd,
do projektu se zaradilo 13 Clenskych zemi EU a 16 organizaci Evropska komise,
2021Db).

Dalsim ukolem je posileni pFrirozené schopnosti obnovy lesii a jejich adaptability
a EK (2021) v tomto sméru nabada k uplatiovani takovych postupt obhospodatovani
lest, které budou podporovat odolnost a biologickou rozmanitost lesu. Zejména
zduiraznuje vysadbu veékoveé a druhové pestrych lest, které nahradi stavajici
monokultury. Dale zminuje dilezitost nepierusovaného lesniho porostu, ¢i ponechéani
dostate¢ného mnozstvi mrtvého dieva v lese. Ukolem by podle EK (2021) méla byt také
regulace stavii zvéfe a plané rostoucich rostlin a v neposledni fadé také vytvoteni

chranénych ploch, které budou vyjmuty z produkce.

Aby stromy prospivaly, Cerpaji z ptidy ziviny, dulezité prvky a vodu. Evropska komise
(2021) proto stanovi, ze dalsim z tkolu je péce 0 lesni padu. V tomto smyslu je ticba
apelovat na citlivé vyuZzivani strojnich zafizeni, aby téZkou technikou nedochazelo

ke zhutnéni ptdy, coz by mélo za nasledek ztizenou schopnost obnovy lesa

Neméné dualezitym ukolem je také citliva téZba a v tomto sméru nabada EK (2021)
k obezietnosti pii pouzivani postupt, které maji za vliv ubytek uhliku v kofenech
a v pidé a na nadzemni biologickou rozmanitost a uvadi zejména nutnost vyhybat se
holose¢im, ponechavat vlese koteny a pafezy a provadéni tézby s ohledem

na ekosystém, tj. zejména s ohledem na obdobi hnizdéni ptaka.
Ekonomicka podpora pro vlastniky lest a venkov

Do této oblasti ukolii lze zatadit finanéni meotivace vlastniki a spravci lesi
k udrzitelnému hospodai‘eni. Jednou z moznych motivaci a podpor vlastnikt jsou pak
platby za ekosystémové sluzby, jako je napt. ochrana pitné vody, uklddani uhliku nebo
ochrana biologické rozmanitosti. Evropska komise (2021) ktomuto konstatuje,
ze existuje fada ptikladl plateb za ekosystémové sluzby a zminuje napft. finsky program
Metso a jeho platby vlastnikim za vyjmuti pidy zprodukce za ucelem zajiSténi
biologické rozmanitosti nebo némecké kompenzace ,za omezeni tykajici se
obhospodarovani lesu v oblastech, kde je stanovena ochrana podzemni vody*“

(Evropské komice, 2021, str. 20).
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NLS (Evropska komise, 2021a) vidi vysoky potencial riistu rovnéz v cestovnim ruchu,
kde zvlasté v poslednich letech v souvislosti s pandemii COVID — 19 doslo ke zvySeni
poptavky po turistice v prirodé. DalSim ukolem zatazenym do této oblasti je tedy
podpora lesni ekoturistiky a v tomto smyslu Evropska komise (2021) uvadi, ze bude
podporovat uzkou spolupraci mezi odvétvim cestovniho ruchu a vlastniky ¢i spravci
lesti tak, aby byly rozvijeny udrzitelné produkty cestovniho ruchu, zaroven v$ak musi

byt zamezeno negativnim vliviim na pfirodu, pfedevsim v chranénych oblastech.

Lesy c¢lenskych stati EU jsou zdrojem cennych nedfevénych produktu, které K trzni
hodnot¢ lest piispivaji piiblizné ze 20 % (Evropska komise, 2021a). Mezi tyto produkty
jsou fazeny (Evropska komise, 2021a) zejména pryskyfice, korek, houby, aromatické
a 1é¢ivé rostliny, bobule, ofechy, med, ovoce, maso voln¢ Zijici zvéfe a dalsi. Aby byly
zajistény piinosy z nedfevénych produkti lesa pro venkov, chce Evropska komise
., prosazovat vypracovani koordinovanych a integrovanych programii na regionalni,
celostatni a nizsi nez celostdatni urovni v oblasti udrzZitelné produkce nedrevénych
lesnich produktii* (Evropské komise, 2021a, str. 11). Lnénicka (2021) tyto cile definuje
jako podporu bioekonomiky zaloZené na nedievénych produktech a dale k tomuto
konstatuje, ze ve Skandinavii i ve stfedni Evropé plati prdvo neomezeného vstupu
do lesa, kde je moznost volného sbéru hub a lesnich plodi (s vyjimkou chranénych
tizemi). V tomto ohledu viak Sisak et al. (2016) hodnoti, Zze v ramci Ceské republiky

platna legislativa piijmy z nedievénych produktl vlastnikiim vyznamné omezuje.
Ochrana lesi a lesnich ekosystému

EK (2021) uklad4, ze vramci EU by méla byt stanovena spoleéna definice
pro puvodni a prirodni lesni porosty a déle, Ze by clenské staity EU mély provést
monitorovani a mapovani lesi a zajistit, aby nedoslo ke zhorSovani jejich stavu
do doby, nez u nich za¢ne byt uplatiiovan reZzim ochrany. Strategie Evropské komise
(2021) navrhuje cil zajisténi ochrany aspont 30 % ptdni plochy EU s tim, ze 10 % pady
EU by bylo pod pfisnou pravni ochranou. Pfedmétem této ochrany by mély byt zejména
pravé plivodni a pfirodni porosty, které zabiraji cca 3 % zalesnéné pidy EU
a predstavuji vétSinou malé plochy. EK (2021, str. 14) uvadi, Ze ,, puvodni a prirodni
lesni porosty patri mezi nejbohatsi lesni ekosystéemy EU, ale rovnéz uchovavaji
vyznamné zasoby uhliku a pohlcuji uhlik z atmosféry a soucasné maji zdasadni vyznam

pro biologickou rozmanitost a poskytovani stézejnich ekosystéemovych sluzeb .
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Podle EK by v téchto lesnich porostech méla byt v ramci jejich ochrany omezena

tézebni Cinnost a lesni cyklus by mél byt ponechan ptirodnim procestim.

Evropska komise (2021) stanovi nutnost revize legislativy a zmifluje zejména posileni
Smérnice o trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi, ¢imz chce zabranit dalSimu
poskozovani lest, rovnéz napt. provadi kontrolu tcelnosti Natfizeni EU o dfevu, kterym

se zakazuje vstup nezakonné vytéZzené¢ho dieva do EU.
Monitoring a vyzkum lesi, vzdélavani

V posledni oblasti, které je NLS vénovana, je kladen duraz na vytvoieni
integrovaného ramce pro monitoring lesii pro celou EU. EK (2021) pro zlepsSeni
presnosti monitoringu planuje vyuziti technologii pro dalkovy prizkum, pficemz klade
diraz na vcasné informovéani o stézejnich tématech, mezi nimiz uvadi zejména

obhospodarovani lest, vyuzivani biomasy, biologickou rozmanitost a dalsi.

Evropska komise (2021) rovnéz zdaraznuje nutnost zdokonaleni souc¢asného systému
informaci o evropskych lesich a udava, ze do stavajiciho systému (FISE) ma byt
zahrnut integrovany monitoring lest a jeho vysledky maji byt pomoci tohoto systému

uvetejnény.

Dutlezity bod spatiuje Evropskd komise (2021) také ve vzdélavani lesnika v otdzce
udrzitelnéjSiho hospodareni a konstatuje, ze pro prechod k udrzitelnéjSimu
hospodateni bude potieba odbornikl na tyto postupy. Vzhledem k tomu je nutné dbat
na kvalitni pfipravu odbornikl v lesnickém odvétvi, k ¢emuz je podle EK (2021) moZné
vyuzivat Evropsky socialni fond plus (ESF+), ktery vSak miize byt mimo jiné vyuzit
také k posileni zaméstnanosti a podnikani v oborech jako napft. ekoturistika nebo

odvétvi zabyvajici se zhodnocovanim udrZitelného vyuZzivani produkti lesa.

Evropska komise (2021) jako dalSi navrh uvadi vypracovani strategickych plani
¢lenskymi staty a stanovi, Ze tyto plany budou urcovat pfedstavu o lesich a odvétvich
zaloZenych na lesnictvi jednotlivych statl pro obdobi dalSich 10, 30 a 50 let. ,, Nebudou
podléhat schvaleni Komise, ale budou obsahovat spolecné prvky a obecnou strukturu,
které budou vypracovany ve spolupraci s clenskymi staty a S vyhradou posouzeni
dopadit a zapojeni zucastnénych subjektii s cilem umoznit srovnani a poskytnout
komplexni predstavu o stavu, dosavadnim vyvoji a budoucim vyvoji lesii v EU, jak jej

planuji ¢lenské staty “ (Evropska komise, 20214, str. 26).
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4 METODIKA

Tato prace je zaméfena na analyzu postaveni lesni bioekonomiky v rdmci bioekonomiky
jednotlivych zkoumanych zemi, konkrétné Ceské republiky, Némecka a Finska. Tyto
zemé byly zvoleny z nésledujicich diivodii: Ceskou republiku s Némeckem spojuji
podobné klimatické a pfirodni podminky i dievinna skladba. Uvazovana byla rovnéz
skutecnost, Ze se jedna o zemi s rozvinutou bioekonomikou, zemi, ktera nalezi mezi 12
zemi EU (Rinn et al., 2023), které ptijaly samostatnou bioekonomickou strategii a je
hodnocena jako lidr stiedoevropského lesniho hospodaistvi (Rinn et al., 2023). Finsko
je zemi s vysoce rozvinutym lesnictvim a vyvinutym konceptem bioekonomiky. Jedna
se o zemi, ktera vroce 2014 jako prvni pfijala (a v roce 2022 aktualizovala)
samostatnou bioenomickou strategii. Durraz je kladen na zji$téni, zda tyto staty disponuji
konkrétni strategii bioekonomiky na narodni urovni, ¢i zda je tato problematika
implementovana do jinych dil¢ich strategii a jakym zplsobem je feSena lesni
bioekonomika sledovanych zemi. Nasledné je hodnocen soulad strategickych

dokumentii s Novou lesni strategii Evropské unie do roku 2030.

7 W

4.1 Teoreticka c¢ast

V teoretické Casti jsou vymezeny zakladni definice a pojmy vztahujici se k danému
tématu. Tento oddil prace je zaloZen na aktudlni dostupné literatufe a odbornych
¢lancich.

Samostatnou ¢ast teoretické prace tvofi rovnéz analyza Nové lesni strategie EU do roku

2030, ktera je dostupna na webové strance Evropské komise https://eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:52021DC0572 a studovan byl jeji

ptreklad do cestiny. Déle byly pro potieby této diplomové prace vyuzity odborné ¢lanky
vztahujici se k Nové lesni strategii, zejména se jedna o prace Jifiho Lnénic¢ky a Vojtécha
Basného.

4.2 Prakticka cast

Praktickd cast diplomové prace je rozélenéna do oddilt, které jsou veénovany
charakteristikdm lesniho hospodaistvi jednotlivych zemi a konkretizaci jejich

strategickych dokument.

Ke zpracovani oddilu tykajictho se zhodnoceni lesniho hospodaistvi byly vyuzity

statistiky danych stati, a to zejména CSU, MZe CR, BMEL, LUKE, Metsa, Eurostat.
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Na ziklad¢ informaci Evropské komise zvefejiovanych na webové strance

www.knowledge4policy.ec.europa.eu byla zjisténa existence nebo naopak neexistence

narodnich strategii bioekonomiky a nasledn¢ také narodni definice bioekonomiky.
V piipadé, e zemé& samostatnou strategii nema, jedna se o Ceskou republiku, jsou
uvedeny strategie, které se tohoto odvétvi a problematiky pfimo tykaji. K dalsi praci
byly poté vyuzity zejména webové stranky zainteresovanych ministerstev zkoumanych
zemi, kde byly dohledany informace o jednotlivych strategickych dokumentech
i dokumenty samotné. Pro praci byly pouzity dokumenty, které se plné dotykaly
sledované problematiky — tedy lesni bioekonomiky, biomasy, trvale udrzitelného
hospodateni a zaroven byly v platnosti v dobé zpracovani této diplomové prace, tedy
predeviim vroce 2022. Dokumenty Ceské republiky byly studovany v mateiském

jazyce (Cestina), strategie Némecka v némcinég a anglicting, Finska v anglictiné.

Do zkouméni byly zafazeny 4 dokumenty Ceské republiky, 2 strategie Némecka
a stejnd tak 2 Finska. Jak jiz bylo uvedeno, Cesk4 republika samostatnou strategii
bioekonomiky nemad, proto pro Ucely této prace byly zvoleny strategické dokumenty,
které¢ se vztahuji k bioekonomice, ale zaroven ftes$i také problematiku lesniho
hospodafstvi, potazmo lesni bioekonomiky. Jedna se tedy o Strategii Ministerstva
zemé&délstvi CR s vyhledem do roku 2030, Strategicky ramec Ceska republika 2030,
Koncepci statni lesnické politiky do roku 2035 (+ Aplika¢ni dokument ke Koncepci
statni lesnické politiky do roku 2035) a Koncepci biohospodaistvi v Ceské republice
z pohledu resortu Ministerstva zemédélstvi na léta 2019-2024. Némecko a Finsko
rovnéZ nemaji strategii, kterd by byla vénovana pouze lesni bioekonomice, avSak
disponuji samostatnymi strategiemi bioekonomiky a, vzhledem Kk vysoce rozvinutému
lesnimu hospodaistvi téchto zemi, také propracovanymi narodnimi lesnimi strategiemi.
Z tohoto ditvodu byla tedy pro Némecko studovdna Narodni lesnicka strategie 2050
a Narodni strategie bioekonomiky a pro Finsko Narodni lesni strategie 2025 a Finska

strategie bioekonomiky 2022-2035.

Na zaklad¢ vyse uvedenych dokumentl byla provedena kvalitativni obsahovéa analyza
(Janak, 2017), ktera vedla ke zjiSténi, zda zkoumané strategie obsahuji cile shodné s cili
stanovenymi Novou lesni strategii do roku 2030. Na zakladé téchto oddila je nasledné
zpracovan oddil dalsi, jehoz prostfednictvim byl sledovan jak soulad vizi uvedenych

strategii, tak jejich cilt.
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4.2.1 Soulad vizi a cila

Pro zjisténi souladu strategickych dokumentd jednotlivych zemi bylo zvoleno 7 cilt
Nové lesni strategie EU, a pomoci ptehlednych tabulek vytvorenych v programu Word

byla provedena vzdjemna komparace. Sledované cile byly nasledujici:

1. Podpora socioekonomickych funkci lest, zajisténi prosperity venkovskych
oblasti, podpora lesni bioekonomiky v ramci udrzitelnych hranic.

2. Zajisténi udrzitelného vyuzivani zdroji na bazi dieva pro vyrobu bioenergie.

3. Podpora bioekonomiky v oblasti lesnictvi zaméfené na jiné produkty nez dievo,
véetné ekoturistiky.

4. Rozvoj dovednosti a posilovani postaveni jednotlivct pro zajisténi udrzitelné
lesni bioekonomiky.

5. Ochrana, obnova a zvétSovani lesi EU za tcelem boje proti zméné klimatu,
zastaveni ubytku biologické rozmanitosti a zajisténi odolnych a multifunkénich
lesnich ekosystéml.

6. Strategické monitorovani lest, podavani zprav a sbér udaji o lesich.

7. Kovalitni program pro vyzkum a inovace pro zlepSeni naSich znalosti o lesich.
4.2.2 Analyza lesnickych indikatort

Déle byla provedena analyza vybranych bioekonomickych indikatord vztahujicich se
Kk lesnimu hospodafstvi. Jedna se o tyto ukazatele: rozloha lest, vlastnicka struktura,
objem tézby dfeva, objem dfeva stojiciho v lesich, zdsoba nadzemni biomasy, dovoz
a vyvoz lesnich produkti na bazi dfeva, pavod lesa, ochrana lesa, zaméstnanost
V lesnim hospodafstvi. Data vyuzita pro potieby studia méla byt co nejrelevantné;si
a srovnatelnd, proto vSechna, krom¢ Udaji o zaméstnanosti, pochazi z portalu EHK

OSN https://forest-data.unece.org/. Uvedeny portal neobsahuje data o zaméstnanosti

V lesnictvi jednotlivych zemi. Vzhledem k této skutecnosti byla vyuzita statistickd data
tdchto zemi. V piipadé Ceské republiky se jedna o idaje Ceského statistického ufadu
(CSU, 2021b), pro Némecko Spolkového ministerstva vyzivy a zemédélstvi (BMEL,
2022d) a pro Finsko se jedna o statisticka data finského institutu ptirodnich zdroja
LUKE (LUKE, 2023).

Dilé¢im cilem diplomové prace bylo zkoumani dopadl kiirovcové kalamity poslednich
let v Ceské republice na jeji lesni hospodaistvi. Soucasti praktické ¢asti této diplomové

prace je tedy zhodnoceni jejich pfi¢in a dopadl, rovnéz pak posouzeni vyvoje
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nahodilych tézeb se zaméfenim na t&€zby zpisobené hmyzovymi Skidci, miry
zalestiovani (vCetné ptirozené obnovy) a zmén lesni plochy v letech 2015-2021, tedy
Vv dobé kulminace kiirovcové kalamity. Vysledky studia jsou soucésti vySe uvedené
analyzy lesnickych indikatort. Zakladem pro toto zkouméni byla data CSU, mérou
jednotkou pro nahodilé t&zby byl 1 m?, pro miru zalestiovani a zmény plochy lesnich

porosti 1 ha.

Z divodu vétsi piehlednosti byly pro vSechny vyse uvedené ukazatele vytvoieny

tabulky v programu Excel, verze 2204.
4.2.3 Dotaznikova Seti‘eni

Vzhledem ktomu, Ze povédomi o vyznamu lesa, lesniho hospodafstvi a lesni
bioekonomiky mezi vefejnosti se jevi jako nedostatecné, pro potvrzeni nebo vyvraceni
této hypotézy bylo vyuzito dotaznikové Setfeni, které bylo cileno jak na Sirsi, tak
na odbornou vefejnost. Pro kazdou sledovanou skupinu byl vytvofen konkrétni
dotaznik. Pfedmétem zkoumani mezi $ir$i vefejnosti bylo jeji vnimani lest a lesniho
hospodaistvi v ramci bioekonomiky Ceské republiky. Vnimanim lesni bioekonomiky se
zabyval také prizkum provedeny mezi odbornou vefejnosti. Dotazniky byly vytvoreny
prostfednictvim webového portalu Survio. Piesné znéni a forma dotazniki jsou uvedeny

jako Pfilohy 1 a 2 této prace.

Cilem prvniho dotaznikového Setfeni bylo zjistit povédomi vefejnosti nejen o vyznamu
lest, jak bylo uvedeno vyse, ale také o lesni bioekonomice a jejim postaveni v ramci
bioekonomiky CR, o odolnosti &eskych lesti viigi abiotickym a biotickym vliviim
a nazory na feSeni klrovcové kalamity. Dotaznik byl zaméfen na Sirokou vefejnost,
rozesilan byl pomoci socidlnich siti a elektronické poSty a obsahoval celkem 21
uzavienych otazek. Otazky jsou uvedeny v Pfiloze 1 této prace. Prvni ¢ast dotazniku je
obecnd a obsahuje otazky urcujici sloZeni respondentti, druhé ¢ést je odborné zamétena.
Sbér dat probihal v obdobi od 1. do 30. 6. 2022, data byla nasledné zpracovana
prostiednictvim MS Excel, verze 2204. VSechny odpovédi byly platné.

Cilem druhého dotazniku bylo zjisténi vnimani lesni bioekonomiky odbornou
vetejnosti. Dotaznik obsahoval 18 uzavienych otdzek, kdy u nékterych byla mozna

1 odpovéd’ ,,Jind*“ s moznosti vlastniho komentate. Dotaznik byl rozeslan elektronickou

vvvvv

zaméstnanci Ministerstva zeméd¢€lstvi CR, Ministerstva zivotniho prostfedi CR,
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krajskych ufadii a magistrati mést (odbory Zivotniho prostfedi), kontaktovani byli
zastupci LCR a VLS na vyssich i nizsich pozicich v ramci celé CR, rovnéZ pracovnici
narodnich parki, chranénych krajinnych oblasti, hnuti na ochranu ptirody, soukromi
vlastnici a spravci lest, studenti obort SS a VS zaméfenych na lesnictvi atd.
Dotaznikového Setfeni se zucastnilo celkem 464 respondentli, néktefi z nich
kontaktovali autora prace 1 prostfednictvim e-mailové korespondence s velice
pfinosnymi poznamkami. VSechny odpovédi byly platné a mohly byt zpracovany. Sbér
dat prob¢hl v obdobi od 1. 6. 2022 do 30. 6. 2022. Piesné znéni otazek je uvedeno jako

Ptiloha 2 této prace.
Odpovédi na jednotlivé otazky byly zpracovany do piehlednych grafii (1-39).
4.2.4 Pearsoniiv chi-kvadrat test

Dotaznikové Setieni bylo dale vyuzito ke zjisténi zévislosti mezi jednotlivymi
odpovéd'mi na vybrané otdzky, a to pomoci statistické metody chi-kvadrat test

nezavislosti v kontingen¢ni tabulce (Pearsontv chi-kvadrat test).

Chi-kvadrat test ,, umoziuje ovérit, zda existuje zavislost mezi dvéma kategoridalnimi
nebo diskrétnimi  velicinami, nebo-li zda hodnota jedné veliciny ovliviuje
pravdepodobnost, s niz nastane jista hodnota veliciny druhé. * (Kuzelka, Surovy, 2018).

Nulovou a alternativni hypotézu Ize formulovat takto (Litschmannova, 2011, str. 265):
,,Ho: Znaky X a Y v kontingencni tabulce jsou statisticky nezavislé viici alternative

Ha: Znaky X a Y v kontingencni tabulce jsou statisticky zavislé.

1)
Nei Cetnosti experimentalni

Noi ¢etnosti o¢ekavané
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Této metody bylo vyuzito s cilem zjistit zavislosti mezi odpovéd'mi na otazky:

1.

Existuje zavislost mezi vzdélanim respondenti a jejich znalosti pojmu
bioekonomika? (Dotaznikové Setieni pro SirSi vefejnost)

Existuje zavislost mezi znalosti respondenttl, zda ma CR lesni strategii a jejich
povédomim o pojmu lesni bioekonomika? (Dotaznikové  Setfeni
pro $irsi vefejnost)

Existuje zavislost mezi odbornosti respondenti a jejich odpovédi,

vvvvvv

(Dotaznikové Setieni pro odbornou vetejnost)

Existuje zavislost mezi odbornosti respondentll a jejich nejcastéjsi odpoveédi
na otdzku zpiisobu osvéty, kterou bylo zatazeni problematiky do studijnich

plani? (Dotaznikové Setieni pro odbornou vetejnost)

Existuje zavislost mezi profesnim zafazenim respondentli a jejich nejcastéjSim
nazorem, ze bioekonomika je UCinnym nastrojem v boji S klimatickymi

zménami? (Dotaznikové Setfeni pro odbornou vetejnost)
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5 VYSLEDKY

Nasledujici oddil diplomové prace je ve své prvni Casti vénovan souhrnu zakladnich
lesnickych a technickych indikatorti sledovanych zemi, ptficemz charakteristika lesniho
hospodarstvi je zalozena na kvalitativni obsahové analyze dostupné literatury a statistik
jednotlivych zemi. Jedna se zejména o CSU, MZe CR, BMEL, Eurostat, Luke, Metsa.
Dalsi ¢ast pak tvofi analyza strategickych dokumentt tykajicich se lesniho hospodaistvi
a lesni bioekonomiky jednotlivych sledovanych zemich a dale zjisténi jejich souladu
s Novou lesni strategii EU do roku 2030, jejiz obsah byl zhodnocen v teoretické Casti
této diplomové prace. Tato ¢ast prace uvadi strategie lesni bioekonomiky danych zemi.
V pfipadé, Ze tyto staty samostatnou strategii bioekonomiky nemaji, je zde uveden

souhrn strategii, které se tohoto odvétvi dotykaji.

Nasleduje komparace vybranych lesnickych indikatord, pfi¢emz nedilnou soucasti je

rovnéz zhodnoceni dopadii kirovcové kalamity na lesni hospodateni Ceské republiky.

Posledni ¢ast tohoto oddilu je vénovadna vysledkiim dotaznikovych Setfeni vedenych

mezi $irsi i odbornou vefejnosti.
5.1 Ceska republika
Zakladni lesnické indikatory Ceska republika

Ministerstvo zemédé&lstvi Ceské republiky kazdoroén& vydava Zpravu o stavu lesa
a lesniho hospodarstvi (eAgri, 2021a), ve které jsou shrnuta data tykajici se uvedené
problematiky za cely uplynuly rok. Tato data vychazi ze statistik Ceského statistického
ttadu (dale CSU) a Ustavu pro hospodatskou upravu lesti (dale UHUL). V dobé vzniku
této prace jsou nejaktudlngjsi data za rok 2020 a pravé na nich je toto zkoumani

zaloZeno.

Rozloha Ceské republiky je 78 871 km?, piicemz 34,1 % této plochy zaujimaji lesy
(CSU, 2021). Celkové plocha lesnich pozemkii &ini 2 677 329 ha, plocha puidy porostni
2614614 ha. Zcelkové plochy porostni pudy tvoii 74 % (1939976 ha) lesy
hospodarskeé, 2 % (52 582 ha) lesy ochranné a 24 % (622 055 ha) lesy zvlastniho urceni
(CSU, 2021). Vyse uvedené kategorie lesii stanovi podle pievazujicich funkei Lesni
zakon ¢. 289/1995 Sb. Jako lesy ochranné charakterizuje lesy z mimotadné
nepiiznivych stanovist (jako jsou suté, strze, raSeliniSté...), lesy vysokohorské
pod hranici stromové vegetace chranici niZze polozené lesy, dale lesy na exponovanych

hiebenech a lesy v kleCovém lesnim pasmu. Lesy zvlastniho urceni jsou lesy slouzici
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K jinym uéelim neZ k produkci dieva. Radi se sem napt. lesy lazeiiské, lesy narodnich
parkti a narodnich ptirodnich rezervaci, ptiméstské lesy, lesy skol a vyzkumnych ustavi
a dalsi. Jako lesy hospodarské stanovi vySe uvedeny zakon lesy, které nespadaji ani
do jedné z piedchozich kategorii a CSU (2021) konstatuje, Ze jejich prevazujici funkci

je produkce dieva.

Lesy jsou vramci Ceské republiky ve vlastnictvi statu, mést a obci, soukromém
a ve vlastnictvi ostatnich majitelti. Do vlastnictvi statu spada 54 % (1 445 351 ha) lesi,
meéstiim a obcim piipada 16 % (421 637 ha), v soukromém vlastnictvi je 21 % (572 914
ha) a ostatni majitelé vlastni 9 % (237 427 ha) lesti (CSU, 2021). Lesy statni zahrnuji
lesy statnich podnikti — napt. Vojenské lesy a statky CR, s. p., Lesy CR, $kolni lesni
podniky, nérodni parky, mezi lesy mést a obci CSU zatadil vSechny lesy mést a obci,
a to bez rozliSeni zpsobu obhospodatovani, lesy soukromé nalezi fyzickym osobam
a lesnim spole¢nostem a mezi lesy ostatni byly zahrnuty lesy cirkvi, mezinarodnich
a zahrani¢nich spole&nosti, lesnich druZstev, singularnich spole¢nosti, nadaci (CSU,

2021).

Dievinnou skladbu lesti v Ceské republice tvofi ze 71,4 % dfeviny jehli¢naté
(1836 427 ha) a z 28,6 % dieviny listnaté (734 606 ha) (CSU, 2021). Zprava o stavu
lesi a lesniho hospodarstvi (eAgri, 2021a) uvadi, Ze v poslednich letech dochazi
k setrvalému poklesu plochy jehli¢natych dfevin, a naopak narlstd plocha dfevin
listnatych, zejména buku. Z jehli¢nant nejvétsi plochu zaujima smrk ztepily — 48,8 %
(1 274 241 ha), nasleduje borovice — 16,1 % (419 874 ha), modiin — 3,9 % (100 632 ha),
jedle — 1,2 % (31 429 ha) a ostatni jehli¢naté — 0,4 % (10 252 ha). Z listnatych dievin je
nejvice zastoupen buk — 9 % (235 755 ha), dale dub — 7,5 % (195 252 ha), btiza — 2,8 %
(72 744 ha) a ostatni listnaté 8,9 % (230 856 ha).

Pocet zaméstnanci V lesnictvi vykazoval vroce 2020 nardst. V tomto roce bylo
Vv lesnickych ¢innostech zaméstnano 13 682 0sob, z toho ve statnich lesich pracovalo

5 155 osob, v soukromych 6 342 a v obecnich 2 185 (eAgri, 2021a).
Technické indikatory lesnictvi — Ceska republika

Na zaklad¢ Zpravy o stavu lesa a lesniho hospodaistvi za rok 2020 (eAgri, 2021a) je
ziejmé, ze v uvedeném roce doslo oproti roku pfedchozimu k dal§imu zvyseni objemu
tézby surového dfivi, a to 0 3,17 mil. m® na celkovych 35,75 mil. m3. Celych 95 %

(33,91 mil. md celkového objemu tvofilo zpracovani nahodilych tézeb.
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Vzhledem Kk tomu, ze predevsim dochazi ke zpracovani nahodilych tézeb vzniklych
vinou kiirovcové kalamity, je vy$si podil t&Zeb jehli¢natych dievin, a to 34,49 mil. m?,

coz znamena podil 96 % z celkovych t&zeb (eAgri, 2021a; CSU, 2021).

Rovnéz z hlediska ochrany lesa, se rok 2020 jevil jako znacné nepfiznivy. Je evidentni,
ze ze Skodlivych faktord prevazovalo pusobeni biotickych faktort, které zvySovaly
objemy nahodilych tézeb. Nejhorsi situace vladla u poskozeni zplsobeného
pfemnozenim podkorniho hmyzu u smrku a také piisobenim vysokého poctu sparkaté
zvéie. Z abiotickych faktorti nejvaznéj$i problémy pusobily vétrné polomy a sucho,
jehoz vliv ptretrvaval z predchozich let a pisobilo rovnéz v prvni tietiné roku 2020

(eAgri, 2021a).

Celkova vyse tézby dieva za rok 2020 byla podle CSU 35754 tis. m®. Z tohoto
mnozstvi bylo 34 487 tis. m? jehli¢natého dieva a 1 267 tis. m® dieva listnatého. Jedna
se 0 V historii Ceské republiky nejvyssi celkovou provedenou t&Zbu. Zprava o stavu lesa
a lesniho hospodarstvi vSak hodnoti, Ze i pies tuto skute¢nost se podatilo veskerou té¢zbu
dodavkami dfeva jak v tuzemsku, tak na zahrani¢nim trhu, ¢i vlastni spotiebou

vlastnikt lesti spotfebovat.

Indikétor vyvozu surového diivi se meziro¢né zvysil o 1 633 tis. m3 na hodnotu 18 072
tis. m3. Doslo k narfistu vyvozu jehli¢naté kulatiny a vlakniny, ale zaroven k poklesu
vyvozu listnaté kulatiny a vlakniny. K meziroénimu narustu doslo také u paliva, §tépek,
tiisek, pilin, dfevénych zbytkt atd. Snizil dovoz surového diivi, a to na 2 217 tis. m®,
kdyZ k poklesu doslo u jehli¢naté 1 listnaté kulatiny 1 vladkniny, i u dovozu ostatnich
polozek (palivo, §tépka...). Lze konstatovat, ze 85 % z celkového vyvozu se uskuteénilo
do zemi EU-27, ptfi¢emz nejvice 38,3 % do Rakouska, 17,5 % do Némecka, 10,1 %
do Polska, 9,4 % na Slovensko a 4,8 % do Rumunska (e Agri, 2021a).

Certifikaéni systémy trvale udrZitelného hospodareni v lesich CR

Ceskd republika méa jedny znejpiisngjsich pravnich norem regulace lesniho
hospodatstvi (Simanov, 2016). Simanov (2016) rovnéz uvadi, ze myslenka trvale
udrzitelného hospodateni je v Ceské republice znama jiz 250 let, 100 let je uplatiiovana
pomoci lesnich zakonti a lesnich hospodaiskych planii a tento zpisob hospodateni je
strategickym cilem lesnické politiky. Simanov (2016) konstatuje, ze na tizemi Ceské
republiky jsou aktivni dva certifikaéni systémy, a to PEFC Ceska republika a FSC CR.
Oba tyto systémy vydavaji opravnéni (certifikaty) jak pro vlastniky lesa, tak
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pro zpracovatele diivi, pfi¢emz vlastnici prokazuji, Ze jejich dfevo pochazi
z certifikovaného lesa a zpracovatelé, Ze jejich vyrobky byly vyrobeny z dieva
pochézejiciho z certifikovaného lesa, a to udrzitelnym zplsobem (Simanov, 2016).
Kromé certifikace lest funguje také certifikace spotiebitelského fetézce dieva — Chain
of Custody (C-0-C), ktera podava osvédceni o puvodu dfivi na celé jeho cesté z lesa az
ke konecnému vyrobku (Hes, 2003). Podstatou tohoto uzavieného cyklu je princip, kdy
se pii prodeji vlastnici prokazuji certifikatem, ze jejich diivi pochazi z certifikovanych
lest a zpracovatelé se dale prokazuji, Ze jejich vyrobky z tohoto diivi byly zpracovany

udrzitelnym zptisobem.

Vroce 2020 v Ceské republice &inila rozloha lest s certifikaitem FSC 124 566 ha
(eAgri, 2021a). Systémem PEFC, jehoZz cilem je , podpora trvale udrzitelného
hospodareni v lesich, podpora spotieby dreva jako ekologicky obnovitelného zdroje,
ochrana prirody a trvale udrZitelného rozvoje spolecnosti* (eAgri, 2021a, str. 48), je

v Ceské republice certifikovano 70 % celkové rozlohy lest a 280 spole¢nosti.

Na rozdilnost dvou stézejnich certifikacnich systému byla vyhotovena analyza, Kterou
pfedstavila Platforma pro krajinu, koordinovana Botanickym tistavem AV CR. Autor
studie RNDr. Hosek (2018) uvadi, ze pro zpracovani analyzy byly sledovany jednotlivé
lesnické Cinnosti a podrobné hodnoceny pozadavky standardu tak, aby bylo zjisténo,
jakou mérou pfispivaji k trvale udrzitelnému lesnimu hospodafeni. Sledovany byly
napf.: objem a struktura téZby, hustota cest, obnova lesti, pouzivani toxickych
chemikalii, ponechani starych stroml na stanoviStich ad. Hosek (2018) konstatuje,
ze standard PEFC se témito oblastmi zabyva nedostate¢né nebo vibec. Dale uvadi,
ze standard FSC tvofi soubor kontrolovatelnych kritérii vdzanych na jednotlivé
pozadavky, z nichZ vétSina je nastavena tak, Zze umoziuje nezaujatou kontrolu. Zavérem
Hosek (2018, str. 36) konstatuje, Ze ,, Pri dusledné aplikaci mize standard FSC
podstatnou mérou prispét k podpore prakticky vsech funkci lesa a tim i k naplnéni
principu trvale udrZitelného hospodareni. Oproti tomu standard PEFC ,,...v dilc¢ich
otazkach snad muze prispét k urcitému zlepsSeni, ve veétsiné hlavnich kritérii trvale

udrzitelného hospodareni vsak ve stavajici podobé nikoliv. “ (HoSek, 2018, str. 36).
Strategické dokumenty

V ramci Ceské republiky neexistuje samostatnd strategie feSici lesni bioekonomiku.

Tato problematika je vSak obsazena v mnoha strategiich napfi¢ statnimi resorty
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1 samospravnimi celky. Stejn¢ tak az do roku 2020 neexistoval dokument, ktery by
na narodni Grovni shrnoval biekonomiku jako takovou. 17. 5. 2020 vydal BIO HUB CZ
souhrnny dokument, ktery obsahuje strategické plany jak na drovni Ustfedni statni
spravy, tak na urovni samospravnych celki (BIO HUB CZ, 2020). Z téchto dokumenti
byly pro potieby této prace vyuzity nasledujici (fazeno chronologicky od nejstar§iho

dokumentu):

e Strategie resortu Ministerstva zemé&délstvi CR s vyhledem do roku 2030 (2016),

e Strategicky ramec Ceska republika 2030 (2017),

e Koncepce biohospodaistvi v Ceské republice z pohledu resortu Ministerstva
zemédélstvi na 1éta 2019-2024 (2019),

e Koncepce statni lesnické politiky do roku 2035 (2020),

e Aplika¢ni dokument ke Koncepci statni lesnické politiky do roku 2035 (2021).

Lze konstatovat, ze vysSe uvedené¢ dokumenty jsou zadkladem pro fizeni lesniho
hospodafstvi a lesni bioekonomiky a cile a opatfeni jednotlivych strategii a koncepci
se vzajemné prolinaji a doplituji. V nasledujici ¢asti diplomové prace jednotlivé

dokumenty konkretizovany a analyzovany.
Strategie resortu Ministerstva zemé&délstvi CR s vyhledem do roku 2030

Strategicky dokument Ministerstva zemé&délstvi CR byl Vladou CR schvéleny 2. kvétna
2016 a je zpracovan s ohledem na vyvoj a dopad klimatickych zmeén. Strategie je
zaméfena na vSechny oblasti resortu Ministerstva zemé&délstvi, avSak pro ucely této
prace budou uvedeny pouze opatieni vztahujici se k bioekonomice lesniho hospodarstvi.
V této oblasti je jako hlavni strategicka priorita lesniho hospodafstvi uvedeno vytvoteni
podminek ,,pro zvyseni konkurenceschopnosti a zivotaschopnosti celého hodnotového

Fetézce pri zachovani zdasad udrzitelného obhospodarovani lesu *“ (eAgri, 2016, str. 76).
Hlavnimi strategickymi cili byly stanoveny tyto (eAgri, 2016):

o D.1: , Trvale udrzitelné hospodareni v lesich za soustavného zlepSovani jejich
stavu*“ (eAgri, 2016, str. 76).
e D.2: Konkurenceschopnost hodnotového retezce zalozeného na lesnim

hospodarstvi*“ (eAgri, 2016, str. 77).

Ke kazdému z téchto cili byly stanoveny rovnéz cile dil¢i, a sice (eAgri, 2016) :
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Cil D.1: udrzitelné uzivani a ochrana lesnich pozemk, lesnich pid, vodnich zdrojt,
feSeni oslabovani porostl, ke kterému dochézi nésledkem sucha, pisobenim houbovych
patogenti a hmyzich Sktdct, diiraz je kladen rovnéZz na osvétu, jejimz cilem by meéla byt

podpora vyuzivani dieva coby trvale obnovitelného zdroje.

Cil D.2: vytvofeni podminek pro vyssi vyuzivani dfeva a vyrobkl z né&j v tuzemsku,
posouzeni zmény predpisi vedouci ke zvyhodnéni pouzivani dieva coby stavebniho

materidlu, snizovani vyvozu dieva, podpora vyzkumu v oblasti vyuzivani dfevni hmoty

ad.

Strategie dale rozviji opatieni, kterymi bude mozné dosahnout splnéni vyse stanovenych
cilt.
Strategicky ramec Ceska republika 2030

Zakladnim dokumentem cCeské statni spravy pro udrzitelny rozvoj, ktery zahrnuje
myslenky bioekonomiky, je Strategicky ramec Ceska republika 2030, vydany Vladou
CR vroce 2017. Jedna se o dokument, ktery stanovi sméfovani Ceské republiky
Vv nésledujicich desetiletich, aby doSlo ke zvySeni kvality zivota obyvatel a rozvoji
udrzitelnému po vSech strankdch (environmentalni, ekonomické, socialni). Obsahuje
6 klicovych oblasti, znichz pro lesni bioekonomiku jsou nejvyznamnéjsi Odolné

ekosystémy (Ministerstvo zivotniho prosttedi, 2017).

Vizi této Casti Strategie je mysSlenka, Ze lesni hospodafstvi (stejné jako hospodafstvi
vodni a zeméd¢lstvi) bere ,, ohled na prirodni limity a globalni zmeénu klimatu — zlepsuje
stav pud, zpomaluje odtok vody z krajiny a napomaha udrzeni biologické rozmanitosti
(Ministerstvo Zivotniho prostredi, 2017, str. 67). Strategicky ramec rovnéz stanovi

hlavni a dil¢i strategické cile, mezi které patii:

e Krajina Ceské republiky je komplexnim ekosystémem, jehoz sluzby poskytuji
vhodné prilezitosti k rozvoji lidské spole¢nosti — dil¢i cile tykajici se lesnictvi:
zvySovani podilu lesni pady, rist prostupnosti Krajiny pro migraci volné zijicich
organismu.

e Pestra krajina, obnova biologické rozmanitosti — dil¢i cile: zvySovani
rozmanitosti a stability populaci piivodnich druhti zivoc¢ichii a rostlin, pfirozena

obnova ekosystéml pozménénych ¢lovekem.
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e Adaptace krajiny na zménu klimatu, struktura krajiny vhodna k zadrzovani vody
— dil¢i cile: zpomalovani odtoku vody z krajiny, zlepSovani kvality povrchovych
1 podzemnich vod.

e Ochrana pud ptred degradaci, vyuzivani potencidlu krajiny k zachycovani
a ukladani uhliku — dil¢i cile: snizovani miry ohrozeni pid vétrnou a vodni
erozi, nové vysazované lesni porosty svou druhovou skladbou odpovidaji

pomértim stanovisté a zabranuji degradaci lesni ptdy.

Koncepce biohospodaistvi v Ceské republice z pohledu resortu Ministerstva
zemédélstvi na léta 2019-2024

Koncepce biohospodaistvi v Ceské republice z pohledu Ministerstva zemédélstvi na 1éta
2019-2024 byla schvéalena vroce 2019 a vychdzi mimo jiné i z vySe uvedenych
dokumentd, ve kterych je akcentovana mysSlenka bioekonomiky, Vv souvislosti

s aktualnimi problémy a vyzvami je dale rozviji a dopliuje (eAgri, 2019).

Nutnost vyzkumu, inovaci a edukace v oblasti biohospodaistvi je v Koncepci
zdlraznovana. Stejné tak mySlenka, Ze vysledky biohospodaistvi napomahaji
jednotlivym zainteresovanym sektorim s pfechodem k udrzitelnému vyvoji a tim
prispivaji ke snizeni dopadii klimatické zmény, jakoz i ke snizeni vyuzivani
neobnovitelnych zdroji (eAgri, 2019).

Koncepce je povazovana za zaklad strategie bioekonomiky, jejiZ vydani je planovéano

na rok 2026 (Palatova, 2022).

Koncepci byly urceny tii klicové aktivity a jejich cile (eAgri, 2019, str. 28-29):

‘

o | Zajisténi Fizeni realizace Koncepce biohospodarstvi na narodni urovni
(s cili: 1. zajistit ¢innost meziresortni expertni skupiny a Ridiciho vyboru a jejich
zasedani, 2. vroce 2025 provést evaluaci Koncepce a pfipravit Strategii
biohospodaistvi pro CR).

e, Podporit rozvoj biohospodarstvi v Ceské republice s vyuZitim mezindrodnim
spoluprace* (cile: 1. podpora rozvoje biohospodaistvi, a to ve spolupraci se
staty V4, 2. aktivné zapojit resortni experty do expertnich skupin zabyvajicich se

problematikou biohospodafstvi).
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e , Posileni technologického rozvoje a inovaci” (cile: 1. spolupracovat
na vyzkumu Voblasti problematiky biockonomiky, a to na narodni
i mezinarodni Grovni, 2. rozsifovat povédomi o vysledcich vyzkumu v oblasti

bioekonomiky).

Lze zhodnotit, Ze na zakladé rozboru Koncepce, lesnictvi a sektory snim spojené
predstavuji jednu z jejich kli¢ovych oblasti. Z tohoto odvétvi fesi zejména problematiku
lesnich ekosystémt, uzivani dfeva jako ndhrady neobnovitelnych zdrojd, sdileni
lesnickych postupti, energetického potencialu biomasy nebo role lesnictvi v rozvoji

venkova.

Koncepce statni lesnické politiky do roku 2035 a Aplikaéni dokument
ke Koncepci statni lesnické politiky do roku 2035

Koncepce byla vladou pfijata v roce 2020 a je vénovana lesnimu hospodafstvi jako
celku, neni tedy zamétena pouze na lesy ve vlastnictvi statu. Vizi koncepce je: ,, Lesy
pro spolecnost: udrzitelné multifunkcni lesy a lesni hospodarstvi, které odrdzi soucasné
i ocekavané potieby spolecnosti* (eAgri, 2020, str. 4). Na Koncepci navazuje Aplikacni
dokument prijaty vroce 2021, jehoz obsahem jsou konkrétni opatfeni vedouci
k dosazeni cila Koncepce, dale také stanoveni termind, narokd na statni rozpodcet
a souvisejicich gesci. Kromé toho, ze tento Aplika¢ni dokument navazuje na Koncepci
statni lesnické politiky do roku 2035, vychazi rovnéz z jiz diive vydanych Zasad statni
lesnické politiky, Narodniho lesnického programu II ¢i Narodniho akcéniho planu
adaptace na zménu klimatu, které aktualizuje, upfesiiuje a dale rozviji (eAgri, 2021b).
Nutno zdiraznit, Ze Aplikaéni dokument pruzné reaguje na aktualni situaci a stav
lesniho hospodaistvi, zejména pak na problémy vyplyvajici z klirovcové kalamity

poslednich let v Ceské republice (e Agri, 2021b).
Z Koncepce vyplynuly ¢tyii dlouhodobé cile (eAgri, 2020, str. 6):

e |, Zajistit plnohodnotné plnéni vsech funkci lesa pro budouci generace (Cil A),

e S ohledem na probihajici klimatickou zménu zvysovat biodiverzitu a ekologickou
stabilitu lesnich ekosystémii pri zachovani produkcni funkce (Cil B),

e zajistit konkurenceschopnost lesniho hospodadrstvi a navazujicich odvétvi
a jejich vyznam pro regiondlni rozvoj (Cil C),

e posilovat vyznam poradenstvi, vzdelavani, vyzkumu a inovaci v lesnim

hospodarstvi (Cil D). “
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Koncepce dale rozviji opatieni k dosazeni jednotlivych cilt.

Cil A: Zajisténi plnohodnotného plnéni vSech funkci lesa pro budouci generace — rozvoj
trvale udrzitelného obhospodatovani lesti, motivace a finan¢ni podpora vlastniktim lest
k tomu, aby své lesy obhospodafovaly trvale udrzitelnym zptisobem, podpora pozitivni
uhlikové a vodni bilance krajiny, zajisténi rovnovahy mezi stavem zvéte a stavem lesa

(eAgri, 2020).

Cil B: ZvySovani biodiverzity a ekologické stability lesnich ekosystému pti zachovani
produk¢ni funkce, a to s ohledem na probihajici zménu klimatu — v zajmu zajisténi
dlouhodobé stability lesa podporovat zvySovani vékové, prostorové a druhové
ruznorodosti lesa, podpora zvySovani biologické diverzity lesti, podpora ponechavani
pfiméfeného mnozstvi téZebnich zbytkd, tlejiciho dfeva a habitatovych strom v lese,

ato v zajmu zlepSeni biodiverzity a stavu lesnich ekosystému (eAgri, 2020).

Cil C: Zajisténi konkurenceschopnosti lesniho hospodéistvi a navazujicich odvétvi
a jejich vyznamu pro regionalni rozvoj — podpora uzivani dfeva jako obnovitelné
suroviny, zachovani uzivani lesa vefejnosti, podpora procesu scelovani lesi, sniZeni
mnozstvi legislativnich opatfeni pro hospodatieni v lesich, posileni vyznamu lesniho

hospodafstvi v regionech ad. (eAgri, 2020).

Cil D: Podpora posilovani vyznamu vyzkumu, vzdélavani a poradenstvi v lesnim
hospodarstvi — zlepSeni kvality vSech stupiii lesnického vzdélavani, rozvoj osvéty
a poradenstvi (v€etné¢ zaméfeni se na osvétu laické vefejnosti ve snaze dosazeni jejiho
dikladnéjsiho pochopeni vyznamu lest a lesniho hospodaistvi), urcit priority vyzkumu
v oblasti lesniho hospodatstvi, zlepSeni postaveni ceského lesnického vyzkumu

na mezinarodni urovni (eAgri, 2020).
5.2 Spolkova republika Némecko

Némecko, zapadni soused CR, je husté obydlena zemé&. Na plose 362 177 km? Zije cca
80 mil. obyvatel. Lesy tvoii tfetinu rozlohy Némecka. Némecké Spolkové ministerstvo
pro vyzivu a zemédélstvi (BMEL, 2022a) uvadi, ze les v Némecku utvari krajinu, je
domovem zvifat a rostlin a pomaha chranit klima, vodu a pidu, dale je také mistem
pro rekreaci, cviceni a je soucasti kulturni identity zem¢. Stanovi rovnéz, ze ukolem
lesnické politiky Némecka je harmonizace ekologickych, ekonomickych a socialnich
funkci lesa. Vlada SRN se zavazala k ochrané rozmanitych lesii na mezinarodni urovni

a za nejdulezitéjsi kol povazuje omezeni nelegalni tézby lesa. Od 80. let 20. stoleti je
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budovan monitoring lesniho prostfedi, ktery je nezanedbatelnym zdrojem informaci

pro lesnickou a environmentalni politiku (BMEL, 2022b).
Zakladni lesnické indikatory

Kazdych 10 let je v Némecku provadéna Narodni inventarizace lest, ktera shromazd'uje
zakladni informace o vyvoji lest, jako napt. plocha lesa, druhové slozeni, vyuziti atd.
(BMEL, 2022b). V soucasné dob¢, konkrétn¢ od 1. dubna 2021, probiha ¢tvrta narodni
inventarizace lest, pficemz vSechna data musi byt schvalena do konce roku 2022

(BMEL, 2022¢).

Jak jiz bylo uvedeno, lesy tvofi tietinu rozlohy Némecka, ¢imz se fadi mezi nejhustéji
zalesnéné zem¢ Evropy. Podil lesni plochy na celkové rozloze puady ¢ini 32,73 %, tj.

114 190 km? pudy (forest-data.unece, 2022).

V ramci Spolkové republiky Némecko jsou lesy ve vlastnictvi spolkovych zemi - 29 %
a vlady 4 % lest, 48 % tvoii lesy soukromé a 19 % lesy obecni. Vice nez polovina
soukromych lesti vSak ma mén¢ nez 20 ha, pocet soukromych vlastnikti je v Némecku

odhadovén piiblizné€ na 2 miliony (BMEL, 2021).

Drfevinnou skladbu (BMEL, 2021) némeckych lest tvoii z 54,2 % lesy jehli¢naté
a z43,4 % lesy listnaté. Z jehlicnatych dfevin je nejvice zastoupen smrk - 25,4 %
(2 763 219 ha), dale borovice - 22,3 % (2 429 623 ha), modiin - 2,8 % (307 050 ha),
douglaska - 2 % (217 604 ha) a jedle - 1,7 % (182 757 ha). Listnaté dieviny jsou nejvice
zastoupeny bukem — 15,4 % (1 680 072 ha) a dubem — 10,4 % (1 129 706 ha) ostatni
listnaté dfeviny ptedstavuji 17, 6 % (1 917 482 ha).

Podle poslednich udaji Eurostatu je v Némecku zaméstnano V lesnictvi 43 500 osob

(Eurostat, 2022).
Technické indikatory lesnictvi — Némecko

Celkovy objem tézby (forest-data.unece, 2022) v Némecku Vv roce 2020 ¢inil z 84 050
tis.m>. Nejvétsi podil této t&zby vykazoval smrk, jedle, douglaska a dalsi mékké
dreviny. V diasledku poskozeni lest, zejména suchem a hmyzem bylo v roce 2020

vytéZzeno 60,1 mil.m3. dievin, coz piedstavuje 75 % z celkové t&zby.

Vlivem vétrnych polomu, boufi, nasledného sucha a rozmnozenim $kidct v letech
2017-2020 v Némecku doslo k rozvoji kiirovcové kalamity, ktera si vyzadala razantni

zvySeni nahodilé t€Zby, coz hodnoti napt. 1 Synek (2022). Nahodilé tézba v roce 2020
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predstavovala 72 mil. m°. Vysoké objemy té¢Zzeb nasledovaly ve tfech po sobé

nasledujicich letech a jejich nasledkem byl pietlak na trhu se dfevem a tim i pokles cen.

Synek (2022) konstatuje, ze az do toku 2018 bylo Némecko cistym importérem
jehli¢naté kulatiny, pfi¢emz ke zméné doslo v roce 2019 v souvislosti s rozvojem
kirovcové kalamity. V roce 2020 ¢inil dovoz jehli¢naté kulatiny a vlakniny cca 6 mil.
m3 a vyvoz cca 10 mil. m3. Lze viak ocekavat, e v roce 2022 dojde sniZeni objemu

tézby 1 vyvozu jehlicnaté kulatiny (Synek, 2022)
Certifikac¢ni systémy v Némecku

Rovnéz némecké lesy jsou certifikovany systémy PEFC a FSC. Vice nez 70 %
némeckych lest vlastni osvéd¢eni PEFC ¢i FSC (forest-data.unece, 2022).

Strategické dokumenty

Zasadnimi dokumenty vztahujicimi se k bioekonomice, lesni bioekonomice a lesnimu
hospodafstvi, které byly vyuzity pro potieby této prace, jsou Narodni lesnicka strategie
2050 a Narodni strategie bioekonomiky.

Narodni lesnicka strategie 2050

Nérodni lesnické strategie 2050 je hlavnim dokumentem némecké lesnické politiky.
Vizi strategie vydané vroce 2021 je zachovani némeckych lesti pro jednotlivce

a spolecnost a jejich ptizpiisobeni ménicim se klimatickym podminkam.

Strategie je zamé¢fena na vSechny zainteresované strany na urovni vlady a spolkovych
zemi, a kromé& jiného ma za ukol podpofit povédomi vetejnosti o funkcich lest
a 0 vyznamu udrzitelného hospodateni v lesich sohledem na zménu klimatu

a o dulezitosti pro Zivot spolecnosti, pro zZivotni prostiedi a pro ptirodu.

Strategie obsahuje 10 oblasti, jejichz cilem je pfizplisobeni lest probihajici zméné
Klimatu, udrzitelna produkce a vyuzivani dfeva, ochrana lesii a jejich biologické
rozmanitosti, podpora vlastnikl lesti a rekreacniho vyuZzivani lest. Cile jsou konkrétné
definovany takto (BMEL, 2021):1. Ochrana klimatu a pfizpsobeni se zméné klimatu,
2. Biodiverzita a ochrana lest, 3. Vyroba a vyuziti dieva, 4. Rekreace, sport a zdravi,
5. Puda a voda, 6. Rozvoj lest, udrzitelné hospodateni a myslivost, 7. Vlastnictvi lesa
a tvorba novych hodnot, 8. Lesni prace, digitalizace a technologie, 9. Vyzkum a vyvoj,

10. Komunikace a informace.
Dil¢i cile vztahujici se k jednotlivym hlavnim cilim strategie (BMEL, 2021):
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Cil 1. Ochrana klimatu a pfizpisobeni se zméné klimatu — zvySovani vyuzivani dieva
z mistniho lesnictvi, zvySovani podilu lesii na ochrané klimatu, udrzitelné hospodateni
a vyuzivani dfeva, finan¢ni podpora vlastnikii lesa, planovani a provadeéni opatieni

k adaptaci lestt na zménu klimatu, monitorovani zmén klimatu.

Cil 2. Biodiverzita a ochrana lesti — neustalé zvySovani biodiverzity, monitoring rozvoje

biodiverzity, posileni ochrany pfirody, odménovani vlastnikt lesi.

Cil 3. Vyroba a vyuziti dieva — podpora mistné vhodnych dievin, podpora budovani
drevostaveb, orientace na udrzitelnost, podpora kaskadového vyuziti dieva, efektivita
vyuzivani dieva.

Cil 4. Rekreace a sport — podpora vyuzivani lest pro sport a rekreaci.

Cil 5. Pida a voda — posileni ochrany lesni pidy, sniZzeni Skodlivych vstupl na lesni
pudy, zvySeni vyznamu vody.

Cil 6. Rozvoj lest, udrzitelné hospodateni a myslivost — rozvoj monitorovacich systému
sledujicich vyvoj némeckych lesii, rozvoj metod udrzitelného hospodateni v lesich,
podpora klimaticky odolnych lesii za soucasného zvySovani hodnoty volné zijicich
druht sparkaté zvéfe, ochrana smiSenych lesi z ptirozené obnovy pied Skodami
zpusobenymi zvefi.

Cil 7. — Vlastnictvi lesa a tvorba novych hodnot — udrZeni rozmanitosti vlastnictvi lesi

a podpora poskytovani ekosystémovych sluzeb, poradenstvi pro majitele lest,

odménovani za poskytovani ekosystémovych sluzeb, rozvoj propagace lest.

Cil 8. — Lesni prace, digitalizace a technologie — podpora vyvoje kvalifika¢nich

standardii, podpora digitalizace lesniho hospodarstvi.

Cil 9. — Vyzkum a vyvoj — podpora monitoringu a vyzkumu, pienos znalosti do praxe.
Cil 10. — Komunikace a informace - posileni znalosti o lese ve spole¢nosti.

Narodni strategie bioekonomiky

Vzhledem Kktomu, Ze némecké ministerstvo pro vyzivu a zemédélstvi povazuje

vvvvv

ekonomiku, prostrednictvim této strategie chce podpofit prechod spole¢nosti i prumyslu

K udrzitelné ekonomice zalozené na biologickych zdrojich a za hlavni cil povazuje
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ziskani stale vétsi nezavislosti na fosilnich zdrojich, zejména na rop€, zemnim plynu

a uhliku.

Narodni bioekonomickou strategii vydala némecka federalni vlada v bieznu roku 2020.
Strategii je feSena Sirokd Skala cili na rGznych turovnich spole¢nosti a ve vSech
ekonomickych sektorech. Spolkova vlada (BMEL, 2020) je piesvédcena, ze zadkladem
pro budoucnost spole¢nosti je udrzitelna ekonomika zalozena na biologickych zdrojich
a tato strategie ma Némecku poskytnout podminky pro rozvoj bioekonomického
potencialu, posileni vedouci pozice Némecka v biohospodéaistvi a vytvofeni pracovnich
mist a technologii pro budoucnost. Cile stanovené strategii jsou vedeny dvéma smeéry.
Prvnim znich je prohlubovani biologickych znalosti a technologii zaméfenych
na vytvoreni udrzitelné a klimaticky neutralni ekonomiky orientované na budoucnost.
Druhy pokyn klade pfedev§im dirraz na biomasu coby obnovitelnou surovinu. Strategii

4

tvofi Sest spolecnych cilt, véetné cilti dil¢ich (knowledge4policy.ec.europa, 2022):

e Vyvoj bioekonomickych feSeni pro Agendu udrzitelnosti 2030 — dil¢i cile:
zaruceni potravinové bezpecnosti pro svétovou populaci, vyroba klimaticky
neutralnim zpiisobem, ochrana biodiverzity.

e Rozpoznani a vyuziti potencidlu bioekonomiky v rdmci ekologickych hranic —
dil¢i cile: integrace ekonomiky a ekologie do holistickych pfistupd, vytvoreni
komplexniho monitorovaciho systému, analyza toki biomasy.

e Prohloubeni a aplikace biologickych znalosti — dil¢i cile: pochopeni
biologickych systémi, vyvoj a zavadeéni inovaci, pouziti novych technologii
pro bioekonomiku, posileni mezioborové spoluprace.

e Zajisténi udrzitelné suroviny pro primysl — dil¢i cile: vyroba udrzitelnych
biogennich surovin, ochrana zemé&dé€lské pldy, sniZeni zavislosti na fosilnich
zdrojich, vyuZziti potencidlu boiekonomiky k rozvoji venkovskych oblasti.

e Propagace Némecka jako lidra inovaci v bioekonomice — diléi cile: vytvareni
pracovnich mist, zvySovani pfijmt napii¢ vS§emi ekonomickymi obory, urychlit
zavadéni produktd bioekonomiky na trh, podpora zacinajicich a malych
a stiednich podnik.

e Zapojeni spolecnosti do bioekonomiky a zintenzivnéni narodni a mezinarodni
spoluprace — dil¢i cile: posileni vyzkumu v bioekonomice, podpora dialogu
mezi zainteresovanymi skupinami spolecnosti, vytvofeni poradniho vyboru

napii¢ odbornostmi.
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Uvedenymi cili se spolkovad vlada snazi do jednoho soudrzného rdmce spojit rtizné
politické prvky, cile a zdvazky a upevnit pozici Némecka coby bioekonomického lidra

(bmel, 2020).
5.3 Finsko

Finsko lezi mezi 60. a 70. rovnobézkou a velka cast jeho lesti se nachazi za polarnim
kruhem. Chladné podnebi této zemé zmirfiuje Golfsky proud, obtékajici celou
Skandinavii. Mnozstvi srdzek je pomérné nizké a az polovina znich je srazek
sné¢hovych (Kupka, 2003). Jednim ze zékladnich kamena finské ekonomiky je lesni
hospodaistvi a primysl na zpracovani dieva. Finska legislativa ptfi tom uklada,
ze hospodaieni vlesich by mélo byt ekonomicky, ekologicky a socidlné trvale

udrzitelné (Kupka, 2003).

Finské ministerstvo pro zemé&dé&lstvi a lesnictvi (mmm, 2022a) povazuje za hlavni
principy lesnictvi udrzitelné hospodaistvi a spravu lest. Prostiednictvim dvou
organizaci, a to Finského institutu pfirodnich zdroji (Luke) a dale Metsikeskus je
ve Finsku uskute¢iiovana inventarizace lest (mmm, 2022b). Luke provadi Narodni
inventarizaci lesll, coz je monitorovaci systém, jehoz pomoci jsou ziskavéana data, ktera
se tykaji narodnich a regionalnich zdroji, zejména — objem, rist a kvalita porostu,
vlastnictvi lest, jejich zdravotni sta, biodiverzita, zasoby uhliku Vv lesich atd. Prvni
Narodni inventarizace lestl byla provedena jiz ve 20. letech 20. stoleti a od té doby je
provadéna v pravidelnych 5 az 10letych cyklech (mmm, 2022b). Metsékeskus data
o lesich soustfed’uje prostfednictvim dalkového prizkumu zaloZzeného na laserovém
skenovani. Uvedena organizace je podle udajii finského ministerstva pro zemédélstvi
a lesnictvi financovana statem a pokryva celou zemi. Ukolem Metsikeskus je podpora
lesnictvi, poradenstvi pro vlastniky lest, shromazd’ovani a sdileni dat o finskych lesich

a prosazovani lesnické legislativy (mmm, 2022b).
Z:akladni lesnické indikatory — Finsko

Vzhledem Kktomu, Ze pudni podminky byly ve Finsku utvafeny pfedevsim
kontinentdlnim ledovcem, po jehoz ustupu nastalo postupné vynofovani
Skandinavského Stitu z mote, lze konstatovat, Zze Finsko je v soufasné dobé jednou
z nemnoha zemi se zvétSujicim se izemim (Kupka, 2003). Rozloha statu je 338 150
km?, ztoho 224 090 km? tvoii lesy (forest-data.unece.org), coz predstavuje 75 %

rozlohy Finska, které tak lze oznalit za zemi s nejvétsi lesni plochou na obyvatele

45



vV Evropé (jukuri.luke, 2019). Rovnéz lze konstatovat, ze ve Finsku je nejvétsi podil
chranénych lest v Evropé — celkova plocha chranénych lesii a lesi s omezenym

vyuzivanim je 2,7 mil. ha, coz znamenda cca 12 % celkové lesni plochy (jukuri.luke,

2019).

Z vymery lesnich pozemku je cca 52 % ve vlastnictvi soukromych osob, stat vlastni
35 % (tyto pozemky se nachazeji predevsim v severnim Finsku) a firmy 7 % lesu.
Zbylych 6 % je ve vlastnictvi obci, organizaci a farnosti (luke, 2022). Lesnictvim
se zabyva piiblizné 99 % finskych farmaid. Maji urcity podil lesni pidy, kterou
do spravy svéfili spole¢nosti Metsdhallitus. Jedna se o spolecnost, ktera jim zajist'uje
veskerou péci o les — pocCinaje péci o stromy, t€zbou, ptes prodej dieva, az po finan¢ni

sluzby (Prymas, 2019).

Finové jsou si védomi rizika, které prameni ze zmén klimatu a vénuji znacnou
pozornost predchazeni Skoddm — zejména vyskytu hmyzich skidct (Prymas, 2019).
Prymas (2019) rovnéz uvadi, ze na zaklad¢ lesniho zdkona, ktery byl piijat jiz v roce
1886, plati, ze kazda vykéacena ¢ast lesa musi byt neprodlen¢ obnovena. Finové vysazuji
pfedev§im smiSené lesy. Z jehli¢natych dievin pfevazuje smrk a borovice. Dfevinnou
skladbu Finska tvoii z 50 % borovice, dale smrk ze 30 % a ze 17 % bfiza, zbyla 3 %

predstavuje jiné tvrdé dievo (Aarre, 2019).

Na zaklad¢ udaji Institutu pfirodnich zdroju Finska (Natural Resources Institute
Finland — Luke) je v lesnickém sektoru zaméstnano celkem — 61 000 osob - tj. 2,4 %

celkové zaméstnanosti Finska, Cisté v lesnictvi 25 000 — tj. 0,8 % zaméstnanosti Finska
(statdb.luke, 2022).

Technické lesnické indikatory — Finsko

Jak jiz bylo uvedeno, méfeno podilem lesni pidy je Finsko nejlesnatéjsi evropskou
zemi. Vzhledem k tomu, Ze v prubéhu poslednich desetileti ptevysil rist lesit objem
tézby, lze konstatovat, Ze lesni zdroje zde stale nartstaji (metsa, 2022). Ro¢ni prirustek
gini cca 110 mil. m3, a roéni objem téZby je cca 60-75 mil. m® (metsa, 2022). Celkova
zasoba dieva ve Finskych lesich je vsoudasné dob& piiblizné 2,3 mld. m3,

coz znamena, ze po Rusku, Francii, Svédsku a Némecku ma Finsko nejvétsi zasoby

dieva v Evropé (metsa, 2022).
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Certifika¢ni systémy trvale udrZitelného hospodareni v lesich Finska

VétSina finskych lesd, asi 90 %, vlastni certifikat PRFC, ktery je dikazem udrzitelného
a odpovédného uzivani lesa. Tento certifikat obsahuje fadu pozadavki, jejichz plnéni
kazdoro¢né posuzuje externi auditor. I zde tato certifikace obsahuje systém Chain of
Custody, tj. Ze je mozné sledovat piivod dieva od lesa az po konecny produkt.

Zbyvajicich 10 % lest je certifikovano systémem FSC (metsakeskus, 2022).

Strategické dokumenty

vvvvvv

strategické dokumenty, a sice Narodni lesni strategie 2025 a Finskd strategie

bioekonomiky 2022-2035.
Narodni lesni strategie 2025

Finska vlada ptijala v roce 2015 a aktualizovala v roce 2019 Narodni lesni strategii
2025 (mmm, 2022c; jukuri.luke, 2019). Vizi této strategie je ,,Udrzitelné lesni
hospodarstvi je zdrojem rostouciho blahobytu“ (mmm, 2022¢) a jsou zde stanoveny tfi

zakladni cile (mmm, 2022c; jukuri.luke, 2019):

e Vytvoteni konkuren¢niho provozniho prostiedi pro lesni podnikani.

e Obnoveni lesnického sektoru a jeho struktury za Ucelem diverzifikovat lesni
produkty.

e Pokracovani ve vyuzivani lesi podle zasad udrzitelného lesniho hospodaistvi

a ochrana biodiverzity.

Do strategie byly pfidany zcela nové projekty, které jsou zaméfeny zejména
na klimaticky udrzitelné lesni hospodafstvi, mezindrodni lesnickou politiku a vyvoj

vyrobkil ze dieva.

Strategie je realizovana prostfednictvim deseti projektl, které se tykaji klimaticky
udrzitelného lesnictvi, mezinarodni lesnické politiky, diverzifikace metod hospodateni
Vv lesich, ochrany biodiverzity, ochrany vod, diverzifikace podnikani. Déle zlepSeni

dostupnosti udaji o lesich a Zivotnim prosttedi.

Uskute¢novani Narodni lesnické strategie kontroluje Lesni rada (The Forest Council),
ve které je zastoupena fada zainteresovanych stran — vladnich ministerstev, zastupct
lesniho primyslu, Skolstvi, vyzkumu, ekologickych organizaci, vlastniki lesti ad.

Finské ministerstvo pro zeméd¢€lstvi a lesnictvi (mmm, 2022c) rovnéz zdiraziuje,
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ze Narodni lesnickéd strategie je realizovana také pomoci Regiondlnich lesnickych

programu, ve kterych jsou zohlednény regionalni zv1astnosti.

V pribeéhu roku 2022 probihal proces pfipravy nové Narodni lesni strategie 2035, ktera
by k posouzeni Lesni radé méla byt pfedana v prosinci 2022 (mmm, 2022d). Poticba
reformy stavajici strategie vyplynula z neustale méniciho se prostiedi, jehoz se dotyka
a jejim cilem je co nejaktudlnéjs$i zohlednéni komplexniho pfistupu k udrzitelnému
rozvoji les v souvislosti se snahou o zmirnovani zmény klimatu, a koordinace potieb

lidi, ekonomiky a zivotniho prostfedi (mmm, 2022d).

Jak jiz bylo konstatovano, vroce 2019 finska vlada zaktualizovala Narodni lesni
strategii ptuvodné pfijatou v roce 2015. Jeji pivodni vize a cile zistaly nezménény,
avSak byly zaktualizovany tak, aby co nejvice odpovidaly sou¢asnému stavu a zméndm
v provoznim prostiedi. Strategie je tak vice nez diive soustfedéna na udrzitelnost
klimatu a ochranu biologické rozmanitosti lesti. Popisovany jsou priority rozvoje
lesniho hospodarstvi, zafazeny jsou nové aktudlnéjsi projekty, které se primarné
zabyvaji klimaticky udrZitelnym lesnictvim, vyvojem vyrobkl ze dfeva a mezinarodni
lesnickou politikou, stejné tak digitalizaci a zvySenou komunikaci (mmm, 2022c;

jukuri.luke, 2019).

Cile a opatfeni vedouci k plnéni vize a strategickych cila (mmm, 2022c; jukuri.luke,
2019):

Cil 1: Finsko je konkurenceschopnym prostfedim pro podnikani zalozené na lesich.
Dil¢i cile a opatieni:

e Rozvoj lesnického sektoru, rozvoj podnikil - zlepSeni podminek pro obnovu
a rozvoj podnikii a podnikani v lesnickém sektoru, rist pridané hodnoty,
efektivni vyuzivani zdroji, zvySeni produkce doméci energie ze dieva,
nahrazovani fosilnich surovin a energie z nich surovinami na bazi dieva.

e ZvySena udrzitelnost vyuzivani lesii, nové investice — bohaté¢ a zdravé lesni
zdroje s dobrym rustovym potencidlem, které reaguji na rostouci potieby
bioekonomiky, vyvazené a konkurenceschopné trhy se dievem a lesnimi
sluzbami, fungujici trhy se sluzbami jinymi nez je produkce dieva, zajiSténi
efektivity a funk¢nosti dopravnich cest.

e Podpora mezinarodni lesnické politiky, ovliviiovani politiky EU, podpora

udrzitelného rozvoje, posileni mezinarodnich pftilezitosti — posileni ulohy lest,
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udrzitelného lesniho hospodafstvi a bioekonomiky zaloZené na lesich, posileni
pozice lesnitho sektoru a lesnické odbornosti, posileni mezinarodnich

obchodnich prilezitosti v podnikani.

Cil 2: Obnoveni lesnického sektoru a jeho struktury za ticelem diverzifikovat lesni

produkty.

Dil¢i cile a opatieni:

Rozvoj poznatkii o podnikani a ¢innostech v lesnickém sektoru v reakci na jeho
meénici se potfeby — rozvoj vyzkumu a vyvoje a jejich vhodné financovani
z vefejnych zdroju, udrzitelnost lesniho hospodafstvi, posileni spoluprace
mezi odbornou piipravou, vzdélavanim a praxi, vyzkumné aktivity odpovidajici
potfebam bioekonomiky, pocet absolventi lesnického vzdélavani na vSech
urovnich bude odpovidat potiebam sektoru, zlepSeni pracovnich podminek
pracovnikii v lesnictvi.

Efektivni a flexibilni administrativa orientovana na zakaznika — administrativa
podporujici konkurenceschopnost oboru a reagujici na potieby zakazniki,
oteviené komplexni a aktudlni informace a statistiky, zemni planovéani bude

podporovat ptilezitosti pro lesnické podnikani.

Cil 3: PokraCovani ve vyuzivani lesi podle zasad udrzitelného lesniho hospodarstvi

a ochrana biodiverzity.

Dil¢i cile a opatieni:

Aktivni lesni hospodafstvi podporujici podnikani v tomto oboru — rast velikosti
lesnich statk®i, aktivni podnikdni v lesnickém sektoru, vlastnickd struktura
podpoii aktivni vyuzivani lest, aktivizace vlastnikli lesti prostfednictvim
vhodného motivacéniho lesnického systému, zvySovani vydéleénych ptilezitosti
vlastnikiim les.

Posileni biodiverzity a ekologické, socidlni i kulturni udrzitelnosti — zastaveni
poklesu biodiverzity do roku 2020 a jeji zajisténi do roku 2050, minimalizace
dopadd na vodu zpusobenych lesnictvim, podpora zmirfiovani zmén klimatu
prostfednictvim udrzitelného lesniho hospodatstvi, zvySeni rekreacniho vyuZziti

lesti a jejich vlivu na zdravi, lesy pfistupné vSem.

49



Finska strategie bioekonomiky 2022-2035

Prvni finska strategie bioekonomiky byla piijata vroce 2014, a to v souladu
s bioekonomickou strategii Evropské unie z roku 2012 a byla soucasti usneseni finské

vlady o hlavnich faktorech rtastu (Finnish Government, 2022).

Vroce 2020 zahajilo, a vroce 2022 dokoncilo, finské Ministerstvo hospodaistvi
a zaméstnanosti prace na aktualizaci Strategie biohospodafstvi. Cilem této
aktualizované Strategie je zdvojnasobeni piidané hodnoty bioekonomiky, a to
ekologicky, socialn¢ i ekonomicky udrzitelnym zptisobem a do roku 2035 dosazeni
klimaticky neutralniho Finska (Finnish Government, 2022). Vizi této Strategie do roku
2035 je: ,, Udrzitelne kvyssi pridané hodnoté* (Finnish Government, 2022, str. 20),
pfiCemz za parametry pro zvySeni piidané hodnoty jsou kvalita prace a mzda

odpovidajici urovni vzdélani. V tomto sméru je cilem zvySeni poctu pracovnich mist.

Finska vldda hodnoti (Finnish Government, 2022), Ze bioekonomika je zalozena
na vyrobé udrzitelnym zpisobem vyuzivajici obnovitelné ptirodni materidly, vyviji
souvisejici inovace a technologie a rovnéz uvadi, Zze ve Finsku jsou soucasti

bioekonomiky také sluzby, které vyuzivaji ptirodu, napt. prirodni turistika.

Aktualizovana Strategie bioekonomiky byla pfijata a zvefejnéna v roce 2022 a jeji
prioritn¢ feSenou oblasti je zvySovani pfidané hodnoty bioekonomiky. Strategicka
opatfeni jsou rozClenéna do 4 oblasti (Finnish Government, 2022), a sice: 1. Vyssi
pfidana hodnota bioekonomiky, 2. Vyznamna znalostni a technologick4 zakladna,
3. Konkurenceschopné provozni prostiedi, 4. VyuZitelnost a udrzitelnost biologickych

zdrojii a dalSich ekologickych sluzeb.

Hlavnim cilem Strategie je zvySeni pfidané hodnoty bioekonomiky, vést
k hospodaiskému ristu, vytvaret pracovni mista udrzitelnou vyrobou produkti a sluzeb
S nejvys§i moznou piidanou hodnotou. Finska vlada (Finnish Government, 2022)
konstatuje, Ze vroce 2019 byla pfidand hodnota bioekonomiky 26 miliard EUR
a prostfednictvim této aktualizované Strategie chce zvysit ro¢ni rust pfidané hodnoty
ze 3 % na 4 %. V ptipad¢ splnéni cile bude tedy pfidand hodnota bioekonomiky v roce
2050 ¢init 50 miliard EUR.

Dal8imi cili této bioekonomické strategie jsou (Finnish Government, 2022):

e Vytvareni konkurenceschopnych a inovativnich feseni v oblasti bioekonomiky,
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e Vytvafeni podnikani, které bude podporovat obnovu na domécim
1 mezinarodnim trhu a pfinese do Finska blahobyt,

e Zvyseni efektivniho vyuzivani a recyklace materiald,

e Snizeni zavislosti na neobnovitelnych zdrojich, zejména téch na fosilni bazi,

e Zajisténi ekologické udrzitelnosti, socidlni spravedlnosti a kapacity
obnovitelnych pfirodnich zdroju a posileni kompetenci bioekonomiky,

e Posileni a obnova technologii.

5.4 Vize a cile jednotlivych strategii a jejich soulad s Novou Lesni strategii EU
do roku 2030.

V souladu s plnénim hlavniho cile této diplomové prace je nasledujici ¢ast vénovana
analyze bioekonomickych strategii tfi zkoumanych evropskych zemi, a to zejména
v otazce lesni bioekonomiky. Jak jiz bylo konstatovano, v Ceské republice neexistuje
samostatnd strategie feSici lesni bioekonomiku, proto byly za zaklad pro srovnavani
zvoleny 4 strategické dokumenty, a sice Strategie resortu Ministerstva zemédélstvi CR
svyhledem do roku 2030, Strategicky ramec Ceska republika 2030, Koncepce
biohospodafstvi v Ceské republice z pohledu resortu Ministerstva zem&délstvi na 1éta
2019-2024 a Koncepce statni lesnické politiky do roku 2035. Hlavnim dokumentem
némecké bioekonomiky je Narodni strategie bioekonomiky, lesnické politiky Narodni
lesnicka strategie 2050, ve Finsku jsou témito dokumenty Finska strategie
bioekonomiky a Narodni lesnicka strategie 2025. VSechny vySe uvedené dokumenty

byly pouzity pro tcely analyzy.
5.4.1 Vize

Nejprve byly zhodnoceny vize jednotlivych strategickych dokumenti (Tabulka 1)
a ztohoto srovnani bylo zjiSténo, Ze vSechny sledované zemé& maji své strategické
dokumenty v souladu s vizi Nové lesni strategie EU do roku 2030, a to zejména v bodé
tykajicim se udrzitelného hospodafeni. Déle je mozné konstatovat, Ze vize némecké

strategie zdlrazituje mySlenku zachovani lesti pro budouci generace.
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Tabulka 1 Vize lesnich strategii CR, SR, Némecka a Finska a srovnani s NLS EU 2030

Obhospodarovani vSech lesi EU udrZzitelnym zpiisobem, vyrovnavani
ruznych funkci lesti, posileni ochrany lesli, rozvinuti potencidlu lesi
pro budoucnost (Evropska komise, 2021a).

., Lesy pro spolecnost: udrzitelné multifunkcni lesy a lesni hospodarstvi, které
odrazi soucasné i ocekavané potreby spolecnosti (Koncepce statni lesnické
politiky do roku 2035, eAgri, 2020).

,ZvySeni konkurence-schopnosti a ZzZivotaschopnosti celého hodnotového
Fetézce pri zachovani zdsad udrZitelného obhospodarovani lesu‘ (Strategie
resortu MZE, eAgri, 2016).

Zachovani némeckych lesii pro jednotlivce a spolecnost a jejich ptizplsobeni
meénicim se klimatickym podminkdm (Narodni lesnicka strategie — BMEL,
2021).

, Udrzitelné lesni hospodarstvi je zdrojem rostouciho blahobytu® (Narodni
lesni strategie — mmm, 2022c).

v

,, UdrzZitelné k vyssi pridané hodnoté
Government, 2022).

(Finska strategie bioekonomiky - Finnish

Na zakladé vySe uvedené Tabulky 1 lze konstatovat, ze v souladu s vizi Nové lesni
strategie EU do roku 2030 jsou v piipadé Ceské republiky vize Strategie resortu
Ministerstva zemé&délstvi s vyhledem do roku 2030 a Koncepce statni lesnické politiky
do roku 2035, v ptipadé Némecka byl zjistén soulad u Narodni lesnické strategie
a Finsko vykazuje soulad u obou sledovanych strategii. U vSech téchto strategii se jedna
0 soulad zejména v mySlence udrzitelného hospodareni, némecka strategie rovnéz

reaguje na zlepSeni zdravi obyvatelstva a uvadi zachovani lesti pro budouci generace.
5.4.2 Cile lesnickych strategii zkoumanych zemi a jejich soulad s NLS EU 2030

Strategické dokumenty uvedené v oddile 4.2 byly zédkladem také pro dalsi ¢ast tohoto
zkoumani. Vyuzity byly pro provedeni komparace cili jednotlivych dokumenti a cild
Nové lesni strategie EU do roku 2030, z které bylo zvoleno 7 konkrétnich cilt
reflektujicich mySlenky bioekonomiky a lesni bioekonomiky. Sledovany byly

nasledujici cile (Evropska komise, 2021a):

1. Podpora socioekonomickych funkci lest, zajisténi prosperity venkovskych
oblasti, podpora lesni bioekonomiky v rameci udrzitelnych hranic.

2. Zajisténi udrzitelného vyuzivani zdrojl na bazi dieva pro vyrobu bioenergie.

3. Podpora bioekonomiky v oblasti lesnictvi zaméfené na jiné produkty nez dievo,

vcetné ekoturistiky.
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4. Rozvoj dovednosti a posilovani postaveni jednotlivcill pro zajiSténi udrzitelné
lesni bioekonomiky.

5. Ochrana, obnova a zvétSovani lesi EU za tcelem boje proti zméné klimatu,
zastaveni ubytku biologické rozmanitosti a zajisténi odolnych a multifunkénich
lesnich ekosystémtl.

6. Strategické monitorovani lest, podavani zprav a sbér udaji o lesich.

7. Kovalitni program pro vyzkum a inovace pro zlepSeni naSich znalosti o lesich.

Zavéry tohoto srovnavani jsou uvedeny v nasledujicich Tabulkach 2-8.

Cil 1: Podpora socioekonomickych funkci lesi, zajiSténi prosperity venkovskych
oblasti, podpora lesni bioekonomiky v ramci udrZitelnych hranic (Evropska
komise, 20214, str. 5), viz Tabulka 2.

Tabulka 2 Cil 1

Strategie resortu MZe CR: Cil D1 - Trvale udrzitelné hospodaieni
V lesich za soustavného zlepSovani jejich stavu (eAgri, 2016).

Koncepce statni les. politiky: Cil A - Zajisténi plnohodnotného plnéni
vSech funkci lesa pro budouci generace — op. 1 Rozvoj trvale
udrzitelného obhospodafovani lest (eAgri, 2020).

Cil C - Zajisténi konkurenceschopnosti lesniho hospodarstvi
a navazujicich odvé€tvi a jejich vyznamu pro regionalni rozvoj — op. 7
Posilit vyznam lesniho hospodaistvi v regionech (eAgri, 2020).

Niarodni lesnicka strategie: Cil 3- Vyroba a vyuziti dfeva, op. 3.1 -
Z hlediska udrzitelného lesniho hospodarstvi podpora péstovani dievin
vhodnych pro dané misto. Op. 3.4 - Podpora kaskadového vyuziti.
Op. 3.6 - Podpora zaméstnanosti ve venkovskych oblastech.

Cil 6 - Rozvoj lesa, udrzitelného hospodateni a lov, op. 6.4 Rozvoj
metod udrzitelného hospodateni v lesich (bmel, 2021).

Niarodni strategie bioekonomiky: Ak¢ni oblast 5 - Vyuziti potencialu
bioekonomiky pro rozvoj venkovskych oblasti (bmel, 2020).

Narodni lesni strategie: Cil 1 — Rozvoj lesnického sektoru, zvySena
udrzitelnost vyuzivani lesti, konkurenceschopné trhy se dievem
a lesnimi sluzbami (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)

Srovnanim cila strategickych dokumentt jednotlivych stati bylo zjisténo, Ze v souladu
suvedenym cilem NLS EU do roku 2030 jsou oba sledované dokumenty Némecka,
Narodni lesni strategie Finska a v piipadé Ceské republiky se jedna o Koncepci statni

lesnické politiky a Strategii Ministerstva zemédélstvi CR. Tyto strategie podporuji
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rozvoj socioekonomickych funkci lesii, zajisténi prosperity venkova i rozvoj lesni

bioekonomiky.

Cil 2: Zajisténi udrzitelného vyuzZivani zdroji na bazi dieva pro vyrobu bioenergie
(Evropska komise, 2021a, str. 8), viz Tabulka 3.

Tabulka 3 Cil 2

Koncepce statni lesnické politiky: Cil C —  Zajistit
konkurenceschopnost lesniho hospodaistvi a navazujicich odvétvi a
jejich vyznam pro regionalni rozvoj — op. 5 — Podpora vyuzivani dieva
jako obnovitelné suroviny (eAgri, 2020).

Narodni lesnicka strategie: Cil 3 - Vyroba a vyuziti dieva — op. 3.2 -
Podpora vyuziti dieva jako alternativy k produktim na fosilni bazi
(bmel, 2021).

Narodni strategie bioekonomiky: Ak¢ni oblast 2 — Udrzitelna vyroba
a dodavky biogennich surovin (bmel, 2020).

Narodni lesni strategie: Cil 1 — Zvyseni produkce domaci energie
ze dfeva, nahrazovani fosilnich surovin a energie z nich surovinami
na bazi dieva (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na ziklad& udajt eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)
Také v otazce druhého cile — zajisténi vyuzivani zdroji na bazi dieva pro vyrobu
bioenergie 1ze najit shodu v dokumentech vSech zemi, v ptipadé Némecka opét v obou

sledovanych dokumentech.

Cil 3: Podpora bioekonomiky v oblasti lesnictvi zaméiené na jiné produkty nez dievo,

vletné ekoturistiky (Evropska komise, 20214, str. 10), viz Tabulka 4.

Tabulka 4 Cil 3

Koncepce statni lesnické politiky: Cil A — Zajisténi vyrovnaného
plnohodnotného plnéni vSech funkci lesa pro budouci generace — op. 1
Rozvoj trvale udrzitelného hospodateni v lesich jako soucasti ochrany
hodnot, péce a vyuziti krajiny (eAgri, 2020).

Cil C — Zajisténi konkurenceschopnosti les. hosp. a navazujicich
odvétvi a jejich vyznamu pro regiondlni rozvoj — op. 4 — Zachovani
obecného uzivani lesti vefejnosti, finanéni zohlednéni ekosystémovych
sluZeb poskytovanych vefejnosti pro vlastniky lest (eAgri, 2020).

Narodni lesnicka strategie: Cil 4 - Rekreace, sport a zdravi op. 4.1-4.4
- Podpora vyuzivani lesu pro rekreaci a sport (bmel, 2021).

Narodni lesni strategie: Cil 1 - Lesni zdroje budou bohaté a zdravé,
budou reagovat na rostouci potieby biohospodarstvi. Trhy se dfevem a
lesnimi sluzbami budou vyvazené a konkurenceschopné, budou
existovat fungujici trhy zalozené na ekosystémovych sluzbach jinych,
nez je vyroba dfeva. Cil 3 — Zvyseni rekreacniho vyuziti lest a jejich
vlivu na zdravi, lesy pfistupné vS§em (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)
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Se stanovenym cilem ,,Podpora bioekonomiky v oblasti lesnictvi zamétené na jiné
produkty nez dfevo, vcetné ekoturistiky” obsazenym v NLS EU do roku 2030
se shoduji cile predeviim v ptipadé lesnickych strategii, a to jak Ceské republiky, tak

Neémecka 1 Finska.

Cil 4: Rozvoj dovednosti a posilovani postaveni jednotlivcd pro zajisténi udrzitelné

lesni bioekonomiky (Evropska komise, 20214, str. 11), viz Tabulka 5.

Tabulka 5 Cil 4

Koncepce statni lesnické politiky: Cil D — Posilovat vyznam
poradenstvi, vzd€lavani vyzkumu a inovaci v LH - op. 2 Zlepseni
kvality a obsahu lesnického vzdélavani ve vSech stupnich (eAgri,
2020).

Strategie resortu MZe: Cil D.1 Trvale udrzitelné hospodaieni v lesich
za soustavného zlepSovani jejich stavu— dil¢i cil — Osvéta a vzdélavani
(eAgri, 2016).

Narodni lesnickd strategie: Cil 6 - Rozvoj lesa, udrzitelné
hospodafeni a myslivost — op. 6.4 -Rozvoj metod udrzitelného
hospodafteni v lesich (bmel, 20221).

Cil 8: Lesni prace, digitalizace a technologie — op. 8.1 - Vytvoieni
potiebnych kvalifika¢nich standardt. Op. 8.4, 8.5. - Rozvoj technologii
a digitalizace (bmel, 2021).

Narodni strategie bioekonomiky: Akcni oblast 6 — Vyuziti potencialu
digitalizace pro bioekonomiku (bmel, 2020).

Narodni lesni strategie: Cil 2 - Posileni spoluprace mezi vzdélavanim
a pracovnim Zivotem. Pocet lidi, ktefi dokoncili vzdélavani na riznych
urovnich bude odpovidat potfebam jednotlivych odvétvi lesnictvi.
Kompetence personalu bude budou aktudlni a budou zajistovat
blahobyt v tomto sektoru (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na zikladé tdajt eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)

Cil ,,Rozvoj dovednosti a posilovani postaveni jednotlivch pro zajisténi udrZitelné lesni
bioekonomiky* stanoveny NLS EU do roku 2030 je obsazen ve dvou dokumentech CR,
konkrétné ve Strategii resortu Ministerstva zemédélstvi CR a v Koncepci statni lesnické
politiky. Némecko ma zkoumany cil uveden v obou sledovanych dokumentech,

Vv piipad¢ Finska jej 1ze najit v Narodni lesni strategii.
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Cil 5: Ochrana, obnova a zvétSovani lesiit EU za ticelem boje proti zméné klimatu,

zastaveni ubytku biologické rozmanitosti a zajiSténi odolnych a multifunkénich

lesnich ekosystémii (Evropska komise, 2021a, str. 13), viz Tabulka 6.

Tabulka 6 Cil 5

Koncepce statni les. politiky: Cil B — ZvySovani biodiverzity
ekologické stability lesnich ekosystémil pfi zachovani produkéni funkce
a sohledem na probihajici klimatickou zménu — op. 1 — podpora
zvySovani ruznorodosti struktury lesa (vékové, druhové prostorové)
vedouci k zajisténi dlouhodobé stability lesa, zvySovani podilu
vhodnych dievin. Op. 2 — ZvySovani biologické rozmanitosti lesi.
Op. 3 - Podpora ponechavani vlese piiméfeného mnozZstvi
habitatovych stromd, tlejiciho dieva a tézebnich zbytkl, coby nositeld
biologické rozmanitosti (eAgri, 2020).

Strategie resortu MZe: Cil D.1 Trvale udrzitelné hospodafteni v lesich
za soustavné¢ho zlepSovani jejich stavu — op. ochrana a udrZitelné
vyuzivani lesnich pozemku (eAgri, 2016).

Narodni lesnicka strategie: Cil 1 — Ochrana klimatu a pfizpiisobeni
se klimatickym zménam - op. 1.5 Péstebni adaptacni opatieni
ke snizeni rizik souvisejicich se zménou klimatu, op. 1.6, 1.7 -
Zintenzivnéni pfemény lesl, op. 1.8 - Monitorovani zmén klimatu
(bmel, 2021).

Cil 2: Biodiverzita a ochrana lesti — op. 2.1 ZvySovani biodiverzity —
zohledniovani biotopt, struktur Zivotniho prostfedi, op. 2.2 - Zavedeni
koncepce u€inné ochrany lest, op. 2.3 - Monitoring rozvoje
biodiverzity, op. 2.4 - Posileni spoluprace mezi Spolkovym
ministerstvem zemédélstvi a vyzivy a jednotlivych spolkovych zemi
(bmel, 2021).

Narodni strategie bioekonomiky: Akéni oblast 1 — SniZeni tlaku na
pudu (bmel, 2020).

Narodni lesni strategie: Cil 3 - Pokles biodiverzity lest bude zastaven
do roku 2020 a pfiznivy stav lesni biodiverzity bude zajistén do roku
2050. Stadle rozmanitéjsi udrzitelné lesy budou podporovat zmirfiovani
dopadi zmény klimatu. Rust velikosti lesnich statkli, podpora

udrzitelného lesniho hospodateni (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na ziklad& udajt eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)

Rovnéz v otdzce ochrany a obnovy lest, zastaveni ubytku biologické rozmanitosti

a zmirnovani dopadi zmény klimatu 1ze zhodnotit, ze ve vSech sledovanych zemich je

tato problematika feSena strategickymi dokumenty a stejné jako u cilii pfedchozich

se jedna o Strategii resortu Ministerstva zemédélstvi CR a Koncepci statni lesnické

politiky v ptipadé Ceské republiky, obou dokumentii Némecka a Narodni lesni strategie
v piipad¢ Finska. I zde byl tedy zjistén soulad s cili NLS EU do roku 2030.
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Cil 6: Strategické monitorovani lesii, podavani zprav a sbér udaji o lesich
(Evropska komise, 2021a, str. 24), viz Tabulka 7.

Tabulka 7 Cil 6

Vyslovné ustanoveni neobsahuje Zadna ze zkoumanych strategii.

Monitoring je vSak zakotven v § 46 odst. 2 e) zak. ¢. 289/1995 Sb.,
stejné jako inventarizace lest v § 28 téhoz zakona.

Monitoring zdravotniho stavu lest je rovnéz specifikovan ve Zpravé
o stavu lesa a lesniho hospodaistvi CR (eAgri, 2021a).

Jako Kli¢ovou akci 8 uvadi rozvoj monitoringu lesti také Narodni
lesnicky program pro obdobi do roku 2013 (eAgri, 2008).

Narodni lesnicka strategie: Cil 2 - Biodiverzita a ochrana lesti — op.
2.3 - Monitoring rozvoje biodiverzity (bmel, 2021).

Cil 6 - Rozvoj lesu, udrzitelného hospodaieni a lov — op. 6.1 - Rozvoj
monitorovacich systému pro lesy, op. 6.2 - Koordinovany monitoring
lestd (bmel, 2021).

Cil 9 - Vyzkum a vyvoj (Cil 9) — op 9.1 - Rozsifeni monitorovacich a
vyzkumnych programi (bmel, 2021).

Narodni lesni strategie: Cil 2-K dispozici budou komplexni a aktualni
Informace a statistiky souvisejici s lesy, coz bude podporovat jejich
Siroké vyuziti (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na ziklad& tdajt eAgri, MZp CR, bmel, mmm a Evropské komise (2023)

Sesty zkoumany cil, a sice monitoring lestl, podavani zprav a sbér udajii o lesich je
obsazen v cilech strategickych dokumentti Némecka a Finska. Tento cil vSak vyslovné
neobsahuje ani jeden ze sledovanych dokumentti Ceské republiky. Lze ovsem
konstatovat, ze jej uvadi zdkon ¢. 289/1995 Sb., specifikuje jej Zprava o stavu lesa
a lesniho hospodafstvi a je obsazen také ve stile platném Narodnim lesnickém
programu do roku 2013. Jak jiz bylo uvedeno, Ceska republika svoji vlastni strategii
bioekonomiky nema, ale jiz je v procesu schvalovani. V tomto sméru je tedy podstatné

zam¢tit se také na tuto problematiku a vlozit ji do cilt této strategie.

57



Cil 7: Kvalitni program pro vyzkum a inovace pro zlepSeni nasich znalosti o lesich
(Evropska komise, 2021a, str. 27), viz Tabulka 8.

Tabulka 8 Cil 7

Koncepce statni les. politiky: Cil D — Posilovani vyznamu vzdélavani,
poradenstvi, vyzkumu a inovaci v LH — op. 1 — Posileni vyznamu
vzdélavani, op. 4 Definovat priority vyzkumu, vyvoje a inovaci v LH,
op. Na mezinarodni trovni zlepsit postaveni Ceského lesnického
vyzkumu (eAgri, 2020).

Strategie resortu MZe: Cil D.2 - Konkurenceschopnost hodnotového
fetézce zalozeného na lesnim hospodafstvi - op. Podpora vyzkumu
a vyvoje vedouci k lepSimu vyuziti dfevni hmoty (eAgri, 2016).

Narodni lesnicka strategie: Cil 10 - Komunikace a informace — op.
10.1-10.5 Posileni znalosti spole¢nosti o lese a o jeho ekosystémovych
sluzbach, op. 10.6 - Rozsifeni nabidek souvisejicich s lesem
pro skolstvi a lesni pedagogiku. Vyraznéjsi zatazeni lesnickych témat
do ucebnich osnov (bmel, 2021).

Narodni lesni strategie: Cil 2 - Vyzkumné ¢innosti budou odpovidat
potfebam biohospodatstvi (mmm, 2022c).

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji eAgri, MZp CR, BMEL, mmm a Evropské komise (2023)
Posledni cil vybrany pro analyzu v ramci této diplomové prace — program pro vyzkum a
inovace pro zlepseni informaci o lese je rovnéz zohlednén ve strategiich jednotlivych
politik. Opét je zahrnut do viech lesnickych strategii, v piipadé Ceské republiky lze tuto
myslenku a cil najit také ve Strategii resortu MZe CR. Lze tedy konstatovat, Ze cile
strategii jednotlivych zemi jsou i v tomto pfipad¢ v souladu s cilem NLS EU do roku
2030.

Zhodnoceni

Sledované strategické dokumenty Ceské republiky byly zvoleny z diivodu jejich
spojitosti s problematikou bioekonomiky, lesni bioekonomiky a lesniho hospodafstvi,
a to vzhledem ke skute¢nosti, ze — jak jiz bylo uvedeno — Ceska republika nema svoji
narodni strategii bioekonomiky. Na zaklad¢ jejich studia a dalsi analyzy byl zjistén
soulad s vizi Nové lesni strategie EU v piipadé Strategie Ministerstva zemédélstvi CR
s vyhledem do roku 2030 a Koncepce statni lesnické politiky do roku 2030 (viz Tabulka
1). Po srovnani vybranych cili Nové lesni strategie EU s cili zvolenych dokumentti 1ze
konstatovat (viz Tabulky 2-8), Zze mySlenky lesni bioekonomiky jsou naplnény
piedeviim opét ve Strategii Ministerstva zemédélstvi CR a v Koncepci statni lesnické
politiky do roku 2030. Pouze monitoring lest, podavani zprav a sbér udaju o lesich (Cil

6) neni obsazeno v Zzadném ze sledovanych dokumentl. Pfesto jsou tyto povinnosti
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zakotveny v Lesnim zdkonu ¢. 289/1995 Sb. a obsazeny jsou také i v Narodnim

lesnickém programu do roku 2013, ktery je stale v platnosti.

Némecko je jednou z prvnich zemi, které pfijaly svou vlastni bioekonomickou strategii
a ma vedouci pozici v lesnictvi a lesni politice ve stfedni Evrop€. Z tohoto divodu byly
pro potieby analyzy zvoleny pravé vyse uvedené strategické dokumenty, tedy Narodni
lesnicka strategie 2050 a Narodni strategie bioekonomiky. Tyto dokumenty byly
podrobeny analyze, jez prokazala jejich soulad jak s vizi, tak cili Nové lesni strategie
EU do roku 2030. Lze také zhodnotit (s ¢imz souhlasi také napt. Rinn et al., 2023), ze

strategie obsahuji jasn¢ definovana opatfeni a cile zaméfené na lesni bioekonomiku.

Finsko je dalsi zemi, jejiz bioekonomika je na velmi vysoké tGrovni a jeji koncept byl
zpracovan do samostatné narodni strategie mezi prvnimi staty V rdmci Evropské unie.
Z tohoto duivodu bylo Finsko vybrano pro srovnani v ramci této diplomové prace a jako
stézejni strategické dokumenty byly zvoleny Narodni strategie bioekonomiky a Narodni
lesni strategie, které jasn¢ definuji bioekonomiku i lesni bioekonomiku, jeji cile
i opatteni k jejich dosazeni (viz Tabulky 1-8) a rovné€Z jsou v souladu s cili navrzenymi

Novou lesni strategii EU do roku 2030.

Na zédklad¢ vysledkli zkoumani lze zkonstatovat, ze stejné¢ jako narodni strategie
bioekonomiky Némecka a Finska a jejich narodni lesni strategie, také strategické
dokumenty CR napliiuji cile evropského lesnického biohospodafstvi a jsou v souladu
S Novou lesni strategii EU do roku 2030. Je ovSem nutné zdiiraznit, Ze vzhledem
k neexistenci samostatné bioekonomické strategie Ceské republiky neni ve sledovanych
zemich jak vnimani, tak definice bioekonomiky stejné, jak hodnoti napt. také Rinn et al.
(2022). Dale je nutno podotknout, Ze i piesto, Ze v piipadé Ceské republiky byly
studovany Ctyfi vySe zminéné strategické dokumenty, sledované cile vychazejici z Nové
lesni strategie EU do roku 2030, byly vyslovné obsazeny pouze ve dvou z nich —
ve Strategii resortu Ministerstva zemé&délstvi CR s vyhledem do roku 2030 a Koncepci
statni lesnické politiky do roku 2035 (v souvislosti stimto dokumentem jsou tyto
myslenky rozvinuty v Aplikacnim dokumentu ke Koncepci statni lesnické politiky
do roku 2035). Zbyvajici dva dokumenty — Strategicky ramec Ceské republika 2030
a Koncepce biohospodaistvi v CR z pohledu Ministerstva zemé&délstvi na léta 2019-
2024 zdlraziuji mimo jiné mySlenku trvale udrzitelného lesniho hospodafeni,

vyzdvihuji nutnost ohledu na zménu klimatu, udrZzovani biodiverzity nebo zvySovani
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podilu lesni pidy, ale jsou spiSe obecnéjsiho charakteru a zkoumané cile do hloubky
nefesi.
5.5 Analyza lesnickych indikatori Ceské republiky, Némecka a Finska

Nasledujici kapitola uvadi souhrn lesnickych indikatori zkoumanych stati Evropské
unie. Jedna se o indikatory, které rovnéz reflektuji myslenku lesni bioekonomiky,
pficemz vybrana data byla pfepoctena na 1 obyvatele tak, aby poskytla lepsi predstavu
a moznost ke srovnani stavu lesni bioekonomiky jednotlivych zemi. Ke zpracovani
tabulek byla vyuzita pfedev§im data webového portalu EHK OSN www.forest-
data.unece.org, vytvofeného za pomoci Svycarské vlady, jehoz udaje jsou
shromazd’'ovany podle mezindrodn¢ dohodnutych definic a formati a pochazeji
z mezinarodnich zdroja: UNECE/FAO — Les, produkty, energie dfeva, EHK OSN —
Statisticka databaze, FAO FRA — Global Forest Resources Assessment, FAOSTAT —
Lesni produkty, UN SDG — ulozisté udrzitelného rozvoje. Srovndvan je stav a vyvoj

v letech 2015 a 2020.

Zvolen¢ zakladni lesnické indikatory charakterizujici lesni hospodatstvi v danych

zemich:

e Rozloha lesu,
e vlastnicka struktura,

e zaméstnanost v lesnictvi.
Zvolené indikatory souvisejici s lesni bioekonomikou:

e Objem tézby dreva,

e objem dfeva stojiciho v lesich,

e zasoba nadzemni biomasy,

e dovoz lesnich produktl na bazi dieva,
e vyvoz lesnich produktl na bazi dieva,
e pivod lesa,

e ochrana lesa.

Zakladnim indikatorem urcujicim mnozstvi lesi v jednotlivych zemich a zaroven
prvnim ze sledovanych zakladnich ukazateld je rozloha lesi. Tabulka 9 podava piehled
o tom, jaky je pomér lesi vici rozloze zemé, kolik ha lesii pfipadd na 1 obyvatele

a kolik se v dané zemi nachazi lest certifikovanych.
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Tabulka 9 Podil lest s ohledem na rozlohu statu, véetné pfepoétu na 1 obyvatele

78 871 357 207 338 004
2015 2020 2015 2020 2015 2020
2668 2677 11419 11419 22 409 22 409
34,56 34,67 32,70 32,73 73,74 73,74
0,25 0,25 0,14 0,14 4,09 4,04
1771,80 1820,30 7557,80 7813,10 17614 18 082

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udajt dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/(2022)

Tabulka 10 uvadi srovnani vlastnické struktury lest jednotlivych stati. Je ziejmé, ze
krom¢ Finska, kde prevazuji soukromi majitelé, je ve vSech zemich majoritnim
vlastnikem lest stat. Ur¢ity podil lest vlastni v piipadé Ceské republiky a Finska rovnéz
dals$i majitelé, ktefi jsou v Tabulce 10 oznaeni jako ,,Ostatni*. Témito majiteli jsou
mysleny lesy singularnich spolecnosti, cirkvi, nadaci, sdruZeni, lesnich druZstev,

zahrani¢nich a mezinarodnich spolecnosti a podnikd.

Tabulka 10 Vlastnicka struktura

Zdroj: vlastni zpracovéani na zakladé Gidaja CSU, MZe CR, BMEL, Prymas, 2019.

61


https://forest-data.unece.org/

Zaméstnanost v lesnictvi v jednotlivych zemich a jeji vyvoj v letech 2015 a 2020 je
shrnuta v Tabulce 11, ze které vyplyva, ze zatimco v Ceské republice doglo
k mirnému nartistu zaméstnanosti, v Némecku je ve sledovanych letech patrny vyrazny
pokles zaméstnanosti pfiblizné o 25000 lidi a ve Finsku pokles cca o 1000

zaméstnancu.

Tabulka 11 Zamé&stnanost v lesnictvi

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji CSU, BMEL a LUKE (2023).

Dalsi sledované indikatory jiz konkretizuji lesni hospodaistvi sledovanych zemi
v souvislosti s lesni bioekonomikou. Jako prvni byl analyzovan objem tézby dieva,
ktery udavd mnozstvi dfeva odstranéného z lesii. Odstraniovano je pro pouziti jako
palivo, pro vyrobu dfevénych vyrobki i pro zajisténi zdravi lesa (forest-data.unece.org).
Objem tézby, vcetné piepoctu na 1 obyvatele, ve srovnavanych zemich predstavuje

Tabulka 12.

Tabulka 12 Objem t&Zby dieva

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)

V souvislosti s plnénim dil¢iho cile této diplomové prace, a to zjisténi dopadu
kirovcové kalamity, lze na zékladé vysSe uvedené analyzy vyvoje objemu tézby
(Tabulka 12) dieva v letech 2015-2020 konstatovat, ze za uvedenych 5 let se objem

vytézeného dieva v Ceské republice zdvojnasobil. Tento stav je nutné piiditat
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predev§im praveé probihajici zméné klimatu, s ni souvisejicimu pfemnozeni ktirovce a
nasledné kiirovcové kalamity. ZvySeny objem tézby je mozné vypozorovat i v piipade
Némecka, kde ovSem nariist neni natolik markantni a ¢ini cca 20% navysSeni. Objem
tézby dfeva ve Finsku zlistavé na pfiblizné stejné urovni.

Indikatorem stanovujicim mnozstvi dfeva V lesich je objem stojiciho dieva v lesich.
Objemy se znac¢né lisi v zavislosti na trodnosti piidy, na zplisobu obhospodatovani

a na klimatu. Data jednotlivych statt jsou shrnuta v Tabulce 13.

Tabulka 13 Objem stojiciho dfeva v lesich

2015

2020 | 2015 | 2020

768,15 | 790,68 | 3663,00 | 3663,00 | 2 448,85 | 2 448,85

72,46 73,83 44,49 43,72 446,78 | 441,97

287,87 | 295,35 | 320,78 | 320,78 | 109,28 | 109,28

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaji dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)

Dalsim sledovanym indikatorem jsou zasoby nadzemni biomasy, udavajici hmotnost
veskeré rostlinné biomasy nad povrchem pudy, pfi¢emz vyssi hodnota udava, ze je

uloZeno vice uhliku. Zasoby nadzemni biomasy jsou uvedeny v Tabulce 14.

Tabulka 14 Zasoba nadzemni biomas

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaju dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)
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Tabulka 15 znazornuje dovoz lesnich produkti na bazi difeva do zemé¢. Je ziejmé, ze
nejvétsim dovozcem je Némecko. Stejnou bilanci vSak Némecko vykazuje také u

vyvozu lesnich produktii na bazi dfeva, viz Tabulka 16.

Tabulka 15 Dovoz lesnich produktii na bazi dieva (kulatina, fezivo, desky, buniéina, papir) dovezenych do zemé

2015

2015 2020

2020 2015 2020

1741872|1761880|14 535878 16 097 9 | 1 020 312

000 000 682 | 42029 c7g | 986416475

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udaju dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)

Tabulka 16 Vyvoz lesnich produktii na bazi dieva (kulatina, fezivo, desky, buni¢ina, papir) dovezenych do zemé

2015 2020 2015 2020 2015 2020

2098 72012 940 908 | 18 098 605 |17 307 545| 11 526 587 | 10 457 117
971 791 322 451 235 804

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé udajti dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)

Indikatorem piirozenosti lesa, ale také intenzity lesniho hospodateni je ptivod lesa.
Udaje opét vychazi z webovych stranek EHK OSN, které konstatuji, Ze postupem &asu
mohou 1 lesy vysazené vykazovat znaky lesii pfirozené obnovovanych, proto je

posouzeni puvodu lesa velice obtizné. Plvod lesa uvadi Tabulka 17.

M

Tabulka 17 Pavod lesa — podil piirozené se obnovujiciho lesa a lesa vysazeného

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad¢ udaju dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)
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Analyza v Tabulce 18 je vénovana zjiSténi stavu ochrany lesa, konkrétné srovnani
procenta plochy nalezejici do narodnich parkt, ptirodnich rezervaci nebo jinych oblasti

pozivajicich urcitou formu pravni ochrany.

Tabulka 18 Podil chranénych lesi

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé tidaji dostupnych z WWW: forest-data.unece.org/ (2022)

Z vyse uvedené tabulky je jasné patrné, ze nejvétsi podil lesni plochy pozivajici urcitou
formu zvlastni ochrany mé Finsko, nasledovano Némeckem. V prubéhu poslednich péti
let se tato plocha neméni. Nejmensi plochu chranénych lesti ma Ceska republika, zde

vSak dochazi k mirnému narustu.
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5.5.1 Zhodnoceni vysledku

Na zaklad¢ vyse uvedené analyzy znazornéné Vv tabulkach lze zkonstatovat, ze nejvetsi
rozlohu lestt ze zkoumanych statd mé Finsko, nasledovano Némeckem a Ceskou
republikou. Pti pfepoc¢tu na jednoho obyvatele vSak Némecko pada az na posledni misto
za CR.

Ve vsech statech kromé Finska pfevazuje statni vlastnictvi lesti, vétSinu finskych lesi
vlastni soukromi majitelé. Dievinnd skladba je stejnd ve vSech uvedenych zemich —

pievazuji jehli¢naté lesy nad listnatymi.

Ve vsech zemich mezirocné roste objem tézby. Nejvyssi objem vykazuje Némecko,
dale Finsko, Ceské republika. Zména opét nastava pfi piepoétu na jednoho obyvatele,
kdy se na prvni misto v objemu tézby dostavd Finsko a Némecko pada az na misto

posledni.

Podle znamych dat v poslednich péti letech zlistavaji na stejné urovni zdsoby stojiciho
d¥ivi v Némecku a Finsku, a naopak v Ceské republice rostou. Nejvétsi zasoby mé
Némecko, dale Finsko, Ceska republika. Piepocet na jednoho obyvatele statu opét
pofadi méni. Nejvice zasob z tohoto pohledu ma Finsko, déle Ceska republika a poté

Neémecko.

Z4soby nadzemni biomasy méa nejvétsi Némecko, nasledovano CR a Finskem.
V prvnich dvou statech dochazi k meziroénimu narGstu zasob, ve Finsku se objem

nemeni.
Nejvétsim dovozecem 1 vyvozcem lesnich vyrobki na bazi dieva je Némecko.

Vysledky analyzy indikatoru plivodu lesa ukazuji, ze nejmensSi zastoupeni lest
vzniklych p¥irozenou obnovou je v Ceské republice. Némecko ma podil lesti vzniklych
pfirozenou obnovou a lesit vysazenych na stejné Grovni 50 %. Naopak Finsko ma

pfirozenou obnovou vzniklych lest pfiblizné dvé tietiny.

Poslednim hodnocenym indikatorem byl podil chranénych lesnich porosti. V tomto
sméru lze konstatovat, Ze nejmensi plochu zaujimaji chranéné lesy v Ceské republice a
Finsku, v Némecku je chranéno piiblizné 29 % lest a ve sledovanych letech 2015 a

2020 se tato plocha zasadné neménila.
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5. 5.2 Zhodnoceni dopadii kiirovcové kalamity na lesni hospodaistvi CR

Nasledujici kapitola této diplomové prace je v souladu s jejim dil¢éim cilem zaméfena
na dopady a feSeni kiirovcové kalamity v Ceské republice, pti¢emz budou posouzeny
dopady této kalamity na lesni hospodaistvi zemé. Prvni Cast je vénovana obsahové
analyze literatury tykajici se této problematiky, v dalsi je provedeno zhodnoceni dopadu

kalamity v letech 2015-2020 v Ceské republice.

Zdravotni stav nejen ¢eskych lesi V poslednich letech neni na nejlepsi Grovni. Vina je
vetSinou prisuzovana premnozeni kirovce. Nutno vSak zdiraznit, ze Sifeni klirovce a
nasledna kirovcova kalamita je nasledkem puisobeni vice faktort. Modlinger et Trgala
(2019) jako nejzavazn&jsi negativni vlivy definuji klimatické zmény, v souvislosti s tim
dlouhotrvajici pidni sucho, nesprdvné nastaveni postupli na ochranu lesa, nedostatek
pracovnich sil v lesnictvi a pomaly systém provadéni lesnickych praci. Hlasny et al.
(2019) dale konstatuji, ze riziko pfemnozeni kiirovce bude vlivem zmény klimatu stale

nariistat, a to co do intenzity, i do uzemniho rozsifeni, bude dochazet k urychleni

vyvojového cyklu kiirovce a zasazeni novych tizemi.

Kromé¢ dopadii na lesni ekosystémy, kdy mize byt pfemnozeni klirovce vnimano jak
V pozitivnim smyslu jako prostfedek pro posileni biodiverzity, tak ve smyslu
negativnim jako je sniZeni miry zachycovani uhliku nebo naruseni produkce biomasy, je
nutno uvazovat také o ekonomickych a socidlnich aspektech tohoto problému (Hlasny
et al., 2019). Jedna se zejména o docasny pokles cen dieva, pfevis nabidky, pfemnozeni
klirovce ma rovnéz vliv na turisticky ruch, zejména s ohledem na ohrozeni navstévnikt
lesa suchymi stromy, zminit nutno také poSkozeni lesnich cest, zvySenou poptavku

po lesnich d€lnicich a dalsi (Hlasny et al., 2019).

Soucasna klrovcova kalamita je svym rozsahem nejvétsi a Zahradnik (2021b)
konstatuje, ze jeji pocatek lze vysledovat v suchém roce 2003, k némuz se poté piidaly
orkany zlet 2007/2008 (Kiryll, Emma a Ivan) a pozdé zpracované polomy jimi
zpusobené. SoucCasnou etapu zahgjil abnormalné suchy a teply rok 2015 a tyto
nepiiznivé podminky pokracovaly i v letech nasledujicich, coz vedlo ke gradaci
ktirovcl (Zahradnik et Zahradnikova, 2019; Zahradnik, 2021b). Toto obdobi je vsak jiz
charakterizovano i dal§imi negativnimi faktory, se kterymi se lesni hospodatstvi dosud
nesetkalo. Zahradnik et Zahradnikova (2019) krom¢ poklesu cen dfivi, uvadi zejména

skutecnost, Ze soucasny objem klrovcem napadaného diivi neni mozné vcas zpracovat
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a asanovat z divodu nedostatku technickych a pracovnich sil, s ¢imz souhlasi téZ napf.

Modlinger et Trgala (2019).
Ochrana lesa, opatieni pro iFeSeni pfemnoZeni kirovce

Hlasny et al. (2019) uvadéji, ze v Evropé existuje rozdilné vnimani vyznamu a feSeni
kalamity, coz ostatn¢ dokladaji také reakce nekterych respondentti dotaznikového
Setfeni, které je soucasti této diplomové prace (viz dale). Pokud se jedna o lesy
vyznamné pro ochranu pfirody a biodiverzity, jsou tyto vnimany na jedné stran¢ jako
prostor pro jejich zkoumani a studium obnovy ekosystémii, ovSem na strané druhé jako
,mrtvy les a selhani spravného hospodareni s lesem“ (Hlasny et al., 2019, str. 6). Tyto

nazory jsou ovSem patrné také u lest aktivné obhospodarovanych.

Nejen nepfiznivé klimatické podminky, ale také fada dalSich negativnich faktord
(legislativnich, technicko-organizac¢nich) v poslednich letech znacné ovliviiuji gradaci
mnozeni kirovce a rozvoj ktirovcové kalamity (Modlinger et Trgala, 2019). Zahradnik
(2021b) dale definuje, ze k rozvoji soucasné etapy kurovcové kalamity prispél také
rozpad trhu se difevem, kdy nabidka znacné pievySovala poptavku, ¢imz doslo
Kk propadu cen, mnohdy i pod vyrobni naklady. Tato situace vede k tomu, ze velké
mnozstvi kuirovcového diivi (stojiciho 1 vytézeného) zustava v lese. Zahradnik (2021b)
rovnéz zdiraziuje, ze diivi na skladkach Casto neni asanovano vibec, nebo pozdé —
az po vylétnuti kirovce. Na zvladnuti tak vysokych objemi kirovcového diivi neni
dostatek pracovnich sil, ani technického vybaveni (Zahradnik, 2021b; Zahradnik
et Zahradnikova, 2019; Modlinger et Trgala, 2019). Zahradnik et Zahradnikova (2019)
zminuji rovnéz situaci, kdy se vlastnici vzhledem k propadu cen dfivi dostdvaji
pod vyrobni naklady a je pro pak pfijatelngjsi nechat napadené stromy stat a vylétnout
z nich kiirovce, a to s ohledem na to, ze sterilni souse neni nutné tézit. VSechny zminéné
skutecnosti Zahradnik (2021b) oznacuje za diivod, pro¢ se soucasnou kalamitni situaci

nedafi zvladnout.
Moznosti FeSeni

Lnéni¢ka (2021) formuluje myslenku, ze je tfeba soustfedit se také na néslednou
obnovu lesa, zarovei je vSak nutné zaméfit se na druhy, misto a zptisob vysadby novych
stromt tak, aby novy les byl odolny vii¢i ménici se zméné klimatu. Uvadi, Ze je tfeba
zménit druhovou skladbu dfevin a vzit v vahu, Ze v poslednich letech se posunula

hranice pro optimalni péstovani smrku na cca 900 m n. m. a tento trend bude pokracovat
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dal. Shrnuje, Ze znaseho Uzemi smrkové porosty Vbudoucnu zmizi, ve vysSich
polohéch jej vystiida jedle a buk (s pfimési dalSich dfevin), nizSich pak smés dubu
s dalsimi listnatymi dfevinami (Lnénicka, 2021). Vzhledem k tomu, ze jedle a buky
potiebuji pro riist semenackl zastinéni vyssich drevin, pro obnovu lesa na pasekach je
tteba vyuzit tzv. pionyrské, malo hospodaisky vyznamné, dreviny (bfiza, topol,
jerab...), které vytvoii mikroklima pro vysadbu hodnotnych dfevin (Lnénicka, 2021).
Kromé zmény druhové skladby lest je vSak nutné zaméfit se také na mnozstvi, zejména
sparkaté, zvete, kterd je v nasich lesich pfemnozena. Aby bylo mozné snizit stavy zvéie,
je vSak nutné provést novelizaci zdkona o myslivosti, ktery v souCasné dobé
neumoziuje regulaci stavii s ohledem na potteby lesa (Lnénicka, 2021). Jako dalsi
moznost regulace mnozstvi zvéte pak Lnéni¢ka (2021) uvadi navrat Selem, jako
pfirozenych nepfatel, do naSich lesi tak, aby doSlo knavozeni rovnovahy
mezi bylozravci a vegetaci. V neposledni tadé pak Lnénicka (2021) upozoriuje
na potfebu nastaveni finan¢ni podpory z dota¢nich programu statu nebo Evropské unie
tak, aby podpoftily Setrnéj$i hospodateni a podporovaly druhovou rozmanitost naSich

lest.

Kromé vySe zminénych autori je tfeba zminit i ndzor Modlingera et Trgaly (2019), ktefi
mimo jiné uvadéji, ze v soucasné situaci by mél odpoveédnost za feSeni kalamity pievzit
stat, a to predevSim formou Upravy legislativy za Ucelem zvysSeni ,, efektivity pri redukci
populace lykozrouta smrkového, zajisteni kompenzacnich opatreni pro ucinnou asanaci
kitrovcového drivi a podporu drobnych viastnikii lesa pri obnove lesnich porostii‘
(Modlinger et Trgala, 2019, str. 38). Stejné jako dalSi autofi (Zahradnik, 2021a,
Lnénicka, 2021, Zahradnik et Zahradnikova, 2019) Modlinger et Trgala (2019)
uplatiuji presvédceni, Zze k potlaCeni kalamity je nutné zaméfit se na téZbu Cerstve
napadenych stromt, asanaci (chemickymi latkami nebo odkornénim) a rychlé
zpracovani vytézenych stromu.

Zhodnoceni dopadii kiirovcové kalamity na lesni hospodaistvi CR

V souladu se splnénim dil¢iho cile diplomové prace, tj. zhodnoceni dopada kirovcové
kalamity poslednich let na lesni hospodaistvi Ceské republiky, bylo provedeno
zkoumani zamétené na vyvoj nahodilych tézeb, zejména pak téch, které byly zptisobené
hmyzimi $kiidci. Zaroven bylo provedeno zjisténi vyvoje zalesniovani a zmén lesnich

porostt, vse v letech 2015-2021. Vysledky jsou obsazeny v Tabulce 19.
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Tabulka 19 Vyvoj nahodilych tézeb, zalestiovani a zmén lesnich porosti

Z toho Z toho

Celkem hmyzové Celkem porostni
8153095 | 2309173 23 546 2668392 | 2606817
9399229 | 4420065 24 742 2669860 | 2607453
11742899 | 5852984 24 446 2671659 | 2609213
23 012 587 | 13 059 157 25 321 2673392 | 2610276
30944 758 | 22 779 965 33894 2675670 | 2592254
33912 020 | 26 243 307 40 286 2677329 | 2610648

26 278 904 | 18 285 952 49 790 2678 804 2 614 642
Zdroj: vlastni zpracovéani na zakladé dat CSU (2023)

Z uvedené analyzy vyplynulo, ze kurovcova kalamita poslednich let zna¢né ovlivnila
lesni hospodatstvi Ceské republiky, a to zvlasté ve vysi nahodilych téZeb. Je naprosto
ziejmé, Ze narist v letech 2015-2020 je vice neZ Ctyinasobny, z ¢ehoz tézby zpusobené
hmyzovymi $kiidci ve vSech sledovanych letech tvofi vice nez 3/4 celkového objemu.
Svého vrcholu kiirovecové tézby dosahly v roce 2020 a od té doby mirné klesaji. Nutno
podotknout, Ze i pies vysoké objemy nahodilych kurovcovych tézeb, dochazi zaroven
ke zvySovani miry zalestiovani, a i kdyz v roce 2019 doslo k meziro¢nimu poklesu vyse

lesni plochy, celkové se lesni plocha od roku 2015 do roku 2021 zvysila.
5.6 Dotaznikova Setieni

V rdmci vyzkumu byla provedena dvé dotaznikova Setfeni. Prvni z nich bylo zaméteno
na §irsi, druhé na odbornou vefejnost. Pfedmétem zkoumani mezi vefejnosti bylo jeji
vnimani lesti a lesniho hospodafstvi v ramci bioekonomiky Ceské republiky. Vnimanim
lesni bioekonomiky se zabyval také prizkum provedeny mezi odbornou vefejnosti.
Dotazniky byly vytvofeny prostiednictvim webového portdlu Survio. Pfesné znéni

a forma dotazniktl jsou uvedeny jako Ptilohy 1 a 2 této prace.
5.6.1 Dotaznikové Setieni SirSi verejnost

Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit pov€domi vefejnosti nejen o vyznamu lest, jak
bylo uvedeno vyse, ale také o lesni bioekonomice a jejim postaveni v ramci
bioekonomiky CR, o odolnosti eskych lesti vii¢i abiotickym a biotickym vliviim a

nazory na feSeni klirovcové kalamity.

Setieni se zacastnilo celkem 116 respondentt (Grafy 1-4), z toho 69 Zen (59,5 %) a 46
muzt (39,7 %). Nejvice odpovidali lidé ve véku do 18 let (31; 26,7 %) a 41-50 let (26,

22,4 %). Setfeni se zacastnili predeviim lidé stiedniho vzdélani s maturitou (50; 43,1
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%) a zakladniho vzdéelani (30; 25,9 %). Vétsina respondentt uvedla jako své bydlisté
vesnici (68; 58,6 %) a mésto o velikosti 50 000-100 000 obyvatel (23; 19,8 %).

Vék respondentu

801et a vice
71-80let
01-70let
51-60 let
41-50let

31-40 Let

19-30let

do18let

0 3 10 13 20 25 30 35

Graf 1 Vék respondentii (Zdroj: vlastni zpracovani)

Pohlavi

Necher uvadat

Muz

Zena

0 20 40 60 80

Graf 2 Pohlavi respondentii (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Vzdélani
V8- Ma. a viki
V8- Be.

Vyssi odborné

98 ¢ maturitou

Vyuéen

Zaklacni
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Graf 3 Nejvyssi dosazené vzdélani respondentii (Zdroj: vlastni zpracovani)
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Graf 4 Bydlisté respondentti (Zdroj: Vlastni zpracovani)

Na otdzku, zda ve volném c¢ase navstévuji lesy (Graf €. 5), odpovédélo 100 respondentii

(86,2 %), ze ano, pouze 16 respondenti (13,8 %) lesy nenavstévuje.

Navstevy lesu

0 20 40 60 30 100 120

Graf 5 Navstévnost lest (Zdroj: vlastni zpracovani)

VétSina z celkového poctu dotazanych uvedla, ze lesy navstévuje minimalné 1x tydné

(71; 61,2 %), mén¢€ nez 1x mésicné pak pouze 15 (12,9 %) respondentt (Graf 6).
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Cetnost navstév lesa

Méné casto

Minimalné 1 x mésiéné

Minimmalné 1 x tvdné
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Graf 6 Cetnost navitév lesa (Zdroj: vlastni zpracovani na zékladé ziskanych dat)

U nasledujici otazky, a sice ,,Za jakym tucelem navstévujete les® mohli respondenti
vybrat maximalné 3 odpovédi (Graf 7). Nejvétsi procento dotazanych jako nejcastéjsi
duvod navstévy lesa uvedlo odpocinek (76,7 %), dale Cisty vzduch (56,0 %), prostiedi
bez civilizaéniho hluku (53,4 %) a sport (39,7 %). Naopak nejméné ze vSech
respondentll navstévuje les za ucelem sbéru 1é¢ivych bylin (4 %) a vykonu myslivosti (7
%).

Ucel navstév lesu

0 20 40 60 80 100

Sbér bylin
Myslivost

Sbét les. plodi

Prostiedi bez hluku
Odpocinek
Cisty vzduch

Zisk palivoveho ditvi
|
|
|

s
Sport :

Graf 7 Ugel navstév lesti (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Na zéklad¢ prizkumu bylo zjiSté€no, ze pfi ndvstévach lesa lidem nejvice vadi (Graf 8)
znecisténi prostiedi odpadky (107; 92,2 %), vandalismus (72;62,1 %) a poSkozeni
lesniho prostiedi (53; 45,7 %). Naopak nejméné lidé feSi neupravené lesni cesty

(15; 12,9 %) a hluk (9; 7,8 %). [ u této otazky méli dotdzani vybrat max. 3 véci.
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Co vam vadi pri navstévachlesa
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Graf 8 Co lidem nejvice vadi pti navstéve lesa (Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Odpoveédi na otazku, ktera se tykala vztahu lidi k Zivotnimu prostiedi (Graf 9)
prokazaly, ze vétSin€ vefejnosti toto téma rozhodné neni cizi. 86 (74,1 %) respondentt
odpovédélo, ze jejich vztah k Zivotnimu prostiedi je aktivni, o tuto problematiku se
zajima, tfidi odpad atd. Pouze cca Ctvrtina (30; 25,9 %) dotazanych uvedla, Ze jeji vztah
je pasivni — sice ma povédomi o vyznamu zivotniho prostiedi a kladny vztah k pfirodg,

ale vice se neangazuje.

Vztah k zivotnimu prostredi

Zidny

Pasivid

Aktivit

0 20 40 00 80 100

Graf 9 Vztah vefejnosti k Zivotnimu prostiedi (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé¢ ziskanych dat)

Pocinaje otazkou €. 10 byl dotaznik vice zamétfen na problematiku bioekonmiky, lesni
bioekonomiky, vyuZiti dfeva, ¢i ndzory na kiirovcovou kalamitu. Na uvedeném vzorku

respondentti bylo prokazano, ze vétSina vetfejnosti nemd povédomi o tom, co znamena
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pojem bioekonomika, ¢i lesni bioekonomika. Pouze 44 (37,9 %) respondentii uvedlo, ze

zna pojem bioekonomika, 72 (62,1 %) jej nezna (Graf 10).

Znalost pojmu bioekonomika

Neznam

Znam

0 20 40 00 80

Graf 10 Znalost pojmu bioekonomika (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Jak jiz bylo uvedeno vyse, bioekonomika je definovana jako produkce ,, obnovitelnych
biologickych zdrojii a preména téchto zdrojii a tokii odpadu na produkty s pridanou
hodnotou, jakymi jsou napriklad potraviny, krmiva, vyrobky z biologického materialu
a bioenergie (EU, 2012). K posouzeni, co tento pojem znamena, vybizela respondenty
otazka €. 11 (Graf 11). Na vybér méli 6 moznych odpovédi (+ odpoveéd’ ,,Jin€, kterou
uvedlo 11 dotazanych). Bylo mozné uvést vice odpoveédi. Nejvice lidi se ptiklonilo
K odpovédi, ze zékladem bioekonomiky je ekonomika Setrna k Zivotnimu prostiedi
(53; 45,7 %), dale ze zakladem je vyuZiti obnovitelnych zdroji energie (40; 34,5 %) a
ze zékladem je zemédé€lstvi, lesnictvi, akvakultura, potravinarsky a chemicky primysl
nebo energetika (32; 27,6 %). Naopak nejméné dotdzanych se domniva, ze zékladem
bioekonomiky je tvorba bioproduktt (12; 10,3 %) nebo produktd s nulovou uhlikovou
stopou (14; 12,1 %).
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Graf 11 Co znamena pojem bioeckonomika (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Stejné nizké povédomi mezi vefejnosti je také o lesni bioekonomice (Graf 12). Tti
¢tvrtiny dotazanych (87; 75,0 %) tento pojem vibec neznaji. Pfiblizn¢ polovina
respondentll vSak povazuje lesni bioekonomiku v ramci bioekonomiky (Graf 13) jako

spiSe vyznamnou (60; 51,7 %) nebo vyznamnou (40; 34,5 %).

Pojem lesni bioekonomika

Neznam

Znam

20 40 60 30 100

(-]

Graf 12 Znalost pojmu lesni bioekonomika (Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad¢ ziskanych dat)
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Vyznamnost lesni bioekonomiky
Nevyznamna

Spise nevyznamna

Spise vyznamna

Vyznamna

I
0 10 20 30 40 30 60 70

Graf 13 Vyznamnost lesni bioekonomiky (Zdroj: vlastni zpracovani na zékladé¢ ziskanych dat)

Prestoze bylo mozné ocekavat, Ze povédomi vetejnosti o této problematice bude nizsi,
byla polozena také otazka 13, a sice ,,Co tento pojem znamena?* (Graf 14). Respondenti
méli na vybér z n€kolika moznych odpovédi a mohli uvést vice moznosti. Nejvice
Z nich se ptiklonilo k odpovédi, Ze principem lesni bioekonomiky je trvale udrzitelné
hospodateni v lesich (66; 56,9 %), podstatné méné pak Ze se jedna o jeden ze stavebnich
kament bioekonomiky (26; 22,4 %) a ze se jde o soustavné zlepSovani stavu lest
(26; 22,4 %). Nejméné respondentti uvedlo, ze zakladem lesni bioekonomiky je prodej

zvetiny — biomasa (2; 1,7 %).

Co namena pojem lesni bioekonomika

o |
Jine

Principem je trvale udizitelne ..
Zakladem je prodej zveiiny

Pouzivani biologicky .

Jedenze stavebnich kament. .

Soustavne zlepsovant stavu lesi |

0 10 20 30 40 50 60 70

Vyuzti tézebnich zbytki

Graf 14 Co znamena pojem lesni bioekonomika? (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

77



Otazka ¢. 14 (Graf 15) byla zamétfena na zjisténi vyuziti dieva v domacnostech.
Respondenti mohli na otazku uvadét vice odpovédi. Nejveétsi vyuziti mezi verejnosti ma
dfevo ve formé nabytku (78; 67,2 %) a jako topivo (74; 63.8 %). Velkou mérou je také
vyuzivano na mensi zahradni stavby a dopliky (68; 58,6 %). Podle zjisténi je dievo
nejméné vyuzivané pro trvale obytné stavby (14; 12,1 %) a k vyrobé uméleckych

predmétt (14; 12,1 %).

Vvuiiti dieva v domacnostech

Nabytek
Umelecke predmety

Dievéne dopliky, mensi..
Vybaveni domacnosti
Stavba rekreacni
Hracky
Stavba trvale obytna
Okna, dvete

Topivo I }

0 20 40 00 80 100

Graf 15 Vyuziti dieva v domacnostech (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Vyuziti dieva pro energetické ucely (Graf 16) téméf polovina respondentii nedokazala
posoudit (55; 47,4 %), ptimétenost vyuzivani uvadi 22,4 % (26) respondentli, nadmérné

vyuzivani 19,8 % (23).
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Vyuziti dieva pro energetickeé ucely
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Graf 16 VyuZivani biomasy pro energetické uéely (Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad¢ ziskanych dat)
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Pouze 29 (25,0 %) respondentii uvedlo, Ze podle jejich nazoru ma Ceska republika lesni
strategii (Graf 17). Naprosta vétSina dotazovanych o jeji existenci nevi (66; 56,9 %)

nebo se domniva, Ze ji nema (21; 18,1 %).

Lesni strategie CR

Nema
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Graf 17 Lesni strategie CR (Zdroj: vlastni zpracovani na zékladé ziskanych dat)

Dalsi dv¢ otazky byly vé€novany zjiSténi nazoru §irsi vefejnosti na odolnost ¢eskych lest
viici abiotickym (Graf 18) a biotickym ¢&initeltim (Graf 19). Ze ¢eské lesy jsou neodolné
vuci abiotickym Ciniteliim, se domniva vice nez polovina (63; 54,3 %) respondentt,
o neodolnosti vici biotickym Cinitelim je piesvédceno dokonce 60,3 % (70)

dotazovanych.



Odolnost vuci abiotickym ¢initelium
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Graf 18 Odolnost vii¢i abiotickym ¢initelim (Zdroj: Vlastni zpracovani na zéakladé ziskanych dat)
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Graf 19 Odolnost vii¢i biotickym &initeltim (Zdroj: Vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Otazkou kiirovcové kalamity poslednich let a jejim feSenim se zabyvaly posledni dvé
otazky dotaznikového Setfeni. Na otdzku, zda védi, co je to kirovec (Graf 20),
odpovédélo souhlasné 96,6 % (112) respondentl, pouze jeden ucastnik priuzkumu

nevedél a tii si nebyli jisti.
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Graf 20 Co je to kiirovec? (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

S kalamitnimi tézbami (Graf 21) souhlasilo 63 dotazovanych, av§ak 40 z nich (34,5 %)
uvedlo, Ze by zaroven mélo dojit k rychlejsi napravé skod na lesich. Témér tietina (37,

31,9 %) respondentl se domniva, Ze pii zpracovani kalamitnich t€zeb se netézi pouze

napadené dfevo a s t€Zbou nesouhlasilo 10 (8,6 %) zucastnénych.

Kalamitni tézby

Mam jiny nazor
Nezajima me to

Nesoullasim s tézbou

Myslim, Ze se netézi pouze..

Souhlasim, ale napra skod by .. ‘ ‘

0 10 20 30 40 50

Souhlasim a vérim, ze se..

Graf 21 Nazor vefejnosti na kalamitni tézby (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé¢ ziskanych dat)

Shrnuti vysledki

Na zékladé zjiSténych skutecnosti je ziejmé, Ze produkénich i mimoprodukénich funkei
lesa lidé vyuzivaji ve velké mife. PredevSim lze uvést jeho funkci rekreacni, coz

potvrzuje vysledek dotaznikového Setfeni, kde naprosta vétSina respondentti uvedla jako
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ucel navstévy lesa odpocinek ¢i sport. Dotazovani také uvadéji vyuzivani dreva jako
topiva nebo jako materialu pro mensi rekreacni stavby nebo doplitkky domécnosti. Lidé
vnimaji nutnost ochrany zivotniho prostiedi a jsou si védomi potieby péce o lesy,
jejichz stav jim neni lhostejny, chapou dopady zmén klimatu, pfedevsim to, Ze lesy
se stavaji méné odolnymi vici biotickym a abiotickym cCinitelim. Vnimaji rozsahlé
poskozeni cCeskych lest, ke kterému doslo v poslednich letech vinou kirovcové
kalamity, a chapou nutnost vytézeni napadenych stromti. Zaroven se vSak potvrdila
1 hypotéza, ze velké procento (jedna tfetina vSech dotdzanych) lidi ma dojem, Ze tézba je
nadmérnd a dochéazi pfi ni k vytézeni i zdravych porosti. Totéz plati také v otazce
povédomi o vyznamu bioekonomiky a lesni bioekonomiky, které jsou pro vetejnost
spiSe neznamé. Dv¢ tfetiny respondentli tyto pojmy neznaly, piesto vSak dokdazaly
Z nabizenych moznosti viceméné vyvodit jejich vyznam. Nejvice se dotazovani
priklan€li k tomu, Ze zakladem bioekonomiky je hospodatfeni Setrné k zivotnimu
prostiedi a principem lesni bioekonomiky je trvale udrzitelné hospodateni v lesich.

O existenci lesni strategie ma povédomi jen velice malé procento dotazanych.

Vzhledem k vyse uvedenym vysledkiim dotaznikového Setfeni vedeného mezi Sirsi
vefejnosti vyvstala rovnéz otazka, zda existuje souvislost mezi nejvyssim dosazenym
vzdélanim respondentli a jejich znalosti pojmu bioekonomika. Zavislost mezi témito
dvéma skutenostmi méla byt potvrzena ¢i vyvracena vyuzitim statistické metody
chi-kvadrat. Na zéklad¢ tohoto dalSiho zkoumdani bylo zjiSténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5% nulova hypotéza (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakii nebyla
zamitnuta, tj.

neni souvislost mezi vzdélanim respondentl a jejich povédomi

0 bioekonomice (Statistické zpracovani této otazky viz dale).

Stiedni s .
Zékladni | Vyucen maturitou VOS Bc Mgr | souéty nj
ANO 6 3 13 2 3 2 29
NE 24 9 37 4 4 9 87
Soucty
ni 30 12 50 6 7 11
Teoretické Cetnosti eij
Stredni s
Zékladni | Vyuéen maturitou VOS Bc Mgr
ANO 7.5 3 125 15 1.75 2.75
NE 22.5 9 37.5 4.5 5.25 8.25

82



Testovaci kritéria Kij

Stiedni s 5
Zékladni | Vyucen maturitou VOS Bc Mgr
ANO 0.3 0 0.02] 0.166667 0.892857143|0.204545
NE 0.1 0 0.006666667 | 0.055556 0.297619048 | 0.068182
|Chi-sg= | 2.112092] | p-value= 0.833428

Dotaznikova otazka: Znate pojem bioekonomika?

Odpovédélo kladné 44 resp.

Statisticka otazka: M4 nejvyssi dosazené vzdéelani vliv na zvoleni prave této odpovedi?
Hladina vyznamnosti 5%

HO: Odpoveéd "Znam", nezavisi na dosazeném vzdélani respondenta.

HA: Odpovéd "Znam", zavisi na dosazeném vzde€lani respondenta.

p-value = 83,34% > 5% ------ > Nelze zamitnout HO na hladiné vyznamnosti 5%.

Stejna metoda byla vyuzZita i pro zjisténi, zda skuteénost, Ze respondenti v&di, jestli CR
ma nebo nemd lesni strategii, souvisi s jejich povédomim o tom, co znamena lesni
bioekonomika. Provedenou statistickou analyzou bylo zjiSténo, Ze na hlading
vyznamnosti 5% nulovd hypotéza (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakl nebyla
zamitnuta, tj. nelze najit souvislost mezi znalosti lesni bioekonomiky a povédomi

0 existenci lesni strategie Ceské republiky (Statistické zpracovani otazky viz dale.).

Ma Nema Nevim
Znam 9 7
Neznam 20 14
Soucty
ni 29 21
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Teoretické Cetnosti eij

Ma Nema Nevim
Znam 7.25 5.25 16.5
Neznam 21.75 15.75 49.5

Testovaci kritéria Kij

Ma Nema Nevim
Znam 0.422414|0.583333 0.742424242
Neznam | 0.140805 | 0.194444 0.247474747

| Chi-sg= | 2.330895 | | p-value= 0.311783083

Statisticka otazka: V pfipadé, Ze respondent mé povédomi o tom, co znamena pojem
lesni bioekonomika, dokaze také spravné odpovédét na otazku, zda ma CR svou vlastni
lesni strategii.

Odpovéd’ s nejvétsim poctem hlasi byla "Nevim".

Hladina vyznamnosti 5%

HO: Znalost faktu, zda ma CR lesni strategii nijak nezivisi na znalosti pojmu
bioekonomika.

HA: Znalost faktu, zda ma CR lesni strategii zavisi na znalosti pojmu bioekonomika.

p-value = 31,17% > 5% ------ > Nelze zamitnout HO na hladin¢ vyznamnosti 5%.

Zaveérem lze zkonstatovat, ze i1 kdyz si je Ceskd vefejnost védoma dulezitosti lest
a ve velkém vyuziva jeho funkci, pro uvédomeéni si SirSich souvislosti, véetné ziskani
povédomi o vyznamu biockonomiky i lesni bioekonomiky, je tieba zaméfit se na osvétu
cilenou na vetejnost napfi¢ vSemi skupinami (vékovymi, vzdélanostnimi...) spolecnosti,

a to predevsim prostfednictvim médii, kterd maji pro tuto ¢ast vetejnosti nejvyssi vahu.
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5.6.2 Dotaznikové Setieni — odborna veiejnost

Cilem druhého dotazniku bylo zjisténi vnimani lesni bioekonomiky odbornou
vefejnosti. Jak jiz bylo konstatovano vyse, prizkumu se zicastnilo 464 respondentt.
Z tohoto mnozstvi bylo nejvice revirnikil a lesnika (295; 63,6 %), dale vlastnikil ¢i
spravcu lesa (71; 15,3 %), zaméstnanct statni spravy bylo 38 (8,2 %), student 21 (4,5
%) a 14 zastupci organizaci na ochranu zivotniho prostiedi. Celkem 25 (5,4 %)
dotazovanych se =zafadilo do kategorie ,Jiné“, avSak blize své postaveni

nespecifikovalo. Profesni zatazeni respondentii dokumentuje Graf 22.

Profesni zarazeni

Jiné

Student SS nebo VS les. oboru
Zastupce organizace za. .

Revirmik, lesni

Statni sprava

Vlastnik nebo spravce lesa

0 50 100 150 200 250 300 350

Graf 22 Profesni zatazeni respondentl (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

vvvvvv

hospodareni v lesich, K dal$im nabizenym moznostem se priklanélo jen velmi malé
procento dotazovanych (od 9,3 do 0,6 %). Nazory respondentt jsou uvedeny v Grafu
23.
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Cile bioekonomiky

Stabilizace veelstev
Zajsténi potravinoveho. .
Zvyseni povedomi vefenosti o..
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Graf 23 Nejdulezitéjsi cile bioekonomiky (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Osvétu v oblasti bioekonomiky (Graf 24) povazuje naprosta vétsina respondentt (308;
66,4 %) za nedostacujici, 143 (30,8 %) dotazovanych ji pokladd za dostacujici,
za podminky jejiho dal$iho posilovani a rozvoje a pouze 13 (2,8 %) si mysli, ze osvéta
je naprosto dostacujici. V této souvislosti povazuji za dilezité podotknout skute¢nost,
ktera mé pii sbéru dat ponckud zaskocila. Ve zpétné vazbé formou e-mailové
korespondence spousta respondentit z fad odborné vetejnosti konstatovala, ze vibec
netusila, co znamena pojem bioekonomika a vzhledem ke své snaze o vyplnéni
dotazniku, se musela s danou problematikou nejdtive blize seznamit. Z tohoto je ziejmé,
Ze osvéta v tomto sméru by neméla byt cilena pouze na laickou veiejnost tak, jak bylo

uvedeno jiz vyse.
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Nedostacujici

Dostacujict, ale je dulezite 11
nadale rozvijet a posilovat

Naprosto dostacujici
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Graf 24 Osvéta v oblasti bioekonomiky podle nazoru odbornikt (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Na otazku (bylo mozné vybrat vice nabizenych odpovédi), jaky zplsob seznamovani
vefejnosti S danou problematikou povazuji dotazovani za nejlepsi (Graf 25) se nejvice
respondentll pfiklonilo k moznostem informacnich spotd v médiich (176; 37,9 %)
a k zatazeni bioekonomiky do ucebnich ¢i studijnich plant (176; 37,9 %). Velké
zastoupeni mél i1 nazor, ze by osvéta méla probihat v ramci spolecenskych akci (152;
32,8 %) a formou piednasek pro studenty SS a ugilist’ (144; 31 %) a druhych stupiiii
zakladnich skol (100; 21,6 %). 17 respondenti vyuzilo mozZnosti vyjadiit svllj nazor
na tuto otdzku nabidkou odpovédi ,,Jiné*“. Mezi respondenty, ktefi k odpovedi vyuzili
tuto moznost, byl nejvice zminovan dopad médii na vefejnost, tedy myslenka,
ze problematika bioekonomiky a lesni bioekonomiky by méla byt daleko vice
pfibliZzovana formou odbornych ¢lankt a potfadi v médiich. Prosazovan byl také pfimy
kontakt slidmi a konfrontace snazory, zejména cestou komentovanych exkurzi,
lesnickych vychazek a terénnich workshopd. Jednou padl nézor, ze uvedena

problematika pfes vSechny snahy moc lidi nezajima.
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Zpusoby osvéty

Jing
Informacni spoty v mediich
Osveta v ramel spolecenskych..
Odborne konference
Zatazeni problematiky do..
Piednasky pro SSa OU
Piednasky pro zaky 2. st.
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Graf 25 Nejlepsi zpiisoby seznamovani vefejnosti s problematikou bioekonomiky podle ndzoru odbornikt (Zdroj:
vlastni zpracovani na zédkladé ziskanych dat)

Nova lesnicka strategie EU do roku 2030 je mezi odbornou vefejnosti znama. S jejimi
cili a zavazky spise souhlasi 274 (61,9 %) ucastnikli Setfeni, pln¢ souhlasi 15 (3,44 %).
Priblizné tfetina dotazovanych vSak spiSe nesouhlasi (120; 27,1 %) nebo nesouhlasi

zcela (34; 7,7 %).

Nazor na cile a zavazky NLS

Nesouhlasim —h

Spise nesouhlasim

Spise soublasivs [N A SO S
I

Plné souhlasim

0 50 100 150 200 250 300

Graf 26 Cile a zavazky NLS EU (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Na otazku ¢. 6 (Graf 27) tykajici se nejvétSich hrozeb pro lesnictvi bylo mozné
zaznamenat vice znabizenych mozZnosti odpovédi a tento dotaz opét poskytoval

respondentim moznost blize vyjadfit svlj ndzor doplnénim otazky ,Jiné“. Této
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moznosti vyuzilo 76 (17,2 %) dotdzanych. Po shrnuti téchto odpovédi I1ze konstatovat,
ze nejvice negativnich komentaii sméfovalo k politikim, politice a Spatnému vedeni
lesniho hospodaistvi. Dalsi vétsi skupinu tvofily nazory, ze hrozbu piedstavuji
nejruznéj$i ochranarské spolky, hnuti a aktivisté negativné ovliviiujici minéni
vefejnosti. Mezi hrozby pro lesnictvi néktefi respondenti zatadili i lidstvo samo
a neexistenci samostatného ministerstva pro lesnictvi. Nejvétsi ¢ast respondentti v§ak
za nejvetsi hrozbu pro lesnictvi povazuje zménu klimatu (249; 53,7 %) a pfemnoZeni
zvéte majici za nésledek poskozeni stromt (179; 38,6 %). 120 (25,9 %) dotazovanych
pak uvadi Skidce a choroby postihujici stromy a 107 (23,1 %) nizky zajem

0 zaméstnani v oboru.

Hrozby pro lesnictvi

T |
e

Nezakonna tézba dieva
PiemmnozZeni zvere

Nizky zajem o zamestnani v..
Ubytek lest

Zmeéna klimatu

Extrémni poveétmostni viivy

Skudcia choroby

0 50 100 150 200 250 300

Graf 27 Nejvétsi hrozby pro lesnictvi (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Otazka ¢. 7 (Graf 28) zjistovala, jaké faktory jsou podle odborniki rozhodujici
pro posileni biologické rozmanitosti lesti a jejich odolnosti vii¢i zmén¢ klimatu. Na tuto
otazku mohli dotazani vybrat z vice odpovédi, a 1 zde byla na vybér moznost ,,Jiné,
zvySeni podilu smisenych lest (313; 67,5 %). Dalsi nejvice uvadénou odpovédi byla
moznost ,,Zalesfiovani, rozSifeni plochy lesti s ohledem na vyuziti dfevin odolnych
zménam klimatu®. Tuto odpovéd uvedlo 215 (46,3 %) dotazanych. V potadi tfetim
nejrozsifenéjSim ndzorem bylo pouzivani Setrnych lesnickych postupi (175; 37,7 %).
Nejméné prosazovanou myslenkou byl monitoring lest (29; 6,3 %). Moznosti odpovédi

,Jiné* vyuzilo 31 (6,7 %) odbornikt. Nejcastéjsi odpoveédi byl nazor na nutnost snizeni
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stavl zvéfe a na zvySovani podilu piirozené skladby dfevin, v€kové a prostorové

rozriznéni lesa a zvySovani podilu odumielé dievni hmoty ponechané v porostech.

Prostredky pro posileni biologické rozmanitosti lesu

JIiné

Vyuzivani dievénych produktt

Setrne lesnicke postupy

Monitoring lest

Poradenske sluzby |
Zvysent ochrany lesni pidy |
Zvyseni podilu smisenych lest

Rozsiteni plochy chranénych lest

Zelesnovani dievinan. .

0 50 100 150 200 250 300 350

Graf 28 Faktory dulezité pro posileni biologické rozmanitosti lesti a jejich odolnosti vii¢i zméné klimatu podle nazoru
respondentil (zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Soucasti NLS EU je plan na vysadbu 3 miliard novych stromi do roku 2030. Otazka ¢.
8 byla vénovana zjisténi, kde nejlépe by mély byt tyto stromy vysazeny. Témét 70 %
ucastnikd dotaznikového Setfeni se domniva, Ze by to mélo byt v mistech vykacenych
lestt (309; 66,6 %). Jen velice mald Cast respondenti uvadi jako misto vysadby
zemédelskou pidu (49;10,6 %) ¢i priméstské oblasti (44; 9,5 %). Lesoparky zminil
pouze jeden (0,2 %) dotdzany. I na tuto otazku bylo moZzné uvést jinou, upfesiujici
odpovéd’. Této moznosti vyuzilo 38 (8,2 %) dotdzanych. Tito respondenti se domnivaji,
ze vysadba by méla probihat zejména podél komunikaci, ddle by mély byt tvoieny
remizy, které by rozdélovaly zeméd¢€lskou ptidu na mensi pole a také vyjadiuji nazor, ze
stromy by mély byt vysazovdny jako mimolesni zelefi zejména s ohledem na to, Ze
Vv lesich by méla byt obnova, at’ uz pfirozena nebo uméla, samoziejmosti. Celkové

vysledky uvadi Graf 29.
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Graf 29 Misto vysadby novych stromi do roku 2030 (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Zjisténim hodnoceni zpisobu vypoiadavani se s kiirovcovou kalamitou z hlediska lesni
bioekonomiky se zabyvalo dotaznikové Setfeni v otdzce ¢. 9 (Graf 30). Vice nez
polovina dotazanych uvedla, ze ptes intenzivni feseni situace, vysledek neni dostatecny
(276; 59,5 %). O tom, Ze se situaci dafi zvladat dobie je presvédceno 129 (27,8 %)
respondentt. Dalsich 59 (12,7 %) ma nazor odliSny a uvedlo jej v ramci odpovédi
,Jiné“. Mezi témito nazory pievlada ten, ze se situaci s kirovcovou kalamitou nedafi

dobie zvladat a ze na jeji zvladnuti chybi dostatek pracovnich sil.

Vyporadavani s kurovcovou kalamitou

JIiné

e ey
dostatecny

Situaci se daii dobie zvladat

0 50 100 150 200 250 300

Graf 30 Vyporadavani s kirovcovou kalamitou (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)



V otazce o tom, kdo by mél rozhodovat o zplisobu asanace kirovcové kalamity (Graf
31), jasné prevladl nazor, Ze tato pravomoc by méla byt v rukou vlastnika nebo spravce
lesa, a to u vice nez tfi ¢tvrtin dotazovanych (359; 77,4 %). Na rozhodnuti ministerstev
by tento problém ponechalo 94 respondentd, konkrétné 64 (13,8 %) znich
na Ministerstvu zemédélstvi CR a 30 (6,5 %) na Ministerstvu Zivotniho prostiedi CR.
Pouhy zlomek dotazovanych se domniva, ze toto rozhodovani piindlezi mistnim
samospravam (5; 1,1 %), ptirodovédciim a ekologickym organizacim (5; 1,1 %) nebo

mezinarodnim a evropskym organizacim (1; 0,2 %).

Kompetence o rozhodovani o zpusobu asanace
kiirovcové kalamity

Mezinarodni a eviopske org.
Piirodovédei a ekologicke org.
Ministerstvo zemedelstvi
Ministerstvo ZP

Mistni samospravy

Vlastnici nebo spravei lesa

0 100 200 300 400

Graf 31 Kompetence o rozhodovani o zpusobu asanace kirovcové kalamity (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé
ziskanych dat)

Naprosta vétSina dotazovanych se domniva, Ze z dlouhodobého hlediska je vhodnéjsi
stromy napadené ktirovcem z lesa odstranit (409; 88,1 %) a pouze 55 (11,9 %) uvadi

jako lepsi moznost napadené stromy ponechat stat na misté ptivodniho lesa (Graf 32).

Zpusob nakladani s napadenymi stromy

Ponechat stat na nusté

Pokaceta odstranit z lesa

0 100 200 300 400 500

Graf 32 Zpusob nakladani s napadenymi stromy (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)
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Otazka zjist'ujici nazor na zapojeni ¢lovéka do boje proti kirovcové kalamité (Graf 33)
prokazala, Ze naprosta vétSina ucastnikli se domniva, ze do tohoto boje musi zasadhnout
¢lovek (376; 81,0 %) a jen 28 (6,0 %) uvedlo, ze si ptiroda musi poradit sama. Tato
otazka opét poskytla respondentim moznost vyjadfit svlj ndzor vyuzitim doplnéni
odpovédi ,,Jiné“. Této nabidky vyuzilo 60 (12,9 %) dotazovanych. Nejcastéjsi reakci
na tento dotaz byla ta, ze optimalnim zptisobem je kombinace obou nabizenych
moznosti. Rada odbornikd upozoriiovala také na skutenost, Ze v rozhodovani

o zpusobu boje s kalamitou je rozhodujici i lokalita vyskytu.

Boj proti kurovcové kalamite

IIne

Musi zasahnout clovek

Piiroda s1 musi pomoct sama

0 100 200 300 400

Graf 33 Boj proti kiirovcové kalamité (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Témeér tfi Ctvrtiny respondentll se domnivaji, ze 50-90 % diivi vytéZzeného v ceskych
lesich by mélo byt zpracovano v Ceské republice (Graf 34). Konkrétné 184 (39,7 %)
uvadi, Ze by zde mélo byt zpracovano 70-90 % objemu a 149 (32,1 %) je pfesvédceno
o zpracovani 50-70 %. Ze by v ramci Ceské republiky mélo byt vyuzito vice nez 90 %
vytézeného diivi se domniva 120 (15,9 %) dotazovanych a pouze 11 (2,4 %) uvadi

méné nez 50 %.
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Graf 34 Zpracovani vytézeného diivi v CR (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Graf 35 uvadi souhrn nazori odborné verejnosti na otazku, zda povazuje bioekonomiku
za G¢inny nastroj v Dboji sklimatickymi zménami. S timto tvrzenim souhlasi
nadpolovi¢ni vétSina respondentt, Spise ano* odpovédélo 265 (57,1 %) a ,,Ano* 33 (7,1
%) dotazanych. SpiSe nesouhlasi 136 (29,3 %) a zcela nesouhlasi 30 (6,5 %)

dotazovanych.

Bioekonomika - uc¢inny nastroj v boji s klimatickymi

Zzménami
NE [

Spise NE - [

Spise ANO [
ANO F
0 5

Graf 35 Bioekonomika — u¢inny néstroj v boji s klimatickymi zménami (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé
ziskanych dat)
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Zpusobu nakladani s lesnimi téZebnimi zbytky byla vénovana otazka ¢. 15 (Graf 36).
VétsSina dotazanych se domniva, Ze LTZ by mély byt ponechdny na vytéZenych

plochach (280; 60,3 %), 103 (22,2 %) si mysli, ze by mély byt zlesa odvezeny
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za Ucelem dal§iho zpracovani. Také tato otdzka obsahovala moznost odpovédi ,,Jiné,
dopliite...”. Timto zpisobem odpovédelo 81 (17,5 %) ucastnikd Setfeni a naprosto
prevladal nazor, ze by mélo dojit ke kompromisu mezi obéma navrhovanymi zptisoby

S tim, ze konkrétni situace by méla byt posuzovana podle daného stanoviste.

Optimalni zpusob nakladani s LTZ

JIiné

Poechani na vytéZzenych plochach

Odvoza dalsi zpracovani

0 50 100 150 200 250 300

Graf 36 Optimalni zpisob nakladani s LTZ (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Na to, jak dotazovani vnimaji ponechani mrtvého dieva v lese (Graf 37) se dotazovala
otazka ¢. 16. Bylo mozné vybrat vice odpovédi, v nabidce byla rovnéZ moznost
k vyjadfeni jiného nazoru. Nejvice respondentl se priklonilo k myslence, ze se jedna
0 nastroj pro zachovani biodiverzity (374; 80,6 %) a o zplsob vazani velkého mnozstvi
uhliku v ptirod€¢ (131; 28,2 %). 63 (13,6 %) dotdzanych vSak v ponechdni mrtvého
dreva v lese vidi sniZeni ekonomické prosperity a 37 (8,0 %) ohroZeni navstévniki lesa.
Moznosti odpovédi ,,JJiné, doplite... vyuzilo 44 ucastnikd Setieni, znichz nejvice
vyjadiuje nazor, Zze ponechani mrtvého dieva v hospodaiském lese povazuje za nesmysl,

V narodnich parcich za samoziejmost.
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Graf 37 Vnimani mrtvého dieva v lese (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Naprosta vétsina ucastnikli dotaznikového Setieni uvedla, ze smrk ztepily by nemél byt
v CR péstovan ve stejné mife jako do roku 2014 (Graf 38). Zcela nesouhlasilo 165 (35,6
%) a spiSe nesouhlasilo 195 (42,0 %) dotazanych.

Péstovani smrku ztepilého ve stejné mire jako do roku
2014

Nesouhlasim ﬁ

Spise nesouhlasim -
I

Spise souhlasim

Souhlasim zcela

0 50 100 150 200 250

Graf 38 Pé&stovani smrku ztepilého (Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad¢ ziskanych dat)

Posledni otdzka byla zaméfena na ndzor odborné vetejnosti na bezzasahovost v ¢eskych
lesich (Graf 39). Pfevladl nazor, Ze tento zpusob hospodaieni vede Kk pfeméné
smrkovych monokultur na lesy smiSené¢ (300; 64,7 %) a naopak 164 (35,3 %)

dotazanych si mysli, Ze vede k zachovani pfevladajicich smrkovych monokultur.



Nektefi dotazovani zareagovali také prostfednictvim e-mailové korespondence a

vyjadtili minéni, ze vzdy by mélo zalezet na konkrétnich podminkach stanoviste.

Bezzasahovost

Vede k premene smrkovych
monokultur na lesy smisene

Vede k zachovani pievladajicich
smrkovych monokultur

0 50 100 150 200 250 300 350

Graf 39 Bezzasahovost (Zdroj: vlastni zpracovani na zakladé ziskanych dat)

Shrnuti vysledkii

Na zékladé vyhodnoceni dotaznikového Setfeni i dalSich reakci respondentl je tieba
zkonstatovat, ze pojmy bioekonomika a lesni bioekonomika i jejich problematika
predstavuji neznamou také v fadach odborné vefejnosti. Vzhledem ktomu
je nutné zdlraznit, Ze osvéta Vtomto sméru je opravdu velice dulezitd, a to nejen
mezi SirSi vetejnosti — tak jak bylo uvedeno jiz vyse. Je dilezité zaméfit se na ni napfic¢
celou spole¢nosti a, tak jak uvadi vétSina respondentii tohoto dotaznikového Setfeni,
nejlepsi cestou je jednak zafazeni této problematiky do u€ebnich a studijnich plant a
také vyuziti sily médii, tedy seznamovat vetejnost formou ¢lankli, dokumentarnich
poradu ¢i kratkych spotti, které by byly cilené na jednotlivé skupiny spole¢nosti (podle
veéku, vzdélani, odbornosti).

Nutno ovSem uvést také fakt, ze naprostd vétSina dotazovanych subjektd prosazuje
nejveétsi hrozbu pro lesnictvi vidi zménu klimatu a v souvislosti stim povazuji
za dilezité zaméfit se na zvySeni podilu smiSenych lest, pfi zalesiovani se soustiedit
na vyuziti dfevin vi¢i zménam klimatu odolnych, a to za pouziti Setrnych lesnickych
postuptll. V této souvislosti ze Setfeni také vyplynulo, ze témét 80 % respondentli z fad

odborné vetejnosti je presvédceno, ze neni mozné pestovat smrk ztepily ve stejné miie
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jako do roku 2014. Vice nez 60 % dotdzanych se také domniva, Ze G¢innym nastrojem

v boji s klimatickymi zménami je praveé bioekonomika.

Resen byl i nazor na zptsob nakladani s LTZ a mrtvym dfevem a na bezzasahovost.
Podle minéni daného vzorku odborné vefejnosti by LTZ mély byt ponechany
na vytézenych plochach. Zaznélo ovSem také, ze posuzovani o vhodnosti piistupu by
mélo byt na rozhodnuti vlastnika nebo spravce lesa, fidit by se mélo podle podminek
konkrétniho stanovisté¢ a v mnohych ptipadech by bylo nejvhodnéjsi cast LTZ na plosSe
ponechat a ¢ast odvézt za icelem dal§iho zpracovani. Podobny nazor méli respondenti
také na ponechani mrtvého dieva Vvlese. Vidi v ném Uc¢inny nastroj pro zachovani
biodiverzity a zptusob vazani velkého mnozstvi uhliku v pfirodé. Samoziejmé je vSak
nutné brat v ivahu zachovani bezpecnosti navstévnikl lesa a zamezeni Sifeni Skadcu.
Mnozi pak opét povazuji za nejlepsi rozumny kompromis, kdy je ¢ast mrtvého dieva
Z lesa odstranéna a ¢ast ponechana. Podle reakci respondentti na otazku bezzasahovosti
neexistuje jednozna¢na odpoveéd’ a jsem si toho védom. VétSina z nich se ptiklonila
k nabidce odpovédi, Ze bezzasahovost vede Kk pfeméné smrkovych monokultur
na smiSené. Je evidentni, Ze bezzasahovost a jeji dopady se na slozeni lesti neprojevi
vramci jedné generace lesa, ze zalezi na pfirodnich podminkach a tato forma
hospodareni se tim padem projevi v riznych lokalitach riiznym zptisobem a po uplynuti

rizné doby.

Soucasti této diplomové prace je také zhodnoceni kiirovcové kalamity poslednich let,
jeji dopady a feSeni. Z tohoto divodu se ¢ast dotaznikového Setfeni tykala také této
problematiky. Z vysledkt vyplynulo, ze rozhodovani asanace kalamity by mélo byt
v kompetenci vlastnikii nebo spravcii lesa. Naprosta vétSina Ucastniki také vyjadiila
nazor, Ze stromy napadené klirovcem by mély byt vytéZzeny a z lesa odstranény a Ze
neni mozné boj proti kirovcové kalamité ponechat na ptirod¢, ale Ze je nutny zasah

¢loveéka. Neékolikrat ovSem zaznél 1 nazor, Ze ,,ptiroda a ¢lovék musi spolupracovat®.

Stejn¢ jako pfi hodnoceni vysledki dotaznikového Setieni mezi SirSi vefejnosti byla i
v piipad¢ vetejnosti odborné k uptesnéni nékterych souvislosti vyuzita statisticka
metoda chi-kvadrat, a to zejména z divodu zjisténi zavislosti odpovédi mezi odbornosti

respondentll a zpisoby osvéty, bojem s klimatickou zménou a udrzitelnym lesnim

vvvvv
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V prvé fadé byl zkouméan vztah mezi odbornosti respondentii a jejich nejcastéjSim
V lesich. Bylo zjisténo, Ze na hladiné vyznamnosti 5 % nulovou hypotézu (Ho) 0
nezavislosti jednotlivych znakl zamitame a piijimame hypotézu alternativni (Hy), podle

které urcita zavislost existuje (Statistické zpracovani otazky viz dale).

soucty

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce /P nj
ANO 18 188 26 7 56 7 302
NE 7 107 12 14 15 7 162
Soucty -
ni 25 295 38 21 71 14
Teoretické Cetnosti eij

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce /P
ANO 16.27155| 192.0043| 24.73275862| 13.6681 46.2112069 | 9.112069
NE 8.728448 | 102.9957 | 13.26724138| 7.331897 24.7887931 | 4.887931
Testovaci Kritéria Kij

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce /P
ANO 0.183605| 0.083511| 0.064930109| 3.253092 2.073533172|0.489552
NE 0.342275| 0.155681| 0.121042549| 6.064407 3.86547542 | 0.912622
[ Chi-sg= | 17.60973|  p-value= | 0.003477]

Dotaznikova otazka: Jednou z hlavnich cest udrzitelného rozvoje je bioekonomika.

wewvr

cili jsou (vyberte, prosim, jeden z Vaseho pohledu

o 24

Odpovéd’ s nejvetsim poctem hlast: "Udrzitelné hospodateni v lesich".
Statisticka otazka: M4 odborné zatazeni vliv na zvoleni pravé této odpovedi?

Hladina vyznamnosti 5%

HO: Odpovéd "Udrzitelné hospodateni v lesich”, jako varianta s nejvice hlasy nezavisi

na odbornosti respondenta.

HA: Odpovéd’ "Udrzitelné hospodareni v lesich", jako varianta s nejvice hlasy zavisi

na odbornosti respondenta.
p-value = 0,34% < 5% ------ > Zamitame HO na hladin€ vyznamnosti 5%.
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Jak jiz bylo nckolikrat konstatovdno, povédomi o vyznamu bioekonomiky a lesni
bioekonomiky je velice nizké, a proto je dilezité soustfedit se na osvétu. Tato nutnost
vyplynula i z dotaznikového Setieni vedeného mezi odbornou vetejnosti. Z tohoto
divodu byla i vtomto sméru zafazena statisticka analyza, kterou byl zjistovan vztah
mezi odbornosti dotazovanych a nejcastéj$i odpovédi na otazku o nejvhodnéjSim
zpisobu osvéty, kterou bylo zarazeni problematiky do studijnich planti. Na hladiné
vyznamnosti 5 % nulova hypotéza (Ho) 0 nezavislosti jednotlivych znak nebyla

zamitnuta, tj. neexistuje souvislost (Statistické zpracovani otazky viz dale).

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P soucty nj
ANO 10 104 18 10 30 4 176
NE 15 191 20 11 41 10 288

Soucty
ni 25 295 38 21 71 14

Teoretické Cetnosti eij

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P
ANO 0.482759| 111.8966| 14.4137931| 7.965517 26.93103448 | 5.310345
NE 15.51724 | 183.1034| 23.5862069 | 13.03448 44.06896552 | 8.689655

Testovaci Kritéria Kij

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P

ANO | 0.028213] 0.557261| 0.892262003| 0.51963|  0.349728465 | 0.323332
NE 0.017241| 0.340548 | 0545271224 | 0.317552|  0.213722951 | 0.197592
|chisg= | 4.302353 p-value= 0.506755

Dotaznikova otiazka: NejlepSim zpilisobem pro seznamovéani  vefejnosti

s problematikou bioekonomiky je...

Odpovéd® s nejvétsim poétem hlast byla "Zafazeni problematiky bioekonomiky

do ucebnich ¢i studijnich plani".
Statisticka otazka: M4 odborné zatazeni n¢jaky vliv na zvoleni pravé této odpovedi?

Hladina vyznamnosti 5%
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HO: Odpovéd’ "Zatazeni problematiky bioekonomiky do ucebnich ¢i studijnich plant",

jako varianta s nejvice hlasy nezavisi na odbornosti respondenta.

HA: Odpovéd’ "Zatazeni problematiky bioekonomiky do ucebnich ¢i studijnich plant",

jako varianta s nejvice hlasy zavisi na odbornosti respondenta.

p-value = 50,67% > 5% ------ > Nelze zamitnout HO na hladin¢ vyznamnosti 5%.

Podle minéni dotazovanych je biockonomika G¢innym nastrojem v boji s klimatickymi
zménami. V této souvislosti bylo provedeno vyhodnoceni, zda existuje souvislost
mezi timto nazorem a profesnim zafazenim respondentd. Stejn¢ jako v pfedchozim

ptipadé bylo zjisténo, ze na hladin€ vyznamnosti 5 % souvislost neexistuje (Statistické

zpracovani otazky viz dale).

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P soulty nj
ANO 17 182 27 18 47 7 298
NE 8 113 11 3 24 7 166
ni 25 295 38 21 71 14
Teoretické cetnosti eij

Jiné Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P
ANO 16.05603 | 189.4612| 24.40517241| 13.48707 45.59913793 | 8.991379
NE 8.943966 | 105.5388 |  13.59482759| 7.512931 25.40086207 | 5.008621
Testovaci Kritéria Kij

Jiné | Revirnik | Statni sprava | Student | Vlastnik/spravce 7P
ANO 0.055498|0.293831| 0.275889475| 1.51008 0.04303622 | 0.441044
NE 0.099628 | 0.52748| 0.495271467 | 2.710866 0.077257793]0.791753
Chi-sg= | 7.321634 p-value= 0.197798

Dotaznikova otazka: Je bioekonomika Gi€¢innym néstrojem v boji s klimatickymi

zménami?

Odpovéd’ s nejvétsim poctem hlast byla "ANO".

Statisticka otazka: M4 odborné zatazeni vliv na zvoleni prave této odpovedi?
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Hladina vyznamnosti 5%

HO: Odpovéd "ANO", jako varianta s nejvice hlasy nezavisi na odbornosti

respondenta.

HA: Odpovéd "ANQ", jako varianta s nejvice hlasy zavisi na odbornosti respondenta.

p-value = 19,77% > 5% ------ > Nelze zamitnout HO na hladin€ vyznamnosti 5%.
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6 DISKUZE

V souvislosti se zvySujici se tlohou lest, bioekonomiky a lesni bioekonomiky
a vzhledem k tomu, ze Evropska komise pfijala vroce 2021 Novou lesni strategii
do roku 2030, ktera sice neni pro staity EU zavazna, ale piedstavuje nastroj k vytvoteni
spolecné politiky vedouci ke zdravym a odolnym evropskym lestim, je tato diplomova
prace zaméfena na zjisténi souladu lesnickych a bioekonomickych strategii Ceské
republiky, Némecka a Finska s navrhy NLS. Zdkladem zkoumani se staly strategické
dokumenty piimo se vztahujici k sledované problematice, rovnéz dostupna literatura
a odborné clanky. Kvalitativni analyze byly podrobeny oficidlni bioekonomické
strategic Némecka a Finska a jejich narodni lesni strategie, v ptipadé Ceské republiky
byly analyzovany dokumenty, které se této problematiky piimo dotykaji. Analyzovany
byly rovné€z zejména odborné ¢lanky, jejichz autofi jsou si védomi vyznamného
postaveni lesnického sektoru v ramci bioekonomiky (Stein et al., 2018), stejné tak ulohy
lesniho hospodarstvi v ramci vyrovnavani se s probihajici klimatickou zménou. UvaZzuji
také zmény, ke kterym vtomto oboru dochazi v poslednich letech, tedy jeho
ovlivilovani nejen uvedenou klimatickou zménou, ale také energetickou politikou,
nizkouhlikovou bioekonomikou, vyvojem novych technologii, rostoucim vlivem sluzeb
¢i politickych zajmu (napt. Hetemiki, 2014). Piilzl et al. (2014) rovnéz konstatuji,
ze v pribéhu poslednich let doSlo k pfeformulovani klasickych lesnickych diskurzt
na diskurzy bioekonomické. Zdaraziuji vsak, Zze k posouzeni vyznamu a dopadi této

transformace je zapotiebi dalSiho vyzkumu.

Koncepci  bioekonomiky i lesni bioekonomiky a komparaci lesnickych
a bioekonomickych strategii se ve svych studiich zabyvali napt. Purwestri et al. (2020),
Palatova et al. (2022). Rinn et al. (2023) a dalsi. Prace Purweatri et al. (2020) byla
zaméfena na strategie Ceské republiky a Némecka a jejich srovnani s principy
a prioritami obsazenymi v Nové lesni strategii. Ke komparaci vSak byly, oproti
predkladané diplomové praci, vyuzity Narodni lesnické programy obou zemi. Palatova
et al. (2022) orientuji svou studii na srovnani strategickych dokumentii Ceské republiky,
Slovenské republiky a Finska s principy lesni bioekonomiky, ovSem bez zjiStovani
souladu s Novou lesni strategii EU. Rinn et al. (2023) analyzuji krom& dokument?i CR,
SR, Némecka a Finska, také strategii Italie. Uvedeni autofi se shoduji v nazoru, Ze lesni
bioekonomika je zakladem bioekonomiky a vyzkum v lesnickém oboru poskytuje

prilezitosti k dalSimu rozvoji bioekonomiky, stejné tak jako jednu z hlavnich vyzev
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lesnictvi uvadéji uspokojeni poptavky po udrzitelné lesni biomase (Purwestri et al.,
2020; Palatova, 2022). Stejné jako vysledky této diplomové prace pak autoti hodnoti, ze
zkoumané strategick¢é dokumenty jsou v souladu s principy bioekonomiky a lesni
bioekonomiky, vyzdvihuji existenci samostatnych bioekonomickych strategii Némecka
a Finska, které oznacuji za lidry v oblasti lesni bioekonomiky. V tomto sméru je vSak
nutno podotknout, Ze i pfes to, ze némecka vlada chce podporovat piechod k udrzitelné
bioekonomice a podpofit pfechod k udrzitelné klimaticky neutralni ekonomice (Bogner
et Dahlke, 2022), nékteti autofi (Lithmann et Vogelpohl, 2023) poukazuji na to, Ze
vV Némecku pojem bioekonomiky zlstava pro SirSi vefejnost neznamou a neexistuje
piili§ hmatatelnych dikazi o transformaci ekonomiky smérem k udrzitelnosti tak, jak je
navrzeno ve strategiich. Z tohoto divodu je tedy nutné kromé technologii podporovat
také rozvoj znalosti a vyzkumu vedoucich ke transformaci smérem k udrzitelné

ekonomice (Bogner et Dahlke, 2022).

Dalsi autofi (Rinn et al., 2023) rovnéz zdaraziiuji, ze Ceska republika ve svych
dokumentech sice uplatiiuje myslenky bioekonomiky, samostatnou strategii vSak nema
a je uprostied procesu jejiho pfijimani. Tato strategie by méla byt piijata v roce 2026
a jeji soucasti by méla byt také problematika lesni bioekonomiky (Rinn et al., 2023).
Lze zhodnotit, Ze pfijeti tohoto koncepéniho dokumentu by mélo pfispét ke zptesnéni
definice bioekonomiky a k vyjasnéni cilii a tikold lesni bioekonomiky Ceské republiky,
coz by nasledné mohlo pfinést dalSi prostor pro zkoumani a analyzu problematiky

studované v této diplomové praci.

Jak jiz bylo uvedeno, provedenou analyzou bylo prokazano, ze vnimani bioekonomiky,
lesni bioekonomiky i jeji definice neni ve vSech sledovanych zemich stejné. Na tuto
skute¢nost poukazuji také napt. Ranacher et al. (2020), ktefi zdlraziiuji, Ze vnimani této
problematiky se vyrazné 1i$i mezi odbornou a laickou vefejnosti. Zvlasté kladou diraz
na nutnost zvySené pozornosti ze strany politické sféry jednotlivych zemi. Uvazuji, ze
VvV tom piipadé dojde 1 k vétSimu z4jmu o bioekonomiku, lesy, lesni hospodaistvi a jejich
vnimdni i mezi neodbornou vefejnosti. Ranacher et al. (2020) dale hodnosti, ze
na vnimani této problematiky mohou mit vliv i dalsi faktory, jako napt. vék, pohlavi,
nebo odbornost spole¢nosti a doporucuji tuto mySlenku jako vhodnou k dal§imu studiu
a badani. Také dotaznikovym Setienim, které je soucasti této diplomové prace, a jevi se
jako jeji pfinos, byla potvrzena ptivodni myslenka, ze principy bioekonomiky a lesni

bioekonomiky nejsou mezi vefejnosti, at’ uz Sirsi nebo odbornou, pfili§ znamé. Z tohoto

104



divodu by bylo vhodné dalsi vyzkum cilen¢ zaméfit také na zpisoby osvéty a ptiblizeni

problematiky §irsi spole¢nosti.

V souvislosti s plnénim dil¢iho cile diplomové prace byl feSen dopad kurovcové
kalamity na lesni hospodaistvi Ceské republiky a bylo prokazano, Ze tato kalamita
znaéné ovlivnila lesni hospodaistvi CR, a to zejména enormnim zvySenim objemu
nahodilych tézeb. Na navrhy feSeni dopadi kalamity se ve svych pracich zaméfila
spousta autor (Modlinger et Tragala, 2019; Zahradnik et Zahradnikova, 2019;
Lnénicka, 2021). Jedna se vSak o tak zavaznou problematiku, ze¢ jde o téma vhodné
k dalsimu Sir§imu vyzkumu. Vysledky zkoumani provedeného v této diplomové praci
vSak vyvratily nazor fady respondenti dotaznikového Setfeni, ze je tézeno i nenapadené

diivi a zmensuje se lesni plocha.
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7 ZAVER

Vyznam bioekonomiky i lesni biockonomiky celosvétové narusta, avsak jejich definice
neni jednotnd. Predkladand diplomova prace poskytla analyzu strategii lesni
bioekonomiky i bioekonomiky jako takové t¥i evropskych zemi, Ceské republiky,
Némecka a Finska, zhodnoceni souladu jejich cili a cili navrzenych Novou lesni
strategii Evropské unie do roku 2030 a potvrdila pfedpoklad, Ze k vytvoreni spole¢né¢ho

pohledu na lesni bioekonomiku je nutné piijeti vlastnich bioekonomickych strategii.

Lze konstatovat, ze strategické dokumenty Némecka a Finska potvrzuji vyznamné
postaveni téchto zemi v evropském lesnim hospodaistvi i jejich pozici v Cele stath
S nejpropracovangj$imi strategiemi bioekonomiky. Pro pfipravu nérodni strategie lesni
bioekonomiky Ceské republiky se jako nejvyhodngjsi na zakladé analyzy provedené
touto praci jevi dva dokumenty, a to Strategie resortu Ministerstva zemédélstvi
s vyhledem do roku 2030 a Koncepce statni lesnické politiky do roku 2035, jejichz
koncepce a cile se této problematice nejvic piiblizuji. Zaroven se jedna o dokumenty,
jejichz cile byly v nejvétsim souladu s cili Nové lesni strategie EU do roku 2030 z téch,

které byly zvoleny pro potieby této prace.

Ptesto, ze spolecnost plné vyuziva vSech funkci lest a je si védoma jejich dilezitosti
a vyznamu, jeji povédomi o problematice bioekonomiky je velice sporadické. Z tohoto
ditvodu je zavérem tfeba zopakovat i mySlenku nutnosti zvySeni povédomi vefejnosti o
problematice bioekonomiky a zamyslet se v tomto sméru nad nejvyhodné&j§imi zptisoby

osvéty.

Zavérem lze zhodnotit, Ze kromé vytvofeni samostatnych bioekonomickych strategii, je
vSak také dilezité zaméfit se také na vyzkum, vyvoj a rozvoj znalosti tak, aby opravdu
dochazelo k transformaci bioekonomiky udrzitelnym smérem, aby do tohoto procesu
byli zapojeni nejen politiéti Cinitelé, odbornici a zainteresované strany, ale také
vefejnost a média, a to tak, aby se pojmy bioekonomika, lesni bioekonomika

a udrzitelnost staly pfirozenou soucasti Zivota a vnimani nas vSech.
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Ptiloha 1 Dotaznik Sirsi veFejnost

Vnimani vyznamu lesé a lesniho hospodéfstvi v rimci bioekonomiky CR z pohledu laické vefejnosti

Vnimani vyznamu lesi a lesniho hospodafstvi v ramci bioekonomiky CR z pohledu
et aiiy v s Z

laické verejnosti
Vakeni,
dovoluji si obratit se na Vas s Zadosti o vyplnéni kratkého dotamiku zaméfeného na nazor laické vefejnosti na vymam lesti a lesniho hospodafstvi.
Vysledky budou podiladem pro zpracovani mé diplomové prace .Analyza strategii lesni bioekonomiky ve wybranych statech Evropské
unie”. Dotamikové Setfeni je 2celz anonymni a anonymné budou prezentavana i vysledna data.
Prosim o Va4 laskavou spolupraci a vyplnéni dotamiku do 30.6. 2022,

Dékuji 23 V2 ochotu a spolupraci.
Bc. Jan Sima
1 Vas vék
O votsie O 19-301t O 31-400t O 41-501t O s1-60tt Q6t-701t O 11-801t
O 80 ~ avice

2 Vase pohlavi
O Zena O Mu O Nechci uvadét

¥y

3 Vade nejvy3si dosazené vzdélani

! . Stfedni s Viyssi Vysokodkolské -
O S O Ve O maturitou O odborné O bakalafské
O VysokoSkolske - magisterské a
vyddi
4 Bydlim:
Mésta do 50 000 Mésto 50 000-100 000 Mésto nad 100 000 : :
O nhyvatel O anhyvatel O onbyvatel O Vesnica O Hinde
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Vnimani vjznamu lesi a lesniho hospodafstvi v ramei bioekonomiky CR z pohledu laické vefejnosti

5 Ve volném case lesy:

O Navktewiji () Nenavitéwii

6 lak fasto navitévujete lesy?

() Minimsing 1xtjdné () Minimaing 1x mésitnd () Méné tasto

7 Za jakym ulelem navitévujete lesy?

Wapovéda k otazee: Vbere fedny nebo Wi aopoved’

. Shér lesnich Sbér lativch Zigkavani palivoweho
Spart Odpotinek
[ s [ o plodii = bylin . diivi
Cisty Prostfedi bez intenziviiha )
O vatuch tivilizatrihio hluku [ Mysivos

8 Vyberte maximalné 3 véci, které Vam v lese nejvice vadi:

Wapovéda k otzee: Vberte fedn nebo Wi sopoved’

I:l Ineditténi lesa Potkozeni stromi a Podkozeni lesniho D Hiuk I:I Heupraveng lesni
odpadky porostd prostiedi cesty
. Hodna ,
D Vandalismus I:l Rozahle haliny D Psi exkrementy D Ii|:i " D ling

9 Jaky je Vas vztah k Zivotnimu prostfedi
Mtivai - thidim adpad, zajimam se o pfirodu a O Pasivni - mam povédami o vyznamu Hvatniba prostiedi a O 3adng
Hvatni prostiedi, fetfim energii atd. kladny wztzh k pfirodé, ale vice se neamgaiuji

10 Pojem bioekonomika:

O Inam O Nemam

11 Co tento pojem znamena?

Wapovéda k otazee: Vbere fedny nebo Wie aopoved’

Zakladem je amdd St Lenictvi, Zaidadem ie tvorha 2ahladern je tvorba 2akladerm je wyubiti
akvakultura, potravinaf sky a chemicky D bin rndulh.l'.l produktl s rulovou abnavitelmych
primmysl neba enengetika. g uhlikovau stopau 2droji energie

Zakladem je
chonomikafebnd k| ling
fivatnimy prostiedi

Lakladem je ekonomika mlozena na
pfiradé
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Vniméni vyznamu lesd a lesniho hospodéfstvi v rimei bioekonomiky CR z pohledu laické vefejnosti

12 Pojem lesni bioekonomika:

O Inam O Nemam

13 Co tento pojem znamena?

Napovida k otizoe: Vberte jedny nebo wiee aojpovid’

I:‘ Wyuditi téebnich I:l Jeden = stavebnich kameni D Zakladem je prodej I:I Principem je trvale udrEitelngé
stk (ilest) bigekanomiky avefiny (biomasa) hospodateni v lesich
Soustawne PR

\ Poudivani biologicky _

D ::Esuﬁm st |:| odbouratelrych paliv D finé

14 Jak hodnotite vyznamnost lesni bioekonomiky v ramci bioekonomiky CR? /1 - vyznamna, 2-
spise vyznamna, 3 - spiSe nevyznamna, 4 - nevyznamna/

D1 O O Ou

15 Devo je vyuzivané také v domacnostech. V jaké formé vyuzivate dievo Vy nebo Vase rodina?

Hapovéda k oz Viberte fedmr nebo Wee aopoved’

: Stavba trvale Dievéné dapliky, mandi .
Tapiva I Stavba rekrealni ' | Nabytek
P abytna zahiradni stavhy "
Okna, Wybaveni domacnasti - napF. .
D dvele I:I Hratky I:‘ ooy, sbilady D Umeélecké pfedmeéty

16 Vyuzivani drevni biomasy pro energetické acely:

O [fewa je vyudivino O Oevo je vyudivang O Dieva je wyulivana O Hedokiiu
pfiméfend nedastatel né nadmérné posoudit

17 Ceska republika lesni strategii:
Oy me O Hemz () Mevim

18 Lesy na tizemi CR jsou viiéi abiotickym faktortim (vitr, sucho, snih):

() odotné () Meodalné
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Vniméni vjznamu Lesd a Llesniho hospodéfstyi v ramei bioekonomiky CR z pohledu laické vefejnosti

19 Lesy na tizemi CR jsou viifi biotickym faktorim (hmyz, houby, zvé):

() odolne () Heodalné

20 Vite, co je to kirovec?

) moovim O Menevim () Hejsem s jistyy () Jind ndpovid

21V poslednich letech celou Evropu postihla kirovcova kalamita. Nejinak je tomu i v Ceskeé
republice. Jaky je Vas nazor na kalamitni tézby?

O Sauhlasim 5 téhau a véfim, Souhilagim, ale myslim, 3o by méla dajit k O Myslim, Je wa netés O Mesauhlatim
v e podafi lesy mchranit. rychilejsi napravé Skod na lesach. pouz napadené dieva. % téFhau.
O Nez3jima meé to. O Mam jiny namr
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Priloha 2 Dotaznik odborna verejnost

¥nimani lesni bioekonomiky pohledem odborné vefejnosti

# r# ] " " P ¥ e "
Vnimani lesni bioekonomiky pohledem odborne verejnosti

Wakeni,

dovaluji 9 abratit e na Was e Bdosti o vyplnéni kritkého dotazniku zaméfentha na wnimani Lesni bicekonomiky odbornou vefejnosti. Vidediy

budou podkladem pro mpracovani mé diplomowé prace  Analyza strategii lesni bicekonamiky ve vybranych statech Evropske wnie”, Datamikové

fetfeni jo zela anonymni a ananymné budou prezentovana i vysledna data

Prosim o Vad laskavou spalupraci 3 vyplnéni dotamiku do 30.6. 2022

Dikuji za Vali ochotu a spolupraci.

Be. Lan Sima
1 Vaie odbomné zafazeni:
. Statmi Resrnik, Za#hupce arganizace na achranu fivetniho
D Wlastnik neba spravce lesa O spriva O tesri O prosiedi
O Student 55 neba VS lesnického O lind

oharu

2 Jednou z hlavnich cest udrzitelného rozvoje je bioekonomika. Jejimi nejdilezitéjSimi cili jsou
(vyberte, prosim, jeden z Vaieho pohledu nejdalezitéjsi):

Vyusti Imiméni

O biomasy jako O Udriitelne hospadafeni v lesich O Udr&telna péfe o vodni mroje O dopadi sucha
alroje energie poslednich let
e Ivyleni powedomi velejnasti o Zajitdni potravinowého mbezpedeni pii Stabilizace
SniEni stavd O S, . i } . O
—— dileditosti el (podpora lesni podstatneém depleni dopadd zemédélsti na vielstey na
pedagogiky] prirodni zdraje Gzemi CR

3 Osvéta v oblasti bioekonomiky je:

O Maprasta dastatujici D Dostaluijici, aviak je dilefité ji nadale razvijet a posilovat O Medastalujici
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¥nimani lesni bioekonomiky pohledem odborné vefejnosti

4 Nejlepsim zplsobem pro seznamovani vefejnosti s problematikou bioekonomiky je:
Napovéda k otizce: Viberte fedny nebo Wie aopoved’

Piednaiky cilend na Eky Pfednatky cilené na studenty Zafazeni problematiky .

. . f B . . . - Odbarng
druhych stuphd z=kladnich I:l stiednich ol a odbamych D bioekanomiky do ufebnich £i |:| konference
tkol utilist studijnich pland
Dsvéta v ramci spolefenskych

|:| akei (mapd. veletrhd, wstav D Informatni spaty v mediich
atd )

D ling, doplate I

5 Jaky mate nazor na cile a zavazky stanovené Novou lesnickou strategii EU do roku 20307

O Pné 5 nimi souhlzsim D Spite souhlasim O Spite nesouhlasim D Mesouhlasim

6 Za nejvétsi hrozby pro lesnictvi povazuji:

Skiidee a choroby, které postibuji Extrémni povetrnostni vlivy, pfiradni . Ubytek
I:l stramy |:I katastrafy |:I T Mimaty D les
I:l Nizky zajer o zaméstnani v D Premnaleni svéfe, jek ma z nasledek Hezikonnou tEdu

oharu potkozeni stromd dieva

I:l ling, doplate | |

7V zajmu posileni biologicke rozmanitosti lesd a jejich odolnosti viici zméné klimatu povazuji

za dilezite:
e . Rozifeni
Zalesnovani, roZifeni plochy lesi s
loch Lwyieni podilu
ohledem na wyufiti dfevin adolnych D th_ ; " I:l _Eﬂl Ph ll . D vyleni ochrany lesni pady
mménam klimatu Tﬁ?" e il
Poudivani
Fivani dievénych produktd
Paradenské slufhy lesnikdm a Menitaring Letrmych "J‘gumar.u.l e,
I:l o . I:l . D . nahrazjicich produkty, pfi jajich wrobé
vizstrikim Lesi lesid lesnickych o s
. winika vyii abjem uhlily
postupi

D ling, doplrte | |

8 Soucasti Noveé Lesnické strategie EU do roku 2030 je plan na vysadbu 3 miliard novych strom{
do roku 2030. Kde by mély byt tyto stromy vysazeny?

Na mmédélsks O ¥ mistech wkacenych O W priméstskych O ¥
pldé lesd) ablstech lesoparcich

O linde, doplite | |

O Podel wadnich
bakd
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¥nimani lesni bioekonomiky pohledem odborné vefejnosti

9 Jak hodnotite zplsob vypofadavani se s klrovcovou kalamitou z hlediska lesni bioekonomiky
v ramci CR?

O Sitwaci intenavid fedime, aviak vyiledek neni dastate iy O Situaci intenzivil fedime a dafi s nam ji dobfe adadat

O ling, doplate l

10 Rozhodovani o zpisobu asanace kirovcove kalamity by mélo byt v kompetenci:

. L. Mistni samospravy (starastove Ministerstva fivotniho Ministerstva
Wiastnikl neba spravel lesa . \
O g O b prostiedi zemn d élstvi
Pliradovéded a ekologickych Mezinarodnich a evrapsiych
brganizaci brganizaci

11 Z dlouhodobeého hlediska povaiujete za vhodnéjsi:

O Stromy napadens kiroveem pokacet a 2 lesa odstranit O Strony napadend kiiroveem ponechat st3t na mistd plvadniho lesa

12 Prosazuji nazor, ze v boji proti kiirovcové kalamité:

O Pfiroda si musi pomoci sama D Musi msshnout Elavtk

O ling, doplrite | |

13 Jaké mnozstvi dfivi vytézeného v Ceskych lesich by mélo byt podle Vaseho nazoru
zpracovano v CR?

O menenetson O so-m0% O 10-90% ) Vieensi9n s

14 Je bioekonomika G¢innym nastrojem v boji s klimatickymi zménami?

O mo O spitemo O spitere O we

15 Jaky je z Vaieho pohledu optimalni zplsob nakladani s Lesnimi tézebnimi zbytky?

O Odvoz 2 leta 23 Gdelern daliiho zpracovani O Panachani na wiédenyeh plochach

O ling, doplrte | |
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Ynimani lesni bioekonomiky pohledem odborné vefejnosti

16 Ponechani mrtvého dfeva v lese vnimam jako:

Mastroj pro zchovani D Zplsoh vazmni velkého mnoktvi I:l Dhrokeni Snikeni ekonamicke
bigsdiverzity uhiliku v piiradé navitévniki lesa prosperity

I:l ling, doplrite l |

17 Smrk ztepily ma byt v CR péstovan ve stejné mife jako do roku 2014:

() souhlmimazela () Spieswuhlasm () Spie nesounlzsim () Nesouhlasim

18 Bezzasahovost

O Wede k zachovani prevladajicich smrkovych monobulttur D Vede k pfeméné smrkovych monakultur na lesy smidené
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