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Bakalatska prace.

George W. Bush se po celou dobu v ufadu prezidenta Spojenych statt
americkych prezentoval jako Clovek viry a oproti svym piedchidcim veiejné
a velice Casto mluvil o bozim poslani, které na tomto svét¢ ma. Tato bakalarska
prace se veénuje analyze Bushovy zahrani¢ni politiky, konkrétné na ptipadu
intervence do Afghanistanu a néasledné valce v roce 2001, s ohledem na mozny
vliv kfestanstvi pii rozhodovani v zahraniéné-politickych otazkach. Casové
je prace ohrani¢ena udalostmi z 11. zafi 2001 a 31. prosincem téhoz roku. Cilem
prace je zjistit, zda m¢lo silné ndbozenské zalozeni amerického prezidenta vliv
na sméfovani zahrani¢ni politiky jeho kabinetu, popt. do jaké miry. Teoreticka
Cast této prace bude vychazet zteorie modernisticko-lingvistického
konstruktivismu. V analytické ¢asti vyuzije autor kvantitativni obsahovou analyzu
aplikovanou na prezidentovy projevy. Pro teoreticky ramec bude autor vychézet
z odbornych publikaci na dané téma, v druhé ¢asti pak bude pracovat pouze s

politickymi projevy, jakozto primarnimi zdroji.
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For the whole time in the office of the President of the United States
of America George W. Bush presented himself as a man of faith and unlike his
predecessors he frequently and publicly spoke about God's mission, which he had
in this world. This thesis analyzes Bush's foreign policy, specifically the decision
to intervene in Afghanistan and the subsequent war in 2001 in light of the possible
influence of Christianity on his decision-making in foreign policy matters.
The timeframe of this thesis is set between September 11" and December 31
2001. The aim is to determine whether the strong religious beliefs of the 43"
US President had the impact on the direction of foreign policy of his
administration. Theoretical part of this thesis will be based on the IR theory
of modernist-linguistic constructivism. For the analytical part author uses
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part he will work only with Bush’s political speeches as his primary source.
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Uvod

Vira ve vlastni vyvolenost bohem provazela americky narod uz od jeho pocatka,
kdy otcové poutnici (pilgrim fathers) na lodi Mayflower dorazili v roce 1620
k americkym biehiim, aby tu pozd¢&ji zalozili kolonii Massachusetts. Puritani,
utikajici z Anglie, kterou povazovali stejn¢ jako celou Evropu za dekadentni
a odsouzenou k zahubg¢, vétili, Ze tu vytvaii novou, lepsi spole¢nost, a Ze plni bozi
piikaz jit a Sifit po svét€ evangelium. Jejich pozd€jsi ekonomické uspéchy
z rejdatstvi a obchodu s Karibskymi ostrovy si vysvétlovali praveé jako dikaz bozi
naklonnosti. Zanedlouho vsak zac¢alo dochazet k rozporim, kdyz Roger Williams
zaCal v Bostonu kritizovat puritdnskou vladnouci vrstvu a pozadoval svobodu
vyznani. Poté, co byl z Massachusetts vyhnan, zalozil novou kolonii s mySlenkou
svobody nabozenstvi a odluky statu a cirkve — Rhode Island. Nejen tyto
dvé kolonie byly zalozeny v disledku nabozenskych tfenic. Connecticut zalozil
Thomas Hooker, kdyz byl nucen opustit 1 se svou kongregaci Cambridge.
Maryland zase vznikl v roce 1634 jako utocisté pro katoliky (Heideking, Mauch
2012: 22 — 24). V disledku obc¢anské valky v Anglii (1642 — 1651), ale i rozbrojt
mezi jednotlivymi koloniemi, si byli otcové zakladatelé (founding fathers) védomi
rizik, které by pfindSelo statem preferované nabozenstvi, takze v Sestém clanku
Ustavy jasné definovali, Zze pro pfijeti do jakéhokoliv tfadu, ¢ funkce v USA

v r , v I3 v 1
nebude vyZadovana nadbozenska zkouska.

Spojené staty se od konce 18. stoleti rychle rozristaly smérem na zapad
a mocensky 1 ekonomicky se za€aly vyrovnavat evropskym mocnostem. Rychlost
a relativni snadnost s jakou se tak délo, se nutné promitla do uvazovéni obyvatel,
ktefi tak ptisuzovali bozi pomoci. Toto vSeobecné podvédomi se samoziejme
projevilo i v americké politice a projevuje se dodnes (Albright 2006: 34-36).
Mozna i proto se zadny americky prezident aZ do soucasnosti oteviené nepiihlasil

k ateismu, ¢i agnosticismu. Jinymi slovy, kazdy z nich byl v rizné mife véficim

! The Senators and Representatives before mentioned, and the members of the state several
legislatures, and all executive and judicial officers, both of the United States and of the several
states, shall be bound by oath or affirmation, to support this Constitution; but no religious test shall
ever be required as a qualification to any office or public trust under the United States (U.S.
Constitution 2011).



&lovekem (pokazdé se jednalo o n&kterou z forem kiestanstvi)® (Kane 1981: 360).
Kdyz vroce 1898 USA dobily Filipiny, prezident William McKinley
(prezidentem 1897-1901) prohlasil: ,,Pravdou je, Ze jsem Filipiny nechtél, a kdyz
jsme je ziskali — jako dar od bohu — nevédél jsem, co si s nimi pocit. Noc
co noc jsem az do piilnoci razoval po Bilem domé a nestydim se vam to priznat,
panové, padl jsem na kolena a modlil se kK Bohu Vsemohoucimu, aby mé osvitil
a vedl. A jedné noci jsem se dockal. Nemuzeme udélat nic jiného, nez vsechny
ty Filipince vzit, vzdélat je, pozvednout je, zcivilizovat a pokrestanstit.* A tento
pfiklad neni zdaleka jedinym. Calvin Coolidge (1923-1929) oznacil
pokiest’ansténi lidstva za cil Spojenych statd. V jednom ze svych projevii doslova
tekl: ,,Vyssi stav, knémuz chce Amerika vernosti pripoutat celé lidstvo, neni
lidského, nybrz bozského puvodu.* V mén¢ vzdalené historii se napiiklad Ronald
Reagan (1981-1989) nechal slyset, ze: ,(...) kdyz vynechdte viru v lepsi
budoucnost, nedokdzete Ameriku vysvetlit — nedokazete vysvetlit, Ze jsme lidé,
kteri veri v zaslibenou zemi, lidé, kteri véri, ze byli Bohem vyvoleni, aby stvorili

lepsi svet (Albright 2006: 36-41).

Tyto priklady ukazuji, ze vira je mnohdy vice spjata s vrcholnou
zahrani¢ni i1 vnitini politikou Spojenych statli, nez by se dalo u sekuldrniho statu
ocekavat. 43. prezident USA, George Walker Bush, nebyl Zadnou vyjimkou,
ba naopak. Sva rozhodnuti ¢asto doprovazel slovy o bozZi prozietelnosti, kterd
mu pomdhd najit spravny smér a nejednou se vyjadiil, ze si ho buh vybral,
aby vedl sviij narod (Harris 2003). Prestoze byl pfichod George Bushe do Bilého
domu doprovazen piedstavou o klidném spravovani Gfadu bez vyraznych zmén
a zésahli, ani ne devét mésici od jeho inaugurace postihla USA série
teroristickych utokl a predstavy velké casti spoleCnosti vzaly za své. Prezident
Bush vyhlasil valku mezinarodnimu terorismu, ¢imz vtahl Spojené staty do vleklé
valky v Afghanistdnu ve snaze rozdrtit skupinu Al-Kéida stojici za tutoky
z 11. zafi. Vale¢nym taZzenim USA a NATO v Afghanistanu a nasledné v Irdku

bylo a je vénovana velka mira pozornosti at’ laické, tak odborné.® Autor této prace

2] ediny ¢lovek, nehlasici se ke k zadné formé kiestanstvi, mél zatim moznost realné se uchazet o
druhy nejvyssi exekutivni post v USA a tim byl kandidat na viceprezidenta Joe Libermann v roce
2000, ktery je zidovského vyznani (BBC News 2009).

® Srovnej Bar3a, Pavel. 2003. Hodina impéria - Zdroje soucasné zahranicni politiky USA. Brno:
Masarykova univerzita; Moens, Alexander. 2004. The Foreign Policy of George W. Bush: Values,
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se chce zaméfit na tento problém z ponc¢kud jiného hlediska, nez je neorealisticky
ptistup, jehoz optikou se nejcastéji nahlizi na Bushovu zahrani¢ni politiku

po 11. zafi.

Neorealismus (n¢kdy téz strukturalni realismus), jemuz vroce 1979
polozil zaklady Kenneth Waltz svou knihou Teorie mezindarodnich vztahii,
se zabyva strukturou mezinarodniho systému a tim, jak tato struktura ovliviuje
chovani jednotlivych statt (Druldk 2003: 60—61). Waltz tvrdi, Ze primarnim cilem
statu je prezit, a tudiz se snazi maximalizovat svou bezpecnost (Waltz 1979: 118).
Ostatni staty se vSak snazi logicky o totéz, nebot’ v realisty projimaném svéte
mezinarodnich vztahi se vyhra jednoho stavd prohrou druhého. Dochazi
K vyvazovani, kdy v ptipadé, Zze zde existuje realna Sance jedné zemé stat
se hegemonem, vytvoii se ad hoc koalice s cilem oslabit danou zemi natolik,
aby nepfedstavovala hrozbu pro mezinarodni systém a doslo k navratu rovnovahy

(Barsa, Cisat 2008: 94).

Cilem prace je analyza vlivu nébozenstvi na zahrani¢ni politiku George
W. Bushe vpfipadé vyhlaseni valky teroristické skupin¢ Al-Kaida
v Afghénistanu. Konkrétné se prace zaméii na Bushovy politické projevy tykajici
se valky v Afghanistanu, jakozto primarni zdroje. Prace odpovi na vyzkumnou

otazku:

Objevuji se Vprojevech George Bushe, tykajici se valky
v Afghanistanu, odkazy na prezidentovu viru v boha v poctu, ktery
by indikoval vliv ndboZenstvi na politickd rozhodnuti ohledné této

problematiky?

Pro tuto praci zvolil autor kvantitativni obsahovou analyzu, ktera
je aplikovana na Bushovy projevy tykajici se vale¢ného tazeni v Afghanistanu.
Touto aplikaci ziska autor data, kterymi si odpovi na vyzkumnou otazku.
Obsahova analyza je rozdélena do péti kategorii, kde v kazdé jsou zkoumany
Bushovy projevy za pomoci rozdilnych proménnych s dirazem na tu kterou
oblast. Téchto pét kategorii, které¢ si autor vybral, je: vira v existenci boha;
presvédceni o vyjimecnosti amerického néroda; vira ve spravnost svého jednani;

démonizace nepfitele a vedeni valky ve jménu boha.

Strategy and Loyalty. Burlington: Ashgate Pub; Singh, Robert. 2006. The Bush doctrine and the
War on Terrorism :global responses, global consequences. New York: Routledge.
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Za teoreticky ramec své prace si autor vybral teorii konstruktivismu,
pfedevSim proto, Ze pfedni teoretici dominantnich pfistupii v mezinarodnich
vztazich — realismu i neorealismu — 20., ale i 21. stoleti nezahrnuji nabozenstvi
mezi rozhodujici aktéry v systému mezinarodnich vztahii. Divodem byla pfejata
parafraze marxistické teorie o zakladné a nadstavbé, kdy kulturni nadstavba plné
vychédzi a je podiizena materidlni zékladné. Tato premisa vylucovala pridélit
jakoukoliv zasadngjsi roli v tvorbé politiky (policy making) vSem nesilovym
mezindrodnim aktérim, jakymi cirkve, ¢i ndbozensky orientované nevladni

organizace dozajista jsou (Kratochvil 2011: 101-102).

Ptestoze neorealismus stidle dominuje teoriim mezinarodnich vztaht,
mnoho udalosti v minulém stoleti se nedalo dost dobfe timto piistupem vysvétlit,
coz se ukazalo asi nejvice v roce 1979 béhem irdnské islamské revoluce, kdy byl
svrzen $dh Reza Péhlavi. Jeho autokraticka vlada, kterd pfinesla mnoho reforem
zapadniho stylu, byla trnem v oku konzervativnim §iitskym muslimt pod vedenim
ajatollaha Chomejniho, ktery nakonec silou pievzal moc (Albright 2006: 52).
A tak, prestoze nedoslo v Iranu ke zméné materidlni zékladny, jeji kulturni
nadstavba prosla revoluéni zménou, kterd se promitla nejen v ramci Iranu,

ale mé¢la dopad na cely region a vyrazné ovlivnila i americkou zahrani¢ni politiku.

| proto se s koncem 80. let 20. stoleti objevila dal$i teorie mezinarodnich
vztahll s vyznamnymi stoupenci, jakymi jsou Alexander Wendt, Friedrich
Kratochwil, John Ruggie, ¢i Vendulka Kubalkova. Zaklady tomuto teoretickému
ptistupu polozil na konci osmdesatych let Nicholas Onuf, ktery zavedl i samotny
termin konstruktivismus (Kubdlkovd 1998: 4). Ten zna¢né vybocuje
z proudu hlavnich teorii mezinarodnich vztahti, nebot’ se sam do zna¢né miry
opird o sociologii, a tak jeho hlavni objekty z4jmu nejsou jednotky (stat,
mezinarodni prostfedi, jedinec,...) ale spiSe specifické historické vztahy
Kk ostatnim jednotkdm a aktérim. Zaroven zcela obraci realistickou piedstavu
o materialnich hodnotach, které ovliviiuji kulturni slozku. BarSa a Cisat (2008:
295-296) tvrdi, zZe: ,,(...) ,materialistickd‘ analyza konflikti mezi aktéry, kteri
racionalné sleduji své ekonomické a politické zajmy, je podrazena ,idealistické’
analyze diskursi, jimiz jSOU identity a zdjmy definovany. Konstruktivismus

zaroven oponuje metodologickému individualismu a tvrdi, Ze nelze vypozorovat
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vztahy ve skupin€ pouze z povahy jednotlivych aktért, ale naopak, Ze vzdjemna

interakce subjektli v ramci skupiny ovliviiuje jejich povahu.

Casové je prace vymezena na obdobi téméF &ty mésict, které byly zasadni
pro americko-afghanské vztahy. Analyza je ohraniCena teroristickym utokem
z 11. zafi a koncem roku 2001, kdy operace Trvala svoboda kulminovala a zajem
prezidenta a jeho kabinetu se pomalu piesouval kIrdaku a rezimu Saddama

Husajna.

Prace je rozdélena do péti Casti. Prvni Cast prace predstavi
konstruktivistickou teorii mezindrodnich vztahli, jeji historicky vyvoj,
nejvyznamnéj$i teoretiky a predevS§im se zaméfi na proud lingvistického
konstruktivismu a vysvétli, pro¢ si ho autor zvolil za teoreticky ramec.
Za zékladni zdroj informaci v této Casti autorovi poslouzi sbornik International

Relations in a Constructed World (1998).

Druha c¢ast ma za ukol popsat pravomoci amerického prezidenta
Vv zahrani¢ni politice a zaroven ukdzat omezeni ze strany ministerstva zahranici
a obou komor Kongresu. Pro tuto ¢ast bude autor primarn¢ Cerpat z publikace
Zahranicni politika USA na zacatku 21. stoleti (2009). Jedna z podkapitol
se specialné zaméfi na George Bushe, jehoz pozice byla vyrazné posilena vlivem
teroristickych utoktll. Tato ¢ast je v praci zahrnuta z toho diivodu, aby ¢tenaf 1épe

pochopil postaveni amerického prezidenta v tvorbé zahrani¢ni politiky.

vvvvv

mladsiho od narozeni az po jeho vitézstvi v prezidentskych volbach v roce 2000,
které mély vliv na formovani jeho osobnosti, a které ctenafi lépe pomohou
pochopit zptisob mysleni a uvazovani 43. amerického prezidenta. Pro tieti Cést
bude autor vychazet ptedevSim z autorizovaného Zivotopisu OkamZziky rozhodnuti
(Cesky 2011), které sice mohou byt stylisticky upravené, ale fakt, Ze je George

Bush schvalil, vypovida o tom, Ze se s obsahem ztotoziuje.

Ve cCtvrté Casti autor detailné popiSe analyticky rdmec prace, jiz
je kvantitativni obsahova analyza a pfedstavi zplsob, ktery zvolil pro
operacionalizaci dat, se kterymi bude pracovat v nasledné kapitole. Zaroven uvede
vSech pét zvolenych kategorii a zdtvodni, pro¢ jsou pravé ony podrobeny

analyze. Pro dalsi ¢ast je nezbytnou i definice a ohrani¢eni pojmu projev a zptisob
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jeho kodovani. Tato kapitola tak jasn¢ vymezi hranice, ve kterych bude probihat

nasledny vyzkum.

V pat¢ casti pak bude aplikovana kvantitativni obsahova analyza
na projevy George Bushe z obdobi mezi 11. zafim a 31. prosincem 2001 tykajici
valecné¢ho tazeni v Afghdnistanu. Podle cetnosti klicovych slov a skrytych

vyznami pak autor zodpovi otazku, kterou si v ivodu stanovil.

Je tfeba brat v potaz nedostatky, se kterymi se teorie konstruktivismu,
ale 1 obsahova analyza potykaji. I proto neni mozné brat vysledky této prace
za definitivni, ¢i vyCerpavaji. Cilem prace je spiSe poukazat na dalSi mozny

zpuisob nahlizeni na danou problematiku.

1. Teorie konstruktivismu

Prestoze je konstruktivismus pomérné mladou teorii mezinarodnich vztahd, diky
sttednimu proudu, jenz zastdva, se stal vyznamnym piistupem, ktery zacal
byt hojné vyuzivan v politologickych vyzkumech. JelikoZ si tato prace dava za cil
vysvétlit jednani prezidenta George Bushe v ramci zahrani¢ni politiky pomoci
socialniho konstruktivismu, je nutné tuto teorii formulovat a popsat. Prvni
kapitola se proto bude zabyvat pravé konstruktivismem a jeho vyvojem
s pfihlédnutim  k lingvistickému  konstruktivismu, ktery si autor zvolil
za teoreticky ramec své prace. Zavér této kapitoly se pak bude vénovat vyzkumu

nabozenstvi socidlnimi konstruktivisty.

1.1 Historicky vyvoj

Zaklady budouciho konstruktivistického sméru vidi néktefi teoretikové
(viz Adler) vrozvoji sociologického vyzkumu v 50. letech minulého stoleti,
spojeného se jmény Karla Deutsche a Ernsta Haase, jez zdsadné ovlivnili
nasledujici generaci védcl. Dvé jadra budouciho konstruktivismu se tak tvofi
pravé v okruhu téchto dvou politologii, at’ uz se jedna o jejich spolupracovniky,
kolegy, ¢i studenty, ktefi pod jejich vlivem pisi od 80. let ¢lanky a vyzkumné
prace, jez se stanou vychozimi body pro konstruktivismus. Z okruhu K. Deutsche

lze zminit Nicholase Onufa, ¢i Christiana Reus-Smita. E. Haas se pak stal
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mentorem predev§im pro Friedricha Kratochwila a Johna Ruggieho.
Konstruktivismus, pfijimany uz jako plnohodnotnad teorie, se na poli teorii
mezinarodnich vztahi objevil s koncem osmdesatych let 20. stoleti. Spolu
s rozpadem Sovétského impéria a veelku rychlym nastoleni demokracie ve statech
sttedovychodni Evropy, poklesl vyznam marxismu jakozto teoretického
protivnika liberalismu. Tradicionalistické teoretické pristupy mezinarodnich
vztahll nebyly schopné vysvétlit konec studené valky, takze se oteviel prostor
pro novou diskuzi. V ramci ¢tvrté velké debaty mezi pozitivisty a postpozitivisty
se spolu utkaly pravé tradiCni teoretické pftistupy (realismus, neorealismus,
liberalismus, neoliberalismus) proti novym teoriim a pfistupim (feminismus,
postmodernismus, konstruktivismus,...), které je obviflovaly ztoho, Ze jsou
schopny zkoumat pouze jednu ¢ast problému, nikoliv vSak skutecnost komplexné
pojmout (Druldk 2003: 124). Hlavnim bodem sporu se stala otazka, zda l1ze méfit
a kvantifikovat realné vystupy mezindrodnich vztahl. Pozitivisté zastavali nézor,
ze mezinarodni vztahy jsou pouze souborem materidlnich faktorii, postpozitivisté
naopak pfichazeji srozSifenim, Ze zalezi i na ndzorech jednotlivych aktért

mezinarodnich vztaht, které uz méfitelné nejsou.

Od konce 90. let upadl zajem o konstruktivismus v USA a jako nova teorie
se presunul do Evropy, pfedev§im pak vychodni, kde politické védy teprve
zapoustély kofeny, a kde nebyly vyraznéjsi prekazky v disledku vyzkumnych
tradic Kk jeho rozvoji. Socialnimu konstruktivismu vyznamné uskodila nebyvala
vlna z4jmu, ktera se kolem ného utvofila v ocekavani, ze pfinese revolu¢ni zménu
Vv nahlizeni na politiku a mezinarodni vztahy. Dal$im faktorem, ktery se negativné
podepsal na konstruktivismu, byli liberdlni institucionalisté, kteti ,,prevzali jazyk
konstruktivismu jako ndstroj k rehabilitaci liberalniho institucionalismu poté,
kdy byl na hlavu porazen realismem v predchozich trech dekadach* (Bene§ 2010:
103). To a zjisténi samotnych zakladateld, Ze konstruktivismus na mnohé otazky
nemuze dat odpovédi, vedlo k poklesu zdjmu a ndvratu mnohych konstruktivisti
k liberalismu. Pfesto v soucasnosti pusobi fada konstruktivisti mimo Spojené
staty, at’ uz ve zminéné Evropé¢, ¢i Brazilii a Japonsku, kde je pomérné casto

vyuZzivan, diky své pozici stfedni cesty.
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1.2 Hlavni mySlenky

O konstruktivismu se nékdy mluvi jako o pfistupu, ne jako o teorii, nebot’
svou podstatou se nesnazi pievzit misto tradicnim a zavedenym teoriim
mezinarodnich vztaht, za jaké lze povazovat jiz zminéné realismus, liberalismus,
¢i marxismus, jako spiSe pfijit se stiedni cestou mezi témito teoriemi (nékdy
téz mostem), ktery nabidne jiny uhel nahlizeni na problematiku mezinarodnich
vztahl. Jeden ze zakladateli a piivodce oznaceni ,konstruktivismus® Nicholas
Onuf (1998: 58) tvrdi, ze: ,,Konstruktivismus neni teorie jako takova. Nenabizi
obecné vysvetleni, pro to co lidé deélaji, proc¢ se spolecnosti odlisuji, jak se svet
méni. Namisto toho se konstruktivismus snazi premyslet o vécech, které se zdaji
byt navzdjem nesouvisejici, protoze pojmy a vyroky, tvkajici se téchto veci, spolu

casto take nesouvisi.*

Zakladnim konstruktivistickym piedpokladem je tvrzeni, ze lidé jsou
socialni bytosti a bez existence socidlnich vztahi a vazeb by nebyli lidmi.
Alesponi ne takovymi, jakymi jsou dnes. Pravé socialni struktury z lidi vytvari
(konstruuji) to, ¢im jsou. Opaéné pak lidé tvofi svét nejen délanim (doing),
ale i mluvenim (saying). V konstruktivistickém pojeti mluveni je délani, nebot’
je to nejdulezitéjsi véc pii tvorbé naseho svéta (tamtéz: 59). Neorealismus
1 neoliberalismus, vici kterym se konstruktivisté vymezuji, totiz ptistupuji
k mezinarodnim aktérim obdobné. Neoliberalové vytykaji realistim to, Ze jejich
pohled na mezinarodni struktury je zaveden do krajnosti, a tak jen malokdy
dochazi k jejich predpokladiim. Nicméné uz zastavaji shodné stanovisko, Ze tyto
struktury byly vytvofeny aktéry a ti je svym chovanim pietvareji dle potieby.
Konstruktivismus vztah aktér-struktura vnima jako vzajemné ovliviiovani sobé
rovnych sloZek, nebot’ dle ného nelze ontologicky nadradit, ¢i podfadit jednoho
druhému. Zaroven vé&ii, ze vzhledem k jejich neustalé interakci, dochazi
Vv pribe¢hu c¢asu k proméné obou slozek, pravé v disledku tohoto ptlisobeni

(Carlsnaes 1992: 246).

Alexander Wend se ve svém clanku Anarchy is what states make
of it (1992) vymezuje vici dominantni teorii mezinarodnich vztahd neorealismu
a jeho hlavnimu pfedstaviteli Kennethu Waltzovi, kdyz tvrdi, Ze anarchické
mezinarodni prostiedi, tak jak jej neorealismus popisuje, nemusi byt vzdy

nepratelské. RozliSuje tii typy anarchickych kultur: Hobbesovskou, pro kterou
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je typicky boj mezi jednotlivymi aktéry a hra s nulovym souctem, Lockovskou,
kterad se vyznacuje ozbrojenymi konflikty v pfipadech, kdy stat vyzaduje na jiném
statu ustupky, veskrze jde vSak o rivaly, nikoliv neptatele. Tieti anarchii
je pak Kantovska, kde se staty védomé vzdavaji sily jakozto nastroje feSeni
problémti. Wendt pak oznacuje obdobi po podepsani Vestfalského miru v Evropé
za ukazku Lockovské anarchie a dobu od ptelomu tisicileti za nastup Kantovské
kultury anarchie, kdy jsou si staty partnery v dialogu (Drulak 2003: 125). Je vSak
tteba dodat, ze ackoliv je Wendt povazovan za nejdilezitéjsi postavu socidlniho
konstruktivismu, poté, co napsal stézejni dilo Social Theory of International

Politics (1999) tento ptistup opustil a pfesunul sviij profesni zajem jinam.

1.3 Déleni socialniho konstruktivismu

Na konstruktivismus nelze nahlizet jako na koherentni pfistup, jako spise
na zastfeSujici pojem, ktery v sobé uchovava nckolik proudi. Ty se od sebe
v urcitych aspektech odliSuji, nicméné je spojuje nckolik zékladnich mySlenek,
jako dlraz na roli socidlnich vztahli, debata aktér-struktura a odmitani
pozitivistickych metod méfeni. Pivod urCité roztfisténosti lze hledat u zrodu
tohoto pfistupu. Konstruktivismus vznikal zhruba ve stejném casovém obdobi
na riznych mistech ve Spojenych stitech a jak Nicholas Onuf, tak Friedrich
Kratochwil, ¢i Alexander Wendt své prace psali samostatné a promitali do nich
své vlastni nazirdni na mezinarodni vztahy a politologické pfistupy. Poté, co byla
publikovana stézejni dila, se zacalo mluvit o sociadlnim konstruktivismu jako
0 teorii postavenou na roven klasickym pfistupim. Mezitim vSak jiz vzniklo
nékolik $kol, které reagovaly na jednotlivé teoretiky. V poloving¢ 90. let
se objevilo nékolik dé€leni, z nichz zadné ale nebylo univerzalné ptijato. Autor
popiSe dvé zdkladni, ktera jsou nejcastéji zminiovana, a kterd dle ného nejvérnéji
popisuji skute¢né rozdé€leni konstruktivistickych Skol. Prvnim z nich bude déleni,
které vroce 1998 predstavil Emanuel Adler (Adler 2013: 115-118), kdyz
na zékladé filozofického a sociologického pfistupu pfiSel se ¢tyfmi zdkladnimi

skupinami v ramci socialniho konstruktivismu:

1. Modernisticky  konstruktivismus V sobé¢ kombinuje objektivni

hermeneutiku a ,konzervativné” kognitivni zdjem ve snaze pochopit
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a vysvétlit socialni realitu. Mezi modernistické konstruktivisty pocita sebe,
Johna Ruggieho, Alexandera Wendta a jiné. Jejich snahou je odkryt
kauzalni socidlni mechanismy a konstitutivni socidlni vztahy, ¢imz
dle nich vysvétli mezinarodni vztahy mnohem srozumitelnéji nez jiné
teorie.

2. Modernisticko-lingvisticky konstruktivismus (n€kdy téz znam pod
pojmem ,,rules constructivism®, tedy fidici se pravidly) je vysledkem
kombinace subjektivni hermeneutiky a konzervativné kognitivniho zajmu
ve snaze pochopit socialni realitu. Autor se vice o tomto proudu rozepise
Vv nésledujici podkapitole.

3. Radikalni konstruktivismus spojuje postmoderni a poststrukturalni
perspektivy. Stejné jako lingvisticky proud klade velky vyznam na funkci
jazyka (a tak vlastné na subjektivni hermeneutiku), ovSem jejich piistup
je dekonstruktivisticky tj., véti, ze véda nema smysl sama v sobé&, ale plni
pouze funkci nastroje lidského poznani. Obecné radikélni konstruktivisté
nepopiraji existenci materidlni reality, naopak velice Casto provadéji
empirické vyzkumy. Nicméné maji za to, Ze nelze naprosto vérné takto
ziskand data reprezentovat, i proto se spiSe koncentruji na analyzy
diskursu, naraci a texti. Ackoliv je nékdy radikalnim konstruktivistim
vytykano, Ze stoji vlastné mimo teorii jako takovou, jejich snaha ziskat
védecky méfitelna data je ddna snahou poukazat na to, ze epistemologickeé
zavéry jsou pouze jednim z moznych diskurst reality.

4. Kriticky konstruktivismus je vysledkem kombinace objektivni
hermeneutiky a raciondlniho poznéani. Kriti€ti konstruktivisté se snazi
o lepsi pochopeni mechanismd, na kterych je postaven socialni a politicky
fad, coz pro né predstavuje reflexivni krok, jenz mifi k vét$i emancipaci
spolecnosti. Adler o kritickém konstruktivismu tvrdi, Ze ma blizko

k pragmatismu.

Druhé déleni, které autor pouzije, pochazi z pera Johna Ruggieho, taktéz
z roku 1998, které publikoval ve svém dile Constructing the World Policy. Ruggie
(1998: 35-36) si je védom tézkosti spojenych se snahou délit konstruktivismus

do jednotlivych proudl a podskupin a tvrdi, Ze jakékoliv d€leni je ve své podstaté
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libovolné a tvofené ad hoc. On sam vychazi z filozofickych zakladu, které maji

vliv na spolecenské védy. Tim ziskava tfi variace konstruktivismu.

Prvni nazyva neoklasickym konstruktivismem, ktery popisuje jako pfistup,
jenz je epistemologicky spfiznény s pragmatismem. Proto potfebuje celou fadu
analytickych ~ nastroji  pro pochopeni  smyslu  rozhodnuti  pramenici
z intersubjektivnich procest. Vyuziva se napiiklad v ramci teorie fecového aktu
(speech act theory), se kterou pfisel John Searle, nebo teorie komunikativniho
jednani (theory of communicative action). Teoretikové zastavajici mySlenku
neoklasického konstruktivismu si jsou védomi toho, Ze jejich zavéry a postiehy
jsou docCasné a nestabilni. Nicméné tim oteviraji moznost dalsi diskuze. Za hlavni
zastupce oznacuje John Ruggie krom sebe samého, Nicholase Onufa, Ernsta

Haase, Friedricha Kratochwila, Emanuela Adlera ad.

Druhy smér oznacuje jako postmodernisticky  konstruktivismus.
Myslenkovy puivod lze u tohoto proudu dohledat u Friedricha Nietzscheho a jeho
sttedobodem je oddéleni epistemologie od modernistickych postupli a ptikazani.
Jazykova konstrukce subjektll je zde zdlraznéna jako vysledek diskursivni
praktiky, jez tvoii jadro ontologie a zakladni jednotky reality a analyzy. Otazku
kauzality odmita. Mezi ptedni zastupce tohoto sméru pocitd Davida Cambella,

Jamese Der Deriana a R. B. J. Walkera.

Za tfeti proud povazuje tzv. naturalisticky konstruktivismus, ktery vidi
jako stfedni cestu mezi neoklasickym a postmodernistickym konstruktivismem.
Stejn¢ jako neoklasicky konstruktivismus vyuziva nékteré prvky tradi¢nich teorii,
ale je primarn¢ zalozena na filozofické doktrin¢ védeckého realismu.” Dle Wendta
védecky realismus nabizi moZnost vyuzit naprosto nové naturalistické
spoleCenské védy. Védecké zkouméni jak materidlniho, tak socidlniho svéta
se sklada z velké Casti na nepozorovatelnych a vétSinu ¢asu na intersubjektivnich
aspektech spolecenského zivota, které existuji nezavisle na duSevnich stavech
jednotlivet, kteti ho tvofi. Za naturalistické konstruktivisty Ruggie povazuje jiz

zminéného Wendta, nebo Davida Desslera.

* Nicholas Onuf spojeni védeckého realismu a konstruktivismu odmita, nebot’ dle n&ho védecky
realismus ze své podstaty konstruktivismus odmitd. Sam se domniva, Ze si je toho paradoxu
védom i Alexander Wendt (Benes§ 2010: 102).
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Jak 1ze pozorovat na obou délenich od Adlera i Ruggieho, ackoliv se jejich
zaveéry 1isi v poctu smért, tak v jejich obsahu se vyznamné prekryvaji a navzajem
dopliiuji. Krom radikalniho konstruktivismu, ktery je caste¢nou vyjimkou
a mirn¢€ nezapada do konstruktivistického konceptu, si jsou zbylé sméry podobné,
coz dokazuje i vétSina shodnych jmen teoretikd, které zmiiuji nezévisle na sobé
oba autofi v jednotlivych smérech, at’ uz je nazyvaji jakkoli. Autor se ve své praci
rozhodl vyuZit pro svou praci modernisticko-lingvisticky konstruktivismus,
jak ho nazyva Adler, jemuz v Ruggieho klasifikaci nejvice odpovida neoklasicky
konstruktivismus. JelikoZz v ramci metodologie autor podrobi zkoumani projevy
George Bushe, sémantiku, vétné konstrukce a metafory Ize nejlépe posoudit prave

optikou lingvistického konstruktivismu.

1.4 Lingvisticky konstruktivismus

Vyzkum jazyka ve vztahu k mezindrodnim vztahiim je jednou z hlavnich
domén konstruktivismu a poststrukturalismu. Ptesto ho Alexander Wendt
nepovazuje za natolik stéZejni, aby ovliviioval mezinarodni vztahy, a jeho prace
tuto oblast piehlizeji. Dle n¢ho nemohou aktéfi komunikovat o svém chovéni,
nybrz komunikuji svym chovanim. Proud lingvistického konstruktivismu
je tak predevSim zastoupeny a prezentovany Nicholasem Onufem a Friedrichem
Kratochwilem. Ti véfi, Ze lidé wvynalezli jazyk, aby popsali svét,
tak jak ho pocitovali. Dalo by se fici, zZe lidé zkonstruovali svét pravé skrze jazyk,
kterym popisovali své prvotni nahlizeni na néj. Sam Onuf ve své knize World
of Our Making (1989: 39) vyuziva v jejim uvodu biblického piirovnani,
Ze na pocatku bylo slovo. Celkovy pohled teoretikli tedy v této oblasti je takovy,
Ze jazyk neni jen komunikacni nastrojem, nybrz pomaha také konstruovat realitu.
Tedy, ze jazyk ma ziejmy ontologicky vyznam. Kromé toho je jazyk také
epistemologicky vyznamny a zahrani¢ni politiku a svétovou politiku kterékoliv
zemé lze z pfisluSného jazyka vyvodit. Jazyk reprezentuje nejen realitu, ale také
muze pomoci k vytvoteni identity, pravidel a kontextu. Do urCité miry to muze
dokonce omezovat zptsob, jakym lidé mysli, a tim ovliviiovat jejich chovani (Sun

2007: 2-3). Z tohoto piedpokladu vychazi také predpoklad této prace.
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Lingvisticti konstruktivisté, vzhledem ktomu, Ze vé&fi v nadfazenost
epistemologie, zastavaji ndzor, ze pochopeni socialni reality a odkryvani procest,
jakym jsou socidlni fakta konstruovana lze pouze skrze jazyk a pravidla. Zajima
je to, jak socidlni pravidla tvofi proces ve kterém lidé a spoleCnost ovliviuji
kontinudlné¢ a reciproéné¢ jeden druhého (Onuf 1989: 214). Pravidla Ccini
z racionalni volby relativné snadnou zalezitost tim, ze feknou aktériim, co maji
délat v situaci, do které se dostali. Nicholas Onuf pouziva analogii s loveckou
sezonou, aby ukazal d€leni aktu feci. Ten muaze byt troji. (1) Vy tvrdite, ze zaCala
kachni sezona. (2) Ona navrhuje, abychom S$li stfilet kachny. (3) Ja slibim,
ze udélam kachnu k veceti. Obecnd forma aktu fe¢i je nasledovna: Ja (vy,...)
tvrdim (navrhuji, slibim,...) nékomu, kdo mé posloucha, Ze existuje situace, které
muze byt dosaZeno. Na téchto tfech soucéstech jednoduchého ptikladu Ize vidét
tii kategorie: asertivni, direktivni a zavazny akt (Onuf 1998: 66). Ty se objevuji

jak v bézné feci, ale i v mluvenych a psanych projevech.

Jak jiz bylo tfe€eno, diky jazyku jsou lid¢ tim, ¢im jsou. Politici nejsou
vyjimkou, naopak jazyk hraje v utvateni politiky vyraznou roli. Jazykem
se popisuji nové skutecnosti, pravidla a normy, vychvaluji, ¢i pomlouvaji urcité
¢iny. Performativni a konstruktivni funkce jazyka mu déava silny politicky
vyznam, a tak se stiva dileZitou soucasti politiky. Onuf, Kratochwil® aj.
lingvisticti konstruktivisté véri, Ze jazyk je také dulezitym faktorem pro politiky,
a to proto, aby mohli ospravedlnit pied vefejnosti své kroky. Politici existuji
Vv Socialnim a politickém prostiedi a legitimita je pro n¢ rozhodujici. Musi
vysvétlovat své kroky, aby byly pfijatelné pro vefejnost. Za ticelem vybudovani
a udrZeni legitimity jsou politici Casto velmi citlivi na jazyk, ktery pouZzivaji.
To je dilezité pro vystavbu a ndsledné porozuméni systému, ktery je nezbytny
K udrzeni legitimity (Sun 2007: 8-9). Autor se proto v analytické Casti zaméfi
na projevy George Bushe nejen jako na fecové akty, ale i na konotaci a sémantiku

V nich pouzitych.

® Viz Onuf, Nicholas G. 1989. World of Our Making: Rules and Rule in the Social Theory and
International Relations. Columbia: University of South Carolina Press.

Kratochwil, Friedrich V. 1989. Rules, Norms, and Decisions on the Conditions of Practical and
Legal Reasoning in International Relations and Domestic Affairs. Cambridge: Cambridge
University Press.
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1.5 Konstruktivismus a nabozZenstvi

Drive, nez se bude autor zaobirat vztahem socialniho konstruktivismu
a nabozenstvi, je nutné zminit né¢kolik relevantnich faktora, které pfimo i nepiimo
tento vztah ovlivnily. Prvnim z nich je relativné pozdni zrod teorie mezinarodnich
vztahti vzhledem k ostatnim humanitnim oborim. Jelikoz prvni katedra
mezinarodnich vztahti vznikla az v roce 1919, kdy svétovou politiku napliovaly
idealistické piedstavy o transformaci k mirumilovnéj$i mezindrodni politice, byli
prvni teoretikové zasazeni timto nahlizenim, které prehlizelo otdzku ndbozenstvi,
jako relevantniho aktéra. Vestfalsky mir, ktery ukoncil krutou tficetiletou valku,
jez vznikla a byla zivena piedevsim nabozenskymi spory, dal vzniknout vice
jak cCtvrt tisicileti trvajicimu systému statt, ktery se pokud moZzno snazil
dosadhnout sekularizovaného prostfedi. Povale¢ni idealisté vychazeli z této
skutecnosti a brali ji jako neménny fakt. Realismus, jehoz optika svéta je znacné
¢ernobild a vyhnand do extrémnich poloh, pak jiz s ndbozenstvim nepocita viibec,
nebot’ ho povazuje bud’ za interni zaleZitost jedince, kterd nemd na utvafeni
mezinarodnich  vztahtt vliv, nebo ho povazuje za instrumentélni,
¢i propagandisticky ndastroj pln¢ podfizeny statu (Kratochvil 2011: 101).
Studenovale¢na 1éta se pak nesla ve znameni behavioralismu a snaze co nejvice
zvédectit politologii a teorii mezindrodnich vztah. Honba za ziskem méfitelnych
dat upozadila intersubjektivni faktory, které dostaly fadnou $anci az s rozpadem
vychodniho bloku a rozvoji novych teorii. Diky tomu ziskal vysadni postaveni
pii zkoumani vlivu ndboZenstvi na mezinarodni vztahy pravé socialni

konstruktivismus.

Ten v pfistupu k ndboZenstvi disponuje na rozdil od svych predchiidct
znacnou vyhodou. Prvni z nich je teze, na které stavi socialni konstruktivismus,
a ktera se znacné rozchazi s dalS§imi teoretickymi ptistupy. Tou je presvédceni,
zZe socialni realita je konstruovana intersubjektivné. I proto, na rozdil od realismu
a neorealismu, dokaze vysvétlit zmény v mezinarodnich vztazich nejen jako
prostou zménu preference aktéra, nybrz i v kombinaci se zménou jeho identity.
Tato identita nevychazi z materidlnich zajmi, nybrZz zkulturni a socialni
»hadstavby*, tedy z prostiedi, které by dle jinych piistupti mélo mit jen nepatrny
podil na formovani mezinarodnich vztaht. Druhou vyhodou je jiZ zminéné pozice

tzv. stfedni cesty, kterou konstruktivismus zastavd. Neni tak hnan do extrému,
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ktery na jednom konci prezentuje Samuel Huntington se svou predstavou
nabozenstvi jako neménné esence. Dle jeho prizmatu stoji ndbozenstvi ostfe jedno
proti druhému, jsou jasné vymezena a na jejich geografickych sty¢nych bodech
dochazi nutn¢ ke stretu kultur. Opa¢nym stanoviskem je instrumentalistické pojeti
nabozenstvi jako nastroje v rukou vladnoucich struktur, které ho vyuziva
podle potieby a nema tedy Zadnou autonomni funkci (tamtéz: 108—109, srovnej
Barsa, Cisaf 2008: 295-297).

Vyse zminéné predpoklady by vétsinu lidi vedly k pfesvédéeni, ze spolu
srozvojem socialniho konstruktivismu v 90. letech, ktery do znané miry
znamenal opravdovy boom pro tento smér, se zacne rozvijet i studium
naboZenstvi nahlizené optikou politologie a teorie mezindrodnich vztahi.
Nicméné paradoxné k nicemu takovému nedoslo. Piikladem muize byt Alexander
Wendt. Prestoze tu jiz zazné€lo, Ze opustil konstruktivismus a momentalné sam
sebe oznacuje jako pozitivistu, je pravem povazovan za jednoho z piednich
teoretikl tohoto pfistupu. Avsak jeho slavna kniha Social Theory of International
Politics a ani tfi odborné ¢lanky, které ji pfedchazely, nezmifuji nabozenstvi
a to ani v jednom ptipadé. Stejné tak Kratochwil a Ruggie se tomuto tématu
vyhybaji, ¢i ho zcela opomijeji. Jedni z mala piiklada teoretikd, ktefi analyzovali
nabozenstvi konstruktivismem, byli Martha Finnemore a Daniel Philpott.® Tim
vSak bohuZel kon¢i seznam konstruktivistickych praci na toto téma. Autor
si nedokaze dost dobie vysvétlit absenci konstruktivistickych praci na téma
nabozenstvi, zvlasté poté, co se tato otazka dostala do popiedi po rozpadu
bipolarniho uspofadani svéta a posileni teroristickych skupin, jejichz jednoticim
prvkem je pravé otazka viry. Jako nejpravdépodobnéjsi se jevi vysvétleni,
Ze zna¢na ¢ast odbornikli opustila s novym tisiciletim socialni konstruktivismus
poté, co nenaplnil jejich ocekavani protipolu k dal§im teoriim, ¢imz se zakonité
snizil i pocet praci, které s konstruktivismem operuji. Zbyla cast teoretiki v USA
se pak Gzce vymezila na konkrétni ptipady, kterym se vénuje a v Evropé€ se zatim

omezil témét vyluéné na vysvétleni evropské integrace.

® Martha Finnmore (2003) napsala publikaci o mezinarodnich intervencich, ve které nabozenstvi
zminuje, nicméné velmi povrchné a pouze z historického hlediska. Daniel Philpott (2003) pak
publikoval ¢lanek o zménédch v mezinarodnich vztazich po 11. zaii.
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2. Vliv amerického prezidenta na zahranicni politiku

Americky prezident je celosvétoveé vniman jako nejsilnéjsi hrac na poli zahrani¢ni
politiky. Velmi casto je povazovan za strijce dohod, jednédni, smluv,
¢i valecnych tazeni, zastupujic svou osobou celé Spojené staty. Mnohdy
k tomuto vSeobecnému ponéti o vyluénosti amerického prezidenta v zahranicnich
stycich napomaha 1 pojmenovani doktrin pravé po prezidentech, ktefi
se o n¢ zaslouzili (viz. Monroeova doktrina). Simplifikace fakti spojena
s televiznimi i tiSténymi médii pak uz pouze utvrzuje tuto domnénku. OvSem jako
v kazdém jiném demokratickém staté, kde se tfi slozky moci navzijem omezuji
a hlidaji v ramci systému brzd a protivah (check and balances), je i v USA
prezident omezen legislativou zastoupenou obéma komorami Kongresu. Dil¢im

cilem druh¢ kapitoly je popsat strukturu americké zahrani¢ni politiky.

Jelikoz se tato prace zabyva vlivem intersubjektivnich pociti a vnitiniho
piesvédceni prezidenta Bushe na rozhodovani v zahrani¢ni politice, autor
povazuje za spravné piipojit k ni kapitolu o pravomocech a omezenich prezidenta
v zahrani¢ni politice. Diky tomu ¢tenar 1épe pochopi skuteny vliv v této oblasti.
Druha kapitola je rozdélena do &tyi podkapitol. V prvni autor popise Ustavou
dané pravomoci exekutivy a legislativy v otazkdch zahrani¢ni politiky. V druhé a
treti podkapitole budou tyto pravomoci rozvedeny a ukédzdny na konkrétnich
piipadech. Ctvrta &ast se pak bude zaobirat zahrani¢ni politikou George W. Bushe
s piihlédnutim pravé k legislativnim omezenim a mnohym intervenujicim
subjektim, které mély vliv na prezidentovo rozhodovani, jako viceprezident

Richard Cheney, ministr narodni obrany Donald Rumsfeld, poradkyné narodni
bezpecnosti Condoleezza Rice ad.

2.1 Vymezeni pravomoci prezidenta dle Ustavy

»Co Ustava déla, vse co déla, je, Ze priznava prezidentovi nékteré
pravomoci, které mohou ovlivnit nase zahranicni vztahy, jiné pravomoci

podobného druhu priznava Senatu a jiné dalsi pak Snémovne, ale ktery z téchto
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organii ma rozhodujici a konecné slovo pri urcovani, kam ma smerovat americky

ndrod, nechava resit udalostmi’ (Corwin 1957: 171).

O Ustavé Spojenych statil se v ramci zahrani¢ni politiky nékdy hovoii jako
0 ,,vyzvé k boji“. Tento dokument z roku 1787 (ratifikovan vSemi staty Unie
1790) udé€luje osobé prezidenta a obéma komoram Kongresu nékolik az vagné
popsanych pravomoci. Dnes se to mize zdat zarazejici, ale v d€jindich USA bylo
neékolikero obdobi, kdy dominantni postaveni v otdzkach zahrani¢ni politiky
nezastaval prezident, nybrz Kongres. Znalci vyvoje amerického politického
systému se rozchazeji v datacich, kdy tomu tak bylo. Jedna studie tvrdi,
ze za obdobi svyraznou iniciativou prezidenta mizeme povazovat periodu
let 1789-1829 a poté od roku 1899 do soucasnosti s intermezzem,
kdy mél rozhodujici slovo Kongres. Jina studie mluvi dokonce o ¢tyfech obdobich
s vlivem Kongresu a to mezi 1éty 1837-1861, 1869-1897, 1918-1936 a 1973—
1981 (Grimmett 2000: 5). Pravomoci tak dnesni podoby dosahly ptedevsim diky
vice jak dvousetletym legislativnim upravam, které jasnéji definovaly pozice
zucastnénych aktéra.

Co zaujme kazdého &tenate Ustavy, je prekvapivé maly podil prezidenta
na tvorb¢é zahrani¢ni politiky, pfedevSim v kontextu udalosti 20. stoleti, které
vyvolavaji pocit, ze prezident a jeho spolupracovnici jsou zdkladnimi kameny
V tvorb& zahrani¢nich vztahi. Ustava (v ¢lanku I, sekcich 7-9 a ¢lanku 11, sekcich
1-3) piidéluje Kongresu pravomoc vyhlasit valku a uvoliiovat na ni prostiedky,
zaroven ho zavazuje ke zfizeni a udrzovani americkych vale¢nych sil jak na mofi,
tak na pevniné. Prezident je pak hlavnim velitelem téchto ozbrojenych
sil a hlavnim vyjednavacem a diplomatem zemé. Ackoliv je tedy prezident
vrchnim velitelem, jeho hlavni odpovédnosti je pouze dosdhnout vytycenych cild,
prosttedky mu vSak uvoliluji obé komory Kongresu. Jim dale ptislusi legislativa
ohledné naturalizace a kontrola obchodu s cizimi zemémi. Senat ma ke vSemu
poradni a schvalovaci pravomoci tykajici se uzavirdni zahrani¢nich smluv
se staty, ¢i organizacemi, vysilani velvyslanci a jinych ufednikd. Mezinarodni
smlouvy vyzaduji dvoutfetinovy souhlas Sendtu, aby vstoupily v platnost, coz
se téméf vzdy neobjede bez souhlasného vyjadieni nékterych c¢leni opozi¢ni

strany. Kongres je jedinym organem, ktery ma pravomoc vybirat dan¢ a takto

" Pieklad autora.
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ziskané penize prerozdélovat. Skrze mnozstvi vyborti a podvybord se urcuje,
na co stat vyda penize. Disponovani se statnim rozpoctem je pak klicové pii
vedeni valeCného konfliktu, nebot’ zakladni podminkou pro uspé$né vedeni
vojenské akce je plynuly pfisun znacného mnozstvi penéz do techniky,

zasobovani, zbrani atd.

Prestoze se mize zdat, ze vagni Ustava v otazkach zahraninich véci
povede k zablokovani mnoha procest, opak je pravdou. Prezident i Kongres
se snazi Casto dojit ke vzajemnému kompromisu, ¢imz se otupuji hrany
extrémnim ndvrhim a zahrani¢ni politika USA je do zna¢né miry konstantni.
Ostatné tento fakt piihodné popsal politolog Nigel Bowles (2014: 159) slovy:
wPrezidentovym nejdilezitejsim politickym vztahem je ten s Kongresem.® Jeden
diisledek viak z nejednoznaéné Ustavy vyplyva, a to, Ze nasledné pravni tpravy
vztahu prezidenta a Kongresu vedly kposunu ¢asti pravomoci na stranu

prezidenta a ten od doby, kdy byla Ustava sepsana, zna¢né posilnil svou pozici

V zahrani¢ni politice, coz dokaze 1 nasledna podkapitola.

2.2 Nastroje prezidenta

Pravomoci prezidenta v otazkach zahrani¢ni politiky jsou pomérné Siroké
a Vv pfipadé, Ze je prezident silnou politickou osobnosti, pak se tato Skala jeste
roz§ifuje. Hlavni oporou prezidentovi ve vztahu k zahrani¢ni politice je zajisté
tzv. prezidentsky subsystém, ktery své soucasné podoby doznal v roce 1939.
Ve své podstaté se jedna o nejuzsi kruh prezidentovych poradci, ktefi konzultuji
s prezidentem budouci kroky. Nektefi zahrani¢ni autofi (viz. Nelson 2012: 158—
170) pouzivaji v ptipadé¢ tvorby americké zahraniéni politiky model
tzv. tii koncentrickych kruhti. V prvnim a nejuz§im kruhu se nachazi osoba
prezidenta a jeho nejblizSich spolupracovnikii, kter¢ do svych postl nominuje
pravé prezident. Druhy stfedni kruh pojima organy a instituce zahrani¢ni politiky
zemé, kam spadd ministerstvo zahranici, obrany, ¢i obchodu. Tteti vnéjsi kruh
pak zaobira Kongres a mén¢ vyznamné subjekty zahrani¢ni politiky, jakymi jsou

média, nevladni organizace a zajmové skupiny (Kozak et al. 2009: 52).

vvvvvv

zahrani¢né-bezpe€nostni politiky je Rada narodni bezpecnosti (NSC). Ta byla
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zalozena kratce po druhé svétové valce Harry S. Trumanem v reakci
na tézkopadny proces rozhodovani jeho kabinetu, ale i kabinetd jeho pfedchidct.
Sklada se z predsedy, kterym je sam prezident, ze statutarnich ¢lent, kterymi jsou
viceprezident, ministr zahrani¢ni a ministr obrany a nestatutarnich ¢lend, poradce
pro narodni bezpecnost a ministra financi. V pfipadé potieby jsou k jedndnim
ptizvani dal$i ministii (energetiky, dopravy apod.), vojensky poradce, feditel CIA,
¢i vysoci tfednici Bilého domu (Vile 1999: 144-145). V tomto okruhu relativné
malého poctu lidi pak dochazi ktvorbé znacéné casti politiky smétujici
vné Spojenych statd. I proto musime pochopit nasledujicich Sest bodi
reprezentujicich prezidentovy pravomoci, za vysledek konzultaci v ramci

nejuzsiho kruhu a NSC. Tyto pravomoci jsou:

1) Odpovéd’ na zahrani¢ni udalosti

2) Navrhy legislativy

3) Vyjednavani mezinarodnich dohod
4) Stanoviska ke své politice

5) Implementace své politiky

6) Nezavisla akce
(zdroj: Grimmett 2000: 7-16)

1) Udalosti s narodnim pfesahem po celém svété Casto ovliviiuji chovani
USA a jejich zajmy. Pii obsazeni Falkland v roce 1982 uvalil prezident Reagan
embargo na export zbrani do Argentiny a materialné podpofil Velkou Britanii.
Tento krok hladce prosel 1 Kongresem a za necelé tfi mésice konflikt ukoncila
argentinskd kapitulace. V jiné pozici se nachazel prezident Bush st., ktery
se zasazoval o vojensky zasah v Irdkem okupovaném Kuvajtu poté, co uvalil
ekonomické sankce na Saddamiiv rezim. I diky Siroké podpofte stati OSN a Rady
bezpecnosti  schvalil Kongres vlednu vyuziti americkych ozbrojenych
sil® Piikladem, kdy prezident reagoval vyuZitim vojenského potencialu
bez vyslovného souhlasu Kongresu, je bombardovani Libye nékterymi staty
NATO vdisledku potlacovani demokratizaéniho hnuti nastartovaného

tzv. Arabskym jarem. Prezident Obama obesel Ustavu tim, Ze oficidlné nikdy

8 Spornou otazkou ziistavé, jakou mérou se zasadila o rozhodnuti Kongresu vstoupit do valky proti
Sadddmu Hussajnovi kuvajtskd divka Nayirah, kterd popsala brutilni zasah irackych jednotek v
nemocnici, jejiz vypoveéd’ se poté ukazala jako 1ziva (Eemeren 2009: 70).
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nedoslo k vyhlaseni valecného stavu, takze nepotifeboval souhlas Kongresu

v otazce vojenské akce proti Muammaru Kaddafimu (MacAskill 2011).

2) Legislativni navrhy muze ze zakona navrhnout pouze ¢len Kongresu,
nikoliv zastupce exekutivy. Zakon vSak mize sepsat kdokoliv, jde pouze o jeho
navrzeni ke schvaleni. Prezident a jeho spolupracovnici se podileji na vzniku
zakonll a kongresman, ¢i senator loajalni exekutivé je pfednese k prvnimu c¢teni
(The White House 2014). Prezident Bush st. navrhl v roce 1989 bali¢ek pomoci
a vyhodné obchodni podminky pro Polsko a Madarsko, ve kterych tou dobou
probihaly demokratizacni procesy. Poté, co se vina demokratizace pielila do celé
sttedovychodni Evropy, Kongres balik rozsifil a inicioval podporu mladym
demokraciim. Ve stejném duchu pak Bill Clinton navrhl uvolnit 1,6 miliardy

dolari na pomoc hospodaisky vycerpanému Rusku v roce 1993.

3) Jak jiz bylo fedeno v piedchozi podkapitole, prezident ma z Ustavy
pravomoc vyjedndvat mezinarodni smlouvy se staty, ¢i organizacemi. Tyto
smlouvy, aby vesly v platnost, v§ak musi posvétit 2/3 vétSinou Senat. 1 v tomto
ptipad¢ prezident disponuje nckolikerymi moznostmi, jak horni komoru obejit,
k cemuz v historii také doslo. V tom piipadé se hovofti o ,,s6lovych exekutivnich
dohodach®, protoze se prezident domnivd, Ze je zpusobily dohody uzavfit
na zaklad€ svych pravomoci. Za piiklad 1ze zminit Jaltskou konferenci, mirovou
dohodu s Vietnamem (1973), nebo dohodu o iranskych rukojmich (1979).
Ukazkou, kdy se rozchazeji stanoviska prezidenta a horni komory je Kjotsky
protokol z prosince 1997, ktery signataie zavazoval snizit emise sklenikovych
plynid o 5,2 %. TehdejSi americky viceprezident Al Gore, ktery je zastdncem
zelené politiky, za coz obdrzel Nobelovu cenu miru, symbolicky podepsal za USA
Kjotsky protokol. Ten ale nebyl nikdy ratifikovdn Sendtem, kterému nebyl
ani predlozen praveé z obavy, ze by byl zamitnut (Hosti 2006: 277).

4) Prezident ma pravomoc vydavat jednostranna prohlaSeni, ¢i spole¢na
prohldseni s ostatnimi staty. Tato prohldSeni nejsou pro Spojené staty nikterak
zavazna, a pokud je Kongres neschvali, tak ziistanou pouze na papife, nicméné
se jedna o jasné stanovisko nejvySsiho predstavitele exekutivy a jako takové
ma silny psychologicky dopad, ktery muize dopomoci k realizaci nékterych
konkrétnich krokt. Prezident Ford na Helsinském kongresu (1975) podepsal

dohodu o snaz§im pohybu osob a vyméné informaci mezi zapadni a vychodni
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Evropou. Kongres nasledné¢ ustanovil komisi, sestavajici se vétSinou z Clend
samotného Kongresu, ktera dohlizela na provadéni téchto dohod (Grimmet 2000:
12).

5) Ackoliv Kongres tvoii zahrani¢ni politiku skrze pravni piedpisy,
administrativa formuje politiku vzhledem k vykladu a uplatnovani jednotlivych
zakonl. Nejviditeln€j§im piikladem je zdkon o vyvozu zbrani a vojenského
materidlu do druhych zemi. S timto vyraznym omezenim se potykal b&hem
prvniho volebniho obdobi Ronald Reagan, jehoz hlavnim zahrani¢né-politickym
cilem bylo doslova ,,uzbrojit*“ Sovétsky svaz a tim vyhrat studenou valku. Tato
doktrina se nesetkala s valnym ohlasem, dokonce zna¢na ¢ast republikanskych
kongresmanii a sendtori byla proti a navrhovala prezidentovi zvolnit tempo
zbrojeni. Ten ale i pfes redlnou hrozbu, Ze nebude podruhé zvolen, nezmirnil
nastavenou politiku a diky pfesvéd¢ovani a podpote vetejnosti dosahl zvolené cile

(Schweizer 2007: 242).

6) Stejné jako v predchozim bodé, na Kongresu nezavisla akce prezidenta
je zvalné ¢&asti pravné neplatna, dokud nedojde k jejimu schvaleni v obou
komoréach zédkonodarného télesa. To ale mnohdy zaziva dilema, zda podpofit
prezidenta, nebo v piipad¢, Ze vétSina nesouhlasi s jeho kroky, byt pfipraveno
na kritiku osocujici ho z podtrhavani noh nejvyssimu predstaviteli USA. Prezident
si je Casto védom toho, Ze bez souhlasu Kongresu se neobejde, a tak se snazi vyjit
co mozna nejvic vsttic upravujicim navrhiim. Prezident Reagan tak slibil, ze zasah
v Grenad¢ (1983) nebude trvat vice jak 60 dni a zaroven ujistil nerozhodnuté
zakonodarce, Ze vojenska akce ma Sirokou podporu vefejnosti (tamtéz: 216).
Opacné se zachoval Barack Obama, kdyZ se snazil vloZit se do pozastavenych
rozhovori mezi Izraeclem a Palestinou ohledné statnich hranic obou celkd.
Propagoval modifikované hranice z roku 1967, coz se ale nesetkalo v Kongresu
S pozitivni reakci, nebot’ jeho ¢lenové to povazovali za zradu na vyznamném
spojenci Vv oblasti, jakym Izrael bezesporu je (Sheppard 2011). Obama tak nemohl
pozadat o financovani, ¢i dirazné&j$i mandat v pfipad€ feSeni tohoto problému,

nebot’ se ocekavalo, Ze by nedostal ani jedno.
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2.3 Nastroje Kongresu

Na pravomoci a nastroje Kongresu je nutno nahlizet jako na vysledek
jednani probihajici na urovni vyborl, podvybort, ale i mimo zdi Snémovny
reprezentantli, ¢i Sendtu. I proto je tfeba brat je za konglomerat ndzort, které
vykrystalizovaly do jednotlivych rezoluci a smérnic. I v disledku toho,
7e se téméf vzdy jedna o konsenzus vétSiny, maji takovéto nastroje pomérné
silnou vahu a prezidenta omezuji, popi. mu stanovuji jasné¢ vymezené mantinely,
ve kterych se ma jeho zahrani¢ni politika pohybovat. Mezi nastroje Kongresu
patfi:

1) Rezoluce nebo vyjadieni

2) Legislativni smérnice

3) Legislativni tlak

4) Legislativni restrikce/omezeni financovani

5) Neformalni rady

6) Parlamentni dohled

(zdroj: Grimmett 2000: 16-24)

1) Tak jako prezident i Kongres ma pravomoc vyjadfovat se k zahrani¢nim
udalostem, ¢i vydavat rezoluce odsuzujici jednani, které je v rozporu s piedstavou
USA. Avsak stejn¢ jako prezident zastupuje pouze exekutivu, tak Kongres
zastupuje pouze jednu oblast politiky a tou je legislativa, ktera politiku jako
takovou nevytvari a ma v diusledku toho slabsi pozici v zahrani¢nich vztazich.
Nicméné takovato usneseni hraji vyznamnou roli na profilaci politiky, ¢i mohou
slouzit jako precedens pro politiku nového kabinetu. Mnohdy se jedna o usneseni
v pravd¢é symbolickd, jako kazdoro¢ni usneseni Kongresu od roku 1959, ktery
vyjadtil nesouhlas s protipravnim zaélenénim baltskych stati do SSSR, do nabyti
jejich samostatnosti v roce 1991 (U.S. Congress 1991: 14939). Jsou vsak piipady,
kdy se jednd 1 o konkrétn&jsi vyjadieni. Po zisahu americkych jednotek
vV Dominikénské republice mezi lety 1965 a 1966 prosel Kongresem navrh
na podporu jakychkoliv ¢inti prezidenta, které budou mit za cil zabranéni

podvratné komunistické ¢innosti na zdpadni polokouli.

2) Jak vyplyva ze samotné podstaty legislativy, jejimz hlavnim

reprezentantem je Kongres, primarnim cilem tohoto télesa je utvafet zakonny
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ramec, ve kterém se musi pohybovat predstavitelé exekutivy. OvSem nejen
zakony tvofi ramec zahrani¢ni politiky, stejnou roli plni i plany obsahujici
vytyCené programové cile. Kongres iniciuje a schvaluje zakony a predpisy,
¢imz povoluje prezidentovi uréité kroky a fidi jejich sméfovani. Ten veSkerou
legislativu pochazejici z Kongresu musi schvalit, aby vstoupila v platnost.
Nestane-li se tak a zdkon je vetovan, miize byt toto rozhodnuti piehlasovano.
V roce 1991 uvolnil vybor ¢ast penéz urcenych k narodni obrané¢ na pomoc

pii demontazi sovétskych jadernych zbrani (tamtéz: 13645).

3) Kongres ma pravomoc vyvinout na exekutivu tlak, kterym muze
ovlivnit ¢innost vladniho kabinetu. Tento tlak vychédzi z mozného piijeti zakont,
které by mohly znepfijemnit urcité aspekty prezidentovy zahrani¢ni politiky,
¢1 mu dokonce znemoznit nekteré kroky. Mnohdy tak ani nemusi dojit k pfijeti
téchto zakond, aby se postoj exekutivy zménil, ¢i doslo ke kompromisu. Nemusi
se vzdy jednat pouze o pohrizky z pfijeti zakona, ale tieba i jen o snahu
zviditelnit problém skrze slySeni, noty, oteviené dopisy, vyzvy atd. Z piiklada
z minulosti 1ze zminit snahu Kongresu donutit prezidenta Bushe seniora k pievzeti
vudc¢i role v ramei sveétového spoleCenstvi v otazkach ochrany zivotniho prostiedi.
To se nakonec podafilo po dlouhodobé¢ vyvijeném tlaku a tak se mohl v roce 1989
uskutecnit v USA kongres mnoha desitek zemi, ktery se pravé tématem ochrany

Zemé¢ zabyval.

4) Legislativni restrikce jsou na rozdil od jiz zminénych pravomoci, které
ma Kongres v drzeni, opravdu konkrétnim aktem, ktery miize prezidenta podpofit,
¢1 mu naopak vyrazné svazat ruce. Za nejsiln€j$i zbran v drZeni legislativy
se nejcastéji povazuje pravomoc udélovani finanéni prostiedkl. To je samoziejmé
nejzasadngj$i otdzka béhem vedeni valecného konfliktu, ktery bez disledného
financovani ztraci na efektivité. Kongres takto predeSel mozné véalce v Kambodzi,
kde se roku 1973 moci chopili Rudi Khmerové poté, co byly v Patizi podepsany
mirové dohody ukoncujici valku ve Vietnamu. Pfestoze se administrativa
Richarda Nixona zasazovala o pokracovani leteckych naleti, Kongres se postavil
proti této snaze, kdyz prestal financovat vSechny vale¢né konflikty v jithovychodni

Asii (Vile 1999: 126).

5) Utvareni zahrani¢ni politiky nemusi probihat nutné skrze vynosy,

zakony, restrikce, omezeni, ¢i povoleni, nybrz i neoficidlnimi kroky, jakymi
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muzou byt pravé neformalni rady. I uvnitf samotné exekutivy funguje princip
rad a doporuceni, které jsou vramci Rady nérodni bezpecnosti ptedkladany
prezidentovi. Jednotlivi kongresmani, senatoii, ale 1 vybory maji moznost tltumocit
svlj nazor prezidentovi. Tento pfistup muize mit zapiisobit dokonce vétsi mérou
jak legislativni natlak, nebot’ se tak dé&je bez zajmu médii a tlaku vefejnosti,
coz mnohdy obé nazorové skupiny polarizuje a dohoda se tak vzdaluje.
Za uspésny priklad, ktery vedl ke sniZzeni napéti ve svéte béhem studené valky,
1ze zajisté povazovat ndvrh senatorti Johna Warnera a Sama Nunniho v roce 1980
ke ztizeni americko-sovétskych stiedisek ur¢enych ke snizovani jadernych hlavic
(Nunn, Warner 2010). Pravé tito dva senatofi piesvéd¢ili Ronalda Reagana,
aby s touto myslenkou seznamil Michaila Gorba¢ova béhem jedné z vrcholnych

konferenci. Dohoda o vzniku stiedisek byla podepséana v roce 1987.

6) Kongres ma vliv na zahrani¢ni politiku nejen pfed jeji samotnou
implementaci, ale i v jejim prubéhu a to skrze parlamentarni dohled. Skrze slySeni
a komise ma pravo byt informovan o stavu véci a doslo-li k odchyleni trajektorie,
¢i prekroceni pravomoci, mize Kongres zasdhnout naptiklad jiz zminénym
omezenim financovani. To spadd predevSim pod zahrani¢ni, vojenské
a zpravodajské vybory. The Freedom Support Act zroku 1992 byl piijat
Kongresem spozadavky na kazdoro¢ni zprdvy o stavu demokracie
Vv postsovétskych statech, pololetni zpravy o pokracovani demontdzi sovétskych
zbranovych systémil a nespoctu jednorazovych zprav tykajici se konkrétnich stati

vychodni Evropy (Policy Archive 2004).

2.4 Zahrani¢ni politika George Bushe

Autor se vV ptedchozich dvou podkapitolach snazil strun€ popsat
pravomoci legislativy a exekutivy v zahrani¢ni politice a jejich vzajemné
interakce, kterd je nezbytnd pro uspéSné fungovani. AvSak George Bush
se nemusel po zna¢nou dobu, kdy setrvaval v Gfadu prezidenta, obavat, ze by jeho
navrhy Kongresem neprosly. AZ do roku 2006 drzela Republikdnska strana
vétSinu v obou komorach Kongresu, coz zlehCovalo pfisun financi nutnych
k vedeni valky v Afghanistanu a Irdku. Samotné vyhlaSeni valky terorismu

pak probihalo ve zjittené dobé t€sné po utoku na World Trade Center a Pentagon,
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pfi kterém zemfelo 3000 americkych obcanti. Tato nestastna udalost zptisobila
tzv. efekt semknuti se kolem vlajky (rally 'round the flag effect), se kterym
souvisi minimalni ochota médii a zdkonodarcii obou politickych stran kritizovat
prezidenta ¢i zpochybniovat a odmitat jeho iniciativy. V takovéto situaci
se Kongres snazi vystupovat pied vetejnosti jako prava ruka prezidenta, a proto
jsou jeho navrhy témét bezpodminené plnény. Stejné podporfe se t&sil
jiz prezident Truman v pocatcich boji v Koreji (Krej¢i 2007: 40). SpiSe nez
na vztah prezidenta a Kongresu, ktery byl po zna¢nou ¢ast setrvani v ufadu velmi
tésny, je dulezité popsat rozhodujici aktéry tvotici patef zahranic¢ni politiky spolu
s prezidentem a ideologicky pfistup, ktery definoval vnéjsi vztahy Spojenych
stati.

Se zahrani¢ni politikou kabinetu George Bushe se nejcastéji skloiuje
neokonzervativni pristup, ktery mu dominoval od udalosti ze zafi 2001, poté,
co jeho =zastanci ziskali pfevahu nad multilateralistickym pfistupem,
prezentovanym piedev§Sim osobou ministra zahrani¢i Colina Powella. BarSa
(2003: 52) vSak tvrdi, Ze zahrani¢ni politika zlstala kompromisem mezi
nidealistickym  imperialismem  neokonzervativcli,  narodné-bezpecnostnim
imperialismem konzervatived a pravé realistickym multilateralismem Colina
Powella. Ve své podstaté se Bush béhem svého prezidentstvi snazil hledat stiedni
cestu mezi unilateralismem a multilateralismem a izolacionalismem
a imperialismem. Tak tomu bylo az do roku 2006, kdy Republikanské strana
utrpéla porazku ve volbach do Kongresu. Pravé katastrofalni vysledek
pro republikany zasadn€¢ proménil Bushovu zahrani¢ni politiku, kterou razil
po prvni volebni obdobi. Vytratila se vyrazna asertivita a pfiliSna sebedivéra
ve vlastni ¢iny a prosadil se vétSi diraz na multilateralismus a snahu dojit

konsensu (Kozak at al. 2009: 67-68).

Pocatky americké zahrani¢ni a bezpeCnostni politiky reprezentované
kabinetem George Bushe ml. je v3ak tfeba hledat uZz u jeho otce, v dobg,
kdy byl jeste¢ prezidentem. V roce 1992 byl vypracovan plan pojmenovany
Defense Planning Guidance Draft (navrzeny na fiskalni obdobi 1994-1999), ktery
prosazoval vyuzit vyjimecné pozice USA po rozpadu SSSR tak, aby si co nejdéle
zachovaly hegemonni postaveni v globalnim métitku. Spojené staty jsou

zde pojimany jako ochrance zapadoevropskych stati, které si zavazou natolik,
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ze se z&dny z nich nepokusi konfrontovat USA o pozici svétového hegemona.
V nékterych pasazich pracovni verze, které byly nakonec vypustény, byla
zminovana nutnost dohlizet na novy svétovy fad nastoleny pravé Spojenymi staty.
Prohra v prezidentskych volbach, ktera neumoznila Bushovi seniorovi a jeho
ministrtim v implementaci vySe zminénych krokl, pozdrzela néarodné-
bezpecnostni imperialistickou politiku konzervativei o osm let, do pfichodu
Bushe-syna (Barsa 2003: 49). Spolu s vySe zminénym planem hral velkou roli
i think-tank Projekt pro nové americké stoleti (PNAC) zalozeny 1997. Jeho
snahou byla realizace Defense Planning Guidance Draft, kritika Clintonovy
administrativy a sesazeni Sadddma Husajna. Jeho ¢lenové byli pozdéji rekrutovani
na nejruznéjsi posty v kabinetu George Bushe, za nejzndméjsi a v otazce
zahrani¢ni politiky nejzdsadnéj$i lze zminit Richarda Cheneyho a Donalda

Rumsfelda.

Osobou, kterda ztélesnuje c¢astecnou kontinuitu mezi kabinety
41. a 43. prezidenta, byl zajisté Dick Cheney. Ostfileny politik, jenz slouZil jako
ministr narodni obrany v letech 1989-1993, a jehoz si George Bush vybral
za svého viceprezidenta, byl zastancem izolacionisticko-nacionalniho pfistupu
k zahrani¢ni politice. Tu chapal, jak piSe americky analytik Stanley Hoffman
(2002), jako boj spravedlivych se zloduchy, ve stylu klasického westernu V pravé
poledne. Pozici viceprezidenta neni v predchazejicich kapitolach vénovan
zameérn¢ témet Zadny prostor a to predevSim ztoho divodu, ze americky
viceprezident nezaujiméd v zahranicni politice Zadnou vyznamnéjsi roli, ktera
by ho opraviovala promitat své ndzory a zajmy do jeji implementace. Tak tomu
bylo po vétSinu doby trvani tohoto ufadu. Prvni zmény, které sebou nesly
posilovani pozice viceprezidenta, lze datovat od 50. let minulého stoleti,
konkrétné u Richarda Nixona. Skrze dalsi silné a schopné jedince, jako George
Bush st. a Al Gore, ktefi hrali na rozdil od svych piedchiidcti vyznamnou roli
v exekutive®, si titul nejmocnéjsiho viceprezidenta historie vydobyl pravé Dick
Cheney. Nahralo tomu nékolik jedine¢nych faktorti a ¢aste¢né snaha samotného

Cheneyho. Symbolem sily, kterou 46. viceprezident disponoval, byl i fakt,

% Silné pozice George H. W. Bushe a Ala Gorea dokazuje i fakt, e Bush byl po 152 letech prvni
clovek, ktery vyhral prezidentské volby, zatimco v pfechozim obdobi slouzil jako viceprezident.
Al Gore vlivem zmatecné volby na Floridé o tuto moznost pfiSel, ackoliv ziskal v kone¢ném
souctu vice hlast, jak jeho oponent George Bush jr. (Bush 2011: 43).
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ze zatimco George Bush zlstal jesté po urcity ¢as od ohlaSeni ttokit na WTC
na zékladni skole, kde pted¢ital knihy détem, a kde poté prob&hla prvni nouzova
tiskova konference, Cheney jiz organizoval americkou odpovéd’ na teroristicky
¢in. Charakteristicka politika George Bushe po 11. zafi vychazela z jiz zminéného
Defense Planning Guidance Draft, ktery vznikal za Cheneyho pusobeni
na vlivném ministerstvu obrany. Zarovenl viceprezident rozsifil pocty
zameéstnancu spadajici pod jeho kancelar predevsim v oblasti narodni bezpecnosti.
To mu umoznilo ziskavat rychle a spolehlivé informace, které mohl pouzit

pti zasedani NSC, ¢i pii debaté s prezidentem (Kozék et al. 2009: 55).

Clovékem, ktery je pravou rukou prezidenta v otazkach zahraniéni
politiky, mél byt pro George Bushe samoziejmé ministr zahrani¢nich véci.
Za toho si zvolil Colina Powella, veterdna z vietnamské valky a ve svété
respektované¢ho statnika z dob jeho piasobeni v NATO. Pravé vSeobecnou
popularitou, jiz se Powell t&8il u vefejnosti, si chtél Bush pomoci k zisku
prezidentského kiesla. Postupem cCasu a piedevsSim pak se zménou kurzu
zahrani¢ni politiky po 11. zafi se zvétSovala trhlina mezi predstavami prezidenta
a Ministra zahranici o tom, jak se ma vést politika se zbytkem svéta. Sam Bush
ve své biografii piSe: ,,Colina jsem obdivoval, ale nékdy mi pripadalo,
Ze ministerstvo zahranicni, které vedl, se trochu rozchdzelo s mou filosofii
a politikou. Potreboval jsem, aby spoluprdce mezi prezidentem a ministrem
zahranici byla velmi tesna“ (Bush 2011: 90). Ke vSemu nejmocnéj§i muz
Bushovy administrativy ministr obrany Rumsfeld choval osobni animozitu
k Powellovi, coz se zafalo podepisovat na prezentovani vysledki vale¢nych
konflikti v Afghéanistanu a Irdku vefejnosti, kterd si toho za kratkou chvili v§imla.
Jestli se Bush snazil né¢eho vyvarovat, tak to byla nejednotnost v ramci nejuzsiho
vedeni, kterd postihla kabinet jeho pfedchiidce. Jelikoz pozice ostrakizovaného
Powella dale oslabovala vlivem vice, ¢i mén¢ zietelného obchazeni a piehlizeni
jeho osoby dal§imi ¢leny kabinetu, podal ministr zahrani¢i rezignaci a v roce 2004
byl vystiidan Condoleezzou Rice. Diky tomuto kroku ustoupila (jakkoliv

marginalizovana) multilateralisticka snaha do pozadi.

Ministryni zahrani¢i pro druhé Bushovo obdobi se tak stala Condoleezza
Rice, ktera v predchozich letech ptisobila jako poradkyné pro narodni bezpecnost.

Na rozdil od svého ministerského predchtidce si ziskala naklonnost George Bushe
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velice rychle, mnohem dfive, nez vibec zapocala prezidentska kampan.
Ten byl znam tim, Ze si lidi ve svém blizkém okoli dlouho provétoval,
nez jim zacal duvérovat, kdyz se tak stalo, véfil jim bezmezné a jejich nézoru
stranil nad ostatnimi. Rice se povedlo stat se blizkou piitelkyni prezidenta i diky
velmi podobné mentalité¢ a pfistupu k feSeni problémil. Sdm Bush v pamétech
iika: ,, Cetla (Condoleezza Rice, pozn. autora) mi myslenky a poznala, jakou
mam naladu. Meli jsme stejnou vizi sveta a nebala se mi dat najevo, kdyz se mnou
V nécem nesouhlasila® (Bush 2011: 90). Diky personalni vyméné z roku 2004
se vztahy uvnitf Rady narodni bezpec¢nosti normalizovaly a kabinet opét fungoval,

ale pfedevsim plisobil na vetejnosti jednotné.

Ttetim aktérem, ktery mél na sméfovani zahrani¢ni politiky vyrazny podil,
byl ministr obrany Donald Rumsfeld. Ten drzi hned dva rekordy spojené s jeho
funkci, byl totiz zaroven nejmlad$i i nejstar$i ministr obrany, nebot’ pusobil
jiz v kabinetu Geralda Forda mezi lety 1975 az 1977 a nasledné v letech 2000—
2006 praveé v dobé prezidenta Bushe. Ten s nim pivodné nepocital na tuto pozici
a chtél mu svéfit spravu CIA, ale Rice navrhla pravé Rumsfelda, ktery na Bushe
zapusobil natolik, Ze zménil svlij ndzor a post feditele CIA nechal obsazeny
Georgem Tennetem, ktery byl jmenovan jiz Billem Clintonem. Rumsfeld vyuzil
svych znalosti z pfedchozi sluzby na ministerstvu a rychle si upevnil pozici, diky
¢emuz se stal podle mnohych nejsilnéjSim ministrem obrany od dob Roberta
McNamary (1961-1968). Tato pozice mu umozinovala promitat své piedstavy
na feSeni situace v Afghanistanu a predevsim pak v Irdku. Byl jmenovan ¢lenem
v tzv. skupiné pro vyhodnocovani protiteroristické politiky, kde spolu
S Cheneyem produkoval informace vedouci k valecnému tazeni v Irdku (Kozak
et al. 2009: 57). Rezignoval vlivem zhorSené situaci na Blizkém vychodé
a vSeobecné neoblibenosti u vefejnosti v listopadu 2006. Jeho rezignace byla
oznamena den po volbach do Kongresu, takze se jiz nepromitla do vysledk, které
by tak mohly skoncit pro Republikdnskou stranu lépe. Byl nahrazen Robertem
Gatesem, a ktery svou funkci vykonéaval i pod Barackem Obamou az do roku
2011.

Tvorba americké zahranicni politiky po udélostech zezafi 2001
do napadeni Irdku v roce 2003 neprobihala rovnym dilem mezi legislativou

a exekutivou, jak je zakotveno v Ustavé a zakonech, nybrz spodivala téméf
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vyhradné na prezidentu Bushovi a NSC. Kongres samoziejmé plnil svou roli
Vv systému brzd a protivah, nicmén¢ jeho vliv se v disledku nalad ve spole¢nosti
znacn¢ snizil. Spojené staty chtély a potiebovaly silného vidce, ktery bude
schopen efektivné zasdhnout a potrestat viniky ndrodni tragédie. Tento fakt
je dulezity vzhledem k tématu prace, kterym je vliv subjektivniho piesvédceni
George W. Bushe na tvorbu zahrani¢ni politiky v pfipadé¢ Afghdnistanu, jehoz
nejdulezitéjsi casové vymezeni je prave v tomto obdobi. Jak jiz bylo zminéno,
viceprezident Cheney, ministr zahrani¢nich véci Powell a pozd¢ji Rice 1 ministr
obrany Rumsfeld a jeho néstupce Gates nebyli jedinymi, ktefi se zasazovali
o zahrani¢ni politiku v rdmci NSC, natoz ve druhém kruhu. I pfes mensi vliv
Kongresu se stale na tvorbé zahrani¢ni politiky podilely desitky a stovky lidi,
ptesto vSak zlstava skute¢nosti, ze prezident vnimany jako ,,commander in chief
je nejdilezitéjsi postavou a pokud by =zisadné nesouhlasil s nékterym
Z navrzenych zakoni, je malo pravdépodobné, Ze by ho prezentoval na vefejnosti.

To je tfeba mit na paméti béhem dalSiho zkoumani.

3. Osobnost George W. Bushe

»Verim, Ze ke mné Bith promlouvd. Bez toho bych nemohl délat svou praci.*

George W. Bush

(Bush 2004)

Tato kapitola si dava za cil popsat v kratkosti zdsadni udalosti v Zivoté George
Bushe do jeho zvoleni prezidentem, které formovaly jeho osobnost a mély vliv
na jeho pozdé¢jsi rozhodovani v Gfadu prezidenta po teroristickych utocich.
Jak jiz bylo feCeno Vv uvodu, kazdy americky prezident byl muzem viry, a kazdy
zni vté, ¢i oné mife Cerpal duchovni a moralni Utéchu. Vira vSak prezidenta
Bushe prostoupila do zcela novych rozméri, kterym se v novodobych déjinach
mize rovnat snad jen Jimmy Carter . Jelikoz tato prace vychazi z konstruktivismu,
chce autor v této kapitole mimo jiné ukazat, Ze zasadni zlomové okamziky
v zivoté George Walkera Bushe provazela hlubokd a nezpochybnitelnd vira
ve vys$i bytost, kterda mu pomahala v rozhodovani, kterd ho vedla a jez mu dédvala

jistotu ve spravnost svého jednani jak osobniho, tak profesniho.
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George Walker Bush se narodil 6. prosince 1946 v New Haven ve staté
Connecticut manzelim Georgi a Barbafe Bushovych. Jeho dédecek Prescott Bush
byl dlouholetym senatorem za stdt Connecticut a dokonce byl zvazovan jako
jeden z kandidati Republikanské strany do prezidentskych voleb v roce 1960.
Rozvétvena rodina Busht byla stejné€ jako klan Kennedyti povazovana za velmi
vlivnou jak v politickych, tak predevsim ekonomickych kruzich, jelikoz n€kolik
jeho ptedkl pattilo mezi vyznacné bankéie na Wall Street. Otec George Bushe
byl pfijat na prestizni univerzitu v Yale, okamzité poté, co dokoncil soukromou
sttedni Skolu v Andoveru ve stat¢ Maryland. Piestoze byl jeho prospéch
vynikajici, rozhodl se odlozit studium na vysoké skole a po dovrSeni 18 let
vstoupil do armady. Jako letec se ucastnil nékolika misi v Pacifiku, a ackoliv
byl sestelen a zachranén vale¢nou lodi, odmitl nabidku vratit se do Stat, kam
byl ptevelen az v prosinci 1944. Svou Zenu si vzal v lednu nasledujiciho roku
a v ¢ervenci 1946 se mu narodil prvorozeny syn a budouci 43. prezident — George

W. Bush (Freidel, Sidey 1998: 86).

Ten ve svém otci dle vlastnich slov vidél nezpochybnitelnou autoritu
a vzor, ktery mu vydrzel po cely zivot. TéZzce ho zasahlo, kdyz ve ¢tyfech letech
zemiela jeho sestra Pauline na leukémii. Zaroven se tim prohloubil vékovy rozdil
mezi nim a dal§imi sourozenci, ktery byl u nejstarSiho Jeba sedm let. Diky tomu
byl spiSe pasovan do role strycka, nez bratra. JakoZzto nejstar§i syn v ramci
rodinné tradice absolvoval stejné€ jako jeho otec jak Andover, tak Yale, kde ziskal
titul BA. Nasledné byl pfijat na Harvard, kde obhgjil titul MBA. Obdobi
po dokonceni studii si vyhradil pro cestovani a uzivani si Zivota. Nechtél se vazat
na jednom misté, coz uspésné plnil. V této dobe naplno propukla jeho vasen
k alkoholu a diky tomu musel celit nékolika piestupkim a pokutam. V Cervenci
1977 potkava Lauru Welch, kterou si bere v listopadu téhoz roku. Po ¢tyfech

letech se paru narodi dvojcata Barbara a Jenna, pojmenovana po svych babickéch.

vvvvvv

pfestat s alkoholem. Timto zazitkem dokonce otevird svou autobiografii. Jeho
studia a doba po nich byla poznamenana Bushovym sklonem k alkoholismu.
Nékolikrat se snazil abstinovat, nikdy to vSak nevydrzel vice jak par dni,
aby se pak opét vratil k piti. Tim, co mu pomohlo nadobro s alkoholem skoncovat,

byla dle jeho slov vira. Tu vném probudil zndmy americky pastor Billy
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Graham'®, ktery byl jednoho dne roku 1985 pozvan na vedefi k Bushovym, jimz
byl dobrym pritelem. Od tohoto okamziku se méni George Bush z trochu
volnomyslenkaiské a lehkovazné osoby na c¢lovéka silné religidzniho,
jez se kazdodennim cCtenim bible snazi o vlastni sebezdokonalovéani. Prvnim
krokem, ktery musel v cesté za vnitini obrodou ud¢lat, bylo zbavit se zavislosti
na alkoholu. ,,Bez viry bych prestat pit nedokazal. Také si myslim, Ze kdybych
neprestal pit, nebyla by moje vira tak silna. Veérim, ze Bith mi pomohl otevrit oci,
ktere se mi pod vlivem alkoholu zaviraly. Proto mi vidycky byla blizka slova
mé oblibené pisne Amazing Grace: ,Byl jsem ztraceny, ale nasel jsem se, byl jsem

slepy, ale uz vidim “* (Bush 2011: 34).

Prvni zkuSenosti s vysokou politikou ziskal roku 1978, kdy se rozhodl
kandidovat za 19 volebni okrsek v Texasu do Snémovny reprezentanti. Trochu
ptekvapivé  ziskal republikdnskou nominaci, kdyz s pfevahou vyhrél
v domovském okrese Midlands. Nakonec byl porazen rozdilem 6000 hlast, ¢ili
6 % demokratickym kandidatem Kentem Hancem. Jak se pozdéji ukéazalo, byla
to jeho jedina volebni prohra. Na politiku alesponi na chvili zaneviel a vrhl
se do odvétvi, kterému se vénoval jeho otec — ropnym vrtim. V roce 1979 zalozil
prospektorskou firmu Arbusto Energy, ktera po nékolika letech fuzovala do vétsi
spolecnosti Spectre 7, kde se z Bushe stal jeji pfedseda. Jeho vysledky v téZafstvi
nebyly nikterak skvélé a spoleCnost nevyndsela vyrazny zisk svym akcionditm
(Kristof 2000). K politice se zprostiedkované vratil roku 1988, kdy se z néj stal
jeden ze sedmi poradci v prezidentské kampani svého otce, vté¢ dobé
viceprezidenta Ronalda Reagana. Stal se z ng poradce pro média, a ackoliv
se objevilo n€kolik mensSich incidentd, kdy se na novinafe nelibé utrhl kvuli
negativnim komentaiim sméfujicich proti jeho otci, bylo na néj jako na poradce

nahliZeno vcelku pozitivné.

Nekolik mésicti po skonceni volebni kampané se Bush s rodinou vratil
do Texasu, jelikoz mu bylo nabidnuto odkoupit taméjsi baseballovy tym Rangers.
Tato prace byla pro George Bushe splnénym snem, takze prodal svij podil
ve Spectre 7 a s pomoci nékolika vlivnych ptatel, které si ziskal ve strané¢

a ze svého plsobeni v naftaiskych spolecnostech, se mu podafilo vybrat dostatek

19 Billy Graham je povazovan za jednoho z nejvlivngjsich lidi ve Spojenych statech, coz dokazuje
sedmé misto v Seznamu nejobdivovangjSich lidi 20. stoleti a 11. misto v soutézi Nejvetsi
American.
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penéz potiebnych k odkoupeni tymu Rangers. Ten vedl jako spolufeditel
pét sezon az do roku 1994. Prace ho napliovala, ale predevsim zde ziskal
manazerské schopnosti a naucil se zde Iépe komunikovat s vefejnosti. Jeho
Tym si vedl dobie v tabulkach, nékolikrat postoupil a Bush si zajistii mnoho
neocenitelnych kontaktd (Lewis 2000). Pfesto se neustale vracel myslenkami
k politice. Paradoxné¢ ho ktomu tahla vzpominka na netGspé€$nou obhajobu
prezidentského kiesla jeho otce vroce 1992. Jak sam tekl: ,,Kdyby tata v roce
1992 vyhral, pochybuji, ze bych usiloval o funkci Vroce 1994 a témér urcite
bych se nestal prezidentem* (Bush 2011: 52).

Na rok 1994 byly vypsany volby na guvernéra stitu Texas. Horkou
favoritkou na znovuzvoleni byla demokratka Ann Richards, o které se ve vlivnych
kruzich zacalo mluvit jako o mozné budouci prezidentce, ¢i viceprezidentce. Jeji
oblibenost paradoxné¢ pomohla Georgi Bushovi, jelikoz nikdo =z vaznych
kandidati za Republikanskou stranu nemél zijem o fatdlni porazku,
jez by mu velmi pravdépodobné zaviela dvete v dal§im kariérnim postupu. I proto
si velmi snadno ziskal stranickou nominaci. Volebni program se skladal ze ¢tyt
okruhti  (vzdélani, justice mladistvych, socidlni reformy a reformy
obcanskopravnich delikti), které povazoval Bush za nejvétsi slabiny tehdejSiho
Texasu. Pfesto zpocatku jen malokdo véfil, Ze by mohl volby vyhrat, dokonce
1 jeho nejbliz§i piibuzni byli pfinejlepSim skepticti. Matka Barbara
mu pfimo do oci fekla, Ze nema Sanci. Presto Bushiiv program zaujal volice
a po nékolika zdatilych televiznich debatach svou protivnici porazil 53,5 : 45,9 %.
Je vSak nutno zminit, Ze podpory se mu dostalo pfedev§im od ,bilych*
Ameri¢anli, ¢ernoSskd 1 latinskoamerickd menSina volila drtivou ptfevahou
demokratku (Verhovek 1994). Guvernér Bush dokazal vcelku UspéSné naplnit
svllj program a své vitézstvi zopakoval a 4 roky pozdéji. To uz se o ném zacalo
vefejné mluvit jako o mozném kandidatovi na ptistiho prezidenta. Republikani
prochazeli genera¢ni obménou poté, co vyrazné neuspél v roce 1996 senator
Bob Dole, ktery byl jesté o rok starsi jak George Bush senior. I proto se pohlizelo
na Bushe-syna jako na ,,svézi vitr®, ktery by mohl byt vefejnosti vniman Iépe,
nez piedchozi generace politikl slouzici ve Vietnamu, jez na svét pohlizela stale

bipolarné.
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Opét vyvstava otazka viry v bozi prozietelnost u osoby George Bushe,
tentokrat v dalSim zasadnim okamziku jeho zivota — béhem rozhodovani
zda bude, ¢i nebude kandidovat na prezidenta. Nebyla to snadnd volba.
On sam kratce piedtim podruhé zvolen guvernérem, ale nad jeho rodinou stale
visela vzpominka na neuspéch v roce 1992. Konecné rozhodnuti udélal Bush
az béhem bohosluzby v den, kdy byl znovu inaugurovan do funkce guvernéra,
kdyZz poslouchal slova reverenda Marka Craiga, jenz vypravél piibéh Mojzise
a poté, co skoncil, fekl: ,,,Mame prileZitost, my vsichni a kazdy z nas, udélat
spravnou vec ze spravného divodu.‘ Napadlo mé, zda to neni odpoved na moji
otazku. (...) Po bohosluzbé jsem se citil jinak. Tlak ze mé vyprchal. Citil jsem
klid* (Bush 2011: 61). Bush se ziskem 62 % vyhral primarky, které ho posunuly
do boje s demokratickym kandidatem a viceprezidentem Al Gorem. Tento souboj
se do dg&in zapsal jako jeden znejtésnéjSich a nejkontroverznéjSich
a samotna kampan byla pro oba kandidaty velice vyCerpavajici. I v pribéhu
kampané nachazel Bush vnitini klid z viry. ,,Prvni debata se odehrdla v Bostonu.
Ze skladiste v zakulisi jsem volal Kirbyjona Caldwella a po telefonu jsme se spolu
pomodlili. Kirbyjon Zadal Vsemohouciho, aby mi dal silu a moudrost. Jeho hlas
mé tak uklidnoval, Ze jsem udélal z modleni s Kirbyjonem po telefonu tradici pred
duleZitymi udalostmi az do konce kampané, ale i behem prezidentského obdobi‘
(tamtéz: 75). Kone¢ny vysledek voleb byl piekvapenim, teprve poétvrté v historii
se stalo, ze porazeny kandidat ziskal v souctu vice hlasti nez vitéz, a pfesto
mél méné hlasu voliteld (pfedtim k tomu doslo v letech 1824, 1876 a 1888).
O budoucim prezidentovi zem¢ v kone¢ném dusledku rozhodl rozdil par stovek
hlasti na Florid¢, tedy ve staté, kde byl guvernérem Jeb Bush (Coakley 2008).
Piepocitavani hlasii se protdhlo az do prosince a kone¢ny vysledek voleb musel
ozndmit Nejvyssi soud, jenz ptisoudil vitézstvi Georgi Bushovi, z kterého se stal

43. prezident USA.

4. Vymezeni analytického ramce a operacionalizace

Cilem této prace je analyzovat prezidentské projevy George W. Bushe optikou
socialniho, piesnéji modernisticko-lingvistického konstruktivismu. Zarovei
se autor snazi zodpovédét vyzkumnou otazku, zda se objevuji v projevech George

Bushe, tykajici se valky v Afghanistanu, odkazy na prezidentovu viru v boha
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Vv poctu, ktery by indikoval vliv naboZenstvi na politickd rozhodnuti ohledné této

problematiky?

Autor proto zvolil pro reflexi zkoumanych prezidentskych projevi
kvalitativni obsahovou analyzu, jelikoz se jedna o jeden z nejcastéji vyuzivanych
analytickych pfistupti v oblasti politick¢é komunikace. Vysledky svého vyzkumu
pak podrobi jazykové interpretaci s dirazem na mozny zahrani¢né-politicky
piesah. Autor si je védom moznych rizik a nedostatkl, které jsou spojené
s kvalitativni obsahovou analyzou, a proto jsou v nasledujici kapitole obsazeny,
krom ziskanych dat i citace a utrzky z projevl, ve kterych zaznély zvolené
proménné, jez pomohou Ctenafim 1épe pochopit vyznam a obsah jednotlivych
slov tak, jak je George Bush piednesl. Autor je presvédéen, ze tak nejlépe osvétli
dany jev a dosahne cili této prace. V nasledujici podkapitole je analyza blize

popsana.

4.1 Analyticky ramec

Pro rozbor politickych projevli jsou zéasadni dva komplementirné
propojené pristupy — kvalitativni a kvantitativni, z nichz kazdy ma své klady
a zapory. Hermeneuticka textova analyza spada do kategorie kvalitativnich metod.
Jeji primarni vyhodou je hloubka zkoumani a diikladny rozbor zkoumaného jevu.
Helmut Scherer vytyka této konkrétni analyze neschopnost eliminovat vysokou
miru subjektivity kazdého vyzkumnika. Diky tomu se mohou rizni odbornici
dobrat riznym zavéram, ackoliv zkoumany jev se neménni. Naproti tomu
kvantitativni analyza je vysoce strukturovany a selektivni proces a s tim spojeny
vysoky stupent ovéfitelnosti, ¢imZ se od hermeneutické analyzy vyrazné odliSuje.
Kazdy krok podléha jasn¢ definovanym pravidlim. Dal§i vyhodou je moznost
zpracovani vyrazné vétsiho poctu textli, nez dovoluje kvalitativni analyza (Scherer
2004: 29-31). Obsahova analyza (content analysis) vznikla ve 30. letech
20. stoleti a za jeji zakladatele jsou povazovani Paul Lazarsfeld a Harold
Lasswell. Velkym boom nastal v souvislosti se vstupem USA do boji druhé
svetové valky, kdy byl Lasswell pozadan americkou vladou, aby zkoumal
nepratelskou propagandu. Védeckou obci zacala byt pfijimdna o nékolik

let pozdé¢ji diky publikaci Bernarda Berelsona Content analysis in communication
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research zroku 1952. Sam Berelson ji vyuzival primarné pro socialni védy,
az pozd¢ji se dalsi védci rozhodli vyzkouset moznost zkoumat obsah textovych
a verbalnich projevli a moznost vyuziti se rozrostla do historickych a politickych

veéd (Prasad 2008: 173).

4.2 Operacionalizace

Jak jiz bylo pfedeslano v tvodu, analytickd Cast je rozdélena do péti
kategorii. V kazdé z téchto kategorii jsou aplikovany jiné kodovaci proménné
(klicova slova) tak, aby byla zajisténa co mozna nejvétsi komplexnost vysledkd.
Zaroven je vSak nezbytné zminit, Ze zvolené kategorie nejsou jednoznacéné
ohrani¢ené a navzajem se prolinaji. To dokazuje i ustalené spojeni ,,God bless
America“ jez zakonCuje vétSinu slavnostnich fe¢i vyznacnych americkych
politikd. Toto konstatovani neznamena v pfeneseném slova smyslu pouze dikaz
o vife ve vyssi bytost, nybrz i1 piesvédceni, Ze tato vyssi bytost ma zvlastni vztah
ke Spojenym statiim, coZ tento stat a potazmo jeho narod ¢ini nadfazené vSem

ostatnim.

Autor si za pétici kategorii vybral nasledujici:

. Vira v existenci boha

o Piesv&dceni o vyjimecnosti amerického naroda
o Vira ve spravnost svého (prezidentova) jednani
° Démonizace nepfitele

J Vedeni valky ve jménu boha

Zvolena pétice neni nahodild. Vira v boha je nezbytnym ptredpokladem
této prace, tudiZz je zahrnuta do seznamu na prvnim misté. Druha kategorie
vychazi z podstaty tzv. obCanské nabozenstvi, které hraje v americkém prostiedi
zasadni roli, a jehoZ koncept rozvinul v 60. letech minulého stoleti Robert
N. Bellah, ktery ve svém c¢lanku zroku 1967, kde zkouma Kennedyho
inauguraéni projev, explicitné piSe, Ze samotna podstata Americanl, a neni
dalezité, zda se jedna o jednotlivce, nebo cely kolektiv, je spjata s presvédcenim
(virou), ze plni bozi vili na Zemi. Toto pfesvédceni pochazi od prvnich osadniki
v Severni Americe a je predavano dal$im generacim az do soucasnosti (Bellah

1967: 5). Sdruhou kategorii je siln¢ spjata treti, kterd jde jeSt€¢ o stupen
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dal a ztotoziiuje bozi vili konkrétné s prezidentovym jednanim. Inspiraci
pro zahrnuti této proménné bylo ne€kolikero vefejnych prohlaseni George Bushe,
ve kterych zfeteln¢ daval najevo, Ze vSemohouci biih skrze n€ho promita sva prani
(Harris: 2003, The Economist: 2004, McAskill: 2005). Démonizace nepfitele
je pak mysSlena doslovné, tj. ze teroristé jsou popisovani jako zosobnéné
zlo, ptipodobnovani k temnoté, jez mize byt porazena pouze ,rytifi dobra®
vedenymi armadou Spojenych stath. Tato jasné vymezena dichotomie se opét
castecn¢ prolind s predchozimi proménnymi a je de facto rozSifenim druhé
kategorie, jiz vSak uzeji vymezuje a specifikuje. Posledni a nejodvaznéjsi
kategorii je hypotéza, jez z afghanské intervence ¢ini moderni kiizovou vypravu
21. stoleti. Autor si je védom, Ze formulace nadbozenské valky je v kontextu této
prace nadnesend, ale jeji zahrnuti ma vyznam zcela opacny, nez predchazejici
teze. Zatimco autor piedpokladd u prvnich Ctyf kategorii jejich potvrzeni,
¢l Castecné potvrzeni, u paté ocekava vyrazné nizsi frekvenci zvolenych slov.
Pokud ktomu skute¢né¢ dojde, bude kladné¢ zodpovézena vyzkumna otazka,
zaroven vSak bude jisté, Ze kabinet prezidenta Bushe se v pfipad¢ Afghanistanu
choval politicky zcela raciondlné, nebot pfi¢inu intervence je mozné vysvétli

z vojensko-strategicko-bezpec¢nostniho hlediska.

4.3 Vybérovy soubor a kli¢

Zakladni postup u obsahové analyzy podle Denise McQuaila (2009: 375),
ktery je vyuzit i v této préci, je nasledujici:

1) Zvolit vzorek obsahu.

2) Vytvotit relevantni ramec kategorii vztahujicich se k u¢elu zkoumani.

3) Zvolit jednotku analyzy obsahu.

4) Pomoci pocitani frekvence zvolenych jednotek obsahu zminenych
Vv relevantnich tématech umistit obsah do pfipraveného ramce.

5) Vyjadrit vysledky jako celkovou skladbu vybraného vzorku obsahu
podle frekvence vyskytu hledanych referenci.

Pro svou analyzu si autor zvolil projevy George Bushe, jejichZ hlavnim
tématem byl Afghanistan. Béhem doby v ufadu se prezident Bush konstantné

zminoval o Afghdnistanu a skupiné Al-Kdida, casto se vSak jednalo pouze
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o shrnuti faktdi, odkaz, ¢i ptfipominku. Podminkou pro zahrnuti daného projevu
do analyzy je obsah, jenz se musi tykat udalosti 11. zafi, boje s terorem,
¢1 Afghanistanu. Pokud se v jakémkoliv projevu prezident o nékterém z téchto
jevi zminil, ale hlavni tezi neni nesouvisejici téma (viz volby, statni svatky,

vyroci, atd.), neni takovy projev bran v potaz.

Za Casovy ramec si autor zvolil obdobi pocinajici 11. zafim 2001, tedy
neformalnim vyhlaSenim valky Spojenym statiim ze strany Al-Kaidy a kon¢ici 31.
prosincem téhoz roku, kdy byla dobyta spojeneckymi vojsky mésta Kabul,
Kunduz, situace se stabilizovala v Kandaharu a zaroven byla naprosto rozprasena
zakladna Al-Kdidy v jeskynnim komplexu Tora Bora. Valecnd operace Trvala
svoboda a boj proti terorismu pokracuje i v souéasnosti (biezen 2015), ale koncem
roku 2001 drtivd vojenska pfevaha USA nad teroristy vedla ke stabilizaci
v regionu, jenz vyvrcholila v fijnu 2004 svobodnymi prezidentskymi volbami
a k nastoleni demokratického rezimu (Baylis, Wirtz a Gray 2003: 252). Dalsim
divodem, pro¢ byl zvolen konec roku 2001 za konec ¢asového rdmce této prace,
je 1 postupny politicky odklon prezidenta USA od Afghénistanu v tomto obdobi

a postupna koncentrace politickych a vojenskych sil na Irak.

Projevy, které jsou v praci analyzovany, jsou ulozeny na webovych
strankach Bilého domu, které zmrazily sviij obsah z prezidentského obdobi
G. W. Bushe, a tak slouzi jako nejpiesnéjsi a nejseridznéjsi zdroj. Pro tuto praci
relevantni projevy se nachéazeji v kategoriich Afghanistan, narodni bezpe€nost
a obrana. Z desitek dokumentt za dané ¢asové obdobi spliuje definici projevu 47,
nicméné jeden projev lokalizovany v narodni bezpecnosti se tykal oslav
Kolumbova dne a nema s tématikou Afghanistanu nic spole¢ného, ¢ili byl z dalsi
analyzy vyfazen. Ze zbylych 46 projevl se kazdy dotyka 11. zafi, terorismu,
¢1 Afghanistanu. Je tieba brat v potaz, Ze vysledky analyzy jsou zkresleny, nebot’
obsahova rozsahlost zna¢n¢ kolisa, stejn¢ jako se liSilo posluchacstvo, nebot” jsou
obsazeny napfi. radiové projevy k narodu, stejné jako projevy k obéma komoram
Kongresu, ¢i hasicim a policistim operujicich v troskdch Svétového obchodniho
centra. Stane-li se n¢kdy, Ze v projevu nezazni zadna, ¢i jen nékolik malo
ze zvolenych proménnych, mize to byt zpisobeno mensim rozsahem projevu

a stejné tak v opacném piipade.
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4.4 Plan kodovani

Nezbytnym krokem v kvantitativni obsahové analyze je tzv. kodovani,
coz je dle definice prakticky ukon pfi némz mediované obsahy, které chceme
analyzovat, identifikujeme a zaznamenadvame formou kodi. Je naprosto nezbytné,
aby byla kdédovaci jednotka (slovo, souslovi, odstavec, projev, ...) jasné
vymezena a ohrani¢ena. Postup aplikovany na prvni jednotku pak musi byt
nezbytné striktné dodrzovan u vsSech dalSich, aby byla zajiSténa spolehlivost
vysledkl. V praci plati, Ze ¢im mensi je zvolena jednotka, tim preciznéjsi byvaji

vysledky Setteni (Scherer 2004: 38—41).

Autor si za kédovaci jednotku zvolil projevy prezidenta Bushe. | proto
je prvné nezbytné definovat projev. Cesky jazyk rozlisuje mezi pojmy proslov
publiku, zatimco druhy je ve své podstaté hodnotici uvahou bez citového
zabarveni a jenz hodnoti skutecnost a ukazuji smér jedndni. Projev se jako
rétoricko-slohovy utvar déli na ivod, stat’ a zavér a kazdy fecnik by se mél drzet
predepsané linie (Ustav pro jazyk &esky 2011). Slohové ohrani¢eni, za které
se chape vuvodu pozdrav obecenstvu a v zavéru rozlouceni, pouzije autor
I vkodovani, kdy pozdrav a rozlouCeni ohranicuji jednu kodovaci jednotku.
Otazka validity projevu byla popsana v piedchozi podkapitole. Pro identifikaci
jsou pouzity nasledujici proménné: datum projevu, nazev projevu a odkaz
na transkripci projevu. Ty jsou nezbytné k jejich dohledani a moznosti Si zde

oveftit zjiSténa data.

5. Kvantitativni obsahova analyza

V této casti autor analyzuje prezidentovy projevy tak, jak to bylo popsano
v pfedchozi kapitole. Je nutno vSak brat v potaz vysokou pravdépodobnost,
ze zahrnuté projevy nebyly napsany zcela, ¢i dokonce viibec prezidentovou rukou,
¢ehoz si je autor védom. I zde vSak plati stejny pfistup, ktery byl aplikovan
u paméti George Bushe — jak paméti, tak projevy podléhaji schvalenim
prezidenta, pfedtim neZ jsou zvefejnény, €ili ackoliv nemusi byt jejich autorem,
jejich prednesem dal jasn€ najevo, Ze s jejich obsahem souhlasi a ztotoziuje

Se S nim.
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Tato kapitola se d€li na pét podkapitol, znichz kazda pojima jednu
kategorii analyzy. Obsahem podkapitoly je vzdy tabulka zahrnujici proménné
a jejich vyskyt v projevech, casovou osu projevl, kde ctendr vidi oscilaci
zvolenych proménnych v ¢ase a nakonec pielozené vynatky a citaty z projevi,
kde zaznéla klicova slova. Jelikoz se prekladem z originédlu ztraci a komprimuje

obsahov¢ sdéleni je v poznamkach pod ¢arou vzdy vlozena anglické transkripce.

5.1 Vira v boha

Americti prezidenti, nardzeji-li ve svych feCech na spiritudlni otdzky
a otazky viry, vzdy se vyhybaji sloviim, jez by se vztahovaly ke konkrétnim
cirkvim a naboZenstvim. Ve vSech vefejnych projevech americkych politikii
se uz od dob George Washingtona jen ziidkakdy vyskytuji pojmy jako JeZis,
syn bozi, nebo spasitel, nebot’ evokuji pouze kiest'anskou viru. Proto se objevuji
slova, ktera Ize chapat v obecném vyznamu a za néz si dokaze kazdy posluchaé
dosadit svou pfedstavu. Za proménné byla v této kategorii vybrana nasledujici
slova God (Buh), faith (vira), Almighty (vSemohouci), Lord (Pan) a slovesa
a jejich odvozeniny to pray (modlit), prayer (modlitba) a to believe (v&fit)', belief
(vira). Pocty proménnych zaznamenanych ve 46 zkoumanych projevech jsou

vypsany v nasledujici tabulce.

Tabulka 1: Vira v boha

Proménna Vyskyt | pocet proménnych/projev
God 60 1,30
Bless 49 1,07
Faith 37 0,80
To Pray/Prayer |30 0,65
To Believe/Belief |5 0,11
Almighty 4 0,09
Lord 2 0,04

Zdroj: autor

1 pouze ve vztahu k vife v existenci vyssi bytosti, ¢i jejiho zasahu do pribshu dgje.
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= \/ira v boha

Prvni dvé proménné jsou na sebe tésn¢ vazany v jiz zminéné frazi:
God Bless America. Piesto se slovo buh vyskytlo v jedenacti piipadech
bez slovesa zehnat. Z diivodli rozsahového omezeni této prace zde nebudou
analyzovany vSechna slovni spojeni, ve kterych zaznélo slovo buh, nebot
dle stejného klic¢e, by bylo nutno postupovat i v dalSich zvolenych kategoriich,
kde se ale pocet n¢kterych proménnych pohybuje v ¢islech vyssich nez sto, diky
¢emuz neni mozné je vSechny detailnéji popsat. Proto bude vybrdno nékolik

zastupcn, ktefi nejlépe dolozi myslenky a zaméry prezidenta.

Prvni prezidentova zminka o bohu, kterou autor vybral, nejen, Ze jasné
doklada jeho viru v nadpozemskou bytost, ale naznacuje v ni 1 vlastni
presvédceni, Ze tato bytost je vSudypfitomna a zajima se o lidské déni ve svéte,
¢ili je bohem teistickym: ,,Prubéeh tohoto konfliktu neni znam ale jeho vysledek
je jisty. Svoboda a strach, spravedInost a krutost, byli spolu vidy ve vilce
a my vime, Ze Buh neni mezi nimi neutrdlni.“** Druhy zvoleny citat je o témér
dva mésice mladsi a George Bush pfi ném promlouval k absolventim vojenské
univerzity v Jizni Karolin€. Zde se vyrok do ur¢ité miry piekryva s patou kategorii
a to jak zvolenym slovem ,,stezka®, tak posledni vétou, kde zminuje boha jako

jednu z pric¢in, pro kterou USA vedou valku v Afghanistanu: ,,Vim, Ze absolventi

Citadely vrati ditveru Americe, armade a této skvélé instituci. Slovy vasi skolni

12 The course of this conflict is not known, yet its outcome is certain. Freedom and fear, justice
and cruelty, have always been at war, and we know that God is not neutral between them* (Bush
2001d).
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pisné, piijdete, kudy jste vzdy kraceli — stezkami, jez nam ukazali nasi otcove. Mir,

Cest, Bith a Zemé — za né budeme bojovat. “**

Vira (faith) se v projevech objevuje v mnoha vyznamech. At uz jako
nezbytné substantivum k adjektivim  kiestanskd, muslimskd, zidovska,
¢i v obecné platnych vyrocich, Zze USA jsou zemi mnoha vér. Pro préci podstatné
jsou vSak zminky konkrétné aplikované na boj s terorismem a huntingtonovské
pojeti stietu civilizaci. ,,Myslim, Ze nejlepsi zpiisob jak zautocit — jak se vyrovnat
Sutokem z 11. zdri, je bojovat se strachem pratelstvim, bojovat se strachem
S nadeji, pripominat lidem na celém sveété, Zze mame vice spolecného, nez si mysli,
fe sdilime zdkladni hodnoty — diileZitost rodiny, viry a pratelstvi.“* Cast&ji
se vSak pojem viry vyskytuje v pozitivni konotaci, jako spojujici prvek napfi¢
narody, které bojuji proti teroru: , Napric¢ svétem, lidi silné viry, kazdé viry,

“I> nebo ,, Jak vite, jiz diive jsem v slzdch Fekl, Ze vidim

{(16

zavrhuji vrazdu nevinnych

prilezitost. A verim, Ze ma vira mé uci, zZe ze zla miize vzejit dobro.

Modlitba a sloveso modlit se jsou posledni ze silngji zastoupenych
proménnych v této kategorii a to 30 zminkami. Dalsi proménné se v projevech
vyskytovaly sporadicky. Prezident vyuziva verbum modlit se (to pray) nékdy
ve formé zadosti sméfované na posluchacstvo, kdy vyzyva ke kolektivnimu
modleni se za obéti teroristickych utokl: ,.(...) a nakonec, prosim, modlete
se za obéti teroru a jejich rodiny, za ty v uniformach a za nasi skvélou zemi.
Modlitha nas utésila v zarmutku a pomiize nas posilit pred nasi cestou, jez nds
A7

Ceka, " vétSinou vSak pusobi jen jako prosty popis déje: ,,Obcané spolecné prisli,

«18

aby se pomodlili, darovali krev, vyvésili nasi ndrodni vlajku. Zajimavé

je, ze az na vyjimKy se prezident Bush zdrzuje vyrazu ,,ja se modlim®. Takovou

13 I know the graduates of the Citadel will bring credit to America, to the military, and to this
great institution. In the words of your school song, you will go where you've always gone -- "in
the paths our fathers showed us. Peace and Honor, God and Country -- we will fight for thee"
(Bush 2001ac).

14 I think the best way to attack -- to handle the attacks of September the 11" is to fight fear with
friendship; is to fight fear with hope; is to remind people all around the world we have much more
in common than people might think; that we share basic values -- the importance of family, and
the importance of faith, and the importance of friendship* (Bush 2001s).

5 Throughout the world, people of strong faith, of all faiths, condemn the murder of the
innocent* (Bush 2001q).

6 You know, | said early on that through my tears | see opportunity. And | believe my faith
teaches that out of evil can come good* (Bush 2001r).

7" And finally, please continue praying for the victims of terror and their families, for those in
uniform and for our great country. Prayer has comforted us in sorrow and will help strengthen us
for the journey ahead* (Bush 2001d)

18 Citizens have come together to pray, to give blood, to fly our country's flag (Bush 2001b).
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vyjimkou je ¢ast projevu ze 7. tijna: ,,Vrchni velitel (oznafeni pro amerického
prezidenta, pozn. autora) posila syny a dcery Ameriky do bitvy v cizi zemi pouze

po dlouhém zvazovani a mnoha modlitbéch.“*

Dalsi zvolené proménné byly zminény v nizkém poctu a jejich relevance
je tak pomérné nizka. Jedna se o slova vira (belief), VSemocny (Almighty)
a Pan (Lord) a sloveso véfit (to believe). Ve zkoumaném vzorku projevi
se nevyskytuje fraze ,,véfim v boha®, ale misto toho vyuziva nepiimych odkaz:
,Verim, Ze se zloc¢inci prepocitali, kdyz napadli Ameriku.«® popt. ,,Verim v silné
odhodlani amerického lidu. Verim, ze dobro triumfuje nad zlem. A verim

21 7y , . ,
““> VSemocny plnilo ve zvolenych

v odvazna srdce vojakii Spojenych statil.
projevech pouze formu adjektiva k substantivu buh, ackoliv se mize vyskytovat
1 samostatné: ,,Mnoho Americani nejriiznéjsich nabozZenstvi kle¢i na kolenou

“?Z Nizky vyskyt pojmu Pan (Lord) je podle

a modli se kvsemocnému Bohu.
autora zpusoben odliSného pojeti Pana v americkém prostiedi, kdy je synonymem
pro JeziSe Krista, nikoliv boha. To uz ale v Ameri¢anech evokuje vyzdvihovani
ktestanské viry, coZ by sebou jisté pfineslo negativni ohlasy. Proto se George
Bush omezil na neutrdlni vyraz bth, spiSe nez na oznaceni Pan. Obé zminky
tohoto slova v projevech jsou pak plné shodné a referuji o ucastnicich letu 93,
ktefi pfemohli teroristy a s letadlem havarovali: ,,Nasi predci by salutovali
novodobé obéti hrdinnych pasazéri letu 93, kteri, poté co odrecitovali modlitbu
Pane, vekli ,udélejme to‘ a zautocili na unosce, havarovali s letadlem a tim

pravdeépodobné zachranili tisice Zivotu tady na zemi. <%

5.2 Presvédceni o vyjimecnosti amerického naroda

Druhd kategorie je vtésném svazku sprvni stim rozdilem, ze vira

jednotlivce v boha je rozsifena o piesvédCeni, ze tento buh je poutan silnou

9 A Commander-in-Chief sends America's sons and daughters into a battle in a foreign land only
after the greatest care and a lot of prayer (Bush 2001j).

20 T believe the evildoers miscalculated when they struck America® (Bush 2001e).

2L I believe in the strong resolve of the American people. | believe good triumphs over evil. And
I believe in the fearless hearts of the United States military (Bush 2001ab).

22 There are many Americans on bended knee from all different religions, praying to an almighty
God* (Bush 2001h).

2 _Our forefathers would salute the modern day sacrifice of the brave passengers on Flight 93,
who, after reciting the Lord's Prayer, said, "let's roll," and stormed the hijackers, taking the plane
down and probably saving thousands of lives on the ground* (Bush 2001n a Bush 2001y).
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vazbou Kk prezidentovu narodu. Za proménné bylo v této kategorii vybrano slovo
nation (narod) a k nému se vztahujici adjektiva great, ¢i greatest (velky, skvély,
nejvetsi), strong ¢i strongest (silny, nejsilngjsi), best (nejlepsi), chosen
(vyvoleny), sloveso to lead (vést), kde jako tatdz proménna byly povazovany jeho

odvozeniny leader a leadership (viidce, vidcovstvi).

Tabulka 2: Pitesvédéeni o vyjime€nosti amerického naroda

Proménna Vyskyt ) pocet proménnych/projev
Nation 189 411
Great(est) 86 1,87
Strong(est) 51 1,11
To lead/Leader/Leadership |19 0,41
Best 17 0,37
Chosen 0 0,00

Zdroj: autor
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Slovo narod bylo Georgem Bushem nej¢astéji zmiflovano nejen v dané
kategorii, ale ze vSech zvolenych proménnych byla zmiflovana nejcastéji (189
ptipadil). Aby bylo toto slovo zapocCitdno, muselo se vztahovat pouze
k americkému narodu, v jakémkoliv jiném piipadé, nebylo zahrnuto. Narod
obecné velice rezonuje prezidentskymi projevy a ze 46 vzorki chybél pouze
Vv deviti pfipadech. Pokazdé a celkem logicky se objevuje s veskrze pozitivnimi

ptidavnymi jmény: ,,Tento narod je jednotny. Tento narod je odhodlany. Tento
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’ ’ v V. ’ . vii24 - ’
narod porazi teror, at uz na néj narazi kdekoliv na planeté“”" ¢i ,,Tento narod

je odhodlan branit svobodu proti kazdému teroristovi kdekoliv na svéte.
Je to odhodlany narod a my jsme silny narod. Jsme ndrod zaloZeny na skvélych

hodnotach.“®

Adjektivum velky, potazmo skvély (great), ¢i jeho 3. stupenn nejveétsi
(greatest) se vétSinou poji pravé se slovem nation. ,,Toto je skvélda zemé.
Je to skveld zemé, protoze nasi lidé jsou tak dustojni, silni a soucitni.*“*® popt.
Je to pro mé neskutecna pocta, byt velitelem tak silné skupiny, zastupujici
americké obcany, skupiny muzu a Zen, kteri by mohli delat néco docista jiného,
ale kteii se rozhodli, Ze budou slouZit té nejlepsi zemi na povrchu Zemé**
a stejné vyznamové poselstvi jako God bless America nese i ,,Necht Biih chrani
tuto skvélou zem.“*® V nékolika ptipadech vsak jako ptedmét popisuje podstatu
Ameri¢ant. ,,Svét sleduje skvélou zem zvanou Amerika a pta se: Co udélaji?
Co Americané udélaji. A to co vidéli, je to nejlepsi z Ameriky. Videéli vedeni, vidéli
odvahu a stejné tak dulezité, videli i soucit.*? Stejnym piipadem je pak ptidavné
jméno silny (strong), které se opét vzdy vztahuje k americkému narodu, nebo
americké armade: ,,Amerika ziistane pevné stat. Jini se vycerpaji a unavi, tomu
rozumim. Ale ne nas ndrod. Ostatni budou kritizovat, ale ne nds narod. Ostatni
se stanou netrpélivymi, ale ne tento skvely narod. My budeme stat pevné
a neprestaneme, dokud nedosahneme svého poslani. Doufame, Ze nas budou

vSichni nasledovat, ale pochodujeme dal. <

24 This nation is strong. This nation is united. This nation is resolved. This nation will defeat
terror wherever we find it across the globe* (Bush 20010).

2 This is a nation that's determined to defend freedom from any terrorist, anyplace in the world.
This is a determined nation, and we're a strong nation. We're a nation based upon fabulous values*
(Bush 2001f).

% This is a great land. It's a great land, because our people are so decent and strong and
compassionate* (Bush 2001c¢).

27 It is an incredible honor for me to be the leader of such a strong team, on behalf of the
American people -- a team of men and women who could be doing something else, but have
decided, I want to serve the greatest land on the face of the Earth* (Bush 2001m).

28 May God protect this great land* (Bush 20010).

2 The world watches the great country called America, and they say: What will they do? What
will Americans do? And what they've seen is the best of America. They've seen leadership,
they've seen courage, and as importantly, they've seen compassion‘ (Bush 2001c).

% America will stand strong. Others will tire and weary; | understand that. But not our
nation. Others will second-guess, but not our nation. Others will become impatient, but not this
great nation. We will stand firm, and stand strong until we've achieved our mission. We hope
everybody follows, but we're marching on*“ (Bush 2001f).
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Vést (to lead) a vedeni (leadership) rezonovalo projevy vyraznéji,
nez jak udavd zminény pocet v tabulce. Relevantni pro préci jsou vSak pouze
ve spojeni s bojem proti terorismu a ve vztahu Kk dal§im statim, zapojenych
do tohoto boje: ,,Vim, Ze tu casem budou frustrované ndrody, nebot vedeme jiny
druh bitvy. Ale my se neunavime. Toto je ndrod, jenz se odhodlal povstat jako
Jeden, ne pouze proto, aby ve svété siril dobrou vili, ale aby nasel teroristy,
tam kde Ziji, a kde se skryvaji, | ty, kteri je ukryvaji, a privedl je pred
spravedlnost. Nastal cas. Nastal cas, aby tento skvely narod vedl.«**, Budu
prosazovat doktrinu, kterd rika, Ze pokud poskytnete pristiesi teroristovi, jste
stejné tak vinni, jako oni. To je nase poslani. Toto je cas pro nas narod, aby vedl
cely svet, a presné to udélame. A musime to délat odvazné a silné a rozhodnym

“32 Vedeni koalice stati je Casto popisovano jako

zpusobem. My nezakolisame.
nezbytnost, jelikoz tato pozice USA je nezastupitelna: ,,Amerika se chopila
vedeni, stala se obrancem svobody a prebira zodpovédnosti, které miizeme nést
pouze my (...) Kurz, ktery drzime, ma hluboké diisledky pro mnoho narodii. Pokud
Amerika zakolisa, svét ztrati odvahu. Pokud Amerika vede, svét svou odvahu

Ly . y ;w33
ukaze. Amerika povede svet k miru.*

Posledni vybrand proménnd, kterd se v projevech objevuje, je piidavné
jméno nejlepsi (best). To plni stejnou funkci jako great a dalo by se fici,
Ze v anglictiné se v daném kontextu jedna o synonymum: ,,Starosta, guvernéri,
vSichni Newyorcané ukazali to nejlepsi z americkych hodnot celému sveétu, jenz

«* prekvapivé bylo pro autora zjisténi,

je sledoval, jak se nds ndarod zachova.
ze se v dané kategorii nevyskytuje jasny dikaz, jenZ by dal najevo piesvédceni

nejen o vyjimec€nosti, ale pfimo vyvolenosti amerického niroda a to variace

81 I know there will be some nations that will become frustrated over time because we're fighting
a different kind of campaign. But we won't weary. This is a nation that has determined, made a
determination to rise up in a united way; to not only spread goodwill around the world, but to find
terrorists where they may live and may hide, and those who harbor them, and bring them to justice.
Now is the time. Now is the time for this great nation to lead* (Bush 2001i).

%2 I will enforce the doctrine that says that if you house a terrorist, you're just as guilty as the
terrorists themselves. This is our calling. This is our nation's time to lead the world, and we're
going to do that. And we must do so in a bold and strong, and determined fashion. We will not
waver* (Bush 2001h).

%3 America took the lead, becoming freedom's defender and assuming responsibilities that only
we could bear (...)The course we follow is a matter of profound consequence to many nations. If
America wavers, the world will lose heart. If America leads, the world will show its
courage. America will never waver. America will lead the world to peace* (Bush 2001ac).

% The Mayor, the Governors, all New Yorkers, have demonstrated the very best American values
to a world that has been watching to see how our nation would react” (Bush 2001c).
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slovesa byt vyvolen (be chosen). Prestoze se o USA hovofi i ve vysokych
politickych kruzich jako vyvoleném narodu v otazkach narodni bezpecnosti a boji
s terorismem, nebyla tato proménna pifitomna. Vysvétleni muze spocivat praveé
ve vyznamu, které sebou verbum be chosen nese. Indikovalo by totiz jasny zamér
prezidenta dat najevo, ze odehravajici se boj je motivovan nabozensky a nejde
tedy o napravu teroristického ¢inu a ptivedeni vinikl pied spravedlnost, ale o stiet
kiestanstvi a islamu. Takové prohlaseni (byt’ nepiimé) by sebou ptineslo zdvazné
politick¢ konsekvence, kter¢ by nebyly v daném obdobi pro Bushovu

administrativu viibec pfiznivé.

5.3 Vira ve spravnost svého jednani

Treti kategorie se casteCné prolind se Ctvrtou a navazuje na druhou.
Dtivodem, pro¢ byla zahrnuta do analyzy, je nespornd komplementarni
provazanost jak se zahrani¢ni politikou, tak virou v boha, jak byla prezentovana
v prvni kategorii. Za proménné byla v této kategorii vybrana slova freedom
(svoboda), just, justice (spravedlnost) a justified (ospravedlnitelné), right (pravo)

a righteousness (spravedInost) a moral, ¢i morality (moralni, moralka).

Tabulka 3: Vira ve spravnost svého jednani

Proménna Vyskyt | O pocet proménnych/projev
Freedom 141 3,07
Just/Justice/Justified | 78 1,70
Right/ Righteousness |27 0,59
Moral/Morality 7 0,15

Zdroj: autor
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Vira ve spravnost svého jednani

Svoboda je po narodu druhou nejcastéji zminovanou proménnou. Otazka
svobody je pro prezidenta nesmirné dulezita, ale zaroven ji vnima dvojznacné.
V prvnim ptipadé je pro n¢j divodem, pro¢ byly na Spojené staty podniknuty
teroristické utoky: ,,Nenavidi to, co vidi v této mistnosti: demokraticky zvolenou
viadu. Jejich viidcové jsou samozvani. Nenavidi nase svobody: nasi svobodu
nabozenstvi, nasi svobodu projevu, nasi svobodu volit, shromazdovat
se a nesouhlasit mezi sebou (...) Svoboda a strach jsou spolu ve vdlce. Pokrok
lidské svobody, ten obrovsky uspéch nasi doby a velka nadéje pro vsecky casy,
nyni zavisi na nds.“* Ve druhém ptipadé je pak siln¢ ptresvédcen, ze praveé diky
témto svoboddm USA v probihajicim boji zvitézi, nebot’ pravé ty jim davaji
moralni ptevahu: ,,Nepritel bude porazen, nebot tento narod je silny a jednotny.
Nepritel bude porazen, nebot tento narod stoji proti zlu. Nepritel bude porazen,
nebot' chapeme, zZe bojujeme za naSe svobody. Nepritel bude porazen, nebot
chapeme, Ze to, co delame dnes, ovlivni, zda nase déti, nebo vnoucata budou

vyriistat ve svobodné spolecnosti a svobodném svété.«*® Svoboda rezonuje projevy

% They hate what they see right here in this chamber: a democratically elected government. Their
leaders are self-appointed. They hate our freedoms: our freedom of religion, our freedom of
speech, our freedom to vote and assemble and disagree with each other (...) Freedom and fear are
at war. The advance of human freedom, the great achievement of our time and the great hope of
every time, now depends on us“ (Bush 2001d).

% This enemy will be defeated because this nation is strong, and this nation is united. This
enemy will be defeated because this nation won't stand for evil. This enemy will be defeated
because we understand we fight for our very freedoms. This enemy will be defeated because we
understand that what we do today will determine whether our children and our grandchildren can
grow up in a free society in a free world“ (Bush 2001v).
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i jako predmét boje, kvili kterému Spojené staty vstoupily do valky. USA
tu pak reprezentuji ochrance svobod a velitele koalice statu se stejnym smyslenim:
nTaké bych rad promluvil o bitve, které celime, tazenim na ochranu svobody,
ochota amerického lidu nejen napravit zpiisobené Skody, ale i ochota naseho
naroda stat jednotné, rici nahlas a jasnée, ze svoboda odola, ze miizete znicit nase
budovy, ale nedokazete srazit naseho ducha, proto jsme silni a jednotni v otdzce
svobody nejen zde v Americe, ale na celém svéte*’ a ,V boji svobody proti
strachu je vysledek jisty. Hovorime za spolecnou nadéji lidstva — Zit jak si zvolime,

V. ’ Vv . 1 ’ .7 <38
Fidit se svou virou, budovat lepsi Zivoty pro ty, jez nas nasleduji.*

SpravedInost (justice) a pravo (right) jdou ruku v ruce s otazkou svobody
a Casto zazni spole¢né v jednom odstavci, €1 jedné vété. Pouziti téchto slov
Vv projevech ma dle autora evokovat pocit U obyvatel, ze dfive, ¢i pozdéji dojde
k napravé kiivd napachanych dne 11. zafi a obnov¢ statutu quo: ,, My je najdeme
(teroristy, pozn. autora). A pokud se skryvaji, tak je vykourime. A privedeme
je pred spravedlnost. A neprivedeme pred spravedlnost pouze je, privedeme
i ty, kteri je ukryvali, kteri jim davali najist, kteri je podporovali,“*® nebo ,,Déldme
velky pokrok v otdzce prava. NaSe usili je smérovdno pouze na teroristy
a vojenské cile, nebot — na rozdil od nasSich nepratel — my si cenime lidského

«40

Zivota. Dalsi zvolené citaty se jiz prolinaji se ctvrtou kategorii a daly

by se pouzit i pro prokazani umyslné démonizace nepfitele: ,,Jdeme ddl za tim,

4l

co je spravne.”"" a ,Jsme jednotni. Lidé kazdého vyznani, kazdého nabozenstvi,

vSech oblasti nasi zemé jsou jednotni ve spolecné snaze vymytit zlo vsude,

37 I also want to talk about the battle we face, the campaign to protect freedom; the willingness of
the American people to not only repair the damage done, but the willingness of our nation to stand
united, to say loud and clear that freedom will stand; that you can tear down our buildings, but you
can't tear down our spirit; that we're strong and united in the cause of freedom not only here in
America, but all around the world“ (Bush 2001g).

% In the struggle of freedom against fear, the outcome is certain. We speak for the common
hopes of mankind -- to live as we choose, to follow our faith, to build better lives for all who
follow us* (Bush 20010q).

% We're going to find them. And if they're hiding, we're going to smoke them out. And we'll
bring them to justice. And not only will we bring them to justice, we will bring those who harbor
them, who hide them, who feed them, who encourage them, to justice” (Bush 2001e).

%0 _And we're making good progress in a just cause. Our efforts are directed at terrorist and
military targets because -- unlike our enemies -- we value human life“ (Bush 2001w).

1 We're marching on to do what's right (Bush 2001f).
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kde ho najdeme. Je to spravna véc. Je to spravny kurz naseho ndaroda a sveta

R . . . 42
a ja vam vSem chci za to podékovat.*

Méné vyuzivanou proménnou nez piedchozi je pak moralka (morality),
¢i adjektivum moralni (moral) davané do souvislosti s americkou intervenci
v Afghénistanu. Jediny takovy ptipad, kdy je moralka vztazena na Spojené staty,
je z 11. prosince: ,,Valnda vétsina zemi je nyni na stejné strané mordlniho
a ideologického déleni. Pristupujeme stejné ke kazdému narodu, ktery si zvoli
zdakonnou zménu nad chaotickym ndasilim — kazdému narodu, ktery si ceni miru,
bezpeci a nevinného Zivota.“*® V ostatnich piipadech pak prezident zmifiuje
moralku jen jako absentujici vlastnost u teroristd: ,,V roce 2001 se vynoril
nepritel, ktery zavrhuje vSechny meze prava, moralky a nabozenstvi“™* a , Spatili
Jjsme nepritele a vrazdu tisicu nevinnych, nic netusicich lidi. Oni neuznavaji Zadné

. ’ er v J v 7«45
hranice moralky. Nemaji zadné svédomi.*

5.4 Démonizace nepfritele

Démonizace neptitele je v této podkapitole myslena doslovné. Cilem této
kategorie je prokazat prezidentovu snahu popsat teroristy jako posluhovace zla
a de facto zt€lesnéni zla samotného, aby mohl pasovat Spojené staty a jejich
armadu do pozice ochranitelli dobra. Proto nebylo zvoleno za klicové slovo enemy
(nepfitel), které je citové nezabarvené a nevzbuzuje takové emoce. Za proménné
byla v této kategorii vybrana slova evil a evildoer (zlo, zly a zloCinec), fear
a fearful (strach, strasny), dark (tma, temny), cruel, a cruelty (kruty, krutost)

a shadow (stin).

2 We're united. People of all faiths, all religions, all areas of our country are united in the
common effort to stamp out evil where we find it. It is the right thing to do. It is the right course
of action for our nation and the world, and I want to thank you all for helping* (Bush 2001K).

8 The vast majority of countries are now on the same side of a moral and ideological divide.
We're making common cause with every nation that chooses lawful change over chaotic violence -
- every nation that values peace and safety and innocent life“ (Bush 2001ac).

# In the year 2001, an enemy has emerged that rejects every limit of law, morality, and religion
(Bush 2001aa).

* We've seen the enemy, and the murder of thousands of innocent, unsuspecting people. They
recognize no barrier of morality. They have no conscience.* (Bush 2001t).
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Tabulka 4: Démonizace nepf¥itele

Proménna Vyskyt | @ pocet promeénnych/projev
Evil/Evildoer |124 2,70
Fear/Fearful |28 0,61
Dark 9 0,20
Cruel/Cruelty | 8 0,17
Shadow 7 0,15

Zdroj: autor

Démonizace nepritele

40
35
30
25
20
15
10

0

™ o = - O I O = ] O
O 0O 0O 0O 0O 00 4O +Hd0 0O 000000 O O O «H O
lsl--R-R-Re-Re-BeReR-R-E-Re-Re-BeReRe-R-R-ER-ER-R-l=)
AN AN AN AN AN AN AN O N O AN AN AN AN NN AN N N N NN O N
ado oo o oo Yo Yooooo douudduddaoaNAN
A9 N NN 0 T AdIONOSES ON OO oo o 0 1o

N o 1 AN AN AN N — «— —

i i

= Démonizace nepritele

Nejcastéji sklonovanou proménnou zde je zlo (evil) a jeho odvozenina
zlo¢inec (evildoer). Funguje jako zjednodusujici prostiedek, jak popsat
své nepratele, coz se projevuje na simplifikaci problému terorismu jako takového:
»Lidé, kteri vykonali tento ¢in viici Americe a ti, kteri planuji dalsi takové ciny,
Jsou zIi lidé. Nereprezentuji ideologii, nereprezentuji legitimni politickou skupinu

.77 ’ v r v . 4
lidi. Jsou naprosto zIi. A vSe na co dokdazou myslet, je zlo,* 6

popft. ,,Nasi nepratelé
Jjsou zIli a jsou nemilosrdni. Nemaji Zadné svédomi. Neznaji slitovani. Zabili tisice

nasich obyvatel a chtéji zabit mnohem vic. Chtéji svrhnout pratelské vlady,

% The people who did this act on America, and who may be planning further acts, are evil people.
They don't represent an ideology, they don't represent a legitimate political group of people.
They're flat evil. That's all they can think about, is evil*“ (Bush 2001e).
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47 tev v v v ’ sy
“*" Jak jiz bylo feCeno v predchazejici

aby nutili Ameriku stahnout se ze sveta.
podkapitole jak vira ve spravnost vlastniho jednéani, tak démonizace nepfitele

se prolinaji, coz dokazuje i nasledujici vyrok: ,,V tomto boji svobody proti strachu

ee v
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lidi v Asii a napric celym svetem™™ a ,,Vime, zZe zlo je realné, ale dobro nad nim

zvitézi. To nds uci mnoho ver a z tohoto ujisteni ziskame silu v nasi dlouhé

¢ (49
ceste.*

Funkci zla je vzbudit ve svych protivnicich strach (fear) a prostiedkem,
jak toho dosahnout je krutost a bezcitnost (cruelty). Tato dvé adjektiva jsou
tak nejcastéji skloflovana a davana do souvislosti se zlem reprezentujicim
nepiatele USA: ,,Unosci byli ndstroji zla a zemreli nadarmo. Za sebou maji kult
zla, ktery se snazi ublizovat nevinnym a libuje si v lidském utrpeni. Jejich krutost
je ta nejhorsi mozna, krutost, jenz je zivena a nikoliv oslaboviana slzami. Jejich
nasili je to nejhorsi mozné, cista zloba, ktera se dovoluje odvoldvat se k autorité
Boha. Nedokazeme plné pochopit zaméry a silu zla. Staci védet, Ze zlo, stejné jako

<50

dobro, existuje. A V teroristech naslo zlo své sluzebniky*™™ a ,,.Svou krutosti

Si teroristé zvolili zZit ve vyhnanstvi na okraj spolecnosti. Diky své nendvisti

Ve . , .y . . . 51
se rozesli s hodnotami, které definuji samotnou civilizaci.

Proménné tma a stin (dark, shadow) nedosahuji vyrazného zastoupeni,
ale jsou nesmirné dulezité pro podtrZzeni dojmu teroristl jako esence vSeho
Spatného, které pieziva Vtemnotich a vycCkava spravné chvile, kdy udefit,
coz nastalo praveé 11. zafi: ,,V roce 2001 se vynoril nepritel, ktery zavrhuje

v§echny meze prava, mordlky a ndbozenstvi. Teroristé nemaji opravdovy domov

47 _Our enemies are evil and they're ruthless. They have no conscience. They have no mercy.
They have killed thousands of our citizens, and seek to kill many more. They seek to overthrow
friendly governments to force America to retreat from the world* (Bush 2001ab).

%8 _In this struggle of freedom against fear, the outcome is not in doubt -- freedom will win. And it
will bring new hope to the lives of millions of people in Asia and throughout the world“ (Bush
2001p).

* We know that evil is real, but good will prevail against it. This is the teaching of many faiths,
and in that assurance we gain strength for a long journey* (Bush 20012).

*0 The hijackers were instruments of evil who died in vain. Behind them is a cult of evil which
seeks to harm the innocent and thrives on human suffering. Theirs is the worst kind of cruelty, the
cruelty that is fed, not weakened, by tears. Theirs is the worst kind of violence, pure malice, while
daring to claim the authority of God. We cannot fully understand the designs and power of evil. It
is enough to know that evil, like goodness, exists. And in the terrorists, evil has found a willing
servant® (Bush 20011I).

5 By their cruelty, the terrorists have chosen to live on the hunted margin of mankind. By their
hatred, they have divorced themselves from the values that define civilization, itself* (Bush
2001q)
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Vzadné zemi, kulture, nebo vire. Prebyvaji v temnych koutech zemé. A tam

«52

je najdeme. Tato vyjadieni se v t¢éméf nezménéné podobé opakuji v dalsich

projevech: ,,Teroristé se snazi pracovat ve stinech. Snazi se skryt. Ale my na né
vrhneme svétlo spmvedlnosti“53 a ,,Bojujeme s nepritelem, ktery se skryva
V jeskynich v Afghanistanu a ve stinech v nasi vlastni spolecnosti. Je to nepritel,
ktery dokaze prezit pouze vtemnote. Dnes jsme ucinili dalsi dulezity krok
k privedeni nepritele na svetlo a naruseni jeho schopnosti ohrozit Ameriku
a nevinny Zivot.“** Tato prohlaseni ale okamzit¢ nasleduje ujisténi, ze vitézstvi
je jistotou, ktera prameni ze samotné lidské podstaty a historie, ve které dobro
vzdy zvitézi nad zlem: ,,Nakonec, zZadny kout na svété nebude dost temny na to,
aby se v ném skryli, ¢ Mame Sanci psdt piibéh nasi doby, pribéh odvahy,
jez porazila krutost, a svetlo premohlo temnotu. Toto poslani je hodné kazdého
Zivota a kazdého ndroda.“>® Hned tii proménné (fear, evil, shadow) pak zaznély
V jedné véte beéhem projevu k americkému narodu z 11. zafi a to, kdyz prezident
citoval zalm 23 z bible: ,,Dnes vecer vas zZadam, abyste se pomodlili, za vsechny,
kdo truchli pro deti, jejichz svéty byly otFeseny, za vSechny, jejichz pocit bezpeci
byl ohrozen. A ja se modlim, aby dosahli klidu diky moci vyssi, nez jsme my sami,
jez k nam promlouva skrze véky v zalmu 23: I kdyz piijdu rokli seré smrti, nebudu
se badt niceho zlého, nebot’ Ty jsi se mnou.*>" Tato citace bible je dileZitd hned
ze dvou diivodi, nejen ze obsahuje tfi proménné, ale je v ni opét zakomponovana
vira v bozi ptfitomnost a vedeni. Ke vS§emu samotny fakt, ze prezident citoval bibli

v den utokti na WTC a Pentagon je pro analyzu velice dalezity.

52 In the year 2001, an enemy has emerged that rejects every limit of law, morality, and religion.
The terrorists have no true home in any country, or culture, or faith. They dwell in dark corners of
earth. And there, we will find them* (Bush 20011).

53 Terrorists try to operate in the shadows. They try to hide. But we're going to shine the light of
justice on them® (Bush 2001k).

> We fight an enemy who hides in caves in Afghanistan, and in the shadows within in our own
society. It's an enemy who can only survive in darkness. Today, we've taken another important
action to expose the enemy to the light and to disrupt its ability to threaten America and innocent
life* (Bush 2001x).

> Eventually, no corner of the world will be dark enough to hide in (Bush 2001k).

% We have a chance to write the story of our times, a story of courage defeating cruelty and light
overcoming darkness. This calling is worthy of any life, and worthy of every nation“ (Bush
2001z).

5" Tonight, I ask for your prayers for all those who grieve, for the children whose worlds have
been shattered, for all whose sense of safety and security has been threatened. And | pray they will
be comforted by a power greater than any of us, spoken through the ages in Psalm 23: Even
though | walk through the valley of the shadow of death, | fear no evil, for You are with me.*
(Bush 2001a).
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5.5 Valka ve jménu boha

Jak jiz vtéto praci zaznélo, patd kategorie je tu mysSlena a zahrnuta
vicemén¢ pro forma. To ale neznamend, ze by neméla pfinést nékteré zajimavé
poznatky a to i v piipadé, ze se neprokaze jeji hypotéza. Za proménné byla v této
kategorii vybrana slova mission (mise, poslani), undoubtedly, ¢i odvozena spojeni
without any doubts a no doubts (bezpochyby), path (stezka), triumph (triumf),
God’s help (Bozi pomoci), adjektivum noble (uslechtily) a sloveso to prevail

(zvitézit).

Tabulka 5: Valka ve jménu boha

Proménné Vyskyt | @ pocet proménnych/projev
Mission 25 0,54

To Prevail 17 0,37

Undoubtedly |7 0,15

Noble 6 0,13

Path 1 0,02

Triumph 1 0,02

God's help 0 0

Zdroj: autor
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Valka ve jménu boha

Anglické prevail je vybrano zamérné a neni pouhou substituci slovesa win,
nebot’ v piekladu se spiSe nez k vitézstvi kloni k dominantni ptevaze. Jednou

zverzi ptekladu je ,nabyt vrchu“ a to jak strategického, tak moralni,
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coz ostatné doklada i slavny citat Vaclava Havla, jenz ptelozen do anglictiny
zni: ,,Truth and love must prevail over lies and hatred* (Drury: 2011). Promé&nna
mission byla zahrnuta do analyzy pouze v pfipad¢, kdy jeji pouziti nebylo
jednozna¢né spojeno Cisté s vojenskym vyznamem toho slova, ale v obecném
terminu, jenz v sob¢ skryva nabozenskou konotaci: ,,Utrpéli jsme velkou ujmu.
Utrpéli jsme velkou ztratu. A v nasem smutku a zlobé jsme nasli své poslani
a svou chvili.“*® Stejny vyznam slova mise pak zazniva i v projevu ze 7. fijna:
»Nezadali jsme o tuto misi, ale Splnime ji. Nazev této vojenské operace je Trvala
svoboda.«*® Ackoliv v pfedchozim uryvku prezident predstavuje vojenskou
operaci, vyznam mise je zde, alesponi dle autora, minén spiSe jako synonymum

k poslani, ¢i tikolu, neZ intervenci.

Vitézstvi stejné jako ve treti kategorii je povazovano za jisté a nezvratné,
nebot’ pravé USA ,,okupuji moralni vrch*: ,Stala se nam velka tragédie
a my s ni prichdazime do stretu s tim nejlepSim z nasi zemé: S odvahou a starosti
o0 ostatni. Protoze takovda Amerika je. TO Z nds cini to, ¢im jsme. To je ditvod, pro¢
na nds nasi neprdtelé zautocili. A to je také divod, diky kterému zvitézime.«®
Z jinych projevil je mozné zminit: ,,.Zlocinci probudili mocny ndrod, mocnou zem.
A at’ uz to bude trvat sebedéle, jsem rozhodnut, ze zvitezime. A zvitézit musime,
nebot bojujeme za jednu véc a tou je svoboda pro nase lidi a svoboda pro lidi
odeviad“® a ,Vedeme vilku za zichranu civilizace samé. NetouZili jsme po ni,

’ , . I 2
ale musime v ni bojovat —a my 2vitezime.*®

S presvédéenim o jistém vitézstvi jde ruku vruce vyraz bezpochyby
(undoubtedly), které jesté vice podtrhuje ptesvédCeni vV neodvratné rozdrceni
nepiatel Ameriky: ,,A Vmé mysli nejsou zadné pochyby, ani jedna pochybnost,

Ze selzeme. Selhani neni soucasti naseho slovniku. Tento skvély narod povede svét

%8 Great harm has been done to us. We have suffered great loss. And in our grief and anger, we
have found our mission and our moment* (Bush 2001d).

% We did not ask for this mission, but we will fulfill it. The name of today's military operation is
Enduring Freedom* (Bush 2001j)

60 ,,Qreat tragedy has come to us, and we are meeting it with the best that is in our country, with
courage and concern for others. Because this is America. This is who we are. This is what our
enemies hate and have attacked. And this is why we will prevail“ (Bush 2001b).

61 The evil ones have roused a might nation, a mighty land. And for however long it takes, I am
determined that we will prevail. And prevail we must, because we fight for one thing, and that is
the freedom of our people, and the freedom of people everywhere* (Bush 2001aa).

62 »We wage a war to save civilization, itself. We did not seek it, but we must fight it -- and we
will prevail* (Bush 2001y).
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a bude 1ispésny.“® Dal3i citaty jsou pak uZ jen prostym opakovanim jiZ feeného:

»A Vmé mysli nejsou zadné pochyby, ze v tomto case zvitézime. Viibec Zadné

«64

pochyby,*> nebo ,,V tomto boji svobody a strachu neni o vysledku pochyb —

.« ;65
svoboda zvitezi.*

Posledni z hojnéji zastoupenych proménnych je adjektivum Slechetny,
¢i uSlechtily (noble) vztazené k americké intervenci. V prvnim zvoleném citatu
je dokonce uSlechtilost pfimo vazana na substantivum a dal§i proménnou
(mission): ,,A rodiny, jejichz maminky, nebo tatinkové, nebo manzelé, ¢i zZeny byli
odvedeni, chci, abyste veédeli, Ze jsou na vzneSené misi. Jejim ditvodem

(13

je spravedlnost a my zvitézime.“®® VzneSenym se zamdr stava svou podstatou,
kterou neni pomsta, ¢i od¢inéni napachanych ktivd, ale prave jiz zminé€na ochrana
svobod, jez jsou vysadou zdpadniho svéta: ,.Jsme zavdzani uslechtilé véci. A tou
je Fici nahlas a jasné tem zlocincum, Ze je zavrhujeme, Ze stojime pevné proti
terorismu a Ze tento velky ndrod spolu s dalsimi narody, bude branit svobodu*®’
a ,,Stojime s Amerikou Vv nasem vzneSeném zdméru najit ty zlosyny a privést

je pred spravedlnost.“68

Stezka jakozto zvolené slovo zaznélo béhem projevu K Cerstvym
absolventiim vojenské akademie Citadela a je jiz v této analyze zminéno v prvni
podkapitole. Zbyva tak triumf, ktery stejn¢ jako stezka zaznél v jednom piipade
a to 21. listopadu, kdy je pouzito jako sloveso: ,,Verim v silné odhodlani
amerického lidu. Vérim, Ze dobro triumfuje nad zlem. A verim v nebojdacna srdce

vojakii  Spojenych stani.“®® Piekvapenim, stejnd jako ve druhé kategorii,

63 ,»,And there's no doubt in my mind, not one doubt in my mind, that we will fail. Failure is not a
part of our vocabulary. This great nation will lead the world and we will be successful® (Bush
2001h)

84\ této Casti projevu se prezident prefekl, coZ autor z prekladu zamérné vypustil. ,,And there is
no doubt in my time -- in my mind -- that in our time, we will prevail. There's no doubt* (Bush
2001u).

65 In this struggle of freedom against fear, the outcome is not in doubt -- freedom will win* (Bush
2001p).

66 And to the families of those of you whose mom or dad or husband or wife have been deployed,
I want you to know that they're on a noble mission. The cause is just, and we will win. (Bush
20010)

o7 ,»We are engaged in a noble cause. And that is to say loud and clear to the evildoers that we
reject you, that we will stand firm against terror, and that this great nation, along with many other
nations, will defend freedom* (Bush 2001i).

%8 We stand with America in our noble goal of finding the evildoers and bringing them to justice*
(Bush 2001r).

% Ibelieve in the strong resolve of the American people. I believe good triumphs over evil. And |
believe in the fearless hearts of the United States military* (Bush 2001ab).

63



je absence zvolené proménné, tentokrat spojeni, jez by indikovalo bozi pomoc
této kategorie. Tentokrat si autor vysvétluje tento fakt silou slov, ktera se v tomto
spojenim skryva. Jakakoliv Zadost o pomoc boha ve vojenském konfliktu, nejen
ze by podryla definici Ameriky jako sekularniho néroda, ale vzbudila by silny
odpor V zahranici, pfedevsim pak u islamskych spojenci USA — Pékistanu
a Saudské Arédbie. To vSe sméfuje k jedinému vychodisku a to i1 v pfipade,
ze by prezident chtél néco obdobného zapracovat do svého projevu, politicky
pragmatismus, by mu znemoznil takova slova pronést, nebot by znamenala
znaéné problémy a znesnadnila mu dalsi vojensky a politicky postup vici Al-

Kaidé.

5.6 Interpretace vysledkii

Poznatky a zavéry k nimz se v této praci doslo skrze obsahovou analyzu
je nutno brat za do jisté miry zkreslené. Jiz vybérovym kli¢em, na zéklad¢ kterého
byl zvolen soubor projevi, je ur€itym zkreslenim, pfestoze byla brdna na ztetel
co nejvetsi validita a variabilita vzorkl. Je tedy nutné pfiznat, Ze pii stejném
vzorku a pii stejnych proménnych by jiny vyzkumnik mohl pfijit s odliSnymi
vysledky, nebot’ hranice uznatelnosti nékterych proménnych byla tenka a zavisi
casto na osobni rozhodnuti, zda m4, ¢i nema byt zahrnuta. Pfesto se vSak autor
domniva, Ze relevance vysledkl je dostate¢na na to, aby mohl prob&hnout soud

o ziskanych vystupech.

Jesté neZ autor pfistoupi k analyze, je nutné si pfipomenout zavéry prvni
a druhé kapitoly, které ramcuji vysledna data a uvadéji je do kontextu. V prvni
Casti byla popsdna konstruktivistickd teorie, kterd tvrdi, Ze neni rozdil mezi
délanim (doing) a mluvenim (saying), nebot’ jeji optikou se jedna o rtizné nazirani
na stejnou véc. A zaroven (a tim se dotyka druhé kapitoly) pfichdzi s terminem
aktéri (agents), ktefi vystupuji v procesu socializace v ramci pravidel a svymi
zasahy ovliviuji strukturu a ta recipro¢né ovlivituje zpétné 1 je. Tito agenti nemusi
byt nutné jednotlivei, nybrz i skupiny a abstraktni pojmy, jako napt. vlada (Onuf

1998:62). Diky konstruktivismu Ize na George Bushe, popt. jeho kabinet nahlizet
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jako na aktéry, jez v ramci zakonu (¢ili pravidel), pomoci pisemnych i mluvenych

vystuptl ovliviiuji strukturu, v nasem ptipad€ mezinarodni vztahy.

Ve druhé kapitole pak byl jasné vymezen vztah mezi prezidentem
a Kongresem Vv otazkach zahrani¢ni politiky. Je vSak nezbytné vzpomenout,
ze minimaln¢ ve zkoumaném obdobi byla prezidentova moc tadoveé vyssi,
nez jak mu ji pfisuzuje Ustava i zdkony zemé. Nalada ve spolegnosti se promitla
do nejvyssich vrstev politiky, jez zadala rychlou a do jisté miry krutou odplatu,
to pak rozvazalo exekutivnim cinitelim ruce a ti tak mohli sjen minimalni
legislativni kontrolou provaddt svou politiku. Cili adkoliv je samoziejmé
naprostou pravdou, ze prezidentovo rozhodnuti podléha mnoha kontrolnim
krokim, které¢ maji za cil eliminovat excesivni navrhy, pak je tou samou pravdou,

Ze tyto mechanismy nebyly uvedeny v ¢innost na podzim roku 2001.

Z celkového poctu 1036 zminek klicovych slov ve 46 projevech se prvni
kategorie podilela 18,1 %, druha kategorie 34,9 %, tieti kategorie 24,4 %, Ctvrta
kategorie 17 % a kone¢né pata kategorie 5,6 %. Osm z 29 proménnych (Nation,
Freedom, Evil, Great, Justice, God, Strong a Bless), ma vyssi pramérné
zastoupeni v projevech nez 1,00, coz jiz predstavuje pomérné validni ukazatel.
Naopak 6 proménnych ma nizs§i praimérné zastoupeni na projev nez 0,1 (Almighty,
Lord, Path, Triumph, God’s help a Chosen), pticemz hned tfi z nich jsou obsahem
paté kategorie. Pro praci zajimavym faktem je i postupny a znatelnych pokles
vyi€enych proménnych s postupujicim casem. Jestlize autor doSel k zavéru,
ze vyi€ena suma proménnych od 11. zafi do 29. prosince, ze kterého pochdzi
posledni projev, je 1036, pak vyd€lenim poctem projevi (46) ziskame 22,5
zminek proménnych na 1 projev. Budeme-li tuto hodnotu brat jako stfedni
mez a rozdélime-li projevy na dvé poloviny po 23, pak hned 14 projevii z prvni
poloviny zkoumaného obdobi obsahuje vyss$i, nebo rovny pocet proménnych,

ale uz jen 9 projevu z druhé poloviny splituje totéz kritérium.

Jak 1ze vy¢ist z grafu jednotlivych kategorii, slova spojena s virou v boha
zaznivaji vcelku konstanté bez vétSich vykyvi jak v jednom, tak ve druhém
sméru. To samé se uz neda fici o nardzkdch na americkou vyjimecnost
(exceptionalism), které je se 362 zminkami nejvice zastoupenou kategorii.
Zde proménné osciluji mezi maximem 37 a minimem 0 zminek na projev

a s postupem casu je patrny utlum a méné Castd volba zvolenych slov. Autor
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pro tento jev nachazi vysvétleni v potfebé povzbudit narod po zdrcujicich
udélostech, kterd logicky po Case opadla. Vira ve spravedlnost svého jednéani
se pak stejné jako vira v boha viceméné konstantn¢ pohybuje kolem své pramérné
hodnoty 6 zminek na projev a to s vyjimkou prvnich dni, jez nasledovaly
teroristickym utokiim, kdy prezident casto sklofiuje svobodu a spravedlnost,
aby povzbudil lid jistotou, Ze ndpravy bude dosazeno. Zajimavym je viditelny
narast proménnych spojenych se ¢tvrtou kategorii, ¢ili démonizaci nepfitele okolo
7. tijna 2001, ¢ili datem, kdy USA zapocaly vojenskou operaci Trvalad svoboda.
Nadprimérné uzivani slov spojenych se danou kategorii je viditelné po dobu
asi mésice, do zacatku listopadu, kdy vyraznéji klesa, aby pak v zavéru roku
intenzita sestoupila téméf k nule. Autor si dany jev vysvétluje predevSim
vojensko-ekonomickymi souvislostmi, kdy jiz v listopadu 2001 doslo k zasadnim
vojenskym pralomim v Afghanistanu, nebo se k nim arméada Spojenych stati
vyrazné blizila, ¢ili si prezident mohl dovolit zmirnit svou rétoriku a zaméfit
se na jiné cile, z nichz jednim byl dozajista Irdk, nebot’ jiz v lednu 2002 byl Irak
prezidentem oznacen jako jeden ze statt tzv. osy zla (axis of evil) (Sun 2007: 26).
Jak jiz bylo feCeno, patou kategorii se obsahovou analyzou prokazat nepovedlo.
Nejcastéji sklonovanym slovem se stalo slovo mission, které zaznélo celkem
ve 25 piipadech, nasledovalo ho sloveso prevail se 17 zminkami. Ostatni
proménné se v projevech neobjevily bud’ viibec, anebo v zanedbatelném poctu.
Zaroven se ani jednou neobjevilo nejspiSe zasadni slovni spojeni a to God'’s help,
¢ili boZi pomoci a to v pfesném znéni, ani jinym obecnéjSim opisem, ktery

by vSak nesl stejny obsahovy vyznam.

Autor miZe zavérem fici, Ze Ctyfi z péti jim zvolenych kategorii byly
na zékladé¢ obsahové analyzy potvrzeny. Prezidentovymi projevy skute¢né
rezonuji ndbozenské nardzky co do mnozstvi a vyznamu v natolik vyrazném
zastoupeni, Ze nemohou byt povazovany za nahodilé, ¢i nepodstatné. Prezident
prokazatelné¢ véii v boha, je presvéd¢en o vysadnim postaveni USA ve svété,
nepochybuje o spravnosti svého jednani v Afghanistanu a své neptatele povazuje
za zosobnéni zla, jehoz jedinym cilem je zni¢it vSe dobré, co Spojené staty
reprezentuji. Analyzou se nepovedlo dat rovnitko mezi operaci Trvald svoboda

a nabozenskou valkou, coz nékolikrat fekl v projevech i sam Bush: ,,Nevdlcime
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proti ndboZenstvi. Valcime proti zlu.“"® A&koliv tedy nelze popfit jisty vliv viry
na politickd rozhodnuti u¢inéna od 11. zafi, rozhodné nelze mluvit o napadeni

Afghanistanu jako o novodobém kiizackém tazeni.

Zavér

Impulsem Kk vybéru tématu bakalaiské prace a naslednému vyzkumu, bylo pro
autora mnozstvi citatl prezidenta Bushe, které nepatii do slovniku politika
zapadniho sekularniho statu, a které¢ v sobé skryvaly pravdépodobnou moznost,
ze v sob¢ chovaji hlubsi podtext, ktery by se mohl promitat i do tvorby politiky
jednoho z nejmocnéjsich lidi na planeté. V dasledku toho byla v tvodu polozena
vyzkumna otazka, zdali se objevuji v projevech prezidenta Bushe, jez se tykaji
valky v Afghanistanu, odkazy na prezidentovu viru v boha. A to v poctu, ktery

by indikoval vliv ndbozenstvi na politickd rozhodnuti ohledné této problematiky.

Celé prace je rozdélena na tivod, pét kapitol a zavér. V prvni kapitole byla
popsana  konstruktivistickd teorie mezindrodnich vztahi s piihlédnutim
k lingvistickému konstruktivismu. Zaroven tu autor popsal v kratkosti historii
vyzkumu role ndboZenstvi na mezinarodni politicky systém. Druhd kapitola
popisovala vztahy mezi aktéry piisobici na tvorbu zahranicni politiky, pravomoci
prezidenta v této oblasti a jejich omezeni ze strany Kongresu. Treti Cast
se pak vénovala konkrétnimu puasobeni prezidenta Bushe s piihlédnutim
K prvnimu volebnimu obdobi. Tteti kapitola obsahla zasadni zivotni udalosti
George Bushe do doby pted zvolenim do prezidentského Utadu, tak aby Ctenar
1épe pochopil jeho osobnost a mentalitu. Ve ¢tvrté ¢asti byl pfedstaven analyticky
rdmec a detailné¢ popsana operacionalizace dat a vybérovy klic. Pata cast

pak obsahuje analyzu projevi a interpretuje ziskané vysledky.

Vzhledem k podstaté této prace, jejiz hlavni teze spoéiva v presahu
intersubjektivniho z4jmu a pfesvédceni jednotlivce do vefejného promitani téchto
z4ymu V ramci tvorby zahrani¢ni politiky, byl zvolen za teoreticky ramec socialni
konstruktivismus, Uzeji pak lingvisticky konstruktivismus. Ten, jak bylo popsano
vprvni kapitole, vychazi zpfesvédCeni o nadfazenosti epistemologie,

coz znamena, ze pochopeni socidlni reality a odkryvani procesu, jakym jsou

70 Our war is not against a religion. Our war is against evil“ (Bush 2001k)
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socialni fakta konstruovana, lze pouze skrze jazyk. Zaroven ik, ze jazyk je také
dilezitym faktorem pro politiky, a to proto, aby ospravedlnili vefejnosti
své kroky. Dilkazem jsou pravé politické projevy, které prochazeji cCastokrat
1 mnohonésobnou korekturou s jedinym cile — co nejvice zaptisobit na posluchace.
Vzhledem k zavérim analyzy, jez prokazaly skrze vybrany soubor kli¢ovych slov
vliv nabozenstvi na politickd rozhodnuti prezidenta, lze v disledku toho fici,
ze konstruktivismus, jakozto neformalni oponent stile jesté dominantnimu
realistickému, potazmo neorealistickému pfistupu, méa zasadni vyznam pro lepsi
poznani mezinarodnich vztahd. Pokud by autor zvolil realismus za teorii, ze které
bude vychazet v této praci, nedokazal by ziskané vysledky vérohodné vysvétlit,
nebot’ by nemohl pracovat se subjektivni pocity, jako relevantnimi vlivy na tvorbu
mezinarodnich vztahli. Dle teorie realismu naboZenstvi nemd na mezindrodni
vztahy vliv, nebot’ nezapadd do konceptu mocenskych zajmii a realisticky
uvazujicich hract. | proto se v ramci prvni kapitoly vénuje znacna pozornost
vymezeni se vici realistické teorii, kterd ze své podstaty jen stézi reaguje

na znac¢nou ¢ast svétovych udalosti, ¢i je nespravné, popt. neuplné interpretuje.

V koneéném dusledku lze konstatovat, ze politické projevy prezidenta
Bushe v mésicich nasledujicich 11. zafi obsahuji takové mnozstvi kliCovych slov
a formulaci, které nemuze byt povazovano za nahodilé, ¢i nepodstatné. Aby autor
odpovédél na v uvodu poloZzenou otazku, zdali se objevuji v projevech George
Bushe, tykajici se valky v Afghanistanu, odkazy na jeho viru v boha v poctu,
ktery by indikoval vliv naboZenstvi na politickd rozhodnuti ohledné této
problematiky, pak je odpovédi ano. Autor povazuje indikovany pocet proménnych
Vv jednotlivych kategoriich za natolik vyrazny, Ze se nejednd o pouhou shodu
okolnosti, ¢i minoritni zélezitost a naboZenstvi podle néj hralo zna¢nou roli

pii politickém rozhodovani prezidenta Bushe v dané oblasti zahrani¢ni politiky.
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Prilohy

Piiloha 1

Seznam analyzovanych projevii

Kodovaci Datum Nézev projevu a internetovy odkaz
jednotka
1 11. 9. 2001 Statement by the President in His Address to the Nation
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010911-16.html
2 15.9. 2001 Radio Address of the President to the Nation
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010915.html
3 17.9. 2001 "Islam is Peace™ Says President
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010917-11.html
4 18. 9. 2001 President Launches Online American Relief and Response Effort
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010918-1.html
5 20.9. 2001 Address to a Joint Session of Congress and the American People
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010920-8.html
6 22.9. 2001 Radio Address: Despite Challenges, Economy Fundamentally Strong
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010922.html
7 25.9. 2001 President: FBI Needs Tools to Track Down Terrorists
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010925-5.html
8 27.9. 2001 At O'Hare, President Says "Get On Board"
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010927-1.html
9 29.9. 2001 Radio Address of the President to the Nation
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010929.html
10 1.10. 2001 President: "We're Making Progress"
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011001-6.html
11 4.10. 2001 President Unveils Back to Work Plan
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011004-8.html
12 4. 10. 2001 President Directs Humanitarian Aid to Afghanistan
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011004.html
13 5. 10. 2001 President Urges Tax Relief Aimed at Recovery
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011005-6.html
14 7.10.2001 | President Speaks at 20™ Annual National Fallen Firefighters Memorial Tribute
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011007-2.html
15 7. 10. 2001 Presidential Address to the Nation
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011007-8.html
16 10. 10. 2001 President Unveils "Most Wanted" Terrorists
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011010-3.html
17 11. 10. 2001 President Pays Tribute at Pentagon Memorial
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011011-1.html
18 15. 10. 2001 President Welcomes New Chairman of the Joint Chiefs of Staff
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011015-10.html
19 15. 10. 2001 President Honors Public Servants
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011015-8.html
20 16. 10. 2001 America's Youth Respond to Afghan Children's Fund
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011016-4.html
21 17.10. 2001 President Outlines War Effort
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011017-15.html
22 17.10. 2001 President Rallies Troops at Travis Air Force Base
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011017-20.html
23 20. 10. 2001 President's Radio Address from Shanghai, China
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011020-4.html
24 20. 10. 2001 President Says Terrorists Tried to Disrupt World Economy

http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011021-5.html




25 24.10. 2001 Economy an Important Part of Homeland Defense
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011024-2.html
26 25.10. 2001 Education Partnership with Muslim Nations Launched
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011025-2.html
27 26. 10. 2001 President Signs Anti-Terrorism Bill
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011026-5.html
28 26.10. 2001 President Bush Calls for Action on the Economy and Energy
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011026-9.html
29 27.10. 2001 Radio Address of the President to the Nation
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/10/20011027.html
30 2. 11. 2001 President Salutes USO in White House Ceremony
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011102-14.html
31 6. 11. 2001 President Bush: "No Nation Can Be Neutral in This Conflict"
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011106-2.html
32 7.11. 2001 President Announces Crackdown on Terrorist Financial Network
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011107-4.html
33 8.11. 2001 President Discusses War on Terrorism
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011108-13.html
34 9. 11. 2001 President Bush Acts to Make Holiday Travel Safer
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011109-7.html
35 10. 11. 2001 President Bush Speaks to United Nations
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011110-3.html
36 11. 11. 2001 President Speaks at VVeterans Day Prayer Breakfast
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011111.html
37 19. 11. 2001 President Discusses War, Humanitarian Efforts
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011119-12.html
38 21.11. 2001 President Shares Thanksgiving Meal with Troops
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011121-3.html
39 29.11. 2001 President Says U.S. Attorneys on Front Line in War
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011129-12.html
40 7.12. 2001 President: We're Fighting to Win - And Win We Will
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011207.html
41 8.12. 2001 President Sends Off Relief Supplies for Afghan Children
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011208-3.html
42 11.12. 2001 President: The World Will Always Remember September 11
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011211-1.html
43 11.12. 2001 President Speaks on War Effort to Citadel Cadets
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011211-6.html
44 13.12. 2001 President Discusses National Missile Defense
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011213-4.html
45 20.12. 2001 President Blocks More Assets in Financial War On Terrorism
http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011220-11.html
46 29.12. 2001 Radio Address by the President to the Nation

http://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/12/20011229.html

Zdroj: autor
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Graf poctu klicovych slov v jednotlivych projevech

h slov v projevu

icovyc

v

Pocet ki

70

TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z

\Jﬂ

9TO0
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z

A

[\

TOOZ
TOOZ
TOOZ
TOOZ
TOOZ

A

TOOZ
TOOZ
TOOZ

e 1007

qT0o0
TOOZ
TOOZ
TOOZ
9100
TO0O¢
9100
TO0O¢
TO0O¢
9100
TO0O¢
TO0O¢
TO0O¢
9100
TO0O¢
TO0O¢

f SR

60

50

40

T00¢
T00¢
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z
TO0¢Z

N 7

30

TO0¢Z
TO0¢Z

Y4
€T 0e
ETET
CCTTT
CTTT
€T'8
T L
‘TT'6¢
‘TT'TEZ
‘TT 6T
‘TT'TT
‘TTOT
‘TT' 6
‘T8
TT L
‘TT'9
‘TT°¢
0T LE
0T 9¢
‘0T'9¢
‘0T°s¢e
0T e
0T 0c¢
‘0T 0¢
COT LT
OT° LT
‘Oor9t
0TSt
‘or°st
‘OT°TT
‘OT°0tT
coT L
or L
or's
orv
orv
OT'T
‘6'6¢
6L
6'S¢
6T
6°0¢
68T
BLT
6°ST
6'TT

asum Pocet klicovych slovv projevu

Zdroj: autor




I8%

Tabulka vyétu proménnych ve zvolenych projevech

Piiloha 3

Lt 0 0 T € 0 0 T T 0 0 0 OISRy
o z 0 1o 0 0 0 0 0 lo 0 0 Aipa1gnopun
ko 0 0 lo 0 0 0 0 0 lo 0 0 ydwiniig
o 0 0 jo 0 0 0 0 0 jo 0 0 yieg
i 0 0 lo 0 0 0 0 0 & 0 0 290N
I 0 T T 0 0 0 0 0 jo T 0 [
k 0 0 lo 0 0 0 0 0 lo 0 0 dj2y s,poo
ko 0 0 lo 0 0 0 T 0 lo 0 0 Jans)
P 0 0 E 3 0 0 S 0 T 0 T 1823
] 0 0 jo 0 0 0 T 0 jo 0 0 Heg
b 0 0 lo 0 0 0 0 0 lo 0 T MOpeYS
3 £ 9 lo 9 5 0 [4 T £ T L A3
E ¥ o1 z L L 0 €1 0 lo 0 £ Wopaas4
k 0 0 o 0 0 0 0 0 o 0 o e1op
B T 0 lo Z 4 0 T 0 lo 0 0 13y
T q £ lo z E] 0 5 0 lo 0 £ 15nf
u [/ T Jo 1T I ) z [ lo 0 z 2uons
2 Z 0 Jo 0 0 0 Z 0 lo 0 0 peaj o)
4] 0 0 lo 0 0 0 0 0 lo 0 0 U504
£ 5 0 T 6 [l T T i 4 T & lezaoy
] 0 0 lo T 0 z 0 £ T z T 1539
v g 9 T a1 £1 T 5 L jo z £ UoNEN
| ] T 0 jo T 0 0 0 0 lo 0 0 AySupy
B 0 0 Io T 0 0 £ z 3 T 0 uneq
I 0 0 1o 0 I 0 T 0 lo 0 T 131128
o £ 0 jo z 0 0 9 0 Jo 1 Z Aeug
z z z lo T T T T 1 T 0 T 55319
kb 0 0 lo 0 0 0 0 0 lo 0 o pioy
2 £ z lo z z T £ 1 T 0 T poo
ar00Z’0T'% TO0Z'0T'% TOOZOT'T TOOZ'6'6Z TOOZ'6'LT TOOZ6'SZ TOOZ'6'ZZ TOOT60Z T00ZT68T TOOZ6LT TOOZ6'ST TOOTETI




L=l =] booy Lol I i o) Loniy iy Loy pla] Rol [y o | el o) oy ]

Lo
=l
—

(=)l )] [) (=) sy )] ) &) gl ) SRyl a)pa] fa) SN ) i) ey D)) )]

[=R =1 =]=] [=] =] =] =] [=]=] [=1=] =] [=] I=R=0 L1 [RE=0 =L =D =D = = =D =D B =
LRl E=1Ea] Eul (R Exalil E=REx] 5] Ko LR R=0 3] kel E=10=]1 k=1 =0 E=l =1 0=] k=1 1=2 k=]
[ W= e ] pa) [0l R=NEVal E=RENCE Rol Eull o= =) =gy lag=] =) =y )] =] =] =] =]
[FRE=REEIE] E=1 K] E=1 G =D =0 =D D G ER D D SR =D L EE] B =0 B =0 =D =0 =)
=1 EElEE] E=0 K] =) B0 Bl Bl =0 =) Bl B =3 =0 o B =0 =0 D =0 =0 = =0 kD =0 =0
[ NE=R L R=] = ] o] Loy Ro=j iyl fo i o) Qo) o) Qoo R I R Lol oy o o] o] [oiy Ho] o] o] Lo oy o]

s mmo|la|Q)a

[=]

1 E=EEREENEED =G =) G =0 =0 =0 =0 B G B D 252D R =0 =0 B =0 = = = =0 =0 =
Ll L N =Nl e o] fol Lol o] o]y Lol fo] Qo Lo o o o] |y ony Qo) o) o] [y o o Lon] Lo Ronl o]
=it Q|NQIQ| QL@ QL@@ @t | Q@@ @@ ™
HloQ|a@l@| @U@ o Qo gml=sr Q== Qo oo a e

TO0Z 0T 0C TOOE0TOC AQTOOTOT LT TOOCOT AT TOOCOT ST QTrOOE 0T ST TO0Z0TST TOOTOT TT TOOZ 0T 0T drO02 0T £ T00C°0T L TOOE 0TS




0 T 0 1 0 T T 0 0 0 0 T
o 0 fo 0 0 0 lo fo 0 z 0 0 0
o 0 o 0 0 0 o lo 0 lo 0 0 0
o 0 jo 0 0 0 lo [o [0 [o 0 0 0
o T [o 0 0 0 o T 0 [o 0 0 T
o z T 0 T 0 lo lo 0 £ 0 0 T
o 0 lo 0 0 0 lo lo 0 lo 0 0 0
o 0 T 0 0 0 Jo jo 0 fo 0 0 0
B 0 z 0 T 0 |o [o 0 3 0 z 0
o 0 4 0 0 T T lo 0 lo 0 [ T
o 0 fo 0 0 1 T fo 0 T 0 0 0
b z B 1 Z T z e 0 9 T 9 9
o g z ¥ o1 T 3 z [0 3 0 T T
o 0 T 0 0 0 lo fo 0 lo T 0 0
T 0 fo 0 0 0 lo fo 0 lo T 0 0
o 0 S 0 z T z fo 0 ¥ 1 0 v
o T jo 1 £ 0 lo T o T 0 0 £
o 0 jo 0 0 I lo [o 0 3 T 0 0
o 0 fo 0 0 0 lo fo 0 fo 0 [} 0
z 4 jo Z E 0 lo T 0 T 0 £ £
o 0 jo 0 0 0 lo fo o z 0 0 0
T B fo 0 A T T £ T 41 £ £ £
fo 0 lo 0 0 0 lo lo 0 T 0 0 0
T 0 [r T B 0 T [o 0 [o 0 T T
o 0 fo 0 0 0 lo fo 0 fo 0 0 1
o 0 |e 0 z 0 Jo [o [o jo T 0 T
o 3 T T 0 0 T 3 0 T 0 4 T
o 0 fo 0 T 0 lo fo 0 jo 0 0 0
o z |z T 0 0 T z 0 z 0 z T
TO0Z TT'6T TOOZTTIT TOOZTTOT TOOZ'TT'6 TOOZTT'S TOOZ'TI'L TOOZ'TI'Q TOOZITT TOOZOT'LZ QTOOT'OT'SZ TOOZ'OT'9Z T00ZOT'ST T00ZOT I

Vi



| 4136 s.aoo]oo’n

LT'0
190
0Z0

MOoavHsisTo

NAIJOLE
[TRREERE T3

Tvsow]st'o

650
oLt
19
1F0

I w3sorojooo

(87
LED

|  wouwnlirs

aslord yaumuz

32404

0 0 0 [4 | I z
0 o 0 1 0 jo I lo
0 [o 0 ] 0 jo 0 T
0 1] 0 D 0 o 0 lo
0 0 0 D 0 1 0 | []
0 0 0 fo 0 0 o 0 3
0 o 0 lo 0 0 fo 0 lo
0 [o 0 | 1 0 jo 0 lo
0 [o 0 T 0 0 [o 0 F3
0 Io 0 Io D (] ] ] o
0 0 0 1 0 0 fo 0 lo
[V T 0 £ i 0 o Z g
T t T 5 z [ Is g L
0 0 0 z 0 0 lo 0 lo
0 lo 0 lo Z 0 3 0 [
0 z 0 z 1 0 i 9 3
I [o 0 o 0 0 jo 0 T
0 [o 0 5 ] 0 lo 0 lo
0 0 0 o 0 0 lo 0 lo
0 0 0 z [ 0 o Z g
0 0 0 o ] 0 i 0 1
0 I 0 g 0 v Iv fa 5
0 [o 0 o 0 0 lo 0 lo
I [o 0 Jo 0 0 [o T o
0 [o 0 jo 0 0 o 0 T
0 0 0 o 0 0 T 0 T
0 0 0 T T £ rid T Z
0 0 ] o 1] ] o ] 1]
0 0 0 |z 1 £ |z T |z

T00Z'ZT'6C TOOZ'ZT'OE TOOZTIET ATOOZZITIT TOOZEZTTT TOOZ'EI® TOOZZT L

[00Z°1T'62 TOOZ

TI'1E

Zdroj: autor



