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ABSTRAKT

Nadmérny obchod s volné Zijicimi ZivoCichy a plané rostoucimi rostlinami, spole¢né
s destrukci a znecistovanim pfirody a Sifenim neplvodnich druhd, je jednim z hlavnich
pfi¢in ohroZeni biodiverzity na Zemi. Predmétem této priace je vyhodnoceni
mezinarodniho obchodu s vybranymi skupinami CITES savcl se zamérenim na lidoopy
a nosoroZce mezi Evropskou unii a tfetimi zemémi v letech 2000 — 2009 dle vyrocnich
zprav CITES EU. Obchod byl rozdélen na export a import a vramci téchto dvou
kategorii byly hodnoceny hlavni obchodované druhy, typy exemplard, zemé dovozu a

vyvozu, plivod a ucel obchodovanych exemplara.

Bylo zjiSténo, Ze trend vyvozu i dovozu dle poctu obchodnich zasilek u lidoopU stoupal.

U nosorozcl trend vyvozu dle poctu obchodnich zasilek klesal, trend dovozu stoupal.

Kli¢ova slova: CITES, mezinarodni obchod, savci, lidoopi, nosorozci, vyvoz, dovoz



ABSTRACT

Unsustainable international wildlife trade together with destruction and pollution of
wild nature and spread of the invasive species, has long been recognised as a major
threat to biodiversity. The subject of this thesis is an evaluation of international trade
with some groups of mammals (Great apes and Rhinos) covered by CITES convention
between European Union and third countries according EU Annual Reports in 2000 —
2009. The trade has been divided into export and import and within these categories
were evaluated main traded species, types of specimens, exporter and importer,

source and purpose of the trade.

It was found the trends of Great apes export and import increased, trend of Rhinos

export decreased, the trend of Rhinos import increased over this period.

Keywords: CITES, international trade, mammals, Great apes, Rhinos, export, import
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1 Uvod

Nadmérny obchod svolné Zijicimi ZivoCichy a plané rostoucimi rostlinami,
spolecné s destrukci a znecistovanim pfirody a Sifenim neplvodnich druhd, je jednim
z hlavnich pficin ztraty biodiverzity na Zemi. Aby se zabranilo neudrzZitelnému vyuzivani
pfirody za ucelem obchodniho zisku, navrhl Svétovy svaz ochrany prirody (IUCN)
mezinarodni dohodu, ktera byla pfijata v roce 1973 a je zndma jako Umluva CITES (the
Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and Flora).

Hlavnimi importnimi oblastmi Zivogich@l a rostlin chrané&nych Umluvou CITES
jsou vétSinou rozvojové zemé. Nejvétsim dovozcem produktl z volné pfirody je
Evropskda unie. Obchoduje se nejen sZivymi ZivoCichy a rostlinami, ale také s
nejriznéjSimi vyrobky a odvozeninami z nich, od potravin a IéCiv pfes koZené zboii,
hudebni nastroje, exoticka tropicka dreva, az po turistické upominkové predméty.

Naplni diplomové prace je vyhodnoceni mezindrodniho obchodu s vybranymi
skupinami CITES savcl se zamérenim na lidoopy a nosoroZce mezi Evropskou unii a
tfetimi zemémi dle vyrocnich zprdv CITES EU.

Cilem této prace je zodpovézeni nasledujicich otazek:

1. Jaké jsou trendy v pocetnosti dovozu a vyvozu? Stanoveni hypotézy,
Ze obchod se v pribéhu sledovaného obdobi zvysuje.

2. S jakymi druhy se nejcastéji obchoduje?

3. Sjakymitypy exemplafl se nejvice obchoduje?

4. Jaké jsou hlavni zemé dovozu a vyvozu?

5. Jaky je pavod a ucel obchodovanych exemplara?

Takovato analyza obchodu s ohroZzenymi druhy CITES savci nebyla dosud

v Ceské republice zpracovana. Vysledky této prace mohou byt vyuZity kompetentnimi

organy statni spravy CITES pro hodnoceni napliiovani Umluvy CITES na Gzemi EU.



2 Literarni reserse

2.1 Umluva CITES

Umluva o mezindrodnim obchodu s ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivocich a
plané rostoucich rostlin (CITES — the Convention on International Trade in Endangered
Species of Wild Fauna and Flora) byla vypracovana v dasledku usneseni ¢lend IUCN
(Svétovy svaz ochrany pfirody), pfijatého vroce 1963 v Nairobi. PIné znéni Umluvy
CITES (dale jen ,Umluva“) bylo dohodnuto v roce 1973 ve Washingtonu DC. Umluva
CITES nabyla platnosti 1. cervence 1975 - ratifikovalo ji prvnich 10 statd.
Ceskoslovensko pFistoupilo k Umluvé 28. Ginora 1992 jako 114. stat a po rozdéleni CSFR
se stala Ceskd republika smluvni stranou k 1.1.1993. V Evropské unii je Umluva
provadéna jednotnym zplsobem na zakladé legislativy Evropskych spolecenstvi (ES),
kterd u nas zacala platit od data vstupu CR do EU dne 1. 5. 2004. V sou¢asné dob& ma
Umluva 177 smluvnich stran véetné viech 27 €lenskych statl EU (CITES, 2013a; MZP,
2013a).

V preambuli Umluvy je uvedeno nasledujici:

- volné Zijici ZivoCichové a plané rostouci rostliny jsou ve svych prekrasnych a
mnohotvdrnych formdch nenahraditelnou soucasti prirodnich systém( Zemé,
které musi byt chranény pro soucasnou generaci i pro generace pristi

- smluvni strany si jsou védomy stdle rostouci hodnoty volné Zijicich Zivocichl a
plané rostoucich rostlin z hlediska estetického, védeckého, kulturniho,
rekreacniho a ekonomického

- lid a staty jsou a maji byt nejlepSimi ochranci své vlastni fauny a flory

- pro zachranu urcitych druhd volné Zijicich Zivocich( a plané rostoucich rostlin
pred jejich nadmérnym vyuZivdanim mezinarodnim obchodem je
nezbytna mezinarodni spoluprace (AOPK, 2013a; Umluva CITES, 1973).

Cilem Umluvy je postavit mezinarodni obchod s volné Zijicimi Zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami pod spole¢nou kontrolu vSech zemi svéta, aby se zabranilo
vyhubeni jednotlivych druhl v pfirodé z divodu nadmérného vyuzivani pro komeréni
tcely. Umluva reguluje zejména obchod s exemplafi ohrozenych druh@ ziskanych z

volné pfirody, kontroluje vSak i obchod s ZivoCichy odchovanymi v zajeti nebo



Clovékem vypéstovanymi rostlinami téch druhd, které jsou v pfirodé ohroZeny. Ve
vétsiné pFipadl se viak Umluva nedotykd domestikovanych zvifat ani kulturnich rostlin
(CITES, 2013a; Kucera, 2009).

Umluva je globalni mezinarodni smlouvou v rdmci Organizace spojenych narod(
a je povazovana za jeden z vyznamnych nastroju svétové strategie ochrany pfirody. Jde
o smlouvu, kterd je podporovana vyznamnymi mezinarodnimi ochranarskymi
nevladnimi organizacemi, jako je IUCN, WWF (Svétovy fond pro pfirodu) aj. Z hlediska
boje proti nelegdlnimu obchodu s ohrozenymi druhy je vyznamna velmi dobrd
spoluprdce s Interpolem a Svétovou organizaci celnich organt (WCO). Interpol zfidil
zvlastni pracovni skupinu pro potirdni mezinarodné organizovaného nezakonného

obchodu s ohroZzenymi druhy (Kucera, 2009; AOPK, 2013a).

2.2 CITES ve svéte

Obchod s volné Zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami presahuje
hranice statd, snaha regulovat ho tedy vyZzaduje mezindrodni spoluprdci. V soucasné
dobé je pod rlGznym stupném ochrany vice nez 32000 druh( zvifat a rostlin.
Kazdorocné je mezindrodni obchod odhadovan v fadu miliard dolard, pficemzZz se
neustale rozsifuje (Roe, 2008), napf. v roce 2005 byl odhadovan na 21 miliard dolart
(Engler, Parry-Jones, 2007). Obchod je rozmanity, od Zivych zvifat a rostlin po
nejriznéjsi odvozeniny z nich, véetné vyrobkl, koZeného zboZi, hudebnich nastroju,
exotickych tropickych dfev, rlznych suvenyrd a vyufZiti vtradicni mediciné (CITES,
2013a). Studie Rosen, Smith (2010) uvadi, Ze jihovychodni Asie je ,hotspotem”
ilegdlniho obchodu s ohrozenymi Zivocichy a rostlinami. Urover vyuziti nékterych
zivocisnych a rostlinnych druhl je velmi vysokd a obchod s nimi, spolec¢né s jinymi
faktory, jako je napft. ztrata Zivotniho prostredi, Sifeni neptvodnich druh( a chorob aj.,
mUzZe zpUsobit jejich vyhynuti ve volné prirodé (Karesh et al., 2005). Mnoho druht neni
obchodem pfimo ohroZzeno v soucasné dobé, ale jejich zafazeni do Priloh CITES vede
k zajisténi udrzitelnosti jejich existence do budoucna (CITES, 2013a).

Kazdy presun druh( uvedenych v Prilohach CITES (dovoz, vyvoz, zpétny vyvoz)
na né? se Umluva vztahuje, musi byt povolen prostfednictvim permitd (dovozni a

vyvozni povoleni, potvrzeni o zpétném vyvozu). Kazdd smluvni strana Umluvy musi
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jmenovat jeden nebo vice vykonnych organ(i odpovédnych za sprdvu systému licenci a
jeden nebo vice védeckych organ(, které hodnoti dopady obchodu na stav téchto
druh(.

Vechny staty, které se rozhodly pfipojit k Umluvé, se zavazaly implementovat ji

do svych stdvajicich vnitrostatnich pravnich predpisd (AOPK, 2013b).

2.2.1 Struktura CITES

Sekretariat CITES se sidlem v Zenevé ve Svycarsku je podfizen Programu
Spojenych narod( pro Zivotni prostiedi (UNEP). Jeho hlavni ukol spociva v koordinaci
Cinnosti mezi jednotlivymi stranami a jejich narodnimi vykonnymi organy, v
soustredovani informaci o rozsahu mezinarodniho obchodu se zvifaty a rostlinami
chranénymi Umluvou a v neposledni Fadé organizuje Konference élenskych zemi a
zasedani fidicich a odbornych orgdna CITES. Sekretaridt spolupracuje se Svétovym
monitorovacim centrem ochrany pfirody UNEP (WCMC — World Conservation
Monitoring Centre) a monitorovaci siti TRAFFIC (Trade Record Analysis of Flora and
Fauna in Commerce) a odbornymi institucemi z Cambridge (UK), které se zabyvaji
sledovanim a vyhodnocovanim udaji o obchodu s ohroZenou ptirodou (Kucera, 2009).

WCMC jménem Sekretariatu CITES spravuje databazi obchodu s ohroZzenymi
druhy a databazi CITES druht. Zde jsou k naleznuti podrobné informace o vyznamu
ochrany urcitého druhu. WCMC také podporuje Evropskou komisi pfi provadéni
pravnich predpist pro Evropskou unii pfi obchodovani s volné Zijicimi Zivocichy a plané
rostoucimi rostlinami a zpracovava vyrocni zprdvy CITES Evropského spolecenstvi z
vyrocnich zprav, které predloZily ¢lenské staty EU (UNEP-WCMC, 2013).

Vrcholnym setkanim ¢&lenskych statd Umluvy jsou Konference smluvnich stran,
poradané kazdé dva azZ tfi roky, kde jsou reseny aktudlni otazky problematiky regulace
obchodu s volné Zijicimi zZivoCichy a plané rostoucimi rostlinami. Posledni Konference

(CoP16) probéhla v bifeznu 2013 (CITES, 2013b).

2.2.2 Strategicka vize 2008 - 2013

Cile Umluvy byly naposledy formulovény ve Strategické vizi CITES z roku 2007:
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- pfispivat k ochrané volné Zijicich Zivo¢ichl a plané rostoucich rostlin jako

k nedilné soucasti ekosystému, na které zavisi cely Zivot

- zahrnout kulturni, socialni a ekonomické faktory v rozvojovych a hospodarsky
vyspélych zemich pfi tvorbé politiky v oblasti mezindrodniho obchodu

- podporovat transparentnost a zapojeni Siroké vefejnosti v rozvoji ochranarské
politiky

- zajistit, aby jednotny a mezinarodné dohodnuty pfistup zaloZzeny na védeckych
poznatcich byl aplikovan na vSechny druhy volné Zijicich ZivodichG a plané
rostoucich rostlin, které jsou predmétem neudrZitelného mezinarodniho
obchodu (CITES, 2013d).

Umluva podle strategické vize vyznamné napomaha k uskuteériovani nékterych
cild Umluvy o biologické rozmanitosti (CBD), zejména k udrZitelnému vyuZivani
ohroZenych druh( volné Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin regulaci obchodu s
nimi. Umluva tak pfispivd i k dosaZeni nékterych z Rozvojovych cil( tisicileti (OSN,

2000), zejména v boji proti chudobé (AOPK, 2013a; CITES, 2013d).

2.2.3 Prilohy CITES

Podle stupné ohroZeni jsou exemplare rozdéleny do tfi kategorii:

Priloha I:

- druhy pfimo ohroZené vyhynutim, které jsou nebo by mohly byt ohrozeny
mezinarodnim obchodem, pficemz obchod s exemplafi téchto druh( je povolen
pouze ve vyjimecnych pfipadech (napf. pro zoologické zahrady, védecky
vyzkum)

- dovozni povoleni, vyvozni povoleni nebo potvrzeni o zpétném vyvozu vydava
vykonny organ statu dovozu, vyvozu nebo zpétného vyvozu (CITES, 2013e;
Umluva CITES, 1973)

Priloha | obsahuje na 500 druhi Zivocicht a 300 druh rostlin, ze savcl se jedna
napr. o vSechny lidoopy, lemury, pandy a nékteré druhy medvédu, opic, velké kytovce
a delfiny, o fadu druhl kockovitych Selem, oba druhy slon(, nosoroice aj. (CITES,

2013f).

P¥iloha ll:
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- zahrnuje druhy, které nejsou pfimo ohrozené vyhynutim nebo vyhubenim,
ovsem obchod snimi musi byt regulovan, aby se zabranilo vyuZivani
neslucitelné s jejich prezitim, a také zahrnuje druhy snadno zaménitelné za
exempldare fazené v Priloze |

- dovozni povoleni neni nutné, pokud to nevyZzaduje vnitrostatni pravo, vyvozni
povoleni nebo potvrzeni o zpétném vyvozu vydava vykonny orgdn statu vyvozu
nebo zp&tného vyvozu (CITES, 2013e; Umluva CITES, 1973)

Pfiloha Il obsahuje na 4 000 druh( Zivocichl a 28 000 druh( rostlin, ze savcu
sem napf. patfi vSechny *) opice, kytovci, vydry a kockovité Selmy, hrosi, pekari,
luskouni, fada druht antilop, nandu pampovy aj.

*) kromé druhd zahrnutych v Priloze | (CITES, 2013f).

Na ka?dém zasedani Konference smluvnich stran Umluvy jsou ptedklddany
navrhy pro zarazeni ¢&i naopak vyrazeni druh( uvedenych v Pfiloze | a Il. Tyto
pozménovaci ndvrhy jsou diskutovdny a poté predlozeny k hlasovani vSsem smluvnim

stranam (CITES, 2013e; Umluva CITES, 1973).

Ptiloha lll:
- obsahuje druhy, které jsou chranény alespon v jedné zemi, kterda pozddala
ostatni smluvni strany Umluvy o pomoc pfi kontrole mezinarodniho obchodu
- pro vyvoz ze statu, ktery zahrnuje druh v Pfiloze lll, je povinnost mit vyvozni
povoleni vydané vykonnym orgdanem daného statu, pro vyvoz z kteréhokoli
jiného statu je nutné mit potvrzeni o plivodu exemplare.
Priloha 1l zahrnuje 250 druh( Zivocichll a 45 taxonl rostlin (CITES, 2013e;
Umluva CITES, 1973).
Pokud se jedna o vyvoz nebo zpétny vyvoz do statu nebo ze statu, ktery neni
stranou této Umluvy, mohou strany misto povoleni a potvrzeni poZzadovanych touto
Umluvou uznat podobné dokumenty, vydané kompetentnimi organy dotyéného statu,

pokud v zasadé odpovidaji pozadavkdim Umluvy CITES (Kucera, 2011).

V ¢lanku VIl Umluvy je umoZnéno nebo piimo vyZadovano, aby smluvni strany
pfijaly nékteré vyjimky z obecnych zasad uvedenych v Pfilohach | a ll, a to zejména v
nasledujicich pfipadech:

- pro exemplare v rezimu tranzitu
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- pro exemplare, které byly ziskany pFed pFijetim ustanoveni Umluvy, na né? se
vztahovala

- pro exemplare, které jsou osobniho nebo rodinného charakteru

- pro zvifata, ktera byla "odchovana v zajeti"

- pro rostliny, které byly "uméle vypéstovany"

- pro vzorky, které jsou uréeny pro védecky vyzkum

- pro zvifata nebo rostliny, které jsou soucasti putovni sbirky nebo vystavy

(CITES, 2013e; Umluva CITES, 1973).

2.3 CITESVEU

Evropskd unie reguluje mezindrodni a vnitrounijni obchod s exemplati CITES
jednotnym zpGsobem (Kuc&era, 2011). Ve vztahu k Umluvé CITES tedy EU funguje jako
jeden celek a Umluva se zde provadi jednotné na zékladé Nafizeni Rady (ES) &.
338/97 ze dne 9. prosince 1996 o ochrané druhl volné Zijicich Zivocichll a plané
rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi (ve znéni podle nafizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 398/2009) a Natizeni Komise (EU) ¢. 1158/2012 ze dne 27.
listopadu 2012, kterym se méni natizeni Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrané druhl volné
Zijicich ZivoCichG a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi. Dal$imi
dalezitymi predpisy jsou: Narizeni Komise (ES) ¢. 865/2006 ze dne 4. kvétna 2006 o
provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrané druh( volné Zijicich
ZzivoCichl a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi; Narizeni Komise (ES)
¢. 100/2008 ze dne 4. unora 2008, kterym se méni nafizeni (ES) ¢. 865/2006 o
provadécich pravidlech k natizeni Rady (ES) ¢. 338/97, pokud jde o soubory vzorkd a
urcité formality tykajici se obchodu s druhy volné Zijicich Zivocich(i a plané rostoucich
rostlin; Nafizeni Komise (EU) €. 791/2012 ze dne 23. srpna 2012, kterym se méni
nafizeni (ES) ¢. 865/2006 o provadécich pravidlech k nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97,
pokud jde o néktera ustanoveni tykajici se obchodu s druhy volné Zijicich Zivocich( a
plané rostoucich rostlin; Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 792/2012 ze dne 23. srpna
2012, kterym se stanovi vzor formuldfe povoleni, potvrzeni a dalSich dokumentu
uvedenych v nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrané druh( volné Zijicich zivocich( a

plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi a méni natizeni Komise (ES) ¢.
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865/2006; Provadéci nafizeni Komise (EU) €. 757/2012 ze dne 20. srpna 2012 o
pozastaveni dovozu exemplarl nékterych druh( volné Zijicich Zivocich a plané
rostoucich rostlin do Unie (European Commission, 2013a).

Nafizeni EU jsou obecné zavaznymi a bezprostiedné ucinnymi pravnimi
predpisy na celém Uzemi EU. Nafizeni tedy plati jako zakon pro ¢lenské staty, jejich
obcany, fyzické i pravnické osoby ve vsech zemich unie. Pfedpisy EU jsou v mnohém
ohledu pFisn&jsi nez Umluva. Namisto seznam0 druhdl chranénych podle Umluvy CITES
(Prilohy I, 11 a Ill) plati v EU seznamy Zivocich( a rostlin podle Pfiloh A, B, C a D (AOPK,
2013c; European Commission, 2013b).

Natizeni Rady (ES) ¢. 338/97 reguluje také obchod a jiné nakladani s exemplafri
CITES v ramci EU, coZ je povaZovano za vnitrostatni obchod (Kucera, 2011, Nafizeni

Rady (ES) ¢. 338/97).

2.3.1 Prilohy CITES dle EU

V celé EU plati seznamy druhl podle pfiloh A, B, C a D, které jsou uvedeny v
nafizeni Komise (ES) ¢.101/2012 k Natizeni Rady (ES) ¢. 338/97. Priloha A zhruba
odpovida Pfiloze | Umluvy, B — Piloze Il a C — Pf¥iloze IlI. PFilohu D tvofi seznam druh,
pro néz plati podle ¢l. 4 odst. 4 Natizeni Rady (ES) ¢. 338/97 povinnost dovozcl hlasit
dovoz celnim organim EU vyplnénim predepsaného ozndmeni o dovozu. S vyjimkou
nékolika malo druhd z PEilohy 11l Umluvy, va&i kterym maji €lenské staty EU vyhradu,
jsou v P¥iloze D dal$i druhy, které nejsou chranény Umluvou CITES (Ku&era, 2011).

Presuny druhl uvedenych v Prilohach A, B (dovoz, vyvoz, zpétny vyvoz), musi
byt povoleny prostfednictvim permitd (dovozni a vyvozni povoleni, potvrzeni o

zpétném vyvozu) (European Commission, 2013).

Priloha A:

- druhy zafazené do PFilohy | Umluvy, u nichZ ¢lenské staty nevznesly vyhradu

- jakykoli druh, ktery je nebo mUzZe byt predmétem poptavky za ucelem vyuzivani
ve Spolecenstvi nebo mezinarodniho obchodu a kterému bud hrozi vyhynuti,
nebo je tak vzacny, Ze jakykoli objem obchodu by ohrozil pfeziti druhu nebo
patfi do rodu, z néhoz vétSina druhl je zarazena do Pfilohy A, nebo ktery je

druhem, jehoZ vétsina poddruh( je zarazena do Prilohy A
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dovoz a vyvoz exempldrd z volné pfirody je moZné povolit jen vyjimecné za
pfisnych podminek, tj. v podstaté jen k ochranarskym a nezbytnym védeckym
nebo biomedicinskym Gcelim, a v Zadném pripadé ne k prevdiné komerénim

uceldm

Priloha B:

druhy zafazené do Pfilohy Il Umluvy a zaroveri nezafazené do prilohy A,
pricemz u nich ¢lenské staty nevznesly vyhradu

druhy zafazené do P¥ilohy | Umluvy, u nichZ byla vznesena vyhrada

jakykoli jiny druh, ktery neni zafazen do Pfilohy | ani Il Umluvy, ktery je
predmétem mezinarodniho obchodu v objemech, jez by mohly byt neslucitelné
a jehoZ zarazeni do této Pfilohy z divodu podobnosti jeho vzhledu s jinymi
druhy zatazenymi do Pfilohy A nebo do Prfilohy B je nezbytné pro zajisténi
ucinné kontroly obchodu s exemplari takovych druh(

druhy, u kterych bylo zjisténo, Ze zavedeni Zivych exemplard do pfirodniho
prostfedi Spolecenstvi by predstavovalo ekologické ohroZeni plvodnich druh(
volné Zijicich Zivocicht a plané rostoucich rostlin ve Spolecenstvi

pro povoleni obchodu je hlavni podminkou dodrzeni dlouhodobé udrZitelnosti

odbéru exemplard z volné prirody, k cemuz se vyjadruji védecké organy

Priloha C:

druhy zafazené do Ptilohy Il Umluvy a zdrover nezafazené do piilohy A nebo B,
pricemz u nich ¢lenské staty nevznesly vyhradu;

druhy zafazené do P¥ilohy Il Umluvy, u nich byla vznesena vyhrada

plati zde stejna kritéria jako pro Pfilohu B v pfipadé obchodu se staty, které
dany druh zaradily do Pfilohy C — v pfipadé jinych statll je potfeba pouze vydani
potvrzeni o plvodu, z néhoZz musi byt zfejmé, Ze exemplar nepochazi ze statu,

ktery dany druh zaradil do Pfilohy C

Ptiloha D:
druhy, které nejsou zarfazeny do Pfiloh A — C a které jsou do Spolecenstvi
dovazeny v poctech, jez jsou dostateénym opodstatnénim pro sledovani;

druhy zafazené do Pfilohy lll Umluvy, u nichZ byla vznesena vyhrada
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- dovoz se monitoruje na zakladé oznameni o dovozu predkladanych dovozci a

vyvoz se nereguluje (Nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97).

2.4 CITES v CR

Po vstupu CR do EU nabyl G¢innosti zdkon €. 100/2004 Sb., o ochrané druhd
volné Zijicich ZivocCichU a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu s nimi. V ¢ervnu
roku 2010 nabyla platnosti vyhlaska ¢. 210/2010 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zdkona ¢. 100/2004 Sb. Podle novely zakona ¢. 100/2004 Sb., kterd nabyla
ucinnosti 1. ledna 2010, vznika chovatellm povinnost vedeni zaznam( o chovu a o
obchodu. Kazdy, kdo chova ¢i obchoduje s exemplafi z Pfilohy A nebo B, je povinen o
tom vést pisemné zaznamy. Ze zdkona vyplyva povinnost registrace drzenych nebo
chovanych druhd, které jsou uvedeni v Pfiloze A. Tuto registraci provadéji krajské
Urady - seznam povinné registrovanych druh( CITES je ve vyhlasce ¢. 210/2010 Sb.
(Kucera, 2011; zdkon ¢. 100/2004). V roce 2011 byl zakon ¢. 100/2004 Sb. novelizovan
zakonem €. 467/2011 ze dne 6. prosince 2011.

2.4.1 Vykonny, védecky a kontrolni organ CR

Vykonnym organem s vrcholnou plsobnosti je Ministerstvo Zivotniho prostredi
CR, regionalnimi vykonnymi organy jsou krajské Gfady. MZP zajistuje styk s Komisi a se
Sekretariatem Umluvy, uréuje védecké organy a udéluje veskeré permity potiebné k
dovozu & vyvozu (zdkon ¢. 100/2004 Sb.). MZP CR doporucuje véem potencionalnim
dovozclim exemplar CITES z nesmluvnich stat(, aby si ovéfili pfedem u MZP, jestli Ize
doklad nesmluvniho statu akceptovat pro dovoz do EU. V pfipadé dovozu exemplare s
neovérenym dokladem pak dovozce riskuje postih anebo i zabaveni exemplare ze
strany celnich a kontrolnich orgdn( EU (Kucera, 2011).

V rdmci své plsobnosti registruje MZP provoz chovnych a péstebnich zafizeni,
zfizuje zachranna centra pro zadrZené nebo zabavené Zivé exempldare ZivocisSného nebo
rostlinného druhu a hradi naklady na jejich péci (zakon €. 100/2004 Sb.).

Dalsi vykonné orgdny s kompetenci vydavat rostlinolékarska osvédceni jako
potvrzeni CITES k vyvozu rostlinnych exemplarl jsou Statni rostlinolékarské spravy

(Kloucek, Kucera, 2011).
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Védeckym organem CITES s celostatni plsobnosti je Agentura ochrany ptirody a
krajiny CR. Shromazduje a vyhodnocuje informace v oblasti CITES jak na Gzemi CR, tak
v zahranici. Vyjadfuje se k navrhu na zfizeni zachrannych center CITES, k registraci
chovnych a péstebnich zatizeni, ke splnéni podminek pfi udélovani vyjimek ze zakazu
obchodnich ¢innosti a k dovozdm a vyvozlm rostlin a ZivoCich(i chrdnénych zdkonem ¢.
100/2004 Sb. Také zajistuje poradenskou cinnost pfi reseni odbornych otazek v oblasti
CITES (AOPK, 2013d).

Funkci kontrolniho organu zastava Ceska inspekce Zivotniho prostiedi (CIZP).
Kontroluje dodrzovani zakonl v oblasti CITES, mlzZe ukladat opatreni a zjistovat
totoznost osob. V piipadé pochybnosti mize CIZP podezielé exemplafe CITES zadriet
pripadné i zabavit (CIZP, 2013).

Jinym kontrolnim organem CITES je Generalni rfeditelstvi cel. Ta provadi
kontrolu nad zboZim podléhajicim celnimu dohledu a ma rovnéz pravomoc zadrzet

podezrelé exemplare (Kloucek, Kucera, 2011).

2.4.2 Vnitrostatni a vnitrounijni obchod

Ceska republika je soucasti evropského spoleéného trhu umoziujiciho volny
pohyb zboZi uvnitf hranic EU. Prakticky neni rozdil mezi vnitrostatnim obchodem a
obchodem s ostatnimi ¢lenskymi staty EU. Vnitrounijni obchod s exemplafi CITES
upravuje jednotnym zpGsobem zejména ¢l. 8 a 9 Natizeni Rady (ES) €. 338/97. Clenské
staty vSak mohou mit ptisnéjsi opatreni, jeli to v souladu se zakladnimi smlouvami o
EU, zejména pokud jde o drzeni exemplarl CITES na zakladé predpisi o ochrané
pfirody (v CR zakon € 114/1992 Sb.) anebo pFedpisti o ochrané zdravi a Zivota lidi,

zvirat a rostlin (napf. veterinarni a rostlinolékarské predpisy) (European Commission,

2013b; Kucera, 2011).

2.4.3 Obchod se tiretimi zemémi

Doklady (,permity”“) pro obchod s tfetimi zemémi vydava Ministerstvo
Zivotniho prostredi. Za normalnich okolnosti si dovozce nebo vyvozce musi doklady
CITES opatfit pred vlastnim dovozem nebo vyvozem exemplar(i. Permity pro vyvoz a

dovoz jsou vydavany na formularich podle legislativy EU k CITES. VSechny statni organy
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(v€etné celnik(l) vSech ¢lenskych statl uznavaji doklady vydané vykonnymi organy
CITES ¢lenskych statli podle Nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97 (Kucera, 2011).

Jiné (mirnéjsi) predpisy pro dovoz a vyvoz jsou stanoveny pro exemplare
osobniho nebo rodinného charakteru, pro obchod s biologickymi prvky a s nékterymi
nezivymi exemplafi. V urcitych specidlnich pfipadech je mozné nahradit jednorazova
povoleni doklady, které Ize pouzivat opakované aZz po dobu tfi let. Jedna se o potvrzeni
o putovni vystavé (kapitola VII nafizeni ¢. 865/2006) a potvrzeni o osobnim vlastnictvi
(kapitola VIII nafizeni ¢. 865/2006), o exemplafe pro védecké ucely (¢l. 7 odst. 4
Nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97). Pro vyvoz uméle vypéstovanych rostlin druhi z Pfilohy B
a hybrid( rostlin z Prilohy A umoznuji pfedpisy EU pouzivat rostlinolékarska osvédcéeni
namisto vyvoznich doklad( CITES (Kucera, 2011; zakon ¢. 100/2004 Sb.).

Problémem mUiZe byt obchod se stéty, které nejsou smluvnimi stranami Umluvy
CITES. Vtomto pfipadé evropskd legislativa vychazi z Clanku X. Umluvy, kde je
napsano, Zze "pro vyvoz nebo zpétny vyvoz do stdtu nebo dovoz ze statu, ktery neni
stranou této umluvy, mohou strany misto povoleni a potvrzeni poZzadovanych touto
Umluvou uznat podobné dokumenty, vydané kompetentnimi organy dotyéného statu,
pokud v zdsadé odpovidaji poiadavkiim této Umluvy". Takovato dokumentace viak

musi byt vydana pouze organy, které schvalil Sekretariat CITES (Umluva CITES, 1973).

2.5 Druhové programy CITES

2.5.1 MIKE

Program pro monitorovani ilegalniho zabijeni slonG (Monitoring the lllegal Killing
of Elephants — MIKE) byl schvalen usnesenim na desatém zasedani Konference
smluvnich stran Umluvy CITES (Harare, 1997). Je to monitorovaci systém africkych a
indickych slon(, ktery poskytuje informace potrebné pro zemé, kde se sloni pfirozené
pohybuji, k vytvofeni vhodného managmentu ochrany a k vybudovani instituciondlnich
organtl pro dlouhodobou ochranu slonich populaci (CITES, 2013g).

Tento monitorovaci systém ma napomahat kdialogu mezi jednotlivymi
smluvnimi stranami CITES a usnadnit rozhodovani na Konferenci smluvnich stran v
zalezitostech ochranného statutu slon(. Cilem tohoto monitorovaciho programu je:

- zlepsit dovednosti ve sledovani slonich populaci
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- zaznamendvat zmény v Urovni nelegdlniho zabijeni slonf

- ziskané informace vyuzivat k GcinnéjSimu vymahani prav

- posilit regulaéni opatfeni potfebna na podporu prosazovani prav na ochranu
slon(

- ziskané informace vyuzit ke snizeni vzniku konflikt(i mezi slonem a ¢lovékem

- podpofit preshrani¢ni spoluprdci vyplyvajici z pfirozené migrace slon(

- zajistit monitorovaci systém MIKE tak, aby byl udrzitelny i bez externich
financnich zdrojt (CITES, 2013h).

Hlavni vyhodou monitorovaciho systému MIKE jsou zvySujici se znalosti o
populacich slon(, o jejich pohybu a lepsi porozuméni jejich ohrozeni. Dalsim pfinosem
je vyhodnoceni dopadd vyplyvajicich z rozhodnuti pfijatych podle Umluvy CITES na
ochranu slonl tak, aby politické a ekonomické ndastroje v mezindrodnim méfritku
reagovaly na ménici se trendy. Zpravy o pozorovani ohroZzenych druh( jsou pravidelné
k dispozici vSem statim, kde se sloni pfirozené vyskytuji (CITES, 2013i).

Dosavadni zkuSenosti ukazuji, Ze UspéSnd implementace programi pro
sledovani volné Zijicich Zivocichli vyZzaduje trvaly dohled, koordinaci a spolufinancovani
do té doby, nezZ je zajisSténa sobéstacnost statli spolupodilejicich se na programu MIKE.
PfedevSim se jedna o osvétu, Skoleni ve zpracovavani a analyze dat, prosazovani
patficnych zakonl na ochranu slonll a vymahatelnost prdv. V soucasné dobé neni
zadny ze zapojenych statd do programu MIKE schopen sam financovat naklady spojené
s programem MIKE (CITES, 2013g; CITES, 2013h).

Dle zpravy z 15. zasedani Konference smluvnich stran (Katar, 2010) vyplyvaji
nasledujici fakta. Nashromazdénd data zlet 2002 az 2009 vykazuji na 6566
zaznamenanych mrtvych slon( z Afriky a Asie. V letech 2002 az 2009 uroven pytlactvi
slond poklesla nebo zlstala stabilni, v nasledujicich letech vsak prudce stoupla a
vrcholu dosahla v roce 2008. V roce 2009 byl jiz zaznamenan pokles Urovné pytlactvi
(Burn et al., 2011; CITES, 2013g). Primarnim faktorem pro pytlaceni je slonovina,
sekundarni je sloni maso (Stiles eds., 2013).

Pouze v Africe bylo do systému MIKE zavedeno na 8575 zaznaml o mrtvych
slonech v letech 2002 az 2011, z 27 zemi Afriky. Odhaduje se vsak, Ze pocet zabitych
slonl je v fadu desetitisicl. Za posledni roky se tedy nelegalni zabijeni slonl v Africe

nezmensilo, naopak se od roku 2006 zvysuje. Davody pytlactvi zlstavaji stejné, jako je
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uvedeno vyse a v letech 2009, 2010 a 2011 doslo dokonce k upevnéni organizovaného
zlo¢inu a korupce v obchodu se slonovinou na africkém kontinenté (vdha zabavené
slonoviny se pohybovala kolem 53,400 kg). Zkonfiskovana slonovina pochazela
nejéastdji z Tanzanie nebo Keni a pravdépodobné méla putovat do Ciny a Thajska
(CITES, 2013i).

NejdulezitéjsSim ukazatelem Urovné pytlactvi je Ucinnost narodnich vlad — zemé
s nizkou vladni Gcinnosti nebo s nizkym Indexem lidského rozvoje maji vyssi Uroven

Na zakladé omezené dostupnosti ovérenych dikaz(, nelze odvodit vztah mezi
rozhodnutimi CITES a urovni a trendy v pytlactvi slon(. Dosavadni vysledky také
ukazuji, Ze uroven pytlactvi se lisi jak na urovni jednotlivych zemi, tak i meazi
jednotlivymi lokalitami v ramci danych statd. To naznacuje, Ze vnitini faktory na
narodni a regiondlni Urovni urcuji rozdilné ceny v pytlactvi — ne vsak pouze podle
urovné vladni ucinnosti (CITES, 2013g). Podrobna analyza uskutec¢nénd v Keni ilustruje
rozdily v cenach za pytlaceni, které se odvijeji od vladniho systému, zpUsobu vyuZivani
pldy, politické a vojenské nejistoty a (ne)ucinnosti vymahani prav na ochranu slond
(CITES, 2013i).

Nejvétsi legalni obchod se slonovinou byl zaznamenan z Botswany, JAR a

Zimbabwe do Ciny a Japonska ke konci roku 2008 (CITES, 2013i).

2.5.2 ETIS

The Elephant Trade Information System (ETIS) je komplexni informacni systém
pro sledovani nelegdlniho obchodu se slonovinou a jinych slonich produkt(. Cile tohoto
systému byly stanoveny obdobné jako u programu MIKE, ovsem s tim rozdilem, ze
nejdulezitéjsi je zaznamenavani a analyzovani urovné a trendl v nelegalnim obchodé,
neZz monitorovani nezakonného zabijeni slond (CITES, 2013j; CITES, 2013k).

Hlavni slozkou ETIS je databaze exemplarl slon(, které byly zabaveny po celém
svété od roku 1989. Od svého zaloZeni je systém ETIS fizen monitorovaci siti TRAFFIC.

Monitorovani nelegalniho obchodu se slonimi exemplafi a nelegdlniho zabijeni
slont bylo poprvé dohodnuto na 10. zasedani Konference smluvnich stran, kdy bylo

pfijato usneseni o Obchodu s exemplafi slonl. Pfedchldcem systému ETIS byl systém
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BIDS (Bad Ivory Database System), ktery jiz dnes neexistuje (veSkera plvodni data byla
prevedena do systému ETIS v roce 1999).

Monitorovaci sit TRAFFIC je povéfena zpracovanim celkové zpravy z udajl
vedenych systémem ETIS — k posouzeni faktor( vyplyvajicich z cil(i systému ETIS — pro
kazdé zasedani Konference smluvnich stran. Od roku 1997, kdy bylo vedeno zhruba
4000 zaznamu ze 40 zemi svéta, doslo k velkému zvyseni na vice nez 10 400 zdznaml
ze 77 zemi celého svéta (CITES, 2013;j).

V nelegalnim obchodé se slonovinou jsou na prvnich deseti mistech Kamerun,
Cina, Demokraticka republika Kongo, DZibutsko, Etiopie, Japonsko, Nigérie, Thajsko,
Uganda a Spojené staty americké. Vtab. 1 je uveden odhadnuty objem zabavené

slonoviny v letech 1989 — 2004 (CITES, 2013m).

Rok Surova slonovina Polozpracovana Zpracovana Celkova
slonovina slonovina vaha
ks kg ks kg ks kg
1989 | 3049 17403 15062 764 5095 424 18591
1990 | 1573 7226 53308 2403 21151 4490 14119
1991 | 2814 11459 6286 609 13018 2984 15052
1992 | 2560 12773 2815 205 9622 3477 16 455
1993 | 2982 13058 22651 1310 7883 2161 16 529
1994 | 3071 13058 12420 640 33739 6691 20 389
1995 | 1647 6655 12072 594 10839 1204 8 453
1996 | 6012 15598 36709 1662 4358 863 18 123
1997 | 1603 7084 7703 443 5229 799 8236
1998 | 2767 9363 561 863 1926 1926 11 375
1999 | 4121 14778 2482 141 9197 2207 17 126
2000 | 4555 14897 13464 687 6857 1533 17 117
2001 | 2422 10462 351 60 12830 2734 13 256
2002 | 5054 18886 40978 2131 14449 3427 24 444
2003 | 1008 6008 48 9 1917 490 6 507
2004 | 168 675 222 8 4368 129 812
celkem | 45407 179383 | 227132 11752 182415 182415 226 674

Tab. 1: Odhadnuty objem zabavené slonoviny v letech 1989 — 2004 (CITES,
2013m).

Nezakonnému obchodu se slonovinou velice nahrava vysoka uroven korupce a
obtizné vymahani prav. V prvnim sledovaném obdobi (1989 — 1996) byl trh s nelegalni
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slonovinou podstatné nizsi, nez v druhém sledovacim obdobi (1997 — 2004) (CITES,
2013l). Napt. v Ghané doslo k poklesu obchodovani se slonovinou poté, co byly roku
2008 provedeny dukladné razie na mistnich trzich, pfi kterych bylo zabaveno nékolik
stovek kilogram(l slonoviny a prekupnici byli bud” pokutovani, nebo uvéznéni (Martin,
2010).

Z deseti vy3e jmenovanych stat pouze Cina prokazala zlepseni ve svém Usili pfi
prosazovani uUcinnosti prav v boji proti nelegdlnimu obchodu se slonovinou. Také
Etiopie a Thajsko projevily snahu v boji proti nelegalnimu obchodu se slonovinou,
problémem ovSem v téchto statech zlstava nedostatecny prdvni rdmec v oblasti
ochrany pfrirody. Vétsina africkych statl téz zacala chranit své sloni populace (CITES,
2013|).

Velkym problémem i do budoucna bude vyuzivani slonoviny v tradi¢ni asijské
mediciné, at uzZ ¢inské, thajské ¢i vietnamské (CITES, 2013;j).

Hlavnim uplatnénim systému ETIS by v nasledujicich letech mélo byt:

- mapovaniilegalnich obchodnich cest a jejich zmén v trasach

- sledovani trendl v pasovani v ramci geografickych regionli a obchodnich cest

- profilovani nelegdlnich obchodnikd a paserdk

- hodnoceni rizik podle jednotlivych zemi, které napomahaji resit ilegalni obchod
- revize a rychlé Sifeni novych analyz v mezinarodnim méfitku

- systém véasného varovani pfi vzniku novych trendl a novych rizik

- doporuceni pro zlepSeni prosazovani Usili v boji proti nelegalnimu obchodu na

narodni, regiondlni a mezinarodni urovni (CITES, 2013j).

2.5.3 Lidoopi

Na 13. zasedani Konference smluvnich stran CITES (Bangkok, 2004) bylo pfijato
usneseni O ochrané a obchodu s lidoopy. V roce 2006 se Sekretariaty CITES a GRASP
(The Great Apes Survival Partnership) rozhodly podniknout mise do Asie, aby studovaly
nezdkonny obchod s orangutany. Prvni takova mise probéhla v Indonésii, nasledovana
dalSimi misemi do Thajska a KambodZe a v roce 2007 probéhla v Malajsii. Cilené byly
vybrany tyto zemé — v Indonésii a Malajsii maji orangutani areal vyskytu; Thajsko a

Kambodza jsou destinace s vyznamnym nelegalnim obchodem s orangutany.
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Cilem misi bylo/a je do budoucna hlidat vodni toky a silnice vedouci pres
chranénd Uzemi, znasobit stavajici lesni hlidky, hlidat mistni trhy, zapojit domorodé
obyvatelstvo do ochrany orangutand, spolupracovat s nevladnimi neziskovymi

organizacemi, podpofit odbornymi analyzami vznik novych zakon( aj. (CITES, 2013n).

2.5.3.1 Indonésie

Indonésie pfistoupila k Umluvé CITES v roce 1978. Orangutani jsou na Gzemi
Indonésie chranény zakony a vyhlaskami od roku 1925 a patfi mezi druhy, které
potfebuji specidlni opravnéni podepsané prezidentem k vyvozu jakéhokoli exemplare
ze zemé (podobnou ochranu maji jeSté sloni, komodsti varani, nosoroZci a tygti).
Orangutani jsou také chranéni dle zdkona €. 5 z roku 1990 O ochrané Zivych zdrojl a
jejich ekosystém(, ve kterém je stanoveno, Ze jakékoli chyceni, zranéni, prevazeni
nebo drZeni orangutand (at uZz Zivych ¢i mrtvych) je povazovano za trestny d&in.
K ochrané orangutanl téZ pfispivaji zakony na ochranu pfi tézbé dreva. Indonésie se
podepsanim Deklarace Kinshasa zavazala k zlepSeni ochrany lidoopU a jejich stanovist.
BohuzZel tato deklarace neni pravné vynutitelnd (CITES, 20130).

Pro ochranu orangutan( byla ustanovena zafizeni (tj. karantény, zachranna
stfediska), kterd spliuji vnitrostatni a mezindrodni normy pro péci o zabavena zvirata
(napf. ve Vychodnim Kalimatanu, Centralnim Kalimantanu a Severni Sumatre).
V Ndérodnim parku Gunung Palung vznikla monitorovaci jednotka, kterd vyuziva Lesni
policii a mistnich lidi, ktefi pomahaji v hlidani stanovist s orangutany a ziskavaji
informace o mistnich pytlacich a obchodnicich. Nové zfizend mobilni Lesni policie
nazyvana SPORC (Quick Response Forest Police Unit) nabrala vice jak 900
zaméstnanc(, ktefi se podileji na ochrané orangutant (CITES, 2013p).

U orangutana se rozlisuji dva druhy, které oba pobyvaji stejné ochrany — Pongo
abelii (ptes 7 000 jedincl ve volné pfirodé) a Pongo Pygmaeus — P. p. pygmeus, P. p.
wurmbii a P. p. morio (pres 57 000 jedinct). Hlavni problém pfi ochrané orangutand je
ztrata jejich prirozeného prostfedi, coz ma za ndsledek sniZeni populaéni expanze
orangutand, ¢im muazZe byt negativné ovlivnéna velikost genetického fondu
z nedostatk(l vazeb mezi izolovanymi populacemi.

Vhodné lokality jsou v sou€asnosti ohrozeny tézbou dfeva, a to jak nezakonnou
tézbou dreva, tak zvysujicim se poctem palmovych plantazi, které vznikaji v mistech

24



pavodnich lesG. Orangutani nékdy zavitaji do plantazi, a proto jsou povazovani za
Skidce zemédélskych plodin. BohuZel jsou pak loveni nebo otravovani.

Jednim z navrhovanych feSeni téchto konflikti je problémové orangutany
odchytdvat a predavat dal k nekomerénim uGcellim zoologickym zahradam anebo je
zoologickym zahradam prodavat, ¢imz by se castecné ziskavaly finance na jejich
ochranu ve volné pfirodé. Clenové mise v Indonésii doporucuji ,huménni utraceni
problémovych zvifat”.

Samotné pytla¢eni neni vIndonésii nijak neobvyklé. Nebyva to vsak kvuli
»,bushmeatu”, jak je Casté napriklad u primdtQ v Africe. SuSené maso z orangutanu se
pasuje ze zemé pro spotfebu jinych zemi Asie. V nékterych zemich se pouziva také tuk
a kuze jako urcitd forma talismanu na ochranu dom pred poZzarem. Jinou formou
pytlaceni je odchyt mladych orangutant, ktefi konci v rukou bohacd, kdy se stavaji
domdcimi mazlicky a symbolem spolec¢enského postaveni. Napfiklad na Sumatre
vlastni orangutany vysoce postaveni vojensti distojnici nebo mistni politici. Pfi vyvozu
ze zemé byvaji vyuzity ndkladni lodé s vytézenym dfevem, nebo rybarské lodé.

Clenové této mise dospéli k zavértim, Ze:

- znacénd Cast verejnosti nepovazuje orangutany za ohrozeny druh, tudiz nedbaji
jejich ochrany ani nerozumi jejich hodnoté

- ochranarské snahy v zabranéni pytlaceni a nelegalniho obchodu jsou
nedostadujici

- neexistuje Ucinna politika nebo praxe, ktera by zabranila trestné Cinnosti na
orangutanech

Ze zavérld mise vyplyva, Ze ochrana orangutan( je v Indonésii silné
nedostacujici. Sekretariat CITES se zavazal pfijmout rozhodnuti vedouci ke zlepseni

ochrany orangutan( v Indonésii (CITES, 20130).

2.5.3.2 Kambodza a Thajsko
(CITES, 2013q)
Primarnim cilem této mise bylo studovat, jak ktera zemé postupuje
v odhalovani nezakonného obchodu s orangutany.
Vroce 2004, fada nevladnich organizaci kontaktovala Sekretariat CITES a

vyjadrila své obavy z poctu orangutan(, ktefi byli drzeni v Safari na predmeésti
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Bangkoku. Hlavni otazkou bylo, zda takové obrovské mnozstvi zvifat (45 000 exemplarQ
ve 250 rlznych druzich) mUZe byt legdlniho plvodu. Sekretariat CITES nasledné
kontaktovat vykonné orgdny CITES v Thajsku, aby s jejich podporou prosetfil legdlnost
drZzenych zvirat. Vysledkem bylo zabaveni 102 orangutan( a jejich pfedani vykonnému
organu CITES. Vysetfovani ukazalo, Ze 14 orangutan( bylo importovano do Thajska
pred rokem 1992 — pred rokem, kdy byly pfijaty provadéjici pfedpisy Umluvy CITES.
DNA testy prokazaly, Zze 31 ze zabavenych 102 orangutand, byli potomci zminénych 14
orangutanu. Spolec¢nost Safari pfiznala, Ze vlastni 57 orangutan( v rozporu s thajskymi
pravnimi predpisy a podala navrh, Ze jako vyporaddni se jich vzda a thajské urady tento
navrh prijali. Spolecnost Safari byla stihdna i v souvislosti jinych trestnych ¢ind. Tento
pfipad nelegdlné drzenych orangutanl nebyl v Thajsku ojedinély.

Podobny rozpor v prokazovani legdlnosti drzenych orangutant nastal v Koh
Kong Safari World, v KambodZi. Spolec¢nost vyuZivala orangutany ke komercénim
ucellim (pro prevainé verejna vystoupeni), neméla vsak patfi¢nd povoleni pred jejich
dovozem (Kambodza pfistoupila k Umluvé CITES v ¢ervnu 2005). Pfestoze byly pfijaty
nové pravni predpisy na ochranu nelegalné drzenych orangutand, zUstala zvifata v Koh
Kong Safari World.

Thajsko stejné jako Indonésie zacalo vyuZivat komunikacni kanal ASEAN Wildlife
Enforcement Network a zacalo projednavat moznosti repatriace. V listopadu 2008 bylo
48 orangutanU transportovdno do Indonésie, ostatni zvifata zUstala v zachranném
centru v provincii Rachaburi.

Znalost pravnich predpisti, znalost Umluvy CITES a soudasnd socialné-
ekonomicka situace v obou zemich velmi stéZuje prosazovani ochrany orangutand,
prirody obecné. Bez podpory Sekretariatu CITES a nevladnich neziskovych organizaci by
zUstali i nadale orangutani bez ochrany. Dle zavéra ¢lend mise se situace s ochranou

pfirody v Thajsku i Kambodzi pomalu zlepsuje.
2.5.3.3 Malajsie
(CITES, 2013r)

Na rozdil od vySe zminénych zemi, ma Malajsie velky pocet CITES organa —
nékteré z nich se zabyvaji povolovacimi permity v zaleZitostech, jako je rybolov, flora a

exotické dievo, jiné maji rizné geografické zaméFeni a Umluva CITES je ve viech tfech
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oblastech (Poloostrov Malajsie, Sabah, Sarawak) implementovana jinak (napf.
v interpretaci sankci).

Odhady poctu orangutanu ve staté Sabah z let 2002 a 2003 ukazuji na 11 000
orangutand, coz je pokles o 35 % oproti pfedchozim 20-ti letlim. Ve staté Sarawak se
odhady pohybovaly kolem 1 100 az 2 100 jedincu. SniZzeni poctu jedincl v populacich
Indonésii, Thajsku a Kambodzi je v Malajsii nelegalni obchod minimalni. Obéasné jsou
pouze strfety orangutanl a zemédélci na palmovych plantazich, kdy jsou bud
orangutani zastfeleni, nebo ponechavani jako domaci mazlicci ¢i jako symbol
spole¢enského postaveni.

Stat Sabah pfijal Akéni plan pro orangutany a zavedl Model pro udrzitelné lesni
hospodareni v rezervaci Dermakot; roku 1963 byla postavena zdchranna rezervace
Sepilok (4 500 ha). Stat Sarawak spolupracuje s Indonésii na repatriacnim programu
pro orangutany; jsou zde dvé zachranna centra — Semenggoh a Matang. Oba staty se
zapojily také do rlznych osvétovych projektl a snazi se zapojit mistni obyvatelstvo do
ochrany pftirody.

Clenové mise doporuduji tato zachrannd centra jako pfiklady jinym zemim a
Sekretariat CITES jim nevydal Zadna doporuceni, coZz vypovidd o kvalité zachrannych

center.

2.5.3.4 OhroZeni lidooptu

Stale Castéji se lidoopi stavaji oblibenou obchodni komoditou. V poslednim
desetileti prichazeji znepokojivé zprdvy od mezinarodnich odbornik(, agentur OSN,
ochranarskych organizaci a médii o organizovaném nelegalnim obchodu s lidoopy.
Lidoopi se stavaji predmétem obchodu po stfetech s farmari na zemédélskych ptdach,
kdy je zastfelena matka a odchyceno mladé, pti loveni lidoopt pro ,bushmeat” nebo
pfi cileném odchytu mladat. Prekupnici pak prodavaji lidoopy pochybnym zoologickym
zahradam a plini poptavku v zabavnim turistickém primyslu (zdbavni parky, cirkusy).
Lidoopi také stale castéji konci v rukou bohatych a vlivnych osobnosti jako symbol
spolecenského postaveni (Alkemadeet al., 2009; Hockings, Humle, 2009; Nellemann,
Newton, 2002; Nellemann, INTERPOL, 2012; Nijman, 2009; Soorae ed., 2010). Dokonce
jsou vyuzivani k boxerskym zapastm v asijském safari (APE NEWS, 2013).
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Béhem let 2005 - 2011 bylo 643 Simpanz(, 48 bonob(, 98 goril a 1019
orangutanl pochazejicich z volné pfirody predmétem zdokumentovaného nelegdlniho
obchodu. Jednalo se jak o Zivé exemplare, tak o ¢asti tél ¢i ,bushmeat”. Mnohé studie
vSak naznacuji, Ze se S§lo pouze o zlomek nelegdlné drienych lidoopl. lJe
pravdépodobné, Ze se vtomto obdobi vice jak 22000 lidoopl stalo soudasti
nelegalniho obchodu, pficemzZ 64 % pfipadalo na Simpanze. Primérna rocni ztrata se
odhaduje na 3000 lidoopd, coz mulze mit zavainé dlsledky na biodiverzitu v
regionech, kde jsou lidoopi dllezitou soucasti ekosystému (Nellemann eds., 2010;
Stiles eds., 2013).

Hlavni pficinou ohrozeni lidoopl bylo vidy odlesfiovani, tézba, infrastruktura,
lov pro ,bushmeat” a konflikt s lidmi (Benitez-Lopezet al., 2010; Hockings, Humle,
2009; Nellemannet al. 2007; Nellemann, INTERPOL 2012) a vyuZivani primatd
v tradi¢nich medicinach (Alveset al., 2010). V soucasné dobé vsak roste pocet plantazi
s olejovymi palmami (Bailey, 2010), a zvySuje se poptavka ze stran asijskych
zoologickych zahrad a soukromych chovatel(l. Od roku 2007 bylo exportovdno vice jak
130 Simpanzd a 10 goril s padélanymi povolenimi z africké Guiney (Stiles eds., 2013).
Vymahatelnost prav a stihani paserdkl je velmi nedostacujici (Caldecott, Miles, 2005;
Nellemann, INTERPOL, 2012; Stiles eds., 2013).

Ceny nelegalné prodavanych lidoopu jsou rozlicné. Pytlak maze prodat Zivého
Simpanze za 50-100 USD, prekupnici navysi cenu az o 400 %. Orangutani mohou
dosadhnout 1 000 USD pfi opétovném prodeji a za 400 000 USD se prodaly nelegdlné
drzené gorily do jedné z malajskych zoologickych zahrad v roce 2002. Samotni pytlaci si
vydélaji jen zlomek z konec¢né ceny lidoopu (Stiles et al., 2013).

Prognézy naznacuji, ze areal vyskytu lidoopl v Africe a Asii se kazdorocné
snizuje o 2-5 %. V jihovychodni Asii dochazi k rychlé preméné destného pralesa na
zemédélsko-priimyslovou pudu, tudiz lidoopi ztraci své pfirozené prostredi a Castéji se
dostavaji do konfliktu slidmi. Pouze malé procento je zachranéno a umisténo
v rehabilitacnich centrech (Soorae ed., 2010; Visconti et al., 2011).

V soucasné dobé se ochranou lidoopl v boji s nelegdlnim obchodem zabyvaji
napriklad tyto organizace: International Consortium on Combating Wildlife Crime
(ICCWC), CITES, Great Apes Survival Partnership (GRASP), TRAFFIC, Great Ape Integrity
(GAPIN), International Criminal Police Organization (INTERPOL), The Association of
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Southeast Asian Nations Wildlife Enforcement Network (ASEAN-WEN), Last Great Ape
Organization (LAGA).

2.6 Nosorozci

Nosorozec tuponosy (Ceratotherium simum) a nosorozec dvourohy (Diceros
bicornis) maji areal vyskytu v Africe, dalSi tfi v Asii (Rhinoceros unicornis, Rhinoceros
sondaicus, Dicerorhinus sumatrensis). Asi 80 % ze zbyvajici svétové populace je v JAR
(Scanlon, 2012).

V soucasné dobé se odhaduje pocet bilych nosorozcl na 20 150 — vSichni jsou
potomky méné nez 100 nosorozci plvodem z JAR (IUCN, 2013). Posledni zbyvajici
divokd populace ze severnich poddruhl (Ceratotherium simum ssp. cottoni a
Ceratotherium simum ssp. simum) z Narodniho Parku Garamba (Demokratickd
republika Kongo) je povazovdna za pravdépodobné vyhynulou (IUCN Red List, 2013a).
Pouze 4840 nosorozcli ¢ernych preziva ve tfech poddruzich - Diceros b. michaeli, D. b.
minor a D. b. bicornis (IUCN Red List, 2013b). Zapadni poddruh D. b. longipes ma status
vyhynulého od listopadu 2011 (IUCN Red List, 2013c). Populace obou druhl se od
poloviny devadesatych let minulého stoleti neustdle zvysuje.

Rohy nosorozcll a jiné produkty, jako je krev, kiize a mo¢, jsou dlouhodobé
dllezitymi produkty v tradi¢ni asijské mediciné pouzivané ke snizeni horecky, pfi
bolesti hlavy a pfi daldich onemocnéni. Zdznamy o vyuZivani roh nosorozcl v Ciné
vedou az do obdobi 200 let pf. n. |. (Milliken, Shaw, 2012; Still, 2003; Williams-Leader,
1992). Nikdy vSak nebyly pouZzity v tradi¢ni mediciné jako afrodiziakum, jak byva ¢asto
uvadéno (Williams-Leader, 1992). Rohy se téz vyuzivaji k vyrobé rukojeti tradi¢nich dyk
zvanych jambia, jez vyjadfuji socidlni postaveni muzl v Jemenu. Vzhledem k tomu, Ze
dovoz nosorozcich rohl do Jemenu byl vroce 1982 zakdzan, obchod srohy se na
tomto trhu snizil. Jako ndhrazky se vyuzivaji rohy buvolt ¢i plast (Ayling, 2012; Martin
et al., 1997; Martin, Vigne, 2003). V soucasné dobé je nosorozi roh povaZzovan také
jako symbol spolecenského postaveni (Vaughan, 2012).

Neddvny vzestup pytlactvi je Uzce spojen se zvySenou poptavkou po
nosoroz¢ich rozich v Asii, zejména ve Vietnamu, kde jsou rohy vnimany jako luxusni

zboZi a vsoucasné dobé jako udajny lék na rakovinu. Nejvétsi podil pytlactvi byl
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zaznamenan v JAR a Zimbabwe (Ammann, 2011; Milliken, Shaw, 2012; TRAFFIC,
2012a). ,Ranching” — farmy s nosoroZci — kde jsou nosoroZci chovani za ucelem
prodeje (nejcastéji pro lovecké trofeje), haji své chovy pokrytim velké poptavky po
nosorozcich rozich (Carruthers, 2008; Cousins et al., 2010). Dle studie Scholtz (2012)
vsak tyto chovy spiSe pfrispivaji k pytlaceni. Pocet chovanych cernych nosorozcl na
farmach stoupa (Castley, Hall-Martin, 2003).

V JAR se od roku 1990 do roku 2007 snizil pocet upytlacenych nosorozcl
pramérné o 13 jedincl za kazdy rok, naopak od roku 2008 pytlaceni vzrostlo: v roce
2008 — 72 upytlacenych nosorozcl, 2009 — 122 u. n., 2010 — 333 u. n., 2011 — 448 u. n.
V roce 2011 bylo upytlaceno 252 nosoroZc z Narodniho parku Kruger (Blaine, 2012;
TRAFFIC, 2013a). Narostlo organizované pytlaceni s rohy nosorozct v JAR za pomoci
veterinarl, kdy jsou nosorozci uspani ¢i omameni a roh je jim odfezan. Organizovany
lov je na vysoké technické Urovni — pouZivaji se vrtulniky, stfelné zbrané, bryle pro

V poslednich letech ochrana nosorozcl v africkych zemich stoupa, stejné jako
vymahatelnost prav a pfisnéjsich trestll za porusovani prav v ochrané prirody. VIady
jednotlivych zemi pravidelné skoli své rangery k ochrané nosorozcli v narodnich
parcich (Ayling, 2012; Schneider, 2008; Talukdar, 2003). Stejné tak vSak stoupa
poptdvka a vSechny zdroje rohoviny jsou v nebezpedi. Mezinarodni zlocinecké gangy se
v posledni dobé zaméruji pfedevsim na muzea, kde jsou rohy uloZeny, napf. v inoru
2012 byly ukradeny rohy nosorozcl ve Vidni, Rakousko; v ¢ervnu 2009 bylo ukradeno
10 kg rohoviny z Narodniho parku Addo Elephant, JAR; ve Velké Britanii (prosinec
2009) ukradl draZitel svému klientovi rohovinu a prodal ji prfekupnikovi na Dalném
Vychodé; v lednu 2010 zadrzeli celnici na letiSti Shannon v Irsku 10 kust rohd (TRAFFIC,
2013b).

V z4fi 2010, anglickd vlada zakdzala vyvoz roh(i nosorozcll poté, co zaznamenala
legdlni dovoz roh( a starozitnych vyrobk( z nich z celé Evropy, jejich nasledny zpétny

prodej a vyvoz do vychodni Asie (TRAFFIC, 2013b).

Poptavka z Asie

Pfekupnici roh(l byli zatéeni ve Vietnamu a Cin&, stejné jako obchodnici

s vazbami na Barmu, Malajsii, Taiwan a Thajsko. NarUst v pytlaceni rohl Uzce souvisi
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s poptavkou po rohoviné v Asii, a to zejména ve Vietnamu, pficemz upytlacené rohy
pochazeji predevsim z JAR (Ammann, 2011; Milliken, Shaw, 2012). Napf. v ¢ervnu 2008
(TRAFFIC, 2013c) byl zatéen Vietnamec s péti rohy bilého nosorozce; v srpnu 2011 byl
zadrZzen Vietnamec, ktery byl shleddn vinnym z nelegalniho drzeni dvanacti roh( a byl
odsouzen k dvanacti letdm odnéti svobody; v poslednich letech jsou vietnamsti obcané
zapojeni do ,,sportovnich lov(i“, kdy prostfednictvim zakonnych sportovnich lov( bilych
nosorozcl jsou ziskany rohy pro komercni ucely ve Vietnamu (Milliken, Shaw, 2012;
TRAFFIC, 2013b). Dle neoficidlnich zaznam( je cena nosorozciho rohu na viethamském

trhu 75 000 USD/kg, pficemz vaha jednoho rohu muze byt az 7 kg (Ayling, 2012).

Pozice TRAFFIC v ochrané nosorozcu

Monitorovaci sit TRAFFIC jako prvni upozornila na zvysujici se nelegalni obchod
s rohy nosorozci od roku 2000: informovala o vzrlstajicim pytlactvi zejména
v Zimbabwe a Demokratické republice Kongo, a otevrela diskuzi na toto téma na 14.
zasedani Konference smluvnich stran CITES. Odezvou bylo, Ze Sekretariat CITES
ustanovil Pracovni skupinu pro prosazovani ochrany nosorozcli, ktera se sklada
z dvaceti nejlepsich odbornik(i z organli na prosazovani prav v ochrané volné pfirody,
celnikl, vySetfovatell, ndrodnich parku a policist ve dvaceti zemich (TRAFFIC, 2013b).
V listopadu 2009, TRAFFIC a IUCN dokumentovali pokles efektivity vymahani prav a
dramatické zvysSeni intenzity pytlactvi v JAR a také upozornili na souvislosti v oblasti
»sportovniho lovu“ bilych nosorozcl v JAR (CITES, 2013g). V srpnu 2012 TRAFFIC vydal
zpravu, kterd vedla ke snizeni Urovné pytlactvi a profilovani skupiny paserakd a
obchodnik( vytvarejicich poptavku v Asii (Milliken, Shaw, 2012; TRAFFIC, 2013d).

Informace poskytnuté monitorovaci siti TRAFFIC vedly k zdsadnimu prilomu
v boji proti pasovani rohd nosorozcli z JAR do Vietnamu, kdyZz se vlady obou zemi
dohodly na spolupraci policejnich a bezpecnostnich slozek v roce 2010. V zati 2011
bylo pfijato memorandum o Vzajemné spolupraci v aktivnim zastaveni nelegalniho
obchodu s rohy nosorozct (Milliken, Shaw, 2012; TRAFFIC, 2013e).

Diky TRAFFIC a WWF se vyreSily pravni poméry pro vyuzivani pst pfi detekci
prirodnich produktl na nékolika evropskych letistich, jako jsou rohy z nosoroice

(TRAFFIC, 2013b).
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3Metodika

K hodnoceni obchodu s vybranymi skupinami savct se zamérenim na lidoopi a
nosorozce, mezi Evropskou unii a tfetimi zemémi byly pouZity Vyroéni zpravy CITES EU
(EU Annual Reports) z let 2000 — 2009. Tyto dokumenty jsou volné dostupné

na webovych strankach - http://ec.europa.eu/environment/cites/reports en.htm.

Z kazdé vyrocni zprdvy byla vyselektovdna data tykajici se obchodu se viemi
druhy savcl a rozdélena do dvou kategorii: export + re-export a import. Takto ziskana
data (v celkovém poctu 29 616 zaznam() odpovidaji mezindrodnimu obchodu se vsemi
exempldfi savcd, ktefi jsou uvedeni v Pfilohach A, B, C, a D podle Nafizeni Komise ¢.
101/2012. Kazdy jednotlivy zaznam z vyroénich zprav predstavuje jednu obchodni
zasilku a obsahuje (az na vyjimky) ndsledujici Udaje: typ obchodu (vyvoz, dovoz), druh,
zarazeni do Priloh CITES, zafazeni do Ptiloh podle nafizeni Rady (ES) ¢. 338/97, typ
exempldre (napf. Zivy, trofej, fezba, kozeSina, aj.), pofet obchodovanych exemplard,
jednotku (u urcitych typl exemplafl -napt. g, kg, ml, aj.), zemi dovozu, zemi vyvozu,
zemi plQvodu, ucel obchodu a pivod exemplare.

Pro samostatné zhodnoceni obchodu vybranych skupin savct byly vynaty
zaznamy o obchodu se vSemi exemplati vybranych skupin, které jsou fazeny
v Pfilohach A, B, C a D. V rdmci kazdé skupiny byla data rozdélena do dvou kategorii —
export + re-export a import. Ddle byla data zpracovdna dle hlavnich
dovazenych/vyvazenych druhi, zemi dovozu, zemi vyvozu a plvodu a ucelu obchodni
transakce.

U lidoopl bylo pracovano s nasledujicimi kategoriemi exemplara: zZivy,
exemplaf/vzorek, kostra/lebka a ostatni. Do kategorie ,ostatni“ byly slouceny typy
exempldrQ jako napf. klze, chlupy, derivaty aj. z ddvodu malého obchodu s témito
typy exemplard. Pokud byla u obchodni zasilky v kategorii ,exemplaf/vzorek” uvedena
jednotka, bylo s takovym zdznamem pracovano jako s jednim exemplarem.

U nosorozcl bylo pracovano s nasledujicimi typy exemplara: Zivy, trofeje, fezby,
rohy a ostatni. Do kategorie ,ostatni” byly shrnuty zbyvajici typy exemplard, a to
zdlvodu minimdlniho obchodu. Pfi uvedeni jednotky v obchodni zasilce se

postupovalo stejné jako u obchodu s lidoopy.
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Pro prehlednéjsi orientaci byly exemplafe poddruhl slouc¢eny do prislusného
druhu, neboft nékteré staty neuvadéji zarazeni do poddruh, ale pouze do druhd.

Taktéz bylo zpracovano statistické vyhodnoceni trend( obchodu, které bylo
testovano v programu Statistica 9.1 (verze 9.2.0000) metodou jednoduché linearni
regrese na hladiné vyznamnosti p < 0,05.

Védecké ndzvoslovi vcetné fazeni do systému bylo upravovdno podle
mezinarodni databaze druhl UNEP-WCMC, ceské nazvoslovi dle publikace Andéry

(1999) — Ceské nazvy Zivocichd Il., Savci (Mammalia).
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4 Vysledky

4.1 Obchod se vSemi exemplari CITES savci

Tabulka 2 zobrazuje pocet exportnich zasilek z EU se vSemi exemplafi CITES
savcll vletech 2000 — 2009. Ztabulky je patrné, Ze nejéastéjSimi obchodovanymi
skupinami jsou Selmy (29 %), primati (27 %) a chobotnatci (25 %) — z celkového poctu
11005 zasilek. NejcastéjSimi obchodovanymi typy exemplafd u Selem byly Zivé
exemplare a kozeSiny. U primdtd se jednalo prevdiné o Zivé exempldfe, a u
chobotnatcl se jednalo o vyrobky a fezby ze slonoviny.

Ve sledovaném obdobi doslo ke vzrlstu celkového poctu obchodnich zasilek.
Rozdil mezi prvnim sledovanym rokem 2000 a poslednim rokem 2009 je 77 %, tedy
narlst o 672 obchodnich zasilek. Nejobjemnéjsiho poctu zasilek bylo dosazeno v roce

2009 a to témér u vsech radud CITES savca.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | celkem

Vaénatci - - - 2 - - 2 - - - 4
Tany 1 - 1 1 2 2 2 5 3 1 18
Letouni 2 1 3 5 - 2 2 - 1 - 16
Primati 207 | 265| 301 | 294 | 293 | 263 | 308 | 311 | 353 | 424 3019
Selmy 265 | 257 | 323 | 290 | 318 | 322 | 315| 321 | 335| 424 3170
Ploutvonoz. 11 9 13 11 17 7 6 3 30 1 108
Chudozubi - 1 4 1 3 2 2 2 1 4 20
Kytovci 46 36 a4 69 42 45 27 26 - 70 405
Sirény - - - - 1 - - - - - 1

Chobotnatci | 218 | 234 | 246 | 279 | 256 | 280 | 263 | 300| 330 | 312 2718

Lichokopyt. 26 25 40 33 36 40 32 54 31 60 377

Hrabaci - - 1 - - - - - - - 1
Sudokopyt. 92 82 68 98 96 87| 114 | 116 | 120 | 247 1120
Luskouni 1 2 - - - 1 1 - - - 5
Hlodavci 2 3 5 1 2 2 3 3 2 - 23
celkem 871 | 915 | 1049 | 1084 | 1066 | 1053 | 1077 | 1141 | 1206 | 1543 | 11005

Tab. 2: Pocet exportnich zasilek se vSsemi exemplafi CITES savcl z EU v letech

2000 - 20089.

Pocet importnich zasilek se vSemi exemplafi CITES savct do EU ve sledovaném
obdobi je zobrazen v tabulce 3. Z celkového poctu 18611 obchodnich zasilek pfipada

40 % na Selmy, 20 % na primaty a na tfetim misté jsou chobotnatci (15 %).
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Nejcastéjsimi typy exemplarl, se kterymi se obchodovalo, byly trofeje a kozeSiny u

Selem, fezby ze slonoviny a trofeje u chobotnatc(, a Zivé exemplare u primatua.

Pocet importnich zasilek byl nejvétsi v roce 2009 (2062 zasilek). Rozdil oproti

roku 2000 neni tak vyrazny, doslo ke zvySeni poctu zasilek o 11 % (198 zasilek).

Z uvedenych tabulek je patrné, ze import do EU prevysil export o 69 %.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | celkem
Vacnatci - - - - - - - - 2 - 2
Tany 1 1 - 1 2 1 - - - - 6
Letouni - - - 2 3 6 1 1 2 1 16
Primati 320 | 313 | 332 | 318 | 344 | 410 | 383 | 378 | 425| 420 3643
Selmy 754 | 694 | 719 | 785 | 705 | 784 | 705| 710| 771 | 791 7418
Ploutvonoz. 34 24 41 39 43 14 10 33 37 - 275
Chudozubi 1 3 - 4 1 5 1 4 6 1 26
Kytovci 34 a7 58 77 60 | 108 | 105 59 94 | 114 756
Sirény - 3 - - - 2 - 2 - 1 8
Chobotnatci | 302 | 292 | 233 | 314 | 251 | 270 | 263 | 267 | 308 | 326 2826
Lichokopyt. 90 70 86 88 76 95 86| 107 | 109 | 108 915
Sudokopyt. 326 | 314 | 241 | 230| 260 | 266 | 254 | 250 | 259 | 296 2696
Luskouni 1 1 1 - - - 1 2 2 1 9
Hlodavci 1 1 - 1 1 3 1 3 1 3 15
celkem 1864 | 1763 | 1711 | 1859 | 1746 | 1964 | 1810 | 1816 | 2016 | 2062 | 18611

Tab. 3: Pocet importnich zasilek se vSemi exemplari CITES savci do EU v letech

2000 - 2009.

4.2 Obchod se vsemi exemplari CITES lidoopt

4.2.1Vyvoz z EU

Z Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 vyvezeno 208 obchodnich zasilek

v celkovém poctu 1290 exemplar(i. NejsilnéjSimi lety v poctu obchodnich zasilek byly

roky 2001, 2004, 2007 a 2008 (28, 27, 27 a 28 zasilek). Nejméné exportnich zasilek bylo

vroce 2000 (12 zasilek). Podle poctu obchodnich zdsilek se nejc¢astéji obchodovalo

s zivymi exemplafi (69 %), na druhém misté s exemplari/vzorky (22 %).
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Graf 1: Pocet exportnich zasilek s lidoopy z EU v letech 2000 — 2009.

Z celkového poctu vyvezenych exemplafl spadalo 81 % (1 051 exemplafd) do
kategorie exemplar/vzorek. V této kategorii bylo vyvezeno nejvice exemplard v roce
2006 (681 exemplarl) a 2005 (284 exemplard). Druhou nejvétsi kategorii tvofrily zivé

exemplare — 16 % (205 exemplart). S Zivymi exemplafi se nejvice obchodovalo v roce

2002 (27 exemplard), nejméné v roce 2007 (11 ex.).
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Graf 2: Pocet vyvezenych exemplafl lidoopl z EU v letech 2000 — 2009.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

17 34 27 18 17 16 15 11 26 24

Tab. 4: Pocet Zivych exemplar(i lidoopu vyvezenych z EU v letech 2000 — 2009.

4.2.1.1 Hlavni vyvaZené druhy

Nejvice vyvazienymi lidoopi z EU vletech 2000 — 2009 z hlediska poctu

obchodnich zasilek byly Pan troglotydes, Pongo pygmaeus a Hylobates lar.

Druh Pocet obch. zasilek | % | Nejcastéjsi obch. typ exemplare | %
Pan troglotydes 90 42 Zivy 50
Pongo pygmaeus 38 18 zZivy 69
Hylobates lar 30 14 zZivy 90

Tab. 5: Prehled nejcastéjsich vyvazienych druhl CITES lidoop( z EU v letech
2000 - 2009.

Ostatnimi obchodovanymi lidoopy byly Gorilla gorilla, Hylobates syndactylus,
Pan paniscus, Hylobates agilis, Hylobates moloch, Hylobates pileatus, Hylobates

concolor a Hylobates leucogynes (fazeno sestupné dle poctu obchodnich zasilek).

4.2.1.2 Zemé dovozu

Geograficky riznorodé byly zemé, do kterych byli lidoopi z EU ve sledovaném
obdobi exportovani. Mezi prvnich pét statl dovozu patfily USA, Svycarsko, Cina,
Brazilie a Rusko. Celkovy pocet dovoznich statli byl 38 a bylo do nich dovezeno 208
obchodnich zasilek. Nejvice zasilek sméfovalo do Evropy (38 %), 26 % zasilek Slo do

Asie a 25 % do Ameriky. Nejméné zasilek putovalo do Afriky (8 %) a Australie (2 %).
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Graf 3: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi dovozu (vyvoz z EU: 2000 — 2009)

USA

Nejcastéji vyvazenym druhem v poctu obchodnich zasilek byl Pan troglotydes

(59 %) z celkového poctu 37 zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplaia
Pan troglodytes 22 59 36 %
Pan paniscus 5 14 40 %
Hylobates pileatus 4 11 50 %
ostatni (Hylobates 6 16 83 %

syndactylus, H. moloch,
Pongo pygmaeus)

’

Tab. 6: Prehled nejcastéji vyvazenych druh( CITES lidoopt do USA v letech 2000

—20089.

Podle typu exemplafe se téméfr u poloviny obchodnich zasilek (46 %), které

putovaly do USA, obchodovalo s zZivymi exemplafi, v43 % se jednalo o oznaceni

exemplar/vzorek, v5 % se obchodovalo v kategorii kostra/lebka. Nejvice zasilek bylo

zaznamendno v roce 2009 (8 zasilek), naopak nejméné — pouze jedna zasilka — byla

vyvezena v letech 2002, 2006 a 2008.

2000 | 2001

2002

2003 | 2004

2005

2006

2007 | 2008

2009

2 5

1

4 6

3

1

3 1

8

Tab. 7: Pocet vSsech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech

2000 - 2009 do US

A.




Svycarsko
Z hlediska poctu obchodnich zasilek (v celkovém poctu 24) byl nejcastéji

exportovanym druhem Pongo pygmaeus (46 %).

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplara
Pongo pygmaeus 10 46 30 %

Pan troglotydes 8 33 0%

Gorilla gorilla 2 8 50 %
Hylobates pileatus 2 8 100 %

Ostatni (Hylobates lar, 2 5 50 %

Pan paniscus)

Tab. 8:Ptehled nejéast&ji vyvazenych druhd CITES lidoopl do Svycarska v letech
2000 - 20069.

Podle typu exempldfe se v38 % obchodnich zasilek obchodovalo s
exemplari/vzorky, v25 % sZivymi exemplafi, ve 13 % s kostrami/lebkami. Nejvice
exportnich zasilek bylo zaznamenano v roce 2008 (7 zasilek), nejméné v letech 2000 —

2002, kdy nebyla zaznamenana ani jedna zasilka.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

0 0 1 1 6 3 3 1 7 2

Tab. 9: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech
2000 — 2009 do Svycarska.

X

ina

Ve sledovaném obdobi byl nej¢astéjsim vyvazenym druhem Pan troglotydes (59

%) a to z celkového poctu 17 exportnich zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplara
Pan troglotydes 12 71 83 %
Gorilla gorilla 3 18 100 %
Pongo pygmaeus 2 11 50 %

Tab. 10: Piehled nejéastéji vyvazenych druhl CITES lidoopG do Ciny v letech
2000 - 2009.

V pfipadé vyvaienych druh@ lidoopd do Ciny, bylo obchodovédno pouze se
dvéma typy exemplarl — v 82 % vSech obchodnich zasilek se jednalo o Zivé exemplare,

v 18 % o exemplare/vzorky. Nejvice exportnich zasilek bylo zaznamendano v roce 2001
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(6 zasilek), nejméné v letech 2000, 2003, 2005 a 2008, kdy nebyla zaznamendna zadna

zasilka.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

0 6 2 0 1 0 2 5 0 1

Tab. 11: Pocet viech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech
2000 - 2009 do Ciny.

4.2.1.3 Zemé vyvozu

Hlavnimi zemémi vyvozu CITES lidoopl byly Némecko, Nizozemi, Velka Britanie,
Francie a Portugalsko. Némecko vyvezlo celkem 68 obchodnich zasilek, 40 zasilek bylo

vyvezeno z Nizozemi a 29 z Velké Britanie.

EH Némecko H Nizozemi B Velkd Britanie ©Francie M Portugalsko M ostatni

Graf 4: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi vyvozu (vyvoz z EU: 2000 — 2009).

Némecko
Z celkového poctu obchodnich zésilek (68) byl nejcastéji vyvazenym druhem
z Némecka do zemi mimo EU Pan troglotydes (51 %). U tohoto druhu byla vyvezena

alespon jedna obchodni zasilka v kazdém roce sledovaného obdobi, kromé roku 2007.
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svo

Druh Pocet zasilek % Podil zivych exemplar

Pan troglotydes 35 51 43 %
Pongo pygmaeus 14 21 93 %
Hylobates lar 7 10 100 %
Ostatni (Gorilla 12 18 58 %

gorilla, Pan paniscus,
Hylobates concolor)

Tab. 12: Pfehled nejéastéji vyvazenych druhl CITES lidoopt z Némecka v letech

2000 - 2009.

Podle typl exemplarl, které byly vyvezeny z Némecka, se v 62 % jednalo o Zivé
exemplare, v 35 % o exemplai/vzorek a ve 2 % o typ kostra/lebka. Nejvice obchodnich
zasilek bylo zaznamenano v roce 2006 (15 zasilek), naopak nejméné v letech 2007 a

2008 (v kazdém roce po tfech zasilkach).

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

7 11 4 5 11 5 15 3 3 4

Tab. 13: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech
2000 — 2009 z Némecka.

Nizozemi
Z hlediska poctu vyvezenych zasilek byl i v pfipadé Nizozemi nejcastéji

vyvazenym druhem Pan troglotydes — ve 38 % ze 40 obchodnich zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplafa
Pan troglotydes 15 38 60 %
Hylobates lar 8 20 100 %

Pongo pygmaeus 7 18 29 %

Ostatni (Hylobates 10 24 90 %

agilis, Gorilla gorilla, H.

syndactylus, Pan

paniscus)

Tab. 14: Pfehled nej¢astéji vyvazenych druh( CITES lidoopl z Nizozemi v letech

2000 - 2009.

V 70 % vsech obchodnich zasilek se obchodovalo s Zivymi exemplafi, v 15 % s
exemplafi/vzorky a v8 % s kostrami/lebkami. Dle poc¢tu obchodnich zasilek byly
nejvyznamnéjsi roky 2001, 2004 a 2008, kdy v kazdém roce bylo vyvezeno 8 zasilek.
Zadné zasilky naopak nebyly vyvezeny z Nizozemi v letech 2000, 2005 a 2006.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

0 8 3 2 8 0 0 4 8 7

Tab. 15: Pocet viech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech
2000 — 2009 z Nizozemi.

Velka Britanie
Z Velké Britanie byl nejpocetnéji vyvazenym druhem Hylobates syndactylus (34
%), prestoze byl vyvezen pouze ve tiech letech sledovaného obdobi. V letech 2000 —

2009 bylo vyvezeno celkem 29 obchodnich zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplara
Hylobates 10 34 100 %
syndactylus

Gorilla gorilla 5 17 80 %
Hylobates moloch 4 14 100 %

ostatni (Hylobates lar, 10 35 50 %

Pongo pygmaeus, Pan

troglotydes, H. pileatus)

Tab. 16: Prehled nejcastéji vyvazienych druhd CITES lidoop( z Velké Britanie v
letech 2000 — 2009.

Podle typu exemplare se témér v80 % vsech zasilek obchodovalo s zivymi
exemplarfi, pouze 10 % bylo zastoupeno exempldfi/vzorky a 7 % neslo oznaceni
kostra/lebka. Nejvice obchodnich zasilek bylo vyvezeno vroce2009, v letech 2001 a

2007 nebyly vyvezeny zadné zasilky s lidoopy.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

3 0 1 3 5 5 1 0 4 7

Tab. 17: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych v letech
2000 - 2009 z Velké Britanie.

4.2.1.4 Piivod obchodovanych exemplait a iicel obchodu

Témeér 75 % (157 zésilek) pochazelo z chovu v zajeti, 10 % (21 zasilek) pochazelo
zvolné pfirody. U ostatnich zasilek se jednalo o exemplare, které se dostali do
obchodnich transakci je$té pred zafazenim do Pfiloh Umluvy CITES, nebo se jednalo o

zabavené exemplare. Pouze Ctyfi obchodni zésilky nesly oznaceni exemplare z volné
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pfirody a jednalo se o 9 jedincl (vSichni putovali do evropskych zoologickych zahrad),
vétsina zbyvajicich zasilek byla oznacena jako ,,exemplar/vzorek”.

U Sesti obchodnich zasilek nebyly uvedeny zemé plvodu, prestoze
obchodované exempldre pochazely z volné pfirody. Jako zemé plvodu u exemplara,
které pochdzely z volné ptirody, byly uvedeny nasledujici africké zemé: Angola, Gabon,
Kamerun, Kongo, PobfeZi Slonoviny a Tanzanie a asijské staty: Indonésie, Kambodza,
Malajsie a Thajsko.

Témér polovina obchodnich zasilek byla exportovdna do zoologickych zahrad, %
za védeckymi uUcely (zde se nejednalo ani v jediném pfipadé o Zivé exemplare, ale
témér vyhradné o typ exemplai/vzorek). 11 % zasilek putovalo do cirkusd a 9 % do
jiného chovu v zajeti (vidy vSak pouze Zivé exemplare). Ke komerénim ucelim bylo
uréeno 7 zasilek —8 Zivych exemplar(i lidoopll, 2 produkty z koZeSiny druhu Pan

troglotydes a 2 téla druhu Hylobates lar.

4.2.2 Dovoz do EU

Do Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 dovezeno 243 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 16 471 exemplarl. Nejvice dovezenych zasilek bylo v letech 2000 (32
zasilek) a 2008 (33 zasilek), naopak nejméné v roce 2003 (16 zasilek). Stejné jako u
exportu bylo nejvice obchodnich zasilek s Zivymi exemplati (47 %), na druhém misté

s exemplafi/vzorky (42 %).
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Graf 5: Pocet importnich zasilek s lidoopy do EU v letech 2000 — 2009.

Podle poctu exemplarQ se nejcastéji obchodovalo s exemplafi/vzorky (98 % -
16 120 exemplard). Nejvice exemplar( z této kategorie bylo dovezeno vroce 2007
(4723 exemplarl) a vroce 2004 (4267 exemplar(). Pouze 1 % z celkového poctu
dovezenych exemplafl tvorily Zivé exemplare (160 exemplara), pricemz prvni tfi roky

sledovaného obdobi pattily k nejsilnéjSim (22, 21 a 21 exemplara).
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Graf 6: Pocet importovanych exemplafl lidoopd do EU v letech 2000 — 2009.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

22 21 21 7 15 8 13 18 19 16

Tab. 18: Pocet zivych exemplard lidoopl dovezenych do EU v letech 2000 —
2009.

4.2.2.1 Hlavni dovazené druhy

NejcastéjSimi dovazenymi lidoopi do EU v letech 2000 — 2009 z hlediska poctu

obchodnich zasilek byly Pan troglotydes, Pongo pygmaeus a Gorilla gorilla.

Druh Pocet zasilek | % Nejcastéji obch. typ exemplare %
Pan troglotydes 139 57 exemplaf/vzorek 55
Pongo pygmaeus 33 14 Zivy 82
Gorilla gorilla 35 10 Zivy : exemplai/vzorek 40:40

Tab. 19: Prehled nejcastéjsich vyvazenych druh( CITES lidoopl do EU v letech
2000 - 2009.

Ostatnimi obchodovanymi lidoopy byly Pan paniscus, Hylobates pileatus, H.
gabriellae, H. lar, H. syndactylus, H. agilis, H. moloch, H. concolor a H. muelleri (fazeno

sestupné dle poctu obchodnich zasilek).

4.2.2.2 Zemé dovozu

Z celkového poctu 243 obchodnich zasilek, které smérovaly do Evropské unie,
jich 106 putovalo do Némecka, 33 do Velké Britdnie, 30 do Francie. Oproti zemim

dovozu u exportu, zde bylo obchodovano s vétsim po¢tem druhd.
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Graf 7: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi dovozu (dovoz z EU: 2000 —

2009).

Némecko
Tabulka 20 ukazuje nejc¢astéjsi dovazené druhy do Némecka, které v celkovém

souctu c¢itali 106 obchodnich zasilek, kdy nejcastéji obchodovanym druhem byl Pan

troglotydes.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplaia
Pan troglotydes 67 63 21 %

Gorilla gorilla 14 13 36 %

Pongo pygmaeus 12 11 92 %

ostatni (Pan paniscus, 13 13 15%

Hylobates agilis, H.
concolor, H. lar, H.
muelleri, H. pileatus, H.
syndactylus)

Tab. 20: Prehled nejcastéji dovazenych druh( CITES lidoopli do Némecka v
letech 2000 — 2009.

Z hlediska typu exemplare byl uskuteénén obchod nejcastéji s exemplafi/vzorky
(58 %), témér tretinu obchodnich zasilek tvofil obchod s Zivymi exemplari, obchod s
kostrami/lebkami tvofilo 8 %. Nejvice importnich zasilek bylo zaznamenano v roce

2006 (20 zasilek), nejméné v roce 2003 (3 zasilek).
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

16 7 9 3 4 5 20 14 15 13

Tab. 21: Pocet vSech obchodnich zdsilek s CITES lidoopy dovezenych do
Némecka v letech 2000 — 2009.

Velka Britanie
Druh Pan troglotydes byl nejpocetnéji zastoupen v obchodu s lidoopy ve

sledovaném obdobi, druh byl Pongo pygmaeus byl druhy.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplaia

Pan troglotydes 8 24 63 %

Pongo pygmaeus 7 21 71%
Hylobates agilis 4 12 100 %

ostatni (Hylobates lar, 14 43 93 %

H. moloch, H. pileatus,

H. agilis, Gorilla gorilla,

H. muelleri)

Tab. 22: Pfehled nejcastéji dovazenych druht CITES lidoop( do Velké Britanie v
letech 2000 — 2009.

Obchod s zivymi exemplafi vyrazné dominoval nad ostatnimi kategoriemi,
jednalo se téméf o 80 % vSech obchodnich zasilek, pouze 6 % zasilek spadalo do
kategorie kostra/lebka. Nejvice dovezenych zasilek do Velké Britanie bylo v roce 2000,

pouze po jedné zasilce bylo v letech 2003, 2006, 2007 a 2008.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

8 4 4 1 5 3 1 1 5 1

Tab. 23: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy dovezenych do Velké
Britanie v letech 2000 — 2009.

Francie
| u tfeti zemé dovozu se nejcastéji obchodovalo s druhem Pan troglotydes (50

%) z celkového poctu 30 obchodnich zasilek.
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Druh Pocet zasilek % Podil zivych exemplar

Pan troglotydes 15 50 47 %
Gorilla gorilla 4 13 25%
Pongo pygmaeus 4 13 100 %
ostatni (Pan paniscus, 7 24 43 %

Hylobates concolor, H.
hoolock, H. pileatus, H.
syndactylus)

Tab. 24: Prehled nejcastéji dovazenych druh( CITES lidoopd do Francie v letech

2000 - 20009.

V poloviné pripadl se obchodovalo s Zivymi exemplari, exemplar/vzorek byl
zastoupen ve tretiné vSech obchodnich zasilek, kostra/lebka v 7 % (jednalo se pouze o
dvé zasilky). V roce 2007 bylo do Francie dovezeno nejvice obchodnich zasilek v letech

2000 — 2009, nejméné jich bylo v letech 2001, 2006 a 2008.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

3 1 7 5 2 4 1 3 1 3

Tab. 25: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy dovezenych do Francie

v letech 2000 — 2009.

4.2.2.3 Zemé vyvozu

Témér tretina lidoopt byla do EU v letech 2000 — 2009 dovezena z Afriky, 30 %
z Evropy, 20 % ze Severni Ameriky a 18 % z Asie. Z africkych zemi se jednalo pfedevsim
o staty — Pobrezi Slonoviny a Gabon (dohromady 24 obchodnich zasilek), z neunijnich
evropskych stati o Svycarsko (48 zasilek). Z Asie predstavoval nejvétsi dovoz Taiwan a

Rusko.
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Graf 8: Procentualni zastoupeni hlavnich zemi vyvozu (dovoz z EU: 2000 —

2009).

Svycarsko
Ze Svycarska bylo vyvezeno 6 druh(i lidoopl. Nejvétsi podil (48 %) patil druhu
Pan troglotydes, druhy v poradi byl Pongo pygmaeus (23 %). Celkové se vyvezlo 48

obchodnich zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplaia
Pan troglotydes 23 48 30%

Pongo pygmaeus 11 23 100 %
Hylobates pileatus 6 13 100 %

ostatni (Gorilla 8 16 88 %

gorilla, Hylobates

syndactylus, H.

hoolock)

Tab. 26: Prehled nejéastéji vyvazenych druh(l CITES lidoopl ze Svycarska v
letech 2000 — 2009.

Z hlediska typu exemplare bylo nejcastéji obchodovano s Zivymi exemplati (67
%), dale s exemplati/vzorky v 21 % obchodnich zasilek a s kostrami/lebkami v 6 %. Rok
2006 byl velmi vyznamny v poc¢tu obchodnich zasilek — celkem 11, pouze jedna zasilka

byla vyvezena ze Svycarska v roce 2001.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

1 5 6 3 4 5 11 3 5 5

Tab. 27: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych ze
Svycarska v letech 2000 — 2009.

USA
Z USA bylo do zemi EU vyvezeno celkem 46 obchodnich zasilek, pficemz nejvice

zastoupenym druhem byl opét Pan troglotydes (34 zasilek).

Druh Pocet zasilek % Podil Zivych exemplaia
Pan troglotydes 34 74 38%

Gorilla gorilla 3 7 0%

Pongo pygmaeus 3 7 67 %

ostatni (Hylobates 6 12 67 %

pileatus, Pan paniscus,

H. gabriellae, H.

moloch)

Tab. 28: Prehled nejcastéji vyvazienych druht CITES lidoopt z USA v letech 2000
—20009.

Z USA byla vyvezena vice jak polovina obchodnich zasilek s typem exemplare
exemplaf/vzorek a 40 % zasilek tvorily Zivé exemplare. V prvni poloviné sledovaného
obdobi se vyvezlo z USA nejvice lidoopli, naopak v poslednich ctyfech letech bylo

zaznamendno znacné snizeni poctu obchodnich zasilek.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

9 2 10 8 7 6 1 2 0 1

Tab. 29: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych z USA
v letech 2000 — 2009.

Taiwan
Z tabulky 30 lze vycist, Ze z Taiwanu bylo do zemi EU vyvezeno celkem 15
obchodnich zasilek, pficemz nejvice zastoupenymi druhy byly Hylobates agilis, H. lar a

Pongo pygmaeus (9 zasilek).
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Druh Pocet zasilek % Podil zivych exemplar

Hylobates agilis 3 20 100 %
Hylobates lar 3 20 100 %
Pongo pygmaeus 3 20 100 %
ostatni (Hylobate 6 40 83 %

sgabriellae, H. muelleri,
H. moloch, H.
syndactylus)

Tab. 30: Pfehled nejcastéji vyvazenych druhl CITES lidoopl z Taiwanu v letech

2000 - 20009.

Z Taiwanu byly vyvezeny kromé jedné obchodni zasilky pouze Zivé exemplare. U
jedné zdsilky sdruhem Hylobates syndactylus se obchodovalo stypem

exemplaf/vzorek. Vsichni lidoopi byli vyvezeni jen v letech 2000, 2001, 2005 a 2008.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

6 4 0 0 1 0 0 0 4 0

Tab. 31: Pocet vSech obchodnich zasilek s CITES lidoopy vyvezenych z Taiwanu

v letech 2000 — 2009.

4.2.2.4 Piivod obchodovanych exemplait a icel obchodu

Vice jak polovina (127 zasilek) pochdzela z chovl v zajeti, témér % (58 zasilek)
zvolné prirody. Jako plvod jednotlivych exemplard bylo az v10 % vsech pripadd
uvedeno, Ze se jedna o exemplare, které byli souédsti obchodni transakce jesté pred
zaFazenim danych lidooptl do P¥loh Umluvy CITES. U 11 zasilek se jednalo o zabavené
exemplare. Ani u jedné obchodni zasilky pochazejici z volné pfirody se neobchodovalos
Zivymi exemplafi, nejcastéji Slo o exemplare s oznaéenim exemplaf/vzorek.

Na rozdil od exportu mély vSsechny importni zdasilky uvedenou zemi plvodu.
Nejcastéjsimi zemémi plvodu bylo 11 africkych stat(: Angola, Demokraticka republika
Kongo, Gabon, Kamerun, Kena, Kongo, Pobrezi Slonoviny, Rwanda, Sierra Leone, Sudan
a Uganda. Evropskou zemi pGvodu bylo pouze Svycarsko, v Severni Americe pouze USA
a jedinou asijskou zemi pQvodu byla Indonésie.

Jako ucel obchodu byly nejéastéji uvadény védecké ucely (49 %), avsak ani
v jediném pfipadé je nejednalo o Zivé exemplare — vétsinou $lo o exemplare/vzorky, %
zasilek s zivymi exemplafi byla importovdana do zoologickych zahrad, pficemzZ jedna
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zasilka s oznacenim exemplar/vzorek putovala do zoo také. Zasilky s Zivymi exemplafi
pro cirkusy byly zaznamenany u 11 % vSech importnich zasilek, u 8 % zasilek se jednalo
o import do jinych chov( v zajeti (pouze Zivé exemplare). Ke komerénim uceldm byly
urceny 3 zasilky — 1 exemplaf/vzorek a produkt z koZesiny u druhu Pan troglotydes a 1

exemplaf/vzorek u druhu Pan paniscus.

4.3 Obchod se vsemi exemplari CITES nosoroZcu

4.3.1 Vyvoz z EU

Z Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 vyvezeno 211 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 421 exemplaru. Nejvétsi objem zasilek byl zaznamenan v letech 2007
a 2009 (po 32 zasilkach), naopak nejméné v roce 2000 (11 zasilek). V rdmci poctu
obchodnich zasilek se nej¢astéji obchodovalo sfezbami (74 %), na druhém misté

s Zivymi exemplafti a rohy (9 %).
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Graf 9: Pocet exportnich zasilek s nosorozci z EU v letech 2000 — 2009.

V poctu obchodovanych exemplari byly z EU nejcastéji vyvazeny fezby (83 %,
350 exemplar(). 6 % exportu tvofil obchod s rohy (27 exemplar(), zaroven 6 % dosahly
Zivé exemplare (24 exemplara). S fezbami se nejvice obchodovalo v roce 2007 a 2009,

s rohy a Zivymi exemplafi v roce 2009. Zatimco zaznamy o obchodu s fezbami vykazuji
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kazdoroéni legalni obchod, s rohy se v letech 2000 a 2001 neobchodovalo vibec. Zadné

zivé exemplare nebyly vyvezeny v letech 2002 a 2006.
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Graf 10: Pocet exportovanych exemplari nosorozcli z EU v letech 2000 — 2009.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
trofej 4 1 0 0 3 0 0 0 1 1
Zivy 1 4 0 1 5 1 0 3 1 8

Tab. 32: Pocet trofeji a Zivych exemplard nosorozcli vyvezenych z EU v letech

2000 - 20089.

4.3.1.1 Hlavni vyvaZené druhy

Nejcastéji vyvazenymi nosorozci z EU v letech 2000 — 2009 z hlediska poctu

obchodnich zasilek byly Rhinocerotidae spp., Diceros bicornis a Rhinoceros unicornis.

Druh Pocet zasilek | % Nejcastéjsi typ exemplare %
Rhinocerotidae spp. 104 49 rezby 87
Diceros bicornis 52 25 rezby 60
Rhinoceros unicornis 31 15 fezby 97

Tab. 33: Prehled nejcastéjsich vyvazenych druhd CITES nosorozct z EU v letech

2000 - 2009.
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Ostatnimi obchodovanymi nosoroZci byly Ceratotherium simum, Rhinoceros

sondaicus a Dicerorhinus sumatrensis (fazeno sestupné dle poctu obchodnich zasilek).

4.3.1.2 Zemé dovozu

Z EU bylo vyvezeno 211 zasilek do 30 statd celého svéta. Mezi prvnich pét statl

dovozu patfily Cina, USA, Taiwan, Svycarsko a Hong Kong. Nejvice zasilek putovalo do

Asie (54 %), dale 25 % zasilek smérovalo do Ameriky a 14 % do Evropy.

H Asie HAmerika M Evropa B Afrika B Australie

Graf 11: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi dovozu (vyvoz z EU: 2000 —

2009).

(@]
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Nejéastdji vyvazenym druhem do Ciny v poétu

Rhinocerotidae spp. (53 %) z celkového poctu 55 zasilek.

obchodnich zasilek byl

Druh Pocet zasilek % podil Fezeb
Rhinocerotidae spp. 29 53 86 %
Diceros bicornis 12 22 100 %
Rhinoceros unicornis 12 22 83 %
Rhinoceros sondaicus 2 3 100 %

Tab. 34: Pfehled nejéasté&ji vyvazienych druh@ CITES nosoroictl do Ciny v letech

2000 - 2009.
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AZ 90 % obchodnich zasilek tvofily fezby, 4 zasilky (7 %) obsahovaly rohy. Pouze
jedna zasilka obsahovala trofej. Nejvice zasilek bylo zaznamenano v roce 2005 (11
zasilek), naopak nejméné, po dvou zasilkdch, se vyvezlo v prvnich tfech letech

sledovaného obdobi.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

2 2 2 5 4 11 5 6 9 9

Tab. 35: Pocet vSech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych v letech 2000 — 2009
do Ciny.

USA
Do USA bylo vyvezeno celkem 51 zasilek, u nichz byl nejcastéji exportovanym

druhem Rhinocerotidae spp. (51 %).

Druh Pocet zasilek | % | Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 10 46 30 %
Diceros bicornis 8 33 0%
Rhinoceros unicornis 2 8 50 %
ostatni (Ceratotherium simum, Rhinoceros sondaicus) 2 5 50 %

Tab. 36:Prehled nejcastéji vyvazenych druhl CITES nosorozcd do USA v letech

2000 - 2009.

Dle typu exemplare zasilky nejcastéji obsahovaly rezby (78 % zasilek), ve 14 %
rohy a pouze jedna zdsilka (2 %) obsahovala trofej a u jedné (2 %) se jednalo o Zivy
exempldr. Nejvice obchodnich zasilek se do USA dovezlo v letech 2004, 2005 a 2007,

naopak nejméné v roce 2008.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

4 5 4 4 8 8 4 8 2 4

Tab. 37: Pocet vSech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych v letech 2000 — 2009
do USA.

Taiwan
Celkovy pocet vyvezenych zdsilek z EU do Taiwanu byl 35, pficemZ druh

Rhinocerotidae spp. byl nejcastéji exportovanym (57 %).
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Druh Pocet zasilek % Podil fezeb

Rhinocerotidae spp. 20 57 95 %
Diceros bicornis 9 26 78 %
Rhinoceros unicornis 5 14 100 %
Dicerorhinus sumatrensis 1 3 0%

Tab. 38: Prehled nejcastéji vyvazenych druh( CITES nosoroZci do Taiwanu v

letech 2000 — 2009.

V pfipadé vyvazenych druhl nosorozcl do Taiwanu, bylo obchodovano se tfemi
typy exemplara — v 89 % vsech zasilek se jednalo o fezby, v 18 % o rohy a jedna zasilka
obsahovala trofej. Pocet exportovanych zasilek ve sledovaném obdobi postupné

narustal.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

0 1 1 1 1 4 6 6 7 8

Tab. 39: Pocet viech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych v letech 2000 — 2009

do Taiwanu.

4.3.1.3 Zemé vyvozu

Hlavnimi zemémi vyvozu CITES nosorozcl byly Velka Britanie, Francie,
Némecko, Nizozemi a Rakousko. Velka Britanie vyvezla 109 zasilek, Francie 38 a

Némecko 30.

M Velkd Britdnie M Francie B Némecko © Nizozemi B Rakousko H ostatni

Graf 12: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi vyvozu (vyvoz z EU: 2000 —
2009).
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Velka Britanie
Z celkového poctu zasilek (109) byl nejcastéji vyvaienym druhem z Velké

Britdnie do zemi mimo EU Rhinocerotidae spp. (51 %).

Druh Pocet zasilek % Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 47 43 96 %
Diceros bicornis 38 35 76 %
Rhinoceros unicornis 21 19 95 %
Ceratotherium simum 3 3 33%

Tab. 40: Prehled nejcastéji vyvazenych druhl CITES nosorozct z Velké Britanie v

letech 2000 — 2009.

Podle typu exemplafe byly vyvezeny z Velké Britanie az v 87 % vsech zdsilek
fezby, kolem 5 % pripadalo na zZivé exemplare, 4 % na rohy a 2 % na trofeje. V prvnich
péti letech sledovaného obdobi se obchodovalo s CITES nosoroZci vyrazné méné nez

v ndsledujicim pétiletém obdobi.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

8 9 7 9 9 16 14 15 11 11

Tab. 41: Pocet vSech zasilek s CITES nosorozZci vyvezenych v letech 2000 — 2009

z Velké Britanie.

Francie
Z hlediska poctu vyvezenych zasilek z EU byl i v pfipadé Francie nejcastéji
vyvazenym druhem Rhinocerotidae spp. — jednalo se o 38 zasilek, tedy 18 %

z celkového exportu.

Druh Pocet zasilek % Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 23 61 100 %
Rhinoceros unicornis 6 16 100 %
Ceratotherium simum 4 10 0%
Rhinoceros sondaicus 4 10 75 %
Diceros bicornis 1 3 0%

Tab. 42: Prehled nejcastéji vyvazenych druh( CITES nosorozcu z Francie v letech

2000 - 2009.

Podle typu exemplard jednoznacné opét prevazovaly rezby (84 %). Ostatni

kategorie exempldr neptesahly hranici 5 %. Ve sledovaném obdobi dosahly dva roky
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extrém( v poCtu vyvezenych zasilek — rok 2009 s 16 vyvezenymi zdsilkami a rok 2006

s nulovym obchodem.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

2 2 2 2 3 3 0 5 3 16

Tab. 43: Pocet vSech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych v letech 2000 — 2009

z Francie.

Némecko
Obchodni zasilky s Rhinocerotidae spp. byly nejcastéji vyvazeny z Némecka do

zemi mimo Evropskou unii (77 %).

Druh Pocet zasilek % Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 23 77 66 %
Diceros bicornis 6 20 17 %
Rhinoceros unicornis 1 3 100 %

Tab. 44: Prehled nejcastéji vyvazenych druh( CITES nosoroZcl z Némecka v

letech 2000 — 2009.

Podle typu exemplare se témér v 57 % vsech zasilek obchodovalo s fezbami, ve
30 % srohy a v10 % s zivymi exemplati. Nejvice zdsilek bylo vyvezeno v roce2006,

v letech 2000, 2001 a 2009byla vyvezena pouze jedna zasilka.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

1 1 2 2 5 4 6 4 4 1

Tab. 45: Pocet vSech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych v letech 2000 — 2009

z Némecka.

4.2.1.4 Puvod obchodovanych exemplari a icel obchodu

U 145 zasilek (69 %) se jednalo o exemplare, které byly ziskany jesté v dobé, kdy
nosoroZci nebyli zafazeni do Pfiloh Umluvy CITES. 35 zésilek (17 %) neslo oznaéeni
»plvod neznamy“, 8 % nosorozct pochazelo z chovl v zajeti a v5 % se jednalo o
exempldre zvolné prirody. NejcastéjSim druhem s pUvodem ve volné prirody byl
Ceratotherium simum (7 zasilek z 10), u néhoz byly predmétem obchodu jak trofeje,

tak rohy, jedna fezba a jeden Zivy exemplar. VSechny tyto exemplare pochazeli z JAR.
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Velky pocet zdsilek s neznamym plvodem se tykal obchodu s fezbami. Pouze ve
tfech zdsilkach byl jeden roh, jeden Zivy exemplai (Dicerorhinus sumatrensis) a
exemplar z kategorie ostatni.

Témeér 62 % zasilek bylo exportovano za komerénimi ucely (prfedevsim trofeje),
18 % zasilek bylo osobniho charakteru (hlavné rezby) a 9 % pro cirkusy (fezby, rohy a
zZivé exempladre). Jako jiné ucely exportu byly uvedeny chovy v zajeti, chovy
v zoologickych zahradach, reintrodukce, vzdélavaci Ucely, lovecké ucely a tzv. ,law

enforcement”.

4.3.2 Dovoz do EU

Do Evropské unie bylo ve sledovaném obdobi dovezeno 239 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 1056 exemplafl. Nejvice dovezenych zasilek bylo v letech 2007 (38
zasilek) a 2008 (34 zasilek), naopak nejméné v roce 2005 (16 zasilek). Na rozdil od
exportu se nejcastéji obchodovalo s trofejemi (27 %), na druhém misté s fezbami (21

%) a na tfetim misté s Zivymi exemplafi.

Hfezby HZivy Mtrofeje HErohy M ostatni

Pocdet zasilek

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Rok

Graf 13: Pocet importnich zasilek s nosorozci do EU v letech 2000 — 2009.

Z celkového poctu importovanych exemplarl se nejcastéji jednalo o trofeje (19
%), o fezby (10 %), Zivé exemplare (7 %) a rohy (4 %). Zbyvajici exemplare byly shrnuty
v kategorii ostatni (638 exemplarl — 60 %). Nejvice exemplard bylo importovano v roce

2008 (578 exemplard), ovSsem toto vysoké Cislo zplsobila jedind zasilka s
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exemplafi/vzorky, u které bylo uvedeno, Ze se jedna o 501 exemplara (tato obchodni
zasilka neni zahrnuta v grafu 14). V roce 2004 bylo zaznamendano pouze 13 dovezenych

exemplard.

Hfezby HZivy Mtrofeje Hrohy M ostatni

120

100

60 -
40 -
20 - E

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Rok

(0]
o

Pocet exemplara

Graf 14: Pocet importovanych exemplarl nosorozci do EU v letech 2000 —

2009.

4.3.2.1 Hlavni dovazené druhy

NejcastéjSimi dovaZzenymi nosorozci do EU vletech 2000 — 2009 z hlediska

poctu obchodnich zasilek byly Ceratotherium simum, Rhinocerotidae spp. a Diceros

bicornis.

Druh Pocet zasilek | % | Nejcastéjsi typ exemplare %
Ceratotheritum simum 164 69 trofeje 37
Rhinocerotidae spp. 36 15 Zivy : fezby : ostatni 27 :27 :27
Diceros bicornis 19 8 rezby 86

Tab. 46: Prehled nejcastéjsich dovazenych druhl CITES nosoroZci do EU

v letech 2000 — 20009.

Ostatnimi obchodovanymi nosorozci byly Rhinoceros unicornis, Rhinoceros

sondaicus a Dicerorhinus sumatrensis (fazeno sestupné dle poctu obchodnich zasilek).
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4.3.2.2 Zemé dovozu

Hlavnimi zemé&mi dovozu u nosorozcll byly Velkd Britanie, Némecko, Spanélsko,
Francie a Rakousko, do kterych bylo dovezeno 149 zasilek. Do ostatnich zemi EU bylo

dovezeno celkem 90 zasilek.

H Velka Britinie H Némecko ©Spanélsko HFrancie ©Rakousko © ostatni

Graf 15: Procentudlni zastoupeni hlavnich zemi dovozu (dovoz z EU: 2000 —

2009).

Velka Britanie
Do Velké Britdnie bylo importovdno celkem 45 zasilek, pricemz hlavnim

dovazenym druhem byl Rhinocerotidae spp.

Druh Pocet zasilek | % | Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 18 40 83 %
Diceros bicornis 10 22 30%
Rhinoceros unicornis 10 22 70 %
ostatni (Ceratotherium simum, Rhinoceros sondaicus) 7 16 43 %

Tab. 47: Pfehled nejcastéji dovazenych druh( CITES nosorozct do Velké Britanie

v letech 2000 — 2009.

V 62 % vSech importnich zasilek se obchodovalo s fezbami, ve 22 % s zivymi
exemplafi a 16 % patfilo exemplarim z kategorie ostatni. Nejvice zasilek bylo
zaznamendano v roce 2008 (8 zasilek), nejméné v roce 2005, kdy probéhla transakce

pouze s jednim Zivym exemplarem.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

3 4 6 3 5 1 5 6 8 4

Tab. 48: Pocet viech zasilek s CITES nosoroZci dovezenych do Velké Britdnie

v letech 2000 — 2009.

Némecko
Druh Ceratotherium simum byl s35 zdasilkami nejpocetnéji zastoupen
v obchodu s nosoroZci. Ddle bylo obchodovdano pouze se dvéma druhy, ovsem

v minimalnim poctu importnich zasilek.

Druh Pocet zasilek % Podil fezeb
Ceratotherium simum 35 88 0%
Rhinocerotidae spp. 4 10 100 %
Dicerorhinus sumatrensis 1 2 0%

Tab. 49: Ptehled nejcastéji dovazenych druh( CITES nosorozci do Némecka v

letech 2000 — 2009.

U importu nosorozcl se na rozdil od ostatnich zemi dovozu obchodovalo
predevsim s typem exemplare ostatni (20 zasilek). DalSimi nej¢astéjsimi exemplari byly
rohy a trofeje (po 6 zasilkach u kazdého typu) a teprve na ¢tvrtém misté byl obchod
s fezbami (4 zasilky). Ve stejném poctu byly obchodovany i zivé exemplare. Nejvice
zasilek se dovezlo do Némecka v roce 2008, nejméné v roce 2002, kdy nebyl import

nosorozcl zazhamenan vubec.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

6 3 0 4 6 4 5 3 8 1

Tab. 50: Pocet vSech zasilek s CITES nosoroZci dovezenych do Némecka v letech

2000 - 20089.

Spanélsko
V pfipadé Spanélska byl nejpocetndji zastoupen v obchodu s nosoroZci druh

Ceratotherium simum a to v 95 % vSech obchodnich zasilek.
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Druh Pocet zasilek % Podil fezeb

Ceratotherium simum 21 95 5%

Diceros bicornis 1 5 0%

Tab. 51: Pfehled nejcast&ji dovazenych druhtl CITES nosoroicti do Spanélska v

letech 2000 — 2009.

Vice jak polovina obchodnich zasilek obsahovala trofeje (12 zasilek), 7 zasilek
tvorily ostatni typy exemplar(, 2 zasilky byly s Zivymi exemplafi a pouze jedna zasilka
obsahovala fezby (u druhu Ceratotherium simum). Ve sledovaném obdobi byla
v kazdém roce zaznamenana alespofi jedna zésilka sméfujici do Spanélska, v roce 2007

jich bylo nejvice.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

2 1 2 1 2 2 2 5 2 3

Tab. 52: Pocet viech zésilek s CITES nosorozci dovezenych do Spanélska v letech

2000 - 2009.

4.3.2.3 Zemé vyvozu

Témér dvé tretiny nosorozcl byly do EU v letech 2000 — 2009 dovezeny z JAR
(pocet zasilek z Afriky tvofil 70 % veskerého obchodu). Z Ameriky, prevaziné z USA, bylo
importovano 12 % vsech zasilek, z Evropy 10 %, z Asie 8 % a 1 % z Australie. Z 30 zemi

vyvozu pouze tfi zemé prekrocili hranici 3 % v celkového poctu vyvezenych zasilek.
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HJAR HUSA mSvycarsko Hostatni

Graf 16: Procentualni zastoupeni hlavnich zemi vyvozu (dovoz z EU: 2000 —

2009).

JAR
Z JAR byl nejcastéji vyvazenym nosorozcem Ceratotherium simum v poctu 146
z celkovych 154 zasilek. Hlavnim typem exempldfe u tohoto druhu byly trofeje,

nasledované rohy a Zivymi exempldafi.

Druh Pocet zasilek % Podil fezeb
Ceratotherium simum 146 95 0%
Dicero sbicornis 5 3 20%
Rhinocerotidae spp. 3 2 67 %

Tab. 53: Prehled nejcastéji vyvazenych druhl CITES nosorozct z JAR v letech

2000 - 20089.

Z hlediska typu exempldare bylo nejéastéji obchodovano s trofejemi (40 %), dale
s ostatnimi exemplafi v 33 % zasilek, s Zivymi exemplafi v 15 % a s rohy v 10 %. Nejvice

zasilek bylo exportovano v letech 2007 a 2008, nejméné v roce 2002.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

14 6 11 13 12 16 14 28 24 16

Tab. 54: Pocet vSech zdsilek s CITES nosoroZci vyvezenymi z JAR v letech 2000 —

20009.
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USA
Z USA bylo do zemi EU vyvezeno celkem 24 zasilek, pficemz nejcastéji se

obchodovalo s Rhinocerotidae spp. (50 %).

Druh Pocet zasilek | % | Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 12 50 92 %
Rhinoceros unicornis 5 21 75 %
Diceros bicornis 3 13 33%
ostatni (Ceratotherium simum, Rhinoceros sondaicus) 4 16 50 %

Tab. 55: Prehled nejéastéji vyvaienych druhd CITES nosorozcl z USA v letech

2000 - 2009.

Z USA byly vyvezeny % zdsilek s fezbami, 17 % s ostatnimi exempldfi a pouze po
jedné zasilce s trofejemi a zivymi exempldfi. V prvnich tfech letech sledovaného obdobi
bylo z USA vyvezeno nejvice nosorozcu, zbyvajici roky byly na obchod velmi slabé.

V letech 2004, 2005, 2006 a 2009 nebyl vyvezen Zzadny exemplar.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

6 5 3 1 0 0 0 2 2 0

Tab. 56: Pocet vSech zasilek s CITES nosorozZci vyvezenych z USA v letech 2000 —
2009.

Svycarsko
Z tabulky 57 vyplyva, 7e ze Svycarska bylo do zemi EU vyvezeno celkem 11
zasilek, pficemzZ se obchodovalo pouze s Rhinocerotidae spp., Rhinoceros unicornis a

Diceros bicornis.

Druh Pocet obch. zasilek % Podil fezeb
Rhinocerotidae spp. 6 55 100 %
Rhinoceros unicornis 3 27 0%
Diceros bicornis 2 18 0%

Tab. 57: Pfehled nejéastgji vyvazenych druhG CITES nosorozch ze Svycarska v

letech 2000 — 2009.

Ze Svycarska byly vyvazeny predeviim Fezby a Zivé exemplare. V letech 2001,

2002 a 2005 se s nosorozci neobchodovalo vibec.
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2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

1 0 0 3 2 0 1 1 2 1

Tab. 58: Pocet viech zasilek s CITES nosoroZci vyvezenych ze Svycarska v letech

2000 - 2009.

4.3.2.4 Piivod obchodovanych exemplait a icel obchodu

U obchodu s nosoroZci byla jako pivod nej¢astéji uvadéna volna ptiroda (u 154
zasilek). U 51 zasilek se jednalo o exemplare, které byly soucasti obchodni transakce
je$té pred zafazenim nosorozct do Piloh Umluvy CITES, v 11 % v3ech zasilek se jednalo
o exempldfe pochazejici z chovl v zajeti. Jinym méné cCastym typem puavodu byly
uvadény farmy nosorozcu, nebo se jednalo o zabavené exemplare.

Nejcastéjsi zemi plvodu u exemplafli pochazejicich z volné pfirody byla
Jihoafrickd republika, ostatnimi zemémi byly Kerna, Malajsie, Namibie a Zimbabwe.
Jako typy exemplara byly uvedeny nejcastéji trofeje (61 zasilek), , ostatni” (59 zasilek),
rohy (17 zasilek), Zivé exemplare (15 zasilek) a fezby (2 zasilky).

Hlavnim ucelem obchodu byly lovecké trofeje (v 46 % vSech zasilek), dale
komeréni Ucely (15 %), zoologické zahrady (11 %) a 10 % zasilek neslo oznaceni
~exemplare osobniho charakteru”. Mezi jiné uvadéné ucely obchodu pattily chovy
v zajeti, cirkusy, védecké Ucely a vzdélavaci ucely. Komercni ucely byly uvadény pouze
u zasilek s rezbami a jednalo se o druhy Diceros bicornis, Rhinoceros sondaicus, R.

unicornis a Rhinocerotidae spp.
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4.4 Statistické vyhodnoceni obchodu

4.4.1 Statistické vyhodnoceni obchodu s lidoopy

Bodovy graf z export proti rok
data pro statistiku2 2v*10c
export = -1874,3636+0,9455*x

30
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Graf 17: Regresni model linearni zavislosti poCtu exportovanych zasilek lidoopt

v letech 2000 — 2009.

Pocet exportovanych zasilek lidoopl se v pribéhu let 2000 — 2009 zvysuje,

trend vsak neni statisticky priakazny (p = 0,2023).

Bodovy graf z import proti rok
data pro statistiku2 2v*10c
import = -862,5394+0,4424*x
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Graf 18: Regresni model linearni zavislosti po¢tu importovanych zasilek lidoop(

v letech 2000 - 20009.

Pocet importovanych zasilek lidoopl se v pribéhu let 2000 — 2009 zvysuje,

trend vSak neni statisticky priukazny (p = 0,5453).
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4.4.2 Statistické vyhodnoceni obchodu s nosorozci

Bodovy graf z export proti rok
data pro statistiku2 2v*10c
export = -4194,4242+2,103*x
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3
> 26|
~C
N
= 24 o
=3
E o
= 22t o
=3 o
© 20
K]
oS 18
= o

16

o
14 o
12+
o
10
1998 2000 2002 2004 2006 2008 2010
rok

Graf 19: Regresni model linedrni zdavislosti poCtu exportovanych zasilek

nosorozcl v letech 2000 — 2009.

Trend poctu exportovanych zasilek nosorozct v letech 2000 - 2009 je statisticky

vyznamné rostouci (r2 =0,7986, p = 0,0005).

Bodovy graf z import proti rok
data pro statistiku2 2v*10c
import = -2150,6788+1,0848*x

40

38 o 4

36 | rokiimport: y =-2150,6788 + 1,0848%x; i
r=0,4849; p = 0,15542= 0,2352
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Graf 20: Regresni model linearni zavislosti poctu importovanych zasilek

nosorozcl v letech 2000 — 2009.

Pocet importovanych zasilek nosorozct se v prabéhu let 2000 — 2009 zvysuje,

trend vSak neni statisticky prikazny (p = 0,1554).
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5 Diskuze

5.1 Obchod se vSsemi exemplari savcii

Z vysledk( diplomové prace vyplyva, Ze nejcastéjSimi exportovanymi skupinami
CITES savcl z EU byly ve sledovaném obdobi Selmy (29 %), primati (27 %) a chobotnatci
(25 %) — a to z celkového poctu 11 005 obchodnich zasilek. Tento jev vypovida o
znacné atraktivité danych radl z hlediska obchodu. Na zacatku sledovaného obdobi
bylo exportovdano nejméné zasilek, nejvice naopak v roce 2009, coZ znaci vzrlstajici
trend obchodu. Dle databaze ,CITES Trade Data Dashboards” (CITES, 2013s), kterd
sleduje trendy v obchodu s CITES exemplafi podle mezinarodni Umluvy CITES, byly
trendy v exportu exemplarQ CITES savcl nasledujici: v letech 2001 — 2005 obchod se
savci mirné narlstal, vletech 2006 - 2010 narGstal jiz wvyrazné, pficemz
nejmarkantné;jsi byl obchod s rohy a fezbami ze slonoviny. Vysledky mé prace tedy
koreluji strendy uvadénymi mezindrodni databazi CITES, ve které jsou obchodni
transakce ze viech zemi svéta, které se staly signatafi Umluvy CITES.

Hlavnimi dovazenymi skupinami CITES savcl do EU dle poctu importnich zasilek
byly ve 40 % Selmy, ve 20 % primati a v 15 % chobotnatci. Nejvice importnich zasilek
bylo uvedeno za rok 2009, trend v obchodu tedy mirné narustal, avSak v jednotlivych
letech byly zaznamendny mirné vykyvy v poltu obchodnich zasilek. Dle databaze
,CITES Trade Data Dashboards” (CITES, 2013s) byly trendy v exportu exemplarQ CITES
savcl nasledujici: vletech 2001 — 2005 obchod se savci vyrazné narlstal, a to
predevsim u obchodu s fezbami ze slonoviny, Zivymi exemplafi, kizemi a loveckymi
trofejemi; v letech 2006 — 2010 mirné poklesl. Vysledky mé diplomové prace v pfipadé
trendl importovanych CITES savch nekoreluji strendy uvadénymi mezinarodni
databazi CITES.

Nijman (2010) ve své studii uvadi, Ze v letech 1998 — 2007 bylo exportovano
400 000 CITES savc.

U obou hlavnich skupin hodnocenych vtéto praci bylo sledovdano zvyseni
legalniho obchodu v letech 2000 — 2009. Zajimavé by bylo zohlednéni nelegalniho

obchodu, ovsem ilegalni obchod neni pfedmétem této studie a zdrojové informace
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nejsou zcela dostupné a dostacujici. Dle Rihové (2013) data o zabavenych exemplafich
tvofi cca 10 % celkového nelegalniho obchodu.

Legalni obchod s CITES savci pravdépodobné v nasledujicich letech nebude
vyrazné stoupat, nebot kazdy rok se zlepSuje ochrana ohrozenych Zivocich( i rostlin.
Problémem vsak stdle z(stdvd nelegdlni obchod, ktery spolecné s destrukci a
znecistovanim pfirodnich stanovist ohrozuje volné Zijici divoké populace chranénych
savcl. Dllezitym faktorem v budouci ochrané prirody je potlaceni vysoké miry korupce
v rozvojovych zemich. Umluvé CITES je takté? vyéitdna byrokracie, a to jak na

mezinarodni, tak evropské urovni.

5.2 Obchod se vSsemi exemplari CITES lidoopti

Z Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 vyvezeno 208 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 1290 exemplarl. Dle databdze ,CITES Trade Database” (CITES,
2013t), ve které jsou vSechny hlasené transfery CITES exemplary, se vyvezlo ve stejném
obdobi 951 obchodnich zasilek do celého svéta, pricemz hlavnimi exportovanymi druhy
byly Pan troglotydes (477 zasilek), Pongo pygmaeus (161 zasilek) a Gorilla gorilla (119
zasilek). Pfi porovnani mych vysledk( a zaznama z ,,CITES Trade Database” vyplyva, Ze z
Evropské unie odesla 1/5 vSech obchodnich zasilek. Témér se shoduji i nejéastéjsi
vyvazené druhy — ve vysledcich této prace uvadim na prvnich tfech mistech druhy Pan
troglotydes, Pongo pygmaeus a Hylobates lar.

Do Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 dovezeno 243 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 16 471 exempldr(. Dle databaze ,CITES Trade Database” (CITES,
2013t) se dovezlo ve stejném sledovaném obdobi 904 obchodnich zasilek. Hlavnimi
dovazenymi druhy byly opét Pan troglotydes (450 zasilek), Pongo pygmaeus (139
zasilek) a Gorilla gorilla (119 zésilek). Pfi srovnani mych vysledk( a zaznam( uvadénych
v ,CITES Trade Database” vyplyva, Zze do EU putovala vice jak % vSech obchodnich
zasilek. Hlavni dovadzené druhy z ,CITES Trade Database” se shoduji s vysledky

uvadénymi v této diplomové praci.
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5.3 Obchod se vSemi exemplaii CITES nosoroZzct

Z Evropské unie bylo v letech 2000 — 2009 vyvezeno 211 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 421 exemplard, priCemz nejcastéji vyvazenymi nosorozci z hlediska
poctu obchodnich zasilek byly Rhinocerotidae spp., Diceros bicornis a Rhinoceros
unicornis. Zaznamy uvedené v ,CITES Trade Database” (CITES, 2013t) vykazuji 1032
exportnich zasilek. Nejvice se obchodovalo s druhy Ceratotherium simum (706 zasilek),
Diceros bicornis (127 zasilek) a Rhinoceros unicornis (83 zasilek). Z vySe uvedeného
vyplyva, Ze 1/5 veskerych zasilek byla vyvezena z EU. Hlavni exportované druhy
nosorozcll prezentovanych v této praci odpovidaji druhlim nosorozicti z ,CITES Trade
Database”.

Do Evropské unie bylo ve sledovaném obdobi dovezeno 239 obchodnich zasilek
v celkovém poctu 1056 exemplard, pficemz v prehledu nejéastéji dovazenych druh
CITES nosorozcl jsou nasledujici druhy — Ceratotherium simum, Rhinocerotidae spp. a
Diceros bicornis. Podle ,CITES Trade Database” (CITES, 2013t) bylo importovano 713
obchodnich zasilek do celého svéta, prficemz se jednalo predevsim o druhy
Ceratotherium simum (472 zasilek), Diceros bicornis (127 zasilek) a Rhinoceros
unicornis (83 zasilek). Pfi porovnani mych vysledkli a zdznamG z ,CITES Trade
Database” vyplyvd, Ze do Evropské unie bylo importovdno 34 % vSech obchodnich

zasilek.
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6 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnoceni mezindrodniho obchodu
s vybranymi skupinami CITES savcli se zamérenim na lidoopy a nosoroZce mezi
Evropskou unii a tfetimi zemémi v letech 2000 — 2009 dle vyrocnich zprav CITES EU.

Ve sledovaném obdobi byla Evropska unie nejvétSim dovozcem CITES savcl
z volné pfirody, pficemz jako importni zemé byly uvadény nejcastéji rozvojové zemé. U
obou hlavnich skupin hodnocenych vtéto praci bylo sledovano zvyseni legalniho
obchodu, ktery bude pravdépodobné stoupat i v nasledujicich letech, ne vsak vyrazné,
nebot kazdy rok se zlepsSuje ochrana volné Zijicich Zivocicht i plané rostoucich rostlin.
Problémem stale z(stava nelegalni obchod, ktery neni predmétem této studie.

NejcastéjSimi exportovanymi skupinami CITES savcl z EU byly ve sledovaném
obdobi selmy (29 %), primati (27 %) a chobotnatci (25 %). Na zacatku sledovaného
obdobi bylo exportovdno nejméné zasilek, nejvice naopak v roce 2009, coz vypovida o
vzrlstajicim trendu obchodu.

Hlavnimi dovazenymi skupinami CITES savcli do EU dle poctu importnich zasilek
byly Selmy (40 %), primati (20 %) a chobotnatci (15 %). Nejvice zasilek bylo
importovano v roce 2009. Ve sledovaném obdobi byl sledovan vzristajici trend, avsak

v jednotlivych letech byly zaznamendny mirné vykyvy v poctu obchodnich zasilek.

Obchod se vSsemi exemplafti CITES lidoopu — vyvoz z EU

1. Pocet exportovanych zasilek lidoopli se v prlibéhu let 2000 — 2009 zvysoval,
trend vSak neni statisticky priakazny. Celkovy pocet vyvezenych obchodnich
zasilek byl 208, a to v celkovém poctu 1 290 exemplari.

2. Hlavnimi druhy byly Pan troglotydes (90 obchodnich zasilek)

Pongo pygmaeus (38 obchodnich zasilek)
Hylobates lar (30 obchodnich zasilek).

3. Nejcastéjsimi obchodovanymi typy exemplard byly: exemplafi/vzorek (81 %) a
Zivy exemplar (16 %).

4. Hlavnimi zemémi dovozu byly USA (18 %), Svycarsko (12 %) a Cina (8 %).
Hlavnimi zemémi vyvozu byly Némecko (33 %), Nizozemi (19 %) a Velka Britanie
(14 %).

5. Nejcastéji uvadénym plvodem exemplara byly chovy v zajeti (75 %).
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Obchod se vSsemi exemplaf¥i CITES lidoopu — dovoz do EU

Pocet importovanych zasilek lidoop( se v pribéhu let 2000 — 2009 zvySoval,
trend vsak neni statisticky prikazny. Celkovy pocet dovezenych zasilek byl 243,
a to v celkovém poctu 16 471 exemplara.
Hlavnimi druhy byly Pan troglotydes (139 obchodnich zasilek)

Pongo pygmaeus (14 obchodnich zasilek)

Gorilla gorilla (10 obchodnich zasilek).
NejcastéjSimi obchodovanymi typy exemplard byly: exemplaf/vzorek (98 %) a
Zivy exemplar (1 %).
Hlavnimi zemémi dovozu byly Némecko (44 %), Velkd Britanie (14 %) a Francie
(12 %). Hlavnimi zemémi vyvozu byly Svycarsko (20 %), USA (19 %) a Taiwan (6
%).

Nejcastéji uvadénym plvodem exemplafl byly chovy v zajeti (52 %).

Obchod se viemi exemplafi CITES nosoroZcu — vyvoz z EU

Trend poctu exportovanych zasilek nosorozc(i v letech 2000 - 2009 je statisticky
vyznamneé rostouci. Celkovy pocet vyvezenych obchodnich zasilek byl 211, a to
v celkovém poctu 421 exemplara.
Hlavnimi druhy byly Rhinocerotidae spp. (104 obchodnich zasilek)

Diceros bicornis (52 obchodnich zasilek)

Rhinoceros unicornis (31 obchodnich zasilek).
Nejcastéjsimi obchodovanymi typy exemplafl byly: fezby (83 %), rohy (6 %) a
zivé exemplare (6 %).
Hlavnimi zemémi dovozu byly Cina (26 %), USA (24 %) a Taiwan (17 %).
Hlavnimi zemémi vyvozu byly Velka Britanie (52 %), Francie (18 %) a Némecko
(14 %).
Jako nejcastéjsi pavod bylo u exemplar( uvadéno, Ze pochazejici z doby, kdy

nebyli nosorozci fazeni v P¥ilohach Umluvy CITES (69 %).

Obchod se viemi exemplafi CITES nosoroZzcti — dovoz do EU

Pocet importovanych zasilek nosorozcl se v pribéhu let 2000 — 2009 zvySoval,
trend vSak neni statisticky prikazny. Celkovy pocet dovezenych zasilek byl 239,
a to v celkovém poctu 1 056 exemplaru.
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Hlavnimi druhy byly Ceratotherium simum (164 obchodnich zasilek)
Rhinocerotidae spp. (36 obchodnich zasilek)
Diceros bicornis (19 obchodnich zasilek).
NejcastéjsSimi obchodovanymi typy exempldrl byly: ostatni (60 %), trofeje (19
%), rezby (10 %) a zivé exemplare (7 %).
Hlavnimi zemémi dovozu byly Velkda Britanie (19 %), Némecko (17 %) a
Spanélsko (9 %). Hlavnimi zemémi vyvozu byly JAR (64 %), USA (10 %) a
Svycarsko (5 %).

Nejcastéjsim pivodem exempldrl byla volna pfiroda (64 %).
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8 Prilohy

Védecky nazev

Cesky nazev

Gorilla gorilla

gorila

Hylobates agilis gibon tmavoruky
Hylobates concolor gibon Cerny
Hylobates hoolock gibon hulok
Hylobates klossii gibon maly
Hylobates lar gibon lar
Hylobates leucogenys gibon bélolici

Hylobates moloch

gibon stfibrny

Hylobates muelleri

gibon Miiller(iv

Hylobates pileatus

gibon kdpovy

Hylobates syndactylus siamang
Pan paniscus bonobo
Pan troglotydes Simpanz
Pongo pygmaeus orangutan

Tab. 59: Védecké a ¢eské nazvoslovi CITES lidoopl zmifiovanych v textu.

Védecky nazev

Cesky nazev

Ceratotherium simum

nosorozec tuponosy

Dicerorhinus sumatrensis

nosorozec sumatersky

Diceros bicornis

nosorozec dvourohy

Rhinoceros sondaicus

nosorozec javsky

Rhinoceros unicornis

nosorozec indicky

Tab. 60: Védecké a ¢eské ndzvoslovi CITES nosorozcll zminovanych v textu.
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(s vyjimkou poddruhu
zarazeného v pfiloze B)

Priloha A Priloha B
PRIMATES
Primates spp. (s vyjimkou
druhi zafazenych v pfiloze A)
Hominidae Gorilla g. beringei
Gorilla gorilla
Pan spp.
Pongo p. abelii
Pongo pygmaeus
Hylobatidae
Hylobatidae spp.
Rhinocerotidae Rhinocerotidae spp. Ceratotherium simum

simum (pouze populace v
Jihoafrické republice a
Svazijsku; vSechny ostatni
populace jsou zatazeny v
priloze A. Vyhradné za Ucelem
umoznéni mezinarodniho
obchodu s Zivymi zvifaty na
vhodna a pfijatelnd mista
uréeni a obchodu s loveckymi
trofejemi. VSechny ostatni
exemplare jsou povazovany za
exemplare druhu zarazeného
v pfiloze A a obchod s nimi je
podle toho regulovan.)

Tab. 61: Zarazeni lidoop( a nosorozct do Pfiloh CITES podle Nafizeni Komise

(EU) & 1158/2012.
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