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Aktualnost tématu: [ | | | |
1
Vytyceni cile prace: | I | | I
1
Jazykova a stylisticka uroven textu: | | | | |
t5
Celkova odborna uroven textu: | } | | |
2
Celkova formalni uprava textu: [ | | | I
3
Prezentace vlastniho nazoru: [ { | | I
Pouzita literatura: 30 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 0 prace neobsahuje
2
Vyuzitelnost pro praxi: [ { | | |

Diplomova prace je soucast vyzkumu Univerzity Brno zabyvajici se problematikou grafomotoriky. Téma je stale
aktualni a v soucasné dobe¢ stale fesené.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

Teoreticka Cast prace je dobfe ¢tiva, vychazi z odborné literatury a je chronologicky fazena. Bohuzel se jedna
spiSe o vycet a vypis z literatury bez dalsiho hlubsiho zamysleni a uvedeni vlastnich nazorti. Pfedpokladala bych,
ze bude zaroven popsano, co je hruba motorika a jemna motorika. Také odkaz na literaturu, pokud uvadime
autora, se uvadi v zavorce rok vydani (n¢kde chybi - s. 23, 26...). Objevuji se drobné nepiesnosti, napt. na s. 26
je uveden autor Penc bez roku ana s. 11 s rokem 1968 a v literatufe s rokem 1961.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
1
Stanoventi cile vyzkumu: I I I | |
1
Volba vyzkumnych metod: I | I I I
95

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

3
Analyza a interpretace dat: I I I I I
1
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I |
3
Shrnuti zjisteni: —
2
Diskuse vysledkii: I | I I |
2

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I

Empiricka ¢ast prace je i se zdverem v rozsahu 10 ti stran. Urcit€ jsou vysledky zajimavé a sbér dat byl narocny
Ptesto zpracovani mohlo byt vice rozpracovano. Stanovené hypotézy (s. 41 s vyhodnocenim jsou Spatn¢
formulované, zkoumany soubor je popsan jen zkracen¢ a pouzité metody nejsou vSechny popsany a zdiivodnény
- napt. kodovani). Stejn¢ tak neni uveden (aspon v priloze) cely dotaznik a diktat a tfeba i nafocené vysledky
nekterych zakl s kodovanim. Déle vysledky jsou zpracované na tfech stranach bez podrobnéjsiho popisu a v
diskuzi bych ocekavala porovnani s jinymi pracemi ¢i ¢asti vyzkumu a podrobnéji zodpovézené vyzkumné

otazky.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Diplomova prace spliuje pozadavky na kvalitu prace tohoto druhu. Urcité je zajimava, ale autorka mohla

zpracovani vénovat vice Casu.

Dalsi naméty k obhajob¢:
Jak byste formulovala hypotézy jinak a jak je také vyhodnotila? Co povazujete za nejvétsi ptinos Vasi prace?
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