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1 Uvod

Diplomova prace budeémnovana cet howziho masa a velikosticdhodu obyvatel,
kde dichodem bude myslen {onérny hruby r@ni péijem obyvatel vybranych stat
v jednotlivych letech. Vyvoj ceny a vySéachodu mezi vybranymi staty bude sledovan
v obdobi minulych 12-ti let. Porovnani bude provemgednak za pomoci analyzy
trendi, ktera umozni sledovat mezird poklesy a firastky a za pomoci dalSich
statistickych vypéta. Hlavnim dkolem bude posoudit, zda cena &dw masa
vyjadiena v eurech za 100 kg hmotnosti idfakou souvislost s vysiaidhodu obyvatel,
tzn. posoudit, zda-li tyto dvveli¢iny jsou na sob zavislé. Dale bude posuzovan vliv

cenovych zmdin na spaebu obyvatelstva.

K posouzeni zavislosti ceny dané komodity iahebdu obyvatel bude nezbytné ziskat
pro vybrané statgasovérady vyvoje cen a vySeadhodu za obdobi let 2001 — 2012.
Témito vybranymi staty budou dva #yodni EU 15, Nmecko a Rakouskodyii nove
pristupujici v roce 2004, kterymi jsatieskéa republika, Slovensko, Polsko ad\dasko.
Na ziskana data usffmana d@&asovychrad budou aplikovany matematicko-statistické
vzorce, aby bylo mozné porovnat cenovy vyvoj a yyii@whodi obyvatel a z&hto dat
dale vyhodnotit vzajemné zvislosti. Pro zobrazédapi do grafu bude vyuZit

i tabulkovy procesor Microsoft Excel a funkce, i&eabizi.

Ze zpravCeské tiskové kanceld (CTK) vyplyva, zeCeska republika se sgebou
8,1 kg ho¥ziho masa na osobu piamezi staty s nizSi spebou v zemich Evropské
unie. Naproti tomu v Lucemburku je spslta ho¢ziho masa nejvysSi a o
zde dosahuje 32 kilogramma obyvatele, coZ je srovnateln€eskou republikou ied
vice jak 20 lety. Dle Situmi a vyhledové zpravy Ministerstva zémdlstvi z roku 2013
se meziréni spoteba ho¥ziho masa ve vSech zemich Evropské unie snizil8 662
vici roku 2011 a trend poklesu setetdva i nadale. Spatba ho¥ziho masa
v Evropské unii na jednoho obyvatele v roce 26ih#la 10,8 kg za rok, ificemz oproti
roku 2011 zde doSlo k poklesu 02,8 %. Hlavnidvadilem poklesu spigby byl

piedevsim ndist cen.

Na pokles spaeby ho¥ziho masa wrla vliv jiz diive obava z nemoci Silenych krav
tzv. BSE, ktera propukla v roce 2001. Zde s&akdo ceny promitat pokles getnich

stavi skotu kvili nemoci a zfisobil tak zainajici nafist cen. Zerdélci zaznamenali
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pocetné ztraty a zvySenim cen se snazili vykompenzdadpodéské vysledky,
na které tyto ztraty sty tvrdé dopady. DalSim aspektem, ktery se podikelvyvoji

ceny byla ekonomicka krize v roce 2009.

Tyto hlavni d¥ udalosti stéily k tomu, aby se spt#ba ho¥ziho masa z@la snizovat.
Lidé nejprve omezili konzumaci h&xiho z obav nakazy nemocemi, které jim hrozily
a po pominuti, omezili dal$i konzumaci ®vddu vysSi ceny, potazmo sniZzeni kupni
sily zpisobené v tisledku zmiované krize. Nejen rodinyrestaly kupovat haszi maso
jako bEZnou potravinu a stalo se pr@ svaté€ni zalezitosti, ale tento trend se vnesl
i do ve'ejného stravovani. Zde se gmiita vzhledem ktlaku na udrZzeni ceny
piipravovanych jidel taktéZz negatwnpromitla do statistickych vysledkjakozto
spoteby a ani vznik rychlych aerstveni a fast foad které z &chto surovin sva jidla
takika negipravuji situaci nezlepSily. Nelze v poslediaick ani opomenout moderni
trend Zivota spolmosti, kdy lidé vzhledem k hektickému Zivotu nalilidtbvézi maso
masem vefpvym ¢i dribezim i s ohledem na dobu fetnou pro jeho ffpravu

a znenu jidelntku jako takového. Ceny héxiho masa se promitaji i v cgemzenin,
kde by n¢lo byt u wtSiny nedilnou satasti, ale i zde trend tlaku na cenu obchodnich
fetézci nezvySil anérné jejich cenu a spiSe dal podimk vyrobs levnych uzenin

s nizSim obsahem masa.

Spolu se snizujici se spebou masa, ktera byla uvedena, se séaioe sniZuje i jeho
produkce. Ta podl€TK presahla 64 000 tun za rok a i kdyZz neni diferencei me
exportem a importem tak vyragzreapornd, jako je tomu n#éklad u vepového
¢i drabeziho masa, i u masa katho mizeme o tomto vysledku hokib To nelze
hovait u masa hosziho v ramci celé EU, kde jiz posledii toky vykazuje obchod

s touto komoditou aktivni saldo.

Tyto vSechny atributy a sam@&pme nejen ony davaji impulzy k pohybu cen zkoumané

komodity, ktera bude v této diplomové praci posuaa:



2 Cil prace

Cilem diplomové prace je porovnat maloobchodni ceowziho masa ve vybranych
statech EU v obdobi 2001 az 2012, pomoci koefitigmtiZznosti posoudit zavislost
ceny ho¥ziho masa naithodech obyvatelstva a vliv cenovych &mna spadiebu

obyvatelstva.



3 Teoreticka c¢ast

3.1 Skot

Hovézi maso je nejvyznangjsim produktem, ktery ziskAvamé phovani a nasledném
zpracovani skotu. Ten je chovan pro hospskia uzitek v zerddélské vyrokg

a v dnesni dabpredevsSim k produkci masa a milékaiv@ byl tur domaci na naSem
Gzemi vyuzivan hophi jako pracovni sila, tomu dnes ovSem takislédku moderni
doby podoba jako i v dalSich vysfych zemich jiz neni. | dnes je ale v mén
vyspilych zemich s#ta skot stale bran jako pracovni sila aledity pomocnik

pii obdklavani ¢asto nedrodnych oblasti a v mnoha statech mauj s&bozensky

vyznam.

Na strankach Ministerstva z&dglstvi je uvedeno:Yedle mléka jsou produkovany také
kvalitni hovzi maso a zastavovy skot, ktery je jiz tfadivyznamnou polozkou

zenzdélského vyvozu €R (Ministerstvo zemddélstvi, 2011).

»Hlavni uzitkovost skotu spiza v produkci masa, mléka a pracéSambraus, 2006,
p. 24). Skot j¢azen mezi hospotkka zvfata. Definice hospodskych zvfat od tohoto
autora zni nasledon

Hospodéska zvfata jsou ta zvata, kter&lovek prijal do své pée a drzi je odélerg od volre Zijicich

zvifat stejnéhati piibuzného druhu. Mutace a cileny ¥yhurgitych jedindi k chovu vedly k tomu,

Ze se domaci zkdta liSi od svych jvodnich volg Zijicich forem v &lesnych a fyziologickych znacich,

ve vykonnosti (uzitkovosti) a chovani. Jejich viestti jsou ddicné. (Sambraus, 2006, p. 8)

Clovék a hospodéska zvfata Ziji ve vzajemné symbiéze uzkolik staleti, coz
znamena, Ze toto spojetiovéka a zviete @Finasi vyhody pro ob zmirgné strany.
Hospod#éska zvfata byla a stale jsou velmiil@Zzita pro lidskou civilizaci. Spektrum
vyuziti hospodgskych zvfat je Siroké. Zviata se nevyuZivaji jen pro produkci potravin,
ale také pro vinu atge, které slouzi k dalSimu zpracovani a vyrakejich produkty
jsou dilezité i pro medicinu jako nahrada pokozky nebsitéirvSem nam zname
Zivocisné uhli, které uzivametipporuchach traveni. K dalSimu zpracovani je vyazit
i chlévskd mrva a hj, jenz jsou nedilnym produktemipchovu skotu nebo jinych
hospodéskych zvfat.



Hndj dnes jiz neslouzi jen k udrzeni Urodnosti 2défskych ploch, jako tomu bylo
donedavna, ale slychAme émm¢im dal timcasgji i jako o zdroji energie v podab

bioplynovych stanic.

»Bez hospod&kych zviat by se nemohla vyda lidska spolénost vibec vyvinout.
Clovek by nebyl ped tisiciletimi schopen vytkib vyznamné kultury, jejichz zbytky nas
dodnes udivuji, ani dnes bychom bez hosggldah zviat nebyli schopni udrzet Urave

nasi civilizace'. (Sambraus, 2006, p. 8).

3.2 Trh zem édélskych komodit

Zenmedelské podniky a druzstva se z&mji na ffiznorodé druhycinnosti. Nekteré
podniky gEstuji obiloviny, fepku, brambory a jiné se naopak zabyvaji choversapra
dribeZeci skotu. Ve statech s rozvinutou trzni ekonomikdéevpzuje ZivéiSna vyroba
nad rostlinou. Rostlinnd vyroba je &hto zemich jen pro pigby Ziva@isné vyroby.
Ve \EtSing rozvojovych zemich vSakigvazuje rostlinna vyroba, protoZze nema kvalitni

krmivovou zakladnu.

Chov skotu Ize dale specifikovat jako chov masngkatu pro produkci masé chov
mlé&ného skotu — dojnic. Nasledujigasti této diplomové prace pojednavaji o masném

skotu, konkrétd o kon€&né spatebitelské cetia spotebe howziho masa.

N¢éZ se howzi maso dostane ke kamemu spdebiteli, projde z farmyi zemedélského
podniku fFes jatka a obchodrettzce. Na kazdém stupni ma svou cenu. &akiigké
podniky prodavaji skot v cénzentdélskych vyrobd& za kilogram Zivé hmotnosti.
Na dalSim stupni, kdy je skot zpracovavan, je miumyslovymi podniky pidélena cena
pramyslovych vyrobé, ve které jsou obsazeny naklady na zpracovani.aCen
pramyslovych vyrob@ nezahrnuje sazbu danz pridané hodnoty, ani naklady
na gepravu k zdkaznikovi. A na poslednim stupni se¢hiomaso dostane na pulty
obchodnik a obchodnichietzci, kde je prodavano za spebitelskou cenu, ktera

zahrnuje vesSkeré naklady s tim vynalozené.



3.2.1 Ceny zem édélskych vyrobc 1

Ceny zemidélskych vyrobd& jsou zjiovany statistickym fadem v nisicnich
intervalech. Statisticky fad je ziskava od vybranych zemdlskych vyrobé
(druzstevnich, soukromych i statnich organizac@e ksou ceny &Steny od das
z piidané hodnoty ajsou uv&udy bez dopravnich nakladspojenych sigpravou
k odkerateli.

3.2.2 Ceny pr umyslovych vyrobc

»ceny prmyslovych vyroht jsou zjigovany ndsicné na zaklad udaj: z vybranych
organizaci (cca 1100) za vybrané reprezentanty 4f20). Vykazované ceny jsou ceny
sjednané mezi dodavatelem a éditelem v tuzemsku bez DPH a gpbhi da@ (bez
naklad: na dopravu kzakaznikovi a nakiads ni spojenych) fakturované
za vyznamdjSi obchodni pipady” (CSU, 2014)

3.2.3 Spot Febitelské ceny
Spotebitelské ceny iedstavuji ceny zbozi a sluzeb, které plati domA&cnggvoj

téchto cen je sledovan pomoci Smtniho koSe, ktery obsahuje soubor vybranych
druhi zboZi a sluzeb placenych obyvatelstvem. fitelské ceny jsou uvéady jako

index spatebitelskych cen, ktery charakterizujéprny cenovy vyvoj v zemi.

MM s

determinant znen v relativnim a absolutnim realnémijmu lidi, které maji nizké
prijmy. Utraceji vysoky podil svycliijpni za jidlo a jejich za@stnani a pijmy zavisi

primo¢i nepfimo na vySi podil v zerddelstvi (Mellor, 1978)

3.2.4 Maloobchodni cena
Cena je obeahchapana jako dita hodnota kupovaného vyrobku, zbazisluzby,

kterou musi spéebitel za toto zbozi zaplatit. Je dastka vyjadena v ngnoveé jednotce

zen® a udava kolik zbozi stoji, tedy jakou ma hodnotu.

Macédkova ve své knize Mikroekonomie uvadKvantitativni pordr, ve kterém
se urité zbozi s@iuje na trhu s ostatnimi, nazyvdmeeamou hodnotou. Specifickou
formou sminné hodnoty je cena. Je to &ma hodnota vyjaegna v peezich jako

vSeobecném ekvivalert@Macakova, 2003, p. 26)



DalSi definice ceny od vyznamného autora z6ena je pe#¢nicastka, za kterou zbozi
(vyrobek nebo sluzba)ire byt prodana a koupena. Vznika na triisgbenim nabidky
a poptavky. Rovna-li se poptavka nabidce, hiove o rovnovazné ceénMonopolni
cena je dsledkem monopolniho postaveni prodavajiciho nehmujiaiho na trhu:
(Synek, 2007, p. 436)

Jak je patrné zthto definic, tak na trhu existuje mnoho diu& pojeti cen, nap
velkoobchodni, maloobchodni, trzni, administrativipatizovaci, atd. Tato prace
se bude zabyvat cenou kéneu, tedy takovou, kterou zaplati Sgditel za zbozi.

Muze byt téZ nazyvana jako maloobchodni cena.

Maloobchodni cena, kterou plati koncovy zakazniai \&robky, zbozZici sluzby
poskytované prodejci, je cenowujici hodnotu danééei. Tato cena je tuena jednak
hodnotou vyrobku, zboZi poskytované sluzby, ale také obchodni marzi prajdéich,
dani z pidané hodnoty a dalSimi souvisejicimi nakladgml jsou nap. naklady

na dopravu, balné a posStovné za zaslani zbozg®kdai, atd.

Z ekonomického hlediska je cena na trhu stanovedgemnym fsobenim nabidky
a poptavky po zbozi, kdy rozliSujeme agregatnijviddalni a di¢i poptavku a totéz

rozliSuje i u nabidky. Rovnovazna cena nastavasgmfetu nabidky a poptavky.

Obor mikroekonomie rozliSuje agregétni, individidbndiki poptavku. Agregatni,
nékdy také celkova poptavka vymezuje veSkeré zamgSlerakupy na trhu.
Agregatni, tj. celkovou poptavku duje objemem vyrobk které chiji spotebitelé

nakoupit a ceny, za které jsou ochotni tyto vyrolpkyidit. Individualni poptavku pak
mikroekonomie vymezuje jako poptavku jediného sguitele nebo také poptavku
po produkci jediného vyrobce. A trzni neboliddipoptavku definuje jako poptavku

vSech kupujicich po jednom vyrobku.

U nabidky se rozliSuje stejndenéni jako u poptavky a proto jsou definice t&#m
shodné. Vyrobci vstupuji na trh s cilem prodat. Réeé jejich zamySlené prodeje,
tzn. objem vyroby a ceny, za které prodavaji seyvejz agregatni, tzn. celkova
nabidka. Individualni nabidka duje nabidku od jednoho vyrobce. Trzni pak nabidku
jednoho vyrobk od riznych vyrob@.

» 1Th je v rovnovaze, jestlize se nabidka rovna pamaCenu, za kterou se obchoduje
v pripade rovnosti nabidky a poptavky, nazyvame rovnovabemou. Stav rovnovahy
je na trhu velmi vzacny a vyjiemey. (Macakova, 2003, p. 36)

-9-



Trh je misto, na émz se detdva nabidka s poptavkou po zbdizsluzbach a dochazi

tak k tvorl# rovnovéazné ceny. Trhem stanovena cena plkafuhkce:

1. eliminuje neefektivni vyrobu

2. reguluje mnoZzstvi vyrohkna trhu
Stanoveni ceny nového vyrobku dle knihy ManaZeedanomika je nasledujici:

definovani ci cenové politiky podniku

uréeni poptavky

zjisténi naklad

rozbor cen vyrobniho programu a chovani konkurence

vybér metody stanoveni ceny

o gk~ w DN R

rozhodnuti o vysi ceny. (Synek, 2007)

Metody stanoveni ceny se shodujiiznych autoit a v iznych literaturach, a jsou

nasledujici:

1. néklado¥ orientovana cena
2. cena podle konkurence

3. cena podle hodnoty vnimané zakaznikem.

3.3 Faktory ovliv nujici cenu hov éziho masa

Cenu ho¥ziho masa ovlituje mnoho faktar. Z pohledu spdebitele je to cena
howziho masa a sp@bitelovi preference ve vg¢hu a stim souvisejici poptavka
na trhu, od které se odviji cend@iedevSim klesajici ceny konkuteith druhi mas,
zejména dibeziho a také, jak konstatujéepisedaCeského svazu zpracovatehasa
(CSZM) Jaroslav Kloud, nevyrovnana kvalita boiio v tuzemskych obchodech.
Ta je dana paradoxntim, Ze spdtbitelé preferuji i nakupu co neferstwjsi zboZzf.
(Havel, 2006)

Z pohledu samotného masa, faktorem oaudjicim cenu ho#ziho masa, je jeho
zdravotni nezavadnost, dobaigravy, zmigna kvalita masaa real&s cena.
Z&kladnim faktorem pro potravinovou surovinu a @eitnu jako takovou je zdravotni
nezavadnost. Spotebitel spoléha na statni kontrolni veterindrni éyst vetre
veterinarni prohlidky porazenych zai a masa, systému HACCP, systému rychlého

varovani v ramci EU o vyskytu nezadoucich skdsti(Ingr, 2008)
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Pro spotebitele je zasadni konverze mezi kvalitou a cen@asam Nejvyhod¥jSi
je nakup masa Kkaeciho, které ma velmi dobrou kvalitu masa #Atom nizkou
maloobchodni cenu. Nevyhodnéune byt v rkterych gipadech maso heéxi,
to ma nizkou kvalitu kravského nebo nedostatevyzralého masa afipom vysokou
cenu, coz je jednou Zipin poklesu spdeby hovziho masa. Nedostd&t® vyzralé
maso je odvodiovano c¢asto nedostaljicimi prostory vyrob& pro skladovani.
V sowasné dob, kdy piimyslovy vyrobci zainaji zlepSovat a roz€ivat své
skladovaci prostory se prodluzuje doba zrani m8satasré s tim, se zvysSuje jeho

kvalita a to znamena4, Ze i cena prodavanéhézibe masa.

Dalsim z moZnych faktér ovliviujicich cenu hosziho masa je vySe udhodu
obyvatelstva. $poteba potravin, by se jist musi, po#mé citlive reaguje
na kougschopnou poptavku obyvatelstva, respektive na vyedinych mezd.
(Zahorka, 2005). Podobnjako tomu bylo po revoluci v roce 1989 je tomuyinh
v poslednich letech. Stoupa sfdta levejSich vyrobki, predevSsim mouka a chléb
a klesa spaeba &ch drazSich.Zvysuje se spagba mouky, a vyrazn spoteba chleba,
mirné se mezirené snizila spotba masa, a to vépvého i howziho. ZvySila
se spoteba brambor, ale i zeleniny, zejména laciného kalpusty. Snizila se speba

ovoce mirného pasma i jizniho ovdq€ahorka, 2005)

3.4 Vliv ceny na spot Febu hov éziho masa

Spotebu a poptavku po héxim mase nejvice ovliwje vySe spdebitelské ceny.
Vyrazny vliv maji také ceny dalSich moznych subiijako je vepové a dibezi maso
— predevsim kieci. Stikova ve své studii uvadi, Zeozhodw vzdy neplati, Ze vyvoj
spoteby konkrétniho potravirtékého vyrobku je Afimo zavisly na vyvoji jeho
spotebitelské ceny (Stikova, 2004)

V poslednich letech jsou takové tendence, Zerapibelé vzhledem k vySi svychipnu
nahrazuji drazsi vyrobky legsimi, obzvlag pak maso. Proto se zde projevuji
piedevsim preference obyvatel, kdyikwizSim @ijmam nahrazuji drazsi hégi maso
levrejSim vegovym ¢i kuiecim masem, které i bez obavigpé kritérium kvality masa

a kratSi doby gipravy.
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Vstup Ceské republiky do Evropské unie&mminimalni vliv na vyvoj spaeby
potravin, protoZze neznamenal podstatn@&myrv ekonomické a socialni situaci naseho
obyvatelstva. Vyraz#Si zmény se objevily pouze u speby masa, kde jiz ipd
vstupem do Evropské unie se celkospoteba masa sniZovala. Klesala zejména
spoteba ho¥ziho masa, alei vépvého a naproti tomu sgeba diibeze vzrostla.
Klesajici trend spoeby howziho masa nezastavil ani vstuPeské republiky
do Evropské unie, ale diky tomu se zvySila sgm vepového masa i dbeze.
(Stikova, Sekavova & Mrhalkova, 2009)

Dle zprav Evropské komise by veresirtdobém horizontu postaveni Evropské unie
jako dovozce hasziho, skopového a tibeziho masa &o posilit. A¢koliv ¢isty vyvoz

v odwtvi vepového masa iedpoklada dalsi pokles, i kdyz nizSim tempem, a&lko
spoteba masa v roce 2008 vyré&zkesla na 85,1 kg/obyvatele, tj. 0 2,2 % oprokiuo
2007 pré¢ v disledku vysokych cen. Veisdredobém horizontu vyhlidky na sgebu
masa astavaji pozitivni, zde by se spelba masa na obyvatele v Evropské unii mohla
zvysit na 87,6 kg v roce 2015, to by bylo vice @ @ ve srovnani s rokem 2007.
Vepirové maso astane spdebiteli nejvice preferovanym druhem masa nejen & na
ale i v Evropské unii a udrzujetgvodil na trovni 50 % spi#by na osobu a rok. Dale
pak nasleduje dbez, kterd by zvySila §y podil na 28 % na ukor heéxiho

a skopového masa, jehoz podily na celkovéispdina jednoho obyvatele by poklesly
01,2 % a 0,3 %. (European Commission, 2009)

Presto, Ze vyvoj podilu ceny h&xiho masa na zakladnich druzich masaghiowegrové, dibezi) steji
jako vyvoj spotebitelskych cen ig@s® nekopiruje v kazdém ze sledovanych let vyvoj isint,
ma na skuténou spatebu vyznamny vliv. Podil ceny viigvého masa na ostatnich druzich setbgru
¢asu pilis neneni, ale ukazuje se, Zést podilu ceny hasziho a naopak pokles podilu cenyilgeZiho
masa fisobi na spdebu vyznamgi, nez vyvoj konkrétnich cen masa. ZjednoduSisieno, st podilu
ceny ho¥ziho masa provazi snizeni jeho $pby a naopak snizovani podilu cenydtuprovazi stélé
zvySovani spdeby dfibeze. Je tedyigjmé, Ze existuje substtni efekt mezi spoebou howziho

a diibeze, do jisté miry dany také vzajemnym vyvojeniclejcen. Bitom jsme spiSe ijpdpokladali
substituci mezi veipvym masem a dbezi. (Stikova, 2004)

V poloving devadesatych let bylo h&i maso pedstizeno i produkci masautieziho a to z gkolika
divodi, predevSim usgBnosti Sleckini masnych uzitkovych typ prevedenim chav na péimyslovou
bazi, dosazenim nizkych nakiada produkci a masivni propagaci spby dfbeziho masa ze strany

produceni. Hlavni @i¢inou uvedenych rozdil jsou velmi rozdilné produki naklady néasledkem

rozdilné plodnosti zvat, rozdilnych genetaich intervali, rozdilnych technologii chovu a vykrmu

a rozdilné doby paebné pro dosazeni porazkové hmotnd&llmannova, 2009)
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Stikova (2004) ve studii uvadi, ze v letech 1989 2403 dodlo ke zvySeni ceny
howziho masa o 190 % d&ifwm se jeho spiégba sniZila 0 63 %. U vépvého masa
se cena vyvysila 0 130 % a sfatia klesla jen 0 18 %. U masard&ciho byl naikst ceny

0 62 %, ale byl nejvyrazjsi nakist spoteby o 84 %.
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4 Metodika prace

Metodika prace blize nastini, jak se postupovaiovgpocétech vlivi jak dichodu
na cenu tak ceny héziho masa na spebu. Divodem pré dochazi k analyzovani
téchto vztali je pedpoklad nového a zajimaveého srovnani vybranycha,sta
zentdélskych komodit a cenovych rozdimezi sousedicimi staty.

4.1 Cenovy vyvoj na sledovanych trzich

Primarnim cilem préace je popis a porovnani maloobdonfch cen hoiziho masa

ve vybranych statech Evropské unie. Jsou vybraaty sstedoevropského regionu,
jelikoz mezi ® pati nejen Ceska republika, ale také jsou &m staty zakladajici

Evropskou unii, tzv. EU 15 — d&hecko (1958) a Rakousko (1995) a staty énov
pristupujici do Evropské unie v roce 2004.

4.1.1 Zdroje dat
Data o cenach heériho masa, ichodech obyvatel a Udaje o Sf@t® howziho masa

jsou ziskany ze stranek Evropského statistickéfadluj zvaného Eurostat. Jako zdroj
informaci jsou vyuzity také statistickéaaly Ceské republiky, Slovenska a Marska.
Ziskana data jsou sasovém intervalu 12-ti let a gmérné ceny hosziho masa jsou
uveejreény ve stalych cenach a spabé nmeénové jednotce EUR/100 kg mrtvé vahy.
Hrubé gijmy (dichody) obyvatel jsou také uvé&dy v eurech a sptgbu ho¥ziho masa
zverejnuje Eurostat v kilogramech na obyvatele a rok.

Pro analyzy a vzajemné porovnavani ggloitelskych cen,ichodi obyvatel a spéeby
howziho masa byla po uftladné Uvaze vybrana Sestice &tatedni Evropy —

Rakousko, Nmecko,Ceska republika, Slovensko, Polsko ad\desko.

4.1.2 Analyza trend
Aby mohl byt splgn prvni cil prace, tj. porovnani maloobchodnich gernvybranych

statech, musi byt uplatna analyza trend Na jejim zaklad jsou v ramci jednotlivych
stati vyhodnoceny cenové zmy v ¢asovychiadach a celkovy vyvoj poté porovnan
mezi staty navzajem. Pro vyhodnoceni vyviégsovychiad je mozné sledovat zmy
jednotlivych ukazatél v ¢ase nejen v absolutnim vyjé&ahi, ale i v procentualnim.
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Pro ziskani vysledkjsou pouzity dva zakladni typy indiexodliSujici se vypovidajici
schopnosti a charakterem konstrukce. Jedna se o:

* indexy zakladni (bazické),

* indexyretzove.

Indexy se vyjatliji negastji v procentech, ale mohou byt vyj&hy i v absolutnich
hodnotach. Index zakladni, téZ nazyvany bazitkg, na kolik procent nebo o jakou

hodnotu se z#nila hodnota ve sledovaném obdohéivhodnot v zakladnim roce.

.P 7 sledovani vyvoje hodnot ukazatelasovychrad nas také‘asto zajima zema
hodnoty sledovaného ukazatele v jednotlivych olatiodanécasovérady k rjakému
pevre zvolenémucasovému obdobi. Pak provadime relativni ¢pop absolutni)
srovnani hodnot ukazatel jednotlivych obdobich dan@sovérady yi=1, 2, ..., n,
k hodno#¢ ukazatele v tomto pe#rstanoveném obdobt.¥y (Cyhelsky, Kaokova, &
Novak, 1986, p. 282)

Pii vypoctech zakladnich indéxje dilezité sprava zvolit, ktery rok bude rokem
tzv. vychozim, protozZe je nutné sidgagwmit, Ze hodnota indexu zavisi nejen na velikosti
Citatele, ale i jmenovatele. To znamena na hadwpthoziho roku. Jestlize za vychozi
rok, bude zvolen krizovy rok, v dalSich letech budadexy vykazovat rychlyst.
Naopak, jestlize bude zvolen rok, ktery byl velitggEsny, budou indexy vykazovat
pomaly vzestupéi dokonce pokles. Proto jeualkkzité zvolit z hlediska ukazatele

pramérny rok.

Index zakladni neboli bazickg v prvnim roce vzdy ve vysi sto procent. Prasdabky
se p&ita podle vzorec:

Vi .
1(y)i, = }TL, i=1,2..,n,

z

(3.1)

kde I(y): je index zakladni,
Vi jsou ceny v BZzném obdobi,
Yz jsou ceny ve vychozim obdobi.

Po vypdteni index zakladniv procentechtikd, na kolik procent se zmila hodnota
pramérnych cen hotziho masa v&ném obdobi &i hodno€ v prvnim roce. Dale
z vysledku stanovime, o kolik procent se¢mita hodnota prmérnych cen a déle index
z&kladni, jakoZto powmneé cislo, kterétika, kolikrat se zrgnila hodnota uc¢i hodnog

V prvnim roce.
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Indexy fetézové charakterizuji rychlostustu ¢i poklesu hodnot vasové radk

k predchozimu obdobiKoeficienty fistu, které srovnavaji hodnoty ukazéatéhsovych
rad i-tého obdobi (okamziku) s hodnotu téhoz ukbezatgedchazejicim (i-1)-nim
obdobi (okamziku). Jsou to indexy, u nichZz gaimaklad srovnani (zaklad srovnani
je pohyblivy). (Cyhelsky, et al., 1986, p. 281)

Pii vypoctu retézového indexupostupujeme nasledujicim tgmbem. Zde se index

pro prvni rok nepéta a pro dalSi roky plati nasledujici vztah:

V2 V3 Yn
1(y); ==, 1(y)3, =—,...,1 = ,
Y)21 Vi Y)s32 v, ) nn-1 Vo1

(3.2)

kde I(yyr2 je indexiettzovy,

Y2 jsou ceny v &ném obdobi,

V1 jsou ceny v pedchozim obdobi.
Index fet€zovy v procentecltika, na kolik procent se zZmila hodnota uc¢i hodnot
v piredchozim obdobi. Index jako pémé cislo ukazuje, kolikrat se z#nila hodnota

vaci hodnot v predchozim obdobi.

Pro viditelrgjSi procentualnitst sledovanych valin jsou doplgny vypaity i o tempo
prirastku. Pro prvni rok se tempofipistku obdoba jako indexietzovy nepdaita.

Pro ostatni roky se vygte jako podil dvou hodnot:

A(Y)ii-1 _YiT Yier _ Vi

S(V)iji—1 = -1, i=23,..,n,
Wi Yi-1 Yi-1 Yi-1
(3.3)
kde 46(y)i i1 je tempo pirastku,
Vi jsou ceny v &ném obdobi,
Vi1 jsou ceny v fedchozim obdobi.

Tempo pirastku v procentech vyjadje, o kolik procent se znila hodnota uci
hodnot v predesSlém obdobi a informuje uZivatele o meaifozmené sledovanych

veli¢in.
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4.2 Zavislost ceny nad dchodu

Druhym cilem diplomové prace je zjistit, zda sevybranych statech vyskytuje ditd
zavislost ceny haiziho masa naithodech obyvatelstva. ¥Seni problému jsou uzity

metody regresni a korelai analyzy.

4.2.1 Korelace a regresni koeficient
V nésledujicich vypitech je postupovano podle autdfindlse a jeho knihy Statistika

pro ekonomy a knihy Teorie statistiky, jejimZ aetorje Cyhelsky. Ze ziskanych dat

uspdadanych pehled do tabulek jsou ndfklad pomoci tabulkového procesoru

Microsoft Excel spéteny sodty a aritmetické piméry zvlag’ za jednotliva obdobi
a staty. Tabulku je nutné dale doplnit o dalSitgtmé sloupce, kdy prdeti actvrty
sloupec neni zape@bi Zadnych komplikovanych vzdrc Aritmeticky pimer

vypocteme podle tohoto vzorce:

_ XX
xX=—,
n
(3.4)
kde x pramérna hodnota veliny
Yx; souet jednotlivych hodnot
n paiet sledovanych let.

e

Nyni se vyhodnocovaniigsune kdm dilezitym, o rco slozigjSim vypatam. DalSi

sloupec, na zakl&héhoz se wti odhady sedni hodnoty y, se spie podle vztahu:

Y:}_’-}'byx*(xi_f) )

(3.5)
kde y pramér veliciny y
byx  regresni koeficient
Xi vySe dichodu v jednotlivych letech

pramer veli¢iny X.

»V korelani analyze se klade viceirdz na intenzitu (silu) vzajemného vztahu nez

na zkoumani velin ve smdru pricina — nasledek. (Hindl, Hronova, & Seger, 2007,
p. 171)

-17-



Pro dosazeni do rovnice regresiiimky je poteba nejprve znat hodnotu regresniho
koeficientu, ktery se vypite na zakla&l nasledujiciho vztahu:
2YiXi _ XXi DY
- nYyiXi — YXidYi _ n T non
o nEaf - (Tx)? ;ﬁ_@@z

n n
(3.6.)
po Upra¥ vzorce, vydlenimcitatele i jmenovatele n, se dostane:
L, _VE-IE_ sy
Y x2—x2 st
(3.7)

kde pramér sowinu hodnot y a x
pramér hodnoty y
pramér hodnoty x
pramér hodnoty X

druh& mocnina gméru hodnoty x.

=i R|><|"<|‘<|
NN =

V této chvili kdyZz je znama hodnota regresniho kierfitu se Ize vratit k rovnici
piimky regrese (3.5.), kde dosazenim do vzorce venikar regresnifigmky. Dosadi-li

se za hodnotu;xtak se ziskaji odhadyretinich hodnot y na zakladritych hodnot x.

4.2.2 Index korelace
Index korelaceiika, jak &srg se napozorované hodnoty zavisle pgame gimykaji

ke zvolené regresni funkci. Ukazuje tedy obecnotuniisnosti korelani zavislosti.

Index korelace rize byt napsan ve tvaru:

B XU I
yx = |71 = _ o\2 '’
HZ(YL' — ¥)2 X0i— )

(3.8)
kde Y, odhad stedni hodnoty y
Yi velicina y v jednotlivych letech
y pramér hodnot velkiny y.

Z uvedeného vyplyva, Ze intenzitu zavislosti a kualegresni funkce fizeme hodnotit podle toho, jak
se podili na rozptylu zji&ych hodnot rozptyl vyrovnanych hodnotigadré rozptyl odchylek kolem

regresnicary. Zavislost prognné y a pronné x bude izjme tim silrgjsi, ¢im vétSi bude podil rozptylu

vyrovnanych hodnot na celkovém rozptylu, a tim &latim bude podil tohoto rozptylu mengHindls,

et al., 2007, p. 204)
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4.3 Zavislost cenového vyvoje na spot  rFebé

Poslednim cilem je posoudit zavislost cenového pnN®wziho masa na spete
obyvatel. KieSeni tohoto cilu jsou uzity koeficienty pruznogtiuznost je sledovana
ne mezi staty, alg¢aso¥ vramci jednotlivych stat Cilem nebylo porovnat staty
na zaklad jejich bohatstvi, al€¢aso¥ porovnat jednotlivé staty a n& pasobici vlivy.
Az na zaklad koneného vysledku jsou staty porovnavany navzajem.

4.3.1 Koeficient pruznosti
Literatura uvadiit druhy elasticity poptavky. Jsou jimi cenovaicodova a Kzova

elasticita poptavky.Genova elasticita poptavky vyjage vztah mezi procentni Znou
poptavaného mnozstvi statku a procentrdnom ceny poptavaného statku a vyjgd
se jako porr procentni zrdiny mnoZstvi poptavaného statku k procentrinZroeny:
(Macéakova, 2003, p. 66)

Jednoduseji Ize vzorec zapsat v tomto tvaru.

% AQx
% AP, ’

cenova elasticita poptavky =
(3.9.)

kde Q je poptavané mnozstvi produktu X,

R je cena produktu X.
»Cenovou elasticitu poptavky érime koeficientem cenové elasticity poptavky.
Koeficient cenové elasticity poptavkypflE udava, o kolik procent se zvySi (snizi)
poptavané mnozstvi, kdyz se cena snizi (zvySgno jerocentd. (Macakova, 2003,
p. 66)

Pro vyp@et je pouZzit nasledujici rozeps@i tvar, ktery také vyjadije procentualni
zmeénu mnozstvi, v tomtoifpact spoteby ku procentualni zén¢ ceny ho¥ziho masa.

E — QZ - Ql Pz - P1
PP ™ (Q, +Q):2/ (P, + P):2

(3.10)

kde P1 poatenicena,
P2 cena po zime,
Q1 paateni poptavané mnozstvi,
Q2 poptavané mnozstvi po &,
(Q2 + Q1) : 2 vyjatlje ptamérné mnoZzstvi mezi body ndikce poptavky,
(P2 +P1):2 p@mérna cena v daném intervalu.
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DalSim typem elasticity poptavky jé&ichodova elasticita. Ta je vyjggha procentualni
zmeénou poptdvaného mnozstvi zboZi k procentualrirgrapotebitelova dchodu.

% AQy
% AB '

dlchodova elBkticit@poptavky =

(3.11.)

kde Q je poptavané mnozstvi produktu X,

B  je spotebiteliv dichod.
Tretim a také poslednim typem jefidova elasticita poptavky. Ta vyjade,
jak mnozstvi jednoho poptavaného statku reagujeervou zminu jiného statku.
V naSem pipadt nag. jak cena ho¥ziho masa ovlivni poptavku po masedaeim.

% A Qx
% AP,

kriZova elBsticitP poptavky =

(3.12.)

kde Q je poptavané mnozstvi produktu X,
P, je cenajiného produktu Y.

Pro vyhodnoceni vlivu ceny na speltu obyvatelstva je péana pedevSim cenova
elasticita, ale i tichodova elasticita, ktera potvrdi jiZide stanovenou zavislost ceny

howziho masa natdthodech obyvatelstva.

Podle vysledné hodnoty, velikosti koeficientu seliBuje, zda se jedn& o poptavku
neelastickou, jednotka@velastickouc¢i elastickou. O neelastické poptavce se libvo
v pripadech, kdy hodnota koeficientu pruznosti jemengZ 1. To znamena,
Ze procentni z&na ceny vyvola mensi procentni @m poptavaného mnozstvi statku,
tedy o kolik se zréni spoteba ho¥ziho masa, vzroste-li jeho cena o 1 %. Elasticka
poptavkavznika @i hodnot koeficientu ¥tSi nez 1, coz znamen&tsi procentni
Zmeénu ceny nez je procentni Zma objemu poptavaného statku. A jednotkelasticka
poptavka nabyva hodnoty rovné 1 u které plati,rbegntni zmina ceny vyvola stejnou

procentni zrdinu objemu poptavaného statku. (Macakova, 2003)
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Vysledna hodnota koeficientu pruznosti, kterarjensi nez Charakterizuje sptgbni
statky, u kterych sistem ceny klesa jejich sgeba. ZboZi se zapornou pruznosti
je proto nahrazovano jinym statkem. Hodnedsi nez 0 a mensSi nez Zn&i kladny
koeficient pruznosti, hodnota nedosahuje 1. Hodonbtaakterizuje zbozi, whoz cena
roste rychleji nez spitba.Cim vice se hodnotatiplizuje 0, tim je zboZi nezbygjsi.
Hodnota rovna O oziaje nepruzné zbozZi, hodnota rovnajici se 1 ma gdrou
pruznost a zboZi t¥dhranici mezi nezbytnym a zbytnym zbozim. A nakohodnoty

koeficientuveétSi nez loznauji zbytné (luxusni) zboZzi.
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5 Aplika éni €ast

Hlavnim dkolem aplikéni c¢asti je porovnani maloobchodnich cen ¢wkio masa
ve vybranych statech EU v letech 2001 — 2012. Swovieen se provede na zaklad
vertikalni analyzy, tzn. Ze budou vyfteny zékladni aetézové indexy. Za pomoci
regresni analyzy dojde k vyhodnoceni zavislostiyckawziho masa natathodech
obyvatel ve vybranych statech EU, kterymi jsou Reskm, NNmecko,Ceské republika,
Slovensko, Polsko a Marsko. Na zasr aplikaini ¢asti bude posouzen vliv cenovych
zmén na spdebu obyvatelstva. Tabulky a grafy budou vypracovarey zaklad

P4

metodiky prace, ktera je zpracovana v teoreticktenmogickécasti.

5.1 Vyvoj cen hov éziho masa a d dchod u v EU

Spotebitelské ceny haziho masa v Evropské unii v letech 2001 — 2012 [ekany
ze stranek Evropského statistickéhoradu. Data jsou fehledr uspdadana

do nasledujici Tabulky 1 a jsou uvedeny v eurechQfiakg hmotnosti.

Tabulka 1: Spdebitelské ceny hasziho masa (EUR/100 kg)

Zemé / Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Rakousko 208,49 224,43 227,64 232,60 262,72 274,32
Némecko 187,32 217,14 221,52 235,13 267,30 281,68
Ceska republika 166,80 178,99 191,19 194,17 224,13 236,61
Slovensko 157,43 168,53 179,63 177,29 210,21 221,83
Polsko 140,98 154,48 167,98 176,23 205,02 218,91
Madarsko 187,00 191,65 196,30 195,84 217,60 219,42

Zemé / Rok 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Rakousko 268,05 268,16 272,45 276,97 314,34 350,09
Némecko 272,03 298,39 279,27 285,79 329,87 370,20
Ceska republika 238,34 263,45 250,28 259,62 288,80 314,11
Slovensko 226,77 244,06 238,84 245,88 259,55 291,74
Polsko 221,06 245,18 224,67 234,06 280,64 313,55
Madarsko 215,91 226,55 207,66 185,70 238,21 269,04

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Z Tabulky 1 a nasledujiciho Grafu 1 nelze na pmpoliled jednoznmé urcit, ktery
ze stat ma nejvysSi a nejnizsi pnérnou cenu hodziho masa na Evropském trhu
za sledované obdobi. Aby to bylo moznéituje poteba vyuZit aritmeticky @gmér,

za pomoci Bz lze zjistit, Ze nejvysSi cenu na Evropském tehuybranych stdt
ma Nemecko. Jeho imérna cena zauvedenych 12 l&ni 270,47 EUR/100 kag.
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Nejniz8i pfiimérné ceny naproti ému dosahuje Mdéiarsko 212,57 EUR/100 Kkg.
Pramérna cena pr€@eskou republiku je 233,87 EUR/100 kg. Polsko, urétie
by se mohlo zdat, Ze maipnérnou cenu hosziho masa nejnizsi je v tomto pomysiném

Zekricku pred Mafarskem.

Tabulka 2: Pimérna cena hosziho masa (EUR)

Zemé Cena
Némecko 270,47
Rakousko 266,52
Ceska republika 233,87
Slovensko 218,48
Polsko 215,23
Madarsko 212,57

Zdroj: Vlastni vypaty.
Celkow je tedy mozZnéici, Ze ceny maji rostouci trend i kdyZz nepochybrdrobnymi
vykyvy. K nejwtSimu vykyvu ceny doslo mezi lety 2009 — 2011 vdMesku, kdy cena
mezi roky 2009 a 2010 poklesla 0 21,96 EUR/100Qijk@, 10,57 % a hned v roce 2011
vzrostla 0 52,51 EUR/100 kg, tj. 0 28,28 %. Tent&lps ceny byl podle MBarského
statistického tadu zmgisoben ekonomickou recesi v roce 2009 d&imafyym paasim,
které nélo znany vliv na rostlinnou vyrobu, ktera ovlivnila cerkrmiv. V Ceské
republice byl zaznamenam né&j$i vykyv mezi roky 2004 a 2005, &chto letech doslo
k rastu ceny o0 29,96 EUR/100 kg, coz je 0 15,43 %.

Graf 1: Vyvoj cen hosziho masa v EU v letech 2001 - 2012

—¢— Rakousko —i—Némecko Ceska republika
== Slovensko @— Polsko Madarsko
360,00 /)
320,00
2 280,00 %
8
o 240,00 S
@
N 200,00
g -
) 160,00 - % ®
120,00 ‘ ‘ . ‘ ‘ . ‘ ‘ . ‘ ‘
2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Roky

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Z Grafu 1 je patraviditelny vykyv v cer howziho masa v Mdlarsku, ktery je popsan

v piedchozim textu. Dale graf ukazuje, Ze Polsko selo 2006 drzi na nejnizsi agn

poté je vystidano Mal’arskem. E pohledu na vyvojovy trend &inecka a Rakouska Ize
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pozorovat, Ze ve vyvoji cen nedochazelo k vyrazngjfkyvam, cena ho¥ziho masa
pouze mird klesla, jinak mila stale rostouci trend. Weské republiky a taktéz

i u Slovenska je vigt pramérny naist ceny na trhu.

Pro vice patrny vyvoj cen héxiho masa ve vybranych statech Evropské unie jsou
v nasledujici Tabulce 3 sfteny hodnoty indexu zékladniho (bazického) v présem
Tento indextikd, na kolik procent vzrostldi poklesla cena haziho masa oproti

hodnot v zakladnim (vychozim) roce, kterym je v této pra& 2001.

Rok 2001 byl zvolen za vychozi, protoZe je&@iem sledovan&asovérady a protoze
vyvoj cen je sledovan prévod tohoto roku. Index zakladni je v prvnim rocelyz
100 % a v dalSich letech se vypopodle vzorce (3.1.):

Vi .
I(Y)i,Z:y_l; i=12,..,n

zZ

Priklad vypaitu indexu zakladniho proeskou republiku:

178,99

2002: 1 L= * 100 = 107,31 %

(Y)l,z 166,80 0

2003: 1(y) 191,19 100 = 114,62 %

: i = * = ,
Yiz = 166,80 0
2004: 1(y) 19417 100 = 116,41 %
: : = k = ,
Yiz = 16680 0
Tabulka 3: Hodnoty indexu zakladniho v %
. . Ceska :
Rok / Zem é | Rakousko Némecko ) Slovensko Polsko Mad’arsko
republika

2001 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
2002 107,65 115,92 107,31 107,05 109,58 102,49
2003 109,19 118,26 114,62 114,10 119,15 104,97
2004 111,56 125,52 116,41 112,62 125,00 104,73
2005 126,01 142,70 134,37 133,53 145,42 116,36
2006 131,57 150,37 141,85 140,91 155,28 117,34
2007 128,57 145,22 142,89 144,04 156,80 115,46
2008 137,25 159,29 157,94 155,03 173,91 121,15
2009 130,68 149,09 150,05 151,71 159,36 111,05
2010 132,85 152,57 155,65 156,18 166,02 99,30
2011 150,77 176,10 173,14 164,87 199,06 127,39
2012 167,92 197,63 188,32 185,31 222,41 143,87

Zdroj: Vlastni vypaty.
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Po dopgitani vS8ech hodnot indexu z&kladniho do Tabulkg 3igkan pehled o vyvoji

cen ho¥ziho masa ve vybranych statech Evropské unie wpdrd k prvnimu roku,
tedy roku 2001. Podle poslediddky — roku 2012 lze interpretovat, Ze k R&imu
naristu ceny o 122,41 % oproti roku 2001 doslo v Palgkarist ceny zde rive byt
zpisoben @znymi faktory, nap zmenou ne€nového kurzu, zvysujicimi se naklady
na vykrm ho¥ziho dobytka — rostouci ceny krmnyché&si rostoucimi cenamirevozu
dobytka na jatka, marZzemi obchodinilcenami energii, naklady na zpracovani masa

a spoustou dalSich nezmanych faktof.

Druhy nej#tSi natist ceny wci roku 2001 je zaznamendn uémecka, kde doSlo
k naristu ceny o 97,63 %, cozZ je 0 183,48 EUR/100 kgaAdomysinémittim mis¢

je Ceska republika se zvy3enim ceny o 88,32 %. Naopgkém vzrostla cena
v Mad’arsku, zde se cena havho masa zvysila jen o 43,87 %cvroku 2001, coz

je 0 82,04 EUR/100 kg.

s

jediné zaznamenalo pokles ceny &xitio masa ve dvou po soldoucich obdobich
oproti vychozimu roku 2001. Bylo to v letech 2002@L0. Nej¢tSi pokles ceny byl
v roce 2010, zde cena poklesla na 99,30 %, tj70 %, coz je o 1,30 EUR/100 kg.

V Tabulce 4 jsou zobrazeny hodnoty pro inde&zovy, ktery udava na kolik procent
se zngnila cena ho¥ziho masa oproti c€rv predchozim roce. Hodnoty jsou vyjieny

podle vzorce (3.2.):

) Y3 Yn
[(y) ==, 1(y)3, =—,...,1 =
Y)21 1 Y)3,2 v ) n,n-1 Vo1
Priklad vypaitu indexuietszového praCeskou republiku:
2002: 1(y) 178,59 100 = 107,31 %
. — F3 =
F W21 7 T6680 S
2003: 1(y) 191,19 100 = 106,82 %
. = E3 =
Y)21= 17899 0e 70
2004: 1(y) 194,17 100 = 101,56 %
. — F3 =
- W21 7 797119 070

Hodnoty indexurettzového se pro prvni rok nefitaji, pro rok 2002 je vypeet shodny
s vypatem hodnot indexu zakladniho, neboli bazického. dalgich letech se cena

masa v sotasném roce vydi cenou v pedchozim roce. Vysledné hodnoty indexu
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v Tabulce 4ikaji, Ze mezirdn¢ ma nejstabilgsi rostouci trend Slovensko a Rakousko.
Naopak nejvice vykyw ve vyvoji ceny vykazuje Bmecko a Polsko i festoze

k nejwtSimu mezirénimu vykyvu ceny hotziho masa za 100 kg hmotnosti doslo
v Mad’arsku v roce 2011/2010.

Vroce 2010 cena heéxiho masa v Mdlarsku poklesla oproti roku 2009
na 185,70 EUR/100 kg, tj. 0 10,57 %. V roce 201d4pak spatebitelska cena vzrostla
oproti roku 2010 o0 28,28 %, tj. 0 52,51 EUR/100 kg.

V Ceské republice doslo ve sledovaném obdobi k n&jiry$ naiistu ceny v roce 2005,

kdy cena stoupla 0 15,43 %. Co se tyka propadutdakie zaznamenan mezi roky

2009/2008, kdy doslo k propadnuti ceny o 5,00t/ koku 2008.

Tabulka 4: Indexettzovy v letech 2001 - 2012 (v %)

Rok / Zemé | Rakousko | Némecko reﬁﬁzll?lia Slovensko Polsko Mad'arsko
2001 X X X X X X
2002 107,65 115,92 107,31 107,05 109,58 102,49
2003 101,43 102,02 106,82 106,59 108,74 102,43
2004 102,18 106,14 101,56 98,70 104,91 99,77
2005 112,95 113,68 115,43 118,57 116,34 111,11
2006 104,42 105,38 105,57 105,53 106,77 100,84
2007 97,71 96,57 100,73 102,23 100,98 98,40
2008 106,76 109,69 110,54 107,62 110,91 104,93
2009 95,21 93,59 95,00 97,86 91,63 91,66
2010 101,66 102,33 103,73 102,95 104,18 89,43
2011 113,49 115,42 111,24 105,56 119,90 128,28
2012 111,37 112,23 108,76 112,40 111,73 112,94

Zdroj: Vlastni vypaty.

Data pro vypoet tempa frastku jsou pouZzita z Tabulky 1 a informace o mezifoh

prirastcich cen budou usfamldny do Tabulky 5. Tato tabulka vyfag, jak se ceny

ve vybranych statechdnily béhem sledovaného obdobi mezi jednotlivymi roky.
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Tabulka 5: Meziréni piirastek ceny (v %)

Zemé / Rok | Rakousko | Némecko reﬁﬁghlfa Slovensko Polsko Mad’arsko
2002 7,65 15,92 7,31 7,05 9,58 2,49
2003 1,43 2,02 6,82 6,59 8,74 2,43
2004 2,18 6,14 1,56 -1,30 491 -0,23
2005 12,95 13,68 15,43 18,57 16,34 11,11
2006 4,42 5,38 5,57 5,53 6,77 0,84
2007 -2,29 -3,43 0,73 2,23 0,98 -1,60
2008 6,76 9,69 10,54 7,62 10,91 4,93
2009 -4,79 - 6,41 -5,00 -2,14 - 8,37 -8,34
2010 1,66 2,33 3,73 2,95 4,18 - 10,57
2011 13,49 15,42 11,24 5,56 19,90 28,28
2012 11,37 12,23 8,76 12,40 11,73 12,94

Zdroj: Vlastni vypdaty.

Z tabulky je jasa patrné, Ze nejmensich vykywe smyslu sniZzeni ceny, dosahuji dva
staty:Ceska republika a Slovenskoeskéa republika v roce 2009, kdy se cenashiho
masa snizila o 5,00 % oproti roku 2008. Na Slovenskoce 2004 byla cena nizsi
0 1,30 % wci roku 2003 a poté doSlo k poklesu 0 2,14 % az makai 2008 a 20009.

Priklad vypaitu tempa pirastku ceny praeskou republiku:

178,99 — 166,80
166,80

Yi— Yi-1 «100 =
Yi-1

2002: 8(y)ii1 = x100 = 7,31 %

191,19 — 178,99
178,99

2003: §(3)ii1 = «100 = 6,82 %
194,17 — 191,19

2004: 6(¥)ii-1 = 191,19

*100 = 1,56 %

K nejwétSimu zvySeni ceny, ze vSech vybranychistdbslo v Ma'arsku v roce 2011,
jak bylo jiz popsano u indextetizového. VCeské republice je nejvy3si fat ceny
zaznamenén v roce 2005, kdy se cena zvySila o 1%43j. 0 29,96 EUR/100 kg.

Snizeni ceny se @eské republice projevilo jen v maléimimax. o 5,00 %.
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Graf 2: Mezir@ni piirastek ceny
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Zdroj: Vlastni vypdéty.

Hodnoty ptimérného r@&niho @ijmu, za sledované obdobi 2001 - 2012 v zemich

Evropské unie, jsou ziskany ze stranek Evropskéhiistického @adu. Ziskana data

jsou ve spolené nené¢ Euro a pedstavuji hruby iijlem obyvatel. V filoze

je pro porovnani umigha tabulka fijma obyvatel i pro dalSi staty, nejen Evropské

unie.

Tabulka 6: Pimérny ra¢ni dichod obyvatel v roce 2001 - 2012 (EUR)

Roky / Zem & | Rakousko Némecko . egﬁi:ﬁa Slovensko Polsko Mad’arsko
2001 30280,00| 35200,00 5110,25| 4925,28| 6749,27| 4910,32
2002 30 966,00 | 36 400,00 6074,83| 5381,76| 6560,64| 586551
2003 32288,00| 37200,00 6158,80| 5721,96| 6011,91| 6 138,68
2004 32952,00| 38100,00 6 556,08| 6303,48| 5964,26| 6 744,29
2005 34 025,00 38700,00 7355,11| 6880,68| 6932,39| 7330,62
2006 35143,00| 39149,00 8241,48| 7473,00| 7513,28| 7525,36
2007 36 228,00 40 300,00 9029,39| 7997,00| 8534,60| 857841
2008 37 258,00 41 400,00 10929,65| 8820,00f 959853 9288,39
2009 37832,00| 41100,00 10663,40| 9043,00f 8059,43( 8691,21
2010 38503,77| 42 400,00 11 363,71 9324,78| 9042,23( 9118,09
2011 39262,62| 43855,35 11812,97| 9658,00 9357,12( 9392,88
2012 40 708,40 | 44 300,00 11 945,64 9810,00f 9298,24( 9505,85

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

V Tabulce 6, Grafu 3 a Grafu 4 jsou zobrazeny hodpaimérnych hrubych rénich

duchodi obyvatel ve vybranych statech Evropské unie. Zs#gata vyist, Zze nejnizsi

piijmy jsou v Mal'arsku a na Slovensku. Naopak nejvysSikijms dosahuje Mmecko

za nim nasleduje Rakousko.
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V jediném Polsku dochazi mezi lety 2001 — 2004 kesu ptmérnych g@ijmu
obyvatel, Ceska republika vykazuje ve v3ech vyobrazenych hetgazvolny naist
piijmu, k nejwtSimu doSlo v roce 2008 o 1 900 EUR.

K nejvétsi zmeénd vySe dichodu oproti pdatesnimu roku doslo uCeské republiky

0 133 %, tj. 0 6 835,39 EUR. Ale pokud by byl bradvahu jen hodnotovy nist,
tak to k nej¥étSimu doSlo v Rakousku o 10 428,40 EUR. Naopak eefnnaist vySe
dachodu je v Polsku, zdeudhod od roku 2001 vzrostl pouze o 2 548,97 EUR,
ti. 0 37,77 %.

Graf 3: Pimérny ro¢ni dichod v letech 2001 — 2012
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Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Vzhledem k rozdilné vySitthodu v Rakousku sdweckem je lepSi tyto dva staty
odclit do samostatného grafu. Diky adeni grafi Iépe vynikne vyvoj dchod
obyvatelstva v ostatnich statech.

Graf 4: Pimérny raéni dichod v letech 2001 - 2012
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Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.
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5.2 Zavislost ceny hov éziho masa na d dchodu

obyvatel

V této casti prace jsou pouzity metody regresni a kdreglanalyzy, aby mohla byt
potvrzenai vyvracena zavislost ceny h&siho masa naithodech obyvatel. Postupy

a vypaity jsoufazeny podle jednotlivych stat

5.2.1 Ceska republika
Zavislost ceny hawziho masa natdhodu obyvatel je posuzovana, v praxicasgji

vyuzivanou, pimkovou (linearni) regresi. Ta slouzi pro vystizprib¢hu jednoduché
zavislosti mezi prokgmnymi y a x. Data, ktera jsou v Tabulce 1 av Tabub, jsou
vyuzita pro vytvéeni nové tabulky, nyni jizZ samostatné pro jednétBtaty. Komplet#

vypracované tabulky pro Sestici vybranych stfgou sodasti gilohy. Tabulka 7
prezentuje Udaje pr@eskou republiku, prvni sloupec zobrazuje data @& ¢tewziho

masa v eurech za 100 kg za sledované obdobi &B-tiruhy sloupceipdstavuje Udaje
o dichodu obyvatel z Tabulky 6. Nasledné sloupce jsopatteny dle stanovenych

vzorai v metodice prace.

Aby mohly byt dopéitany vSechny hodnoty v tabulce, je ifgiita znat hodnoty
regresnino koeficientuy b Regresni koeficient pje smeérnici piimky a vyjaduje,
Ze zavislou prognou je y a nezavisle pramou je x. Také udavariplizné zmenu
pramérné hodnoty zavisle prainné y odpovidajici jednotkové 2Zng
proménné X. Regresni koeficient ma tvar:

yX — X

x2 — %2

byy =

Pro vypaet koeficientu musi byt znamy hodnotyapira vi, X, Vi * Xi a %°. Pimery
se vypeitaji jako jednoduché aritmetickégonéry, kde sodet vSech hodnot je vyten
poétem sledovanych let, v tomtdipadt 12-ti. Vypcaiet je provadn na zaklad vzorce

(3.4.) a postup vypa praméra a dalich vzoric pro Ceskou republiku je uveden nize.

2 806,49

Pro y = 1 - 233,87 EUR/100 kg
105 241,31

Pro x = T =8 770,11 EUR
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25803 129,90
Proy*x = 17 = 2150 260,82

— 992024 565,35
Pro x? = 1 = 82668 713,78

Nyni se vypétené hodnoty dosadi do vzorce (3.7.) regresnihdidieetu b a ziska
se tak nasledujici hodnota koeficientu:

b = 2150 260,82 — (233,87 *8770,11)
yx 82 668 713,78 — 8770,112

=0,017233

Regresni koeficient ma kladnou hodnotu a to znam@ir@ou linearni korekéni
zavislost. Sistem hodnot nezavisle prénmé x rostou gmérné hodnoty zavisle

proménné y.

V této chvili jsou zndme vSechny hodnoty, kteréujgmteba pro vypdet regresni
piimky (3.5.), vysledné hodnotyigdstavuji odhady &dni hodnoty y na zaklad

urcitych hodnot x a zapiSe se ve tvaru:
Y =9+ by, *(x; — %)
Zavislost ceny hatziho masa natdhodu obyvatel charakterizuje regresiimka,
kterda ma tento tvar:
Y;i=82,7347 + 0,017233 * x

Dosazeni do regresnfimky a vypaet trendu praCeskou republiku pro prvnfitroky

vypada nasledown
Rok 2001 Y=1233,87 +0,017233 * (5 110,25 -8 770,11) = 80R6
Rok 2002 Y=233,87 +0,017233 * (6 074,83 — 8 770,11) = 4835
Rok 2003 Y=233,87 +0,017233 * (6 158,80 — 8 770,11) = 8836

Pro dalSi roky jsou vypty témei shodné, rni se pouze hodnota xyii dosazeni
do vzorce 3.5. nebo lze zvolit i jiz upraveny, vyseedeny vzorec, vémz je taktéz
dosazovano pouze za hodnotuBodnoty pro ostatni roky jsou uvedené v Tabulce 7
Sesty sloupec tabulky skryva zavislost mezi cenow#iho masa a vysitaghod
obyvatel. Z vyobrazenych hodnot, které jsdavgzié zaporné vyplyva, Zze odhadovana
cena hov¥ziho masa je vySSi nez ta skiné. Dale tento sloupeitka, Ze odchylky

od skuténych hodnot nejsou tak vysoké, az na jednu hodngoslednim roce 2012,
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kde skuténa hodnota fevysSuje odhadovanouistini hodnotu. Naproti tomu v roce

2007 doslo k absolutni shddhodnot a odchylka je zde nulova. Na zakla@stenych

informaci nize bytteceno, Ze je zde prokazana zavislost vySe cengilos masa

na dichodu obyvatel.

Tabulka 7: Podfrné vypaty proCeskou republiku

Rok Yi Xi Yi * Xi X Yi Yi-Yi (yi- Vi)’
2001 166,80| 5110,25 852 389,70 | 26 114 655,06 170,8026 -4,0026 16,0208
2002 178,99| 6074,83| 1087 333,82| 36 903559,53 187,4255 -8,4355 71,1581
2003 191,19| 6158,80| 1177500,97| 37930817,44 188,8726 2,3174 5,3703
2004 194,17| 6556,08| 1272994,05| 42982 184,97 195,7191 -1,5491 2,3996
2005 224,13 | 7355,11| 1648500,80| 54097 643,11 209,4890| 14,6410 214,3584
2006 236,61 | 8241,48| 1950016,58| 67921 992,59 224,7641| 11,8459 140,3248
2007 238,34 | 9029,39| 2152064,81| 81529883,77 238,3424 -0,0024 0,0000
2008 263,45| 10929,65| 2879 416,29 | 119 457 249,12 271,0903 -7,6403 58,3734
2009 250,28 | 10663,40| 2668 835,75 113 708 099,56 266,5019 | -16,2219 263,1493
2010 259,62 | 11 363,71 | 2950 246,39| 129 133 904,96 278,5706 | -18,9506 359,1234
2011 288,80 | 11812,97| 3411585,74| 139 546 260,22 286,3128 2,4872 6,1862
2012 314,11 | 11 945,64 | 3752 244,98 | 142 698 315,01 288,5991| 25,5109 650,8038
Celkem |2 806,49 [105 241,31 |25 803 129,90 | 992 024 565,35 | 2 806,4900 0,0000| 1 787,2680

Zdroj: Eurostat, vlastni vypity.

OdliSnost odhadovanych hodnot od skoteh,

zobrazenych v Sestém sloupci

Tabulky 7, je zfisobena jednak Ggobenim dalSich neuvazovany¢mitel, které

ovliviwuji zmenu ceny howziho masa, tak igsobenim nahodilych vliv

V Grafu 5 je zobrazena korelace mezi cenowhihwo masa aithodem obyvatel, graf

je znadzorgn za pomoci tabulkového procesoru Microsoft Exdeéry tuto funkci

nabizi v podobd bodového grafu XY. Do grafu sefigg spojnice trendu — zvoli

se linearni typ trendu a regrese a na zalozce Mxizse zasSkrtne Zobrazit rovnici

regrese a Zobrazit hodnotu spolehlivosti R.

Zobrazena rovnice regrese se spolehlivosti 91,99ada takto:

y = 0,0172 x + 82,7360.

Pro srovnani rné vypaoctena rovnice ma tvar:

y =0,017233x + 82,7347.

Drobné rozdily,

které mohou byt ve

zaokrouhlovanim ipvypoctech a tim, Ze «ni

vypaiet

nemusi

nejspolehli¥jSi a nejsprawjsi na rozdil od vypétu pasitatového programu.
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Ale to nengni nic na tom, Ze dana linearni zavislost vyobrazeGrafu 5, zobrazuje
linearni rostouci trend, ktery s prapdobnosti 92 % ukazuje, Ze je cenadadvo

masa za 100 kg ovliwma vysi dichodu.

Graf 5: Zavislost ceny héziho masa naithodu obyvateCR
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Zdroj: Vlastni vypaty.
K vypoctu indexu korelace, ktery charakterizuje migsniosti korelani zavislosti
ziskanych hodnot zavisle prémrmé ke zvolené regresni funkci, je fsdta obohatit
piedchozi tabulky o dali dva sloupce. Kompletni abiwpro Ceskou republiku
i ostatni vybrané staty jsou s@sti gilohy. Zde Tabulka 8 zobrazuje jen fediné
celkové sotty vypccitanych hodnot. # vypoctu indexu korelace je vyuzivan vzorec
(3.8.):

R
yx — 1 _ -
Z2(i- ¥)?

2 = 3)?
= y)?

Tabulka 8: Hodnoty pro vyget indexu korelace

Stat (Yi-9)° (vi-y)°
Rakousko 15 611,1661 17 679,6850
Némecko 25 586,4287 28 107,2778
Ceska republika 20 506,0491 22 293,3171
Slovensko 17 332,0270 18 449,7816
Polsko 21 045,7155 28 394,9384
Madarsko 2 808,7908 6 507,2719

Zdroj: Vlastni vypdaty.
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Po dosazeni hodnot z tabulky do vzorce (3.8.) rdéxrkorelace tento tvar.

L 20 506,0491 0959077
yx— 122293,3171 '

U Ceské republiky je index korelace pame vysoky, jeden z nejvy3Sich. Vy3ssi
ma uz jen Slovensko. Hodnota indexu korelace uleazajgsnost zavislosti mezi cenou
howziho masa a vySi ughodi obyvatel. Potvrzuje to i skuteost, Ze hodnota
spolehlivosti odhadu Rje rovna 91,90 %. Dale to dokazuje i zobrazenyfGra

zavislosti, kde skutmé hodnoty se néis odliSuji od €ch vyrovnanych.

5.2.2 Rakousko
Druhym z Sestice zvolenych si§e Rakousko. Jednd se o statémid se chova skot

na celkové rozloze 1,54 mil. ha trvalych travnichgsti a 450 000 horskych pastvin.

Opst nejprve musi byt sgteny pimérné hodnoty ukazately, x, y*x, X%, aby mohly
byt porovnény s ostatnimi staty a pouZzity pro dajiccty.

3 198,26
_ 425446,79
Pro x = 1 = 35453,90 EUR
114 794 725,84
Proy*x = v =9566227,15
— 15210006 114,04
Pro x2 = =1267500509,50

12

Rakousko se s vysi ceny Raho masa za 100 kg pohybuje hned z&mbickem

na nejvyssi arovni mezi vybranymi staty EvropskéeurRakousko dosahuje oproti
Ceské republice, ktera je s vysi ceny hned za niB5,65 EUR vy3si ceny za 100 kg
howziho masa. Oproti tomu v &hecku, které ma nejvyssi cenu, vznikd rozdil

v pramérnych cenach o pouhé 3,95 EUR/100 kg.

S drovni dichodu je na tom Rakousko obdéhjako s cenou, také se pohybuje hned
za Nemeckem na nejvysSi Urovni ze sledovanych zemim&ny dichod obyvatel
Rakouska za sledované obdaimi 35 453,90 EUR za rok a zatieckem zaostava

0 4 388,13 EUR zarok. Opro€ieské republice, kterd ve srovnani s ostatnimi staty
ma teti nejvyssi pimérny dichod, je zde rozdil o 26 683,79 EUR.
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Pro vypa@et parametru Y, neboli funkce pro vyed odhadu $ednich (vyrovnanych)

hodnot parametru y (ceny h&atho masa), je nejprve [Feba spoitat regresni

koeficient. Dosazenim do vzorce (3.7.) je ziskawoanota, ktera se dale pouzije

k vypaitu stednich hodnot.

956622715 — (266,52 * 35 453,90)

yx =

1267 500 509,50 — 35 453,902

=0,011120

Nyni se dosadi do vzorce (3.5.) a ziskané hodnetyusedou v patém sloupci

Tabulky 9.

Rok 2001
Rok 2002

Rok 2003

Tabulka 9: Podfrné vypd@ty pro regresni koeficient Rakouska

Y= 266,52 + 0,011120* (30 280,00 — 35 453,90) =2082
Y= 266,52 + 0,011120* (30 966,00 — 35 453,90) =@182

Y= 266,52 + 0,011120* (32 288,00 — 35 453,90) =2833

Rok Yi Xi Yi * Xi Xi© Yi yi-Yi (yi- Yi)?
2001 208,49 | 30 280,00 6 313 077,20 916 878 400,00 208,9902 -0,5002 0,2502
2002 224,43 | 30 966,00 6 949 699,38 958 893 156,00 216,6182 7,8118 61,0237
2003 227,64 | 32 288,00 7 350 040,32 1042514 944,00 231,3183 -3,6783 13,5298
2004 232,60 | 32952,00 7 664 635,20 1 085 834 304,00 238,7017 -6,1017 37,2303
2005 262,72 | 34 025,00 8 939 048,00 1157 700 625,00 250,6329 12,0871 146,0969
2006 274,32 | 35143,00 9 640 427,76 1 235 030 449,00 263,0646 11,2554 126,6839
2007 268,05 | 36 228,00 9710 915,40 1312 467 984,00 275,1293 -7,0793 50,1168
2008 286,16 | 37 258,00 10 661 749,28 1 388 158 564,00 286,5825 -0,4225 0,1785
2009 272,45 | 37 832,00 10 307 328,40 1431 260 224,00 292,9651 -20,5151 420,8687
2010 276,97 | 38503,77 10 664 389,18 1482 540 304,21 300,4349 -23,4649 550,6000
2011 314,34 | 39 262,62 12 341 811,97 1541 553 329,26 308,8729 5,4671 29,8888
2012 350,09 | 40 708,40 14 251 603,76 1657 173 830,56 324,9494 25,1406 632,0515

Celkem 3198,26 | 425 446,79 | 114 794 725,84 | 15 210 006 114,04 | 3 198,2600 0,0000 | 2 068,5189

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Na zaklad vypccitanych hodnot a stanoveni odchylek od skugeceny hotziho masa

je zjis€no, zZe Rakousko dosahujefestnich odchylek od skuteé ceny. Také

pii vytvoieni grafu pomoci funkce Microsoft Excel a zobramehbdnoty spolehlivosti

R? se potvrzuje, e Rakousko se pohybuje fedsiich hodnotach spolehlivosti odhadu.

Spolehlivost odhadu ve vysi 88,30 % znamena, 28 %8je cena hasziho masa

ovlivnéna vySi dichodu. Znamena to, Ze linearni regresni funkce rig yypaiet

vyrovnanych hodnot vhodna, ale pod stanovenou tirapolehlivosti 90 %. Podle

Excelu by byla vhod§si funkci funkce exponencialni, ktera ma spolegivo0,50 %.

Rueni vypatet pro tuto funkce neni nemozny, ale je skZita naronéjsi.
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Graf 6: Z4vislost ceny h@ziho masa naicthodu — Rakousko
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Zdroj: Vlastni vypdaty.

Predchozi tvrzeni dokazuje i Graf 6, ve kterém je maose peswdcéit, Ze hodnoty
se od linara rostouci pimky vzdaluji, ale ne ifliS vyrazré. Hodnoty se spiou

dosazenim do rovnice regrese v upraveném tvarudayiea takto:
Y =0,011120 x — 127,72

a podle Microsoft Excel vypada funkceieg€jSim vysledkem nasledown
y =0,0111x — 127,7098.

Vysledek rovnice off potvrzuje spravnost postupa vypatia. Tyto dw rovnice

se téngt nelisi, minimalni rozdil je Zjsoben zaokrouhlovanintipvypodétech.

Lze fici, Ze na z&klad vypoaiti je u Rakouska pra¥godobnost zavislosti ceny
howziho masa na i@hodu obyvatel. Udava to jednak kladna hodnotaesedho
koeficientu (0,011120), ta znamena zésem dichodu obyvatel roste cena kaiho

masa za 100 kg a takeé toto dokazuje index korelace.

VySe regresniho koeficientu neni nejvySsi, ale lpdhk& a je zde dostatek dalSich
skute&nosti, které podporuji tvrzeni o zavislosti cenydhehodu obyvatel.

L 15611,1661 0939681
Y= 117 679,6850

Index korelace vypovida @gnosti napozorovanych hodnot ke zvolené regresiicfu
v této praci k linearni regresni funkci. Ukazujeyteniru €snosti korelani zavislosti.
Rakousko nema nejvyssi index korelace, ale vySe febdnoty je nad stanovenou

hranici 0,90 a to potvrzuje skdtest gedpokladané zavislosti.

-36-



5.2.3 Némecko
Tretim statem, ktery je porovnavan a u kterého jeumidna zavislost ceny hé&ziho

masa nha idchodu obyvatel, je &mecko. Zobrazenim pmérnych hodnot
je porovnavana vysSeuadhodu a vySe ceny za 100 kg hmotnosti skotu srostat

vybranymi staty.

_ 3245,64

Pro y = 4 - 270,47 EUR/100 kg
478 104,35
Pro x = T = 39 842,03 EUR
130 846 629,62

Proy*x = 17 = 10903 885,80

— 19140585 924,62
Pro x? = =1595048827,05

12

Z vypceitanych ptmérnych hodnot ukazatilje interpretovano, ze dhecko ma mezi
vybranymi stedoevropskymi staty za sledované obdobi nejvyS8im@nou cenu
howziho masa za 100 kg. Tabulka 10 porovnava cenuSa dighodu s ostatnimi
vybranymi staty. Na rozdil od Marska, které ma naopakupnérnou cenu nejnizsi,
dosahuje Nmecko v paméru o 57,90 EUR vy3si ceny. Oprotieské republice,
kterda ma pimérnou cenu ve vySi 233,87 EUR, to neni vyrazny rozdtini jen

36,60 EUR za 100 kg.

Tabulka 10: Rimérné hodnoty ukazateél(EUR)

Zemé Cena Duachod
Némecko 270,47 39 842,03
Rakousko 266,52 35 453,90
Ceska republika 233,87 8 770,11
Slovensko 218,48 7 611,58
Polsko 215,23 7 801,83
Madarsko 212,57 7 757,47

Zdroj: Vlastni vypdaty.

Porovnanim hodnoty tthodu s ostatnimi vybranymi zémi se dojde k z&ru,

Ze Nemecko ma nejvyssi pmeérny dichod obyvatel. Hned za nim se drzi Rakousko,
kde je ptimérny dichod nizSi o 4 388,13 EUR, coz je 0 11 %. Rozdilwsi
pramérného dichodu se Slovenskem, které ho ze zvolenychi sthé nejniZsi,
je 0 32 230,45 EUR.

-37-



DalSim dilezitym ukazatelem pro vygty a zjiS&ni zavislosti mezi cenou dichodem
je regresni koeficient. Ten se vy na zaklagl vzorce (3.7.) a pro &necko vypada

nasledova:

~10903885,80 — (270,47 * 39 842,03)
B 1595 048 827,05 - 39 842,032

v = 0,016682

Kladna hodnota koeficientu znamendnpou linearni korekni zavislost, tzn. sistem
hodnoty nezavisle pro¢nné x, tedy dchodu, rostou mmeérné hodnoty zavisle
proménné y, tedy ceny h@&ziho masa.

Tabulka 11 zobrazuje kramskute&nych hodnot a hodnot po@imych vyp@ta take

odhad stednich hodnot pro vy, velikost odchylek a druhou mime odchylek. Sloupec
odhadu gednich (vyrovnanych) hodnot sam o &obemd& takovou vypovidajici
schopnost afikda, jak by se vyvijely ceny héziho masa podle linearni regrese
se spolehlivosti odhadu 91,00 %. To znamena, Ze % Qravépodobnosti je cena

howziho masa ovlivéna vysi dchodu. Vice se da do&¥t z dalSiho sloupce, ktery

skryva odchylky vypétenych hodnot odéth skuténych. Zde ukazuje, Ze jsou

odchylky hodi vysoké a dosahuji az kgkroieni hodnoty dvacet.

Tabulka 11: Podpné vypaty regresniho koeficientu -decko

Rok Yi Xi Yi * Xi Xi® Yi yi-Yi (yi- Vi)’
2001 187,32 | 35 200,00 6593 664,00 | 1239040000,00| 193,0302| -5,7102 32,6067
2002 217,14 | 36 400,00 7 903 896,00 | 1324960 000,00 213,0490 4,0910 16,7363
2003 221,52 | 37 200,00 8 240 544,00 | 1383 840000,00| 226,3948| -4,8748 23,7641
2004 235,13 | 38 100,00 8 958 453,00 | 1451 610000,00| 241,4089| -6,2789 39,4249
2005 267,30 | 38 700,00| 10 344 510,00 | 1497 690 000,00| 251,4183| 15,8817 252,2279
2006 281,68 | 39149,00| 11027 490,32 | 1532644 201,00 258,9087| 22,7713 | 518,5334
2007 272,03 | 40300,00| 10962 809,00 | 1624 090000,00| 278,1100| - 6,0800 36,9665
2008 298,39 | 41400,00| 12 353346,00| 1713960000,00| 296,4606 1,9294 3,7228
2009 279,27 | 41100,00| 11477997,00| 1689 210000,00| 291,4559|-12,1859 148,4952
2010 285,79 | 42400,00| 12117 496,00 | 1797 760 000,00 | 313,1429|-27,3529 748,1792
2011 329,87 | 43855,35| 14 466 564,30 | 1923 291 723,62 | 337,4215| -7,5515 57,0246
2012 370,20 | 44 300,00 16 399860,00| 1962490 000,00 344,8393| 25,3607 | 643,1674
Celkem | 3 245,64 |478 104,35 130 846 629,62 (19 140 585 924,62 | 3 245,6400 0,0000 |2 520,8491

Zdroj: Eurostat, vlastni vygty.

V poslednim sloupci nas hla¥nzajima hodnota celkem, ktera se v porovnani

s ostatnimi staty Evropské uniadi mezi dedre vysoké hodnoty. NejvySSiho stu

druhé mocniny odchylek dosahuje Polsko nasledovistad’arskem aaz za nimi

je Némecko. V porovnani s Polskem (jejichZ hodnota jerko7 300) je hodnota séw

druhych mocnin odchylek nizka.
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Graf 7: Zavislost ceny naidhodu obyvatel Bmecka
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Zdroj: Vlastni vypdaty.

srows

z Tabulky 11. Vyrovnané ceny jsou s$peny dosazenim do vzorce (3.5.), ktery
po Upra¥ vypada takto:

Y =0,016682x — 394,1747.

Dosadi-li se za x hodnotyipmi (dichodi) obyvatel, ziskaji se pro cenu Raiho masa
vyrovnané hodnoty dle linearni regresni funkce. Alypoity byly jeSe presrjsi
je moznost dosadit do vygenerované funkce tabulkoyyrocesorem Excel nebo

VYypoCty provést pimo v rém.
Funkce podle Excelu ma tvar:
y =0,0167 x — 394,1871 a ma spolehlivost odhddQ®%.

Vysledna hodnota indexu korelace ukazuje na vysdksmost zavislosti mezi cenou
howziho masa za 100 kg a vySiathodi obyvatel Nmecka. Lze tedyici, Ze pouziti

regresni pimky tuto zavislost dale popisuje.

L 25586,4287 0954103
Y 128107,2778
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5.2.4 Slovensko
V néasledujici podkapitole se hodnoty tykaji, ztigtkého hlediska naseho nejblizSiho

souseda, Slovenska. VySe ceny démkio masa v eurech na 100 kg a vysehddu
obyvatel Slovenska je jiz popsanaegchozich¢astech prace a nyni jeSen vztah
ceny a dchodu. Aby mohly byt sgideny hodnoty odhadovanychietinich hodnot v,
musi byt znama hodnota regresniho koeficienfu Bro vyp@et tohoto koeficientu
musi byt nejiive spéteny paimery pronennych vy, x, Vi * X; a x> Vyposet hodnot
je jednoduchy, sta dosadit do vzorce (3.4.) a vysledné hodnoty vgjiddkto:

2 621,76

Pro y = 12 = 218,48 EUR/100 kg
~91338,94
Pro x = —— =7611,58 EUR
12
20719 277,04
Proy*x = 1 =1726606,42
— 728870740,44
Pro x2 = 17 = 60739 228,37

Po vypa@tu hodnot, ze kterych jsou vyhodnoceny tyto skubsti, Ize dosadit do vzorce
(3.7.) regresniho koeficientu. Z vyggenych hodnot je vyhodnoceno, Ze Slovensko
ma jednu z nizSich pmérnych cen hotziho masa a ma také nizStipernou cenu nez
Ceska republika. Ta majmérnou cenu ve vysi 233,87 EUR/100 kg a také jestyid
Ze Slovensko ma zhruba o 1160 EUR nizSimgrny dichod neZ obyvatel€eské
republiky.

Na zéklad téchto dvou skutgnosti, ale neiiize byt tvrzeno, Ze se na Slovensku maji
htte nez u nas. Slovensko vstoupilo od 1. 1. 2009 wogdské unie a to & urcity
dopad na ekonomiku statu. Vyhodou je, Ze jiz nenpispcitavat domaci ®nu

na spolénou meénovou jednotku - euro, jako je tomu(eské republiky. Statistické
Udaje Slovenska maji v stasné dob lepsi vypovidaci schopnost, nez Geské
republiky, kde jsou hodnoty pmérnych ranich @ijma piepaiteny paimérnymi
rocnimi kurzy. MeEnové kurzy se také vyvijeji admi a totéz plati i u ceny héxiho
masa. Kdyby i byt winén zawr, kde se Zzije l1épe, musela by byt posouzena nejen
Zivotni Urover daného statu, ale i mnoho dalSich faktor

-40-



Dosazenim vyp&ienych hodnot do vzorce regresniho koeficientu igkdn vzorec
ve tvaru:

_ 1726 606,42 — (218,48 x 7 611,58)
yx 60 739 228,37 — 7 611,582

= 0,022699

Vysledny koeficient je druhy nejvySSitad vybranych stét Zcela nejvySsi ma Polsko
a dosahuje hodnoty 0,032361. Jeho kladna hodhiéés Ze je zde vySSi linearni
korela&ni zavislost a tedy Ze &stem hodnot nezavisle prémmé x rostou gmeérné
hodnoty zavisle prosmné y, tedy ceny.

Tvar regresni fimky podle vzorce (3.2.) méa nasledujici podobu, kddnoty patebné

k vypaitu jsou jiz znamy, takZze zbyva dosadit.
Y = 218,48 + 0,022699 * (x- 7 611,58), po Uprayen dosadime za,x
Y =0,022699 * x+ 45,7047

Pro rok 2001 to bude vypadat nasledovn
Y =0,022699 * x+ 45,7047 = 0,022699 * 4 925,28 + 45,70475 = 16265
Rok 2002 Y=0,022699 *5 381,76 + 45,70475 = 167,8645
Rok 2003 Y=0,022699 * 5 721,96 + 45,70475 = 175,5868

Dosazenim vSech hodnot, xlo rovnice regresni ifinky se ziskaji odhadované
(vyrovnané) hodnoty;yZ vypaitenych odchylek skutaych hodnot od vyrovnanych
je posouzeno, Ze Slovensko ma nejvysSi zavislosy t®wziho masa natathodu

obyvatel.
Tabulka 12: Podjrné vypdty pro regresni koeficient - Slovensko
Rok Yi Xi Yi * Xi Xi© Yi yi-Yi (yi- Vi)’
2001 157,43 | 4925,28 775 386,83 | 24258383,08| 157,5026| -0,0726 0,0053
2002 168,53 | 5381,76 906 988,01 | 28963 340,70| 167,8645 0,6655 0,4430
2003 179,63 | 5721,96| 102783567 | 32740826,24| 175,5868 4,0432 16,3476
2004 177,29 | 6303,48| 111754397 | 39733860,11| 188,7869|-11,4969| 132,1798
2005 210,21 | 6880,68| 1446387,74| 47343757,26| 201,8890 8,3210 69,2383
2006 221,83 | 7473,00| 165773559| 55845729,00| 215,3344 6,4956 42,1934
2007 226,77 | 7997,00| 1813479,69| 63952009,00| 227,2288| -0,4588 0,2105
2008 244,06 | 8820,00| 2152609,20| 77792400,00| 245,9105| -1,8505 3,4242
2009 238,84 | 9043,00| 2159830,12| 81775849,00| 250,9724|-12,1324| 147,1956
2010 245,88 | 9324,78| 2292776,91| 86951522,05| 257,3687|-11,4887| 131,9893
2011 259,55| 9658,00| 2506733,90| 93276964,00| 264,9326| -5,3826 28,9719
2012 291,74 | 9810,00| 2861969,40| 96236100,00| 268,3829| 23,3571| 545,5558
Celkem | 2621,76 | 91338,94| 20 719 277,04 | 728 870 740,44 |2 621,7600 0,0000| 1117,7546

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.
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Zobrazenim grafu s rovnici linearni regrese dle mos# Microsoft Excel je patrné,
7e Slovensko ma o pouhé 2 % vy33i pepedlobnost odhadu ndeZeska republika.
Znamena to, Ze skutieé hodnoty se tolik neodchyluji o&ch odhadovanych, coz lze
potvrdit i pohledem do posledniho sloupce Tabulky. M porovnani €eskou
republikou je u Slovenska vyraznizSi odchylka od skutaosti. Dokonce v roce 2001
a 2007 se ténit shoduje vypdtena cena haziho masa se skutgosti, mala odchylka

hodnot je dana rozdilnosti vy§té a zaokrouhlovanim.

Shodu skutgnych a odhadovanych hodnot v roce 2001 a 2007 pgtvi nasledujici
Graf 8, kde pimka linearni regresefimo protina bod hodnot [157,43; 4 925,28] roku
2001.

Graf 8: Zavislost ceny héziho masa natdhodu obyvatel Slovenska
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Zdroj: Vlastni vypéty.
Pred ukorenim této podkapitoly jeSporovnani tvaru ifmky vygenerované za pomoci
tabulkového procesoru Microsoft Excel, ktery vypéalkto:

y =0,0227 x + 45,7017 a ma hodnota spolehlivieat: 0,939, tj. 93,90 %
a spdéteného tvaru rovnice:
Y =0,0227 * x + 45,7047.

Shoda je zde zcelagima a znamena to, Ze tatéinpkova regresegi jinak nazvana
linearni regrese, je u Slovenska pro wWgtoodhadovanych (vyrovnanych) hodnot
nejvhodrjSi. Z toho celého vyplyva, Ze s prapddobnosti 93,90 % se u Slovenska
da hovdit o tom, Ze pokud se zvysiichod obyvatel, obchodnici zvySi ceny Bpiho

masa.
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Na zawr tétocasti o Slovensku je jeStvhodné porovnat, jakych hodnot dosahuje index
korelace. Ten potvrzuje spravnost uvedenych tvraenjpdti. Pri vypoctech se doslo
k zawru, Ze Slovensko ma nejnizSi hodnotu odchylek aateskych hodnot a také
hodnota spolehlivosti je nejvysSi a to 93,90 %.sBdedyrici, Ze neni pochyb o vztahu

mezi vySi ceny aitthodu. Zavislost je zde jednozind prokazana.

L 17 332,0270 _ 0969235
yx— 118 449,7816
5.2.5 Polsko

Predposlednim statem, u kterého je pravi@danalyza a vyhodnoceni zavislosti ceny
howziho masa natathodu obyvatel, je Polsko. Nejprve, u této jedmejxetSich zemi
Evropské unie, jsou zobrazenyap®rné hodnoty ukazatil Priméry jsou ogtovneé
spaiteny na zaklaglvzorce (3.4.) pro vypt aritmetického gmeru.

_ 258276 .
Pro y = —1z - 215,23 EUR/100 kg hmotnosti
93621,90
Pro x = —— = 7 801,83 EUR
12
20800 580,72
Proy*x = =1733381,73
12
. 750517981,82
Pro x? = = 62 543 165,15

12

Polsko ma druhou nejnizsitpnérnou cenu za 100 kg hé&iho masa mezi vybranymi
staty Evropské unie. Také mgeti nejnizSi pimérny roeni dichod obyvatel ve vysSi
7 801,83 EUR a v porovnaniCeskou republikou se jedna o rozdil 968,28 EUR ka ro
V Polsku dochazi za sledované 12-ti leté obdobéjkibSimu naistu vySe dchodu.
Narist ¢ini 2 549 EUR, tj. 0 37,77 % oproti vychozimu ra01.

Tabulka 13 zachycujefphled uspdadané ukazatele ceny Raiho masa, ithodu
obyvatel Polska a ostatni padpé vypaty. Zajimavy je paty a Sesty sloupec tabulky.
V patém sloupci jsou podle vzorce (3.5.) &poé odhady stdnich hodnoty y

a v Sestém sloupci jsou pragpené odchylky od skutaych hodnot.
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Tabulka 13: Podirné vypdty pro Polsko

Rok Yi Xi Yi * Xi Xi© Yi Yi - Yi (vi - Y’
2001 140,98 6 749,27 951 512,08 45 552 645,53 | 181,1681 |- 40,1881 |1 615,0853
2002 154,48 6 560,64 | 1013487,67 43041 997,21 | 175,0638 |-20,5838| 423,6945
2003 167,98 6011,91| 1009880,64| 36143061,85| 157,3063| 10,6737 | 113,9275
2004 176,23 5964,26| 1051 081,54 35572 397,35| 155,7643| 20,4657 | 418,8446
2005 205,02 6932,39| 1421278,60| 48058031,11| 187,0941| 17,9259 | 321,3381
2006 218,91 7513,28| 1644732,12 56 449 376,36 | 205,8924| 13,0176| 169,4591
2007 221,06 8534,60| 1886 658,68 72 839 397,16 | 238,9434|-17,8834| 319,8172
2008 245,18 9598,53| 2353367,59 92131 778,16 | 273,3734|-28,1934| 794,8688
2009 224,67 8059,43| 1810712,14| 64954411,92| 223,5664 1,1036 1,2180
2010 234,06 9042,23| 2116424,35| 81761923,37| 255,3709|-21,3109| 454,1552
2011 280,64 9357,12| 2625982,16 | 87555694,69| 265,5611| 15,0789 | 227,3728
2012 313,55 9298,24| 2915 463,15 86 457 267,10 | 263,6557| 49,8943 |2 489,4421
Celkem | 2582,76 | 93621,90| 20 800 580,72 | 750 517 981,82 |2 582,7600 0,0000 |7 349,2229

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Pohledem do Sestého sloupce je zhodnoceno, Ze dPdiekahuje nejvyrazjsich

odchylek od skutsmych hodnot, aemz se Ize f@swdcit i v sedmém sloupci. Soat

N 1

druhych mocnin odchylek dosahuje nejvysSi hodnotylranych stdi Evropské unie.
Ve dvou letech: 2001 a 2012 Ize registrovat vyramhéhylky.

V Grafu 9 je zobrazena rostouci funkce linearniregsg se spolehlivosti odhadu

74,10 % a dokazuje tvrzeni, Zze Polsko dosahti)& welkych odchylek od skutaych

hodnot. K vyraznému odchylenifgsahujici hodnotétyiicet dochazi jen ve dvou

Ve

obdobich a to vletech 2001 a 2012. Jen u jednédtgdby bylo moZnérici,

Ze se shoduje se skt®u. K této shogildochazi v roce 2009.

Graf 9: Z4vislost cena naichody obyvatel Polsko
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Zdroj: Vlastni vypaty.
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Na zaklad vypoita a zjisenych skuténosti je moznéici, Ze se v tomto stéine zcela

jednoznéné jedna o linearni zavislost ceny Raiho masa natdhodu obyvatel.

Pro owteni spravnosti vypaa je dobré porovnat vy@tenou rovnici s rovnici podle
niz bylo p@itano a ktera je dena tabulkovym procesorem Excelem. Jako prvni

je uvedena rovnice podle Excelu, ktera ma spolektiedhadu 74,10 %.
y = 0,0324x - 37,2459

a takto vypada rovnice, ke které bylo dé&sp uzitymi vypda@ty:
Y =0,0324x - 37,2450

Porovnané rovnice ujiiji, Ze vypd@ty a zvolené postupy byly spravné. Nyni to gest
lze owtit na indexu korelace, ktery ukéze j&kre& se napozorované hodnotiimykaji

ke zvolené regresni funkci.

L 21045,7155 0.860917
Y 1283949384

v s

aby bylo mozné odmitnou zavislost mezi cenouchddem. SpiSe |zéci, Ze zavislost
zde miZze byt, ale na z&kl&dtohoto koeficientu s menSi praymbdobnosti. Tuto
skute&nost potvrzuje i hodnota praggbdobnosti odhadu ve vysi 74,10 %, a znamena,
Ze s touto prawvgpodobnosti je cena h&iho masa za 100 kg ovlitma vySi dchodu

obyvatel.

5.2.6 Mad’arsko
Poslednim statem, ktery je porovnavan s ostatn@roymavanymi staty, je Miarsko.

To pati mezi now pristupujici zems a do Evropskeé unie vstoupilo v roce 2004. Stejn
jako u ostatnich stattak také u Mdarska, jsou spteny hodnoty prméra, aby mohly

byt snadgji vypocitany nasledujici vzorce.

_2550,88
Pro y = Iz - 212,57 EUR/100 kg
93 089,61
Pro x = —— =7757,47 EUR
12
20 063 963,94
Proy*x = =1671997,00

12
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— 749180 704,87
Pro x? = v =62 43172541

Vypoétené hodnoty jereéba porovnat nejen s vyslednymi hodnotaiaské republiky
a Slovenska, ale i ostatnich staPrimérna cena haziho masa za 100 kg v Marsku
dosahuje 212, 57 EUR, v porovnani &meckem je nizsi o 57,90 EUR.uPErna cena
howziho masa eské republice je 0 21,30 EUR vy3§i. porovnani dchodi (piijmi)
obyvatel s Nmeckem je vidt velky rozdil. Pdmérné ranich dichody Malarska
a Némecka se 1isi o celych 32 000 EURi Porovnani sCeskou republikou je rozdil
ve vysi dichodi jen 0 1 000 EUR.

Do Tabulky 14 se promitnou skdie ceny ho¥ziho masa a tthodi obyvatel
Madarska a také podpné vypdty, ze kterych jsou nejvice zajimavé posledini t

sloupce. Odhad vyrovnanych hodnot je&pno podle nasledujicicttiglada:
Rok 2001 Y=212,57 +0,010192 * (4 910,32 — 7 757,47) = 3880
Rok 2002 Y=212,57 +0,010192 * (5 865,51 — 7 757,47) = 2930
Rok 2003 Y=212,57 + 0,010192 * (6 138,68 — 7 757,47) = @961

Ze ziskanych hodnot a vyhodnocenych odchylek odeskych cen ho#ziho masa
Ize dojit k za¥ru, Ze Mal’arsko ma kroré dvou let 2010 a 2012 nizké odchylky, i kdyz
v celkovém sottu jsou druhé nejvysSi.iPvygenerovani rovnice regrese a hodnoty
spolehlivosti B, se Ize ujistit o spravnostédhto tvrzeni. VySe ceny hexiho masa
za 100 kg je z pouhych 43,10 % oviéa vysi dichodi obyvatel.

Pokud tabulkovy procesor Excel zobrazi vSechny zeald typy regrese je zji$io,
Ze zadna z nich nema velkou hodnotu spolehlivdé&echny se pohybuji s hodnotou
spolehlivosti okolo 43 %. Jen polynomicka regres® modnotu spolehlivosti o 2 %
vysSi, dosahuje spolehlivosti 45,00 %. Ani tatormd vSak neni dostdiea pro odhad
vyrovnanych hodnot a tvrzeni, Ze se jednd o zastisteny na dchodu, jelikoz
stanovenda hodnota prdijeti zavislosticini 90 %.

Porovnanim postupu vyptu, ktery byl uzit s rovnici podle Excelu se zjisté postupy

a vysledky jsou spravné. Rovnice, ktera vychazipostu je:

Y =0,010192 x+ 133,5059
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Rovnice, ktera byla ziskana zobrazenim rovnicelineregrese v Excelu vypada takto:
y =0,0102x + 133,5114

Tabulka 14: Podjrné vypdty regresniho koeficientu - Marsko

Rok Yi Xi Yi * X X Yi Yi-Yi (yi-Y)’
2001 187,00 4 910,32 918 229,84 | 24111 242,50| 183,5560 3,4440 11,8612
2002 191,65 5865,51| 112412499 | 34404207,56| 193,2910| -1,6410 2,6930
2003 196,30 6 138,68| 1205 022,88 37 683392,14| 196,0751 0,2249 0,0506
2004 195,84 6 744,29 | 1 320801,75 45 485 447,60 202,2473| -6,4073 41,0536
2005 217,60 7 330,62 | 1595 142,91 53 737 989,58 | 208,2230 9,3770 87,9277
2006 219,42 7525,36| 1651214,49| 56631043,13| 210,2078 9,2122 84,8654
2007 215,91 8578,41| 185216450| 73589118,13| 220,9402| -5,0302 25,3024
2008 226,55 9288,39| 2104284,75| 86274188,79| 228,1761| -1,6261 2,6441
2009 207,66 8691,21| 1804816,67 75537 131,26 | 222,0898 |- 14,4298 | 208,2185
2010 185,70 9118,09| 1693229,31 83 139565,25| 226,4404 |- 40,7404 |1 659,7821
2011 238,21 9392,88| 2237477,94 88 226 194,69 | 229,2410 8,9690 80,4428
2012 269,04 9505,85| 2557453,88| 90361184,22| 230,3924| 38,6476 |1 493,6396
Celkem | 2550,88 | 93 089,61 | 20 063 963,94 | 749 180 704,87 | 2 550,8800 0,0000 | 3 698,4811

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Z Grafu 10, ktery zobrazuje zavislost ceny ¢witio masa za 100 kg naahodu

obyvatel Mararska vyplyva, Ze iffmka linearni regrese ne zcela vystihuje skute

hodnoty. Jen v roce 2003 a 2008 je odchylka mimirglzde jsou odhadované hodnoty

podle rovnice regrese téimshodné sémi skut&énymi. Nesoulad hodnot je dan velice

malou hodnotou spolehlivosti, kterd dosahuje pohhg;10 %.

Graf 10: Zavislost ceny héziho masa naitthodu obyvatel Mdlarsko
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Zdroj: Vlastni vypaty.

Dosazenim do vzorce indexu korelace (3.8.), ktet§i miru €snosti napozorovanych

hodnot ke zvolené regresni funkci, je ziskana html@@57. Znamena to nizgshost

zavislosti mezi cenou heéziho masa aithodem obyvatel M#arska.
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L= |08 _ 656992
Y= 16507,2719

Hodnota indexu korelace u Marska, které ma na evropském trhu nejnizéimgrnou
cenu za 100 kg hewiho masa nedosahuje zcela pozitivniho vysledkuddvisko
dosahuje hodnot, na zaktakiterych nelze potvrdit zavislost ceny nicbdodu. Hodnota
spolehlivosti odhadu je pouhych 43,10 % a indexekme dosahuje nizké hodnoty
0,657. Vysi hodnot odchyletadime Maarsko mezi ty horSi a i pohled do Grafu 10
tento vyrok potvrzuje. Odhadované hodnoty ceny i$k&S pepohybuji kolem linearni
regresni pimky, i kdyZz ugitd minimalni pravépodobnost vyskytu zavislosti mezi
cenou hovziho masa atthodem obyvatel by zde mohla byt. Z uptasidho pohledu

spiSe minimalni, alespalle zjiS€ni a vyp@ti.

5.3 Vliv ceny na spot rebu a d dchod obyvatelstva

Vliv ceny na spaebu, popipad dichod obyvatel se spte za pomoci koeficieat
pruznosti. Ty vyjatlji o kolik procent se zvySi sgeba, pokud se snizi cena BpWo
masa o0 jedno procento. Nebo naopak o kolik prosergnizi sps¢ba ho¥ziho masa,
kdyZz obchodnici zdrazi o jedno procento. K Wi koeficienti pruznosti je uzit
nejen vzorec cenove elasticity poptavky (3.9.), jalspd@itana i dichodova elasticita
poptavky dle vzorce (3.11.). Pro oba vztahy jeadosano do vzorce (3.10.), ktery
ma tvar nize. Jentpvypoctu dichodové elasticity misto ceny do vzorce je nutné
dosadit dchod obyvatel.

E — QZ_ Ql Pz_ P1
PP ™ (Q, +Q):2/ (P, + P):2

V Tabulce 15 jsou uvedeny ceny Raiho masa v eurech za 100 kg a je zde uvedena
také spdieba masa v kilogramech za rok na jednoho obyvafetéchto hodnot jsou

spaiteny koeficienty pruznosti.
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Tabulka 15: Cena a sgieba ho¥ziho masa (EUR, EUR/100 kg)

Zemé / Rakousko Némecko Ceska republika Slovensko Polsko Madarsko

Rok Cena Kg Cena Kg Cena Kg Cena Kg Cena Kg Cena Kg
2001 | 208,49|18,51| 187,32] 9,95| 166,80|10,20]| 157,43| 6,90| 140,98| 7,32| 187,00 3,90
2002 | 224,43|18,72| 217,14111,99| 178,99|11,20| 168,53| 6,70| 154,48| 6,86| 191,65 4,30
2003 | 227,64|18,83| 221,52]112,49| 191,19|11,50| 179,63| 6,80| 167,98| 6,57| 196,30 4,10
2004 | 232,60|17,69| 235,13]|12,36| 194,17|10,30| 177,29| 6,20| 176,23| 5,40 195:84| 3,20
2005 | 262,72|18,01| 267,30 12,05| 224,13| 9,90| 210,21| 6,20| 205,02| 5,00| 217,60 3,10
2006 | 274,32|18,23| 281,68|12,69| 236,61|10,40| 221,83| 5,30| 218,91| 5,16| 219,42| 3,40
2007 | 268,05|18,23| 272,03|13,20| 238,34|10,80| 226,77 5,30| 221,06| 4,70| 21591| 3,30
2008 | 286,16 18,00| 298,39]|13,00| 263,45|10,10| 244,06| 4,90| 245,18| 4,90| 226,55 2,80
2009 | 272,45|18,00| 279,27 13,00| 250,28| 9,40| 238,84| 4,30| 224,67| 5,10| 207,66| 2,60
2010 | 2v6,97|17,84| 285,79]|12,80| 259,62| 9,40| 24588| 4,30| 234,06| 5,30| 185,70 2,50
2011 | 314,34|17,76| 329,87|13,10| 288,80| 9,10| 259,55| 3,70| 280,64| 5,50| 238,21| 2,70
2012 | 350,09|17,68| 370,20 13,00| 314,11| 8,10| 291,74| 3,60| 313,55| 5,70| 269,04 2,40

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.

Z vyobrazené tabulky je patrny kolisavy vyvoj spbly hovziho masa obyvatel

vybranych stat. Dle zakona trhu o klesajici poptavce bylonplatit, Ze s rostouci

cenou, klesa poptavka. Ale v tomtodigad se iliS nezda, Ze by toto tvrzenicio

platit. Fi pohledu na Udaje o sgetd masa lze vi#k, Ze spatba méa klesajici
charakter, ale hodneji vyvoj kolisa. Napiklad u Nemecka se tato teorie vymyk4, zde
spoteba od roku 2001ipvazi narista.

Tabulka 16 ukazuje vysledky vygtd. Kladné hodnoty znamenaji, Zze &m ceny

howziho masa nema vliv na spelbovavané mnozstvi. Pokud vyjde zaporna hodnota,

ozna&uje, Ze s rostouci cenou masa klesa jeha'spata naopak pokud by cena klesala,

tak spotebovdvané mnozstvi poroste.

Nejvice kladnych hodnot ukazuji vysledky u Rakouskaalarska coZ znamena,

Ze zména ceny nema vliv na sgebovavané mnozstvi. Tento 2éje u Malarska

v souladu i s vysledky zavislosti ceny Bmiho masa naithodu obyvatel, které

vychazely minimalni. Akoliv se to nezda, tak nejvice zapornych hodnotN#decko

a znamena to, Ze se &mou ceny ho¥ziho masa se zi jeho spaeba opanym

smerem. Cili ve vétsing piipad s rostouci cenou kleséa spadia.
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Tabulka 16: Koeficienty pruznosti - cena kintho masa a sp@ba.

Zemé / Rok | Rakousko | Némecko Reci)isbﬁﬁl(a Slovensko Polsko Mad’arsko
2002 0,15 1,26 1,33 - 0,43 -0,71 3,97
2003 0,41 2,05 0,40 0,23 -0,52 -1,99
2004 -2,90 -0,18 -7,12 7,04 -4,08 105,10
2005 0,15 -0,20 -0,28 0,00 -0,51 -0,30
2006 0,28 0,99 0,91 -2,91 0,48 11,08
2007 0,00 -1,13 5,18 0,00 - 9,55 1,85
2008 -0,19 -0,17 - 0,67 -1,07 0,40 -341
2009 0,00 0,00 1,40 6,03 - 0,46 0,85
2010 - 0,54 - 0,67 0,00 0,00 0,94 0,35
2011 - 0,04 0,16 -0,30 -2,77 0,20 0,31
2012 - 0,04 - 0,07 -1,38 -0,23 0,32 - 0,97

Zdroj: Vlastni vypdaty.

V roce 2008 a 2012 se vyskytuje nejvice zapornyainbt, které nazrtaji, Ze se zde

s rostouci cenou héziho masa za 100 kg sniZila jeho $pb& na obyvatele a rok.
Statem, u kterého je sgeba ho¥ziho masa nejvice oviiwvana zminou jeho ceny,
je Polsko. Zde je to vid hlavre v zatatku sledovaného obdobi, tj. do roku 2005.
V dalSich letech podle vyslednych hodnot Izeéiturze spateba ho¥ziho masa roste

pomaleji nez jeho cena.

V Tabulce 17 jsou uvedeny vysledné hodnoty kodfiiigoruznosti pro vliv dchodu

obyvatel na spoebu ho¥ziho masa. Vysledky jsou takové, jaké byhegpokladany

na zaklad predchozich zjigni.

Tabulka 17: Koeficienty pruznosti - speba ho¥ziho masa atehod.

Zemé / Rok | Rakousko | Némecko Reci)isbﬁﬁl(a Slovensko Polsko Mad’arsko
2002 0,50 5,55 0,54 -0,33 2,29 0,55
2003 0,14 1,88 1,93 0,24 0,49 -1,05
2004 -3,07 -0,44 -1,76 -0,95 24,57 -2,62
2005 0,56 -1,63 -0,34 0,00 -0,51 -0,38
2006 0,38 4,49 0,43 -1,90 0,39 3,52
2007 0,00 1,36 0,41 0,00 -0,73 -0,23
2008 -0,45 -0,57 -0,35 -0,80 0,36 -2,06
2009 0,00 0,00 2,91 -5,22 -0,23 1,12
2010 -0,51 -0,50 0,00 0,00 0,33 -0,82
2011 -0,23 0,69 -0,84 -4,27 1,08 2,59
2012 -0,12 -0,76 -10,41 -1,75 -5,66 -9,84

Zdroj: Vlastni vypaty.
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U Slovenska a Mé#iarska se snizujicim séichodem obyvatel klesa speba ho¥ziho
masa. Howzi maso vdchto statech bude praygbdobrji nahrazovano jinym druhem

masa, tj. dibezim ¢i veprovym. U tchto stal je to @éekavany vysledek, protoze

e

U Rakouska a Bmecka bylo spiSe cekavano, Ze vysledky budou obsahovat vice
kladnych hodnot a tedy, Ze Znma dichodu iliS neovlivni spatebu ho¥ziho masa.
Ale v obou pipadech, jak zde tak i u koeficiénpruznosti spdeby a ceny jsou
vysledné hodnoty imérné. SpiSe v poslednich letedteyazuje trend, Ze sistem ceny

i dachodu klesa spigba.
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6 Zaveér

Cilem diplomové prace bylo porovnat maloobchodmiudeowziho masa ve vybranych
statech EU v obdobi let 2001 az 2012 a za pomoefidienti pruznosti posoudit
zavislost ceny hasziho masa na ithodech obyvatelstva a vliv cenovych &m
na spotebu obyvatelstva. Pro posouzeni zavislosti cenydibe masa na ithodu
obyvatel bylo zapdebi ziskatcasovérady vyvoje cen a vySeudhodu za vymezené
obdobi. Udaje byly ziskany z Evropského statistickéfadu a ziskana data byla
porovnana jednak pomoci analyzy tréndoz znamenalo podle indexu zakladniho,
iettzového atempaifristku tak také pomoci korelace dat a koefidieptuznosti.

PresrEji byly uplatniny cenova aithodova elasticita poptavky.

Pro dosazeni stanovenych a nejlépe vypovidajicystedli byly jako reprezentativni
vybrany stedoevropské staty, které jsouivpdnimi ¢leny EU 15 a pak také név
pristupujici staty, které se k EWipojily v roce 2004. Emito vybranymi staty byly
Rakousko, Nmecko, Ceska republika, Slovensko, Polsko a ddssko. Souhrnna
tabulka se zobrazenim vyvoje cen &xino masa v jednotlivych statech byla urmst

v kapitole 5.1.

Z Grafu 1 byl patrny jednak vyvoj cen hmiho masa ve vybranych statech
za sledované obdobi, ale zde také bylejmé, Ze i kdyZz ceny hégiho masa
v jednotlivych zemich byly rozdilné, vzdy jejichfelience astavaly shodnécCili
cenové pole vyti&lo uceleny obraz. Bylo zdé¢eimé, Ze ze sledovanych zemi spodni
¢ast grafu ohradbvalo Polsko, kde se za obdobi let 2001 — 2012 ilavyéena
ze 140,98 EUR na 313,55 EUR/100 kg. Naproti tommihdast grafu ohrakovalo
Némecko, které v roce 2001 &o nizSi cenu hatziho masa nez Rakousko &lm
vicemér stedni cenu hotziho masa ze sledovanych 8téavSak v dalSich obdobich
jiz cena byla nejvysSi. V &inecku v roce 2012 stoupla cena az na 370,20 EWOR4G.0
Se stednimi hodnotami v grafu byla nejvyrag$i Ceska republika, ktera se drzela
v polovirg téchto dvou limitnich stéta zde se cena pohybovala v rozsahu 166,80 EUR
az 314,11 EUR/100 kg. U vSech jmenovanychusts¢ nejvyrazéji zvySila cena

v letech 2005 a 2008 a i kdyZz u vSee¢kbhto stal poté doslo k mirnym poklém,

jiz nikdy se cena nevratila narguichozi Grovié hodnot. V celkovém pohledu ceny

howziho masa neustale stoupaji.
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Dle vysledki indexu zakladniho, ktery porovnaval procentuamému ceny howziho
masa oproti roku 2001 vyplynulo, Ze k n#gimu naistu ceny doSlo v Polsku. Tento
122,41 % ndrst ceny wci vychozimu roku 2001 byl zaznamenan v roce 20119, rkst
ceny byl disledkem nizSi nabidky apobené nizkymi pmtnimi stavy chovaného
skotu. NejnizSiho néstu, |épeieceno nejvysSiho snizeni ceny za sledované obdobi
bylo dosaZzeno v M#arsku vroce 2010. Zde cena klesla 00,70 %, colb by
0 1,30 EUR/100 kg hmotnosti oproti vychozimu roK02 a tim séadi Mal’arsko jako
jediné mezi vybrané staty, kde ktomuto poklesiti vwychozimu roku doslo.
U ostatnich stét doSlo pouze k mezitmim pokleem avSak hodnota se jiz nikdy
nesnizila pod hodnotu roku 2001tidhou vykyvu v Malarsku v roce 2010 byly
dusledky ekonomické recese z roku 2009 (intezovy 89,43 %). DalSim vlivem byla
negizen pacasi, ktera rda zna&ny vliv na rostlinnou vyrobu a cenu krmivigledkem
toho byl pokles spétby potravin 04,2 % a&i roku 2009, jak uvadi Méarsky
statisticky ttad.

Aby byl splren nasledujici cil prace, kterym bylo posouzeni désti cen dané
komodity na dchodu, bylo nezbytné ziskat dalSi ¢eglu a to ptimérny hruby r@ni
dichod obyvatel vybranych stat Evropské unie (Graf 3 a 4, Tabulka 6).
Z jmenovanych grdf vyplyva, Ze Nmecko a Rakousko dosahuji nejvysSidiehtbdi,
kde dichod v roce 2001 dosahoval vySe 35 200 EUR, reisieeB0 280 EUR a v roce
2012 dosahl hodnot 44 300 EUR, respektive 40 70&WR. Celko¢ z Grafu 4
vyplynulo, Zze zde byly pgteini hodnoty oproti ostatnim stdih vyrazré vysSi
a z grafu byl také patrny prudSi rostouci trefidmibdu u obou stét Naopak obyvatelé
Slovenska a Mdéarska maji pimérny hruby r@ni dichod nejnizSi. U Mdiarska
se hruby réni dichod v roce 2001 pohyboval na urovni 4 910,32 EURrace 2012
vzrostl na 9 505,85 EUR. K n&pgi zmén¢ vySe dichodu oproti pdateinimu roku
doslo u Ceské republiky o0 133 %, tj.z vychozich 5 110,25 REW roce 2001
na 11 945,64 EUR v roce 201Feska republika se drZi na drovniaperné vyse

duchodu této Sestice vybranych état

Pro posouzeni zavislosti byla vybrana lineatiingova regrese, ktera byla pro vybrané
staty nejvice vhodna. Za vyznamny vliti podnoceni byla povazovana hranice 90 %.
Tuto hranici spolehlivosti odhadu #phaly 3 staty: Nmecko (91,03 %),Ceskéa
republika (91,98 %) a Slovensko (93,94 %).
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Znamenalo to tedy, Ze échto stal s €mito pravé@&podobnostmi byla cena h&iho
masa za 100 kg hmotnosti ovldma vysi dchodu obyvatel. Tyto vysledky potvrdil
i ZjiStény index korelace, ktery byl @dhto 3 zmignych stah vysoky a pohyboval
se nad hodnotou 0,90.

Tésrg pod stanovenu hranici se pohybovalo Rakousko @8%J3 ale i jeho hodnoty
byly pokladany je&t za uspokojivé a ukazovaly na zavislost mezi cematichodem,
praw diky hodnot indexu korelace, kteroudhve vysi 0,9397. U Polska nebyléimo
dokéazana zavislost vlivuiadhodu na zrnu ceny. Jeho hodnoty (74,12 %, index
korelace 0,8609) se pohybovaly jiz pod stanoveranibf vyznamnosti a z toho bylo
usouzeno, Ze zde maly ndznak zavislosti je, teerov$a zaklagldosazenych vysledk

neslo pokladat za vyznamny.

Pfi posuzovani zavislosti ceny htaiho masa natdhodech obyvatel bylo dosazeno
zawru, Ze jen u jednoho z Sestice vybranychisté@mohla byt potvrzena zavislost ceny
howziho masa natgthodech obyvatel a tim bylo Marsko. Givodem byla nizka
spolehlivost odhadu vyrovnanych hodnot podle lineéegrese, ktera dosahovala pouze
43,16 % a tuto skuteost potvrdil i index korelace, kterydifh miru €snosti korelani
zavislosti. U Md’arska tento koeficient dosahl hodnoty jen 0,6570lmda v porovnani

s ostatnimi staty velice nizk& hodnota.

Poslednim cilem prace bylo posouzeni vlivu cenyéhiino masa na jeho spebu.
Spoteba obyvatelstva vzdy zpravidla klesa v zavisloatrostouci cenhowziho masa

a stimto trendem se setkavame nejeieské republice. Vzhledem k zakladnim
pravidlim trhu jsou takto na seébzavislé ceny a spiby ive vybranych zemich
Evropské unie. Zde se ziwbdu mistu cen hotziho masa snizila sgeba nap
jenvroce 2012 o 2,8 % oproti roku 2011. | kdypiedchozich letech 2008 az 2010
byla spoteba ho¥ziho masa taka stabilizovana, necha se h#ivao dlouhodobém
poklesu spdtby od nami sledovaného roku 2001, od kterého sg zengdélskych

vyrobai postupg zvySovaly.

Posouzeni vlivu ziny ceny na spéebu lze vyist z Tabulky 16. Zde bylo
vyhodnoceno za pomoci koefici@ntpruznosti — cenové elasticity, Zze nejhorSich
vysledki z vybranych stét dosahuje Polsko. U tohoto statu bylo shledano ioejv
zapornych hodnot, které znamenaly, Zéssem ceny hatziho masa klesala jeho

spoteba.
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Stejna zavislost jako u Polska byla prokazanaémétka. V jeho vysledcich se také
objevily zaporné hodnoty, které znamenaly, Ze se&nbmn ceny ho¥ziho masa

se nénila spoteba masa ogaym snérem.

Dale @i posouzeni hodnot voptimalnim pasmu 0-— 1 byls$t&jo, Ze nejvice
se vtomto pasmu vyskytovalo Rakousko, zde hodrwtgily kladny koeficient
pruznosti coZz znamenalo, Ze cena dzdho masa rostla rychleji nez jeho sebb.
Vysledky Malarska ukazaly, Ze zmy cen how¥ziho masa negty vliv
na spatebovavané mnozstvi. UCeské republiky a Slovenska je tento vyvoj

nejednoznény, ale gevazuje trend, Ze s rostouci cenou kleséspatmasa.

Za pomoci druhého koeficientu pruznosti &cdodoveé elasticity (Tabulka 17) bylo
porovnano o kolik se zéni spoteba ho¥ziho masa, pokud se #ni dichod obyvatel.
Bylo zjiSttno, Ze u Slovenska a Marska se zvySujicim séichodem obyvatel klesala
spoteba ho¥ziho masa. Trend poklesu zaznamenalo i Rakouskaretko, kde nebyl
otekavan vliv zniny dichodu na spoébu. U Ceské republiky tomu bylo podosn

rostouci dchod obyvatel nezvySoval spebu ho¥ziho masa.

Zawrem lzeftici, Ze cenovy vyvoj haiziho masa ve vybranych statech Evropské unie
ma tendenci neustale postupnéhistu. Rist ceny ovliviuje jak rostouci vySetdhodi
obyvatelstva, tak ho ovliwje i vySe ceny zewdélskych a pémyslovych vyrobé.

Se zvysujici se cenou hiaiho masa klesa neustale i jeho sglod a s timto trendem trh

pocita i do budoucna.
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Summary a keyword v anglickém jazyce

The main objective of this thesis is to evaluate dependency of the price of cattle
in the income of the population. For the six sadcitates of the EU, we will examine
twelve consecutive period from 2001 to 2012. We tasealculations trend analysis,
coefficient of elasticity and index correlation. ¥8al on the results, we confirmed in
four selected states of dependency of the pricatike in the income of the population,
which are the Czech Republic, Slovakia, Germanytia, and by Poland and Hungary

we refute this.

cattle, price, income, prices paid to agricultysedducers, trend analysis, correlation,

coefficient of elasticity
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PFilohy

Priloha 1: Pémérny raéni dichod obyvatel v letech 2001 — 2012 (EUR)

Zemé \ Roky 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
Belgie 33 109,00 | 34 330,00 | 34 643,00 | 34 704,00 | 36 672,70 | 37 674,00 | 38 659,00 | 40 698,00 | 40 998,28 | 41 498,51 | 42 739,68 | 45 886,00
Ceska Republika | 511025 | 6074,83| 615880| 6556,08| 735511| 8241,48| 9029,39| 10929,65| 10 663,40| 11 363,71 | 11 812,97 | 11 945,64
Francie 27 564,00 | 28 175,00 | 28 847,00 | 29 608,00 | 30 520,90 | 31 368,60 | 32 413,40 | 33 579,90 | 34 132,00 | 34 849,40 | 35 858,82 | 36 247,58
Italie 22 182,00 | 22 640,00 | 23 113,00 | 23 723,00 | 24 450,00 | 25 241,00 | 25 805,00 | 26 845,00 | 27 419,00 | 28 224,00 | 29 030,50 | 29 315,00
Lucembursko 37 745,00 | 38 442,00 | 39 587,00 | 40 575,00 | 42 063,00 | 43 532,00 | 45 258,00 | 47 035,00 | 48 175,00 | 49 317,00 | 49 890,49 | 51 751,80
Madarsko 4910,32 | 586551| 6138,68| 6744,29| 7330,62| 752536| 857841| 928839| 8691,21| 9118,09| 9392,88| 9505,85
Némecko 35 200,00 | 36 400,00 | 37 200,00 | 38 100,00 | 38 700,0 | 39 149,00 | 40 300,00 | 41 400,00 | 41 100,00 | 42 400,00 | 43 855,35 | 44 300,00
Nizozemi 33 900,00 | 35 200,00 | 36 600,00 | 37 900,00 | 38 700,00 | 40 800,00 | 42 000,00 | 43 146,00 | 44 412,00 | 45 215,00 | 45 903,57 | 47 075,41
Polsko 6749,27 | 6560,64| 6011,91| 5964,26| 6932,39| 7513,28| 853460| 959853| 805943| 904223| 9357,12| 929824
Rakousko 30 280,00 | 30 966,00 | 32 288,00 | 32 952,00 | 34 025,00 | 35 143,00 | 36 228,00 | 37 258,00 | 37 832,00 | 38 503,77 | 39 262,62 | 40 708,40
Slovensko 492528 | 5381,76| 5721,96| 630348| 6880,68| 7473,00/ 7997,00/ 8820,00/ 9043,00| 9324,78| 9658,00| 9810,00
Spanélsko 17 919,30 | 18 600,78 | 19 384,71 | 20 045,37 | 20 616,30 | 21 167,82 | 21 989,28 | 23 251,89 | 24 164,16 | 24 785,88 | 25 222,61 | 25 894,23

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Ptiloha 2: Rakousko

2001 208,49 30 280,00 6 313 077,20 916 878 400,00 208,9902 -0,5002 0,2502| 3309,8672| 3367,6743
2002 224,43 30 966,00 6 949 699,38 958 893 156,00 216,6182 7,8118 61,0237 2490,3525 1771,7084
2003 227,64 32 288,00 7 350 040,32 1042 514 944,00 231,3183 -3,6783 13,5298 1239,2782 1511,7840
2004 232,60 32 952,00 7 664 635,20 1 085 834 304,00 238,7017 -6,1017 37,2303 773,9524 1150,6795
2005 262,72 34 025,00 8 939 048,00 1157 700 625,00 250,6329| 12,0871 146,0969 252,4514 14,4527
2006 274,32 35 143,00 9640 427,76 1235 030 449,00 263,0646| 11,2554 126,6839 11,9513 60,8140
2007 268,05 36 228,00 9710 915,40 1312 467 984,00 275,1293 -7,0793 50,1168 74,0917 2,3358
2008 286,16 37 258,00 10 661 749,28 1 388 158 564,00 286,5825 -0,4225 0,1785 402,4355 385,6641
2009 272,45 37 832,00 10 307 328,40 1431 260 224,00 292,9651| -20,5151 420,8687 699,2544 35,1451
2010 276,97 38 503,77 10 664 389,18 1482 540 304,21 300,4349| -23,4649 550,6000 1150,1051 109,1677
2011 314,34 39 262,62 12 341 811,97 1541 553 329,26 308,8729 5,4671 29,8888 1793,6303| 2 286,5930
2012 350,09 40 708,40 14 251 603,76 1657 173 830,56 324,9494| 25,1406 632,0515| 3413,7961| 6 983,6663
Celkem | 3198,26 | 425446,79| 114 794 725,84| 15210006 114,04| 3198,2600 0,0000| 2068,5189| 15611,1661| 17 679,6850
Pramér 266,52 35 453,90 9 566 227,15 1267 500 509,50

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Ptiloha 3: Nemecko

Roky Yi X Yi * Xi Xi° Y Yi-Yi (vi- Yi)* (Yi-9)° (vi-9)°
2001 187,32 35 200,00 6 593 664,00 1 239 040 000,00 193,0302 -5,7102 32,6067 5996,9185 6 913,9225
2002 217,14 36 400,00 7 903 896,00 1 324 960 000,00 213,0490 4,0910 16,7363 3297,1713 2 844,0889
2003 221,52 37 200,00 8 240 544,00 1 383 840 000,00 226,3948 -4,8748 23,7641 1942,6190 2 396,1025
2004 235,13 38 100,00 8 958 453,00 1451 610 000,00 241,4089 -6,2789 39,4249 844,5459 1 248,9156
2005 267,30 38 700,00 10 344 510,00 1497 690 000,00 251,4183 15,8817 252,2279 362,9667 10,0489
2006 281,68 39 149,00 11 027 490,32 1532 644 201,00 258,9087 22,7713 518,5334 133,6643 125,6641
2007 272,03 40 300,00 10 962 809,00 1624 090 000,00 278,1100 -6,0800 36,9665 58,3698 2,4336
2008 298,39 41 400,00 12 353 346,00 1713 960 000,00 296,4606 1,9294 3,7228 675,5089 779,5264
2009 279,27 41 100,00 11 477 997,00 1689 210 000,00 291,4559| -12,1859 148,4952 440,4063 77,4400
2010 285,79 42 400,00 12 117 496,00 1797 760 000,00 313,1429| -27,3529 748,1792 1820,9734 234,7024
2011 329,87 43 855,35 14 466 564,30 1923 291 723,62 337,4215 -7,5515 57,0246 4 482,4987 3528,3600
2012 370,20 44 300,00 16 399 860,00 1962 490 000,00 344,8393 25,3607 643,1674 5530,7861 9 946,0729
Celkem 3245,64 | 478 104,35| 130 846 629,62 | 19 140585 924,62 | 3 245,6400 0,0000| 2520,8491| 25586,4287| 28 107,2778
Pramér 270,47 39 842,03 10 903 885,80 1595 048 827,05

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Priloha 4:Ceska republika

Roky Yi X; Yi * Xi X;” Y Yi-Yi (vi- Yi)* (Yi-9)° (vi-9)°
2001 166,80 5110,25 852 389,70 26 114 655,06 170,8026 -4,0026 16,0208 3978,0227 4 498,9438
2002 178,99 6 074,83 1087 333,82 36 903 559,53 187,4255 -8,4355 71,1581 2 157,4762 3012,2718
2003 191,19 6 158,80 1177 500,97 37 930 817,44 188,8726 2,3174 5,3703 2 025,1402 1821,9381
2004 194,17 6 556,08 1272 994,05 42 982 184,97 195,7191 -1,5491 2,3996 1455,8116 1576,4209
2005 224,13 7 355,11 1 648 500,80 54 097 643,11 209,4890 14,6410 214,3584 594,6356 94,9488
2006 236,61 8 241,48 1950 016,58 67 921 992,59 224,7641 11,8459 140,3248 82,9929 7,4848
2007 238,34 9 029,39 2152 064,81 81 529 883,77 238,3424 -0,0024 0,0000 19,9655 19,9437
2008 263,45 10 929,65 2 879 416,29 119 457 249,12 271,0903 -7,6403 58,3734 1 385,0369 874,7299
2009 250,28 10 663,40 2 668 835,75 113 708 099,56 266,5019| -16,2219 263,1493 1064,5674 269,1514
2010 259,62 11 363,71 2 950 246,39 129 133 904,96 278,5706| -18,9506 359,1234 1997,7668 662,8479
2011 288,80 11 812,97 3411 585,74 139 546 260,22 286,3128 2,4872 6,1862 2749,8100 3016,8472
2012 314,11 11 945,64 3752 244,98 142 698 315,01 288,5991 25,5109 650,8038 2994,8231 6 437,7890
Celkem 2 806,49 | 105 241,31 25803 129,90 992 024 565,35 | 2 806,4900 0,0000| 1787,2680| 20506,0491| 22 293,3171
Pramér 233,87 8 770,11 2 150 260,82 82 668 713,78

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Ptiloha 5: Slovensko

Roky Yi X Yi * Xi Xi° Y Yi-Yi (vi - Yi)* (Yi-9)° (vi-9)°
2001 157,43 4 925,28 775 386,83 24 258 383,08 157,5026 -0,0726 0,0053 3718,2402 3727,1025
2002 168,53 5 381,76 906 988,01 28 963 340,70 167,8645 0,6655 0,4430 2 561,9339 2 495,0025
2003 179,63 5721,96 1027 835,67 32 740 826,24 175,5868 4,0432 16,3476 1839,8277 1 509,3225
2004 177,29 6 303,48 1117 543,97 39 733 860,11 188,7869 | -11,4969 132,1798 881,6775 1696,6161
2005 210,21 6 880,68 1446 387,74 47 343 757,26 201,8890 8,3210 69,2383 275,2599 68,3929
2006 221,83 7 473,00 1657 735,59 55 845 729,00 215,3344 6,4956 42,1934 9,8951 11,2225
2007 226,77 7 997,00 1813 479,69 63 952 009,00 227,2288 -0,4588 0,2105 76,5422 68,7241
2008 244,06 8 820,00 2 152 609,20 77 792 400,00 245,9105 -1,8505 3,4242 752,4298 654,3364
2009 238,84 9 043,00 2159 830,12 81 775 849,00 250,9724| -12,1324 147,1956 1 055,7574 414,5296
2010 245,88 9 324,78 2292 776,91 86 951 522,05 257,3687 | -11,4887 131,9893 1512,3278 750,7600
2011 259,55 9 658,00 2506 733,90 93 276 964,00 264,9326 -5,3826 28,9719 2 157,8398 1 686,7449
2012 291,74 9 810,00 2 861 969,40 96 236 100,00 268,3829 23,3571 545,5558 2 490,2959 5367,0276
Celkem 2 621,76 91 338,94 20719 277,04 728 870 740,44 | 2 621,7600 0,0000| 1117,7546| 17 332,0270| 18 449,7816
Pramér 218,48 7 611,58 1726 606,42 60 739 228,37

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Ptiloha 6: Polsko

Roky Yi X Yi * Xi Xi° Y Yi-Yi (vi- Yi)* (Yi-9)° (vi-9)°
2001 140,98 6 749,27 951 512,08 45 552 645,53 181,1681| -40,1881| 1 615,0853 1160,2114 5513,0625
2002 154,48 6 560,64 1013 487,67 43 041 997,21 175,0638 | -20,5838 423,6945 1613,3203 3 690,5625
2003 167,98 6 011,91 1 009 880,64 36 143 061,85 157,3063 10,6737 113,9275 3 355,1533 2 232,5625
2004 176,23 5 964,26 1051 081,54 35572 397,35 155,7643 20,4657 418,8446 3536,1686 1521,0000
2005 205,02 6 932,39 1421 278,60 48 058 031,11 187,0941 17,9259 321,3381 791,6292 104,2441
2006 218,91 7 513,28 1644 732,12 56 449 376,36 205,8924 13,0176 169,4591 87,1916 13,5424
2007 221,06 8 534,60 1 886 658,68 72 839 397,16 238,9434| -17,8834 319,8172 562,3269 33,9889
2008 245,18 9 598,53 2 353 367,59 92 131 778,16 273,3734| -28,1934 794,8688 3 380,6569 897,0025
2009 224,67 8 059,43 1810712,14 64 954 411,92 223,5664 1,1036 1,2180 69,4954 89,1136
2010 234,06 9042,23 2116 424,35 81 761 923,37 255,3709| -21,3109 454,1552 1611,2932 354,5689
2011 280,64 9 357,12 2 625 982,16 87 555 694,69 265,5611 15,0789 227,3728 2 533,2211 4 278,4681
2012 313,55 9 298,24 2915 463,15 86 457 267,10 263,6557 49,8943 | 2489,4421 2 345,0476 9 666,8224
Celkem 2 582,76 93 621,90 20 800 580,72 750517 981,82 | 2582,7600 0,0000| 7 349,2229| 21045,7155| 28 394,9384
Pramér 215,23 7 801,83 1733381,73 62 543 165,15

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




Ptiloha 7: Mal’arsko

Roky Yi X; Yi * Xi X;® Y Yi-Yi (vi- Yi)* (Yi-9)° (vi-9)°
2001 187,00 4 910,32 918 229,84 24 111 242,50 183,5560 3,4440 11,8612 842,0062 653,9954
2002 191,65 5 865,51 1124 124,99 34 404 207,56 193,2910 -1,6410 2,6930 371,8075 437,7859
2003 196,30 6 138,68 1 205 022,88 37 683 392,14 196,0751 0,2249 0,0506 272,1918 264,8214
2004 195,84 6 744,29 1320 801,75 45 485 447,60 202,2473 -6,4073 41,0536 106,6268 280,0044
2005 217,60 7 330,62 1595 142,91 53 737 989,58 208,2230 9,3770 87,9277 18,9252 25,2674
2006 219,42 7 525,36 1651 214,49 56 631 043,13 210,2078 9,2122 84,8654 5,5959 46,8768
2007 215,91 8 578,41 1852 164,50 73589 118,13 220,9402 -5,0302 25,3024 70,0037 11,1333
2008 226,55 9 288,39 2104 284,75 86 274 188,79 228,1761 -1,6261 2,6441 243,4455 195,3472
2009 207,66 8 691,21 1804 816,67 75537 131,26 222,0898 | -14,4298 208,2185 90,5627 24,1408
2010 185,70 9118,09 1693 229,31 83 139 565,25 226,4404 | -40,7404| 1659,7821 192,2962 722,1760
2011 238,21 9 392,88 2237 477,94 88 226 194,69 229,2410 8,9690 80,4428 277,8113 657,2387
2012 269,04 9 505,85 2 557 453,88 90 361 184,22 230,3924 38,6476 | 1493,6396 317,5179 3188,4844
Celkem 2 550,88 93 089,61 20 063 963,94 749 180 704,87 | 2 550,8800 0,0000| 3698,4811 2 808,7908 6 507,2719
Pramér 212,57 7 757,47 1671997,00 62 431 725,41

Zdroj: Eurostat, vlastni tvorba.




