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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cilii prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku)

Téma prace je aktudlni, dllezité a méné diskutované, spiSe opomijené. Rozpracovani dané
tématiky a vhodné zdavéry i prakticky presah by pomohl posilit danou oblast na drovni
odborného textu i pfip. doporuceni do praxe. Text vSak vyslovené hodnoty nedosahuje a
jeho pfinos reSené problematice je velmi nizky.

Zhodnoceni cilt prdce:

(charakteristika cile, zptlsob jeho stanoveni, uZitecnost cile)

Teoretickd ¢ast bakalarské prace vhodné priblizuje oblasti, které nastinuje zadani, informace
vychazeji z odbornych zdroju a popisuji podstatné a souvisejici aspekty tématiky.

Prakticka (vyzkumna) ¢ast prace predklada charakteristiku vybranych zafizeni, 2 kazuistiky a
prestylizované odpovédi na polostrukturovany rozhovor se 3 odborniky. V souvislosti
s hlavnim cilem a predlozenymi zdméry prace, ale i s dil¢imi cili vyzkumu (obsahuji nerealné a
vzajemné nekonzistentni oblasti: analyza Uspésnosti péce / Sance na nahradni péci /
pripravenost rodi¢d / nazory, zkusenosti a postoje odbornik(), metodické postupy a vystupy
praktické ¢asti BP neodpovidaji zadani, neposkytuji hodnotné vysledky ani doporuceni do
praxe.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano ne s vyhradami
UZiti zasadni odborné literatury a zdroju ano Ne s vyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju ano Ne swhradami
Primérend odbornd terminologie prdce ano Ne s vyhradami
UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano Ne s vyhradami
Setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ane ne svyyhradami




Setreni

Realizace origindiniho metodického ano Ne s vyhradami
postupu

Zameéreni na komparativni historicky ane Ne swhradami
ndhled

Splnéni deklarovanych cili prace ano Ne swyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ne swyhradami
Vhodnd graficka uprava strankovdni a ano Ne svyyhradami
textu

UZiti akceptované formy citaci ano Ne s vyhradami
Vhodnd jazykova urover prdce ano Ae s vyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae s vyhradami
Primérend forma priloh ano Re swyhradami

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)
Autorka zpracovala vychodiska zadaného tématu adekvatné. Struktura i obsah teoretické
¢asti BP je na pomérné solidni Urovni a poskytuje zaklad i relativni celistvost zaméreni textu.
Text vychazi z odbornych zdrojl a pfiblizuje vhodné aspekty problematiky.
Hlavnim problémem BP je stanoveni zaméru a cild (hlavniho i dil¢ich) — vykazuje
nesourodost, neujasnénost, nekonzistentnost. Zejména stanoveni hlavniho zaméru (analyza
uspésnosti nahradni péce) je pojato nerealné — nelze zmérit, hodnotit, zavérovat s presahem
do praxe. Stanoveny hlavni cil (...jakou Sanci ma dité s KP na propusténi do nahradni péce) je
zcela obecny, obtizné dolozitelny, velikassky. Dil¢i cile (jsou rodic¢e dobte pfipraveni; nazory —
zkuSenosti — postoje odbornikd) pojimaji dalSi ne Uplné sourodé oblasti problematiky a
moznost jejich adekvatniho zhodnoceni a poskytnuti zavér( je opét neredlné.
Jsou-li rodice dostatecné pfipraveni, nebylo s vyuzitim metodiky mozné zhodnotit, navic je to
cil v rozsahu BP nezvladnutelny. Hodnoceni nazord, zkusenosti a postoju odbornikd (pouze 3)
neposkytuji funkéni materidl, ze kterého by bylo mozno provézt zavéry nebo doporuceni do
teorie a praxe.
Navic nejsou stanoveny C¢i vysloveny zadné hypotézy nebo védecké otazky, struktura
praktické c¢asti je neuplnd, nestandardni, konstrukce je rozsahové nevyladéna (velky prostor
charakteristikam zafizeni, minimum na pfiblizeni konkrétnich Ukol(, organizace vyzkumu,
metod zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat aj.)
Formulované cile nejsou odpovidajicim zplsobem naplnény, zavéry nejsou formulovany a
vystupy (doporuceni do praxe) nejsou soucdsti BP.
V samotném Zavéru prace je navic formulovan dalsi rozmér (snaha zmapovat ndhradni péci)
— nenaplnéno, navic tato stat v podstaté neobsahuje shrnuti zasadnich oblasti, které jsou
predloZené a feSené v praktické ¢asti BP (zatizeni, kazuistiky, rozhovory).
Klicovy cil (analyza uspésnosti péce) neni splnén, nejsou poskytnuty odpovédi na diléi cile.
Uroveri obsahovych aspekt( predlozené bakalafské prace je za hranici pfijatelnosti. Prace
neposkytuje adekvatni vystupy.



Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Z formalniho hlediska vyslovuji pfipominky:

- obsah: rozdéleni kapitol do jediné podkapitoly (nelze délitna1dil)—1.2.1a2.1

- pojem ,metodologie” (5.2) ma znit ,,metodika“ (metodologie je nauka o postupech)

- stylistika a gramatika textu: misty na drovni populdrné-naucné literatury, plsobi obcas
kostrbaté, slozité, s obcasnymi chybami interpunkénimi (napf. s. 11, 29 aj.)

Otazky k obhajobé prace:

(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

Zhodnotte a v textu BP dolozte pfinos BP pro specidlné pedagogickou teorii a praxi: jaké lze -
na zakladé vasi vyzkumné &innosti - vyslovit konkrétni zavéry, jak je naplnén formulovany
zameér v zadani prace a ve stanovenych cilech (hlavni a dil¢i)?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce nesplriuje podminky a ndroky kladené na BP.

13. 4. 2015 v Hradci Kralové PhDr. Kamila RGzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni
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