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Revitalizace vybrané lokality "mestské dzungle” v Praze 6 — Vokovicich

SOUHRN

Diplomova prace se zabyva problematikou meéstskych dzungli, tedy misty, kde byla ukoncena
lidska cinnost a nasleduje jejich zarUstani vegetaci. Vénuje se jejich postaveni v méstském prostiedf
a moznostem revitalizaci. Cilem prace je na zakladé literarni reSerSe a zhodnoceni analyz navrhnout
revitalizaci meéstske dzungle v prazskych Vokovicich.

Zakladem prace je literarni reserse, ve které je shrnut soucasny stav problematiky mestskych
dzungli. Je zde popsana siroka terminologie, vyznam mestskych dzungli jak z pohledu vegetacni slozky
a pozitivniho vlivu na mestské prostredi, tak i z pohledu vztahu clovéka k temto prostorm. Tyto plochy
Casto vyvolavaji v lidech rozporuplné, a predevsim negativni pocity. Proto je soucasti reSerSe i prehled
moznosti, jak mestské dzungle zpfistupnit verejnosti, jak je ozivit, a pritom stale brat ohled na jejich
vyznamné prirodnf i kulturni hodnoty. Jejich otevfeni a revitalizace mohou vest k jejich celkovému
pochopeni a prijeti. Zpfistupneni mestskych dzungli by melo mit jak podobu fyzickou, ktera umozni
Cloveku primy kontrakt s divokou vegetaci, tak mentalni, ktera pracuje se vztahem cloveka k prirode.
Pfehled soucasného stavu problematiky vyustuje v nékolik prikladd revitalizovanych meéstskych dzungl
v Evrope.

Pro dalsi smefovani prace byly zanalyzovany dostupné podkladové Udaje, které priblizuji
a zhodnocuji historii a soucasny stav mestské dzungle v prazskych Vokovicich. Jedna se o byvalé
zahradnictvi, které se po svém opusteni stalo ostrovem bujné zelené uprostfed urbanizovaného
prostfedi. Jeho hodnoty spocivaji v divoké pionyrské vegetaci, ve strukturach, které zde zlstaly po
zaniklém zahradnictvi. Nedilnou soucasti prostoru je i témer zanikly Dejvicky potok.

Navrh na revitalizaci byvalého zahradnictvi spociva v zachovani a podporeni jeho prirodnich
a kulturnich hodnot a vytvoreni ekologicky nenasilné plochy, ktera je pomodi citlivych zasah( zpfistupnéna
vefejnosti. Navrh pracuje s artefakty byvalého zahradnictvi, které rliznymi zpUsoby podporuje. Pracuje
s riznymi zpUsoby pfiblizeni a zpfistupnéni méstské dZzungle, at uz novym systémem cest, doplnénym
mobiliafem ¢i navrhovanymi aktivitami, které mUze takovy prostor nabizet. Soucasti je také Castecna
revitalizace Dejvického potoka. V reakci na uzemni a metropolitni plan a z nich vzeslé problemy
jsou navrzeny moznosti jejich feseni. Navrhované zmeny vedou k vytvoreni jedinecné plochy zelene
v kontextu hlavniho mésta.

Prace predklada moznosti, jak pristupovat k oziveni lokalit mestskych dzungli a jejich zaclenéni

do systému zelené nasich mest.

KLICOVA SLOVA

meéstska divocina, nova divocina, revitalizace, verejny prostor, Vokovice, zaniklé zahradnictvi

Revitalisation of chosen area of “city jungle” in the Vokovice district
of Prague 6

SUMMARY

The diploma thesis deals with problematics of city jungles, places where the human’s activity ends
and the growing of vegetation follows. It focuses on the city jungle’s place in the city scape and ways of
their revitalisation. The goal of this thesis is to propose a revitalization of city jungle in Vokovice district of
Prague 6 based on literature review and the analysis of the site.

The basis of the thesis is the literature review, where the current state of the problematics of city
jungles is summarized. The broad terminology is described here, as well as the importance of city jungles
from the point of view of the vegetation layer and their positive effect on the city scape and from the view of
relationship of human to these places. These places are often a source of contradictory and mainly negative
feelings. Hence, the outline of ways how to provide access to the city jungles and how to regenerate them
and still take account of their significant natural and cultural values is part of the literature review. The
opening and revitalization of city jungles can lead to their overall acceptance and understanding. The
access to the city jungle should be provided in a physical form, which provides direct contact with wild
nature, as well as a mental form, which works with a relationship of man to nature. The overview of current
state of the probematics results with several examples of revitalized city jungles in Europe.

For the further work the available basis data were analysed. They are evaluating the history and
current state of the site of city jungle in Vokovice district. The place is a former garden centre, which after
its abandonment became an island of lush vegetation in the middle of urbanised surroundings. Its value is
founded in its wild pioneer vegetation and remaining structures of the garden centre. The integral part of
the site is the Dejvicky stream, which is almost defunct.

The proposal of revitalization of former garden centre is based on preservation and support of
its natural and cultural values and creation of ecologically non-violent space which is through sensitive
interventions open to the public. The proposal works with the artefacts of former garden centre and
supports them in different ways. It also works with the accessibility of city jungle by a new path system
supplemented with seating opportunities, as well as proposes activities which this place can host. A partial
revitalisation of Dejvicky stream is also a part of the proposal. It also deals with problems of the spatial
planning and proposes its solution. Proposed changes lead to creation of a unique green space in a
context of capital of Prague.

This diploma thesis brings in ways how to deal with regenerating of city jungles and their inclusion

to the green systems of our cities.
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1 UVOD

Krajina kolem nas, at ve mésté ¢ mimo néj, je mnoha zptisoby formovana lidskou ¢innosti. Clovék
si ji upravuje pro své potfeby, zastavuje novymi budovami a ménf jeji plvodnf charakter. Veskera krajina
mé svoji funkci a Ucel, kterou ji clovék predurcil. A pfesto mizeme i v tak organizovaném modernim
prostredi nalézt znamky, ze clovek neni schopen svoji cinnosti pojmout a ovlivnit celé své zivotni prostredi.

Takovym prikladem jsou mestské dzungle. Nekterymi nazyvané také nova i mestska divocing,
v zahranicnim prostredi nejcasteji urban wildscape. Nehledé na siroké nazvoslovi problematiky, vzdy to
jsou plochy, na které ¢lovék tak trochu zapomnél. Lidskéa ¢innost zde byla ukoncena z rdznych ddvodd,
plocha opusténa, budovy vyklizeny. At uz byla cinnost, kterd zde probihala jakakoliv — prdmyslova,
obytna ¢i dopravni — jeji pozlstatky si bere krajina zpét. Vegetace prorUsta zaklady budov, konstrukce
se jejf silou borti, lidské vytvory se ztraci pod rychle rostouci zeleni. Prostor zacina pritahovat lidi z
okraje spolecnosti, ostatni se mu vetsinou vyhybaji a v jeho blizkosti se moc nezdrzuji. Prestoze mestské
dzungle nejsou celkove prijimany prilis pozitivne, jejich hodnota spociva i v nécem jiném. A tim je prave
vegetace, a to vegetace velmi podobna té divoké a plvodni. Paradoxné pravé clovek zpUsobil vznik
techto prirode blizkych Gzemi, jgjich prijeti je pro nas vSak stale velmi tezke.

Clovékem prehlizené plochy se casto stavaji refugiem pFirodniho charakteru v jinak velmi
urbanizovaném prostredi. Druhy rostlin i zvifat dosahuji v techto lokalitach vysoké biodiverzity a diky
jejich opomijenosti maji prostor k nerusenému vyvoji. V kontextu mest hraji opustéenée plochy s bujnou
vegetaci duleZitou roli z hlediska ekosystémovych funkci a svymi viastnostmi pfispivaji ke zkvalitnéni
zivotniho prostredi ve mestech. Presto na né obyvatelé meést nahlizeji jako na plochy bez uzitku.

Jak pisi Jorgensen & Licka (2012), pochopeni a ohodnoceni méstskych dzungli vyzaduje radikalni
redefinici nasich hodnot a estetiky. Mohou tomu pomoci ale i malé zasahy, zpfistupnéeni a zobytneni
meéstskych dzungli. Stejne tak i zasahy vetsiho charakteru, celkové revitalizace a dlouhodobé cinnosti
pomahaji k jejich prijeti. Mnoho opustenych a zarostlych mestskych dzungli bylo zrevitalizovano a funguiji
jako mestské parky Ci prirodni rezervace. Jesté vetsi pocet takovych mist na tento proces stale Ceka,
zatimco vegetace v nich neustale roste a pohlcuje pozUstatky zaniklych lidskych cinnosti.

Mestskou dzungli, ktera by si svoji revitalizaci zaslouzila, je i plocha byvaleho zahradnictvi
v prazskych Vokovicich, kterym se tato prace zabyva. Je to misto, kde se zjara objevuji tulipany péstovane
pfed mnoha lety k prodeji, kde mladé ofeséky a jasany prorUstaji zaklady sklenikl a ptaci osidluji
neprostupné porosty. Je to misto vyznamnych prirodnich hodnot, ale i artefakté plvodniho vyuZiti.
S témito, ale i dalsimi souvislostmi pracuje navrh na revitalizaci této lokality. Méstska dzungle je v navrhu
diky citlivym zasahUm oteviena vefejnosti a jeji hodnoty podporeny. Praveé pochopeni hodnot mestskych
dzungli je dilezitym bodem vedoucim k jejich pfijeti. Pokud pochopime vyznam téchto divocin, méstské

prostredi mize byt obohaceno o jedinecnou plochu verejné zelené.

2 CIL PRACE

Cilem praceje navrhnout na zéklade literarnireserse a analyz revitalizaci vybraného Uzemi meéstské
dzungle v Praze 6 — Vokovicich. V literarni reSersi bude popsana problematika méstskych dzungli, jejich
hodnoty a moznosti revitalizaci. Budou vybrany priklady obdobnych revitalizaci v Evrope. V analytické
Casti bude zhodnocen soucasny stav Uzemi vybrané meéstské dzungle, dale historické souvislosti lokality
a mistni pfirodni podminky. Na zakladé poznatkd literarni reSerse a vysledk analyz bude vypracovan
navrh na revitalizaci reseného Uzemi na Urovni studie. Navrh bude brat ohled na specifické podminky

a hodnoty této lokality.



3 LITERARNI RESERSE




3.1 DEFINICE A CHARAKTERISTIKA MESTSKE DZUNGLE

A JIi PODOBNYCH TERMINU

Meéstska dzungle je pojmem velmi tezko uchopitelnym,
rozsahlym a skryvajicim rozdilné charakteristiky. Zarovert mtzeme
k terminu mestska dzungle nalézt velké mnozstvi synonym, a to jak
v Ceskem, tak i v zahranicnim prostredi. VSechna popisuji podobny
stav obdobnym zplsobem, ale lisi se prave onim jednoticim
nazvem, jménem. Nékteré terminy jsou vice zaméreny na vegetaci
v teto dzungli, jiné hledaji protiklad k divocine staré, dalsi se snazi
popsat opusténost a nevyuzivanost takového prostoru. Casto se
vyuziva pojmu urban i meéstsky, ktery vymezuje umisteni takové
lokality vyhradne v mestském prostredi. Pojmy ceské i zahranicni
maji casto mnoho spolecného, ovsem anglické vyrazy jsou od tech
Ceskych tezko uchopitelné a jejich preklad nemusi vzdy obsahnout
podstatu vyrazu (napf. urban wildscape, urban wasteland, urban
wilderness ¢i new wilderness).

Z dlvodu uchopeni problému, které usnadni jeho dalsi
pouzivani behem prace, bude nejprve tento pojem definovan.
Vzhledem k velkému mnozstvi autorl, kteff se této problematice
veénuji a zaroven na ni nahlizeji ponékud rozdilnym zpdsobem,

bude tato oblast popsana zvlast v ceském a zahranicnim kontextu.

3.1.1 CESKY KONTEXT
3.1.1.1 Mestska dzungle

Ackoliv se pojem méstska dzungle mUze zdat pojmem
srozumitelnym, jediny, kdo ho v ceském prostredi pouziva je Institut
planovanf a rozvoje hlavniho mesta Prahy v dokumentu Katalog
mestskych dzungli (Institut planovani a rozvoje hlavniho mesta
Prahy 2015). Mestske dzungle jsou zde popsany jako neudrzované
prostory bez charakteru, nezastavéna prostranstvi, ktera lidé
nenavstévuji, a to pfedevsim z divodu pocitl nebezpedi, které
vyvolavaji. Tyto pocity mohou byt navozeny jejich zanedbanosti
a neprostupnosti. Méstské dzungle jsou zde popsany jako urcity
protiklad k méstskym parklm, které obyvatelé Prahy vyuZivaji

aktivné. Pojem byl vytvoren pro specifické prostredi Prahy, kde maji

tyto plochy ,potencial k rozvoji mesta ci k rozvoji krajiny ve meéste”

(Institut planovani a rozvoje hlavniho mesta Prahy 2015).

3.1.1.2 Meéstska divocina

Stejne jako Institut planovani a rozvoje hlavniho mesta
Prahy, ktery se zajiméa o zanedbana mista ve meste, pristupuje k
tomuto problému i Krylova (2015). Zabyva se pojmem meéstska
divocina, ktery v podstaté prebira ze zahranicniho prostredi
a literatury, ale predklada v prostredi ceském. Chape ho jako pustinu
v souCasnem meste, ktera ztratila svij pdvodni vyznam a funkci.
Zaroven zdUrazfuje Ulohu pfirody a jejich procest v podobé této
divociny. Priroda si tyto plochy pomalu privlastiuje a tim ziskavaji
prirodni raz. Diky tomu se rozmazava jasna hranice mezi prirodou
a kulturou. Krylova (2015) uvadi jako priciny vzniku méstskych divocin
mimo jiné i procesy deindustrializace, ,nevyjasnéenda viastnicka
prava, pozemkove spekulace, problémy s financovdnim verejnych ci
soukromych projekti nebo se muze jednat o tzv. zbytkovy prostor,
vznikly behem procesu pldnovani, casto okolo dopravnich staveb”
(Krylova 2015).

3.1.1.3 Nova divocina

Terminem v cCeském prostredi nejbézngjsim a vzitym je
nova divocina. Pojem divocina je chapan jako protiklad ke kulturnf
krajine, slovo nova jako kontrast k divocine staré, kterou se
v Ceském prostiedi mysli pfedevsim zbytky klimaxovych lesd malo
ovlivnenych clovekem (Lipsky 2010b; Zemkova 2010; Mikulas &
Sturma 2015; Mikula$ 2017).

Nova divocina je oproti té staré mnohem mladsi. Vznika
na mistech pdvodné zkulturnénych clovekem, ktery je po rzneé
dlouhou dobu a s rliznou intenzitou vyuzival. Po vytracenf lidského
zameru ¢i hospodarského vyznamu je plocha ponechana ladem
avelmirychle se zacinaji spontanne vyvijet rana stadia sukcese, ktera

prevazi nad lidskou cinnosti. Lidsky vliv se ale mize opét kdykoliv

vratit a prinést zamery nove. Nova divocina je tedy charakteristicka
svoji nestalosti, proménlivosti, a predevsim nejistotou dalsiho
vyvoje. ,Divocina jednou je, podruhé neni, jeji existence je zalozena
na zvratech, jeji ptivab spociva v nejistoté a spontdnnosti” (Zemkova
2010). Z predchozi charakteristiky vyplyva, ze prvky nové divociny
mUzeme nalézt snad v kazdém fragmentu ceské krajiny, kde jsou
pritomny jak spontanni, tak i clovekem iniciované pochody. Termin
nova divocina proto musime chapat jako nejasneé uchopitelny
a velmi neostre ohraniceny (Lipsky 2010b; Lipsky 2010¢c; Mikulas &
Sturma 2015; Mikula$ 2017).

Pfestoze je tato prace zamérena predevsim na novou
divocinuvméstskem prostredi, je dlleZité zminit, Ze nejvétsicastnové
divociny se v Ceské republice nachazi na venkové, a miizeme ji tim
padem nazvat novou divocinou postagrarn( (Lipsky 2010a; Mikulas
& Sturma 2015; Mikul&g 2017). Ta vznikala predevsim v navaznostina
zavadeni velkovyrobnich zemedeélskych technologif od poloviny 20.
stoleti. Velkoplosné intenzivni zemedélstvi mélo za nasledek rusent
drobnych biotopl, casto extenzivné obhospodafovanych, jako
jsou meze a remizky, suché pastviny nebo maloplosné sady. Plochy
nevhodné pro zemédélskou velkovyrobu, tezko pristupné svahy ci
vlhké louky podél vodnich tokd a v blizkosti pramenist zUstavaly
leZet ladem a spolu s opusténymi poli, loukami, sady, zahradami
a vinicemi daly vzniknout nové postagrarni divocine. Lidsky vliv se
zde vyrazne snizil v kontrastu s intenzivne obhospodarovanymi
plochami, které casto lezi v jejich tésné blizkosti. Prestoze jsou
plochy nové divociny casto vnimany jako nezadouci, svoji existenci
kompenzuji mizenf drobnych prvkd zelené z nasf krajiny a diky
tomu se stavaji lokalnimi refugii pro rostlinné a zivocisné druhy.
Jsou to plochy, kde se ,sukcesnimi procesy vyvijeji prirodni a prirode
blizka spolecenstva” (Lipsky 2010b), a tudiz take misty s vysokou
biodiverzitou (Lipsky 2010a; Lipsky, 2010b; Mikulas 2017).

Vcetne wse popsané nove divociny postagrami predklada Lipsky
(2010b) i dalsitypy nové divaciny, které délf podle zplisobu jejiho vzniku. Definuje
tak novou divocinu postmontdnni; vzniklou v opustenych lomech, povrchowych

dolech, dhelnach a piskovnach, na haldach, odvalech, wysypkach a v



,Divocina jednou je, podruhé neni, jeji existence je zalozend

na zvratech, jejl pdvab spociva v nejistoté a spontannosti”

(Zemkova 2010)

Obr. 1: (vlevo) Mestska divocina podél Botice v prazskych Nuslich (Mikulds &
Sturma 2015, foto Mikulds, nedatovdno)

Obr. 2: (uprostied nahore) Opusténd tresriovka v Hrdlorezech postupné zardstd
ndlety, a stdava se tak novou divocinou (Mikulds & Sturma 2015, foto Mikulds,
nedatovdno)

Obr. 3: (uprostied dole) Nova divocina casto doprovdzi Zeleznice. Intenzita
dopravy znacnou meérou ovliviuje charakter mistni vegetace (Zeleznicni kolejisté
v Libni, Mikulds & Sturma 2015, foto Mikulds, nedatovdno)

poddolovaném poklesavajicim Uzemi (v souvislosti s hornickou
cinnosti uvadi Lipsky (2010c) fakt, ze tyto oblasti maji také nejvyssi podil
nevyuzivanych ploch). DalSim typem je nova divocina postindustrialni
v opustenych zardstajicich arealech primyslovych zavodU, dale pak
postsidelnina miste zaniklych sidel anakonec nova divocina postmilitarni
na plochach opusténych vojenskych vycvikovych prostor( a cvicist.

Na rozdil od Lipskeho (2010b) mluvi Mikulas (2017) o nové
divocine vyskytujici se v prostredi mestském, ¢imz navazuje na
pojem meéstska divocina, o kterém pise Krylova (2015) (viz vyse).
Dle Mikulase (2017) prevladaji v této divocine , prvky mestské, tvorici
mini veskeré plsobeni na dany objekt).” Novou divocinu ve mestech
povazuje spise nez za zdroj problémd jako prinosnou. Dle Mikulase
(2017) vznika ve mestech nejenom na ruinach opusténych tovaren
(tim se shoduje s Lipskym (2010b), ktery tak definuje novou divocinu
postindustrialni, viz vyse), ale i ve vnitroblocich, na opustenych
skladkach, v opusténych a neudrzovanych mestskych zahradach
a sadech, v byvalych zahradnictvich, podél zregulovanych tokd, ve
sparach mezi dlazdicemi chodnikl nebo mezi stérkem vysypanymi
kolejisti. Tento vycet doplAujf ve své praci Mikulds a Sturma (2015)
o dalsi plochy, kde se mize nova divocina ve méstech rozvijet.
Jsou jimi vysypky, navazky ornice, stavebni suti, haldy, povodnové
naplavy, zarostlé ficni nivy, nakladova nadrazi, panelové cesty, staré
stinné zdi, previsy na budovach, zanesené fimsy a okapy. Z tohoto
vyCtu je patrné, ze nova divocina osidluje rychlymi prirodnimi
procesy jakykoliv kousek nasi krajiny, pokud zde i pouze na kratkou
chvili pfestane pdsobit ¢innost ¢loveéka.

Z predesleho textu vyplyva, ze v ceském prostredi je nova
divocina vnimana a chapana v celé své Sifi. VySe zminéni autofi
Ji nehledaji pouze ve mestech, kde si ji clovek vsima nejvice, ale
i mimo nej, na venkove, v zemedelské krajing, v krajing, kterou clovek
opustil a kde se své role ujaly prirodni procesy. Zaroven se autofi
nezabyvaji pouze velkymi plochami nove divociny, ale zameruji se
I na tak malé plosky, jako jsou pukliny v chodnicich nebo fimsy na

domech. Dokladaji tim, jak je tento pojem siroky a tézko uchopitelny.



3.1.2 ZAHRANICNI KONTEXT

V' zahranicnim prostredi Ize nalézt daleko vetsi mnozstvi
pojmd, které obdobnym zplsobem popisuji méstskou dzungli
a ji podobné prostredi. Nekteré jsou charakteristictéjsi pro mestsky
kontext, jiné jsou obecnejsi, dalsi zamereny pouze na lesni porosty.
Z toho dlvodu bude stejné jako predchozi kapitola i tato ¢lenéna
podle jednotlivych termind. Protoze se jedna o terminy v anglicting,
které vystihuji svoji podstatou vyznam pojmu, budou pouzivany
predevsim jako nepfelozené. Jejich preklad tudiz nelze brat jako

doslovny, ale spise jako priblizeni pojmu Ceské problematice.

3.1.2.1 Urban wildscape

Urban wildscape 1ze chapat obdobnym zplsobem jako
pojem mestska divocinag, ackoliv vyraz wildscape nelze jasnym
zpUsobem prelozit do cestiny. Jorgensen a Keenan (2012) rozuméjf
urban wildscape prostredi, které neni navrzeno ani naplanovano,
ale spise se jedna o opusteny ci okrajovy prostor, ktery casto
zar(sta vegetaci. Podle Jorgensen (2012) to jsou méstské prostory,
kde pfiroda funguje jako protiklad k lidskym cinnostem a je
hlavnim cinitelem, ktery tato Uzemi utvari. Spontanni rlst vegetace
zde probiha prostrednictvim pfirozené sukcese. Vyznamnou
charakteristikou urban wildscape je jejich nereplikovatelnost, vyviji
se spontanné bez lidského vlivu. Vegetaci, ktera je schopna rlst
na narusenych meéstskych pldéch, charakterizuje Gobster (2012)
jako spontanni ruderalni vegetaci, jako odoIné a plevelné pionyrske
druhy.

Urban wildscapes existuji v rozdilnem mefitku, od trhlin
v dlazbe, az k vetsimu a extenzivnejsimu mestskemu prostred;,
kterym mohou byt lesy, nevyuzivané zahradkarské osady, ficni
koridory nebo plochy brownfield, déle byvalé prlimyslové arealy,
skladky, hrbitovy, dopravni koridory, prazdné pozemky a pustiny
o rlzné rozloze (Gobster 2012; Jorgensen 2012; Jorgensen &
Keenan 2012).

Vyjimecnou urban

hodnotou wildscape  je  jgjich

vrstevnatost. Je mozné z nich vycist zplsoby dfivejsiho vyuziti,

které se ovSem postupem casu ztraceji vlivem dalsiho vyuzivani a
také vlivem antropogenni vegetace, ktera rychle obsazuje prostor
a postupne zakryva souvislosti s historii mista (Jorgensen 2012).
Stejnym  zplsobem rozumi urban wildscape i Sheridan (2010),
ktery vyzdvihuje jejich hodnotu ukrytou ve fragmentech byvalého
vyuZivani. PozUstatky materialQ, struktur, ploch, primyslovych
artefaktd ¢i plvodni vegetace je mozné nalézt v jejich primarni,
syrové forme, zéaroven jsou ale neustale zarUstany vegetaci a

ohrozeny rozpadem. Promenlivost a nestalost je tim padem

VR

Obr. 4: (nahore) Urban wildscapes se vyvijeji v rozdilném méritku a velikostech, od
trhlin v asfaltu az k velkym porostim (Boston, USA, Del Tredici 2014)

Obr. 5: (dole) Urban wildscapes maji casto linedrni charakter a doprovdzeji
dopravni i ficni koridory (Gobster 2012, foto Gobster 2010)

dllezitou charakteristikou urban wildscapes. Obdobné je pojimajf
i Jorgensen a Licka (2012). Popisuji je jako dynamicka Uzemi
s neplanovanymi a neocekavanymi zménami a procesy, at uz se
jedna o pad stromu nebo demoalici budov. Urban wildscapes jsou
hmatatelnym vystupem rdznorodych interakci a procesd v pribehu

casu.
3.1.2.2 Urban wilderness

Termin urban wilderness |ze cestiny prelozit jako mestska
divocina, ktery pouziva Krylova (2015). V zahranicnim kontextu je
jeho charakteristika o neco vice rozvedena.

Stocker et al. (2014) ji chapou jako meéstskou variantu
té prave divociny, ktera se ale na rozdil od té pravé vyviji bez
lidského zasahu. Zaroven ale mize nést znaky pravé divociny jako
napfiklad vlastni dynamicky vyvoj vegetace a pfirodni vyvojove
procesy. Proto ji také nazyvaji urban wild nature, tedy mestska
divokd pfiroda. Na zakladé poznatkd Kowarika (2011) a Géddeho
(2009) popisuji charakteristiky urban wilderness. Jsou to oblasti
spise mensi rozlohy, casto fragmentované, kde se pouze castecneé
objevuji prirodni procesy, napf. vyvoj spontanni vegetace Ci
prirozena sukcese. Vyvijeji se na plochach v minulosti intenzivné
vyuzivanych clovekem a silneé pozmenenych cinnosti, ktera zde
probihala. Takovymi plochami mohou byt napf. brownfieldy. Dalsimi
plochami vhodnymi k pfirozené sukcesi jsou méstské lesy, ficni
brehy nebo mezery mezi budovami. Mista urban wilderness nejsou
udrzovana, zato jsou ale casto vyznamné ovlivnéna svym okolim.
Poskytuji také vyznamné ekologické funkce diky svoji biodiverzité
a moznosti propojeni s dalsimi ekologicky vyznamnymi stanovisti
(ftomuto tématu bude hlubsi pozornost venovana pozdeji).

Prestoze na spojeni slov mesto a divocina nahlizeji Stocker
et al. (2014) jako na kontroverzni a provokativni, uznavaji, ze jejich
kombinace prinasi zajimavé prilezitosti pro mestské planovani.

Vedle Stockera et al. (2014) pouzivaji tento termin ve svych
pracich také Zefferman et al. (2018) nebo Konijnendijk (2012),
presngji ho ale nedefinuji. Dale také Kowarik (2005; 2018), ktery na

nej ale nahlizi jinym zpUsobem (viz dale).



3.1.2.3 Nature of the fourth kind — the urban-industrial nature

Kowarik (2005) nahlizi na divocinu ve mesteé jinym zpUsobem.
Na zaklade lidského vlivu, historického vyvoje prirody ve meste a
také podobnosti s plvodnf vegetaci vymezuje koncept Ctyf typd
prirody (Four nature approach), pficemz mestska divocina je jednim
z nich. Hlavni myslenkou tohoto pristupu je zredukovat dosavadni
rozmanité a kulturne rozdilné formy mestské prirody na Ctyfi hlavni
typy, a tim zddraznit jejich patficné charakteristiky.

Nature of the first kind (pfiroda prvniho typu) je pfirodou
plvodni, kterd zahrnuje pozlstatky nedotcéenych ekosystém
nebo jim velmi blizkych spolecenstev. Mohou jimi byt plvodni lesni
spolecCenstva, viesoviste, nekteré reky a jezera apod.

Nature of the second type (priroda druhého typu) je krajinou,
ktera vznikla diky tradicnimu nebo modernimu  zemedeélstvi
a lesnictvi, jsou ji napr. louky, lesy, pole, obhospodarované lesy apod.

Nature of the third kind (pfiroda tretiho typu) zahrnuje
vegetaci, ktera vznikla diky zahradnickému navrhovani a udrzbe.
Spadaji sem zahrady, parky, ulicni stromoradi.

Nature of the fourth kind (pfiroda Ctvrtého typu) zahrnuje
prirodni procesy, které se samovolne objevily na typicky mestskych
pramyslovych stanovistich bez jakéhokoliv vlivu  krajinného
planovanf ¢i navrhovani. Jsou to v podstaté Uplné nové meéstske
zelené prostory. Pocingje trhlinami v dlazbé nebo kolonizaci zdi
a budov vegetaci, jako kdyby to byly neprave skaly, vede takovy
proces pres rlizna stadia prirozené sukcese az k zarUstani celych
opusténych ploch a k vyvoji méstskych industrialnich lest (urban-
industrial woodlands). Ty mohou néekdy dosahnout takoveho
prirodniho vyvoje, Ze jsou schopné samoregulace a fungovani bez
jakéhokoliv vlivu clovéka. Tim se v podstaté velmi blizi charakteru
plvodnich nedotéenych lest (tedy pfirodé prvniho typu) (Kowarik
2005; 2013).

Ctvrty typ piirody pfipodobriuje Kowarik (2005) k wild
urban woodlands (divoké méstske lesy), které se tim padem stavaji
nedilnou soucasti systému meéstskych lesnich porostl. Vznikaji na

mistech plvodné ekonomicky velmi aktivnich a v bezprostiedni

blizkosti obyvatel mest. Zaroven je takovy typ prirody vazan
vyhradné na méstské prostredi, bez kterého by nemohl vzniknout.

Pfirodni procesy, které probihaji na clovékem pdvodné
vyuZivanych plochach (at uz jimi jsou opusténé primyslové
arealy, dopravni koridory, Zeleznicni traté, brownfieldy nebo jiné
opustené pozemky), daly vzniknout nekdy Uplne novym prirodnim
spolecenstvim. Tento typ stanovisté je nazyvan new wildness Ci
urban-industrial nature. Vznika na zaklade zdrojd, které mohou
dané plochy poskytnout, ale casto se také vymyka charakteru
typickych mistnich stanovist, pfedevsim diky vyskytu neptvodnich
¢i dokonce invaznich druhU. To pfispiva k vysoké biodiverzité téchto
novych stanovist spolecne s faktem, ze jsou casto na okraji lidského
zajmu, a tim padem se mohou vyvijet bez pfiméeho vlivu cloveka
(Kowarik 2005; Stocker et al. 2014).

Nature 1l

Remnants of pristine
landscapes

Obr. 6: ,Four Natures approach”
rozlisuje hlavni typy méstskeé prirody,
které  reprezentuji  transformacni
fdze krajiny od té nedotcené az k
mestské (Kowarik 2018)

Urban nature

Patches of agrarian

e —

To, co dela wurban industrial woodlands zajimavymi
a charakteristickymi, je ostry kontrast mezi kulturni a prirodni
slozkou. Kulturni je zastoupena suti, ruinami a zrezivelym kovem,
pfiroda ale vse rychle a nezkrotle zardsta. Ve vztahu ke kulturni
vrstve, Ize na tyto nove porosty nahlizet jako na naprosto umelé,
zatimco ve vztahu k prirodnf vrstve jako na ciste divoké. Obe vrstvy
zde ale plsobf dohromady, nelze je oddélit. Tim se vytvari prostor,
ktery je stejnym dilem umely i prirodni (Kowarik 2005).

Kowarik (2005) pfipodobnuje Four nature approach ke starée
¢i nové divocing, pficemz onou starou divocinou chape prirodu
prvniho typu, a prave novou divocinou prirodu ctvrtého typu. Do
teto problematiky tak prinasi jasné odliseni tradicni, nedotcené

divociny od divociny nové.
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3.1.2.4 New wilderness

Pojem new wilderness lze prelozit jako nova divocing,
tedy vyraz v Ceském prostredi velmi pouzivany. Na rozdil od
vySe zminénych pojmU se tento termin v zahranicnim kontextu
tolik nepouziva. Kowarik (2018) pouziva obdobny pojem novel
wilderness, jako protiklad k ancient wilderness (stara divocina).

Obdobnym zplsobem jako Lipsky (2010b) chape new
wilderness i Henne (2005). Nahlizi na ni jako na specificky element
primestské krajiny ve stfedni Evrope. Urbanizace krajiny v blizkosti
mest méla za nasledek snizeni plochy zemeédélske krajiny
v dUsledku novych dopravnich koridor( a vystavby, a tim padem
i ztratu venkovskeho charakteru krajiny. V prabéhu urbanizace se
plochy s divokou vegetaci staly soucasti predmesti.

Henne (2005) popisuje new wilderness jako produkt funkcnich
zmeén, jako druhotnou divocinu, ktera je dokladem plvodniho
obhospodarovani krajiny. Je to vysledek neustalych vnitfnich zmen,
pricemz jeho vzhled a struktura nejsou nikdy stabilni, predevsim na
pocatku vyvoje vegetace.

Podle Henne (2005) existuje na okrajich mest velke
mnozstvi ploch, kde se tato new wilderness mize rozvijet. Jsou
jimi plochy plvodne zemeédeélské puldy, které jsou pro dnesni
intenzivni zemédeélstvi malo drodné. Tyto plochy proto zarlstaji
a stejne, jako piSe Lipsky (2010a), se nachazeji v tesné blizkosti
intenzivné obhospodafovanych poli. Dale se new wilderness m(ze
podle Henne (2005) vyvijet také na primyslovych nebo mestskych
brownfieldech. Ty mohou vznikat v pfimestskem prostredi diky
dynamickym efektdm globalizace, které zpUsobuji neustalé zmeény

této oblasti.

3.1.2.5 Wasteland, urban wasteland

Terminem casto pouzivanym v zahranicnim prostredi je
urban wasteland ¢i jednoduse wasteland. V Ceském kontextu ho
zminuje Krylova (2015), kdy pouziva ceskeho prekladu pustina.
Déle by to mohla byt dle Resetky (2006) v pFekladu i zpustoden

krajina nebo krajina bez uzitku.

Wasteland vyjadruje podle Oxford English Dictionary (2019)
misto v jeho pfirozené nekultivované podobé, plochu spise pustou
nez zarostlou nebo nevhodnou k pestovani ¢i obdélavani. Zaroven
je to prostor, ktery se mUzZe nechat svému pfirozenému vyvoji.

Pojem waste i wasteland mize byt také chapan jako
prechodné stadium mezi kultivaci a wilderness (divocinou). Ta uz je
ale spojena s bujne rostouci vegetaci (Jorgensen & Tylecote 2007).

Z vyse zmineného vyplyva, 7ze na wasteland je nahlizeno
jako na prostor bez vegetace, ovsem Bonthoux et al. (2014) nebo
Brun et al. (2018) pridavaji i zminku o vegetaci. Urban wasteland je

dle nich opusténé misto se spontanni, tj. divoce rostouci, vegetaci.

3.1.2.6 Dalsi pojmy

Mimo vyse zminéné pojmy existuje i mnoho dalsich, které se
venuji této problematice, ovsem nejsou pouzivany v takové mife.

Je jiminapr. abandoned landscape (opustena krajina) (Hands
& Brown 2002; Del Tredici 2014), ktera ztratila svoji ekonomickou
hodnotu a byla pak proto opusténa. V souvislosti s timto pojmem
uvadi Del Tredici (2014) také termin ruderal landscape (plochy s
ruderalni vegetaci). Podobny vyznam jako abandoned landscape
ma také derelict land Ci vacant land (Doron 2007). Pouziva se také
vyraz urban brownfield (Mathey et al. 2018; Doron 2007), badland,
blankspace, empty place, free space, nameless space, no man's
space nebo no man's land, urban desert, void, white area, SLOAP
(Space Left Over After Planning — zbytkovy prostor po planovani)
a mnoho dalSich (Sheridan 2012; Doron 2007). Sheridan (2012)
chape nékteré z téchto pojm0 obdobnym zplsobem jako vyse
zminéné urban wildscapes, zaroven ale uznava, ze charakterizovat
néco, co ma tolik dalsich synonym, pfinasi pouze dalsi riznorodeé
vyznamy a definice.

Jorgensen a Tylecote (2007) pouzivaji termin post-modern
wilderness, ktery se nachazi v mezerach meésta, jakymi mohou byt
lesy, opustené zahrady, ricni koridory ci jiné opustené plochy, kde
spontanni rlst vegetace skrze pfirozenou sukcesi zabira prostor

a dava najevo, ze pfiroda ma tento prostor pod kontrolou. Diky

umisteni post-modern wilderness prave v onech meziprostorech,
zavadeji pojem interstitial wilderness (divocina v mezerach, divocina
v meziprostorech).

Threlfall a Kendal (2018) pouZzivaji pojem wild space ¢i wild
urban space, ktery chapou jako jakykoliv prostor nebo soucast
méstskeho ekosystéemu, kde neprobihaji zadné lidské cinnosti,
a organismy jsou tudiz schopny reagovat na své zakladnf instinkty
(napr. reprodukce). Mohou to byt opustené plochy ¢i pustiny
(wastelands), okraje zeleznic a jiné neformalni plochy, ale také
staré stromy a plosky spolecenstev v zahradach. Wild space nejsou
obhospodarované, naopak jsou vysledkem chybéjici udrzby. Stejne
jako ostatni krajiny jsou vysledkem pomalych historickych procesd.
Jsou prostorove velmi dynamické, mohou tudiz dosahovat rdiznych

rozloh.

mestska dzungle ruderal landscape  urban wildscape

urban wilderness nova divocina urban-industrial nature

Nature of the fourth kind  new wildness vacant land

void urban industrial woodlands new wilderness

urban brownfield =~ meéstska divocina  nameless space

free space  urban wasteland  badland white area

urban desert  blankspace abandoned landscape

no man’s land derelict land empty place

Z tohoto prehledu termin( vénujicich se podobnému
tematu je patrne, ze pojem meéstska dzungle nelze chapat jako
pojem jednotici. Problematika pouziva mnoho rlznych termind,
na které se vazou i rozdilné definice. Néektere jsou si podobné,
dalsi nahlizeji na véc odlisnym zplsobem a zaméfuji se na jiné
charakteristiky techto novych divokych prostort. Téema se rozsifuje
také s mnozstvim autord, ktefi se mu vénuji. Absence jednotné
charakteristiky i terminu nicméne dava kazdemu cloveku moznost
k vlastni volné interpretaci a uvazovani o plochach noveé divokeé

prirody v nasem okoli.



3.2 VYZNAM A FUNKCE MESTSKYCH DZUNGLI

3.2.1 MESTSKA DZUNGLE A VEGETACE

3.2.1.1 Charakter vegetace v mestskych dzunglich

Jak jiz bylo zminéno vyse, na plochach opustenych clovekem
se mlze vyvijet vegetace, kterd dé& vzniknout méstské dzungli.
Vegetace se zde vyviji spontanne a nerusene a pres mnoha sukcesni
stadia od pocatecnich luk, travobylinnych a kefovych spolecenstev
mUze dosahnout az podoby lesa (Henne 2005; Keil 2005; Brun et
al. 2018). Vyvoj pfirozenou kolonizaci az do formy lesa mlze trvat
dve az tfi dekady (Kowarik 2005), nekdy i ctyri (Kowarik & Langer
2005).

Vyvoj vegetace na opustenych zemedélskych plochach
je obdobny jako vyvoje dzungle ve meéste. Ve stfedoevropskych
podminkach reaguje sukcese velmi rychle na snizeni lidského vlivu.
Na opusténé zemedelské pldeé se béhem prvnich deseti let zacinaji
vyvijet stepnispoleCenstva, nekde se ale udrzujf i déle, pokud jejejich
vyvoj brzdén mistnimi edafickymi podminkami. Pocatecni vyvojova
stadia mohou byt charakteristicka také vyskytem nitrofilnich druh(
v dUsledku velkého zasobeni opusténé zemédélské pldy Zivinami.
Behem dalsich deseti let se vytvorfi husty a tézko prostupny kefovy
porost tvoreny prevazne trnkou obecnou (Prunus spinosa), svidou
(Cornus sp.), hlohem (Crataegus sp.), r0zi Sipkovou (Rosa canina)
nebo bezem cernym (Sambucus nigra). Takovy porost zde mUze
vydrzet po mnoho let a jeho vyvoj k lesnimu porostu zavisi
predevsim na vzdalenosti plochy od lesa, ktery je zdrojem semen.
Dominantnim se poté mUze stat jasan ztepily (Fraxinus excelsior)
(Lipsky 2010c).

Prestoze vyvoj vegetace v zemeédélskem prostiedi muaze
probihat obdobnym zpldsobem i v prostfedi mestském, Casto zde
hraji velkou roli i dalsi vlivy. Charakter vegetace mestskych dzungli
je ovlivnén mnoha biotickymi i abiotickymi vlivy, stejné tak i procesy

prirodnimi a kulturnimi (Kowarik 2005). Z abiotickych faktord to

jsou predevsim pldni a mikroklimatické podminky, které ovliviuji
strukturu a vizualni charakter vegetace (Mathey et al. 2018; Brun et
al. 2018), z biotickych zejména kolonizace Uzemi vegetaci, jeji Sifenf
a chovani (Kowarik 2005).

3.2.1.17 Abioticke podminky

Abiotické podminky meéstskych dzungli jsou mnohdy zcela
rozdilné od téch, které zde byly pdvodné, coz znacné ovliviuje
vyvoj vegetace (Kowarik 2005). Pady v meéstském prostfedi jsou
Casto vysledkem antropogenniho vlivu, a jejich kvalita je proto
velmi promeénliva v zavislosti na historii daného mista. Byvaji také
velmi zhutnené (Del Tredici 2014). Tyto faktory, ale i mnoho dalSich,
ovliviuji kvalitu pddy i v lokalitach méstskych dzungli. Pdda je
nasledkem plvodniho vyuzivani mista casto pozménéna. Dochazi
zde k demolicim, odstrafiovani nebo ukladani rdznorodého
antropogenniho materialu, ktery narusuje prostorovy a funkcni
kontakt s plvodni pldou, a dochazi ke zmené jejich hydrologickych
vlastnosti. Pokud se jedna o byvalé primyslové arealy, pddy mohou
byt casto kontaminovany vysokymi koncentracemi tézkych kovd.
Pddy zde mohou byt na Ziviny velmi chudé, podporujici vyvoj
suchomilnych travobylinnych spolecenstev (Kowarik & Langer
2005) nebo naopak na Ziviny velmi bohaté (Mikulas 2017). Rovnez
mohou vznikat pldy Uplné nové, jejichz vyvoj ovsem trva delsi
dobu, a proto jsou takové pldy ne zcela vyvinuté. Staff pdd tak
hraje vyznamnou roli pfi osidlovani opusténych ploch vegetaci
(Bonthoux et al. 2014). Dale se zde mohou vyskytovat materialove
pozlstatky plvodniho vyuzivani, jejichz kovové casti koroduji
a podléhaji erozi, a tim padem ovlivauji pddni vlastnosti.

Jednotlivé lokality méstskych dzungli jsou proto z pohledu
pedologie velmirozdilné, a pfedevsim zavisi na podobé pdvodniho
vyuzivani lokality. Z vySe zminéného vyplyva, Ze vyvoj vegetace
na opustenych mistech je silné zavisly na vlastnostech mistniho

antropogenniho substratu (Kowarik 2005).

Obr. 7 (nahore) (Lipsky 2010b); obr. 8 (uprostted) (Unétice, Cimburovd 2018); obr. 9
(dole) (byvalé zahradnictvive Vokovicich, Praha 6, Cimburovad 2018): Novd divocina
¢i méstskad dzungle muaze mit rizné formy — oteviend stanovisté s mladymi ndlety,
zapojené kerove porosty Ci neprostupné houstiny se starsimi drevinami.



3.2.11.2 Bioticke podminky

Biotickymi faktory ovliviujicimi charakter vegetace mestskych dzungli mohou byt pozistatky
plvodnich zahradnickych vysadeb, které se zde mohou dale rozmnoZovat a rozrlstat. Déle se zde
mohou rozvijet neplvodni a invazni druhy rostlin a Zivocichd, které do takovych mist casto nezamérnée
introdukuje jejich plvodni vyuzivani. Pfedeviim je to ale blizkost urbanizovaného prostredi, ktera
vyznamnym zplsobem ovliviiuje podobu méstskych dzungli. Znacnou roli zde hrajf blizké zahrady
a parky, ze kterych se Sifi a migruji rostliny a Zivocichové a obsazuji volné plochy opustenych areald.
Jsou zdrojem plvodnich i neplvodnich druhd, predevsim pak téch, které maji schopnost rozptylenf
a rozneseni semen na velkou vzdalenost. Vyvoj vegetace na opusténem stanovisti je tim padem vice
meéne ovlivnen kulturne, vyberem rostlin v blizkych zahradach a parcich (Kowarik 2005).

Druhy pdvodni (rostlinné i Zivocisné) se sem mohou Sifit i z pfirodé blizkych ekosystém, pokud
lezi v blizkosti opusténych ploch, a mohou vyznamnym zpUsobem ovlivnit druhovou skladbu nové
osidlovaného stanoviste (Kowarik 2005). Protoze mestské dzungle vykazuji viastnosti mnoha rozdilnych
stanovist se specifickymi stanovistnimi podminkami, jsou casto kolonizovany také v dané lokalite
vzacnymi druhy (Duffner & Wathern 1988; Kowarik 2011).

Z vyse sepsaného je patrné, Zze opusténa stanoviste osidluji vcéetné domécich druhl také druhy
neplvodni ¢i invazni. Kombinace pldvodnich a neplvodnich druhd vytvafi spolecenstvo, které je Iépe
adaptovano na mistni specifické stanovistnf podminky. Proto se zde Casto vyskytuji druhy velmi odolné
a schopné rlstu v extrémnich pomeérech. Tim v podstaté vznikaji Uplné nove ekosystémy (Kowarik 2011;
Del Tredici 2014; Kowarik 2018).

Nicméné mize dochéazet i k poklesu plvodnich druht a jejich nahrazeni druhy neptvodnimi Ci
invaznimi, které jsou Casto daleko lépe pfizpUsobeny nepfiznivym podminkam, které mohou méstské
dzungle poskytovat (Breuste 2004). Domaci pionyrské druhy jako briza belokora (Betula pendula)
a topol osika (Populus tremula) casto dominuji ve stfedoevropském prostiedi na opusténych plochach
ve mestech mest i mimo nej. Pokud se ale v blizkosti opustéeného prostoru nachazi konkurencnéschopnée
neplvodni druhy, jako napf. trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), mohou obsadit prostor také a vytlacit
druhy domaci (Kowarik 2005).

Kowarik a Langer (2005) uvadeji na prikladu prirodniho parku Sudgelande v Berlineé rozdily ve
spolecenstvech s domacimi a nepdvodnimi druhy. Porosty domacich pionyrskych druh( brizy bélokoré
(Betula pendula) a topolu osika (Populus tremula) se priblizuji plvodnimu dubo-borovicovemu porostu,
zatimco rozdilny vyvoj je znatelny v porostu s dominujicim trnovnikem akatem (Robinia pseudoacacia).
Diky jeho schopnosti vazat vzdusny dusik se v tomto porostu vyskytuji vice narocné druhy jako javor
mléc (Acer platanoides) a javor klen (Acer psudoplatanus). Akat (Robinia pseudoacacia) se zde rozrista
vegetativnim zplsobem a diky tomu je nepravdepodobné, Ze by zde mohly zacit rlst i jiné druhy drevin.

Prach a Pysek (1994) uvadeji bfizu bélokorou (Betula pendula) jako nejuspésnéjsi drevinu

Obr. 10: (nahore) Relikty ptivodniho vyuZit se promitaji do specifického vzoru vegetace, vytvdreji riznorodd
stanoviste, a poskytuji tak podminky k rozvoji riznych druhd rostlin (Vojtésska hut, Kladno, Mikulds &
Sturma 2015, foto Mikulds, nedatovdno)

Obr. 11: (dole) Bfiza bélokord a topol osika jsou nejcastéjsi pionyrské druhy osidlujici volné plochy ve
stredoevropském prostredi (Natur-Park Schoneberger Stdgeléinde, Berlin, Néemecko, Cimburova 2018)



Obr. 12: Méstské dzungle plsobi velmi prirozenym dojmem i diky tomu, Ze nesou
nékteré znaky prirodé blizkych spolecenstev, napr. vysoky stuper autorequlace
(Praha, Mikulds & Sturma 2075, foto Mikulds, nedatovdno)

osidlujici  Clovékem ovlivnéna stanoviste ve stfedoevropskych
podminkach. Dalsimi druhy, které uvadi Mikulas (2017) jako
nejcastejsi pro novou divocinu, jsou v Ceském prostredi trnovnik
akat (Robinia psudoacacia), jasan ztepily (Fraxinus excelsior), bez
cerny (Sambucus nigra), na svetlejSich mistech pak oresak kralovsky
(uglans regia). Vysoky obsah dusiku zpUsobuje bujny rdst kopfivy
dvoudomé (Urtica dioica), vlastovicniku vétsiho (Chelidonium
majus) a svizele prituly (Galium aparine). Vyznamnymi jsou také
popinavé druhy, jako napr. plamének plotni (Clematis vitalba),
chmel otacivy (Humulus lupulus), opletka cinska (Fallopia aubertii),

loubinec popinavy (Parthenocissus inserta) nebo brectan popinavy

(Hedera helix). Ve starych sadech a zahradach mUZeme nalézt
dozivajici jabloné (Malus domestica), tresneé (Prunus avium)
a vestky (Prunus domestica). Castymi druhy, které osidluji prostredf
meéstské dzungle, jsou rostliny Sifici sva semena vétrem napf.
plamének plotni (Clematis vitalba), kridlatka ceska (Reynoutria
x bohemica), zlatobyl kanadsky (Solidago canadensis) nebo starcek
(Senecio sp.).

NepUvodni druhy jsou charakteristickym prvkem mnoha
novych meéstskych ekosystéma (Kowarik 2011) a pfeviadaji pfedevsim
v ranych sukcesnich stadiich méstské dzungle (Prach & Pysek 1994),
kdy je (spolecne s prostfedni fazi sukcese) také nejvyssi druhova
rozmanitost na rozdil od pozdejsi faze, kdy se vegetace vyviji do
stadia lesniho porostu (Kowarik & Langer 2005). Pokud by ovsem
sukcese dosahla do stadia lesniho porostu v celé plose mestske
dzungle, je mozné, Ze dojde k poklesu druhd charakteristickych
pro oteviena stanoviste (Kowarik & Langer 2005).

Nepdvodni druhy ovsem zplsobuji v méstském prostiedi
fadu rizik. Existuje hrozba jejich rozsiteni do primestske krajiny,
pokles druhl plvodnich, vyvolani alergickych reakci, zaroven je
Jjejich odstranovani velmi nakladne. Nicméne se v techto pripadech
jedna pouze o urcité druhy, a ne o celé skupiny neplvodnich druh(
(Kowarik 2011).

Diky velke mife genetické a taxonomické rozmanitosti,
kterou mestské dzungle vykazuji, jsou tato spoleCenstva velmi
odolna vuci vnejsim vlivim (Threlfall & Kendal 2018).

Krome charakteristické vegetace jsou pro opustené
arealy typické pozlstatky po drivéjsim vyuziti, at uz to jsou
budovy, konstrukce ¢i suté. Takoveé relikty vytvareji specificky vzor,
ktery se nasledne promitne do krajinného tvaroslovi a vegetace.
Pfedchozi vyuziti proto byva velmi snadno citelné, pokud rUst
vegetace neovlivnijejich podobu do té miry, ze ztrati sv{j jasny tvar
a charakter (Kowarik 2005). Mimo jiné prispivaji tyto relikty k rozvoji
dalsich mikrospolecenstey, a tim k celkové rozmanitosti stanovisté
(Duffner & Wathern 1988).

Dalsim biotickym faktorem mohou byt i nove socialni aktivity,

které zacnou v mestké dzungli probihat. Socialnf ¢cinnosti mohou
zmeénit dynamiku mista a vyrazné ovlivnit také vegetaci, ktera se

novym podminkam prizpUsobf (Kowarik 2005).

32113 Prirodni charakter vegetace

Vyse zminéné biotické a abiotické faktory spolecné s fazi
sukcesniho vyvoje vyraznym zpldsobem ovliviuji charakter nové
divociny ¢i méstske dzungle, a tim prispivaji k jeji rozmanitosti.
Jsou charakteristické svym spontannim chovanim i prostorovou
dynamikou. To je zplsobeno rlznymi stadii sukcese, ve kterych
se porosty v danou chvili nachazi, ale také vlastnostmi ptd, veékem
jedincy, jejich druhovym slozenim, rdstem a dynamikou populaci
(Kowarik 2005; Bonthoux et al. 2014; Mikulas 2017).

Nove vznikla spolecenstva maji velkou Skalu forem —
travobylinné porosty, stepni a lesostepni vegetace, kroviny
a inicialni lesnf spolecenstva, ale i mokradni spolecenstva, olSiny
a vrbove houstiny v pripade vyvoje na podmacenych stanovistich
(Henne 2005; Lipsky 2010a). Spolecenstva v podstate pdsobi velmi
prirozenym a prirodé blizkym dojmem, a to i diky volnosti, ktera je
Jjim po dlouhou dobu ponechana. Méstské dzungle jsou ponechany
svému vlastnimu nerusenému vyvoji bez pfimych lidskych zasahu.
Timto procesem mohou dosahnout vysoké Urovné autoregulace,
sebeorganizace a sobestacnosti, ¢imz dospeji az k podobnosti
a charakteru prirodnich a prirode blizkych spolecenstev (Kowarik
2005; Lipsky 2010b).

Z pohledu plvodnosti vegetace je na né naopak nahlizeno
jako na umelé, protoze vznikajf diky mnoha kulturnim a antropickym
vlivim. Pfesto mohou byt mestské dzungle v urbanizovanéem
prostredi jednou z mala lokalit, kde dochazi k samovolnemu vyvoji
vegetace (Kowarik 2005; Del Tredici 2014). Sukcesni procesy daji
vzniknout ekosystemu, ktery je svoji strukturou v mestském prostredi
velmi unikatni, zaroven je zde daleko vetsi vliv pfirodnich procest.
Vyznamne se tim lisi od ostatnich ploch méstské zelenég, které jsou
ve vetsine pripadl vytvoreny Clovékem, pestebne udrzované a také
aktivne vyuzivané (Kowarik 2005; 2013; 2018; Mathey et al. 2018).
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3.2.1.2 Ekologicky vyznam mestskych dzungli

Podminky urbanizovaneho prostredi maji vyznamny vliv
na klima, pddu a biodiverzitu. Zaroven jsou ale negativni Ucinky
mestského prostredi snizovany vyskytem zelene, ktera poskytuje
dilezité ekosystémové sluzby pro mestské prostiedi a jeho
obyvatele. Ekosystémové sluzby jsou definovany jako vyhody,
které lide (at uz obyvatelé mest, Ci nikoliv) ziskavaji za pomoci
prirodnich ekosystém(. V mestském prostiedi se tak podileji na
ekosystémovych sluzbach parky, meéstské lesy, ulicni stromoradi,
ale i vodni ekosystémy, tedy rybniky a potoky. Nejdulezit&jsimi
ekosystemovymi sluzbami v mestskem prostredi jsou filtrace
vzduchu, regulace mikroklimatu, snizovani hlu¢nosti, zasakovani
destove vody, nakladani s odpadnimi vodami a rekreacni a kulturni
hodnoty ekosystémd. DalSimi jsou produkce potravin a protierozni
Ucinky. Ekosystémové sluzby lokalniho charakteru maji vyznamny
podil na kvalite zivota ve meste, prispivaji k posileni lidskeho zdravi
a mély by se stat nedilnou soucasti Uzemniho planovani. DUlleZita
je ovsem i kvalita zelenych mestskych prostor(, ktera je casto v
horsim stavu, nez jak tomu je u prirodniho prostredi mimo mesto.
Stejné tak hraje vyznamnou roli i velikost ekosystém( (Bolund
& Hunhammar 1999).

Mestske dzungle mohou, stejne jako dalsi zelené mestske
prostory, vyznamnym zpUtsobem plnit ekologické funkce a prispivat
ke zlepSovani podminek zivota ve meste (Kowarik 2005). Svymi
vlastnostmi a poskytovanim ekosystémovych sluzeb maji dokonce
velky potencial k prekonani vlastnosti tradicnich mestskych
zelenych prostord (Threlfall & Kendal 2017). Zaroven je vyuziti a
udrzeni mestske divociny casto daleko méené ekonomicky narocne

nez udrzovani takové plochy pro jiné Ucely (Zefferman at al. 2018).
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3.21.2.1 Biodiverzita

Pfestoze biodiverzitu nepovazuji Bolund a Hunhammar
(1999) za soucast ekosystémovych sluzeb, v souvislosti s mestskymi
dzunglemi je dullezité ji zminit. Biodiverzita je vyznamnym
zplsobem ovlivnena velikosti dané zelené plochy. Vetsi plochy
zelené mnohdy hosti rozdilné biotopy a poskytuji vetsi pocet
ekologickych nik, které se tak stavaji domovem velkého mnozstvi
rozdilnych druhd Zivocichl a rostlin (Bolund & Hunhammar 1999).

Prave mestske dzungle casto poskytuji velkou skalu
rozdilnych stanovist lezicich v tésné blizkosti, a to i na relativné
malé plose. Poskytuji tak podminky vhodné pro rozlicné druhy
rostlin a zZivocichd, at uz domécich nebo neplvodnich (Duffner
& Wathern 1988; Kowarik & Langer 2005), casto i pro druhy, kterée
by se za jinych podminek v mestském prostredi nevyskytovaly
(Threlfall & Kendal 2018). Plochy meéstské dzungle tvori refugia a
biocentra (Lipsky 2010a), do kterych se soustfeduje mnozstvi rostlin
i zivocichd, jejichz vyskyt je zde ¢asto mnohem vyssi nez v okolnf
mestske krajine (Lipsky 2010c; Bonthoux et al. 2014). To ma za
nasledek velkou druhovou rozmanitost mestskych dzungli, ktera
prispiva k vysokée biodiverzite techto stanovist (Kowarik 2005) a
vyznamnou merou take k celkové biodiverzite mestského prostredi
(Bonthoux et al. 2014).

Jak jiz bylo zminéno vyse, biodiverzita mestskych dzungli
je dana predevsim jejich velikosti, kdy se pocet druh( rostlin
a zivocichl zvysSuje s velikosti méstské dzungle. Déle je ovlivnena
jejim starim, pricemz porosty v pocatecnich a stfedne pokrocilych
fazich sukcese byvaji druhove bohatsi nez porosty starsi. Velkou
roli zde hrajf také ptdni vlastnosti, které determinujf vyskyt urcitych
druh rostlin a ZivocichU (viz vyse). Na biodiverzitu ma také vliv
mikroklima, které se mdze velmi liSit od jedné meéstské dzungle ke
druhé (Bonthoux et al. 2014).

Muller et al. (2018) uvadi, ze meéstské divociny jsou casto
domovem velkého poctu druhl ptéakd, ale i bezobratlych Zivocich(.
Napriklad velky podil starych stromd ¢i mrtvého dieva mize posilit

vyskyt urcitych druh@ Zivocichd, a to i chranenych. Pfedevsim je

jim hmyz, ktery potfebuje pro svij vyvoj rozkladajici se drevo, ale
mohou jimi byt i Zivocichové obyvaijici dutiny starych strom, jako
netopyfi ¢i hnizdici ptaci (Kowarik 2005).

Ke zvySeni biodiverzity v urbanizovaném prostredi
prispiva také propojenti jednotlivych spolecenstey, a to jak v ramci
méstského prostiedi, tak i s ekosystémy mimo nej. Organismy
jsou poté schopné migrovat mezi lokalitami a nedojde ke snizeni
biodiverzity ani v lokalitdch malych, které jsou snizovanim diverzity
velmi ohrozené (Bolund & Hunhammar 1999).

Vlivnasnizenibiodiverzity mestskych dzunglimohou mitdruhy
neplvodni, diky kterym casto dochazi k ubytku druht plvodnich.
Opusténé lokality jsou vhodnym stanovistem pro konkurencné
schopné neplvodni druhy, zaroven ale mize dojit i ke kombinaci
druhd plvodnich a neptvodnich, které vytvori spolecenstvo vhodné
pro mistni specifické podminky. Kromé toho ma na biodiverzitu ve
mestech znacne negativni vliv take lidska cinnost. Dochazi k dbytku
prirodnich a prirodé blizkych spolecenstev a k jejich fragmentaci,
nepfimo jsou ohrozeny zmenou klimatu ve mestech a zmenou

pldnich a hydrologickych vlastnosti (Kowarik 2011).

32122 Zlepsent kvality vzduchu

Vzduch v méstském prostfedi je velmi Casto znecisten kvUli
nadmérné doprave, primyslu nebo vytapeni budov nevhodnymi
palivy. Znecisteni vzduchu mé ekologické disledky a znacny vliv
na zdravi obyvatel mést. Vegetace ve meéstech je ovsem schopna
redukovat znecisteni vzduchu, a to predevsim pomoci filtrace
Castic prachu a dalSiho znecisteni ze vzduchu. Filtracni kapacita
stoupa s listovou plochou, pricemz jehlicnany vykazuji vysokou
filtracnf kapacitu diky jehlicim na rozdil od listnact. Zaroven jsou ale
jehlicnany vice citlivé na znecistény vzduch, a proto je kombinace
listnatych i jehlicnatych druhG dfevin tou nejlepsi alternativou
(Bolund & Hunhammar 1999).

Stejne jako ostatni mestské ekosystemy pfispivaji tedy
I mestské dzungle a jejich vegetace ke snizeni znecisteni vzduchu v

urbanizovaném prostredi (Threlfall & Kendal 2018).



32123 Mikroklima

Mestské prostredi velkou merou ovliviuje mikroklima,
a dokonce i lokalni pocasi. Teplota urbanizované lokality je casto
vyznamne vyssi nez teplota okolnich neurbanizovanich lokalit, coz
je vseobecne nazyvano jako tepelny ostrov mésta. Zvyseniteploty je
zpUsobeno velkymi plochami betonu ¢i asfaltu, které jsou schopné
absorbovat teplo, v kombinaci s velkym mnozstvim energie, ktera
je ve mestech pouzivana. Prirodni ekosystémy mohou takove
rozdily v teploté mezi méstem a jeho okolim vyznamne snizit. Takto
mohou slouzit vodni ekosystemy i stromy a dalsi zelené plochy,
které zvihcuji klima ve mestée transpiraci. Vegetace stinici domy
v lété a redukujici rychlost vetru v zime snizuje nutnost vytapeni
a klimatizace, ¢imz se celkove uSetfi za naklady spojené s jejich
provozovanim (Bolund & Hunhammar 1999; Del Tredici 2014).

Threlfall a Kendal (2018) poukazuji na fakt, ze mestské
dzungle pfispivaji stejnou mérou ke snizovani teplotnich rozdild
jako ostatni mestské ekosystémy. Duffner a Wathern (1988) uvadeji
na prikladu ploch dnesniho prirodniho parku Stdgelédnde a parku
Gleisdreieck v Berliné celkové nizsi teploty téchto lokalit vici jejich
urbanizovanému okoli. Diky sve poloze a orientaci zaroven funguiji
jako koridor, kterym proudi Cerstvy vzduch pfimo do centra mesta.

32124 Snizeni hlu¢nosti

Hluk z dopravy a dalSich zdroji mudze vyvolavat znacné
zdravotni problémy. Snizeni hlucnosti je mozné predevsim pomoci
mékkych povrchl (napf. travnik(), které zvuk tfisti. Spolecné
s typem povrchu prispiva ke snizenf hlucnosti také vegetace, i kdyz
neni jasné v jaké mife. Urcitou mérou mlze pomoci i vegetace
skryvajici dopravni tahy, ktera maze snizit vizualni dopad dopravy
na lidskou psychiku, a tim i pocitove snizit jeji hlu¢nost (Bolund &
Hunhammar 1999).

Méstské dzungle mohou stejnym zplsobem jako ostatni
zelené plochy pfispivat ke snizovani hluc¢nosti ve mestech, a to
predevsim diky mnozstvi vegetace, ktera se v takovych prostorech

vyskytuje.

32125 Zasakovani destové vody

Urbanizované prostredi sestava prevazne ze zpevnenych
ploch, jejichz vysledkem jsou rapidni zmeny vodniho rezimu napr.
v porovnani s obdobnym prostredim mimo mesto. Velky podil
nepropustnych povrcht mé za nasledek rychly odtok destové vody,
coz muze veést az k rychlému zvyseni rizika lokalnich povodni, ale
také ke snizenf kvality vody. Destova voda je velmi rychle odvadéena
z ulic a mestskych prostranstvi, ¢imz nedochazi k jejimu zadrzovani
v pldeé a celkove ke snizovani hladiny podzemni vody ve méstech
(Bolund & Hunhammar 1999).

Zelené plochy ve meéstech pfispivaji vyznamnou merou
k regulaci vodniho rezimu. Mekka plda ozelenenych ploch
umoznuje prosakovani vody do pldy a jeji opétovné vyuziti
vegetaci, ktera ji znovu uvolni do vzduchu diky evapotranspiraci.
Tim dojde k pozitivnimu ovlivnéni mikroklimatu (viz vyse) ale i zvysenf
obsahu vody v pude a celkovému zpomaleni odtoku vody a jejimu
zadrzeni v méstskem prostredi (Bolund & Hunhammar 1999).

Také meéstské dzungle se podileji na zasakovani destoveé vody
(Threlfall & Kendal 2018). Lipsky (2010a) uvadi jako pozitivum nove
divociny jeji schopnost zvysit retenci vody v krajiné a také snizovat
skody béhem povodni. Stejné tak i Baines (2012) zdUraznuje vyznam
meéstskych dzungli a podobnych prostort z pohledu zpomalovéani
odtoku vody. Vzhledem k castejsimu riziku privalovych destl a
rychlych povodni mdze meéstska dzungle slouzit jako vyznamny

prvek pro docCasné zadrzeni destové vody.

32126 Protierozni ucinky

Protierozni vlastnosti vegetace jsou vseobecne znamy,
stejnym zplsobem funguji i méstské dzungle. Nové vzniklé
ekosystemy maji dle Lipskeho (2010a) vyznamny protierozni

Ucinek. Snizujf intenzitu jak vodni, tak i vetrné eroze.

Obr. 13: (nahore) | nizky travobylinny porost zabrdn( vzniku vétrné a vodni eroze,
zpomali odtok vody z krajiny a mekké povrchy roztristi hluk (Sheffield, UK, Tylecote
& Dunnett 2012, foto Dunnett, nedatovdno)

Obr. 14: (dole) Plochy nové divociny mohou v zemédelské i méstskeé krajiné fungovat
jako centra biodiverzity poskytujict ukryt mnohym rostlindm a zivocichdm (Lipsky
2010c)
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3.2.2 MESTSKA DZUNGLE A CLOVEK

Mesto je stresujicim prostredim pro své obyvatele. Rychlost zivota ve meéste a mnozstvi
viemU méa za nasledek hekticky zplsob Zivota s malym prostorem pro odpocinek a meditaci. Jednou
z nejvyznamngjsich ekosystémovych sluzeb meéstskych ekosystem( (a také meéstskych dzungli) v
navaznosti na vyse zminene je jejich rekreacni potencial s moznosti her a relaxace. Take jegjich kulturni a
esteticke hodnoty prispivaji ke struktufe mesta a meéstské krajiny (Bolund & Hunhammar 1999).

Mestske dzungle hraji vyznamnou socialni a kulturni roli v mestském prostredi, presto je na ne
Casto nahlizeno velmi ambivalentne (Kowarik 2005; Jorgensen & Tylecote 2007; Mathey et al. 2018).
Moznost zazit skutecnou divocinu se v dnesni dobé rapidne snizuje. Proto mohou mestské dzungle

obyvatelim mest priblizit pocity divociny a sounalezitosti s pfirodnimi procesy (Kowarik 2013).

3.2.2.1 Mestska dzungle a jeji vnimani clovekem

Prostory meéstske divociny hraji vyznamnou roli v estetice méstskeho prostredi (Threlfall
& Kendal 2018), a prestoze mohou poskytovat pro obyvatele mest vyznamné socialni funkce, jejich prijeti
Sirsi verejnosti je stale velmi nejisté. Neustale zde existuje urcita bariéra k jejich celkovému pochopeni
(Kowarik 2005; 2013).

Lidé je chapou jako Upadek ekonomiky, ktera dfive fungovala a prosperovala, ze které i oni tézili
a zajistovali svoji existenci, ale kterd byla naslednée behem kratké doby premozena vegetaci (Kowarik
2005). Pohled na ekonomicky pad je pro mnohé dotérny a nepfijemny (Kowarik 2005). Také zarCstani
drive prosperujici kulturnf krajiny je vnimano spise negativne. Opusteni zemedelské krajiny mnoho lidi
chape jako doklad Spatného hospodareni s plidou, jako néco nechténého, co by se nemélo dit (Lipsky
2010b; 2010¢). Z toho vyplyva, ze vnimani a pochopeni nové divociny je poskozeno stopou bolestivych
socialnich zmen, které umoznily vznik takové prirody, a je na neé proto nahlizeno s vyhradami (Kowarik
2005).

Kazdy clovek nahlizi na prirodu odlisnym zplsobem, a tak prijeti a pochopeni méstské dzungle
zalezi na kazdém jedinci zvlast (Kowarik 2005). Vse se odviji od hodnot, presvedceni, postoje a preferenci
konkrétniho cloveka, podle kterych k mestské divocine pristupuje a také se v nf podle toho chova (Kowarik
2018). Kazdy nahlizi na estetiku techto prostor velmi subjektivne, jeho pohled je dan sociokulturnim
pozadim, coz vytvari osobni preference k zivé prirode. Co jeden vidi jako prirodni prostredi plné
dynamickych promén vegetace, mizZe druhy vidét jako prostfedi neudrzované a zanedbané (Lipsky
2010c; Del Tredici 2014). Proto jsou méstské dZzungle casto spojovany s protichtdnymi pocity. Zatimco
v nekterych vyvolava pocity nejistoty, neporadku, Upadku, zpustoseni nebo zmatku, jini je vidi jako
misto svobodné, poskytujici nekonecné moznosti, prostory k objevovani, dobrodruzstvi a okouzleni
(Jorgensen & Tylecote 2007).

Vseobecné lidé davaji pfednost upravenym prostorm (Breuste 2004; Konijnendijk 2012) pfed
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....(lidé) mnohem vice
uprednostnuji cisté a
zahradnicky upravené
prostred( nez mestskou
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(Breuste 2004)
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Obr. 15: (nahore) Krajindr'sky upravend Podzdmeckd zahrada v Kromérizi (Cimburova 2018)

Obr. 16: (dole) Mestska dzungle v Praze ve Vokovicich s bujné rostouc( vegetacl a Zivelné vyslapanou pésinou (Cimburovd
2018)



neudrzovanymi, a proto je na mestké dzungle nahlizeno jako na nevzhledné, bolavé lokality, které
nejsou urceny k tomu, aby se tam vdbec chodilo. Viyvolavaji odpor, navozuji pocit nebezpeci a casto
se jim z toho ddvodu lidé Uplné vyhybaji (Breuste 2004; Stocker et al. 2014). Mnozi chapou opusténé
zarostlé prostory jako rusivé vzhledem k mestské scenerii (Mathey et al. 2018) nebo jako pfiroduy,
ktera se nenachazi tam, kde by mela (Krylova 2015). Pocity nejistoty jsou podnécovany i dvojznacnosti
mestskych dzungli, spocivajici v jejich prirodnosti i umélosti. Takovy prostor je pak pro cloveka matouci
(Kowarik 2005).

Rostliny se v novém prostfedi mohou chovat nepredvidatelné, vyrist do znacnych rozmerd
a vypadat nevzhledné. Na né je pak nahlizeno jako na indikatory chatrani, opusténi a zanedbani,
a predevsim jako na plevelnou vegetaci bez vetsino biologickeho vyznamu (Del Tredici 2014). Prave
vyskyt ruderalnich druht (ve stfedoevropském prostiedi jsou jimi napt. kopfivy, lebedy, bodlaky, lopuchy
a kefové skupiny bezl nebo trnitych kef), ktery casto znemoznuje Ci ztézuje prostupnost prostoru,
prispiva k negativnimu pohledu na novou divocinu (Lipsky 2010c). Mimo jiné mohou opusténé prostory
s bujici vegetaci poskytovat domov divokym zvifatlim, kterd poskozuji své okoli (napf. prase divoké)
nebo jsou zdrojem nemoci a chorob, a z toho dlvodu je na takova Uzemi nahlizeno jako na nechtena
(Konijnendijk 2005).

Jak uvadéji Threlfall a Kendal (2018) nebo Brun et al. (2018), samotna pritomnost zelené i
jeji barevnost vede k pozitivnimu vztahu k méestskym dzunglim. DUlezity je ovsem charakter, hustota
a struktura vegetace. Lidée vseobecne preferuji rana a pokrocilejsi stadia sukcese na rozdil od uplné
pocatecnich ¢i pozdéjsich stadii, kterd jsou charakteristicka hustgjsimi porosty. To je vysvetlovano
typickou touhou cloveka videt, aniz by byl vidén (Brun et al. 2018; Kowarik 2018; Mathey et al. 2018).

Pohled na mestské dzungle je nicméneé determinovan i sociodemografickymi charakteristikami.
70 let) se opét zvysuje pozitivni pfistup (Mathey et al. 2018). Brun et al. (2018) naopak uvadi, ze mladi
lidé jsou k mestskym dzunglim spise kritictejsi nebo maji neutralni nazor. Muzi maji na mestské dzungle
o trochu vice negativni pohled nez zeny (Brun et al. 2018).

Lidé casto nejsou schopni prijmout prirodu, pokud v ni nevidi zadny uzitek (Breuste 2004).
Stejnym zplsobem mohou pdsobit i méstské dzungle, které napfiklad neposkytuji takové rekreacni
a sportovni prilezitosti jako jiné tradicni vefejné prostory (Konijnendijk 2005). Pokud ale mistni obyvatelé
prostory mestské dzungle vyuzivaji, vidi v nich smysl a hodnoti je pozitivne (Brun et al. 2018).

Prestoze je na mestské dzungle verejnosti vetsinou nahlizeno rozporuplné a negativni pohled
prevazuje (Mathey et al. 2018), existuji jiste naznaky, Ze se celkove tento pohled menf od negativniho
k vice pozitivnimu (Threlfall & Kendal 2018). Lidé chapou mestkou dzungli bud jako nemoralni misto,
kterého se zmocnila pfiroda, jako prostor strachu. Nebo jako misto posvatne, misto Uniku od pravidel

a omezeni a kazdodenniho stresujiciho zivota. Pro nekteré jedince poskytuje meéstska dzungle prostor

k aktivitam, které nejsou ve vice formalnich a tradicnich mestskych prostorech akceptovany nebo
umoznény (Kowarik 2018). V zapadnim sveéte je celkoveé pohled na méstské dzungle liberalni a otevreny.
Jeho obyvatelé souhlasi s tim, ze prostor ponechany k samovolnému vyvoji vegetace by mél byt do
jisté miry soucasti mest (Kowarik 2018) a povazuji takovou vegetaci za hodnotnou a hodnou zachovani
(Mathey et al. 2018). Méstské dzungle jsou Casto chapany jako prostory zajimavé a netypicke, a pokud
jsou vnimany pozitivné, je to predevsim z dlvodu jejich pfirodniho vzezfeni a moznosti rekreace (Brun
et al. 2018; Mathey et al. 2018).

3.2.2.2 Socialni, rekreacni a psychologicky vyznam mestskych dzungli

Zelen ve mesté poskytuje velky rekreacni potencidl pro jeho obyvatele, k némuz prispiva
i pfitomnost rostlin ¢i zvifat (Bolund & Hunhammar 1999). Zaroven maji zelené prostory ve meéste
velky fyzicky a psychologicky vyznam a prospivaji lidskemu zdravi (Bolund & Hunhammar 1999). Pohyb
¢i pouze vystaveni prirodnimu prostiedi mdze vyznamnym zpdsobem snizit hladinu stresu a naladit
pozitivni emocionalnf stay, zatimco v prostfedi vylozené urbanizovanem se hladina stresu zvysuje
(Ulrich et al. 1991). Pritomnost zelenych ploch ve meste poskytuje lidem prilezitost uniknout z hektickeho
meéstskeho zivota (Konijnendijk 2005) a také moznost rekreace v pfirode, coz ma pozitivni vliv na kvalitu
zivota v urbanizovaném prostredi a na zdravi jeho obyvatel (Stocker et al. 2014).

Prostory s divokou vegetaci poskytuji podstatné socialni funkce pro obyvatele mest a maji stejny
pozitivni vliv na lidské zdravi jako tradicni zelené mestske prostory (Konijnendijk 2005; Kowarik 2005).
Jejich charakter, pritomnost zelene a barev mize veést ke zlepSeni psychologického stavu (Threlfall
& Kendal 2018), obdobny prinos mohou mit i pocity divokosti, izolovanosti nebo spojeni s prirodou
a jejimi procesy, které takové prostory navozuji. Prave vyvolani téchto pocitl je v mestském prostredi
tézko dosazitelné a méstské dzungle mohou byt vhodnym prostfedkem, jak jich dosahnout (Duffner
& Wathern 1988; Konijnendijk 2012). Je to misto, kde je snadné se citit jako uprostred prirody, prestoze
se Clovék nachazi uprostfed meésta (Stocker et al. 2014).

Kontakt s divokou prirodou, které je ve stredoevropské kulturni krajiné poskrovnu, je diky
mestskym dzunglim navozen bez potreby cestovat mimo urbanizované prostredi (Stocker et al. 2014).
Méstské dzungle poskytuji obyvatellm meést primy kontakt s prirodou a jejimi procesy, jako je pucenf
listi na jare, kveteni rostlin, barventi listi na podzim nebo pozorovani stehovavého ptactva (Konijnendijk
2005). Tyto aspekty prispivaji také k vseobecnému vzdélani ohledné prirodnich procest (Threlfall
& Kendal 2018).

Mestske dzungle poskytuji také prostor k rekreaci a podnéecuji sve navstevniky k prozkoumavani
a dobrodruzstvi (Konijnendijk 2012; Threlfall & Kendal 2018). To doklada Lipsky (2010c) na prikladu
opustené a nasledné zarostlé krajiny v okoli Kutné Hory, ktera je protkana siti zivelné vytvorenych

pesinek. Ty jsou dokladem aktivniho vyuzivani obyvateli, kteff novou divocinu vyuzivaji k prochazkam

14



nebo venceni pst. Cinnosti, které v takovych prostorech probihaji,
Casto lezi na rozhrani mezi legalnosti a nelegalnosti. Je to prostor,
kudy si zkracovat cestu k cili, toulat se, chvili pobyt, béhat, jezdit
na kole nebo na motorce, rozdélavat ohen, odhazovat odpadky,
prespavat, uzivat drogy, pit alkohol, stavet pristfesky, ziskavat
drivi na podpal, trhat kvétiny nebo sbirat plody, které poskytuje
mistni rdznoroda vegetace (Sipky, trnky, Spendliky, dfinky nebo
plané tresne) (Keil 2005; Jorgensen & Tylecote 2007; Lipsky 2010¢;
Edensor et al. 2012; Mathey et al. 2018).

Jsou to prostory, které navstevnikovi nepredepisuji, jak se
zde chovat (jak tomu casto je v klasickych mestskych verejnych
prostorech), a poskytuji prostor k neformalnim aktivitam, kterée
mohou byt jinde zakdzané. Jsou mistem poskytujicim moznost
rozvoje rdznorodych aktivit, udalosti a subkultur. Kazdy se zde mUze
chovat podle své libovlle. Je to misto, které poskytuje nepreberné
mnozstvi rlznych roli a funkci pro rdzné uzivatele (Jorgensen
& Tylecote 2007; Sheridan 2012).

Méstske dzungle jsou lokalitami, kam se uchyluji lide
nenachazejici svoje misto v racionalizovaném prostredi mesta
(Krylova 2015). Stejné jako pionyrska vegetace osidluje nevyuzivane
prostory, tak je i tento prostor atraktivni pro lidi, jejichz cinnost
neni akceptovana ¢i dovolena v regulovanéem a usporadaném
mestskem prostredi (Jorgensen 2012). Diky své opomijenosti jsou
vyuzivany bezdomovci, ktefi si stavi skromné pribytky mezi hustym
porostem (Lipsky 2010c), nebo taboricimi cestovateli (Jorgensen &
Tylecote 2007), ale i mnoha dalSimi socialne vyloucenymi skupinami.
Prave pritomnost techto ne zcela legalnich cinnosti odrazuje dalsi
potencialni uzivatele, ktefi by jindy byli v pokuseni takové misto
poznat. Pro mnoho lidi je proto meéstska dzungle synonymem
nelegalnich a nedovolenych cinnosti, neceho zakazaného
a nepristupného (Jorgensen & Tylecote 2007; Jorgensen 2012).

Dle Mathey et al. (2018) jsou méstske dzungle a podobné
prostory pouze minimalne vyuzivany ke spolecenskym aktivitam,
jako misto setkavani s prateli, rodinou Ci pro detské hry. Presto to

mohou byt podle Unt a Bell (2014) prostory, kde se pohybuiji déti,
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mladi, dospeli, matky nebo sousedé, pokud je pro né takovy prostor
dostatecne atraktivni a hodnotny. Lidé ve skutecnosti dokazou
ocenit zeleny mestsky prostor, ktery je odlisny od tech tradicnich
(Unt a Bell 2014).

Nova divocina poskytuje navstevnikovi prostor pro
vyzkouseni mnoha rozdilnych identit a zpUsobd zivota, a také
predstavuje novou prilezitost k interakci mezi lidmi, prirodou
a jejimi procesy v dnes velmi urbanizovaném prostredi (Jorgensen
& Tylecote 2007; McKinney et al. 2018).

Obr. 17 (nahore) (Tallin, Estonsko, Unt & Bell 2014); obr. 18 (vpravo nahore)
(Jorgensen & Keenan 2012, foto Keenan 2012), obr. 19 (vpravo uprostred) (Sheffield,
UK, Jorgensen 2012, foto Jorgensen 2007); obr. 20 (vpravo dole) (Tallin, Estonsko,
Unt & Bell 2014): Fotografie dokumentuji artefakty riznorodych cinnosti, které v
meéstské dzungli mohou probihat. Pribytky bezdomovct, pozistatky matraci ci
oblecen(; ohnisté, posprejované zbytky budov. Aktivity, které v méstské dzungli
probihaji, hranici s nelegdlnosti a v klasickém verejném prostoru jsou pro clovéka
tezko akceptovatelné.




3.2.2.3 Déti v méstskeé dzungli

Mestske dzungle hraji vyznamnou roli v rozvoji deti
a poskytuji jedinecny prostor ke hram a zazitkdm (Threlfall &
Kendal 2018). Jednak je zde mozné nalézt mnozstvi struktur
a objektl, které podnecuji detskou hru, ale také tolik dilezity
prostor pro svobodné a nekontrolované aktivity a moznost menit
si prostor podle sebe. Je to prostor pro detska dobrodruzstvi.
Déti v takovych mistech hraji hry, schovavaji se, stavi pristresky
nebo objevuji rostliny a zivocichy. Co je ale nejdllezitéjsi, vsechny
hry jsou vymysleny déetmi jako reakce na strukturu prostredi.
Prostor jim poskytuje dostatek moznosti ke hie, kouskd pfirodnin,
objektl a materialld. V nalezenych pfedmétech spatfuji déti
nastroje k novym hram a podnécuji jejich fantazii a kreativitu.
Déti si misto uzpUsobuji podle svych predstav. Tim se také udi
o prirodnich procesech a vlastnostech. Mohou zde zkouset silu
a tvrdost dreva, tim ze na nej budou skakat, dokud se nerozlomi.
Objevovat vlastnosti vody tim, ze zahradi potok. Stavet pristresky,
které je ochranf pred destém a vetrem (Keil 2005; Mugford 2012;
Thompson 2012).

Opustené a zarostlé lokality davaji detem pocit volnosti,
misto, kde si mohou hrat bez dohledu a vlivu dospélych.
Zaroven jsou behem her v mestské divocing v primém kontaktu
s pfirodou. Tyto aspekty vyraznym pozitivnim zplsobem pfispivaji
jak k fyzickemu a psychologickemu rozvoji détf, tak i k jejich
emocionalni stabilité behem dospivani. Déti se zde uci odhadnout
mozna rizika a pocitat s nimi (Keil 2005; Thompson 2012).

Mnohymi rodici je hrani déti v nove divocineé vnimano na
jednu stranu pozitivng, jako misto pro jejich dlouhodoby rozvoj,
zaroven vsak uznavaji, ze zde hrozi potencialni nebezpeci (Keil
2005; Thompson 2012).

3.2.2.4 Mladi v mestské dzungli

Touha mladych lidf k vytvoreni vlastni identity se casto
projevuje aktivitami, které nejsou pro okolnf svet snadno prijatelné.
Pritomnost mladych lidi ve vefejném prostoru je videna jako
potencialni zdroj nebezpeci a konfliktd a jejich chovanf jako
antisocialni. Tim jsou z klasickych verejnych prostranstvi vylouceni.
Zaroven sami mladi lidé nepovazuji tradicni verejny prostor za
dostatecne atraktivni. Neposkytuje pro né dostatek moznosti pro
svobodnég, ale i riskantni cinnosti, pro setkavani s prateli, poznavani
novych lidi ¢i jednoduse k pobyvani o samote. Hledaji misto
k rozvoji své identity (Thompson 2012).

Prave mestska dzungle je prostorem, kde jsou cinnosti
mladych lidi tolerovany, prestoze je jejich konani Casto chapano
jako vandalismus. Mladi lidé zde maji pocit volnosti. Neexistuji zde
pravidla, nikdo je nekontroluje a nevidi (Keil 2005). Méstska dzungle
jim poskytuje rizika a vyzvy, se kterymi se musi vyporadat, ale také
prostor k nerusenému odpocinku, pocitu nezavislosti a vytvorent si
svého vlastniho Uzemf, tak dilezitého pro jejich rozvoj. Pro mladé lidi
jsou mestské dzungle na rozdil od peclive udrzovanych meéstskych
parkl velmi atraktivni prave svoji chaoticnosti, nepfrehlednosti
a mnozstvim prvkd a struktur, ale i pocitem nebezped|, ktery takova
mista vyvolavaji. Mladi lidé vyhledavaji riskantni a nebezpecna mista.
Jsou pfitahovani prostory, kde se mohou bavit svym zplsobem,
zazit vzruseni a dobrodruzstvi (Konijnendijk 2012; Thompson 2012).
VSeobecné jsou jejich kreativni Cinnosti podnécovany vzezienim
nedokoncenosti, které takove misto ma. To ma vliv na jejich osobni
rozvoj, prispiva k dospivani a, stejné jako u deti, ma pozitivni vliv na
jejich fyzické i dusevni zdravi (Keil 2005; Konijnendijk 2012).

Obr. 21: (nahore) Déti objevuji bujnou vegetaci pobliz prirodniho hristé ve
Valbyparken, Kodan (Jorgensen 2012, foto Jorgensen 2008)

Obr. 22: (uprostred) Ruiny a pozistatky budov poskytuji nekonecné moznosti pro
detskou hru (Manor Fields Park, Sheffield, Thompson 2012, foto Tylecote 2010)

Obr. 23: (dole) Mestské dzungle poskytuji détem dostatek prirodnin a struktur ke
hrani, stavéni domeckd, a predevsim k rozvoji jejich fantazie a kreativity (Coldfall
Wood, Londyn, Thompson 2012, foto Tylecote 2007)
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3.3 MOZNOSTI REVITALIZACI A OZIVEN|I MESTSKYCH DZUNGLI

Z vyse zminéného prehledu o vyznamu a dulezitosti
mestskych dzungli z ekologického, socialniho a kulturniho hlediska
vyplyva, ze by se tyto prostory mely stat nedilnou soucasti
urbanizovaného prostredi. Jejich zaclenéni do zelené infrastruktury
mest je navic ekonomicky vyhodngjsi z hlediska poskytovani
ekosystémovych sluzeb (viz vySe) nez vytvareni zcela novych
zelenych prostord. Nicméne je dUlezité jejich prijet Sirsi verejnosti,
které je, jak jiz bylo zmineno vyse, velmi problematické. Proto je
tfeba novych pfistupl v navrhovéani a Udrzbé, které pomohou
odhalit potencial techto mist (McKinney et al. 2018).

K meéstskym dzunglim by se v ramci meéstskeho planovani
nemelo pristupovat jako k ,nepopsanemu listu” (neboli tabula
rasa), bilemu mistu ve strukture mesta (Jorgensen & Tylecote
2007). Dulezitym aspektem je pochopeni a respektovani zakladnich
hodnot méstské dzungle. Takové hodnoty mohou byt zakladem pro
budouci rozvoj. Jejich pochopeni otevie nové moznosti navrhovani
zelenych prostor ve meéstech, zpUsoby navrhovani v opusténych
lokalitaéch a kombinace minimalni infrastruktury a spolecenske
funkce s divoce vyhlizejici pfirodou, ale také otazku nadmérné
produkce a spotfeby v preprogamovaném mestskem prostredi
(Jorgensen & Tylecote 2007; Krylova 2015).

Jedinecnost mestskych dzungli spociva v jejich dvojznacnosti
— po prirodni i kulturni strance. Prave artefakty lidské cinnosti
spolecné s pfirozenym rlstem vegetace by mély byt podkladem
pro budouci planovani a navrh lokality (Jorgensen & Tylecote
2007). Vyznam maji také pro obyvatele mest, kterym poskytu;ji
moznost zazit pfirodni procesy v jejich blizkém sousedstvi. Jejich
zpfistupnénim a poskytnutim zazitkd se posili vztah obyvatel
k pfirode, mimo to ma mestska dzungle i pozitivni dopad na pristup
k ochrane prirody mimo mesta (Kowarik 2013).

Mnohdy ani neexistuje zadna finalni podoba revitalizace

mestské dzungle a spiSe je uprednostiovan otevieny proces
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vytvarejici  prostory  charakteristické  neustalymi  zménami
a promenlivosti. V takovych pfipadech je navrh zameren na
udrzitelnost, praci s vodou a recyklaci elementl méstské dzungle.
Zaroven je proces s otevienym koncem prislibem dialogu
s navstevnikem a zaméfeni se na jeho pozadavky. Dovoluje
mistu vyvijet se v prlbéhu casu, je zde misto pro dalsi participaci
a intervence, projekt zlstava otevieny a Zivy (Heatherington 2012;
Quistrom 2012).

Zpristupneni mestskych dzungli by melo mit jednak podobu
fyzickou, zajiStujici moznost kontaktu obyvatel meést s divokou
prirodou, ale také mentalni, zalozenou na znalostech, pracujici
se vztahem obyvatel mest k prirode, na jejich informovanosti
a zvysovani jejich prirodni orientace (Breuste 2004; Kowarik
2018). | malé zasahy a opatfeni mohou zvysit vefejné povedomt
o mestskych dzunglich a pomohou k jejich prijeti (Stocker et al.

2014).

7 POSILENT KONTAKTU OBYVATEL MEST

3.3,
S MESTSKOU DZUNGLI

3.3.1.1 Ochrana pfirody mestskych dzungli

Nova divocina v méstskem prostredi i mimo néj vzbuzuje
dilema o ochrané prirody a krajiny a otazky, zda nechat pUsobit
prirodni procesy, nebo proti nim zasahnout a omezit prirozenou
sukcesi, a tim i ekologickou stabilizaci krajiny (Lipsky 2010a). Jednou
z moznosti, jak posilit kontakt obyvatel s mestkou dzungli je prave
jeji ochrana. Stejné jako ochrana starych a vyznamnych porostQ
Ci prirodnich mokfin nachazejicich se ve meéste, je casto potreba
i prirodni ochrana mestskych dzungli a jejich divoké prirody.
Jejich ochrana je dulezita diky tomu, Ze se zde pfirodni procesy
deji primo v urbanizovaném prostredi, v tesném kontaktu s jeho

obyvateli. Takové prostfedi dovoluje obyvatellm meést poznat

prirodni procesy v jejich sousedstvi, v mistech, kde divoka pfiroda
davno vymizela diky urbanizaci a intenzivnimu zemedelstvi. Krome
stélé ochrany mUze byt nad lokalitou zajisténa jeji ochrana docasna.
Nekteré méstské dzungle tak mohou byt pod pfirodni ochranou,
Z jinych se stanou mestské parky. S tim také souvisi jejich integrace
do systému mestské zelene (Stocker et al. 2014; Kowarik 2018;
Threlfall & Kendal 2018).

Dllezité je zaclenéni mestskych dzungli do systému
dalsich prirodnich spolecenstev v urbanizovaném prostredi a jejich
vzajemné propojeni. Méstské dzungle maiji casto linearni podobu
a z toho dlvodu mohou slouzit jako koridory propojujici plochy
prirodnich spolecenstev umoznujici migraci populaci a geneticky
tok (Stocker et al. 2014; Threlfall & Kendal 2018). Proto hraji

vyznamnou roli v ochrane biodiverzity ve meéstech (Kowarik 2018).

3.3.1.2 Ponechanf lokality pfirodnim procestim — (re)wilding

Vegetace mestské dzungle je mnohdy i v novém navrhu
ponechana prirodnim procesiim a je do ni zasahovano pouze
specifickym zplsobem a udrzbou, v jisté mife a v urcitych lokalitach.
Behem planovani revitalizace musi byt rozhodnuto, jak bude
pristupovano k vegetaci a do jaké miry je prdbéh pfirozené sukcese
akceptovan. V praci s vegetaci je vhodnejsi odstranovat nezadouci
vegetaci a provadet probirky nez pridavat pozadované rostliny.
Nekteré zarostlé casti mestské dzungle mohou byt ponechany zcela
bez zasahu svému vlastnimu vyvoji a pfirodnim procesdm. Naopak
oteviena spolecenstva mohou byt udrzovana spasanim nebo
kosenim, ¢cimz se udrzuji travobylinna a polootevrena stanoviste. To
vede i k podpore specifickych druhd rostlin a zvifat (Prach & Pysek
1994, Heatherington 2012; Kowarik 2013; Del Tredici 2014; Kowarik
2018). I takove znamky udrzby vedou k posileni navstevnosti lokality
(Stocker et al. 2014).



3.3.1.3 Kontakt s divocinou

Prestoze jsou mestské dzungle Casto vyuzivany okrajovymi skupinami obyvatel a ostatnimi
jsou prehlizeny, tento postoj se mize velmi snadno zménit diky oficialnim a formalnim intervencim.
Temi mohou byt oficialni vstupy do prostoru, systém novych cest, vybavenost prostoru (lavickami,
odpadkovymi kosSi apod.), nove prvky zelené infrastruktury a dalsf intervence. | zcela malé zasahy,
Casto levné a pouze docasné, mohou pozvednout kvalitu opusténého prostoru, a tim zvysit jeho
vyuzivani. Také umélecké intervence mohou podpofit pochopeni mestskych dzungli, jako napf.
vystavy fotografil nebo land art. Peclivy rozvoj lokality a jeji zonovani umozni koexistenci ekologicky
hodnotnych spolecenstev a umozni navstévnikdm prozit meéstskou divocinu. Novymi prvky a
postupy dojde ke zvyseni atraktivnosti lokality pro Sirsi verejnost i ke snizeni zneuzivani prostoru
(napf. odhazovanim odpadkU). PfestoZe to zni paradoxné, zpfistupnéni dvivoké pfirody pomoci
kulturnich intervenci pomutze dosahnout jejiho prijeti Sirokou verejnosti. Na druhou stranu se tim
zvysi pravdépodobnost, Ze se plvodni uZivatelé mestské dzungle (a s nimi spojena rizika) pouze
presunou na jiné misto (Henne 2005; Stocker et al. 2014; Unt & Bell 2014; Kowarik 2005; 2013; 2018).

Obr. 24: Instalace lavicek a dalsich intervenci pomohlo k celkovému prijeti opusténého
pribfezniho prostoru v Tallinu (Estonsko, Unt & Bell 2014, foto Teele Pehk 20117)

Obr. 25: MoZnosti zpfistupnéni méstské divociny (Kowarik 2018)

a) vizudlni pristup k novému porostu na zdech staré pevnosti (Fort Hahneberh, Berlin, Némecko)

b) pristup k divokému porostu pomoci pésin (Natur-Park Schéneberger Stidgeldnde, Berlin, Némecko)

¢) spdsdni, které udrZuje oteviend travobylinnd stanovisté, poskytuje ndvstévnikovi vizudlni pfistupnost

d) informace o divokém lese a jeho virtudini ohraniceni (Park am Gleisdreiech, Berlin, Némecko)

e) intervence k podpore prirozené sukcese

f) podpora mokradu

g) louky udrzované secenim s prostorové rozlisenou prostupnosti (byvalé letisté Tempelhof, Berlin, Némecko)
h) les vznikly sukces( a intervence podporujici oteviend stanovisté a vznik mokradd (byvaly uhelny dil Rhein-Elbe, Gelsenkirchen,
Némecko)

i) volné rostouci pajasan Zldzanty (Ailanthus altissima) v komunitni zahradé (Madrid, Spanélsko)

J) krment zvirat (St. James's Park, Londyn, Spojené kralovstvi)

k) rozpadajici se drevo (Hain park, Bamberg, Némecko)

) dynamika vegetace (Parc André Citroén, Pariz, Francie)
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3.3.1.4 Zachovani a transformace kulturnich reliktC

Krome ochrany prirody a krajinné architektury je vyznamnym krokem také ochrana a zachovani
historickych prvk(. Struktury a pozUstatky lidské cinnosti jsou charakteristickym prvkem méstské
dzungle a mély by slouzit jako jeden z podkladl pro jejich revitalizaci. Relikty lidské cinnosti mohou
byt zachovany a opetovné vyuzity, materialy zrecyklovany, struktury pouzity jako zaklad ke stavbam
novym (Kowarik 2005; Jorgensen & Tylecote 2007). Samotna pritomnost pozUstatkd lidské cCinnosti
pomaha cloveku vnimat historickou kontinuitu krajiny. Tu potrebuje, aby se v urcitém prostoru lepe
vyznal a pochopil ho (Zemkovéa 2010).

Pokud ma plvodné primyslové misto kulturnf a historickou hodnotu, mela by byt chranéna
(Kowarik 2005). Zaroven neni nikde predepsane, aby byly meéstske dzungle zcela zachovany jako
dédictvi zaniklé vyroby ¢&i prdmyslu. Pokud méstské dzungle zachovame v jejich podobé v urcitém
Casovém okamziku, povede to ke zniceni jejich hodnot, které jsou zavislé na pfirodnich i lidskych vlivech
a jejich neustalé interakci (Jorgensen & Tylecote 2007). Stejnym zpUsobem mohou pUsobit i historické
artefakty, kde je riziko, ze se z nich nestane nic jiného nez pouhé statické pomniky a jejich vyznam
zUstane navstévnikem nepochopen (Heatherington 2012).

Zachovani reliktd lidské cinnosti vytvafi symbolicky kontrast mezi divokym pfirodnim a umélym
(tedy kulturnim) charakterem, ktery je velmi specificky pro meéstské dzungle. Kontrast je dlleZitym

faktorem, ktery podporuje vizualni a estetické vnimani divoke vegetace (Henne 2005).

3.3.1.5 Minimalizace rizik

Pokud poskytneme pristup k mestskym dzunglim, musime také zmirnit rizika plynouci z
pfirodnich proces(, ale i lidského chovani. Ohrozeni zdravi a bezpecnosti navstevnikl mize byt
minimalizovano zakazem vstupu do urcitych casti lokality a poskytnutim pozorovacich mist nebo
vyhlidek, odkud Ize uzavfeny prostor |épe pozorovat. Takova opatieni a omezeni jsou verejnosti
pfijimana, protoze podporuji pfirodnf hodnotu lokality. Samotné pozUstatky lidské cinnosti jsou
nékdy pfilis nebezpecné, a proto je lepsi jejich odstranéni. Dllezitym tématem je i nakladani
s odpady. Jejich vyskyt mize znacné ohrozit akceptovani méstské dzungle vefejnosti. Proto je
vhodné zabranovat pohazovani odpadkl doplnénim odpadkovych kosd, ale i jejich sbérem.
Samotna revitalizace, zpfistupnéni a znaky udrZby (sbirani odpadku, procistovani porostu apod.)
pomohou predchazet vandalismu a podpofi pozitivni obraz méstskych dzungli a jejich prijeti.
Tim se zvysi jejich navstevnost a vyuziti, a snizi se tak riziko dalsiho znecistovani (Konijnendijk
2005; Heatherington 2012; Stocker et al. 2014; Unt & Bell 2014; Brun et al. 2018; Kowarik 2018).

Obr. 26: (vlevo) Zachovalé koleje slouZi jako nova cesta pro pési, zdroveri ale pfipominaji minulost tzemi a vytvadreji kontrast
k okolni divoké vegetaci (Natur-Park Schéneberger Stdgeldnde, Berlin, Némecko, Cimburovad 2018)

Obr. 27: (uprostied) Nepouzivané koleje vytvareji linie novych cest (Park am Nordbahnhof, Berlin, Néemecko, Cimburova 2017)

Obr. 28: (vpravo) Viyhlidka v nejvice chranené cdsti prirodniho parku umoznuje navstévnikovi vizudlni kontakt s jinak
nepfistupnou prirodou (Natur-Park Schéneberger Sudgeldnde, Berlin, Némecko, Langer 2012, foto Laura Silva Alvarado 2010)
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3.3.2 POSILENT PRIRODNI ORIENTACE A VZTAHU
K PRIRODE

Spolecne s vyse zminenymi pristupy, ktere posiluji kontakt
obyvatel mést s mestkou dzungli (tj. management, dostupnost a
minimalizace rizik), je poskytovani informaci a intenzivni komunikace
s vefejnosti dalsim dllezitym faktorem, pfispivajicim k vytvorenf
si vztahu s prirodou. Je velmi dllezité, aby verejnost pochopila
hodnoty mestskych dzungli. Mésto musi dat najevo, ze divocina
je zde zamérna a zaroven pod kontrolou. To mohou podporit
informacni cedule a dalsi drobné znamky, ze se o lokalitu nekdo
stara. Informace se mohou tykat prirodniho vyvoje lokality i jejich

historickych, socialnich a ekologickych hodnot (Stocker et al. 2014).

3.3.2.1 Vzdélavani o prirode mestské dzungle

Mestské dzungle poskytuji mnozstvi prilezitosti ke vzdelavani
o zivotnim prostredi. Prirodni procesy a ekologické vztahy jsou zde
navstévnikovi velmi blizko. Proto by meél uzivatel dostat informace
o hodnote dané mestské dzungle, jeji biodiverzite, druzich, které se
zde vyskytuji, nebo o divodech ochrany lokality. Napfiklad informace o
Zivocisnych druzich vyskytujicich se v dané oblasti zvysi opatrné chovani
navstevnikd. VSechny takové informace sniZi riziko nepochopeni dané
lokality. Organizované prochazky, exkurze, komentované prohlidky,
kurzy zamérené na identifikaci rostlin a dalsi vzdélavact aktivity priblizi
prostredi mestské dzungle verejnosti stejné jako vyse zmineéné vystavy
fotografii a jinych uméleckych del (Stocker et al. 2014).

3.3.2.2 Vymezeni cilovych skupin

Beéhem komunikace s vefejnosti je dudlezite vymezenf
cilové skupiny a na zaklade toho i komunikacnich strategii. Pokud
jsou cilovou skupinou mistni obyvatele, je podstatné znat mistni
podminky a vztahy. Pokud je cilova skupina SirSi a zahrnuje
navstevniky z jinych mestskych casti nebo turisty, informace, které
jim budou podavany, by mely byt vice obecné. Jina bude take
komunikace se studenty, seniory a dalSimi skupinami. Zacileni na

skupiny lidi s odlisSnym vzdélanim a zajmy mdize podpofit zajem

o prirodu. Milovnici pfirody mohou timto zplsobem prohloubit
své znalosti, naopak lidem méné znalym pfirodnich procesd je
zprostredkovana sance k jejich pochopenf a akceptovani (Stocker
et al. 2014).

3.3.2.3 Informacni politika a participace

Revitalizace mestskych dzungli casto vyzaduje aktivni
mezioborovy a participacni pfistup, kde se prolinaji role designérd,
uZivatel(, developer(, ekologU, stavitell a podnikatel(. Informacni
politika je proto nezbytna pro jakoukoliv Cinnost tykajici se téchto
lokalit. Predevsim obyvatelé zijici v blizkosti mestskych dzungli,
jejichz rozvojem jsou pfimo ovlivneni, musi byt informovani
béhem celého procesu rozvoje. Je vhodné i zaangazovani
a participace mistnich obyvatel, stejne tak i spoluprace s neziskovymi
organizacemi nebo vedci (Stocker et al. 2014).

Participace mUze pomoci pfi procesech probihajicich
v lokalité mestské dzungle, napt. v priibéhu ochrany pfirody, behem
mapovani, udrzby, revitalizace apod. Tyto dobrovolné aktivity
mohou zprostredkovat mistni sdruzeni ochrany prirody, komunitni
spolky, ale také sprava mesta ¢i mestské casti. Dobrovolnické cinnosti
podpori vztah k pfirodé i k mistni komunite (Stocker et al. 2014).

Také komunikace a spoluucast zdcastnenych stran a mistnich
komunit jsou nezbytné pro proces planovani, tykajici se meéstske
divociny, a mistni obcané by méli byt zahrnuti do rozhodovani
0 podobe mestské dzungle, o jejich soucastech a prvcich. To ma
za vysledek nejen velmi pravdepodobne posileni vztahu obyvatel
k nové divocine ale také moznost vyuziti mistnich znalosti o dané
lokalité (Stocker et al. 2014; Brun et al. 2018; Kowarik 2005; 2018).

Kromé vySe zminéného mize byt akceptace méstskych
dzungli podpofena ukazkami Uspesnych revitalizaci mestskych
dzungli z jinych mest. Ty usnadni verejnosti predstavit si vysledek,
estetiku a vyuziti lokality, otevie otazky ekonomické narocnosti
takového projektu, jeho pfijetl vefejnosti, problémy vandalismu a
bezpecnostnich pozadavkd. Vhodné pfiklady tak mohou eliminovat

obavy a nejistotu verejnosti ohledné projektu (Stocker et al. 2014).

Obr. 29: (nahore) Komentovand prochdzka po berlinské divocine (Stocker et al.
2014, foto Suleika Suntken, nedatovdno)

Obr. 30: (uprostied) Venkovni vystava v Natur-Park Schoneberger Sidgeldnde
informujici o mistni pfirode a jeji biodiverzité (Berlin, Némecko) (berlin.de 2017)

Obr. 31: (dole) Venkovni vystava soucasného umeéni v Sydenham Hill Wood
(Londyn, UK) (Palmer 2012, foto Palmer & Deller, nedatovdno)
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3.3.3 PRIKLADY REVITALIZACI MESTSKYCH DZUNGLI V EVROPE

3.3.3.1 Natur-Park Schéneberger Stdgelande

+ Berlin, Némecko

+ 18ha

* byvalé sefazovaci nadrazi

« umeélecka skupina ODIOUS

« otevieno v roce 2000 pro verejnost; v letech 2008 az 2009

probihaly krajinarsko-architektonické Upravy

Prirodni park Schoneberger Sidgelande vznikl na
opusténém zeleznicnim sefadisti, jehoZ cinnost byla ukoncena
v roce 1952. Nekteré jeho casti byly stale v provozu, zatimco
ostatni nepouzivané plochy zacala zarUstat spontanni vegetace
a postupné doslo k celkovému opusténi arealu. Prestoze lokalita
lezela v zapadnim Berline, ten nad ni nemel zadnou moc,
protoze vSechny zeleznicni plochy spravovaly vychodonémecke
statni drahy Reichsbahn. Krome toho byla lokalita odloucena
i diky své poloze v blizkosti frekventovaneé silnice, a vymizela tak
v podstaté z povedomi mistnich. Po néjaké dobé ji zacali obyvat
bezdomovci a v 70. letech ji zacali objevovat nadsenci mistni
divoké prirody. Ke konci 70. let se objevil plan na vybudovani
noveho zelezni¢cniho seradisté, nicméne skupina mistnich
obyvatel prosazovala plan na pfirodni park. Z toho ddvodu
byl v lokalité proveden ekologicky prlzkum, ze kterého vyslo
najevo, ze Stdgelande je jednou z ekologicky nejhodnotnéjsich
oblasti v Berline diky své nesmirné biodiverzité fauny a flory.
Plany na vybudovani zelezni¢niho seradiste byly zruseny,
pozemek se z vlastnictvi statnich drah dostal do rukou mésta a
v roce 1999 byla vyhlasena jeho prirodni ochrana. Centralni cast
je prisnéji chranénou prirodni rezervaci, zatimco okolni plochy
jsou chranény méné, jako krajinné rezervace. Po témér padesati
letech se v roce 2000 park otevrel verejnosti (Langer 2012).

Koncept prirodniho parku spociva ve trech principech. Prvni
pracuje s typologif prostoru a vymezuje tfi typy prostort s rozdilnym

charakterem: oteviene svetliny, haje a lesni porosty. Svetliny,
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které se zde jiz vyskytovaly, byly o néco zvetSeny, svéetlé porosty
jsou udrzovany jako héaje a lesni porosty jsou ponechany svemu
vlastnimu vyvoji a pfirodnim procestim. Toto rozliseni bere v potaz
jak kritéria ochrany prirody, tak krajinarsko-esteticka kritéria. Cilem
je predstavit vyvoj vegetace v prlbehu casu, vytvorit atraktivni
misto pro ohrozené druhy a stejné tak i pro navstevniky (Langer
2012).

Druhy princip pracuje se zpfistupnénim prostoru pro
navstevniky. Zakladem noveho systému cest jsou linearni struktury
Zeleznic. Koleje se zmenily v pésiny, dopliuji je plvodni rampy
vytvarejici systém cest na rlznych Urovnich a nekolik malo novych
propojeni dotvari okruzni trasy. Prirodni rezervace v centru lokality
je pristupna na kovovém chodniku vyzdvizenem 50 cm nad zem!.
Jeho wvyska zaroven zabranuje vstupu do chranéného Uzemi
(Langer 2012).

Treti princip je zaméfen na zachovani kulturnich elementa.
Proto doslo k oprave nekterych signalizacnich zarizeni nebo
zeleznicni tocCny, stara vodarenska vez byla prohlasena za
vyznamny orientacni bod. Kulturni vrstva byla doplnéna o nékteré
nove umelecké prvky umeleckou skupinou ODIOUS (Langer 2012).
Rozhodujicim faktorem pro rozvoj prirodntho parku je jeho
management. Pracuje se zachovanim rozdilnych fazi sukcese vedle
sebe. Husté lesni porosty jsou ponechany bez udrzby, haje jsou
zbavovany kiovi, pfipadné dochazi ke kaceni nékterych stromd.
Ve svétlinach s bohatymi suchomilnymi spolecenstvy je zabranéno
sukcesi diky stadu ovci, které louky spasa nekolik dnf v roce (Langer
2012).

Vstup do parku je pro dospélé zpoplatneény a jeho oteviraci

doba je od 9.00 do setmeéni (gruen-berlin.de 2019¢).




Obr. 32: (predchozi strdnka nahore) Lokomotiva umisténd mezi porosty briz pripomind ptvodni vyuZiti lokality.
Zdroveri vytvarl specificky kontrast mezi technickym objektem a pionyrskou vegetaci (Cimburova 2017)

Obr. 33: (predchoz( stranka dole) Zachovala voddrenska vez byla prohldsena ze vyznamny orientacni bod
(Cimburova 2017)

Obr. 34: (uprostred) Celkova situace prirodniho parku. V centralni casti je cervenée ohranicena prirodni rezervace
(Senate Department for Urban Development and the Environment 2017, ilustrace Max Ley)

Obr. 35: (dole vlevo) Fotografie zobrazuje svétliny a hdje v centralni casti parku, kterou prochdzi z divodu jeho
vétsi ochrany vyvyseny kovovy chodnik (Cimburova 2017)

Obr. 36: (dole uprostied) Mezi porosty biiz prochdzeji Stépkou vysypané koleje a vytvareji novy systém cest
vedouci celym parkem (Cimburova 2018)

Obr. 37: (dole vpravo) Mezi zapojenymi porosty ponechanymi svému viastnimu vyvoji prochdzeji mlatové cesty.
V pozadi se mezi vegetaci objevuje voddrenska vez (Cimburova 2018)
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3.3.3.2 Park am Gleisdreieck

+ Berlin, Némecko

« 26 ha (vychodnf Cast 17 ha, zapadni cast 9 ha)
* byvaly zeleznicni uzel

+ Atelier LOIDL

« vychodni cast oteviena v roce 2011, zapadni v roce 2013

Na drive dlleZitém Zeleznic¢nim uzlu leZicim v blizkosti centra
Berlina byl po roce 1945 velmi rapidné snizen jeho provoz. Vsechny
zeleznice v Berline v té dobe spravovaly vychodonemecké drahy
Reichsbahn. Gleisdreieck se nicméné nachéazel v Berliné zapadnim,
a protoze zde sprava drah snizila svlj provoz na minimum,
zapricinila tim rozvoj vegetace na mnoha opusténych zeleznicnich
plochach. Po vice nez ctyri desetileti tak byla lokalita ponechana
k rdstu bujné spontanni vegetace. Na opustené lokalité probihala
prirozena sukcese ve vsech jejich fazich, od travobylinneho porostu
az k pocatklim nového lesa. Nékteré z druh(, které se zde nasly
béhem prdzkumd, byly na Berlinském cerveném seznamu rostlin
a kapradorostd. Zacaly se zde ovsem rozvijet i neplvodni druhy,
které se sem dostaly diky zeleznicni doprave. Obdobi bez vyuziti
a prfiznive teplé meéstské mikroklima daly popud k jejich rdstu.
Vegetace se vyvijela rizneé rychle v jednotlivych oblastech, coz
dalo vzniknout rozmanitemu a mozaikovitému biotopu. V 70.
a 80. letech ovSem hrozilo, ze se z Gleisdreiecku stane nova obytna
Ctvrt s tradicnim meéstskym parkem (park tato husté obydlena
Cast Berlina skutecné potfebovala) a povede tudy dalnice. Proti
tomu se zvedla vina odporu ze strany pfirodovedcl a ekologl
upozornujicich na biologickou hodnotu Uzemi. Na podporu
ochrany flory a fauny byly provedeny vegetacni vyzkumy na celé
plose byvalého Zelezni¢niho uzlu, které zjistily vyskyt 417 druhd
rostlin na plvodnf rozloze lokality 63 ha. Pfestoze krajinni inZzenyfi
predstavili navrh na zacleneni lokality do systemu zelené Berlina, v
80. letech nebyl nikdo pripraven na takove rozhodnuti. Situace se
rapidne zménila po padu berlinské zdi v roce 1989 a po nejistych
pocatcich bylo rozhodnuto, ze se z Gleisdreicku stane verejny park
(Duffner & Wathern 1988; landezine.com 2011a; Kowarik 2015).
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V roce 2006 vyhral mezinarodni soutez na novy park na
misté byvalého Zelezni¢nitho uzlu ateliér LOIDL. Soutezi predchéazela
velka participace mistnich a debata o budouci podobé lokality.
Koncept navrhu je zalozen na zacleneni vyznamnych historickych
struktur, topografie a ruderalni vegetace do nového parku.
Z pavodni vegetace zUstaly z dlvodu konstrukcnich cinnostf
v blizkem okoli pouze malé brezové porosty, nicméne i tak byly
zachovany. Brizy prorUstajici kolejemi jsou pozlstatkem plavodnf
divociny, v kontrastu k nim jsou nové vegetacni prvky. V parku je
vytvofeno mnoho rliznych typd prostord a scenérii —jsou zde louky,
stromove pozadi, lesy, velké terasy, malé lesiky a plochy pro sport.
Kazdy navstevnik tak mize vyuZit prostor po svém: najde mista pro
brusleni, béh, prochazky, plazovy volejbal, piknik nebo objevovani
divoke prirody. Park am Gleisdreieck je verejne pristupnym parkem
otevienym 24 hodin denne (landezine.com 2011a; 2014; Kowarik
2015; gruen-berlin.de 2019a).

Obr. 38: (nahore) Pohled na celkovou plochu
Zeleznicniho uzlu v roce 1920 (Griin Berlin GmbH
2015)

Obr. 39: (dole) Vychodni cdsti parku stdle
prochaz( zeleznice vedouci do blizkého technické
muzea. Okolni oteviené plochy poskytuji prostor
k rekreaci a rtznorodym aktivitdm (landezine.
com 2011a, foto Julien Lanoo, nedatovdno)




Obr. 40: (uprostied nahore) Celkovd situace parku. Odstiny zelené
jsou zndzornény typy porostd, od zapojenych az k otevienym
(Gruin Berlin GmbH 2015)

Obr. 41: (uprostied dole) Zpevnéna cesta vedoucl mezi kolgjistém
zarostlym pionyrskou vegetaci (Cimburovd 2017)

Obr. 42: (vpravo nahore) V parku se nachdzi mnoho ploch k
réznym sportovnim uceldim, napr. skatepark a multifunkcni hristé
(na fotografii v pozadi) (landezine.com 2071a, foto Julien Lanoo,
nedatovano)

Obr. 43: (vpravo uprostfed) Park nabizi riznorodé plochy k sezen(

a rekreaci (Cimburova 2017)

Obr. 44: (vpravo dole) Mobiliar v parku v pdobe masivnich
drevénych lavic. Reseny jsou také pfechody mezi propustnymi a
zpevnénymi plochami usnadnujici ddrzbu travnikd (landezine.com
2071a, foto Julien Lanoo, nedatovdno)
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3.3.3.3 Park am Nordbahnhof

+ Berlin, Nemecko

* 55ha

* Dbyvalé vlakove nadrazi
+ Fugmann & Janotta

« otevieno v roce 2009

Na Uzkém pasu podel zeleznice v centralnim Berline
plvodné lezelo nadrazi Stettiner. Jeho cinnost byla ukoncena
v roce 1952 a v 60. letech doslo k jeho Uplné demoalici. Po
rozdeleni Berlina touto lokalitou prochazela hranice a byla zde
postavena berlinska zed. Po jejim padu se zde ovSem zacala
rozvijet spontanni vegetace a mezi lety 2004 a 2009 byl Uzky
pas na zaklade architektonicke soutéze pretvoren na novy park
(gruen-berlin.de 2019b; visitberlin.de 2019).

Fugmann & Janotta zalozili koncept parku na praci
s ruderalni vegetaci a na zacleneni historie mista do nového
navrhu. Tri historické vrstvy se tak stavaji soucastl parku —
pozUstatky zeleznicni historie mista, berlinska zed a ruderalni
vegetace. Kromé brezovych porostl se zde nachazi volny prostor
s loukou. Park je zaméreny také na volnocCasovée a rekreacni
aktivity navstevnikl, poskytuje détska hristé a moznosti aktivniho
sportu. Je otevien kazdy den od 6.00 do 22.00 hodin a v roce
2011 ziskal Cenu nemecké krajinarské architektury (gruen-berlin.
de 2019b; visitberlin.de 2019).

Obr. 45: (nahore) Pohled na centralni cast parku. Jeho charakter utvareji liniové
prvky cest, kopirujici ptivodni koleje (fugmannjanotta.de 2019)

Obr. 46: (vlevo dole) Zpevnénd cesta prochdzejici pionyrskou vegetaci tvofenou
predevsim brizami (Cimburova 2017)

Obr. 47: (vpravo dole) Pri prichodu parkem se stfidaji uzaviené a oteviené
plochy podporujici proZitek lokality a jeji vegetace. Prvky ptvodniho vyuziti jsou
podporeny riiznorodymi materidly (Cimburova 2017)
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3.3.3.4 Landschaftspark Duisburg-Nord

*  Duisburg, Némecko
+ 230 ha

+  Byvalé zelezarny

* Latz + Partner

« otevieno v roce 2002

Pdvodné velmi industridni krajina v Poruff se stala mezi
lety 1989 a 1999 lokalitou pro IBA Emscher Park (International
Building Exhibition of Emscher Park), jejimz cilem bylo ekonomicky,
ekologicky a socialné transformovat tento stary prdmyslovy region.
Jednou z lokalit zahrnutych do projektu byly i plvodni zelezarny
v Duisburg-Nord, z nichz se stal novy krajinny park (landezine.com
20Mb).

Pozlstatky prdmyslové minulosti byly zaclenény do noveé
podoby parku, a daly tak vzniknout Uplné nove krajine. Park je
rozdélen na nekolik casti, pficemz centrem je prostor u vysoke
pece. Ten je doplnén novymi vysadbami ovocnych stromu, které
vytvarej ostry kontrast s okolnim rezivejicim zelezem. Dalsi Casti je
oblast kolem vodniho kanalu, ktery protéka arealem a je doplnén
0 noveé mosty a stezky. Vedle kanalu se nachazi dalsi cast zelezarny,
ktera byla silne kontaminovana, a doslo k jeji témer celkove
demolici. V plvodnich kontejnerech jsou dnes vybudovany malé
zahrady, které jsou mistem klidu a odpocinku v jinak rusnem parku.
Dalsi ¢asti je zelezni¢ni park vedouci podél plvodnich koleji, jehoz
plocha je porostla vegetaci, ktera se sem dostala spolu s Zeleznou
rudou z jinych casti Evropy. V plvodnich kontejnerech na Zeleznou
rudu se dnes nachéazi velky galerijni prostor, ktery spojuje systém
chodnikl a lavek. Park poskytuje také velké mnozstvi sportovniho
vyuziti. Détska hriste, lezecké stény a skatepark jsou primou soucasti
industrialnich staveb (landezine.com 2011b).

Obr. 48: (nahore) Prostor u vysoké pece je doplnén o ovocné dreviny. Vytvdri se tak
kontrast mezi hrubymi tvary zeleznych konstrukcl a jemnou vegetact (landezine.
com 2011b, foto Christa Panick, nedatovdno)

Obr. 49: (vlevo dole) Vodni kandl je zpristupnén diky mostkim a moldm (landezine.
com 2011b, foto Michael Latz, nedatovdno)

Obr. 50: (vpravo dole) Lezecka stena je primou soucdsti byvalych Zelezdren
(landezine.com 2011b, foto Michael Latz, nedatovdno)
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3.3.3.5 Gyllins tradgérd

«  Malmd, Svédsko
e 23ha

* byvald zahradnicka skolka

Gyllins tradgéard neboli Gyllinova zahrada je pGvodni
zahradnickou $kolkou na okraji Malmo v jiznim Svédsku. Jeji
historie saha do 30. let 20. stolet, kdy zde Knut Gyllin zalozil
zahradnickou skolku a nedlouho poté byla oblast zaplnena skleniky
a venkovnimi vysadbami. PrestoZze v dobé jeho zaloZenf lezelo
zahradnictvi mimo Malmo, uz v 50. letech ho obklopovala nova
zastavba a pozemky zahradnictvi mély byt zastavény. Z ddvodu
neustale hrozictho vyvlastnéni pozemk a rozvoje mésta v 60.
letech zahradnicky primysl v Gyllins trédgard poklesl. V roce 1967
kvili své nejisté budoucnosti podnik zkrachoval, a mésto tak ziskalo
pristup k vyhodné situovanym pozemkdm. Prostor zacal zarUstat a
plvodné zahradnické vysadby se zmocnily volného prostoru. Byly
zde zinventarizovany porosty Sefiku, zlatice, pivonék, narcist, riZ,
cypfisy, tuji, bukd, dubu, chrestu a kapradin a nalezeno mnozstvi
cibuli lilif a pole slunecnic a kopretin (Qvistrom 2012).

Zatimco se Cekalo na vybudovani nové obytné Ctvrti a parku,
Gyllins tradgard zacal Zzit vlastnim zivotem. Navzdory velkému
mnozstvi rozbitého skla ze sklenikl zacalo byvalé zahradnictvi
vyuzivat mnoho obyvatel blizkeho okoli ke kazdodenni rekreaci,
hram, prochazkama piknikdm. Mnohonavstévnikd sem zacalo chodit
sbirat ovoce, trhat kvetiny a zaroven udrzovat své oblibené stezky
zastfihovanim rostlin. Plevelna vegetace se misila se zahradnickymi
druhy. Na prelomu tisicileti byla hodnota této lokality posouzena
v komplexnim planu, ve kterem byl prostor byvalé zahradnické
skolky oznacen za pfirodni park. Jeho divoky charakter mel byt
zachovan, zatimco ostatni orna plda by byla vyuZita ke stavbe
nové rezidencni Ctvrti. V pribéhu procesu nakonec vyplynulo, ze
Clenéni Uzemf na prostory parkové a prirodni je vhodnéjsi, pficemz

hranice mezi nimi nebude vidét (Qvistrom 2012).
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Néasledoval proces informovani verejnosti o budoucich
planech s lokalitou a zaroven ziskavani informaci od mistnich.
Probihala verejna setkani, komunikace s prilehlymi Skolami,
prochazky zahradou a byl vytvofen dotaznik ohledné vyuzivani
lokality a jejiho prinosu pro verejnost. Odezva verejnosti byla
velika, stejne jako obavy o budouci podobu lokality a zachovani
jejich stavajicich hodnot. Navrh vychazejici z komunikace s
vefejnosti pracuje s konceptem pokojl, uzavienych prostord
vytvorenych vegetaci. Vegetaci, ve které neexistuji zadné hranice
mezi travou, kefi nebo shluky stromd. ,Pokojicky” jsou v navrhu
doplneny solitéernimi stromy a jasne definovanymi vstupy. Nové
cesty a plochy nemaji jasné ohraniceni. Rozhrani je nepresne,
a tim padem propojené se svym okolim, a poskytuje prostor k
nové interpretaci mista. Navrhovany systém cest ma jasnou
hierarchii, coZz nicméné popird plvodni vyslapané stezky, které
byly pfirozenée vytvoreny navstevniky a poskytovaly jim moznost
svobodného rozhodnuti vybrat si trasu (Qvistrom 2012).

Rozvoj Gyllins tradgard mé& podobu pomalého a
otevieného procesu bez zadného data dokonceni. Navstevnici
a mistni mohou do tohoto procesu zasahovat, a tak je samotny
proces dUlezitéjsi nez navrh (Qvistrom 2012).

V soucasnédobe je vytvoren plan narozvoja udrzbulokality.
Jeho cilem je zvysit dostupnost prirodnich Casti a poskytnout zde
prostor pro vice navstévnik(, zachovat a vyzdvihnout historické
pozUstatky zahradnické Skolky a vytvofit a definovat rozdilné typy
prostor(l pfirodniho charakteru. V oblasti se dnes nachéazf détské

hristé a cvicisté pro psy (malmo.se 2019).

Schéma rozvoje Gyllins trédgdrd (malmo.se 2019, preklad Cimburovd 2019):

Obr. 51: (nahorfe) Navrhovany systém cestni sité doplnény o zdjmové body.
Obr. 52: (uprostred) Lokalizace ptivodnich sklenikd a vysadeb.

Obr. 53: (vlevo dole) Charakter vegetace v uzemi byvalé zahradnické skolky.
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Obr. 54: (vlevo nahore) Nové detské
hristé v severni cdsti uzemi (blogg.
tyrens.se 2076)

)
o/

Obr. 55: (vlevo dole) Pozistatky
zahradnickych vysadeb pripominaji
zeravy prordstajici ndletovymi keri
(Qvistrom 2012, foto Qvistrom 2010)

Obr. 56: (vpravo) Rozpadajici se

skleniky na konci 70. let (Qvistrom w

2012, foto Geite 1976/1977) 87 3 L
Prehled revitalizovanych mestskych dzungli a dalSich podobnych
prostort ukazuje rlzné pfistupy k témto lokalitdm. Navrh vzdy zavis
na mistnich podminach, na potfebach a pozadavcich obyvatel,
na usporadani a stadiu vegetace nebo na prvcich, které se zde
zachovaly jako artefakty plvodniho vyuzivani. Jednoticim je ale pro
vsechna tato mista zachovani, pochopeni a podpofeni jeho hodnot.
At uz spocivaji v pionyrské vegetaci, ktera zde po opusteni vznikla,

ve strukturach po ukoncene lidké cinnosti nebo ve vztahu, ktery maji

k takovému prostoru vytvoreny mistni obyvatelé.
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4 ZHODNOCEN| PODKLADOVYCH UDAJU
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4.1 LOKALIZACE A OBECNE INFORMACE O RESENEM UZEMI

é Uzemileziv Praze 6 — Vokovicich na levém
u Vltavy na severozapadnim okraji Prahy.
V tésné blizkosti Uzemi lezi katastralni Uzemi

Veleslavin a StreSovice, o neco dale pak Brevnov.

hlavni mésto Praha
mestska cast Praha 6
spravni obvod Praha 6
mestsky obvod Praha 6
katastralni Uzemi Vokovice

vymera feseného Uzemi cca 34 ha

nadmorska vyska 280-295 m. n. m.

obr. 57: (vlevo) Lokalizace feseného uzemi v rdmci Prahy (dpravy: Cimburovd 2019, podklad:
geoportalpraha.cz)
obr. 58: (nahore) Poloha feseného tzem('v ramci méstskych ctvrti (Gpravy: Cimburovad 2019, podklad:
geoportalpraha.cz)
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4.2 HISTORIE UZEMI

Konec 10. az pocatek 19. stoleti l. VOJENSKE MAPOVANI 176421768 4

Prvni zminky o obci Veleslavin Ize nalézt v zakladaci listiné brevnovského klastera z roku 993.
O Vokovicich se nicméne objevuji pisemné zminky az v roce 1370. Obe obce byly spravovany

cirkvi, ale v 15. stoletf jsou ve Vokovicich a ve Veleslaviné zhruba o stoleti pozdeji dolozeny

cisarska strouha

prvni dvory soukromého majetku (Bedrnicek 2006).

Ve Veleslaviné to byly dvory dva, z nichz mensi vlastnil vyznamny renesancni kamenicky

mistr Ulrico Aostalis italského plvodu. Podilel se na mnoha stavbach na Prazském hradé i

@ secscccsscssns

na Vysehradé. Vétsi dvir patfil bohatému staroméstskému méstanu Stépanu Adamovi. Jeho
syn Daniel se stal vyznamnym prazskym knihtiskarem, vydavajicim historickou, pravnickou
Ci filozofickou literaturuy, jazykové ucebnice a slovniky. Za jeho zasluhy ho Rudolf II. povysil
v roce 1578 do slechtického stavu a ziskal pridomek podle obce, ze které pochazel — Daniel
Adam z Veleslavina (Bedrnicek 2006).

Zavlady Ferdinanda |. v poloviné 16. stoleti vznikal Kralovsky hradni vodovod pfivadéjici na
Prazsky hrad pitnou vodu z Libocké studanky. Ve Veleslavingé ho dodnes pfipomina vodovodni — Bass :
domek z roku 1555. Hydrologickeé pomeéry oblasti nicméné pozmenilo i vybudovani umele  opy. 59: /. vojenské mapovdni 1764-1768 (Upravy: [mb

2 \

cisarské strouhy ve druhé poloviné 16. stoleti. Ta pfivadéla uZitkovou vodu z Libockého N/ vo . MAP OMVA
rybnika do Krélovské zahrady a Bazantnice. Z velké Casti to byla oteviena strouha, na okraji 8
dnesnich Stresovic byla svedena do potrubi (Broncova 2004; Zavrel & Beranek 2005; Bedrnicek

2006).

’

Pro Veleslavin znamenala jeho témer Uplny zanik tficetileta valka v prvni polovine 17. stoleti.
Po jejim skoncenf zde staly pouze tfi domy a zZivot se sem navracel velmi pomalu. Vokovicim
se oproti tomu valka vyhnula, presto se obec témer nerozvijela a na pocatku 18. stoleti je zde

doloZeno pouze 14 domd (Bedrnicek 2006).

Rozvoj Veleslavina podporila v roce 1730 stavba vrchnostenského dvora, jehoz soucasti
se stal i novy Veleslavinsky zamek. Barokni stavba byla nejspis postavena podle planu
Kiliana Ignace Dienzenhofera. Soucasti byla i baroknf zahrada (Pacakova-Hostalkova 2000;
Bedrnicek 2006).

K rozvoji oblasti prispéla i stavba nové konésprezné drahy ze stanice Bruska (dnesni stanice

I o o O . .r
‘I--‘.'_*'- R i .‘.. '! .

»

Praha-Dejvice) do Kladna, jejiz provoz byl zahajen v roce 1830. Jednalo se o prvni zeleznici

. ) . ~et e AN : :
ve stfednich Cechach (Broncova 2004; Ceska televize 2016). obr. 60: II. vojenské mapovdni, 18361852 (Upravy: Cimburovd 2019; podklad: oldmaps.geolab.cz)



19. stoleti az pocatek 20. stoleti

Veleslavin se v prabéhu 19. stoleti téméf nerozvijel, teprve aZ ke konci stoleti pocet obyvatel

stoupl pres 800. Podobné na tom byly i Vokovice, jejichz rlst zapocal a7z ke konci 19. stoletf.

....

Rozvoji obou obci pomohlo predevsim zahajeni zelezni¢niho parniho provozu v roce 1863
na témer stejné trase jako plvodni konéspfezka (Broncova 2004; Bedrnicek 2006).

Ke konci 19. stoleti prosel Veleslavinsky zamek novobaroknimi Upravami, s ¢imz souvisely i
i - N bedwi, = krajinarské Upravy prilehlého parku. Od pocatku 20. stoletf slouzil areal zamku jako Ustav pro

..."‘f/'rﬂm:r/{_(/)/z:,gg; <2 = e ) .
- i L} IR e o -~ dusevne chore, pozdgji jako plicni sanatorium (Pacakova-Hostalkova 2000).

»
[XXXERY

Na prelomu stoletf se obce rozrlstaly s novou vystavbou rodinnych domkd a v roce 1922 se
staly soucasti Velké Prahy (Broncova 2004; Bedrnicek 2006).
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Dejvicky potok

V- meélkém udoli mezi Vokovicemi a Veleslavinem prochazel dnes jiz témeér zanikly Dejvicky

4., , Cisarsk AN . Weschoy, potok. Pramenil v zameckém parku, kde napajel zahradni rybnicek a déle pokracoval na sever

P P

od zeleznice. Ve Stabilnim katastru jsou patrné vihké louky podél jeho toku. Na jeho toku

vznik také rybnik, ktery dnes pfipomina ulice U Dejvického rybnicku. Vodotec¢ pokracovala

~< sy N ' dale kolem usedlosti Mydlafka a pres dnesni Flemingovo namésti az k vitavskému ramenu.

"

Lol o L TR T e - U = - o¢  V 50. letech 20. stoleti byl potok z velké Casti sveden do potrubi, pouze v feseném Uzemi je

obr. 61: Stabilni katastr, 1842 (dpravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)

patrné jeho koryto a slaby tok se zde objevuje béhem vihciho obdobi (Pacakova-Hostalkova
2000; Broncova 2004; Zavrel & Beranek 2005).

VOKOVICE. - Celkovy pohled,

Dejvicky potok
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obr. 62: Cisarska strouha na plani mezi Liboci, Veleslavinem a obr. 63: Prehrazenim Dejvického potoka nedaleko historického obr. 64: Draha prochdzejict Veleslavinem a Vokovicemise vyhybad — obr. 65: Pohled na Dejvicky potok v oblasti dnesniho Flemingova
Vokovicemi. Nedatovdno (Zaviel & Berdnek 2005) jadra Dejvic vznikl rybnik, slouzici po dlouhd léta jako aredlu zdmku, nejblizsi fada domu je dnesni ulici V' Prednim ndmeésti. Nedatovdno (Zaviel & Berdnek 2005)

koupalisté. Z té doby pochdzi ndzev ulice U Dejvického rybnicku.  Veleslaviné. Mezi domy této ulice a drdhou je patrny Dejvicky

Nedatovdno (Zavriel & Berdnek 2005) potok. 1916 (Zavrel & Berdnek 2005, Upravy: Cimburova 2019)
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Veleslavinska zahradnictvi — Strnadovo a Chladkovo

Na pocatku 20. stoleti vznikla ve Veleslavine dve zahradnictvi— Strnadovo
a Schauerovo, pozdeji Chladkovo. Lezela na severne orientovaném
svahu pod Stfesovicemi, Strnadovo zahradnictvi na obou stranach
Zeleznice (severni Cast zahradnictvi za zeleznici je feSenym Uzemim).
Obé zahradnictvi velmi prosperovala, coz dokladaji i snimky z té doby. V
roce 1910 pan Strnad nechal mimo jiné osazet piskovcove skaly na jih od
zahradnictvi a tim zamezil jejich erodovani. Strnadovi také provozovali v
blizkosti svého zahradnictvi hostinec. Krome zahradnictvi ve Veleslavine
vlastnil Josef Strnad take velkozahradnictvi v Chuchli a vyucoval na
Odborné pokracovaci skole zahradnickeé v Praze (Zavrel & Beranek
2005; 700 let zahradnické sko/y 7909 — 2009 2009; Ceska televize 2016).

obr. 70: Ortofotomapa 1953 (Upravy: szburova 2079 podk!ad geoportalpraha cz)

Osudy Strnadova zahradnictvi po . svetove valce jsou tezko
dohledatelné. Pravdepodobné je, ze bylo znarodnéno stejné jako
Chladkovo zahradnictvi v roce 1952, a stalo se soucasti prazskeho
podniku Sady-Lesy-Zahradnictvi. Z ortofoto snimkd je patrné, ze zde
zahradnictvi nejspiSe az do revoluce fungovalo, rodina Strnadovych
ale snad uz po znarodnéni emigrovala do Ameriky. A mezitim, co
byly pozemky Chladkova zahradnictvi po revoluci vraceny rodine
a v roce 1992 zde bylo otevieno nové zahradnictvi, Strnadovo
zahradnictvi a jeho skleniky se zacaly postupnée rozpadat a zarUstat
vegetaci (Sdruzeni zahradnickych center sro. 2012; Chladek 2019,

pers. comm.).

Strnadovo | '_
zahradnictvi;

obr. 71: Ortofotomapa, 1975 (upravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)

Pozdrav z NOVEHO VELESLAVINA,

obr. 66: Restaurace U Strnadt na rohu ulic Pod novym lesem a Nad zahradnictvim,
1915 (Zavrel & Berdnek 2005)

obr 72: Ortofotomapa 1988 (upravy: Cimburova 2019, podklad geoportalpraha cz)



Strnadovo zahradnictvi po revoluci v roce 1989

Z ortofotosnimk( z prelomu tisiciletf je patrné, Ze dochazi k opusténi zahradnictvi a jeho pomalému
zarUstani. Skleniky v severni Casti za trati prorUsta prvni vegetace. Snad jeste do pocatku 21. stoletf
fungovalo zahradnictvi na malé ploSe na severozapadnim okraji (Chladek 2019, pers. comm.). Vedle

7

zanikajiciho zahradnictvi zacina rlst nové zahradnictvi Chladek.

~ _ fungujici
zahradnictvi

obr. 74: Ortofotomapa, 2001 (upravy: Cimburovd 2019; podklad:
geoportalpraha.cz)

obr. 73: Ortofotomapa, 1996 (upravy: Cimburovd 2019,
podklad: geoportalpraha.cz)

V této dobé existuje pro plochu konkretni developersky projekt, a protoze v dubnu 2012 dochazi ke
zméné Uzemniho planu, vystavbé nic nebrani. Z ortofotosnimkd mezi lety 2010 a 2012 je patrné, Ze

/

zatimco severni ¢ast zahradnictvi je ponechana bujnému rlstu vegetace, v jiznf ¢asti zacinaji operovat
vlastnici pozemkd a ke konci roku 2012 dochazi k postupné demolici arealu. Skleniky jsou srovnany se
zemi, zbouran je také cihlovy komin byvalé vytopny, je vykacena fada strom0, plocha je zavazena suti.
Nicméné jsou dolozena i neopravnéna kaceni v ochranném pasmu Dejvického potoka v severnf Casti
Uzemli. Proti temto nezakonnym a nepovolenym cinnostem se vymezuje mistni obcanske sdruzenf a zada

mestskou cast Prahu 6 o jejich prosetreni (prahab6ztracitvar.cz 2012; 2017).

-~

obr. 77: Ortofotomapa, 2010 (upravy: Cimburovad 2019,
podklad: geoportalpraha.cz)

obr. 78: Ortofotomapa, 2012 (dpravy: Cimburova 2019;
podklad: geoportalpraha.cz)
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Behem néekolika malo let jsou skleniky v severni casti temer prorostlé vegetaci, ztraci se také struktury
venkovnich zahon(. V téchto letech predklada nové vedenf Prahy 6 prohlaseni o vybudovani nového

parku na miste byvalého zahradnictvi, v roce 2007 se ale objevuje plan na novou rezidencni Ctvrt s

modernim parkem (arnika.org 2017).

7

| 2004
obr. 75: Ortofotomapa, 2004 (Upravy: Cimburova 2019; podklad:
geoportalpraha.cz)

1T ——

obr. 76: Ortofotomapa, 2007 (upravy: Cimburova 2019;
podklad: geoportalpraha.cz)

Jizni ¢ast zahradnictvi se po demolicich zmeénila v holou plan, po zahradnictvi zde zUstaly pouze dve velké
vily. Severni ¢ast dale zarlsta a pod vegetaci mizi pozUstatky sklenik( a plvodnich budov. V souvislosti se
zmeénou Uzemniho planu v predchozich letech se v roce 2015 zveda vina nesouhlasu ze strany mistnich
obyvatel a obcanskych sdruzeni, a to pfedevsim z ddvodu predimenzované navrhované zastavby,
chybejiciho posouzeni vlivu na zivotni prostredi a Uplné absence parku v navrhované zastavbe. Zmena
Uzemniho planu je napadena zalobou a soud ji z toho ddvodu rusi. Nasleduji nicméné dalsi soudni pre,
které v roce 2017 vyustuji v rozhodnuti zastupitelstva hl. m. Prahy. Z nej vyplyva, ze dalsi jednani o podobe
zmeny Uzemniho planu v této lokalité budou vychazet z domluvy mezi developery, vlastniky, verejnosti

a obcanskymi sdruzenimi (praha6ztracitvar.cz 2017; arnika.org 2017; praha.eu 2017a; 2017b).

Vit

Strnadovych

obr. 79: Ortofotomapa, 2013 (dpravy: Cimburova 2019;
podklad: geoportalpraha.cz)

Ay

obr. 80 Ortofotomapa, 2015 (upravy: Cimburova 2019,
podklad: geoportalpraha.cz



Objevovani mestskée divociny

O byvalé Strnadovo zahradnictvi projevili zajem nejenom mistni obcanska sdruzeni ¢i developeri, ale i lide

prozkoumavajici svérazny charakter zardstajicich sklenikd a bujici vegetace.

Sturma (2015) popisuje byvalé zahradnictvi jako novou divocinu, kterd stale nese pozistatky svého
plvodniho vyuzivani. Zdivocelé riize, plvodné péstované pro dalsi prodej, nadzvedavaiji skla sklenikd a
dorUstaji az k osmi metrdim, v parenistich rostou tulipany a cibuloviny a pozlstatky budov jsou novym
Utocistéem pro bezdomovce. Patrné je také prehnojeni dusikem, které zde zlstava i po letech po opustént,

na které reaguje svym bujnym rlstem napf. vlastovicnik.

Cenny artefaktem byl pro mnohé i cihlovy komin v jizni Casti zahradnictvi, ktery byl pozUstatkem vytopny

pro skleniky. V roce 2011 byl srovnan se zemi (PlzDi.cz 2011).

obr. 81: (nahore vpravo) Nespocet kvetindcu jako artefakt byvalého vyuZzit
obr. 82: (nahore uprostred) Cihlovy komin vynorujici se z bujné vegetace. 2011 (PlzDi.cz)

obr. 83: (vpravo uprostied) V dobé, kdy mély skleniky jesté strechu, fungovaly jako novy domov pro bezdomovce. 2011 (PlzDi.cz)
obr. 84: (dole vpravo) Byvalé skleniky prordstaji bujnou vegetaci. 2011 (PlzDi.cz)

obr. 85: (dole uprostred) Plamének plotni obriistd torza sklenik, a vytvdii tak neprostupnou dzungli (Mikulds & Sturma 2015)

obr. 86: (vlevo uprostred) Pohled z komina vytopny na severni cast zahradnictvi. Komin ani skleniky v této casti dnes uz nestoji.
2011 (PlzDi.cz)

36



43 SOUCASNY STAV 431 CESTY A VSTUPY

obr. 87: Hlavni cesta tizemim vede podél skol (Cimburova 2018)  obr. 88: Podél hlavni cesty slabé tece Dejvicky potok lemovany obr. 89: Vstup do uzemi ze severu mezi skolami (Cimburovad obr. 90: Vstup do uzemi z vychodu (Cimburovd 2018)
vzrostlymi stromy (Cimburova 2019) 2019)

Cimburova 2019;

obr. 91: Soucasny stav a cesty (Upravy:

Uzemim" prochdzi hlavni trasa pe. jeho

severnim okraji podél plotu se sousedic

podklad: geoportalpraha.cz)

Skolou a Skolkou. Ta je casto wyuzivana
mistnimi, at uz jako zkratka Uzemim, k venceni
pst nebo pro jizdu na kole. Mezi Skolami je
pak mozny vstup do Uzemi ze severu. Ostatni
pesiny  jsou vySlapané nejspise  obyvateli
zahradnictvi, vedou mezi plvodnimi skleniky
a zéhony. Casto vyuZivanou trasou je také
zeleznicni nasep, odkud vede wvySlapana

pesina do.severni i jizni Casti zahradnictvi.

obr. 92: Pres zeleznici vede cesta ( do jizni casti tzemi( obr. 93: Pésina mezi p&vodm’fn[ skleniky (Cimburova 2019) obr. 94 Vistup po vyslapané pésine na vychodé (Cimburova 2018)
(Cimburova 2019)
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4.3.2 STRUKTURY A POZUSTATKY BYVALEHO ZAHRADNICTVI

obr. 99: Zdklady parenist ¢i zahont (Cimburovd 2019)

obr. 96: Zdklady parenist ¢i zahon( (Cimburova 2019)

.
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obr. 100: Ruina budovy prorustajici pionyrskou vegetaci (Cimburova 2019)

obr. 97: Jedna ze dvou Vil
(Cimburova 2018)

V.opusténem zahradnictvi Ize stale nalézt
pozUstatky plvodniho vyuziti. Nejcasté)i
tojsouzaklady sklenikd, pafenist ¢izahond
aruiny budov,, kterymi prordsta pionyrské
vegetace. Obcas clovek narazi na rozbite
kvetinace nebo kovové konstrukce po
sklenicich. Ve svahu v jizni casti stale

stoji dve velké vily po Strnadovych.

obr. 98: Soucasny stav (Upravy: Cimburova

2019; podklad: geoportalpraha.cz)

&_‘l....-.....

zahradnictvi (Cimburova 2019)

v horni casti zahradnictvi

obr. 101: V izemije mozné nalézt rozbité kvetindce, odkazujici k zaniklému
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433 DEJVICKY POTOK A PRIRODNI HODNOTY

obr. 102: Rasicl tulipdny jsou snad pozistatkem zdhonu obr. 103: Uzkym korytem Dejvického potoka neprotékd obr. 104: Pionyrskad vegetace prorista plochu a vytvdii malé obr. 105: Dejvicky potok konci pod zem( v kanalizaci
(Cimburova 2019) témer zadna voda (Cimburova 2019) Ukryty a zakouti v kerich (Cimburova 2019) (Cimburova 2019)

»
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Dejvicky potok je Uzkou struzkou podél hlavni
cesty na severu_UzemigVteka sem z maléeho
rybnickag#rodinné zahrade a konéfy potrubi
na wchode Uzemi. Podél jeho brehd fastou

viby, vegetace zbytku Uzemi je ale prevazhe

obr. 106: Soucasny stav a Dejvicky potok (Upravy: Cimburova

2019, podklad: geoportalpraha.cz)

pionyrska, pouze nékde lze nalézt starsi @
nejspise tedy zamerné vysadby. Cely prostor
je tak znacné neprehledny. Na jafe vyrUstaji
cibuloviny—pozUstatky zahradnickych vysadeb.
\/ Uzemi byly spatfeny veverky, coz dokladaji j
Jgjich stopy ve snéhu. Na zakladé informaci @d
misthiho ornitologa  zde ziji vsechny tri druhy

strakapoudd (velky, prostfedni a maly), datel

cerny, zluna zeleRéappenicessliavikovits, Cervenka

obr. 107: Stopy veverky dokladaji, ze bezdomovci nejsou obr. 108: Obcas lze narazit na vetsi dreviny, predevsim podél obr. 109: Mlady habrovy hdj na vychodnim okraji tzem( obecnd a snad byl spatfen i bukac¢ velky.
Jedinymi obyvateli zahradnictvi (Cimburova 2079) hlavni pesiny (Cimburova 2018) (Cimburova 2019)
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43.4 LIDSKY VLIV NA UZEMI

obr. 110: Pohled na vice obyvané casti zahradnictvi (Cimburova 2019) obr. 111: Po zahradnictvi [ze nalézt plochy vyuzivané jako
odkladiste vect (Cimburova 2019)

i

Opusténa a  zarostlda  plocha |
ideadlnim mistem pro bezdomovce a
jiné socialné vyloucené skupiny lidi. Po
celém zahradnictvi je mozné nalezt
odhozenéobleceni,odpadkyajinéveci.
Byvaly sklenik nejspise slouzi jako novy
domoy, jinde se mezi stromy ukryvaji

porliznu sestavované stany a chatrce

obr. 112: Soucasny stav (Gpravy: Cimburovd

2019; podklad: geoportalpraha.cz)

obr. 113: Mezi stromy lze nalézt mnozstvi obleceni, lahvi a obr. 114: Rozpadajici se budovy slouzi jako skladka obr. 115: Prdzdné lahve poukazuji na vyuZivani prostoru nejen
Jjinych odpadkd (Cimburova 2018) nepotrebnych véci (Cimburova 2019) Jjako sklddka, ale nejspis i misto setkdvdni (Cimburovd 2019)
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435 DENDROLOGICKY PRUZKUM

s/

Dendrologicky prizkum provedeny v feSeném Uzemi vychazi
z metodiky dle Pejchala & Simka (2012). Vysledky inventarizace
v podobe inventarizacni mapy a tabulky se nachazeji v prilohach

prace.

Vegetace mavfeseném Uzemi charakter hustého arelativne mladého
porostu, pouze na nékterych mistech Ize nalézt dreviny starsi,
dokazujici pozUstatky plvodnich zahradnickych vysadeb. Z tohoto
ddvodu byly inventarizovany dreviny s obvodem kmene vetsim nez
80 cm ve vysce 130 cm. Ostatni plochy byly inventarizovany jako

porosty.

V Uzemi se nachazeji predevsim domaci naletové dreviny (Acer
platanoides, Betula pendula, Fraxinus excelsior, Juglans regia Ci
Populus nigra), v mensi mife jsou zastoupeny i dieviny nepdvodni
(Robinia psudoacacia). Dreviny jsou staré zhruba kolem 30 let.
Porosty jsou znacné prorostle plaménkem (Clematis vitalba),
loubincem  (Parthenocissus quinguefolia) a ostruZinikem (Rubus
frutcosus). Ve vihkém pasu podél Dejvického potoka je mozné nalézt
velké mnozstvi vrb (Salix alba a Salix caprea) a olsi (Alnus glutinosa).
Z plvodnich vysadeb se zachovaly vzrostlé topoly (Populus nigra)
pri vstupu do Uzemi z vychodu, nekteré ovocné dreviny (Pyrus
communis, Prunus avium, Malus domestica) a fada habr( (Carpinus

betulus) podél zeleznice.

Prestoze cely prostor plsobi diky dfevinam velmi neprostupnym
dojmem, Ize i tak rozlisit vegetaci podle jejiho charakteru na rlizné
typy (viz obr. 116). Nachazi se zde husté porosty s neprostupnou
vegetaci, dale svetlé a relativne prostupné porosty, a nakonec
oteviené plochy porostlé travobylinnym spolecenstvem na

nekterych mistech zardstajicim ostruzinikem.
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obr. 116: Charakter vegetace v feseném tizemi (upravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)




HUSTE POROSTY

Neprostupné a husté porosty se nachazeji predevsim v pasu podél
Dejvického potoka, dale podél zeleznice. Jsou Casto tvoreny hustym
kefovym porostem, kterym prorUstaji vetsi dreviny. Bylinné patro

vetSinou neni vyvinuté a je zastoupeno pouze mechorosty.

obr. 117: (vlevo) Houstina podél Dejvického potoka (Cimburova 2019)

SVETLE POROSTY

Svetlé porosty jsou tvoreny prevazne mladymi a rychle rostoucimi
drevinami, jako je napr. oreSak (Juglans regia) Ci jasan (Fraxinus
excelsior), které prordstaji pozUstatky sklenikl. Pouze na nékolika

malo mistech se nachazeji porosty briz (Betula pendula).

obr. 118: (uprostred) Oresdk (Juglans regia) prorista mezi zaklady pivodnich zahont (Cimburovd 2019)

obr. 119: (vpravo) Oteviend plocha s nékolika soliterami (Cimburova 2019)

OTEVRENA STANOVISTE

Oteviene plochy jsou vetSinou porostle  travobylinnym

spolecenstvem, nicméné diky dostatku svétla zacinaji zardstat

ostruzintkem (Rubus fruticosus). Doplnuji je mladé soliterni dreviny.
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4.4 PRIRODN| PODMINKY

4.4.1 KLIMA

ICKA OBLAST TEPLA

LETO:
dlouhé s 40-50 letnimi dny

teplé s prdmérnou teplotou 1516 °C

primerene vlhké se srazkami 200-400 mm

100-140 dnd se srazkami > 1 mm za den

PRECHODNE OBDOBI:
kratké se 100-140 mrazovymi dny
mirné teplé jaro s prdmeérnou teplotou 7-8 °C
teply podzim s primeérnou teplotou 8-9 °C
ZIMA:
normalné dlouha s 50-60 ledovymi dny
mirné chladna s prdmernou teplotou -2 az -3 °C
s vyssimi srazkami > 400 mm

se spise kratsim trvanim sneéhove pokryvky 50-60 dnd

(geoportal.gov.cz)

4.4.2 GEOMORFOLOGIE

Hercynsky
cie: Ceska Vysocina
subprovincie: Poberounska soustava
oblast: Brdska oblast
celek: Prazska plosina
podcelek: Kladenska tabule
okrsek: Hostivicka tabule

(geoportal.gov.cz)
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4.4 3 RELIEF, SKLONITOST A EXPOZICE

obr. 120: Reliéf v feseném uzemi a jeho okoli (tpravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz; kalkulacka.vumop.cz)

elu reliéfu je patrne, ze reSené Uzemi lezi v podlouhlé prolaklingé ve smeru zapado-
odnim, v nadmorské vysce mezi 280-295 m. n. m. Na jihu od feSeného Uzemi se terén zveda
ke Stfesovickym skaldm, na severu pak k Sidlisti Cerveny Vrch. Tato prolaklina byla vyhloubena

erozni Cinnosti Dejvického potoka (viz 4.4.7 Hydrologické pomery).



£
s’

ITOST

{ je mirné az silné uklonéng, coz ovliviiuje mistni hydrologické
pomery a odtok vody z Uzemi.

fesené Uzemi

roviny a slabé uklonéné svahy (0°—2°)

mirné uklonéné svahy (2°-5°)

silné uklonéné svahy (5°-15°)

strmé az velmi strmé svahy (15°-35°)

srazy (35°-55°)

prikré svahy (55°-90°)

=
P

obr. 122: Expozice ke svétovym strandm(tpravy: Cimburova 2019; podklad: webgis.n

resené Uzemi

severni

severovychodni

vychodni

Jjihovychodni

jizni

Jjihozépadni

zapadni

severozapadni

ICE KE SVETOVYM STRANAM

i ma orientaci severni az mirné vychodnt.
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4.4.4POTENCIALNI PRIROZENA VEGETACE

A DOUBRAVA (Tilio-Betuletum) je chudiim spolecenstvem teplych a sugsich oblasti
niho a kolinniho stupné. Dominantnim druhem stromového patra je dub zimnf (Quercus
ea), méne pak dub letni (Quercus robur). V nizsi stromové vrstvé je vyznamnym druhem lipa
srdcita (Tilia cordata), sporadicky se vyskytuji briza pyfita (Betula pendula) Ci jerab ptaci (Sorbus

aucuparia). V bylinném patre prevliadaji travy (Neuhduslova 2001).

YSOVA  DUBOHABRINA

icky velmi variabilnim, vyskytujicim se ve vyskach mezi 240-450 m.n.m. Jedna se o

(Melampyro  nemorosi-Carpinetum) je  spolecenstvem

€ nejrozsirengjsi spolecenstvo dubohabrin na nasem Uzemi. Jsou to stinna spolecenstva s
prevazujicim dubem zimnim (Quercus petraea) a habrem obecnym (Carpinus betulus) a s pfimeési
lipy srdcité (Tilia cordata), dubu letniho (Quercus robur), jasanu (Fraxinus excelsior), javoru klenu
(Acer pseudoplatanus) a mléce (Acer platanoides) Ci tresSne (Cerasus avium). Kerfove patro se vyviji
pouze v prosvéetlenych porostech, v bylinném patie se vyskytuji spiSe byliny, ménée pak travy
(Neuhauslova 20071).

obr. 123: Potencidlni pfirozend vegetace v lokalité feseného tzemi (Upravy: Cimburova 2019, podklad: geoportalpraha.cz)
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4.4.5 HLUK

i je z akustického hlediska ovlivneno zeleznici prochazejici na jeho jizni hranici. V téchto

/

h dosahuje hluk az k 70 dB. Naopak severni cast Uzemi je tissi, hluk z rusné Evropské ulice

dclonuji bytove domy a skoly. Hodnoty tak klesaji k 50 dB.

obr. 124: Hlukovd mapa v lokalité feseného vzemi (dpravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)



4.4.6 GEOLOGIE

l4kling fedeného Uzemi se nachézeji hlinitopiscité a piscité holocénni naplavy Sarky a
vinskeho potoka (viz 4.4.6 Hydrologie) s bahnitymi a sterkovymi polohami. Ve vyssich
hach Uzemi se nachazeji eluvialni, svahoveé a soliflukcni piscitojilovité a jilovité hliny prevazne

s Ulomky ordovickych hornin a s mensi pfimési tlomkd hornin kridovych.

Z geologického hlediska se Uzeminachazi na dobrotivské bridlici —huste slidnaté jilovité brlidlici,

nevyrazné sem zasahuji na vychodé Uzemf take fevnické kfemence.

N /“é‘iabasy a mand\ovc\'
J souvrstvi
sarecké bridlice "=
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\ piskoxfc W\;)L )

-\\\: \avwcemﬂ&]ﬂ(y_ ‘piskovchi

cernosedé jilovce se zuhelné{
stredné az hrubozrnné |
rozpadavé o

‘horniny pokryvnyc
= ;- hlinitopis:
Veleslavinskél
polohami

vapnité s_pra&a sprasové

Cito)
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hornin- - 1
eluvidini svahové: a soliflukéni piscitojilovi
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eluvialni svahové a solifluken piscité hliny az hlini
pisky prevazné s primési Glomka kidovych hornin: =
eluvidini svahové a soliflukéni piscité hliny az -
hlinité pisky prevazné s tlomky kidovych hornin ]‘
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obr. 125: Geologické pomery v lokalité feseného vzemi (Upravy: Cimburova 2019, podklad: app.iprpraha.cz)

4.47 PUDNI POMERY

OPOZEM se vyskytuje v celé plose feseného Uzemi. Je to plda vytvorena cloveékem ze
atl nahromadénych béhem stavebnich a téZebnich ¢innosti. Charakter antropozemé je déan
odnim materialem a jeho vlastnostmi a dale také misenim a vrstvenim materiald (klasifikace.

pedologie.czu.cz 2004b).

Vv

KAMBIZEM MODALNI se vyskytuje na sever od Uzemi. Kambizem je nejrozsifengjsim plidnim
typem na nasem Uzemi, vznikajici procesem zvetravani a hnédnuti. Vytvareji se predevsim v
pahorkatinach, vrchovinach a hornatinach, mene v rovinach. Kambizem modalni je stfedné lehka

az stfedné tézka plda (klasifikace pedologie.czu.cz 2004b; Hladky 2012).

obr. 126: Pedologické poméry v lokalité feseného uzemi (Upravy: Cimburova 2019, podklad: geoportalpraha.cz)
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4.4.8 HYDROLOGICKE POMERY

fesené Uzemi

vodni tok, vodni plocha
| [ > i

i T 3 : 4 - | i 0 100 200 300 400 500 m
1Y MRS | e e T y

T Rl

obr. 127: Potoky a rybniky v blizkém okoli fesencho .L/IZQI’HI/ (L)prgv‘y: Cimburovd 2019; podklad: geoportdlbraha..cz)‘.

ym Uzemim protéka jiz temer zanikly Dejvicky potok (viz dale), na sever od Uzemf prameni
Krutecky a na zdpadé protéka Libockym rybnikem Litovicky potok pokracujici Divokou
arkou jako Sarecky. Na jih od izemi tece potok Brusnice od Bfevnovského klastera do Jeleniho
prikopu.
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obr. 128: Hloubka podzemni vody v blizkém okoli feseného tzemi (Upravy: Cimburova 2019, podkad: app.iprpraha.cz)

znazornujici hloubku podzemni vody je patrne, ze v freSeném Uzemi se nachazi podzemni
tésné pod povrchem az do dvou metrl pod zemi. To doklada jak existenci Dejvického

potoka, tak i jeho pldvodni trasu, kterou Ize dnes nalézt mimo fesené Uzemf velmi obtizné.



Dejvicky potok

Dejvicky potok (nékdy také nazyvany Veleslavinsky) je dnes
jiz témer zaniklym prazskym potokem. Prameni v zahradé
Veleslavinského zamku, kde napéji malé jezirko, na povrchu
ho lze zaznamenat ve Vokovicich v zahradach za ulici V
Prednim Veleslavine a o neco déle v Useku byvalého Strnadova
zahradnictvi, tedy feSeného Uzemi, kudy protéka s malou
vydatnosti. Jeho pritomnost se zde projevuje spise ve vlhcich
obdobich, doklada ho také vegetace rostouci podél vihkych
brehd, hloubka podzemni vody pohybujici se mezi 0 — 2 m
(viz obr. 128: Hloubka podzemni vody) a mistni geologické
poméry (viz obr. 125: Geologické pomeéry). Potok byl ve sve
zbylé trase v 50. a 60. letech zatrubnén a koryto zavezeno. Jeho
trasa dale probihala ulici Na Rozdilu, Na Dlouhém lanu a k ulici
U Dejvického rybnicku (samotny nazev ulice doklada pritomnost
rybnika na Dejvickém potoce, ktery zde byl jesté ve 30. letech)
a Zavadilove. Potok dale pokracoval ulici Mydlarka, pres
Flemingovo namesti na namesti Interbrigady a ulici Madarskou
az k zeleznici. V téchto mistech se dodnes zachoval jeho
bezejmenny pritok pramenici v malé rokli pod ulici Na Marné
a protékajici parkem Willyho Brandta. V Dejvicich je Dejvicky
potok sveden do $toly spolecné s kmenovou kanalizacni stokou,
kterd vede do Cdistirny na Cisarském ostrove. Diky zvySenym
pratoklim béhem pfivalovych destl se nicméné dostava voda
na povrch, a tak je mozné potok spatfit jesté v Mlynské ulici
za zeleznicnim viaduktem. Zde potok protéka sice otevienym,
ale velmi zregulovanym korytem podél silnice smérem k
Cisarskému mlynu, kde se vléval do vitavského ramene. Jeho
plvodnf trasu i dnes dokladaji odtokové linie vykreslujici svod
vody do mist jeho plvodniho koryta, ale také systém parku
(viz 4.4.11 Systém zelené) kopirujici jeho plvodni trasu. Potok
dal svoji eroznf ¢innost vzniknout reliéfu této lokality — mirnému
Gdoli mezi Cervenym vrchem na severu a Stfe$ovicemi na jihu
(Broncova 2004; Polak 2011).

...... =

-~ piiblizna trasa Dejvického potoka
. 1 a

[ cdtokove Iinie'ﬁ B
2 : {[ f:‘--"
_— ' h . i " & £E A A F — == pfiblizna trasa Dej 10 potoka
e el ey 2 i 4 3 ¢ . . al T
T - "-",. - - et . : = - '@’0-} 200 400 m
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obr. 130: Pribliznd trasa Dejvického potoka ve vztahu k odtoku vody z krajiny (dpravy: Cimburovad 2019; podklad: kalkulacka.vumop.cz)
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4.4.9 OCHRANA PRIRODY 4410 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY

A
{

‘l stifeSeného Uzemi leZf pirodni pamatka StreSovickeé skaly. L okalita je geologicky, pfrodné i krajinarsky /Regené Uzemi lezi v blizkosti Gzemniho systemu ekologické stability, ktery prochazi touto casti okraje
hy. Na jih od Uzemi se nachazi fungujici lokalni biocentrum na Stresovickych skalach s

na. Nachazejf se zde piskovcové skaly s prirozenymi jeskynémi a puklinami (portalzp.praha.eu 2006a). |
P¥irodni pamatka Jeneralka je lokalitou se skalnim vychozem tvofici vyznamny krajinny a geologicky vazbou dale na zapad. Biokoridor smérem na jih je pouze z asti funkcni. SpiSe se zde nachazeji jeho
prvek. Nachazi se zde mnoho vyznamnych spolecenstev rostlin a Zivocichl vazanych na skaly a fragmenty, a systém tak neni uceleny.

skalni stepi. Vyskytuji se zde také chranené druhy rostlin (portalzp.praha.eu 2019). }
Na sever od feSeného Uzemi prochazi Uzemni systém ekologické stability prirodni parkem Sarka

Prirodni atka Zlatnice je chranéna z ddvodC logickych a pfirodnich. Jedna kalnaty .
rirodni pamatka £latnice Je chranena 2z divod geologiciyeh @ prirodnicl. Jedng se o skainaty — Lysolaje, jeho prvky jsou zde funkcni a propojené. Nefunkcni biokoridor vybiha z Sareckeho udoli

ostroh s fragmenty stepni vegetace a viesovist (portalzp.praha.eu 2006b).

na zapad podél Litovického potoka.

Obora Hvézda je vyznamnym prazskym parkem, ktery je kromé pfirodnf ochrany zapsan i jako
narodnf kulturni pamatka. Dlvodem k ochrané pfirody a krajiny je zde predevsim pfirode blizka
skladba smiSenych lesnich porostl. Ve fragmentech se zde nachazi spolecenstva cernysoveé

dubohabriny, lipove doubravy a bikove buciny (portalzp.praha.eu 2017).

\“‘l""' . y ' '
3 Prlro‘gnl park Sarka — Lysolaje lezi podél Sareckého potoka a jeho soucasti je fada vyznamnych
P
-

*

Rfl"r‘eﬂ-nich pamatek. Jedna se o jednu z nejzachovalejsich prirodnich lokalit v Praze. Poskytuje prostor

‘

k rekreaci v prirode nedaleko centra mésta (portalzp.praha.eu 2014).
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obr. 131: Ochrana pfirody a krajiny v blizkém okoli feseného vzemi (dpravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)
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obr. 132: Uzemnl systém ekologické stability v blizkém okoli feseného tizemi (Upravy: Cimburovd 2019; podklad: geoportalpraha.cz)
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obr. 133: Viyznamné plochy zelené v blizkém okoli feseného tzemi (Gpravy: Cimburova 2019, podklad: geoportalpraha.cz)

= N ly—

obr. 134: Resené tizem( v ndvaznosti na Celoméstskyr systém zelené (L’/ravy: Cimburova 2019; podklad: geoporta[Eraha. cz)

LOCHY V OKOLI RESENEHO UZEMI

zkosti freSeného Uzemi se nachazi nekteré vyznamné zelené plochy. Jsou to jak klasické parky
(Park Kajetanka), tak i plochy vice pfirodnf (Sad na Cerveném Vrchu ¢i Vokovicka Tresriovka).
Na né navazuje pfirodni park Sarka — Lysolaje. Blizko feseného Uzemi leZi Stfedovicky hibitov a
vefejnosti nepristupny park u Veleslavinského zamku. Déle na jih lezi Namésti Pred bateriemi s
parkovou Upravou u evangelického kostela. Vyznamnou plochou zelené je zahrada Bfevnovského
klastera, kterd dale pokracuje parkove upravenym pasem podél Patockovy ulice. Na né navazuijf

parky doprovazejici byvalé usedlosti — Park Kajetanka a Park u Malovanky.

CELOMESTSKY SYSTEM ZELENE
V ramci celoméstského systému zelené hraje fesené Uzemf vyznamnou roli. Je nedilnou soucasti
zeleného pasu vedouciho z Obory Hvézda, kolem Libockého rybnika a podél Zeleznice a
Litovického potoka pres fesené Uzemi. Odtud pas pokracuje k Parku Hadovka parkovymi Upravami
kolem Vitézného nameésti (pfes Flemingovo nameésti a Nameésti Interbrigady) az ke Kralovské
obore Stromovka. Od feSeného Uzemf zeleny pas zaroven kopiruje trasu zaniklého Dejvického
potoka. Redené Uzemi tak poskytuje moznost priichodu zelenf pfes urbanizované prostiedi a

doplnuje z casti fragmentovanou trasu mezi dvéma nejvyznamnéjsimi prazskymi parky.

krajina lesni = lesy a lesoparky
~ krajina nelesni— zapojené
== nezapojené porosty drevin b

2 péstebni = zahrady




4.5 PROVOZNI ANALYZA
457 MESTSKA HROMADNA DOPRAVA

|/

e &

obr. 135: Méstskda hromadnd doprava a jeji pési dostupnost z feseného tzemi (upravy: Cimburovad 2019; podklad: geoportalpraha.cz)
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.eéené Uzemi je velmi snadno dostupné od zastavek a stanic
mestské hromadné dopravy béhem nékolik malo minut chiize.
__@®”  TRAMVAJ
Beéhem deseti minut se chodec dostane ze stfedu feseného
zemi na dvé tramvajové zastavky — Cerveny Vrch a Sidlisté
Cerveny Vrch. O néco déle na stejné trati pak leZi tramvajova
zastavka Bofislavka a Nadrazi Veleslavin. Jiznim smérem je
pak v dochazkove vzdalenosti zastavka Baterie a Vojenska

nemocnice.

@ METRO

V dochéazkové vzdalenosti 15 minut od stredu Uzemi lezi

stanice metra Nadrazi Veleslavin, na vychodé Bofislavka.

o BUS

Nejblizsi autobusovou zastavkou je Sidlisté Cerveny Vrch
lezici pfi tramvajové trati na sever od Uzemi. V dochéazkové
vzdalenosti 15 minut smerem na vychod lezi zastavka

Starodejvicka, Na Piskach a Borislavka.

__e~~  VLAK

Regené Uzemf je vyznamnym zplisobem ovlivnéno Zelezni¢ni
tratf ze stanice Praha-Dejvice smérem na Hostivice a dale na
Kladno. Trat probfha po jiznf strané feseného Uzemi, a tvorf
tak bariéru v prostupnosti smerem na jih od Uzemi. Nejblizsi
stanici je Praha-Veleslavin lezici v dochazkové vzdalenosti na
zapad.



452 AUTOMOBILOVA A CYKLISTICKA DOPRAVA

’ SILNICE 1. TRIDY

Vyznamnou dopravni komunikaci v blizkosti fesené lokality je ulice Evropskéa vedouci z Vitézného
namesti k Prazskému okruhu na zapadnim okraji Prahy. Komunikace tak poskytuje ddlezité
spojeni Prahy smérem na zapad na Letiste Vaclava Havla a déle na Kladno. Jedna se o velmi

frekventovanou ulici.

/ SILNICE 2. TRIDY

Nejvyznamnejsi komunikaci na jih od Uzemi je silnice 2. tfidy Na Petfinach. Vyustuje ze
Strahovského a Brusnického tunelu a dale slouzi jako hlavni komunikace smérem na dalnici na

Karlovy Vary.

3(),-— CYKLOTRASY A CYKLOSTEZKY
-

Znaceneé cyklistické trasy a stezky neprochazeji reSenym Uzemim. Trasy ho objizdéji na severu
po Evropske ulici a na jihu po ulici Pod Novym lesem a dale pokracuji do centra meésta, do

Pfirodniho parku Sarka — Lysolaje nebo k Obore Hvézda.

O fesené ﬂzemi
R g N m -
-"' hlavni trasa

s
—l” patefnf trasa :

?
@' 2000 400m!
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obr. 137: Generel patermch a hlavnich cyklzstzckych tras v blizkosti feseného tzemi (dpravy:
Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)

obr. 136: Hlavni komunzkace a cyklistické trasy v blizkosti reseneho Uzemi (upravy Cimburova 2079 podklad: geopon‘a[praha )

GENEREL PATERNICH A HLAVNICH CYKLISTICKYCH TRAS HL. M. PRAHY

Z generelu cyklistickych tras je patrné, ze trasy jsou znacne zredukovany pouze na hlavni tahy tzemim.
Zaroven je zde ale navrzena trasa prave feSenym Uzemim. Existence noveé cyklistické trasy by znacne

pomohla zpristupneni Uzemi a jeho snadneéjsi prostupnosti.
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453 PESI PROSTUPNOST

/ PESI PROSTUPNOST

Regené Uzeml je snadno dostupné z blizkych ulic ze zapadu
a vychodu, stejné tak existuje i Uzka pesina mezi ploty, ktera
propojuje Uzemi na sever. Samotné Uzemf je vyuzivano jako
rychla pesi trasa mezi ulici V Pfednim Veleslaviné a Na Rozdilu.
Mimo to prochazeji Uzemim i drobnejsi pesiny, které ale nejsou
tolik vyuzivané a frekventované. Jako dalsi péesi spojeni casto

slouzi i zelezni¢ni nasep na jizni hranici Uzemi.

UZAVRENE ZAHRADY A PODOBNE
OPLOCENE PROSTORY

Vétsina okolnf zastavby lezi v oplocenych zahradach, zaroven

je zde ale stale mnozstvi volne pristupnych ploch a ulic
poskytujicich snadnou prostupnost lokalitou (v mapé to jsou

plochy bez barvy).

. PROSTORY S CASOVE OMEZENYM VSTUPEM

Plochy sportovist, hrist, Zahradnictvi Chladek a Stresovickeho

hrbitova predstavuji prostory s Casove omezenou prostupnosti.

PROSTORY VEREJNOSTI UZAVRENE
A NEPRISTUPNE

Prostory teplarny a byvalého zahradnictvi predstavuji velkou
bariéru lokality. Jsou to vefejnosti uzaviené arealy. Vstup do

byvalého zahradnictvi je mozny ze severu od zeleznice, jinde
je nicmeéne plocha oplocena.

s LINIOVA BARIERA

Zeleznice predstavuje znacnou liniovou bariéru v lokalitg,

kterou je mozné prekonat pouze na nekolika mistech.
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4.6 VYBAVENOST A VYUZITI UZEMI
461 OBCANSKA VYBAVENOST

Blizke okoli feSeného Uzemi je z hlediska obcanské vybavenosti na

velmi dobré Urovni.

LY

v tesné blizkosti feseného Uzemi lezi arealy zakladni a materske
skoly. Dalsi skolska zafizeni se nachazeji v dochazkové

vzdalenosti.

RTOVNI VYBAVENOST

v

Pobliz reseného uzemi lezi velké sportoviste v areélu zakladni
skoly, vyznamny je také zimni stadion Hvézda. V okoli se
nachazi mnoho detskych hrist a nekolik venkovnich posiloven.

TURNI A ARCHITEKTONICKE PAMATKY

NejblizSimi  architektonickymi  paméatkami  je  barokni
Veleslavinsky zamek a zvonicka v jadru starého Veleslavina.
Stejné tak oznacuje historické jadro obce i StreSovicka
zvonicka. Na jihu to jsou nekteré vyznamné vily ve vilove
Ctvrti Na Bateriich a funkcionalisticky kostel na namesti Pred

Bateriemi.
ZBY
Vyznamnou institucl v blizkosti fedeného Uzemi je Ustfednt

vojenska nemocnice. DUlezitou komercni sluzbou v lokalité je

Zahradnické centrum Chladek, lezici nad resenym Gzemim.
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obr. 139: Obcanskd vybavenost okoli feseného uzemi (dpravy: Cimburova 2019; podklad: geoportalpraha.cz)




462 VYUZITI UZEMI

=== e | T .- Okoli feseného Uzemi je z velké Casti Uzemim s obytnym
: — — : vyuzitim. To je doplnéno mengimi plochami sluzeb, at uz
vefejnych ¢i komercnich, a také plochami sportovnimi,
parkovymi a rekreacnimi. Pfesto zde lezi i plochy bez vyuziti
— plochy byvalého zahradnictvi a teplaren a spada do nich
i samotné fesené Uzemi. Teplarna na jihozapad uUzemi

predstavuje jedinou technickou infrastrukturu v této lokalité.

bydleni

vefejné sluzby

sportovni a rekreacni arealy, parky, hrbitovy
krajina

technicka infrastruktura

e komercni sluzby
1l I
n |i

= .éi.,_—_=- i 'f JI,, & oS
b { i} ‘.' N ) -
obr. 140: Viyuzitt uzemi (Gpravy: Cimburova 2019, podklad: geoportalpraha.cz)

plochy bez vyuziti
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4.7 STRUKTURA UZEMI
4.71 URBANISTICKA STRUKTURA ZASTAVBY
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obr. 141: Charakter zdstavby v okoli feSeného uzemi (Upravy: Cimburova 2019, podklad: geoportalpraha.cz)

obr. 142: (nahore) Historické jadro Veleslavina (Cimburovad 2019)

obr. 143: (uprostied nahore) Hybridni zdstavba ve Vokovicich (Cimburova 2019)
obr. 144: (uprostied dole) Vilova ctvrt' Orechovka (prahaneznama.cz 2014)

obr. 145: (dole) Sidlisté Cerveny Virch (Cimburova 2019)
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VESNICKA STRUKTURA

Historicka  jadra  obci  se
zachovanou vesnickou strukturou
lze nalézt v Dblizkém Starém
Veleslaving, Vokovicich Ci

StresSovicich.

HYBRIDNI STRUKTURA

Hybridni  struktura  predstavuje
rdznorodou zastavbu rodinnych
I bytovwych domd. Takova se
nachazi v tésné blizkosti reseného

Uzemi.

ZAHRADNI MESTO

A VILOVE CTVRTI

Lokalita je vyznamna svymi
vilovymi Ctvrtemi,  predevsim
Hanspaulkou, Ofechovkou a ctvrti
Na Bateriich. Pro tyto lokality jsou
charakteristické  rodinné  domy

v zahradach.

SIDLISTE
Sidlisté svymi vysokymi bytovymi
domy znacne ovliviuji charakter
lokality. Jednd se predevsim

o Sidliste Cerveny Vrch a Petfiny.



4.7.2 VYSKY BUDOV

V okoli feSeného Uzemi se nachazeji prevazne nizsi budovy do

tri pater, méne je budov se Ctyfrmi Ci peti patry. Vyssi budovy s
vice nez deviti patry se vyskytuji vice na sever na Sidlisti Cerveny
Virch. Protoze je ale sidliste umisténé na svahu, budovy pUsobf pfi
pohledu z dalky daleko vyssim dojmem. Naopak budovy podél

zeleznice pusobf jako nizsi, kvdli jejich umisténi v mélkém udoli.

3 a méné pater
4 patra

5 pater

6 pater

7-8 pater

9-12 pater

13 a vice pater
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4.8 TECHNICKA INFRASTRUKTURA

Resenym Uzemim prochéazi kanalizace zhruba v mistech trasy
Dejvického potoka. Jedna se o kmenovou stoku. V jejim pokracovani

smerem k Dejvicim je do ni pravdepodobné sveden Dejvicky potok.

plyn

teplo

elektfina

vodovod

kanalizace

elektronické
komunikace

. tepelné zafizeni

obr. 147: Veden( inzenyrskych siti v lokalité feseného tzemi (upravy: Cimburova 2019, podklad: app.iprpraha.cz)
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4.9 MAJETKOPRAVNI VZTAHY

Vétsina feSeného Uzemi je vlastnena dvema soukromymi
spolecnostmi, které si deli Uzemi zhruba na dveé casti, vychodni a
zapadni. Pouze Uzky pas podél Dejvického potoka je v majetku hl. m.
Prahy s rozsifrenim u zapadniho vstupu do prostoru (nahlizenidokn.
cuzk.cz 2019).

hl. m. Praha vcetné jim ovladanych subjektt bez méstskych casti
méstské casti hl. m. Prahy vetné jimi ovladanych subjektl
tuzemské fyzické osoby

zbyvajici tuzemské pravnické osoby

Zjisténé a zafazené zahrani¢ni subjekty

CR veetné statem ovladanych subjektdl

obr. 148: Majetkoprdvni vztahy v feseném tzemi (upravy: Cimburovad 2019, podklad: app.iprpraha.cz)
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410 UZEMNI A METROPOLITNI PLAN
4101 UZEMNI PLAN

Platny Uzemni plan z roku 2009 stale pocita s pfevaznou vetsinou
Uzemi jako se zahradnictvim. Pas podél Dejvického potoka je
oznacen jako zelen meéstska a krajinna. Pas plochy s cisté obytnym
vyuzitim vybiha z ulice Na Rozdilu a kopiruje polohu pUvodnich
sklenikd. Nova vystavba v této plose a takovém Uzkém pasu neméa
z urbanistického hlediska velky vyznam. Na zapade od feseného
Uzemi je navrzena nova komunikace spojujici ulici Kladenskou a
Na Petfinach. Zalesnény svah nad Veleslavinem pak komunikace
prekonava navrhovanym tunelem. Takova stavba se vyznamné
dotyka reseného Uzemi a jeji existence znacné ovlivni charakter
lokality. Jeji fungovani mize ovlivnit i obytna plocha navrhovana v
arealu byvalé teplarny u Veleslavinského zamku. Zaroven je potfeba
brat v Uvahu jiz vySe zminené dohady kolem zmeény Uzemniho
planu v této lokalité a aktivitu mistnich obyvatel a jejich snahu o
o3 el B zachovani hodnot byvalého zahradnictvi.

Cisté obytné lesni porosty

vseobecné obytné

vseobecné smisené - sady, zahrady a vinice
——

zelert méstskd a krajinna

E m e
——— -y = e zahradnictvi

plochy sportu

vefejné vybaveni vymezeni USES

vybrana komunikacni st oL, celoméstsky systém zelené
L traté a zafizent zeleznicn dopravy PR s chranens dzem
d = ' _ =
- |- 1= \_5 technickd infrastruktura — energetika Lo B ochranna pasma zvlasté chranénych tuzemi

obr. 149: Uzemnt pldn (Upravy: Cimburovd 2019; podklad: app.iprpraha.cz)
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410.2 METROPOLITNI PLAN

Metropolitni  plan prinasi do lokality byvalého zahradnictvi
velké zmeny. Samotnou lokalitu navrhuje jako zastavitelnou
transformacni plochu s obytnym vyuzitim, a to jak v casti
reSeného Uzemi, tak v casti jizni ve svahu nad trati. Typ struktury
navrhované zastavby v reseném Uzemi je heterogenni. V jizni Casti
byvalého zahradnictvi je navrzen typ struktury zahradniho mesta.
Metropolitni plan navrhuje zvySeni prostupnosti této lokality
propojenim ulic V Prednim Veleslavine s ulicemi Na Rozdilu a
Nad Bofislavkou. Zaroven je zde navrzeno nové pési propojeni
v podobé lavky pres Zeleznici. Navrhovana lavka by méla
pokracovat pesim propojenim smérem na sever. Platny Uzemni plan
i metropolitni plan navrhujf jako transformacni plochu s obytnym
vyuzitim heterogenni struktury i lokalitu byvalé teplarny.

Metropolitni plan pocita s navrhem komunikace méstského
vyznamu mezi Veleslavinem a Petfinami. Oproti Uzemnimu

planu vsak nenavrhuje vedeni této komunikace v tunelu.

Zeleznice z Dejvic smérem na Kladno je na hranici feseného tzemi
ponechana ve své stavajici podobé, nicméneé smérem na zapad v
Urovni zahrady Veleslavinskeho zamku je navrzeno jeji svedeni do

tunelu.

Metropolitni plan vymezuje volnou plochu u stadionu Hvézda,
zalesnény svah nad zahradnictvim a StieSovické skaly jako nové

parkové plochy (plan.app.iprpraha.cz 2019).
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obr. 150: Metropolitni plan (Upravy: Cimburova 2019, podklad: plan.app.iprpraha.cz)
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4.10.3 MODERNIZACE TRATI PRAHA — KLADNO

Modernizace Bustehradske drahy mezi Prahou, letistem Vaclava Havla a Kladnem je vyznamnym
projektem Uzce souvisejicim s plochou byvalého Strnadova zahradnictvi. Praha 6 pozaduje podpovrchové
vedeni této trasy mezi stanicemi Praha-Dejvice a Praha-Veleslavin vzhledem k charakteru Uzemi a
zajmu verejnosti. Na uvolnénych pozemcich zeleznicniho télesa je pozadovana jeho nezastavitelnost
a hlavnim cilem je vytvoreni celistvého koridoru, tzv ,Zelené radialy” pro rekreacni vyuziti obcand,
prochazky, béh, jizdu na kole apod., kterd bude spojovat vyznamna rekreacni Uzemi ve mesté a zvysi

tim prostupnost celé lokality (Cach 2016; praha6.cz 2019).

Behem setkani s verejnosti a obcany a pfi jejich zapojeni do planovani nového rekreacniho koridoru
vyplynuly pozadavky na zachovani stavajiciho rozsahu zelené, podporeni klidového charakteru
uzemi a zachovani odkazu na historickou roli drahy. V Useku drahy mezi ulici Nad Borislavkou a
byvalym Strnadovym zahradnictvim obcané povazuji za hodnotu divoky charakter prirody a jeho
funkci jako biotop pro faunu, ale také cistsi vzduch a moznost plynulého prichodu jak pésky, tak i
na kole zelenym koridorem. Jako problémy vidi nemoznost priichodu do Chladdkova zahradnictvi z této
strany, neudrzovanou cestu podél potoka, ale také chybgjici propojeni potoka smérem ze zahrad.
Do budoucna by mistni v této lokalité radi ponechali mistu jeho divoky charakter a klid. Také navrhuji
podporeni okoli potoka, které se mize stat hodnotnou lokalitou, vytvoreni nové trasy pro pési i pro

cyklisty a propojeni se zahradnickym centrem z jeho jizni strany (praha6.cz 2019).

resené uzemi

obr. 151: Bezmotorové propojeni a drazni promendda v koridoru kladenské zeleznicni trati (Upravy: Cimburova 2019, podklad:
Cach 2016)
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4.10.4 REVITALIZACE DEJVICKEHO POTOKA

Jednim z dlouhodobych pland Prahy 6 je revitalizace Dejvického potoka, ktera v jednotlivych etapach
privede vodoteC zpét na povrch mesta. Diky trase potoka, ktera vede prevazné mestskou zeleni je
mozné potok castecne obnovit a spolecné s revitalizaci upravit i priléhajici vefejna prostranstvi.
Otevrené koryto by mélo byt jak regulovang, tak i s Useky prirode blizkymi, ve kterych bude mit tok
poloprirodni charakter. Cilem je vytvoreni zeleného koridoru pro pési v celé délce nove obnoveného
Dejvického potoka, doprovéazeného novou naucnou stezkou. V trase potoka ve Veleslavingé a
Vokovicich je navrhovany pfrirozeny meandrujici charakter toku s obnovou jeho pramenisté v
zahradé Veleslavinského zamku a vytvoreni trvalych vodosbérnych prvkd v lokalite byvalého Strnadova
zahradnictvi. V dalSich Usecich je navrhovana revitalizace, Castecné odkryti koryta a vytvoreni prirodniho
charakteru toku v mistech, kde to je mozné. V parku Hadovka je mozné vytvoreni drobnych vodnich

nadrZf. V mistech, kde by bylo odkryti toku nerealné, zistane potok zatrubnen (Cach 2016).

obr. 152: Trasa Dejvického potoka (Upravy: Cimburova 2019; podklad: Cach 20176)



411 SWOT ANALYZA

SILNE STRANKY

pfirodni charakter lokality
vzrostla vegetace

pritomnost Dejvického potoka a jeho

otevieny a nezregulovany tok

vyuZivani lokality mistnimi k venceni psg,
k jizdé na kole a jako propojeni mezi zastavbou

navaznost na zeleny koridor mezi
Stromovkou a Hvezdou

struktury a artefakty zaniklého zahradnictvi
snadna dostupnost Uzemi z MHD

misto klidu a divoké pfirody v mestském

prostredi

PRILEZITOSTI

zelena plocha pro blizké sidliste, nemocnici

a novou obytnou Ctvrt v byvalé teplarné
moznost vyuziti pfirodnfho charakteru Uzemi

aktivnf obcanské sdruzeni zajimajici se o rozvoj
lokality

moznost revitalizace Dejvického potoka

blizkost prvkd tzemniho systému ekologické
stability a moznost jeho propojeni s Uzemim
bezprostredni blizkost skol, které mohou

prostor vyuzit

napojeni lokality k planované ,Zelené
radiale” na byvalém draznim télese
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5 VLASTNI PROJEKT
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5.1 CILE NAVRHU

oooooooooooo
............................
.........

Cerveny Vrch

Kladenska Stromovka

. USES
- Ustiednf vojenska _.*"
nemocnice .-*" T et e
« spadova oblast pro rdzné typy oblasti — obytné i verejné « podporeni prirodniho charakteru Dejvického potoka « zvyseni prostupnosti Uzemi
+ oblast pro mnoho uzivateld *  Zivy biotop podél potoka

* podporeni navaznosti na zeleny koridor mezi
Stromovkou a Hvézdou

.
.
......
oooooooo

« zachovani reliktd byvalého zahradnictvi, jejich * napojeni na budouci ,zeleny koridor” na draznim + zachovani divokého charakteru prirody
vyuziti a podpofeni télese + ekologicky nenasilna plocha
* novy rekreacnf prostor pfirodniho charakteru

o/



5.2 POPIS NAVRHU

Vlastni projekt se zabyva lokalitou opusteného Strnadova
zahradnictvi v prazskych Vokovicich v blizkosti zeleznice z Prahy
na Kladno. Prestoze plvodné zahradnictvi zabiralo plochy nad i
pod zeleznici, navrh se fesi pouze mensi severni casti. Jizni Cast je
dnes srovnana se zemi a ze zahradnictvi se zachovaly pouze dve
vily. V severni Casti se naopak zachovalo velké mnozstvi pozUstatkd
zahradnictvi a zaroven se béhem let po opusténi vyvinul husty
porost. Uzemi tak slouzl jako Utocisté pro mnohé rostliny a
zivocichy v jinak urbanizovanem prostredi. Zaroven je obyvano
bezdomovci a socialné vyloucenymi skupinami lidi, ktefi vyuzili
toho, ze je lokalita opomijena, a tak trochu se na ni zapomnelo.
Velkou hodnoto Uzemt je kromeé vzrostlé vegetace také pritomnost
Dejvického potoka, ktery je ve svém toku v Dejvicich témeéf zcela
sveden pod zem.

Volna plocha predstavuje v mestském prostredi velky
potencial, na coz reagovaly plany na zastavbu této lokality (viz
kapitola 4.2 Historie). Stejnou budoucnost vidi v lokalite take
metropolitni plan, ktery navrhuje zastaveni jak severni, tak i jizni
Casti byvalého zahradnictvi (viz 4.9.2 Metropolitni plan). Takovy
navrh by zcela narusil stavajici hodnoty Uzemi. To je nazor i
mistniho obcanskeho sdruzeni odmitajiciho zastavbu severni casti
zahradnictvi a prosazujiciho zachovani stavajicich hodnot.

Uzemi je také znacné ovlivnéno plany na modernizaci
Bustehradské drahy, které pocitaji s jejim zahloubenim v Useku
mezi Dejvickym a Veleslavinskym nadrazim. Na to reaguje

Praha 6 navrhem o wvyuziti opusteného drazniho télesa

obr. 153: (nahore vlevo) Schéma ndvaznosti na okoll (Cimburova 2079)

obr. 154: (nahore uprostied) Schéma podporeni Dejvického potoka (Cimburovd
2019)

obr. 155: (nahore vpravo) Schéma zvyseni prostupnost tuzem( (Cimburovad 2019)
obr. 156: (dole vlevo) Schéma zachovani reliktG zahradnictvi (Cimburovd 2019)

obr. 157: (dole uprostied) Schéma ndvaznosti na budouci ,zeleny koridor" na
drdznim télese (Cimburova 2019)

obr. 158: (dole vpravo) Schéma rekreace v divoké prirodé (Cimburova 2019)

a vytvoreni nového zeleného koridoru. Ten by poskytoval prostor
k rekreaci a vytvoril spojnici mezi castmi Prahy novym pesim a
cyklistickym propojenim. V dlouhodobém planu je také revitalizace
a znovuotevreni Dejvickeho potoka v lokalitach, kde umoznuji
mistni podminky. Lokalita je zaroven vyznamnou plochou zelené
ve spadové oblasti sidlisté Cerveny Vrch, obytnych domd kolem
ulice Kladenské, v dochazkové vzdalenosti skol a Ustfedni Vojenské
nemocnice. Take tvori vyznamny prvek zelené mezi Stromovkou a
Oborou Hvezda.

Navrh reaguje na vSechny tyto skutecnosti a vychazi z analyz
historie Uzemi, jeho pfirodnich hodnot, stavajiciho stavu, provoznich
analyz a dalsich dulezitych faktor( ovliviujicich charakter lokality.

Za hlavni cil si navrh klade zachovani stavajici vegetace,
vytvoreni ekologicky nenasiiné a prirode blizké plochy a
moznosti rekreace v takové prirode, kterou by obyvatelé mest v
urbanizovaném prostfed! hledali pouze tézko. Z toho divodu je
vetsSina zelené ponechana ve své stavajici podobé, hlavni myslenka
spociva v novem vedeni cest a tim i zvySeni prostupnosti Uzemi.
Je navrzeno spojeni s budoucim koridorem pro pesi a cyklisty na
draznim telese. Nova hierarchie cest rozméliuje pohyb v prostoru
a nabizi moznosti okruht ¢i jenom rychlého priichodu ¢i prdjezdu
na kole.

Navrh poukazuje na charakteristicky rys prostoru, kterym
jsou pozUstatky zahradnictvi. Ty jsou riznymi zpUsoby podporeny a
zdUrazneny, at jiz trasovanim cest, novymi vysadbami, ¢i umisténim

mobiliare.

Prirodni charakter lokality je podporen také novym
trasovanim Dejvického potoka. Navrh pocita s jeho postupnou
revitalizaci a oteviranim a navrhuje jeho mirné zvineni v trase
byvaléeho zahradnictvi.

Navrh nemé za cil vytvoreni rusného parku poskytujiciho
moznosti k rdznorodym aktivitam, ale citlive reaguje na mistni
specifické podminky a snazi se o jejich zachovani a podporeni. Proto
také nejsou v Uzemi navrzeny plochy urcujici, jak se ma navstevnik
chovat. Noveé prvky mobiliare a cest spise podnecuji chut cloveka k
objevovani této mestské dzungle, a predevsim k pochopent jejich
hodnot.

Z dlvodu velkych prirodnich hodnot tohoto mista nenf
vhodna zastavba této lokality, kterou navrhuje metropolitni plan
a o niz se vedly dlouhodobé spory (viz. 4.2 historie Uzemi).
Predevsim by nemelo dojit k zastaveni severni casti byvalého
Strnadova zahradnictvi. Pokud by doslo k vystavbé v jizni casti
zahradnictvi, plocha zelené v tésné blizkosti obytne lokality by tak
nabyla daleko vetsiho vyznamu. Proto by v budoucnu mélo dojit ke
zmeéneé Uzemniho planu v této lokalité a k jejimu prevedeni na Zelen
mestskou a krajinnou (ZMK). Podpori se tim jak stavajici prirodni
hodnoty, ale také bude zachovan kus divoké prirody uprostred

velmi urbanizovaného prostredi.
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5.4 ANALYZA NAVRHU

stavajici porost

nova vysadba

oteviené plochy

Dejvicky potok

—TE cesta ze Stérkového

' H travniku

povalovy chodnik

lavicky

/0: piknikovy stdl

-;_'1

101 ohnisté
=

R

drevéna platforma / domek

=

obr. 159: (vlevo) Celkova situace reseného tzemi (Cimburova 2019)
obr. 160: (vpravo nahore) Schéma navrhovaného systému cest (Cimburova 2019)

obr. 161: (vpravo uprostred nahore) Schéma navrhovaného charakteru vegetace
(Cimburova 2019)

obr. 162: (vpravo uprostred dole) Schéma pozdstatki zahradnictvi (Cimburova 2019) =
obr. 163: (vpravo dole) Schéma zonovani tzemi (Cimburova 2019)

SYSTEM CEST

Trasovani cest vychazi jak ze stavajictho pohybu lidi v Uzemi, tak
i z navrzeni nové moznosti pohybu po Uzemi. Hlavni trasa prochazi
Uzemim ze zapadu na vychod. Pohyb lidi je tak smérovan skrze Uzemi.
Je navrzeno také propojeni ze severu na jih. Vedlejsi trasa je navrzena
podél potoka a zaroven jako spojnice s budouci cyklotrasou na byvalé
Zeleznici. Tyto trasy jsou doplnény o dalsi propojeni, ktera systém
doplnuji, a umoznuiji tak vytvoreni pesiho okruhu.

CHARAKTER VEGETACE

husté porosty ~ Navrh pracuje s charakterem vegetace, kterou
ponechava v témer stejné podobée jako v
soucasnosti. Je navrzeno prosvétlenf a procisteni
nekterych lokalit. Husté porosty podél potoka a
oteviené plochy . . , vevi v T
zeleznice by mely byt procistény pouze minimalne,

a to predevsim z bezpecnostniho hlediska.

POZUSTATKY ZAHRADNICTV{

Artefakty zahradnictvi jsou v navrhu vnimany jako velka hodnota
Uzemi, ktera spojuje jeho navstevniky s minulosti této lokality. Ve velké
mife jsou proto tyto struktury zachovany. Liniové zaklady sklenik(
a zahont jsou na nékterych mistech podpofreny novymi vysadbami,
déle take trasovanim cest, které mezi zaklady prochazi, a take umistenim

mobiliare, jako jsou lavicky, piknikové stoly a drevené platformy.

ZONOVANI A CHARAKTER UZEMI
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5.5 VIZUALIZACE

o

CESTA MEZI ZAKLADY SKLENIKU

mezi

Vizualizace zobrazuje cestu vedouci

zaklady sklenfkd. Jejim trasovanim je podpofen

liniovy charakter prostoru. Podél cesty jsou

lavicky. Neékolik jich je

revéné

v

rozmisteny d

ky

évni

St

v

ecujicinavs

umisténoidale od cesty, podn

k dalSimu objevovani divociny.

obr. 164: (vlevo) Vizualizace cesty vedouci mezi zaklady

sklenik( (C

mburovad 2019)

l

obr. 165: (vpravo dole) Stavajici stav (Cimburova 2019)
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PODEL POTOKA

Pohled v severni casti Uzemi zobrazuje
povalovy chodnik vedouci podél Dejvického
potoka. Potok je mirné zvinén, oproti své
plvodni relativné rovné trase. Chodnik ho
proto na nekolika mistech preting, a zvysuje
tak zazitek z cesty. Z vizualizace je také patrny
divoky charakter vegetace, ktera je v kontrastu

k primym linkam povalového chodniku.

obr. 166: (vpravo) Vizualizace povalového chodniku
vedouctho podél Dejvického potoka (Cimburovd 2019)

obr. 167: (vlevo dole) Stavajici stav (Cimburova 2019)
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CESTA DZUNGLI S MOBILIAREM

Pfi prichodu celym Uzemim po hlavni cesté
zazije navstevnik velmi rozdilné charaktery
vegetace. Blize k centralnf casti prostoru
prochazi velmi hustym porostem, jak je patrne
z vizualizace. Smérem na vychod se vegetace
prosvetluje a ma oteviengjsi charakter. Cesta je

doplnena o drevené lavicky a platformy.

obr. 168: (vlevo) Vizualizace hlavni cesty uzemim
(Cimburova 2019)

obr. 169: (vpravo dole) Stavajict stav (Cimburova 2018)
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SVETLINA S PRISTRESKEM

V' zapadni Casti Uzemi navstevnik prochazi
kolem malé louky obklopené hustou vegetaci.
Je zde umisténo ohnisté a drevené pristiesky.
Ty poskytuji nejen moznost k posezeni, ale také

ramuji pohled do bujného porostu.

obr. 170: (vpravo) Vizualizace svétliny s drevénym
pristreskem (Cimburova 2019)

obr. 171: (vlevo dole) Stdvajict stav (Cimburova 2019)
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A CESTA HOUSTINOU

N V jihovychodni casti Uzemi prochazf cesta velmi
% hustym porostem. Navstevnik je témer uplne
obklopen vegetaci, coz navozuje velmi silny
prozitek z blizké vegetace. Zeleny tunel se na
zapadnim konci otevira k hrusnovému saduy,

na vychodnim navazuje na pesi a cyklisticky

koridor na byvalem draznim télese.

obr. 172: (vlevo) Vizualizace cesty houstinou (Cimburovad
2019)

obr. 173: (vpravo dole) Stavajici stav (Cimburova 2019)
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HRUSNOVY SAD

V centralni ¢asti Uzemi jsou mezi zaklady sklenik(
vysazeny fady hrusni. Jedna se o pyramidalnf
kultivary, které svym habitem podporuji linearni
charakter betonovych struktur. Jejich mékké tvary 5
a pravidelna vysadba podporuji kontrast mezi
prvky této lokality — bujnou a neusporadanou

vegetaci a linearnimi strukturami.

obr. 174: (vpravo) Vizualizace hrusriového sadu mezi
zaklady sklenikc (Cimburova 2019)

obr. 175: (vlevo dole) Stdvajici stav (fotogrdfie je pofizena z
Jjiného uhlu pohledu nez vizualzace) (Cimburova 2019)
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5.6 REZOPOHLEDY

77

: |/

Rezpohled prochazi centralni ¢asti Uzemi, od povalové chodniku u

Dejvického potoka v nejnizsi casti, pres zéklady byvalych sklenikd, kterymi
prochazi hlavni cesty, az k cyklostezce na draznim télese. Patrna je také
huste zapojena vegetace a nové linearni dosadby v jizni ¢asti Uzeml. Vyrez

zobrazuje rozmisténi cest mezi zaklady sklenfkl a umisténi mobiliare.

obr. 176: (dole) Rezopohled vedeny v centrdini &dsti tizemi (Cimburovd 2019)

obr. 177: (vpravo) Detail fezopohledu se zdklady sklenikii (Cimburova 2019)
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Rezopohled zobrazuje vychodni ¢ast Uzemi, jejiz vegetace je ve
stfedové casti vice rozptylend, a plocha tak pUsobi otevienéjsim
dojmem. Priblizeny vyfez zobrazuje uzemi podél Dejvického potoka

s navrhovanym povalovym chodnikem.

obr. 178: (dole) Rezopohled vedeny vychodni ¢dsti tizemi (Cimburovd 2019)
obr. 179: (vpravo) Detail fezopohledu u Dejvického potoka (Cimburovd 2019)
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Z fezopohledu situovaného na zapadé Uzemi je patrny relativné rovinny charakter
lokality v tomto sméru fezu. Zaroven se zde stfidaji riizné typy prostord. Sadovnicky
upravené casti s linearnimi vysadbami hrusni na zapadé prechazeji do hustéjsiho
porostu mezi zéklady sklenikd. Ty jsou vyuzity pro umisténi dfevénych platform ci
piknikovych stold. Husty zapoj pokracuje i za cestou, poté se ale otevira do volného

prostoru s ohnistem a drevenymi pristfesky. Na druhé strane je opet zaclonen

hustym porostem a nasledné se meni ve svetlejsi prostor s vysadbami hrusni.

obr. 180: (dole) f?ezopohled vedeny zdpadni casti dzem( (Cimburova 2019)
obr. 181: (vpravo) Detail fezopohledu se zdklady sklenikii (Cimburova 2019)
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5.7 MOZNOSTI VYUZITI ZAKLADU SKLENIKU A ZAHONU

Podpora linearniho charakteru artefakt( byvalého zahradnictvi mdze byt provedena
rdznymi zpUsoby. Ty prostor obohati jednak o nové a zajimavé prvky, ale také
doplni moznosti rekreace a odpocinku. Vytvori se tim kontrast k okolni divoké
prirodé. V detailnim navrhu jsou pouzity pouze vybrané zpUsoby, nicménée pridani

dalsich prvkd je mozné.

UMISTENI DREVENE ZALOZENI ZAHONU INSTALACE UMISTENI

UMISTENTLAVICEK VYSADBASTROMU PLATFORMY HOUPACKY PIKNIKOVYCH STOLU

obr. 182: Schéma rozmisten( lavicek obr. 183: Schéma vysadby stromu obr. 184: Schéma umisteni drevéné obr. 185: Schéma zaloZeni kvetinového  obr. 186: Schéma instalace houpacky obr. 187: Schéma rozmisténi piknikovych
(Cimburova 2019) (Cimburova 2019) platformy (Cimburova 2019) zdhonu (Cimburova 2019) (Cimburova 2019) stold (Cimburova 2019)
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5.8 MOZNOSTI AKTIVIT V UZEMI

Uzem! byvalého zahradnictvi nemusi slouzit pouze k tradi¢nim rekreacnim aktivitam, jakymi jsou prochéazky, béh ¢i jizda na kole. Mohou
se rozsifit o vzdélavaci aktivity, které priblizi mistnim obyvateltm, ale i dalsSim navstévnikdm lokalnf fléru, faunu nebo i historii. Vztah mistni
komunity k lokalite mize byt podporen také péci o Uzemi, napf. spolecnym uklidem, ale i malymi akcemi (paleni carodéjnic apod.). Umélecké

intervence a venkovni vystavy vytvori kontrast k okolni divoke prirode, a Uzemf se tak stane nevsednim vystavnim prostorem.
PIKNIK A POSEZENI U OHNE
PALEN{ CARODEJNIC
JIZDA NA KOLE
PROCHAZKA SE SKOLKOU
OBJEVOVANI DZUNGLE
PROCHAZKA V PRIRODE

BEH

WORKSHOPY
VENKOVNI VYSTAVY

UMELECKE INSTALACE — LANDART

KOMENTOVANEPROCHAZKY SBOTANIKEM/
DENDROLOGEM/OCHRANCEM PRIRODY

POZOROVANI MISTNI FAUNY
EXKURZE

JARNI UKLID

VZDELAVACI PROGRAMY
NAUCNA STEZKA

VENKOVN/| HRY

obr. 188-195: llustracni fotografie k moznym aktivitdm v tuzemi (Cimburovd 2015-2018)
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5.9 MATERIALOVE RESENI

591 CESTY ZE STERKOVEHO TRAVNIKU

Veétsina cest je v lokalité navrzena ze sterkového travniku. Jedna se o pojizdny travnik umisteny na

vrstve ze zeminy a Steérku se zakorenenymi travami. Jeho vyhody spocivaji predevsim v propustnosti pro

vodu, potfebné nosnosti a zachovani mistnich pddnich podminek. Z téchto dlvodu je stérkovy travnik

vybran pro konstrukci cest v dané lokalité, jako Setrny a prirode blizky material, ktery nenarusi charakter

prostoru. Cesty jsou navrzeny bez obrubnikd, aby byl pfechod mezi jejich okolim mekky a pozvolny.

85

- smés stérku 80 % (zrnitosti 0/32-0/64) a 20 % zeminy

. travni smes pro Sterkove travniky

2000

Sitky cest se odvijeji od jejich vytizenosti. Hlavni cesty jsou navrzeny v &ffce 2,5 m, pficemz v ¢asti mezi

zaklady sklenikd se rozsifuji na 3 m, tedy do vzdalenosti mezi betonovymi zaklady. Méné frekventované

trasy jsou navrzeny v sifce 2 m.

obr. 196: (vlevo nahore) Rozmisténi( cest ze
sterkového travniku (Cimburova 2019)

obr. 197: (vlevo dole) Technicky detail — Stérkovy
travnik (Cimburova 2019)

obr. 198: (vpravo nahore) Navrhované sitky cest
ze sterkového travniku (Cimburova 2019)

obr. 199: (vpravo dole) llustracni fotografie cesty
ze sterkového travniku (zakurz.cz 2019)



59.2 POVALOVY CHODNIK

Na severnim okraji Uzemi vede podél Dejvického potoka nizky povalovy chodnik. Je pouzit z dlvodu
nové trasy potoka, ktery se mirné vini, a je proto potreba ho na nekolika mistech prejit. Zaroven
povalovy chodnik zdlraziuje pfitomnost vody v lokalité. Chodnik je navrzen z dubového dfeva, jakozto
trvanlivého materialu odolného vici povétrnostnim podminkam a stfidani vihka a sucha. Chodnik je

ukotven zemnimi vruty a navrzen v sifce 2 m.

obr. 200: (vlevo nahore) Trasa povalového chodniku
(Cimburova 2019)

obr. 201: (vlevo dole) llustracni fotografie
povaloveho chodniku ("Pinterest” 2019)

obr. 202: (vpravo nahore) Technicky detail —
povalovy chodnik (Cimburova 2019)

obr. 203: (vpravo dole) Pidorys vyseku povalového
chodniku (Cimburova 2019)

2000

e [

86



59.3 DREVENE SCHODISTE

Svah mezi cestou podél Dejvického potoka a jeji odbockou na jih —————

do centralni casti lokality prekonava decentni dfevéné schodiste.

Drevené hranoly lezf na sterkovém lozi a k terenu jsou ukotveny

pomoci roxorl. Pochozi obrusna vrstva je ze Stérkodrté jemnéjsi
445
frakce.
200
Q e
= p— 33 : .""L
- .".!ll.ll H 'II II.
’ﬂ’fi\ﬁ:l \ .5\ 'Illll A

- stérkodrt frakce 8-16 mm
stérkodrt frakce 32-63 mm

roxor 900/25 mm

obr. 204: (vlevo nahore) Umisteni schodisté (Cimburova 2019)
obr. 205: (vlevo dole) llustracni fotografie schodisté (Cimburovd 2017)
obr. 206: (vpravo nahore) Technicky detail — schodiste (Cimburova 2019)
obr. 207: (vpravo dole) Pidorys schodisté (Cimburova 2019)
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5.10 MOBILIAR

5.10.1 DREVENE LAVICKY

V navrhu jsou pouzity masivni dubové lavicky s kovovymi detaily. Jsou rozmistény jak podél cest, KLASICKE LAVICKY
tak mimo ne, ¢cimz podnecuji navstévniky prostoru k jeho prozkoumavani a objevovani novych mist. 300
Pouzity jsou lavicky klasicke, v provedeni s nebo bez opéradla, i lavicky navrzené pro umisténi na 500
zaklady sklenikd. Ty jsou vzdy v provedeni bez opéeradla, aby bylo umoznéno sezenf z obou stran. ' '
400 350
= [ — 50
Q  Kasické lavicky
500 450
o lavicky umfisténé na
zakladech sklenikl
: S - 1 W | pl— )
B e ’
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LAVICKY NA ZAKLADECH SKLENI{KU -

150
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|

2000

obr. 208: (vlevo nahore) Umisténi lavicek (Cimburovad 2019)

obr. 209; obr. 210: (vlevo dole) llustracni fotografie lavicek (Cimburovd 2018; "Pinterest” 2019)

obr. 211: (vpravo nahore) Technicky detail — klasickd lavicka (Cimburova 2019)

obr. 212: (vpravo dole) Technicky detail — lavicka pro umisténi do zdklad sklenikd (Cimburova 2019)




510.2 PIKNIKOVE STOLY

Piknikové stoly jsou rozmistény mezi zaklady byvalych sklenik( a také ve svétliné pobliz ohnisté. Jedna

se 0 kovovou konstrukci s dfevenymi, nejlepe dubovymi, lavicemi a stolem.

800 500

—

450

2000

735

obr. 213: (vlevo nahofe) Umisténi piknikovych stold (Cimburova 2019)

obr. 214; obr. 215: (Vlevo dole) llustracni fotografie piknikovych stol ("Pinterest” 2019)
obr. 216: (vpravo nahore) Technicky detail — piknikovy stdl (Cimburovad 2018)

obr. 217: (vpravo dole) Technicky detail — piknikovy stil (Cimburovd 2018)
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510.3 DREVENE PLATFORMY

Drevené platformy jsou rozmistény na nekolika mistech v lokalité a nabizeji nevsedni zpUsob rekreace
a odpocinku. Nachazeji se podél hlavni trasy a v lestku mezi zéklady sklenik(, kde podporuji linearni
charakter Uzemi. Platformy jsou navrzeny z akatového ¢i dubového dfeva, které je odolné vici

povetrnostnim podminkam. Jsou ukotveny zemnimi vruty.
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obr. 218: (vlevo nahore) Umisteni drevénych
platforem (Cimburova 2019)

obr. 219: (vlevo dole) llustracni fotografie platformy
("Pinterest” 2019)

obr. 220: (vpravo nahore) Pddorys platformy
(Cimburova 2019)

obr. 221: (vpravo dole) Technicky detail - platforma
(Cimburova 2019)
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510.4 DREVENE PR

/

STRESKY

Na okrajich svétliny v zapadni ¢asti Gzemi jsou umistény dva drevéné pristfesky, podporujici obytnost 2200

této lokality. Jsou navrzeny z odolného a pevného dubového i akatového dreva. Jsou ukotveny zemnimi

vruty, které usnadnuji instalaci objektu a nejsou velkym zasahem do Uzemi.

150 |

2500

1500

obr. 222: (vlevo nahore) Umistény dievenych pristresk
(Cimburova 2019)

obr. 223: (vlevo dole) lustracni fotografie pristresku
(Cimburova 2016)

obr. 224: (vpravo nahore) Technicky detail — pristiesek
zepredu (Cimburova 2019)
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obr. 225: (vpravo dole) Technicky detail — pristresek z boku
(Cimburova 2019)
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510.5 OHNISTE

Ve svetline v zapadni casti Uzemi lezi ohniste obklopené lavicemi. Poskytuje novou moznost vyuziti
Uzemi, jak ke spolecenskym akcim mistni komunity, tak i k rodinnému posezeni u ohné. Jedna se

o vyhloubené kruhoveé ohnisté oblozené kameny na zakladu ze stérkodrte.
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© &@rkodrt frakce 32-63 mm o tlougtce 10 cm na dné vykopu

lomovy kamen kladeny na sucho po stranach vykopu

510.6 OSVETLEN/

Osvetleni je vedenou pouze podél povaloveho chodniku, jehoz konstrukce umozuje rozvod elektriny.
Je feseno v podobé tenkych svéetelnych paskd, které osvétluji pochozi plochu. Protoze se ale jedna

o lokalitu prirodniho charakteru, svetlo by zde mélo byt na noc zhasinano, aby nerusilo mistni faunu.

obr. 226: (vlevo nahore) Umisteni ohnisté (Cimburova 2019)

obr. 227: (vlevo dole) Technicky detail — ohnisté (Cimburovd 2019)

obr. 228: (vpravo nahore) Vedeni osvétleni (Cimburovd 2019)

obr. 229; obr. 230: (vpravo dole) llustracni fotografie osvetleni (Pinkstudio.com 2017; "Pinterest” 2019)
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511 NAVRH KACENI A PROBIREK

Kaceni porostl je navrzeno pouze v nekolika
Castech Uzemi. Predevsim to je v trasach
navrhovanych cest, planovano je také vydisteni
plochy pro nové vysadby v centralni a zapadni
Casti. Svétliny jsou navrzeny k vycisteni od
ruderalnivegetace. V plochach, které budou vice
vyuzivany navstevniky (predevsim mezi zaklady
byvalych sklenikd) jsou navrzeny probirky. V
techto mistech budou odstranény nevyhovuijici
porosty, ale vétsi dieviny zlstanou zachovéany.
Ostatni  plochy by meély byt ponechany
samovolnému vyvoji a mélo by pribézne
dochazet k probirkam vybranych jedinc(

¢i porostll ze zdravotnich a jim podobnych

dlvodu.
Xy :: stavajicf listnaté dfevina
s | stavajici jehlicnan
7 27 stavajici porost
O odstranovany porost

probirky
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obr. 231: Navrh kdceni a probirek (Cimburovd 2019)




5.12 VYSADBA DREVIN

Vysadby jsou navrzeny v centralni rasti lokality a na jejim zapade. Vysadby jsou pouzity z ddvodu

podtrzenf linearniho charakteru zakladU sklenik®, mezi néz jsou dreviny vysazeny. K vysadbe je navrzen

prilaka dalsi zivocichy.

pyramidalni kultivar hrusne obecné (Pyrus communis ‘Beech Hill'). Jeho uzky habitus podpori linie, mezi
kterymi je vysazen. Vytvori se tim maly sad, jehoz plody mohou sbirat navstévnici tzemi, ale take sem
¢ 1

Pyrus communis '‘Beech Hill' = hrusen obecna
vyska: 10-15m
habitus:

stredne velky strom s uzkou pyramidalni korunou
doba kveteni: V-V

barva kvétu: bilé

plody:

Zlutozelené hruskovitého tvaru, 2,5-5 cm dlouhé
celkovy pocet: 21 ks

(Bruns Pflanzen 2008)

| \
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obr. 236: Osazovaci plan ¢. 1 (Cimburova 2019)
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obr. 232-234: Charakter dreviny béhem kvétu a podzimniho zbarveni, detail plodu (palmhunters.be 2019, vdberk.co.uk 2019,
ebben.nl 2019)
obr. 235: (vpravo nahore) Lokalizace vysadeb (Cimburova 2019)
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obr. 237: Osazovaci plan ¢. 2 (Cimburova 2019)




5.13 ORIENTACNI EKONOMICKE ZHODNOCENI|

Cislo . mnozstevni _ cena za ,
. polozka , mnozstvi _ celkova cena
poloZky jednotka jednotku

Terénni Upravy

1 |revitalizace koryta vodniho toku m’ 64 1100 70 400
Odstranéni porostu

2 odstranéni nevhodnych drevin m° 3874 230 891020

3 odstranéni ruderalniho porostu m° 1532 30 45 960
Nové plochy

4 zalozeni stérkového travniku m° 2915 250 728 750

5 zalozeni povalového chodniku m 350 2 500 875 000

6 zalozenf schodiste m 4,7 500 2 350
MobiliaF

7 lavicka ks 40 2 800 112 000

8 piknikovy std ks 5 3500 17 500

9 dreveny pristreSek ks 2 50 000 100 000

10  [dfevena platforma ks 5 2 000 10 000

11 [ohnisté ks 1 300 300

12 osvéetleni m 350 400 140 000

13 linstalace mobiliare ks 52 1000 52 000
Vegetace

14 [rostlinny material - stromy ks 21 600 12 600

15  |vysadba stromd ks 21 2 000 42 000

16 rezerva 200 000
CELKEM 3 299 880
CELKEM S DPH (21 %) 3992 855
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Orientacni rozpocet vychazi z Katalogu popisd a smernych
cen stavebnich praci — 823 — 1 Plochy a Uprava Uzemi a 823 —
2 Rekultivace (2017) a z dostupnych rozpoctd a katologd firem
a spolecnosti, které se navrhovanymi prvky zabyvaji. Rozpocet
je pouze orientacni urceny pro potreby navrhy na drovni studie.
Proto nezahrnuje polozky vSech cinnosti (Ministerstvo pro mistni
rozvoj 2016; URS Praha 2017; mzp.cz 2019).






6 DISKUZE

Mestské dzungle, opustené prostory zarostlé pionyrskou vegetaci v rliznych stadiich vyvoje, jsou
nedilnou sou¢asti nasich mést. Casto je pouze rychle mijime a netugime, jaké bohatstvi se miize skryvat
za hradbou zelené. Podobnym zplsobem plsobi na clovéka i fesené Uzemi byvalého zahradnictvi
v Prazskych Vokovicich. Po nékolika desetiletich ztraty pGvodni funkce je zahradnictvi zarostlé hustymi
porosty naletovych dfevin, které se prodiraji skrze zéklady byvalych sklenikd. V kfovinach Zije znacné
mnozstvi ptactva. Ti ale nejsou jedinymi obyvateli Gzemi. Toho, ze se na lokalitu tak trochu zapomnélo,
vyuzilo také nekolik bezdomovcl a dalSich lidf z okraje spolecnosti a zarostla dzungle se stala jejich
domovem.

Byvalé vokovické zahradnictvi, stejné jako jiné mestské dzungle, tak plsobi jako svét sam o sobg,
jako ostrovy divoke zelene v pretechnizovaném urbanizovaném prostredi. Jsou centry biodiverzity
(Kowarik 2005), ktera poskytuji dlleZité ekosystémové sluzby pro méstské prostredi (Threlfall & Kendal
2018) a zaroven mistem, kde se kazdy muze chovat, jak si usmysli, a kde jsou mozné aktivity hranicici
s nelegalnosti (Jorgensen a Tylecote 2007). Spojeni bujné vegetace a nedovolenych cinnosti nicméne
vyvolava v mnohych pocity nebezpedi, a proto se takovym mistdm Uplné vyhybaiji (Breuste 2004; Stocker
et al. 2014). Byvalé zahradnictvi ve Vokovicich plsobi podobnym charakterem a pfi celkovém pohledu
na faktory, které toto misto formovaly a formuji, je patrné, ze se v. mnohéem podoba jinym mestskym
dzunglim. Zmeéeny Uzemniho planu, bourici se obcanské sdruzeni, nedovolené demolice a kaceni, ale
i vyznamné prirodni hodnoty. Je patrné, ze byvalé zahradnictvi, ale i jiné mestské dZzungle, vyvolavaji
fadu rozporuplnych pocitl (Mathey et al. 2018), a proto i cesta k jejich pochopeni a ocenént je velmi
slozita.

Presto existuji moznosti, jak vztah lidf k mestskym dzunglim posilit, a pravé na to se zameéruje
i navrh na revitalizaci byvalého zahradnictvi ve Vokovicich. V samotném pristupu krajinného architekta
¢i kohokoliv jiného, kdo s témito prostory pracuje, je dlleZité pochopenti a respektovani jejich stavajicich
hodnot. Ty by se mély stat zakladem navrhu pro budouci rozvoj lokality (Jorgensen & Tylecote 2007).
V pripadée mestské dzungle ve Vokovicich to jsou jednak hodnoty prirodni, které spocivaji v divoke
vegetaci a mistni fauné, ale i hodnoty kulturni. Témi jsou relikty byvalého zahradnictvi, zaklady sklenik
a zahon, které vytvareji ostry kontrast k okolnf bujné vegetaci. Tyto aspekty vyznamnym zptsobem
formujf finalnf navrh a stavaji se jeho nedilnou soucasti. Liniovy charakter betonovych zakladl byvalych
sklenikl je podporen nékolika zplUsoby. Jednak trasovanim navrhovanych cest, které v centralni Casti
prochazeji mezi betonovymi zaklady, dale rozmistenim mobiliare a liniovymi vysadbami hrusni. V navrhu
jsou nicméne uvedeny i dalsi priklady, jak je mozné tyto liniové plochy vyuzit (napr. umistenim houpacek
Ci trvalkovych vysadeb), a otevira se tak cesta k dalSim diskuzim.

Jak jiz bylo zmineno, Uzemi mestskych dzungli je casto vyznamnym centrem biodiverzity, jehoz
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prirodni charakter hraje dilezitou pozitivni roli v mestskem prostfedi (Threlfall & Kendal 2018). Stejné tak
ma i byvalé zahradnictvi své prirodni hodnoty, které je potfeba zachovat. Navrh proto vytvari ekologicky
nenasilnou plochu prirode blizkého charakteru. Temer veskera stavajici vegetace je zachovana, dochazi
pouze k lokalnim probirkam a kaceni z déivodu vedeni novych cest a prosvétleni nekterych ploch. Funkce
Uzemf lokalniho Utociste flory a fauny tak pokracuje bez vétsiho zasahu dal. S tim souvisi i pouziti prirode
blizkych materiald a povrchd. Podporfeni pfirodniho charakteru je docileno také castecnou revitalizacf
Dejvického potoka a mirnym zvinenim jeho malého toku. Vedeni Prahy 6 navic v dlouhodobéem planu
pocité s jeho celkovou revitalizaci a otevienim v lokalitach, kde je to mozné. Bylo by proto vhodné,
kdyby se v ramci tohoto projektu nezapomnelo i na mestskou dzungli byvalého zahradnictvi, ktera
s Dejvickym potokem bezprostrednée souvisi.

V navrhu je lokalita chapana v Sirsich souvislostech v navaznosti na celomestsky system zelene.
Z tohoto pohledu je lokalita byvalého zahradnictvi soucasti vyznamného zeleného koridoru mezi
Stromovkou a Oborou Hvezda. Jeji navrhovana revitalizace a zpristupnéni by tak mely dopad v daleko
vetSim meritku nez pouze jako lokalni plocha zelene.

Dalim dulezitym faktorem pfi praci s méstskymi dzunglemi je jejich zpfistupnéni, které mize mit
rlzny charakter (viz obr. 25). V navrhu je zpfistupneni byvalého zahradnictvi umoznéno diky novému
systému cest a vstupy, ktery vede navstévniky centrem Uzemi a ne jen po jeho okraji, jako je tomu v
soucasnosti. Nova hierarchie cest umoznuje projit celym prostorem a pomoci mensich cest je dotvoren
p&sf okruh. Uzemi tak neslouZi pouze jako tranzitni koridor, ale jako misto, kde se ¢lovék mlze po
né€jakou dobu zdrzet. Tomu pomaha mobiliar v podobé lavicek, piknikovych stolt, dfeveénych platforem,
pristfeskd a ohnisté. Diky jejich rozmisténi se mUze navstévnik zastavit jak podél hlavnich tras, tak
i mimo né, v mistech méné rusnych a obklopenych vegetaci. Samotna pritomnost mobiliare a cest mize
pozvednout kvalitu prostoru, jeho vyuzivani, vede i pochopeni jeho hodnot (Stocker et al. 2014; Unt &
Bell 2014).

Se zpfristupnovanim prostoru dale souviseji navrhované aktivity, které mize toto ojedinelé Uzemi
hostit. Mohou jimi byt riznorodé vzdélavaci programy, exkurze s odborniky, umélecké intervence, ale
tfeba i spolecna péce mistnich obyvatel o Uzemi. MozZnosti, jak zdlraznit a pfiblizit mistni pfirodni
hodnoty Sirsi vefejnosti, je i vybudovani naucné stezky. Vsechny tyto cinnosti prispeji k pochopeni
hodnot dané lokality, a predevsim k celkovemu podporeni vztahu obyvatel mest k zivotnimu prostredi
(Stocker et al. 2014).

Navrh vychazi také z fady faktor(, jejichz vlivem mize byt v budoucnu lokalita znacné ovlivnena.
Predevsim to jsou rizika a problemy vychazejici z dzemniho a metropolitniho planu. Odpovedi na

né je moznost prevedeni Uzemi na Zelen meéstskou a krajinou. Metropolitni plan navic navrhuje



zastaveni severni i jizni ¢asti byvalého zahradnictvi. Z hlediska prirodnich hodnot neni vhodné zastaventi
severni Casti, kterou se tato prace zabyva a resi ji jako prirode blizky park. Zastaveni jizni casti se jevi
jako vhodnéjsi reseni. Pokud by k tomu doslo, Uzemi byvalého zahradnictvi nabude velkého vyznamu
jako lokalnf plocha divoké zelené a rekrea¢ni prostor pro pfilehlou obytnou zéstavbu. Uzemf je také
velkou merou ovlivneno zamery na modernizaci zeleznicni trati smeérem na Kladno. V dlouhodobéem
planu je navrhovano jeji svedeni do tunelu a vyuziti byvalého drazniho télesa jako zeleného koridoru
pro rekreaci, beh Ci cyklistiku. Diky poloze byvalého zahradnictvi a tesnému kontaktu s draznim telesem
proto navrh s touto moznosti pocita. Reaguje na n€j vedenim cest, které spojuji prirodni plochu
s rekreacnim koridorem na dréznim télese. Uzemi se mizZe timto zpCsobem stat soucasti celoméstsky
vyznamného rekreacniho systému, a i z toho divodu je jeho revitalizace zadouci.

Z vyse zmineného je patrné, ze prostor byvalého zahradnictvi ve Vokovicich je vyznamnou
plochou zelené lokalniho i celoméstskeho vyznamu. Jejf citliva revitalizace a zpristupnéni by tak ovlivnily
nejenom jeho tesné sousedstvi, ale mely by i dopad vetSiho méritka. Prestoze ma Praha velké mnozstvi

parkl a zelenych ploch, kus divociny, a to i té nové, by obohatil hlavni mésto o tuto vyjimecnou lokalitu.

7 ZAVER

Mestské dzungle jsou ojedinelym prostredim urbanizovanych lokalit, nicméne jejich prijeti
a pochopeni Sirsi verejnosti je stale velmi obtizné. Prave na tento fenomén a moznosti jeho reseni
poukazuje tato prace, jejimz cilem bylo vytvoreni navrhu revitalizace meéstské dzungle v prazskych
Vokovicich. Navrh vychazi z poznatkd literarni reSerse a analyz feseného Uzemi.

Literarnf reSerse objasnila Sirokou Skélu terminC a charakteristik, které popisuji méstské dzungle,
shrnula i dllezité poznatky o jejich vegetaci a pozitivnim vyznamu pro urbanizované prostiedi. V
resersi byl také objasnen a popsan vztah clovéka k méstské dzungli, ktery je stale velmi komplikovany,
a pro obyvatele mést proto neni jednoduché ocenit vyznam téchto lokalit. Pravé z toho ddvodu byly
v literarnf reSerSi uvedeny i moznosti jejich zpfistupneni a priblizenti jejich hodnot Sirsi vefejnosti. Tyto
moznosti spocivaji v riznorodych aktivitach a pohybuji se od relativné malych a jednoduchych zasahd,
jakymi jsou umistenti lavicek ¢i péce o mistni vegetaci, az po velkoplosné revitalizace do podoby parku
Ci prirodé blizkého Uzemi. Literarni reSerSe proto predlozila i priklady revitalizaci méstskych dzungli
z Evropy, které pfiblizuji zpdsoby prace s temito lokalitami. DUlezitym zaverem vyplyvajicim z literarni
reSerSe je poznatek, ze ke kazdé lokalite mestske dzungle je treba pristupovat jako k ojedineléemu Uzemi
se specifickymi prirodnimi i kulturnimi hodnotami.

Timto zpUsobem byl pojat i navrh revitalizace byvalého zahradnictvi ve Vokovicich. Prave
hodnoty, ale i problémy Gzemi, byly zjistény a popsany v analytické Casti a vyUstily do cil, které se
nasledné promitly do navrhu na revitalizaci této méstské dzungle.

Samotny navrh je zalozen na myslence vytvoreni prirodée blizké plochy, ktera bude citlivymi
zasahy oteviena verejnosti a jeji stavajici charakter bude v co nejvéetsi mife zachovan a podporen.
To se odrazf jednak v praci s vegetaci, v navrzené cestni siti, ale také ve vyuziti zachovalych struktur
po byvalém zahradnictvi. Jejich liniovy charakter je rlznymi zpUsoby podpofen a vytvari tak kontrast
k okolni bujné vegetaci. Vcetné téchto fyzickych zasahl byly navrzeny i moznosti riznorodych aktivit,
které v této revitalizované a nove oteviené meéstské dzungli mohou probihat. S jejich pomoci tak mohou
byt pfiblizeny mistnim obcanlim nejenom hodnoty msstskych dzungli, ale umozni zménit jejich vztah
k zivotnimu prostredi a vytvorit si vztah k mistu, kde zij.

Tato prace prinesla nejenom moznosti a zpUsoby, jak pfistupovat k bolavym lokalitam nasich
mest, kterymi mestske dzungle stale jsou. Predstavuje také vyzvu pro kazdého, kdo pracuje s verejnym
prostorem. Vyzvu, ale také otazku, zda jsme schopni ocenit zapomenuté prostory s bujnou vegetaci.
Zda je umime zaclenit mezi tradicni plochy zelené a zda prehodnotime nase predstavy o podobé

verejného zeleného prostranstvi v mestskem prostredi.
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SAMOSTATNE PRILOHY
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Pfiloha ¢. 1— Dendrologicky prizkum — tabulky

Pfiloha ¢. 2 — Dendrologicky priizkum — inventarizacni mapa

Priloha ¢. 3 — Celkova situace

v o/

PRILOHA C.1-DENDROLOGICKY PRUZKUM — TABULKY

1. cast — porosty

vyska
» dieviny, .y L procentudlni L
Cislo . ) Lo o | sadowvnicka navrh ) zapojeni )
nazev dieviny primérna | plocha (m*) .. zastoupeni poznamky
porostu . hodnota opatfeni i porastuy
vyska (%)
porostu (m)
lAcer platanoides 4
i cer pseudoplatanus 3
lAlnus glutinosa 3
Betula pendula 4
Carpinus betulus 4
Clematis vitalba 8
Corylus avellana 3
Fraxinus excelsior 8
Hedera helix 2
Uuglans regia 12 néletové dreviny s poziistatk
1 13 25718 3 N, Z, B 90 o e yoP /
Ligustrum vulgare 4 plvodnich vysadeb
Parthenocissus quinquefolia 4
Populus nigra 3
Prunus mahaleb 4
Robinia pseudoacacia 9
Rubus fruticosus 5
Salix caprea 4
Sambucus nigra 9
Syringa vulgaris 4
Tilia cordata 3
lAcer platanoides 5
Clematis vitalba 10
Corylus avellana
Ligustrum vulgare 2
2 5 2417 4 N, Z, B 100 naletove dieviny
Prunus mahaleb 2
Robinia pseudoacacia 5
Rubus fruticosus 70
Sambucus nigra 4
néletove dieviny s pozlstatk
3 |carpinus betulus 12 1192 3 N, Z B 100 %0 ysPp Y

plvodnich vysadeb

VYSVETLIVKY:

Navrh opatrent:

Veékové stadium

N — dfevina navrzena ke kaceni z péstebnich a zdravotnich divodd
Z — drevina urcena k odbornému arboristickemu osetreni
B — dfevina k ponechani bez zasahu

- 1=0-10 let
2 —10-30 let
3 —30-50 let

4 —50-100 let

Perspektiva: K — kratkodoba
S — stfednedoba
D — dlouhodoba




2. ¢C

ast — dreviny s obvodem kmene vetsim nez 80 cm

islo . obwvod wyika Eifka koruny | zdravotni sadovnicka vBkowé navrh dislo . . obvod wytka $ifka koruny| zdravotni sadovnicka vikové navrh . B
N nazey dfeviny . R . . vitalita perspektiva . poznamka fez N nazey dieviny . o witalita perspektiva .. pozndmka fez
dieviry kmene (cm) | dieviny (m) {m) stav hodnota stachum opatfeni dieviry kmene (cm) | dieviny (m) {rm) stav hodnota stadium opatfeni
1 JRotinia psevdoceacia 104, 93 1 6 4 3 3 2 3 B dviogkmen 45 fSolx alba 248 3 5 3 5 2 K B sefiznuts
£ |Robinia pseudocoacia 9% 0 [ 4 3 3 2 5 B naklonény 46 |Pyrus communis 149 n [ 3 3 3 3 5 B
3 [Carpinus betulus 180 12 12 4 3 3 3 5 8 47 5alix alba 232 3 4 5 4 5 2 K B
4 [Carpinus betulus 127 15 7 5 3 3 3 5 B 48 |Pyrus communis 162 12 6 3 3 3 3 S B
5 [Carpinus betulus 138 15 7 3 3 3 3 5 B 49 Yuglans regia 60 14 L] 3 3 3 3 s B
6 [Carpinus betulus 83 4 3 3 3 4 2 S B 50 Puglans regia 198 15 10 3 4 4 3 K 8
7 |Corpinus befulus W L] ] 4 3 3 3 5 8 51 Pugtans regia 120 4 8 3 3 4 3 K B
8 [Carpinus betulus 09 12 4 4 4 4 2 K B 52 fugtans regia 121 13 7 3 4 4 3 5 B
9 [Carpinus betulus 170 14 9 3 3 3 3 5 B 53 Puglans regia 23 15 9 3 3 4 3 S B
10 Puglans regia 79 7 9 3 3 3 2 K B 54 Yuglans regia 19 16 8 3 4 4 3 K B
1 Nsalix atba 258,133, 12 1 4 4 3 3 5 B pétikmen 55 JAcer platanoides 253 14 9 4 4 4 3 K B zarostly bfectanem
154, 122, 89 F
12 JPopulus nigra 415 32 4 2 3 2 3 5 B 56 |Fravinus excelsior 446 21 13 3 2 2 4 D B
3 |Robinia pseadoccacia 56 - 7 3 3 3 > m B 57 [salix caprea 103, 95, 84 10 8 4 3 4 2 K 8 trojkmen
4 JPopulus nigra 453 32 7 3 2 2 3 s 8 58 ia pseudoacacia 2 10 5 : 4 4 z < 8
15 |Betta pendula 97 1 4 5 5 5 2 K B |porostty plaménkem plotnim 39 WRabinia pseudoacacia 115 i 5 4 4 5 2 K B
16 [Satix caprea 139 7 6 5 4 5 2 K B |nakionéng 80 [Molus d 103 7 7 5 5 5 3 K 8
17 |Poputus nigra 480 33 8 2 3 2 3 ) B 61 pluglans regia 136 2 8 3 3 4 3 3 6
8 |ainus glutinasa 80 9 4 4 3 4 2 K B |nakionény 62 JRobinia pseudoccocia 242 16 6 4 5 4 3 K B
19 [aius giutinosa 0, 88,79 10 3 3 3 4 2 K 8 |trojkmen 63 Robinia prewdoasaci =28 16 3 4 ] 4 3 < 8
20 s glutinesa 82,78 9 4 3 4 4 2 K B |dvajkmen 64 |Robinia pseudoacacia 232 16 5 4 5 5 3 K 8
21 JAlnus glutinosa 7, 68, 65 10 5 3 3 2 K B trojkmen 65 [Fraxinus excefsior 214 v 6 3 4 4 2 K 8
81, 68, 83, - 66 JRabini Helelelacal 93 n 7 5 4 5 2 K B
22 Inus glutinosa _2 0 [ 3 3 4 2 K B pétikmen CONNG peeudoacaca - 2 2
8.7 &7 WRabinia psewdoocacia B9 9 [ 4 4 4 2 K B
23 [Fraxnus excelsior 92 & 7 3 3 4 2 K B
68 Robinia psewdogcocia 96 19 7 4 5 4 2 K B
24 JPFinus nigra 138 14 8 3 3 2 3 K B
69 [Corpinus betulus 186 14 10 3 3 4 3 S B
25 fPrunus domestica 62 2 8 3 3 4 3 5 B
70 JCarpinus betuius 154 8 5 4 5 3 K B
26 |Pyrus communis 173 12 7 4 3 4 3 B B
T [Corpinus betulus 161 L] 13 3 3 3 3 5 B
27 WAcer psudoplotanus 1o 10 7 3 3 3 2 K B
i fugtans regia 57,73 n [ 3 2 3 2 5 B dvgjkmen
28 |Salix caprea 170, 310 14 5 3 3 3 2 5 B dvajkmen
73 Yuglans regia T8 12 7 3 2 4 2 S B
28 |Titia cordata 137 ] 9 4 4 4 2 K B
74 JRobinia pseudoacacia 8BS 8 55 5 4 4 2 K B
30 |Salix caprea 270 12 8 3 3 3 2 K ]
75 |Sallx caprea n3 13 0 3 3 4 2 s B
31 [Carpinus betulus %2 L] 12 3 3 3 2 5 B
76 |Betula pendula 98 15 L] 3 4 3 F s B
32 |Betula pendula 04 7 7 2 2 3 2 5 B
77 |Sakix alba 148 9 0 4 4 4 3 5 B
33 |Betula pendula 93 1B [ 2 3 3 2 5 B
78 cer platamoides 93 n 8 3 3 3 3 K B
34 |Ficea abies &1 13 5 4 4 4 2 K B
79 [Pyrus communis 137 5 7 3 4 3 4 K B
35 [Populus nigra 34 13 8 4 3 3 3 K B PR P P 3 > p p - - " :
0 Puglans regia 90, 2 ? ? 3 2 : dvaikmen
36 |Salix atba 190 15 7 4 4 4 2 K B |dvojkmer
81 JFraxinus excelsior g5 4 8 2 3 3 2 5 B
37 |Salix alba 248 7 5 5 5 5 2 K B
82 fugtans regia 35 '] '] 4 4 4 2 5 B
38 |Salix alba 250 7 5 4 4 4 2 K B
83 JSalix alba 0s n 12 5 3 4 2 K B naklonény
39 ugians regia 218 1B 7 3 4 4 3 K B
84 |Pyrus communis 93 9 [ 5 4 4 2 K B
40 Yuglans regia 155 2 ! 4 3 3 3 5 B - . B B "
85 Wroxinus excelsior 83 14 7 3 2 3 2 5 B
41 Fyrus communis 148 n 4 3 3 4 3 5
86 JAcer plotanoides 120 15 10 2 2 2 F s B
42 |Fyrus communis 152 12 5 3 3 3 3 5 8
87 Salix atba 89,97, 73 13 12 4 3 4 2 4 B tragkmen
43 YPrunus avivm 158 0 [ 4 3 3 3 5 B
44 |Salix alba 223 & 18 5 5 4 3 K B



