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1. UVOD

Pro zpracovani této prace byl zvolen objekt, ktery se nachazi v
Moravskoslezském kraji, konkrétné ve mésté Opava. Jedna se o park zvany Méstské
sady. Kostra parku je tvofena jiz od pohledu dozivajicimi, mnohdy az havarijnimi
jedinci dfevin a objekt se tak pfimo nabizi k vypracovani prace na toto téma.

Vyhodnocenim dendrologického potencidlu zjistujeme celkovou stabilitu
kompozice a slouzi tak jako podklad k navrhim péstebnich opatfeni, potiebnych k

zajisténi dlouhodobé funkénosti objektu.

2. CIL PRACE

Cilem diplomové prace je zjisténi soucasné¢ho stavu a nasledné vyhodnoceni
dendrologického potencidlu modelového objektu. Na zakladé terénniho prizkumu bude
provedena detailni analyza kvantitivniho a kvalitativniho stavu dievin s dirazem na
hodnoceni vitality a stability dievin, na zéklad¢ téchto vysledkd pak budou navrzena a
nacenéna péstebni opatieni.

Soucasti prace je vytvofeni mapy s vyhodnocenim dendrologického potencialu

objektu dle sadovnické hodnoty dfevin a mapy navrZzenych péstebnich opatteni.



3. LITERARNI PREHLED

3.1. METODICKE POSTUPY PRO HODNOCENI DREVIN A
JEJICH POPULACI

3.1.1 Definice zakladnich pojmi

Dievina = vytrvald rostlina se zdfevnatélou nadzemni ¢asti. DuleZitou vlastnosti je
zpusob vétveni stonku, celkovy rozmér, struktura a tvar koruny. (Musil, Hamernik,
2007)

Vegetacni prvek = zdkladni prostorotvornd slozka dila zahradni a krajinatské

architektury. Je urCen vzhledem, prostorovym uspofaddnim a zplsobem péstovani.
(Pejchal, Simek, 2011)

Vegeta¢ni prvek jednoduchy = tvofen jednim jedincem (Pejchal, Simek, 2011)

Vegetacni prvek slozeny = tvofen souborem néckolika jedinct stejné zivotni formy

(napt. stromy, kefe, letni¢ky, trvalky). (Pejchal, Simek, 2011)

Vegetaéni prvek kombinovany = soubor n¢kolika riznych vegetac¢nich prvkil (napf.

skupina stromut s podrostem keit1). (Pejchal, Simek, 2011)

Dtevinny vegetacni prvek = vegetacni prvek tvofen dievinou.

Hodnoceni dievin = roz$iteni zdkladniho hodnoceni (dendrologického prizkumu) o

dalsi aspekty poznani. (Pejchal, Simek, 2011)

Péstebni opatieni = "soubor jednordazovych nebo souslednych technickych a

technologickych ukonu ovliviujicich primo, ale také neprimo kvalitativni parametry
vegetacniho prvku, jeho vyvoj v ¢ase a kompozici". (Bulit, 2013)

Udrzovaci péce = soubor ¢innosti nutnych k zachovani plné funkénosti vegetac¢niho

prvku, opakujici se v pravidelnych &asovych intervalech. (Simek, 2003)

Sadovnickd hodnota = dendrologicky potenciél jedince

Dendrologicky potencidl dfeviny = celkova hodnota jedince z pohledu zahradni a
krajinafské architektury, vyjadiujici soucasnou a potencialni funkcnost vyplyvajici z
jeho biologickych vlastnosti (kombinace taxonu, dendrometrickych veli¢in, architektury
nadzemni Casti, vyvojového stadia, fyziologické vitality a biomechanickych vlastnosti).

(Pejchal, Simek, 2011)



Dendrologicky potencial slozeného prvku = schopnost v ném obsazenych sekundarnich

prvkil zajistit jeho prostorovou stabilitu. (Pejchal, Simek, 2011)

Dendrologicky potencidl objektu = schopnost existujicich dfevinnych vegetacnich

prvki uréitého objektu zajistit stabilitu kompozice. (Pejchal, Simek, 2011)

3.1.2 Metody hodnoceni dfevin

Dfeviny jsou velmi dulezitou slozkou v jakémkoliv prostfedi, kdy svymi
vlastnostmi mohou toto prostfedi kladn¢ i zaporné ovlivnit. Abychom zajistili jejich
dlouhodobou zivotnost a tim i plnohodnotnou funk¢nost, je potfeba tyto dfeviny
pravidelné monitorovat a zjiStovat rozsahy jejich posSkozeni.

Nézory na hodnoceni dievin se mohou rozchazet jiz na samém zacatku
problému, kdy kazda zajmova skupina, kam fadime napft. lesdka, krajinaie, architekta,
ekologa, botanika a jiné, ma sviij pohled na ochranu pftirody i dfevin. Dulezita je vSak
jejich vzajemna spoluprace, diky které mohou v krajiné splnit svij zdmér. Podle
praktikujicich architektii Ing. Pavla Wagnera a Ing. Marka Zd’arského lze v praxi
rozli§it dva pfistupy k hodnoceni stromt. Prvnim je pfistup sadovnicky-zahradné
architektonicky, jehoz vysledkem je navrh péstebnich opatfeni hodnocenych dfevin,
které sméfuji k zachovani funkce stromu v kompozici. Druhym je pfistup arboristicky-
provozné bezpe€nostni, jehoZz cilem je hodnoceni biomechanické vitality, miry
bezpecnosti a dopadové vzdalenosti. Navrzena péstebni opatieni sméeiuji spiSe k
zachovani jedince. (Pikova, 2011)

Zakladem hodnoceni je inventarizace, tzn. soupis jedinci rostoucich v
hodnoceném objektu ¢i lokalit¢ s wuvedenim botanického ndzvu, aktualnich
dendrometrickych udajti, sadovnické hodnoty, vitality, zdravotniho stavu a stafi.
Soucasti je také situacni plan se zakreslenim jednotlivych dfevin a navrhem péstebnich
opatfeni. V praxi je tento plan vyuzivan jako podklad evidence a péce o dfeviny, v
ramci projektl slouzi jako podklad podléhajici vybérovému fizeni, napf. pro cenovou
nabidku, a v neposledni fadé slouzi jako podklad pro kaceni dievin podle §8 ¢.
114/1992 Sb. (Pikovéa, 2011) Tento postup nejcasteji vyuziva Agentura ochrany piirody
a krajiny CR, ktera v oblasti ochrany dievin zpracovava odborna stanoviska slouZici
orgdniim statni spravy zejména pii rozhodovani o zadostech o povolovani kéceni

dfevin. (AOPK CR, 2017)



Obecné lze stav dfevin hodnotit dvéma zplsoby a to vizualné nebo pomoci
diagnostickych pfistroji. Jak uvadi Jaroslav Kolatik (2010), stanoveni rozsahu a vlivu
hlavnich defektli na stabilitu stromu pomoci pouhého popisu je velmi komplikované.
Pro ucely hodnoceni stavu a podrobnéjsi diagnostiky provozni bezpecnosti dievin bylo
vyvinuto nékolik metodik.

Metoda VTA (Visual Tree Assessment) je zalozena na aplikaci teorii
biomechaniky. Jednd se o vizualni kontrolu vitality stromu a symptomi jeho
biomechanického poSkozeni. Hodnoti se vliv stanoviSté na rast stromu, pfitomnosti
dfevokaznych hub, rozborem architektury koruny, stavem olisténi a stavem a vyvojem
krycich pletiv kmene se hodnoti zdravotni stav dfeviny, sledovanim dynamiky a
prib&hu reakéniho ristu se pak hodnoti vitalita stromu. Cilem této metody je vizudlni
hodnoceni stavu stromu s dirazem na hodnoceni vitality a stability dfeviny. (Horacek)

Metoda SIA (Statical Integrated Assessment), tedy metoda vizualniho hodnoceni
stability stromt, vznikla za ucelem definovani vlivu vybranych defektd na statické
pomeéry stromu a kvantifikovani velikosti zatéZze vznikajici pfi naméhani stromu vétrem.
Vznikla jako zjednoduSend aplikace experimentalnich vysledki, ziskanych vyuzivanim
pristrojové metody tahovych zkouSek, tzv. SIM. Tato metoda je urena vyhradné pro
solitérni stromy. (Kolafik, 2010)

Metoda WLA (Wind Load Analysis) analyzuje reakci solitérné rostoucich
stromd na vitr. Analyzovéana je vyhradné odolnost stromu jako celku proti zlomu ¢i
ukrouceni (torzi), ne vSak proti vyvratu. (SAFE TREES, 2006) Stanovuje se vypoctem z
konstantniho profilu proudéni vzduchu, ndhrady koruny elipsou a prizmatického kmene.
(Kolatik, 2010). Tuto metodu je mozné vyuZivat jak pomoci tist€énych manuald, tak i
pomoci internetové kalkulacky umisténé na strankach www.wla.cz nebo na
www.mytrees.cz. (Kolaftik, 2010)

Dal$im zplGsobem hodnoceni provozni bezpe€nosti stromil je pouzZiti jiz
zminénych diagnostickych pfistrojii. Zasadni dalezitost spo¢iva v pochopeni principil,
na kterych konkrétni pfistroj pracuje, aby zbyte¢né nedochazelo k vynakladani
znaénych finan¢nich prostfedkli na hodnoceni, které nemiize pfinést konstruktivni
informaci a které zbytecné poskodi hodnotny strom. (Kolatik, 2010) Pti vyuziti téchto
piistrojii 1ze zjistit exaktni Uidaje o rozsahu poskozeni a ndslednou interpretaci lze
stanovit jejich vliv na stabilitu stromu. (Stefl, 2014) Pejchal (1997) piistrojové metody

rozdélil na diagnostické nastroje, slouzici pouze pro zpiesnéni vizualnich metod (napf.



ptiristovy nebozez, arboristické kladivko aj.) a na diagnostické pfistroje (penetrometry,
akustické tomografy, tahové zkousky aj.), které blize urci lokalizaci a rozsah poskozeni.
Hodnoceni miize byt bodového ¢i komplexniho rozsahu. Pouziti jednotlivych metod
muZze mit invazivni ¢i destruktivni uéinky.

V piipadé hodnoceni dievin pro potieby pamatkové péce Simek a Pejchal (2011)
konstatuji, ze metodika vychézi z vizualniho hodnoceni dfevin a vyuzivé jednoduchych
pomiicek, kdy slozitéjsi piistrojové ¢i laboratorni metody jsou provadény pouze v
piipadé nedosazeni pozadované presnosti hodnoceni.

At uz tedy vybereme jakykoliv postup hodnoceni stavu dieviny, v zasad¢ vzdy
zaleZi na osob&, ktera hodnoceni provadi. Clovék s touto kompetenci by mél vychazet
pfedev§im ze znalosti a zkuSenosti, 1 kdyz se Castokrat jednd o vysoce subjektivni
zalezitost. Podle Ing. Wagnera jsou nejcastéjSimi chybami, ke kterym pfi inventarizaci
dochazi, napt. Spatna ¢i nejednoznacna identifikace taxonu, nespravné zméfené nebo
odhadované dendrometrické udaje, ur€eni vyvojového stadia a stafi. Dalsimi chybami
jsou rozdilny vyklad pojmil ¢i jejich zdména, rozdilnd kvalita a podrobnost udaj,

nespravnd interpretace idajii a neznalost technologii. (Pikova, 2011)

3.2 METODICKE PRISTUPY K NAVRHUM PESTEBNICH
OPATRENI

Vzhledem k vyjime¢nému stavu dievin pro stabilitu kompozice témeét vSech
zékladnich ploch zelené jsou rozpracovany péstebni opatieni pfedevSim pro dievinné
vegetaéni prvky. (Srytr, 2001) Jak jiz bylo zminéno v piedchozi kapitole, podkladem
pro navrzeni zasahll je zpracovand inventarizace dfevin. Projekt péstebnich opatieni
obsahuje seznamy dfevin, u kterych jsou péstebni opatfeni navrZzena, déale popis
péstebnich opatieni, zdivodnéni obtiznosti a naléhavosti péstebniho opatteni a
zaverecné bilance. Na zakladé ziskanych poznatkll jsou pak navrhovany péstebni
opatfeni, diky kterym Ize nejen prodlouzit Zivotnost a funk¢énost jedinct, ale také udrzet
kompozici v pozadovaném stavu.

Dle standardii pé€e o pfirodu a krajinu (Kolafik, 2015) metodické ptistupy k
navrhim a pfipadnym nacenéni péstebnich opatifeni je zapotiebi uvedeni konkrétni

technologie neboli technologie zasahu, kterda je uvadéna slovné popt. zkratkou, dale
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uvedeni naléhavosti zdsahu, kdy jsou vSechny navrzené technologie zasahu rozdéleny
do tiid naléhavosti podle jejich dilezitosti a to ve stupnici 0-3, pficemz 0 jsou oznaceny
zasahy s nutnosti okamzitého provedeni a hrozi riziko z prodleni a 3 jsou oznaceny
zéasahy realizovatelné ve tfeti etap¢ praci. Poslednim bodem je uvedeni opakovani
zasahu, kdy lze u kazdé navrzené technologie uvést interval svych opakovani.

Kolatik uvadi, ze navrzené zasahy je nutné Clenit do tfid naléhavosti z toho
divodu, aby vlastnici stromii mohli planovany zasah clenit naptiklad podle jeho
finan¢nich moznosti. Lze tak navic tak upozornit na zésahy vysoce naléhavé, u nichz
by mohlo hrozit riziko z prodleni.

Pro ucely popisu typu zasahi byl vydan sekci péce o dieviny seznam zasaht pro
realizaci na stromech v urbanizovaném prostedi. Od tohoto seznamu se nadale odviji
tvorba cenikil a dalsi aktivity v rdmci oboru arboristiky. (Kolatik, 2009)

Simek (2010) uvadi zpisob tiidéni konkrétnich péstebnich opatfeni podle
"Nakladt obvyklych opatieni pro hodnoceni projekti v OPZP" a to do nasledujicich
ttech kategorii:

I. kategorie - jedna se o stromy nendro¢né, nizké az sttedni dimenze vétvi nebo stromy
mladé (fez zdravotni, fez bezpecnostni, oSetfeni feznych ploch, popf. dutin, odkliz
dfevni hmoty)

II. kategorie - jde o méné az stfedné narocny strom,ofez lze provést stromolezeckou
technikou uvnitf koruny,nizké az stfedni dimenze vétvi (kompletni ofez koruny - fez
zdravotni, fez bezpecnostni, oSeteni feznych ploch pop dutin, odkliz dfevni hmoty.

III. kategorie - jedna se o narocné a slozité zasahy v korunach ptesilenych a mohutnych
stromi napf. pamatné stromy, stromy nad komunikacemi, u staveb atd. (kompletni ofez
koruny - fez zdravotni, fez bezpecnostni, oSetfeni feznych ploch pop. dutin, odkliz
dfevni hmoty).

Mimo sadovnické a arboristické pfistupy existuji také pfistupy lesnické.
Vyzkumny ustav lesniho hospodafstvi a myslivosti vydal Katalog péstebnich opatieni
pro zvyseni biodiverzity v lesich v chranénych uzemich, ktery slouzi pfi planovani péce
o lesni ekosystémy v chranénych oblastech. Obsahuje popis jednotlivych opatieni,
metodiku provadeéni, vyhodnoceni vlivu na biodiverzitu, vhodnost aplikace v rdmci
druhové ochrany, ochrany vybranych ekosystémti a ochrany ptirodnich procest a

vyhodnoceni vlivu na produkéni schopnost lesniho porostu. Soucésti Katalogu je osm
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zakladnich péstebnich opatfeni, kterd 1ze pfi planovani péce o chranéna tzemi vyuzit.
Radi se mezi né:
1. Ponechani samovolnému vyvoji

Ptevod porostu na vybérny les (popt. na nepasecny zptuisob hospodaieni)

Snizeni zakmenéni (tvorba fidkolest)

Hospodateni v hospodaiském tvaru ,,nizky les* — (pafeziny)

2.

3.

4.

5. Pastva v lesich
6. Prace s ,,prestarlymi stromy* a dievem odumielych stromi

7. PéCe o lesni okraje

8. Péce o vnitrodruhovou diverzitu. (Matéjka, 2016)

Jedna se o zcela odliSné péstebni zasahy v porovnani s ndvrhy pro arboristické c¢i

sadovnické ucely.

3.3 MOZNOSTI INTERPRETACE ZJISTENYCH SKUTECNOSTI

Inventarizace dievin je databazovy a graficky ptehled vSech vegetacnich a
technickych prvki, nachazejici se v zajmovém Uzemi. Hodnocenim fyziologického
stazi, zdravotniho stavu, vitality a stability 1ze interpretovat perspektivu stromu a navrhy
pestebnich opatfeni Pro spravnou interpretaci sebranych dat je dulezité upozornit na
nekteré chyby spjaté s tvorbou a ndslednym vyuZzitim inventarizace v praxi. Pro
objektivni stanoveni provozni bezpecnosti stromu je potieba popsat dostate¢né mnozstvi
charakteristik dané dfeviny. Z divodu zachovani jednoduchosti a pfehlednosti celého
systtmu je vSak ucelné mnoZstvi hodnocenych jevli minimalizovat. Zvolené
charakteristiky by zcela urcité¢ mély oddélit fyziologicky a mechanicky aspekt jedince,
jelikoz se jedna o dva rizné pohledy. Bezohledné je ale urceni osudu stromu pfifazenim
urcité hodnoty. V dne$ni dobé pravidlo, Ze strom je nutné ponechat tak dlouho jak
mozno a pokacet aZ v nezbytné nutném okamziku, jiz neplati a sprava zelené se spise
zajima o moznosti stabilizace zjiSténych defekt. Pokud Ize strom stabilizovat, pak bude
na stanovisti po urcitou dobu ponechdm, v opaéném piipadé hrozi jednoznaéné kaceni.
(Maésilko, 2011) Na provozni bezpecnost dfevin se dnes hledi mnohem vice nez kdysi.
Velkou roli také hraji finance. Strom je v dneSni dob¢ bran spise jako prvek technické

infrastruktury ne jako Zivy organismus, o ¢em svédci jiz zminéné kaceni a to z diivodu
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vynalozeni niz$ich vydaju za skéceni a vysadbu novych jedinctli, nez na udrzovaci péci
nestabilniho jedince.

Simek (2005) pak uvadi, Ze na zakladé interpretace potiebnych tdaji se
stanovuji metodické piistupy hodnoceni, napt. v ptipadé vyhodnoceni dendrologického
potencidlu objektu. Ve svém dile nastinil obecné moznosti interpretace dendrologického
potencialu na piikladu souboru deseti historickych parkii v CR, kdy srovnaval stabilitu
kompozice s pomérnym zastoupenim taxonu. Interpretace vysledkii poukazuje na to, ze
je dulezité zabyvat se stabilitou dominantnich druhii dfevin, které pfimo ovliviuji
stabilitu kompozice.

Spravnost sesbiranych dat a jejich nasledné interpretace ovliviiuje také sama
osoba hodnotitele. Jak uvadi Masilko, zhotovitel inventarizace musi byt osobou s
rozsahlymi teoretickymi znalostmi a praktickymi zkuSenostmi. I piesto z praxe vyplyva,
ze znalecké kulaté razitko nezarucuje kvalifikované zhodnoceni vSech potencialnich
rizik stromu na daném stanovisti a dosud neexistuje zadny normativ urcujici kritéria,
kterd by m¢l hodnotitel spliiovat. Vystupem navrhu na oSetfeni kazdého stromu by m¢la
byt provazanost provozni bezpecnosti s efektivnosti navrhovaného zasahu.

Pii dendrologickych prizkumech a inventarizacich stromt se zcela pravidelné
setkdvame s faktem, Ze mnozstvi stromli v rdmci hodnocené oblasti se pohybuje ve
stovkach az tisicich kust jedinct. Ziskana data navic byvaji vyuzivana po mnoho let a
je potieba zajistit moznost jejich aktualizace. Z téchto divodii je nejefektivné;si
vyuzivat databazové systémy. Idealni volbou jsou systémy propojené s digitalni mapou,
tzv. systtmy GIS. V soucasné¢ dobé disponuje obdobnym systémem vétSina mest.
(Kolatik, 2009) Jedna se o portal Stromy pod kontrolou, jehoz cilem je vytvofit Sirokou
databazi informaci o stromech na vetejné ptistupnych plochach bez ohledu na jejich
spravee ¢i vlastnika a umoznit jejich logickou a efektivni kontrolu a spravu. Portél
Stromy pod kontrolou, ktery je urcen nejen vetejnosti, ale také majitelim stroml a
arboristickym firmam, pfedstavuje ndstroj informovani vetejnosti o Urovni a rozsahu
péce o stromy rostouci mimo les. Import inventarizace je v soucasné¢ dobé¢ mozné ze
systému MyTrees. (Stromy pod kontrolou, 2011)

Kolafik pak uvadi moznosti interpretace ziskanych dat, kterymi jsou specidlni
oborové systémy s funkénimi moZznostmi, souvisejici s otazkami péce o stromy. Mezi

tyto specidlni moznosti se fadi, cituji:

12



- "Moznost sestavovat pracovni prikazy - zadavat davkové k osetieni prace podle
urcitého klice a stejnym zpusobem (davkoveé) tyto prace prebirat do karet stromii jako
prace realizované. Pokud tento modul chybi, muze byt vyuzivani systéemu pvi aktualizaci
dat natolik zdlouhavé a komplikované, zZe k nému uZivatel radéji nepristupuje.
- Vyuzivani dat pro dalsi souvisejici ulohy (ocenovani stromii podle riznych metodik,
sofistikované hodnoceni statickych pomeéru stromii apod.)

- Moznost pripojovani souvisejicich souboru ke kartam stromii, ale i celych ploch. Miize
se jednat o fotodokumentaci, elektronické verze ruznych dokumentii apod.
- Moznost evidence systému kontrol - a to nejen u jednotlivych stromu, ale i k

Jjednotlivym plocham."

Zalezi pak na uzivateli, zda zvoli obecny datab4dzovy systém bez specialnich funkénosti

nebo se rozhodne pro oborovy software s profesiondlnim rozhranim. (Kolatik, 2009)
Dalsi moznosti, v souCasné dob& povazovanou jiz za zastaralou, je pfedavani

inventarizace dievin v papirové podobé. Konkrétni vysledky pak museji byt podlozeny

tabulkovym a grafickym zobrazenim, diagramy, planky a mapami.
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4.METODIKY

4.1 METODIKA PRACE

Prvnim krokem byl sbér dat a informaci, potiebnych ke zpracovani této prace.
Na zékladé¢ ziskanych udaji byla vypracovana literarni ¢ast, tedy reserse.

Dale byla sestavena metodika hodnoceni jednoduchych i slozenych vegetacnich
prvkil spolu s navrhy péstebnich opatieni.

Dulezité pak bylo zvolit si tizemi, které bude odpovidat nalezitym pozadavkim,
a to, aby bylo druhové, vékove i vitalné rozmanité. DalSim kritériem bylo mnozstvi
zastoupenych dievin v objektu. Na zdklad¢ téchto kritérii byl vybran navstévniky
oblibeny a hojné navstévovany park Méstské sady, ktery lezi severozépadné od centra
meésta Opavy.

Se zavaznou metodikou a potfebnymi pomuickami byl v terénu proveden
dendrologicky prizkum. Hodnocené atributy jsou popsany v metodice terénniho
hodnoceni. Soucasny stav dfevin byl zaznamenavdn do hodnoticich tabulek a
podkladovych map a zdokumentovan prostfednictvim potizenych fotografii.

Po vyhodnoceni veSkerych potfebnych informaci byla nasbirand data prepsdna
do elektronické formy a na jejich zakladé byly vypracovany konkrétni vysledky a
vytvofeny dv€ mapy a to mapa stability kompozice, tedy vyhodnoceni dendrologického
potencidlu na zakladé vyvojového stadia a sadovnické hodnoty jedincii. Druhd mapa
obsahuje navrh péstebnich opatieni. Tyto podklady a ziskané informace pak slouzily k

urceni jednoznacného zavéru.

4.2 METODIKA TERENNIHO HODNOCENI

Metodika hodnocenych dievin byla pfevzata z u€ebnich materiali pro predmét
Praktika IT od Simka (2014).
Metodika terénniho hodnoceni je rozdélena na dvé ¢asti a to na hodnoceni

jednotlivych stromi a na hodnoceni kett a skupin kefi.
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4.2.1 Metodika hodnoceni solitérnich stromu

Byly hodnoceny nésledujici atributy:

e Zkratka vegetacniho typu

Oznaceni primarniho vegeta¢niho prvku, jehoz je jedinec soucasti:

‘ SO ‘ solitérni strom

e Poradové Cislo stromu

Ciselné oznaceni jedinci. Ciselna fada je pribézna.
e Taxon
Ur¢eni rodového a druhového nézvu, popt. kultivaru. Nomenklatura dle

Koblizka. (2006)

I

e Vyska

Vzdalenost dvou rovnobéznych rovin kolmych k ose kmene, z nichz dolni

prochazi patou kmene a horni vrcholem vegetacniho prvku.

v

e Sitka koruny

Vzdalenost mezi dvéma tecnami vedenymi rovnobézné v protilehlych bodech
okapove linie koruny.

e Baze koruny
Zemi nejbliZe se nachézejici ziva Cast koruny, tzn. vyhony s pupeny ¢i listy nebo
misto nasedani nejniZe postavené Zivé vétve na kmeni.

e Obvod kmene
Tloustka kmene métend ve vysce 1,3 m nad patou kmene. V ptipadé¢ vicekmenu
jsou méfeny pramery alespoil 4 nejsilnéjSich kmenti.

e Vyvojové stadium

Vyjadiuje etapu individudlniho vyvoje (ontogeneze) jedince v okamziku
hodnoceni, ve které se kloubi projevy riistu a vyvoje spjaté se zvySovanim jeho

veéku s projevy souvisejicimi s jeho kulturou.
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nova vysadba
1 | (vyrazné znaky a projevy ujimani, bez potiebné péce vyznamna pravdépodobnost
uhynu)

ujaty jedinec
2 | (ujaty, doposud nestabilizovany, u mladych dievin je odpovidajici péte nezbytna
pro ziskani pozadovanych vlastnosti, predevs§im architektury)

stabilizovany jedinec

3 | (mlady jedinec, obvykle s intenzivnim ristem dotvafeni vlastnosti typickych pro
dospélé¢ jedince a pripadné souvisejicich s péstebnim cilem)

dospély jedinec
4 | (ptekroceno obdobi kulminace ro¢niho pfiriistu, plna schopnost generativni
reprodukce, bez vyraznych ptiznakl chatrani, plnd funkénost)

dozivajici jedinec, veteran
(ustavajici ptirtst, ztetelné priznaky chatrani az dozivani)

e Fyziologickd hodnota

Tento aspekt vyjadiuje stupenn mozného snizeni ¢i ohrozeni Zivotaschopnosti z
fyziologickych diivodu. Zahrnuje v sob¢ jak sou€asny stav, tak vyvojovou
tendenci jedince. Stanovuje se nepfimo, interpretaci prislusnych projevi, resp. ukazatelt
vitality, které vyjadiuji soucasnou odchylku struktury nebo funkce exemplafe od

"normalnich®, resp. optimalnich pomért.

optimalni (stromy pln¢ vitalni)

mirné sniZzend (projevy sniZeni vitality mohou byt docasné)

sttedn€ snizend (pf1 omezeni vnéjSich negativnich vlivl 1ze oCekavat dil¢i zlepSeni)

silné sniZend (nelze zpravidla ocekavat dil¢i zlepSeni)

N[ D |WIN|—

zadna (stromy bez projevu fyziologické vitality)

e Poranéni kmene

Mechanické poskozeni kmene (véetné kotenového néabchu) vyvolané
abiotickymi, biotickymi nebo antropickymi Ciniteli zasahujici do kambia nebo pfipadné
do hlubsich vrstev dfeva. K poSkozeni dochdzi ¢asto vlivem neopatrnym dosekavanim

okrajl travniku, absenci péce apod.

odérky nebo drobné jiZz zahojené poskozeni, nezahojené jizvy po odstranénych
vétvich

2 | vétsi poranéni, pravdépodobné se zahoji nebo vet$i mnoZstvi mensich ran

poskozeni velkého rozsahu, v€etné velkych ran napt. po odstranéni dvojaku,
termindlu apod.
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e Poranéni koruny

Mechanické poskozeni korunové ¢ésti stromu vyvolané abiotickymi, biotickymi
nebo antropickymi ciniteli obdobného rozsahu jako u ptedchozi charakteristiky. K
poskozeni dochdzi nejcastéji nevhodnym zasahem, cilenou destrukéni ¢innosti popf.

neodbornym zasahem.

nepodstatné zlomy nebo pahyly v koruné, velké mnozstvi starych, Castecné
zahojenych ran

ojedinélé poskozeni vétsiho rozsahu, popt. podstatna ¢ast kosternich vétvi slabé
poSkozena

3 | poskozeni kosternich vétvi velkého rozsahu, ohrozujici jedince

e Dievni houby, hniloby, dutiny

Pfi posuzovani zvazujeme piedevs§im rozsah, zavaznost a lokalizaci.

1 | poc¢ateéni stadia tvorby dutin, mokvani

5 | kmenove dutiny (tvrda hniloba) neohroZujici jedince, Cetné dutiny v korung,
velmi ¢etny vyskyt drobnych dutin, mokvéni ve vidlicich

3 | kmenové dutiny (mekka hniloba, plodnice) ohroZujici jedince, velke dutiny v
koruné nebo pfi vétveni v nabéhu, mokvani ve vidlicich

e Chybné vétveni

Jde predevSim o vidlicovité vétveni kmenu a kosternich vétvi, pficemz "V"
vidlice (tzv. tlakové), obzvlasté se zarostlou kirou (k ¢emuz inklinuji), jsou podstatné
vice ohroZeny rozlomenim neZ "U" vidlice (tahové) a o pteslenité postaveni kosternich

vétvi u listnatych stromd.

problémové vétveni predstavujici ohrozZeni stromu az z dlouhodobé perspektivy, v
nékterych ptipadech muze byt vhodnym péstebnim opatfenim zcela odstranéno

problémové vétveni, piredstavujici vyrazné potencidlni ohrozeni stromu ve
sttednédobé, ptipadné i v relativné kratkodobé perspektive

3 | problémové vétveni, predstavujici vyrazné bezprosttedni ohrozeni stromu
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e Neprfiznivé t€Zist€ a geometrie

Nepiiznivou geometrii ma kmen pfilis Stihly a malo spadny, jenz vznikéd — spolu
geometrii  koruny Ize povazovat — vedle vysoko polozené baze — vyraznou

asymetri¢nost, jez ohrozuje jedince silnym namahanim kmenu v krutu.

odchylky od optima, pfedstavujici potencialni ohrozeni az z dlouhodobé
perspektivy

odchylky od optima, ptfedstavujici potencialni ohrozeni stromu ve stiednédobé,
2 | piipadné i v relativng kratkodobé perspektivé, bezprostiedni selhani je vSak mélo
pravdépodobné

3 | odchylky od optima, pfedstavujici vyrazné bezprostiedni ohroZeni stromu

e Suché ¢asti koruny

Hodnoceni vyskytu suchych vétvi v koruné je ¢asto dokladem zanedbané péce o

jedince.

1 | Cetné slabsi vétve, zanedbana péce

2 | Gast kosternich vétvi nebo odumirajici terminal

3 | vypadek kosternich vétvi nad 50 %, suchy terminal

e Pfiznaky v kofenovém systému

Trhliny v pdé€ a jeji nadzvedavani v kofenovém prostoru naznacuji akutni
nebezpeci vyvratu. Je tfeba si dale vSimat vSech moZnych pfiznakdi redukce c¢i
poskozeni kofenového systému, jako jsou napi. vykopy, neprodysné piekryvy pldy,

sektorialni odumirani ¢asti koruny a plodnice difevokaznych hub.

1 | ojedinélé piiznaky, neohrozujici stabilitu stromu

2 | vyraznéjsi ptiznaky, neohrozujici stabilitu stromu

vyrazné ptiznaky, napt. vykopy, sektoridlni odumirani koruny, plodnice
dievokaznych hub

e Stabilita
Mira stability se hodnoti rozsahem predispozice k moznému mechanickému

selhani stromu.
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vysoka - bez zjisténych symptomti naruseni statickych pomért

dostate¢na - mirné naruseni statickych pomért, bez rozvinutych defektu,
siln€j8i suché vétve, zjisténé negativni dispozice, bez aktualniho vlivu na
stabilitu

zhorSena - vyraznéjsi naruSeni stability, rozvinuté defekty-které je tfeba
stabilizovat nebo dale monitorovat, soub¢h nékolika méné¢ vyznamnych
defektl

nedostatecna - rozsahlé defekty, neptiznivy soubéh vice vad, pocinajici rozpad
struktury jedince, riziko padu vétvi, aktivni symptomy Sifeni parazitickych
drevokaznych hub, vyzaduje v€asny stabilizacni zadsah nebo odstranéni jedince

havarijni - zna¢ny rozsah defekt, rozpad koruny, kmene a dalSich ¢asti,
zpravidla nestabilizovatelny stav, neprodlené/urychlené odstranéni jedince,
specialni ptipady - zména stromu v torzo

Biomechanicka vitalita

Tento aspekt vyjadiuje stupenn mozného snizeni ¢i ohrozeni Zivotaschopnosti

z ditvodu mechanického selhani jedince. Zahrnuje v sob& opét jak soucasny stav, tak

vyvojovou tendenci jedince. Stanovuje se nepiimo, interpretaci ptislusnych projevi,

respektive ukazateldi, které vyjadiuji souCasnou odchylku struktury nebo funkce

exemplare od "normalnich®, respektive optimalnich pomért.

optimalni - bez poSkozeni nebo jen s nepatrnymi odchylkami od optima, s
dobrym ptedpokladem dlouhodobého zachovani tohoto stavu

mirn¢ sniZzena - mirné poskozeni, respektive mirné odchylky od optima,
piedpoklad 1 dlouhodobé existence

sttedné snizena - vyrazné poskozené, respektive vyrazné odchylky od optima,
existence jedince vSak neni bezprosttedné ohrozena, biomechanické vlastnosti
umoznuji, nékdy za predpokladu pouziti specidlnich opatieni (napf. vazani
koruny), stfednédobou existenci, u mladSich exempldru s nesniZenym
fyziologickym aspektem vitality n€kdy aZ existenci dlouhodobou

siln€ snizena - velmi silné poskozeni, respektive velmi silné odchylky od
optima, existence jedince ohroZena bezprostiedné nebo béhem pomérné
kratkého obdobi

zadna - vyvracené nebo zlomené exemplate, existence ve stavajici podobe
ukoncena

Sadovnicka hodnota

Sadovnicka hodnota vyjadiuje celkovou hodnotu jedince z pohledu zahradni a

krajinafské tvorby a vyjadiuje v podstaté biologicky aspekt dendrologického potencialu
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jedince. Tato hodnota je vyslednici hodnoceni jeho nékolika vlastnosti v daném ptipadé

byl zohlednén: taxon, vyvojové stadium, vitalita a zdravotni stav.

jedinec velmi hodnotny - velmi hodnotny strom, zcela zdravy, pln¢ vitalni,
typicky habitus a charakteristické znaky ptislusného taxonu, péstebné
plnohodnotny

jedinec nadprimérné hodnotny - nadprimérné hodnotny strom, plné
odpovidajici péstebnim a kompozi¢nim pottebam, prevladaji charakteristické
znaky piislusného taxonu, strom vitalni, zdravy, ptipadné nedostatky
vyznamné nesnizuji jeho hodnotu, vyjimecné 1 strom 3 vékového stadia

jedinec primérné hodnotny - primérné hodnotny strom s pfedpokladem
stitedni az dlouhodobé existence, piipadné se snizenou vitalitou a zdravotnim
stavem, péstebné vyuzitelny, vSechny stromy 1 a 2 (3) v€kového stadia — plné
vitalni, zdravé s typickymi znaky taxonu

jedinec podprimérné hodnotny - podprimérné hodnotny strom obvykle s
pfedpokladem pomérné kratkodobé existence, péstebné neperspektivni jedinec

jedinec velmi malo hodnotny - velmi malo hodnotny strom, jedinec
odumirajici nebo odumfely, chybi ptedpoklady i pro kratkodobou existenci

Riziko a hodnoceni cile padu

Charakterizuje intenzitu provozu osob a dopravy v dopadové zén€ stromu.

Kvantifikuje ptibliZnou hodnotu potencidln€ ohroZeného majetku.

zanedbatelné - privatni komunikace, zeméd¢lské cesty, bez komunikaci

nizké - méné frekventované komunikace, prehledné, viditelné

opodstatnéné - méné frekventované komunikace s horsi viditelnosti a prehlednosti

vysoké - silnice II. tt., frekventované komunikace v intravilanu, parkovisté

N[ | WIN|—

znacné - rychlostni silnice, silnice I. tf., hlavni komunikace v intravilanu

Provozni bezpeénost

Jednd se o vyslednici miry stability a miry rizika zasazeni cile padu vcetné

kvantifikace rozsahu moznych néasledkd. Vyjadfuje syntézou vyhodnocené riziko

selhani aplikované na podminky lokality v niZ jedinec roste.

1 vysoka

2 uspokojiva
3 snizena

4 nizka

5 velmi nizka
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Sklon terénu

Sklon terénu se vyjadfuje pomérem vysky svahu k jeho puadorysné délce.

Nasledujici tabulka byla vytvotena podle URS Katalogu 823 z roku 2016.

v roviné

svah 1:5

svah 1:2

Prumér na ploSe patfezu u kdcenvych direvin

Primér, méfeny v misté fezu kmene na zadklad¢ dvojiho, na sebe kolmého,

meéfeni a nasledného zprimérovani naméfenych hodnot ve vysce 0,15 m. V piipadé

vyraznych kofenovych nabéhli se méfeni provadi nad nimi, obvykle ve vysce 0,15 -

0,45 m nad povrchem terénu. (URS Praha, 2016)

4.2.2 Metodika hodnoceni solitérnich keiii a skupin keft

U solitérnich keiti a skupin ket byly hodnoceny tyto atributy:

Zkratka vegetacniho typu

Oznaceni primarniho vegeta¢niho prvku, jehoZ je jedinec soucasti:

K |solitérni ket
SK' | skupina ketti

Potadové ¢islo
Viz. metodika hodnoceni jednotlivych stroma.
Taxon

Viz. metodika hodnoceni jednotlivych stromd.

v

Vyska
Viz. metodika hodnoceni jednotlivych stromd.

Stiedni vy$ka (u skupin)

Primérna vyska keta ve skuping.
Sitka
Viz. metodika hodnoceni jednotlivych stromti.

Vymeéra (u skupin)
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Vyméra - plocha vyjadfend v m*
e Zastoupeni
Vyjadieno v %. Jde o pomér zastoupeni kete ve skupiné kett.

e Sadovnicka hodnota (u solitér)/dendrologicky potencial (u skupin)

Sadovnicka hodnota - pouzita tfibodova stupnice

1 |vyborny

2 |uspokojivy

3 |nevyhovujici

Dendrologicky potencidl - celkova schopnost sekundarnich vegetac¢nich prvku
zajistit prostorovou (kompozi¢ni) stabilitu primarniho prvku slozeného. Posouzeni
dendrologického potencidlu souvisi s posouzenim miry stability a dalSi perspektivy
jednotlivych exemplait v porostni struktufe.

- byla pouzita tfibodova stupnice

1 | Vysoky - slozeny DVP je dlouhodob¢ stabilni
SniZeny - sloZzeny DVP je v ¢astecném rozpadu, popfi. rozpad je aktudln€ mozny
3 | Nizky - slozeny DVP je v rozpadu

e Navrh péstebniho opatieni

Viz. metodika hodnoceni jednotlivych strom.

4.3 METODIKA NAVRHU PESTEBNICH OPATRENI

Zakladni péstebni opatfeni navrzené na zékladé¢ zjiSténych kvalitativnich
nedostatkt ¢1 odchylek od optima.

Prehled péstebnich opatieni a jejich zatazeni byl pfevzat z ucebnich materiali

pro predmét Arboristika pro MZKU od Bulife (2014).
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Vézani predepjaté

podkladnicové VPP
Vézani predepjaté vrtané VPV
Vazani neptedepjaté Sinnovo | VNS
Vézani nepredepjaté VNK
Vézani neptedepjaté VN kombinované
Vazgm nefpredejpj até VNM
multisystémové
Podpérné konstrukce | PK
Osetfeni mechanickych OMP-
Osetfeni mechanickych OMP poranéni novych N
poranéni Osetfeni mechanickych OMP-
poranéni starych S
Saqace otevienych SOD
dutin
Strisky IPK-S
L IPK-
Instalace pomocnych Vyztuze \Y
f IPK
konstrukei ., IPK-
Odvétrani 0
Bleskosvody IPK-B
Odstranéni bufené OB
Injektaz a hnojeni UOI
. , ) Provzdusnéni UOP
Podptirna | Uprava okoli uo —
Mulcovani UOM
Ochranné prvky [90]0)
Probirka (u ketil) PRO
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4.3.1 Péstebni opatreni likvida¢ni

Kaceni

Kéceni je likvidacni péstebni opatieni, jehoz cilem je odstranéni stromu ze
stanoviSté a to z péstebnich, fytopatologickych, bezpecnostnich ¢i kompozi¢nich
divodi. Ne vzdy lze strom odstranit ze zem¢& najednou, proto délime kéaceni na
jednorazové a postupné, tedy po &astech od vrcholu koruny k bazi kmene. (Zd’arsky,
2008)

Odstranéni naletu a narostu

Provadi se jako preventivni podpora cilového jedince. (Bulit, 2015)

4.3.2 Péstebni opatieni zachovné

Zmeéna stromu v torzo

Jedna se o zménu odumfelého ¢i odumirajiciho stromu, infikovaného stromu ¢i
padlého kmenu v jistou formu torza, které diky své rozsahlé existenci dutin a

rozlozeného dieva ptitahuje mnoho druhti ptakd, obratlovci i hmyzu. (Kolatik, 2008)

4.3.3 Péstebni opatieni rozvojové

Rez zakladaci

Tento fez se provadi u mladych jedinci v obdobi jejich intenzivniho ristu.
Zakladajici fez se provadi jiz v okrasné, popt. ovocné ¢i lesni Skolce pfi zakladani
koruny stromu. Lze jej také provadét na stromech, které¢ jsou vysazovany na trvalé
stanovisté a to do 15-20 let stromu, kdy postupné a plynuje piechazi do nékterého typu
udrzovaciho fezu. (Zd’arsky, 2008)

Rez srovnavaci

Srovnavacim fezem docilime upravy poméru nadzemni a podzemni Casti pfi
vysadbé dfeviny na trvalé stanovisté. Tento fez lze pouzit také v ptipadé, kdy napf.

vlivem stavebni ¢innosti dojde k poSkozeni jedné z casti stromu a hrozi nebezpeci

25



nasledného posSkozeni i ¢asti druhé a to vlivem vySe zminéné stresové udalosti.
(Zdarsky, 2008)

%

Rez vychovny

Rez vychovny je provadén u mladych exemplafi jiz v prvnich letech po vysadbé
na trvalé stanovisté. Provadi se do 10-15 let po vysadb¢ a je nutné jej v prvnich letech
provadeét pravidelné, nejlépe jednou za 2-3 roky. Cilem fezu vychovného je dosdhnout
charakteristického a pozadovaného tvaru koruny, kterd bude zdrava, vitalni, dlouhodobé

funkéni a staticky odolna. (Zd'arsky, 2008)

Rez opravny

Tento druh fezu se provadi 1-2 roky po vysadbé jedince na trvalé stanoviste.
Cilem fezu opravného je usmérnéni zakladniho rozvétveni odstranénim nékterych

zahust'uyjicich a konkurencnich vyhonti, které u starSich exempldit byvaji pficinou

rozlomeni korun. (2014)

4.3.4 Péstebni opatieni udrzovaci

Rez zdravotni

Jedna se o béZn€ a hojné pouZivany typ udrzovaciho fezu, ktery je zaméfen na
podporu zdravotniho stavu a vitality stromu. UdrZenim co nejlepSiho zdravotniho stavu,
vitality a provozni bezpe€nosti dosdthneme zabezpeceni dlouhodobé vysoké funkénosti
jedince. Tento fez je provadén s ohledem na aktudlni stav stromu alespoil jednou za 8-

10 let. (Zdarsky, 2008)

Rez bezpeénostni

Rez bezpecnostni je v podstatné minimalni varianta fezu zdravotniho, ovSem se
zamé&fenim na splnéni pozadavkill aktualni provozni bezpe€nosti dieviny. Cilem fezu je
redukovat vétve, které by svym padem na zem mohly zptlisobit $kodu na majetku nebo

ijmu na zdravi & Zivoté osob. (Zd'arsky, 2008)
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Rez redukéni lokélni

Cilem fezu reduk¢niho lokalniho je uprava prijezdni ¢i priichozi vysky, redukce
koruny ve sméru prekazky, docileni odstupové vzdalenosti ¢i vytvoreni pruahledu.

(Kolatik, 2013)

Odstranéni vymladkt

Jedna se o péstebni opatieni, kterym jsou v pravidelnych intervalech
odstranovany nezadouci koienové ¢i patfezové vymladky, rostouci ze spodni Casti

kmene nebo okoli stromu. (Kolatik, 2013)

Rez tvarovaci

Tvarovacim fezem lze docilit vytvofeni nepfirozen¢ho tvaru stromu, jez je
Castokrat také spojen s omezenim jeho pfirozené velikosti. Tento fez je nutné zacit
thned po vysazeni exemplaie na trvalé stanovisté a je potieba ho provadét pravidelné po
celou dobu jejich existence. Lze jej dale rozdélit na fez na hlavu nebo fez na cCipek.

(Zd'arsky, 2008)

Rez zmlazovaci (u kef)

Rez zmlazovaci se provadi u starnoucich ket s vyholenymi a prosychajicimi
vétvemi. Rez je vhodné opakovat kazdym druhym aZ tietim rokem. Odstranénim
zestarlych a poSkozenych vétvi dochazi k regeneraci vzrostlého ketfe. (Bohdalova, 2013)

4.3.5 Péstebni opatieni stabiliza¢ni

Rez redukéni obvodovy

Jedna se o fez, ktery je provadén ve svrchni tfetiné koruny stromu za ucelem
snizeni stability a naporové plochy koruny stromu. V ramci jednoho zékroku nesmi byt
odstranéno vice nez 30 % objemu asimila¢niho aparatu. V piipadé radikalngsi a
rozsahlej$i redukce je nezbytné fez provadét postupné a to v nékolika etapach s

intervalem 5-10 let. (Kolaftik, 2013)
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Rez regeneraéni

Rez regeneraéni reflektuje piirozeny proces ve vyvoji struktury jedince. (Bulit,

2015) Provadi se u dfevin, které jsou schopné regenerovat.

Rez sesazovaci

Sesazovacim fezem se rozumi hluboky zasah do primarni koruny stromu a to
redukci na kosterni vétve, popf. na kmen. Tento druh stabiliza¢niho fezu se pouziva v
piipadech bezprostiedniho nebezpeci statického selhdni jedince. Lze ho provadét pouze
na stromech s vyrazné zhorSenymi materidlovymi vlastnostmi dieva a rizikem vzniku

spontanniho selhani, napt. u rodu Populus, Salix aj.) (Kolatik, 2013)

Rez sekundarnich korun

Tento fez se provadi v sekundarnich a nadfazenych korunach, na jedincich s
diive intenzivné udrzovanou primarni korunou nebo také u jedincii s dobrou vitalitou a
dobrou kmenovou a korunovou vymladnosti. Rez sekundarnich korun vede k
dlouhodobé stabilizaci sekundarni koruny anebo k postupné stabilizaci koruny a navratu

k pivodni vyskové urovni fezu a zpétnému pievedeni na tvarovaci fez. (Bulit, 2015)

Vazani pfedepjaté a nepredepjaté

Instalace bezpe€nostni vazby se provadi v pfipadech, kdy je potieba stabilizovat
korunu stromu. Tento zasah nefeSi vlastni problém, pouze se snazi eliminovat jeho
nasledky. Je vSak konstruktivnim feSenim pro defekty typu tlakovych vidlic, trhlin ¢i
infikovanych vétvi. Vyzaduje intenzivni néaslednou péci a kontrolu. (Kolatik, 2008)
Vazani predepjaté neboli flexibilni se pouzivd v mistech staticky problematickych,
vazani nepifedepjaté neboli rigidni se pouZzivd napf. u vitdlnich stromt s tlakovym

vétvenim. (Bulif, 2015)

Podpérné konstrukce

Podpérné konstrukce jsou vyuzivany tam, kde je potieba zajistit korunu nebo
celého jedince z diitvodu mozného vylomeni. Jedna se vSak o stabilni zajisténi, které se
zéhy stava pro jedince nepostradatelnym, stejné jako bezpecnostni vazby a i z tohoto

divodu je potieba se nad timto navrhem zamyslet. ((Bulit, 2015)
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Osetfeni mechanickvych poranéni a sanace otevienvch dutin

Jedna se o ekonomicky, technologicky i Casové narocnd opatfeni u dfevin s
mechanickym poskozenim a otevienymi i uzavienymi dutinami. Tyto dutiny vznikaji
jako reakce na poskozeni nebo souviseji s procesem starnuti. Jde o specidlni postup
osetfeni stromu smétujici k zamezeni nebo zpomaleni rozpadu nosnych struktur jedince.

Pouziva se predevsim v kontextu péce o pamatné a vyznamné jedince. (Bulit, 2015)

4.4 CHARAKTERISTIKA MODELOVEHO UZEMI

Vybrané modelové Gzemi se nachdzi v Moravskoslezském kraji, konkrétné
severozapadné od centra mésta Opavy. Jednd se o hojné navstévovany park Méstské
sady, ktery se rozkldda na témét 13-ti hektarech. Hranici parku tvoii ze severni a
severozapadni strany Méstsky ndhon, z vychodni strany feka Opava a z jiZni strany
cestni sit’.

Park Méstské sady se zacaly budovat jiz na konci 18. stoleti v dobé&, kdy jesté
byly pastvinami pro ovce a dobytek. Zalozil je starosta mésta Opavy Jan Josef Schosler.
V roce 1798 byl polozen zékladni kdmen k antickému templu, ktery mél byt centralnim
bodem nov€ vzniklého parku. V té dobé se na misté jiz zelenaly stromy, které dal
vysazet mestsky hospodaisky spravce ArnoSt Waschke uz po roce 1778. Po obdobich
sucha mésto na udrzbu parku nestacilo a obratilo se na vetejnost, ktera si plochu parku
roz€lenila a starala se o ni jednotlivé. Tehdejsi zvyk vysazovat dvojice stromil po svatbé
jako symbol rodinného svazku vzrostl tak, ze z ptebyvajicich sazenic byly dopliiovany
aleje uprostied mésta. Po smrti starosty Schdslera zacaly sady pomalu pustnout. V roce
1905 byla na okraji parku zavedena trat’ nové ziizené elektrické pouli¢ni drahy, ktera
zfizena vojenska plovarna, ktera byla dlouho jedinym opavskym koupali§tém. Zrusena
byla po roce 1931, po vzniku nového méstského koupalisté. Podstatné zmény v parku
nastaly kolem roku 1909. Tehdy dostal park podobu dochovanou dodnes. Byla
provedena regulace feky, pida byla pribézné zurodnovéana, byly vylepSovany cesty,
vysazovany kete 1 kvétinové zdhony. Za Gcelem potfadani Zivnostenské vystavy v roce
1909 byl vybudovan vystavni pavilon. V obdobi 1. svétové valky se park stal mistem

pro piipravu vojaka na frontu, ktefi zabrali nejen vystavni pavilon, ale i méstanskou
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stielnici. Vystavni pavilon byl zdivodu jeho Spatného stavu vroce 1930
strzen. Méstsky park, nazyvany od roku 1949 Gottwaldovy sady, dodnes slouzi svému
Gcelu. Stale je toto misto velice oblibenym relaxaénim mistem. (SKALIKOVA K.,

2011)
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Obr. €. 1 - Historicka mapa z 19. stol. - Méstské sady I

Objekt lezi v centru sportovnich aktivit, tzn. pobliz vefejného koupaliSté a
fotbalového hiisté, viceucelové haly, tenisovych kurtd, skateparku a bikrosové drahy.
Méstské sady jsou oblibené¢ hlavné diky pfitomné in-line stezce, détskym hfiStim,
workout hfisti, volnym travnatym plochdm nabizejicim se k venceni psti ¢i vodnim
plocham malych jezirek a protékajiciho ndhonu nebo feky Opavy. Park je vyznamny
také z ekologického hlediska. Hnizdi zde spousta vzacnych druhii ptakti a nedavno
vybudované broukovisté¢ poskytuji riznorodé prostiedi pro bezobratlé, drobné
obratlovce, houby, mechy a liSejniky.

V bieznu 2008 byla zpracovana projektovd dokumentace k revitalizaci parku,
ktera navrhovala kaceni 461 kusii dfevin. Statutarni mésto Opava hodlalo celkovou
revitalizaci parku provést za pfispéni finan¢nich prostfedki z fondii Evropské unie.
Podéna Zzadost o pfidéleni finan¢nich prostfedki byla zamitnuta Statnim fondem
zivotniho prostfedi. Dlivodem zamitnuti byla vyhrada Agentury ochrany pfirody a
krajiny Ostrava vztahujici se k planovanému rozsahu kaceni dievin. Zadost byla
opétovné podana vroce 2009 a to po prepracovani projektu, ktery snizil pocet
odstranovanych drevin z ptivodnich 461 na nynégjsich 308. Kaceni se tyké stromi, které

jsou ve vazném stavu a samoziejmé i1 nckolika stromd, u nichz je nutnost kéceni
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diskutabilni. Soucasti projektu jsou i rozsahlé vysadby a dosadby v mistech chybéjicich
jedinct. (SKALIKOVA K, 2009)

V zafi 2011 probehlo vefejné projednani k ptipravované celkové rehabilitaci
parku, kde byl predstaven projekt 1. etapy. S pracemi se mélo zapocit na pielomu roku
2011 a 2012, kdy mélo probéhnout kaceni nebezpecnych a neperspektivnich stromii.
Stromy havarijni byly po celou dobu pfipravy akce pribézné odstranovany. Po
ukonceni faze kdceni ma nasledovat faze vysadeb. Vysazovany maji byt stromy 1 kefe,
pirevazné tedy javory, duby, jerliny, okrasné tifeSn¢, catalpy, rododendrony, kaliny a
bre¢tany. (SKALIKOVA K., 2011)

Jelikoz se jednd o velké mnozstvi navrhovanych dfevin ke kéceni, probiha
revitalizace parku pribézné - jiz Ctvrtym rokem. Dlvodem, pro¢ nelze tyto dfeviny
pokacet jednorazove, je stejna vékova kategorie strom, jez tvoii kostru kompozice. V
minulém roce, pfi nepfiznivém vétrném pocasi, doSlo v aredlu Méstskych sadi ke
kalamité¢ spadenymi a poldmanymi stromy. Vyvracenych stromti bylo na desitky a to z
divodu nevéasného odstranéni téchto havarijnich dfevin. Projekt se v 1. etapé zamé&iuje
na jizni ¢ast parku, kde probihd intenzivni vysadba novych stromd.

Pro zpracovani diplomové priace na téma vyhodnoceni dendrologického
potencidlu a navrh péstebnich opatieni v modelovém Uizemi byla vybrana pouze severni
a stfedni Cast parku a to z divodu jesSté nezapocaté revitalizace. V jizni a jihozapadni
¢asti parku probiha kéaceni stromt a vysadba novych jedinct. Z tohoto diivodu a také z
divodu rozsahlého mnozstvi jedincti v parku , které nebylo v ramci ¢asovych moznosti
mozno zhodnotit, byla hodnocena pouze vétsi ¢ast parku a to ta Cast, ve které se
nachazeji détska hiisté, jezirka 1 jiné predméty, lakajici k CetnéjSimu pohybu a vyskytu
navstévnikil. Zhodnocenim zbylé ¢asti parku, tedy ¢asti, kterd nyni prochazi revitalizaci,
by mohly byt vysledky vyhodnocenim dendrologického potencialu vyrazné ovlivnény.
Revitalizace je vSak pldnovana pro cely objekt, kdy budou havarijni stromy skaceny a
nahrazeny novymi vysadbami. Cilem tedy je zjiSténi dendrologického potencialu
objektu jesté pred zapocetim revitalizace. Hranice feSeného Uzemi jsou vyznacCeny na

obrazku ¢. 2. Navrh novych vysadeb je zobrazen na ob. ¢. 3.
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Obr. &. 2 - Lokalizace objektu v ramci CR (zdroj: www.mapy.cz, 2017)
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Obr. €. 3 - Navrh vysadeb v Méstskych sadech (Skalikova, 2011)
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Obr. €. 4 - Park Méstské sady- hranice feSen¢ho uzemi Obr. €. 5 - Letecky snimek objektu
(zdroj: www.google.cz/maps, 2017) (zdroj: www.google.cz/maps, 2017)
5. VYSLEDKY

5.1 SOUCASNY STAV STROMU

5.1.1 Druhové zastoupeni

Ve vybraném tzemi bylo zhodnoceno celkem 691 kusti stromd.
Na zakladé grafu lze s jistotou fici, ze nejcastéji se vyskytujicimi taxony v izemi

jsou Tilia cordata a Acer platanoides. V hojnéjSim poctu se pak vyskytuje Fraxinus

excelsior, Carpinus betulus, Alnus glutinosa, Acer pseudoplatanus, Pinus nigra nebo

Quercus robur
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Bilance druhového slozeni drevin (ks)
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Graf. ¢.1 - Bilance druhové zastoupeni dievin (ks)
Taxon Zastoupeni (ks) Procenta %
Abies grandis 1 0,14
Acer campestre 1 0,14
Acer negundo 2 0,29
Acer platanoides 189 27,35
Acer pseudoplatanus 24 3,47
Aesculus hippocastanum 9 1,30
Alnus glutinosa 26 3,76
Betula ermanii 3 0,43
Betula pendula 1 0,14
Betula pendula "Pendula’ 1 0,14
Betula verucossa 14 2,03
Carpinus betulus 28 4,05
Catalpa bignonioides 1 0,14
Cercidiphyllum japonicum 2 0,29
Corylus colurna 0,14
Fagus sylvatica 10 1,45
Fraxinus americana 0,58
Fraxinus angustifolia 0,43
Fraxinus excelsior 36 5,21
Fraxinus excelsior 'Jaspidea’ 1 0,14
Gleditzia triacanthos 1 0,14
Juglans nigra 2 0,29
Larix decidua 2 0,29
Liliodendron tulipifera 1 0,14
Malus sp. 1 0,14
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Picea abies 2 0,29
Picea pungens 1 0,14
Pinus nigra 18 2,60
Pinus schweriana 3 0,43
Pinus strobus 3 0,43
Platanus acerifolia 1 0,14
Populus tremula 2 0,29
Prunus avium 2 0,29
Prunus padus 3 0,43
Pseudotsuga menziesii 7 1,01
Quercus alba 2 0,29
Quercus coccinea 3 0,43
Quercus macranthera 1 0,14
Quercus palustris 1 0,14
Quercus robur 14 2,03
Robinia pseudoacacia 3 0,43
Sophora japonica 3 0,43
Sorbus torminalis 3 0,43
Taxus baccata 1 0,14
Thuja occidentalis 2 0,29
Thuja plicata "Zebrina’ 1 0,14
Tilia cordata 230 33,29
Tilia platyphyllos 9 1,30
Tilia tomentosa 1 0,14
Ulmus glabra 10 1,45
Ulmus laevis 1 0,14
Celkovy soucet 691 100,00

Tab. €. 1 - Druhové zastoupeni stromu (ks)
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5.1.2 Vyvojové stadium

Struktura parku je tvofena predevsSim dospélymi jedinci - dievinami ¢tvrtého
vyvojového stadia. Jednu ctvrtinu parku pak zastupuji jedinci mladi - dfeviny tfetiho
vyvojového stddia. Odumirajici jedinci jsou pak pribézné nahrazovani novymi

vysadbami. Toto zastoupeni ukazuje optimalni slozeni vékové struktury parku.

Vyvojové stadium Zastoupeni (ks) Procenta %
2 15 2,17
3 153 22,14
4 519 75,11
5 4 0,58
Celkovy soucet 691 100,00

Tab. ¢. 2 - Vyvojové stadium stromd - zastoupeni

5.1.3 Fyziologicka vitalita

Dle grafu lze fici, ze mladi jedinci vyvojového stadia 2 jsou plné vitalni,
mladi jedinci projevuji mirn€ snizenou vitalitu, dospéli jedinci stitedné snizenou az siln¢
sniZzenou vitalitu a odumirajici stromy jsou bez projevi fyziologické vitality. Vysoké
havarijni stromy byly navrzeny na kaceni, u nizkych (do 5m) odumirajicich dfevin byla
navrzena zmeéna stromu v torzo. Pravé na téchto jedincich zije mnoho vzacnych druhim

ptaka a hmyzu.

Fyziologicka vitalita stromu

3;1% 20; 3%
.
m2
3
m4
339; 49% m5

Graf ¢. 2 - Fyziologicka hodnota - zastoupeni
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5.1.4 Sadovnicka hodnota

V parku se vyskytuji celkem 4% velmi hodnotnych, zdravych a vitdlnich stromi,
67% primérné hodnotnych stroml s pfedpokladem stfedni az dlouhodobé existence,
26% podprimérné hodnotnych stroma obvykle s piredpokladem pomémeé kratkodobé

existence a 3% velmi malo hodnotnych/odumirajicich ¢i odumtelych/ jedinct.

Sadovnicka hodnota strom

21; 3%

179; 26% ‘ '

27; 4%

m2

m3

m5

Graf ¢. 3 - Sadovnicka hodnota - zastoupeni

Taxon Sadovnicka hodnota . .
Celkovy soucet
(Rod-druh-vnitrodruhova jednotka 2 3 4 5
Abies grandis 1
Acer campestre 1
Acer negundo 2
Acer platanoides 9 145 28 7 189
Acer pseudoplatanus 16 8 24
Aesculus hippocastanum 1 7 1 9
Alnus glutinosa 1 17 7 1 26
Betula ermanii 3
Betula pendula 1

Betula pendula "Pendula’

w
(Vo)
N

Betula verucossa 14

Carpinus betulus 3 25 28

Catalpa bignonioides 1 1
Cercidiphyllum japonicum 2 2
Corylus colurna 1

Fagus sylvatica 2 8 10
Fraxinus americana 2 2 4
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Fraxinus angustifolia 3

w

Fraxinus excelsior 1 26 9

w
(e)]

Fraxinus excelsior Jaspidea’ 1

Gleditzia triacanthos 1

Juglans nigra 2

Larix decidua 2

Liliodendron tulipifera 1

Malus sp. 1

Picea abies

=N

Picea pungens
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[EEN
[<)]
[y

Pinus nigra "Arnold’ 1

=
co

Pinus schweriana

Pinus strobus

Platanus acerifolia

Populus tremula 1

Prunus avium

Prunus padus

Pseudotsuga menziesii

Quercus

Quercus

Quercus alba
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Quercus coccinea

Quercus macranthera 1

Quercus palustris

RPIRPIPINIPIPINWININIPR(W W

Quercus robur

=
o

Robinia pseudoacacia

Sophora japonica

Sorbus torminalis

Taxus baccata

NIRPWWIN O

Thuja occidentalis

Thuja plicata “Zebrina’ 1

RPINIPW W W

Tilia cordata 4 118 98 10

230

Tilia platyphyllos

Tilia tomentosa 1

Ulmus glabra 2 7 1

10

Ulmus laevis 1

Celkovy soucet 27 464 179 21

691

Tab. ¢. 3 - Sadovnicka hodnota stromtl - piehled
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5.1.5 Provozni bezpecnosti

Podle nasledujici tabulky lze fici, Zze provozni bezpecnost v objektu je prevazné
uspokojiva az snizena. Nachazeji se zde ale také dfeviny, které svym Spatnym stavem
provozni bezpecnost ohrozuji a u téchto dievin by mély byt v co nejbliz§Sim terminu
provedeny péstebni opatfeni, smétujici ke snizeni rizika padu stromu ¢i vétve, tedy k

udrzeni stability stromu.

Provozni bezpe¢nost
Sadovnicka hodnota 2 3 4 Celkem
2 24 3 27
3 217 240 7 464
4 14 127 38 179
5 1 2 18 21
Celkovy soucet 256 372 63 691

Tab. €. 4 - Provozni bezpe¢nost

5.2 SOUCASNY STAV SOLITERNICH KERU

Bylo zhodnoceno celkem 13 kust solitérmich keftt.

V parku ptevazuji kete se sadovnickou hodnotou 2, jsou tedy nadprimérné. Kete
primémé a podprimérné, vyznacujici se hodnotou 3 a 4, vyzaduji okamzité zasahy v
podobé péstebnich opatieni, jez jsou specifikovany v inventarizacni tabulce, kterd je

soucasti ptiloh.

Taxon Sadovnicka hodnota , «
(Rod-druh-vnitrodruhova jednotka 1 2 3 Celkovy soucet
Cornus alba 1 1
Forsythia intermedia 1 1
Hammamelis virginiana 2 2
Juniperus virginiana 1 1
Magnolia soulangeana 2 2
Philadephus coronarius 1 1
Ribes alpinum 1 1
Viburnum lantana 2 1 3
Ptelea trifoliata 1 1
Celkovy soudet 11 1 1 13

Tab. ¢. 5 - Sadovnicka hodnota keftt - prehled
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Sadovnicka hodnota kefu

1;,8%

m2

m3

Graf ¢. 4 - Celkovy potencial ket

5.3 SOUCASNY STAV SKUPIN KERU

Ve zvoleném objektu bylo zhodnoceno celkem 38 skupin kef.

Celkovy potencial skupin kefd v grafu ¢. 5 nam tikd, Ze nejvice jsou zastoupeny
taxony se sadovnickou hodnotou 1, méné s hodnou 2. Znamena to, ze skupiny kel jsou
pfevazné primérné az nadprimémé hodnotné. Skupina ketli sadovnické hodnoty 3 je

podprimérna, nehodnotna a vyZaduje okamzité péstebni opatreni.

Dendrologicky
Taxon potenci’ul ' Celk? vy
(Rod-druh-vnitrodruhova jednotka 1 2 3 soucet
Acer platanoides, Forsythia x intermedia,
Physocarpus opulifolius, Syringa vulgaris I :
Fargesia sp. 3 3
Forsythia x intermedia 1 1
Forsythia x intermedia, Acer platanoides 1 1
Forsythia x intermedia, Sambucus nigra 1 1
Philadelphus coronarius 1 1
Physocarpus opulifolius, Corylus avellana, Forsythia 1 1
X intermedia
Physocarpus opulifolius, Syringa vulgaris, Carpinus 1 1
betulus
Rhododendron sp. 4 4
Rhododendron sp., Acer platanoides, Hedera helix 1 1
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Rhododendron sp., Taxus baccata, Hedera helix 1 1
Ribes alpinum, Forsythia x intermedia, Cornus

: ) 1 1
sanquinea, Phyladelphus coronarius
Ribes alpinum, Forsythia x intermedia, Sambucus 1 1
nigra, Acer platanoides
Ribes alpinum, Spiraea japonica, Acer platanoides 1 1
Sambucus nigra, Symphoricarphos albus 1 1
Sambucus nigra, Symphoricarphos albus, Acer 1 1
platanoides
Sambucus nigra, Symphoricarphos albus, Forsythia x 1 1
intermedia
Spiraea japonica 1 1
Symphoricarphos albus, Acer platanoides 1 1
Taxus baccata 7 7
Taxus baccata 'Repandens’ 1 1
Taxus baccata, Ribes alpinum, Sambucus nigra,

7 1 1

Physocarpus opulifolius
Taxus baccata, Viburnum lantana 1 1
Viburnum lantana 1 1 2
Viburnum lantana, Physocarpus opulifolius 1 1
Azalea sp. 1 1
Celkovy soucet 27 10 1 38

Tab. ¢. 6 - Dendrologicky potencial skupin keft - ptehled

Celkovy potencial skupin keru

1;3%

ml

m2

Graf ¢. 5 - Celkovy potencial skupin kefd
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5.4 DENDROLOGICKY POTENCIAL OBJEKTU

Pfi hodnoceni dfevin v objektech krajinné architektury je nutné znat jejich
potencial, coz znamena odhadnout, jak budou v budoucnu rozvijet své dilezité
vlastnosti a jak dlouho budou existovat v Zadoucim nebo pifinejmensim pfijatelném
stavu. Proto byla vyvinuta a prakticky osvéd¢ena metodika hodnoceni potencialu slozek
difevinné vegetace. Hlavni kritéria hodnoceni tohoto potencialu jsou aktudlni
charakteristiky, o¢ekdvany vyvoj, schopnosti dfevinné vegetace zachovat, obnovit a
rozvijet své zaddouci vlastnosti, pfedpokladana délka biologicky podminéné existence v
pfijatelném stavu a predpokladana délka zadouci existence. (Pejchal, Simek, 2012)
Dendrologicky potencidl lze popsat jako celkovou schopnost existujicich dievinnych
vegetaCnich prvki urcitého objektu nebo jeho Casti zajistit stabilitu jeho kompozice.
Vyhodnoceni dendrologického potencidlu objektu tedy Gizce souvisi s posouzenim miry
stability a perspektivy vegetacnich prvkia. Stabilitu  vegetacniho prvku Ize
charakterizovat jako schopnost prvku zit ve vymezeném prostoru a naplnit tak
oc¢ekavany kompozi¢ni zadmér. Spolu se stabilitou kompozice hodnotime také
bezpecnost provozu. Provozni bezpecnost dieviny piedstavuje odolnost stromu vici

zlomu a vyvratu. Mezi metody jejiho zjistovani patfi vizualni kontrola. (Srytr, 2001)

Sadovnicka hodnota
Vyvojové stadium 1 2 3 4 5 Celkovy soucet
1 0 0 0 0 0 0
2 0 0 14 1 0 15
3 0 1 143 7 2 153
4 0 26 307 171 15 519
5 0 0 0 0 4 4
Celkovy soucet 0 27 464 179 21 691
Tab. €. 7 - Celkovy dendrologicky potencial objektu
Sadovnicka hodnota
Vyvojové stadium 1 2 3 4 5
1
2 158 10
3
4
333 190
5
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Tab. ¢. 8 - Celkovy dendrologicky potencial objektu

Sadovnicka hodnota

Vyvojové stadium 1 2 3 4 5

Tab. €. 9 - Celkovy dendrologicky potencial objektu

su1l | sH2 | sH3 | su4 | sHs

VS1

"HAVARIE"

VS2

Objekt nejcasteji lokalne

VS3

poskozen, nutno neprodlené
zajistit novou generaci

VS4

DVP

VS5

Tab. ¢. 10 - Celkovy dendrologicky potencial objektu

Celkovy dendrologicky potencial objektu

= Vysoky dendrologicky
potencial bez rozhodujiciho
vlivu na aktualni kompozici
= Nizky dendrologicky
potencial, nedostatky v
e 1% péstébni péci

m Vysoky vliv dendrolgického

potencialu, pfimy vliv na
aktualni kompozici.

= Nizky dendrologicky
potencial, aktudlni rozpad
kompozice.

Graf. ¢.6 - Vyhodnoceni celkového dendrologického potencialu objektu



Ackoliv tab. ¢. 7-10 charakterizuje dendrologicky potencial objektu jako
havarijni, opak je pravdou. Jak ukazuje tabulka ¢. 7 i graf ¢. 6, celkovy dendrologicky
potencial objektu je vysoky, z ¢ehoz vyplyva jeho dlouhodoby ptedpoklad existence.
Necelych 50% tvoii stromy vzrostlé, vyvojového stadia 4-5 a sadovnické hodnoty 2-5.
Tito jedinci maji ptimy vliv na aktualni kompozici parku a je potieba o n¢ pecovat, aby
1 nadale a naplno plnili svou funkci. Nizky dendrologicky potencial je zastoupen 28%
jedinct. Jedna se o dospélé stromy se sadovnickou hodnotou 4-5, které¢ mohou svym
pomalym rozpadem aktualni kompozici vyrazné narusit. Diky vysokému poctu
zastoupeni byl objekt zafazen pravé do charakteristiky dendrologického potencialu
objektu jako "havarijni", coZz naznacuje pomaly rozpad kompozice, kterou je potieba
obnovit zalozenim nové generace dfevinnych vegetacnich prvka. Vysoky dendrologicky
potencial bez rozhodujiciho vlivu na aktualni kompozici maji dfeviny s vyvojovymi
stadii 2-3 a sadovnickou hodnotou 2-3. Jsou to mladi jedinci, kteti jeSté nedosahli svého
vyvojového maxima a v pribéhu jejich vyvoje se mize jejich vzhled (tedy i funkce)
pozménit. Nizky dendrologicky potencial je pak zastoupen pouhym 1% dfevin,
vyvojového stadia 2-3 a sadovnické hodnoty 4-5. Jde o mladé, avSak péstebné
neperspektivni ¢i vyrazné poSkozené jedince, neplnici svou podstatnou funkci.

Sadovnickd hodnota jednotlivych dfevin je soucasti pfiloZzené mapy ¢. 1 -

Dendrologicky potencial objektu.

5.5 NAVRH PESTEBNICH OPATRENI

5.5.1 Bilance navrZenych péstebnich opatieni

Jak jiz z grafu vyplyva, nejcastéji navrhovanym péstebnim opatienim byl fez
bezpecnosti, dale pak fez zdravotni, fez sekundarnich korun, fez sesazovaci a vazba
nepiedepjatd multisystémova. Celkem 418 kust dfevin nevyzadovalo zadné péstebni
opatieni. Rez bezpeénosti byl navrhovan u viech stromt, které svymi siln&jsimi
suchymi vétvemi mohou ohrozit nebo omezit pohyb navstévniki parku. Rez zdravotni
byl navrhovan pievazné u taxonu Tilia cordata, jez byl Gastokrat napaden jmelim. Rez
sekundarnich korun byl taktéZ navrhovan u Tilia cordata. Jednalo se o jedince se
sniZenou vitalitou a tvorbou sekundarni koruny v niz§i partii stromu. Rez sesazovaci,

nejcastéji navrhovan opét u Tilia cordata, byl navrzen u prestihlenych jedinct s
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vidlicovitého vétveni. U dfevin s vysokou pravdépodobnosti vylomeni jedné , tlakové
vidlice byla navrZzena vazba neptfedepjatd multisystémova. Ta by méla v piipadé

nalomeni chybného vétveni vétev ,,podrzet" a zabranit tak padu a pfipadnym Skodam

na zdravi a majetku.

Detailni zakres navrzenych péstebnich opatieni je soucasti prilozené mapy €. 2 -

Navrh péstebnich opatieni.

2%

Péstebni opatieni Zastoupeni (ks) | Procenta %

KAceni jednorazové (KJ) 1 0,14
Kaceni postupné (KP) 33 4,59
Odstranéni naletu (ON) 1 0,14
Rez sekundérnich korun (RSK) 26 3,62
Podpérné konstrukce (PK) 1 0,14
Rez bezpeénostni (RB) 149 20,72
Rez redukéni lokalni (RL) 3 0,42
Rez redukéni obvodovy (RO) 2 0,28
Rez opravny (ROP) 0,28
Rez sesazovaci (RS) 22 3,06
Rez zdravotni (RZ) 37 5,15
Vazani nepfedepjaté multisystémové (VNM) 19 2,64
Vazani nepfedepjaté Sinnovo (VNS) 1 0,14
Vazani nepfedepjaté podkladnicové (VPP) 2 0,28
Zména stromu v torzo (ZST) 3 0,42
Rez zmlazovaci 1 0,14
Bez PO 417 58,00

Celkovy soucet 719 100,00

Tab. ¢. 11 - Bilance navrzenych péstebnich opatieni v kusech

5.5.2 Polozkové nacenéni navrZzenych péstebnich opatieni

Pro nacenéni navrzenych péstebnich opatfeni byl pouzit Katalog popisi a
smérnych cen stavebnich praci URS 2016 - 823-1 Plochy a tprava uzemi, 823-2
Rekultivace. Pfi tomto postupu bylo zjisténo, ze se ve zminénim katalogu nenachazi

vSechny polozky péstebnich opatfeni. Nasledna tabulka ukazuje poloZky, které se v

ceniku nachézely a které naopak ne.
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NavrZena péstebni opati‘eni jez JSOU v NavrZena péstebni opati‘'eni jeZ NEJSOU v ceniku

ceniku URS 2016 URS 2016
Kaceni stromu jednorazové (KJ) Zména stromu v torzo (ZST)
Kaceni stromu postupné (KP) Vazani piedepjaté podkladnicové (VPP)
Rez stromii bezpe¢nostni (RB) Vézani nepfedepjaté Sinnovo (VNS)
Rez stromii zdravotni (RZ) Vazani nepfedepjtaté multisystémové (VNM)

Rez sekundérnich korun (RSK)

Rez sesazovaci (RS)

Podpérna konstrukce (PK)

Rez opravny (ROP)

Rez redukéni lokélni (RL)

Rez sesazovaci (RS)

Odstranéni naletu (ON)

Rez zmlazovaci (RZ)

Tab. &. 12 - Prehled navrzenych péstebnich opatieni, ktera jsou ¢i nejsou v ceniku URS 2016

Jak je mozné vidét, v katalogu se nachazi pouze zlomek navrzenych péstebnich
opatieni. Chybéjici polozky jsou oznaceny jako,,R-polozky". Pro kompletni nacenéni
operaci je nutné chybgjici polozky do nového vydani ceniku URS doplnit.

Holesova (2016) uvadi jeden ze zpiisobil nacenéni a to stanoveni podle pracovni
narocnosti v porovnani s cenou obdobné polozky v ceniku. Miru naro¢nosti urcuje
koeficient (0-2) stanovené polozky, kterym se pak realna cena uvedena v ceniku nasobi.
Koeficient vyss$i nez 1 znamenal, Ze polozka byla odhadovana jako pracnéjsi, koeficient
mensi nez 1 znamenal, Ze poloZka byla méné pracnéjsi.

Jednodussi zpiisob nacenéni udrZovaci péée dievin uvadi Srytr (2001) a to
nacenéni podle stanoveni primérnych naklad na 1 ha plochy vegetacnich prvki dle
intenzity udrzby V rocel1997 byly primérné naklady takovéto:

L. intenzitni tfida: 202 000K¢ (rozsah hodnor 116 000 K¢ - 229 000 K¢)
II. intenzitni tfida: 73 000 K¢ (rozsah hodnot 63 000 K¢ - 82 000 K¢)
II1. intenzitni tfida: 28 000 K¢ (rozsah hodnot 5000 K¢ - 33 500 K¢).

Ttetim zplisobem nacenéni ,,R-polozek" je poptavka konkrétnich cen technologii
u odbornych firem, které se t€émito operacemi zabyvaji. Posléze se tyto ceny zprimeéruji.

Zminéné polozky lze také nacenit individualné a to podle hodinové sazby a
narocnosti zésahu.

Dalsi moznost polozkového nacenéni nabizi Operaéni program Zivotni prostiedi

v dokumentu Naklady obvyklych opatieni MZP.
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Konkrétni nacenéni péstebnich zasahli ukazuje nasledujici tabulka. Ceny byly

prevzaty z Katalogu URS 2016 - Plochy a tprava tzemi: 823-1, Rekultivace : 823-2,

dale z dokumentu Néklady obvyklych opatieni MZP a z primérnych cen nabizenych

certifikovanymi arboristy.

Polozka

Popis

M.j.

Cena/m.j.

M.j. celkem

Cena celkem

112 15-1113

Pokaceni stromu smérové v celku, s odfezanim
kmene a s odvétvenim, priméru kmene pies
300 do 400 mm

ks

1 040,00 K¢

—_

1 040,00 K¢

112 15-1352

Pokéaceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patezu ptes 200 do 300 mm

ks

2 400,00 K¢

2 400,00 K¢

112 15-1354

Pokéaceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patezu ptes 400 do 500 mm

ks

7 710,00 K¢

7 710,00 K¢

112 15-1355

Pokéaceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
parezu ptes 500 do 600 mm

ks

12 400,00 K&

49 600,00 K¢

112 15-1356

Pokéceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
parezu ptes 600 do 700 mm

ks

17 500,00 K¢

35 000,00 K¢

112 15-1357

Pokéceni stromu postupné, se spousténim Casti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patrezu ptes 700 do 800 mm

ks

25 000,00 K¢

100 000,00 K¢

112 15-1358

Pokéceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patezu ptes 800 do 900 mm

ks

27 200,00 K¢

81 600,00 K¢

112 15-1359

Pokéaceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patezu pies 900 do 1000 mm

ks

39 100,00 K¢

39 100,00 K¢

112 15-1360

Pokéaceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
patezu pies 1000 do 1100 mm

ks

42 500,00 K&

127 500,00 K¢

112 15-1361

Pokéceni stromu postupné, se spousténim ¢asti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
parezu pres 1100 do 1200 mm

ks

45 700,00 K¢

182 800,00 K¢

112 15-1362

Pokéceni stromu postupné, se spousténim casti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
parezu pres 1200 do 1300 mm

ks

48 800,00 K¢

244 000,00 K¢

112 15-1364

Pokéceni stromu postupné, se spousténim casti
kmene a koruny, o priméru na fezné plose
parezu pres 1400 do 1500 mm

ks

54 600,00 K¢

218 400,00 K¢

112 20-1112

Odstranéni paiezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pies 200
do 300 mm

ks

834,00 K¢

834,00 K¢

112 20-1114

Odstranéni paiezu, v rovin€ nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pres 400
do 500 mm

ks

3 130,00 K¢

3 130,00 K¢

112 20-1115

Odstranéni paiezu, v rovin€ nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pres 500
do 600 mm

ks

3 750,00 K¢

15 000,00 K¢
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112 20-1116

Odstranéni pafezu, v rovin¢ nebo na svahu do
1:5, o pruméru pafezu na fezné plose pres 600
do 700 mm

ks

5 120,00 K¢

10 240,00 K¢

112 20-1117

Odstranéni pafezu, v roving nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pies 700
do 800 mm

ks

6 840,00 K¢

27 360,00 K¢

112 20-1118

Odstranéni pafezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pies 800
do 900 mm

ks

9 030,00 K¢

27 090,00 K¢

112 20-1119

Odstranéni pafezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pies 900
do 1000 mm

ks

11 500,00 K¢

11 500,00 K¢

112 20-1120

Odstranéni pafezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o pruméru parezu na fezné plose pies 1000
do 1100 mm

ks

12 400,00 K¢

37 200,00 K¢

112 20-1121

Odstranéni pafezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o pruméru parezu na fezné plose pres 1100
do 1200 mm

ks

13 200,00 K&

52 800,00 K¢

112 20-1122

Odstranéni pafezu, v roviné nebo na svahu do
1:5, o pruméru pafezu na fezné plose pres 1200
do 1300 mm

ks

14 300,00 K¢

71 500,00 K¢

112 20-1124

Odstranéni pafezu, v rovin¢ nebo na svahu do
1:5, o priméru pafezu na fezné plose pres 1400
do 1500 mm

ks

16 000,00 K¢

64 000,00 K¢

174 11-1121

Zasyp jam po vyfrézovanych patezech, ptes
200 do 500 mm, v roviné nebo na svahu do do
1:5

979,00 K¢

32

31 328,00 K¢

184 85-2111

Rez stromii provadény lezeckou technikou,
bezpe&nostni, plocha koruny stromu do 30 m’

ks

678,00 K¢

28

18 984,00 K¢

184 85-2112

Rez stromil provadény lezeckou technikou,
bezpecnostni, plocha koruny stromu pies 30 do
60 m’

ks

1 350,00 K¢

75

101 250,00 K¢

184 85-2113

Rez stromii provadény lezeckou technikou,
bezpecnostni, plocha koruny stromu pies 60 do
90 m’

ks

2 030,00 K¢

37

75 110,00 K¢

184 85-2114

Rez stromii provadény lezeckou technikou,
bezpecnostni, plocha koruny stromu pies 90 do
120 m’

ks

2200,00 K¢

17 600,00 K¢

184 85-2116

Rez stromii provadény lezeckou technikou,
bezpecnostni, plocha koruny stromu pies 150
do 180 m’

ks

3300,00 K¢

3300,00 K¢

184 85-2211

Rez stromii provadény lezeckou technikou,

ks

1 070,00 K¢

8 560,00 K¢

184 85-2212

zdravotni, plocha koruny stromu do 30 m*
Rez stromii provadény lezeckou technikou,
zdravotni, plocha koruny stromu ptes 30 do 60

2
m

ks

2 130,00 K¢

13

27 690,00 K&

184 85-2213

Rez stromii provadény lezeckou technikou,

zdravotni, plocha koruny stromu ptes 60 do 90
2

m

ks

3 190,00 K¢

11

35 090,00 K¢

184 85-2214

Rez stromii provadény lezeckou technikou,
zdravotni, plocha koruny stromu pies 90 do
120 m’

ks

3270,00 K¢

16 350,00 K¢

184 85-2414

Rez stromil provadény lezeckou technikou,
redukéni obvodovy, plocha koruny stromu ptes
90 do 120 m’

ks

4 240,00 K¢

4 240,00 K¢

184 85-2416

Rez stromil provadény lezeckou technikou,
redukéni obvodovy, plocha koruny stromu pies
150 do 180 m’

ks

6 130,00 K¢

6 130,00 K¢

48




R Rez redukéni lokélni, plocha koruny do 50 m? ks 600,00 K¢ 1 800,00 K¢&
Rez sesazovaci, plocha koruny do 50 m’ ks 2 600,00 K¢ 2 5 200,00 K¢
Rez sesazovaci, plocha koruny pres 51 do 100 o
ol ks 6 000,00 K¢ 7 42 000,00 K&
Rez sesazovaci, plocha koruny pres 101 do 150 "
R o’ ks 800,00 K¢ 2 1 600,00 K&
Rez sekundarnich korun, plocha koruny do 50 N
R e ks 3000,00Ke| 16 48 000,00 K&
Rez sekundérnich korun, plocha koruny pies 51 y
R ’ k 5 000,00 K 8
do 100 m’ ) ¢ 40 000,00 K&
Rez sekundérnich korun, plocha koruny pies "
R 101 do 150 m® ks 700000Ke) 1 7000,00 K&
R Rez opravny, plocha koruny do 50 m* ks 2 000,00 K¢ 2 4 000,00 K¢
R Podpérné konstrukce ks 2 500,00 K¢ 1 2 500,00 K¢
R Odstranéni néletu ks 500,00 Ke| 1 500,00 K¢
R Vézani predepjaté podkladnicové ks 5500,00Ke| 2 11 000,00 K¢&
R Vazani nepiedepjaté multisystémové ks 2300,00Ke| 19 43 700,00 K¢
R Vézani nepfedepjaté Sinnovo ks 2300,00Ke | 1 2 300,00 K¢&
R Zména stromu v torzo, plocha koruny do 50 m? ks 3 000,00 K¢ 2 6 000,00 K&
Zména stromu Vv torzo, plocha koruny do 51 - "
R 100 m? ks 500000Ke) 1 5 000,00 K&
Cena celkem za péstebni opatieni provedené na stromech 1976 036,00 K&
Tab. ¢. 13 - kalkulace navrzenych péstebnich opatfeni u stromt
. =
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R Odstranéni naletu ks 110,00Ke| 1 110,00 K&
R Rez zmlazovaci ks 115,00 K¢ 1 115,00 K¢
Cena celkem za péstebni opatieni provedené na kefich 225,00 K¢&
Tab. ¢. 14 - kalkulace navrzenych péstebnich operaci u keft
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R Odstranéni naletu ks 110,00 K¢ 660,00 K&
R Rez keft, zdravotni, do vysky 2 m ks 220,00Ke | 2 440,00 K¢&

Cena celkem za péstebni opatieni provedené na skupinach keru

1100,00 K¢

Tab. €. 15 - kalkulace navrZzenych péstebnich opatieni u skupin ket

Cena celkem za provedeni péstebnich opati‘eni v celém objektu

1977 361,00 K¢
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Nejnakladnéjsi polozku u nacenéni péstebnich technologii u stromil tvoii kdceni
a prace s tim spojené, tedy odstranéni patfezu a zasyp jam po vyfrézovanych patrezech a
to téméf 73% z celkové ¢astky. Druhou nékladnou polozkou je fez bezpecnostni a to z
divodu znacného zastoupeni taxontli, vyzadujici toto opatfeni. Cena za provedeni
péstebnich technologii u keii a skupin ketli je v porovnani s ¢astkou u stromt velmi

nizka.
5.5.3 Praktické zobecnéni metodickych kroki

Pro adekvétni nacenéni navrzenych péstebnich opatieni v rdmci modelového
objektu ¢i rozlehlého uzemi je potieba si uvédomit, co vSechno je pfi inventarizaci
drevin dulezité hodnotit a jak s nasbiranymi hodnotami dale pracovat.

Mezi nejdulezitéjsi atributy hodnocené z divodu nésledného nacenéni
navrzenych péstebnich opatfeni jsou vyska stromu, plocha koruny, sklon terénu, popf.
prekazky v prostoru, hloubka zasahu a primér pafezu na fezné plose. Pro urceni plochy
koruny je potieba znat Sitku a bazi koruny. Definice jednotlivych atributii jsou uvedeny
v kapitole Metodika terénniho hodnoceni, pfevzaté z katalogu smérnych cen URS 2016.
Pro nacenéni polozek neobsaZenych ve zminéném ceniku je dale potfeba znat taxon,
jeho staii neboli vyvojoveé stadium a umisténi na plose. Tyto atributy jsou pozadovéany v
pfipad¢ poptavky cen u odbornych firem.

Atributy je potieba hodnotit podle jednotné metodiky, v co nejkratsi dobé a s co
nejvyssi presnosti. Aby navrzend opatieni mohla byt nacenéna do podoby poloZzkového
rozpoctu, je potfeba znat jejich celkové pocty. Konkrétni polozky jsou v riznych
cenicich rtizn& &lenény, napt. v ceniku URS 2016 je fez zdravotni nacenén podle plochy
koruny a to po 30 m”. V dokumentu Nékladii obvyklych opatfeni MZP je pak stejny
zasah nacendn podle plochy koruny po 50 m” Je tedy zapotiebi si zvolit jeden typ
ceniku a podle néj navrzené technologie roz¢lenit, napt. podle plochy koruny, priiméru
na fezné plose kmene a podle sklonu a tyto hodnoty zapsat do rozpoctovych tabulek.
Rozpoctové tabulky obsahuji Cislo polozky, popis operace, mérnou jednotku, cenu za
mérnou jednotku, celkové mnozstvi a celkovou ¢astku. Po doplnéni potiebnych hodnot
vznikne polozkovy rozpocet, ktery lze jesté doplnit navrZzenim kontroly, pohybujici se v
ramci let. Po souctu vSech dil¢ich casti lze stanovit celkovou ¢astku za navrzené

péstebni operace v ramci hodnoceného objektu/izemi.
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6. DISKUZE

Metodickymi postupy hodnoceni dfevin se zabyva velkéd spousta autord. Vzdy
vSak zalezi na tom, co nas na dievinach zajima nejvice. Podle Ing. Pavla Wagnera a Ing.
Marka Zd'arského lze v praxi rozli§it dva piistupy k hodnoceni stromd a to piistup
sadovné-zahradn¢ architektonicky a arboristicky-provozné bezpecnostni.V piipadé
zpracovani této prace byly dfeviny ve vybraném objektu hodnoceny obéma pfistupy.

Vystupem prace je vyhodnoceni dendrologického potencidlu objektu a navrh
péstebnich opatieni s polozkovym nacenénim. Konkrétni vysledky poukazuji na
havarijni stav objektu, ktery je zplisoben pomérné Cetnym zastoupenim dospélych a
odumirajicich jedinci podprimémné az velmi malo hodnotnych. Ti jsou v objektu
ponechani z kompozi¢nich a ekologickych divodi. V korunach vzrostlych stromi,
které odumiraji hlavné z divodu fyziologického stafi, hnizdi velké mnozstvi vzacnych
druhti ptakt, stromy poskytuji utocisté také hmyzu a drobnym obratlovcim. Tito jedinci
vSak v nepfiznivém pocasi predstavuji velké nebezpeci a to vylomenim ¢i padem
suchych vétvi, popt. celych stromi. I diky tomu je jiz nékolik let pfipraven plan
revitalizace parku, kdy budou takto nebezpe¢ni jedinci odstranéni a nahrazeni novou
generaci. I diky zapocaté revitalizaci v jizni a jihozapadni ¢asti parku byla hodnocena
pouze ¢ast objektu, a to ta, ktera revitalizaci neprochazi. V opa¢ném piipadé by mohlo
dojit k ovlivnéni a zkresleni vysledki. Zajimavé by urcité bylo zjisténi stavu objektu po
celkové revitalizaci.

Nutno také fici, Ze v navrzich péstebnich opatfeni nebyly vysledky nikterak
ovlivnény. Navrzené technologie byly hodnoceny na zaklad€ terénniho prizkumu a
vyhodnoceni stavu dfevin podle stanovené metodiky. Zjisténi, zda se navrzené polozky
shoduji s navrhem revitalizace, by bylo zajimavé. V piipadé navrzenych péstebnich
operaci byl nejcastéji navrzen fez bezpecnostni a to na vSech stromech se suchymi
vétvemi, které by svym padem mohly ohrozit navstévniky parku. Druhou, nejcetnéji
navrzenou technologii, byl fez zdravotni, kterym budou odstranény vSechny zlomené,
poranéné a suché vétve, véetné vEétvi napadenych jmelim. Ke kéceni byli oznaceni
jedinci v havarijnim stavu, tzn. Ze u nich hrozi nebezpeci z prodleni. Tyto i dalsi
navrzené péstebni operace byly nasledné secCteny a vycisleny na celkovou hodnotu 1
977 361 K&. Polozky byly primarné naceiiovany podle katalogu smémych cen URS

2016. Pfi postupu naceiiovani bylo zjisténo, Ze jiz zminény cenik neobsahuje vSechny
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navrzené technologie. Cilem prace tedy bylo poukazat na nedostatky v ceniku URS
2016 a navrhnout doplnéni potfebnych péstebnich operaci, které se v praxi bézné
pouzivaji. Polozky, které v ceniku nebyly obsazeny, byly nacenény podle cen
Ministerstva zivotniho prostiedi, konkrétné podle souboru Naklady obvyklych opatieni
MZP. Ani tento dokument v§ak neobsahuje viechny polozky a proto byly chybgjici
operace nacenény podle primérnych cen certifikovanych arboristi. Pii sestavovani
polozkového rozpoctu nebyl zjistén pouze nedostatek nacenénych technologii, ale také
vyrazny rozdil v cen¢ za mérnou jednotku. Naptiklad za fez zdravotni s plochou koruny
pres 30 do 60 m” je v ceniku URS 2016 uvedena ¢astka 271 K&/ks a v ceniku Naklady
obvyklych opatieni je cena fez zdravotni s plochou koruny do 50 m* 1000 K&/ks.Ceny
za mérnou jednotku se v rtznych cenicich mohou vyrazné liSit a proto je tvofeni
polozkového rozpoctu subjektivni véci. V ptipadé vetejnych zakazek je lepSi pouzit
ceny "niz8i". Pouziti niz§ich cen neznamend, ze by byl dodavatel financné ochuzen.
Smérnicové ceny jsou i v tomto pfipadé nadhodnoceny. Nacenéni polozkového
rozpoctu je v celku jednoduché, dulezité je vSak tvofit ceny tak, aby porazily

konkurenci.
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7. ZAVER

Diplomové prace na téma Vyhodnoceni dendrologického potencidlu a navrh
péstebnich opatieni objektu je rozdélena na literarni Cast, ve které je popsan piechled
metodickych postuptt hodnoceni dievin, moznosti v navrzich péstebnich opatieni a
moznosti interpretace zjiSténych skutecnosti. Déle prace obsahuje metodiku terénniho
hodnoceni, zaméfenou na hodnoceni stavu solitérnich stromi, kefi a skupin kefd a
metodiku navrhu péstebnich opatieni.

Jako modelové uzemi pro zpracovani praktické casti byl vybran objekt,
nachazejici se v Moravskoslezském kraji, konkrétné pobliz mésta Opavy. Jednd se o
park Méstské sady. Na zaklad€ vyhodnocenych dat a vysledki byl stav objektu oznacen
jako havarijni, kdy pomérné velka ¢ast kompozice je tvofena odumirajicimi jedinci,
které je nutné nahradit novou generaci. Nej€astéji navrzenym péstebnim opatfenim byl
fez bezpeCnostni, fez zdravotni, fez sekundarnich korun a kaceni. Celkova cena
provedeni navrzenych technologii byla vycislena na 1 977 361 K¢&. Pii sestavovani
kalkulaci doslo k zjisténi, Ze z navrzenych péstebnich operaci se v ceniku URS 2016,
podle kterého byly kalkulace tvofeny, nachézi pouze pomérna ¢ast polozek. Zbylé
polozky musely byt nacenény dle primémych cen u poptavanych firem a néklada
obvyklych opatfeni z opera¢niho programu Zivotniho prostiedi. Aby nacenéni

obdobnych operaci bylo jednotné, je nutné chybéjici technologie doplnit a nacenit.

53



8. SOUHRN A RESUME, KLICOVA SLOVA

V této diplomové praci s nazvem Vyhodnoceni dendrologického potencialu a
navrh péstebnich opatieni jsou popsany metodické postupy pro hodnoceni dievin,
moznosti v navrzich péstebnich opatfeni a moznosti interpretace zjisténych skutecnosti.

Inventarizace dfevin byla provedena na ptelomu roku 2015 a 2016. Terénni
priazkum byl proveden v méstském parku mésta Opavy. Celkem bylo zhodnoceno 691
kusti stromt, 13 kusti ket a 38 skupin keft. Ziskand data byla pouzita k vyhodnoceni
stavu objektu a vypracovani kalkulace navrzenych péstebnich opatfeni

V zavéru prace jsou popsany navrhy na zlepSeni dosavadniho stavu objektu a

doporuéeni pro doplnéni chybéjicich polozek do katalogu smérnych cen URS.

Kli¢ova slova: Dendrologicky potencial, dfevina, vitalita, stabilita, poSkozeni stromi,

hodnoceni stromt, péstebni opatteni, kalkulace.

In this thesis entitled "Evaluation of dendrological potential and proposal of
cultivation measures", there are described methodological procedures for tree species
evaluation, cultivation measures proposals, and possible interpretation of found facts.

An inventory of species was made at the turn of the year 2015 and 2016. The
field research was carried out in the park of the Opava town. In total, 691 trees, 13
bushes, and 38 bushes groups were evaluated. The acquired data were used for the
evaluation of the state of the object and for the calculation of proposed cultivation
measures.

In the end of the thesis, there are described suggestions for improvement of the
current state of the object and recommendations for adding missing items to the

catalogue of guide prices of URS.

Key words: Dendrological potential, species, vitality, stability, tree damage, tree

assessmen, cultivated measures, calculation.
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