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1. UVOD

Volby jsou zdkladnim prvkem demokracie, prostfednictvim nichZz pfenasi obcané ¢ast
svych pravomoci na jimi volené zdstupce. Vysledky voleb, tak jako i jind data vztahujici
se k uréitému Uzemi, Ize zkoumat z geografického hlediska. Po padu komunistického rezimu,
ve kterém neexistovala realna volebni sout&?, se mohla zaé&it volebni geografie rozvijet i v Ceské

republice.

Od roku 2000 si ob&ané voli své zastupce i do krajskych zastupitelstev. Ustavni zakon
o zfizeni vyssich Uzemnich samospravnych celk( byl schvalen jiz na zacatku devadesatych let,
jejich samotnému vzniku vSak predchazely neshody mezi politickymi stranami. Zlom pfisel v roce
1997, kdy se po kritice vlady Evropskou komisi za neexistenci voleného organu mezi statni
a komunalni drovni, nakonec strany dohodly na vysledné podobé novych krajd. Ustavni zakon

byl prijat jesté tentyz rok, avSak krajska zfizeni zacala fungovat az v lednu 2001.

Tato bakalarska préce se zabyva prostorovym rozlozenim volebni podpory politickych
stran ve volbach do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje, a to zejména na Urovni nizsich
uzemnich jednotek. Pfedmétem zkoumani bude také vliv socioekonomickych charakteristik

na volebni chovéani obyvatel.



2. CiLE PRACE

Cilem préce je analyzovat vysledky voleb do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje
v letech 2000-2016. Pozornost bude zamérena na prostorovou diferenciaci podpory politickych
stran, které ziskaly zastoupeni v krajském zastupitelstvu, a to predevSim na urovni obci
¢i SO ORP, jelikoZ jsou zde |épe patrné vnitroregiondlni rozdily. Volebni podpora téchto stran

bude také porovndna s celostatnimi vysledky.

Poté se bude prace vénovat vyvoji volebni podpory a vymezeni volebnich jader
u politickych stran, které pokazdé ziskaly zastoupeni v krajském zastupitelstvu Olomouckého
kraje. Témito stranami jsou: CSSD, KSCM, KDU-CSL a ODS. Zarover budou vymezena Uzemi,

kde maji tyto strany stabilni volebni podporu.

V zévérecné Casti bude provedena korelace vybranych socioekonomickych ukazatell
s volebnimi vysledky politickych stran v roce 2012 a 2016. Pomoci hodnot korelacnich

koeficientll bude zjisténo, zda nékteré z nich mohou mit vliv na volebni chovani voli¢d.
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3. METODY ZPRACOVANI

Pro zpracovani teoretické casti bylo vyuZito vicero kniZnich zdrojl. Pro predstaveni
volebni geografie poslouzila pfedevsim prace Taylora a Johnstona “Geography of Elections”
z roku 1979. K popisu volebniho systému pouzivaného pfi volbach do krajskych zastupitelstev,
byly cerpany informace mimo jiné z publikaci , Politickd reprezentace a volby v demokratickych
systémech” (Kloko¢ka, 1991), ,,Ceskd demokracie po roce 1989: instituciondini zdklady ¢eského
politického systému” (Bures, 2012) a “Novd kniha o volbdch” (Krejci, 2006). Popis konceptu voleb
druhého fadu vychazi predevsim z ¢lanku Reifa a Schmitta “Nine second-order national elections
— A conceptual framework for the analysis of European election results” publikovaném
v European Journal of Political Research v roce 1980 a také prace Pavla Saradina “Teorie voleb
druhého fddu a moznosti jejich aplikace v Ceské republice” z roku 2008. Legislativnimi zdroji
pak byly zdkony €. 129/2000 Sbh., o krajich (krajské zfizeni) a ¢. 130/2000 Sb., o volbach

do zastupitelstev krajli a 0 zméné nékterych zakond.

Praci zamérenych na krajské volby existuje celd fada, ale analyzou vysledk( krajskych
voleb v Olomouckém kraji, se zabyva predevsim publikace “Atlas voleb do Zastupitelstva
Olomouckého kraje — 2000, 2004 a 2008” (Vozenilek a kol., 2009). V préci jsou na Urovni obci a
SO ORP analyzovany volebni vysledky stran, které ziskaly zastoupeni v krajském zastupitelstvu.
Pozornost je také zamérena na podil platnych hlas(, volebni Géast a vitézné strany v jednotlivych

obcich.

StéZejnim zdrojem dat pro praktickou ¢ast byly internetové stranky www.volby.cz
Ceského statistického GFadu. Odtud byla ziskana data o volebni G¢asti a vysledcich jednotlivych
voleb. Pro korelacni analyzy poslouZila data ze S¢itani lidu, dom0 a byt 2011. Prislusna data byla
prevedena do Microsoft Excel a pouzita pro tvorbu grafl a vypocet korelacnich koeficient(.
Mapové vystupy pak byly vytvorfeny v programu ArcMap 10.7 od spolec¢nosti ESRI a byly pro né
vyuZity mapové podklady ArcCR 500 od ArcData Praha.

Ve vsech volbach je pracovdno s po¢tem obci platnym k 1. 1. 2016, tedy v pfipadé
Olomouckého kraje s 401 obci. Z tohoto divodu doslo k nékolika Upravam, aby byly vysledky
voleb snadnéji porovnatelné. Béhem let 2000—2016 vzniklo v Olomouckém kraji 6 novych obci.
Témto obcim byly ve volbach, kdy jesté neexistovaly, pfidéleny stejné relativni hodnoty, jakych
dosahla obec jejiz byly soucasti. V pfipadé obce Savin, ktera zanikla v roce 2001, byly jeji vysledky
ve volbach 2000 zapocitany Prostéjovu, ke kterému se pozdéji pripojila. Posledni Uzemni zménou
bylo prefazeni obci Huzova, Moravsky Beroun a Norberéany z okresu Bruntal

v Moravskoslezském kraji do okresu Olomouc. Zde byly pro volby v roce 2000 poufZity stejné
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vysledky, nebyly vSak brany v potaz procentudlni zisky politickych subjekt(, které nekandidovaly

v Olomouckém kraji.

Metodika pouzitd pro uréenijader volebni podpory, vychazi z ¢lanku “Stabilita regiondlni
podpory tradicnich politickych stran v Ceskych zemich (1920-1990)” od Petra Jehlicky a Ludka
Sykory publikovaném v roce 1991 ve Sborniku Ceské geografické spole¢nosti. Volebni jadro
urcuje oblast, kde politicka strana ziskala 50 % z celkového poctu svych hlasd. Urcuje se
na zakladé sefazeni obci podle relativnich zisk(i pro danou politickou stranu od nejvyssi hodnoty
od obce s nejvyssim ziskem postupné nacitaji absolutni pocty hlasi az do momentu,

kdy pfesahne hodnotu 50 % z celkového poctu hlasu. Tyto obce pak tvofijadro volebni podpory.

Uzemi stabilni volebni podpory bylo vymezeno jako oblast, v némi se prekryvaji volebni
jadra dané strany v prib&hu viech voleb (Saradin, 2008). Jako nestabilni jadra volebni podpory

byly oznadeny obce, které patfily ctyfikrat do volebniho jadra.

Korelaéni koeficienty byly vypocitany funkci CORREL v programu Microsoft Excel.
Ty nabyvaji hodnot od -1 a? do 1. Cim vice se pfiblizuje hodnoté 1 nebo -1, tim je
mezi proménnymi bliZsi vztah. Hodnoty bliZici se nule znamenaji, Ze mezi znaky neni Zadny
linearni vztah. Kladna korelace pak vyjadfuje pfimou zavislost a zadporna neptimou. U hodnot

koeficientll Ize vyjadfrit silu vztahu mezi proménnymi (De Vaus, 2002):

e 0,01 az0,09 —velmislaba
e 0,10a70,29 —slaba

e 0,30 azZ0,49 — stredni

e 0,50az0,69-silna

e 0,70 az0,89 —velmisilna

® Vice nez 0,90 — témér perfektni

Jakkoliv silnd korelace vSak nutné neznamend, Ze je mezi proménnymi pfi¢inny vztah

(Novovicova, 1999; Hendl, 2012).
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4. VOLEBNI GEOGRAFIE

Volebni geografie patfi v soufasnosti mezi vyznamné soucasti politické geografie,
zabyvajici se geografickou strankou vsech typl volebnich proces(. Za prvni praci zabyvajici se
volebni geografii je povazovano dilo “Tableau Politique de la France de I'Ouest sous la Troisieme
République ” francouzského geografa André Siegrieda z roku 1913 zkoumajici prostorové rozdily
vysledkl voleb v zapadni Francii a analyzu jejich pficin (Maskarinec, 2014). Rozmach této
discipliny vsak pfichazi az v 50. a 60. letech 20. stoleti, kdy rozvoj vypocetni techniky
a kvantitativni revoluce se staly hybnou silou pro rozmach téchto analyz (Kostelecky, 1993).
Hlavni body zajmu geografl zabyvajicich se volbami Ize rozdélit do 3 zakladnich okruh( (Taylor
a Johnston, 1979):

e Podminénost hlasovani
e Vliv geografickych faktord na hlasovani

e Vliv vymezeni volebnich systému a prepoctu hlas(

Ve volebni geografii se ke studiu volebniho chovani uplatiuji dva zakladni pfistupy — kompozitni
a kontextudlni. Kompozitni vychazi z predpokladu, Ze volici ze stejné spolecenské skupiny maji
podobné smysleni, tudiz pro pochopeni volebnich preferenci je nutna znalost spolecenské
struktury ve sledovaném Gzemi. Kontextualni pfistup naopak klade dliraz na prostorovy kontext,
tedy Ze pro zkoumani volebnich preferenci je dllezZité znat historicky vyvoj, socialni strukturu
a ekonomickou situaci daného uzemi (Pink, 2005). Geografickymi faktory majici vliv na hlasovani
jsou (Taylor a Johnston, 1979):

e Sousedsky efekt (neighbourhood effect) - na hlasovani volice maji vliv postoje a nazory
lidi v jeho okoli. Proto napf. v Praze hlasuji pro pravicové strany i socidlné slabsi volici
(Friukal, 2013).

e Hlasovani o sporném bodu (issue voting) - voli¢ se rozhodne pro urcitou stranu
na zakladé reseni, které politickd strana nabidne pro specificky problém. Typickym
pfikladem mohou byt nacionalistické a separistické strany (Kostelecky, 1993).

e Efekt kampané (campaign effect) - v ptipadé, Zze by o vysledku voleb mélo rozhodnout
nékolik malo nerozhodnutych volebnich obvodl (marginal seats), politické strany
soustredi svou kampan predevsim do téchto oblasti

e Efekt ndkazy, nékdy nazyvany efekt kandidata (friends and neighbours effect) - kandidat
ve svém bydlisti ¢i rodisti vétsSinou ziska vice hlast nez v jinych lokalitach. Voli¢i mohou
mistniho kandidata preferovat i v pfipadé, Ze kandiduje za jinou stranu,

nez kterou bézné podporuiji.
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5. KRAJE

Kraje jsou jednou z nejmladsich organizacnich struktur u nas. Nutnost zfizeni vyssich
Uzemnich samospravnych celkl byla zakotvena u? v samotné Ustavé Ceské republiky z roku
1993, jeliko? jeji autofi povaZzovali decentralizaci za ddleZity prvek demokracie. Podoba VUSC
méla byt definovana pozdéji (Baun a kol., 2004). Mezi politickymi stranami vSak nepanovala
stejnd predstava o tom, zda je dalSi Uzemni samospravny prvek ve verejné spravé nutny
a pokud ano, kolik by jich mélo vzniknout. Po kritice vlady Evropskou komisi (1997) za chybéjici
voleny orgdn mezi statni a komunalni drovni, jenz byl jednou z podminek pro vstup do Evropské
unie, se uspisily debaty mezi politickymi stranami, a je$té na podzim roku 1997 byl schvdlen
zakon, na jeho? zakladé vzniklo 14 samospravnych celkd (13 krajd a Praha). U&innosti nabyl
1. ledna 2000. Po schvaleni zakon( ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), a ¢. 130/2000 Sb.,
o volbach do zastupitelstev krajli, se mohly na podzim roku 2000 uskutecnit prvni volby

do krajskych zastupitelstev.

5.1 Volebni systém do krajskych zastupitelstev

Volby do krajskych zastupitelstev se Fidi zakonem ¢. 130/2000 Sb., o volbach
do zastupitelstev kraji a o zméné nékterych zdkond. Konaji se ve 13 samospravnych krajich,
jind situace pak nastava v Praze, kde volby probihaji v dobé komunalnich voleb na zakladé zakona
o volbach do zastupitelstev obci.

Samotné volby probihaji formou tajného hlasovani na zdkladé vseobecného, rovného
a primého volebniho préva. Pasivni volebni pravo ndlezi viem obyvateliim nad 18 let s trvalym
pobytem na Uzemi kraje, ve kterém voli. Volit tak mohou nejen obcané Ceské republiky,
ale i obcané z jinych statl Evropské unie (Krejci, 2006). Aktivni volebni pravo nalezi kazdému
obcanovi. Pro krajské volby se uplatfiuje tzv. vazana kandidatni listina s moZnosti preferenéniho
hlasovani. Voli¢i mohou udélit maximalné 4 prednostni hlasy, paklize néktery z kandidat( obdrzi
alespon 5 % preferencnich hlast z celkového poctu hlasd pro stranu, posouva se na prvni misto
kandidatni listiny. Pfed volbami v roce 2012 byla tato hranice stanovena na 10 % preferencnich
hlast (Kuklik a Baxa, 2005).

Pro volby do krajskych zastupitelstev je pouZivan pomérny (proporcni) volebni systém.
Mandaty se tedy jednotlivym strandm rozdéluji v poméru k poctu ziskanych hlasq.
V praxi se vsak vlivem rliznych Uprav neprepocitavaji hlasy co nejpfesnéji, existuje zde ale snaha
o zachovani co nejmensich disproporci. Jednou z Uprav je napfiklad uzaviraci klauzule,
u krajskych voleb je pottreba ziskat minimalné 5 % z celkového poctu platnych hlasd pro postup

do skrutinia (plati i pro koalice). Tim je princip proporcionality do jisté miry omezen a pfispiva
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k posilovani politickych stran s vyssi volebni podporou (Klokocka, 1991; Bures, 2012). Zaroven
se tak ale zabranuje pftiliSnému Stépeni moci a zjednodusuje se vytvareni koalic.

Pro prepocitani hlasi na mandaty se pouziva d’Hondtova metoda. Vyhodou této metody
je prerozdéleni vSech mandatd jiz v prvnim skrutiniu, neni tak potfeba uskutecnit skrutinium
pro zbylé mandaty. Pfi alokovani mandatl se pouziva modifikovany prvni délitel — neni roven 1,

ale fada zacina Cislem 1,42 a pokracuje ptirozenymi Cisly 2, 3, 4, 5 atd. (Lebeda, 2001).

5.2 Organy kraje

5.2.1 Zastupitelstvo kraje
Zastupitelstvo kraje je vrcholnym organem samospravy kraje. Je sloZzeno z volenych
¢lendl, jejichz pocet je urcen na zakladé poctu obyvatel kraje. Funkéni obdobi krajského

zastupitelstva je Ctyrleté.

Tab. 1: Pocet zastupitelll dle poc¢tu obyvatel kraje

Pocet obyvatel v kraji Pocet zastupiteld
Do 600 000 45
600 000 - 900 000 55
Nad 900 000 65

Zdroj: § 31 odst. 1 zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni)

Zastupitelstvo rozhoduje o vécech spadajicich do samostatné plsobnosti kraje. Zabyva
se schvalovanim rozpoctu kraje, programu rozvoje a Uzemné planovaci dokumentaci. V oblasti
prenesené plsobnosti mlzZe rozhodovat, jen stanovi-li tak zakon.

Zasedani zastupitelstva se kond nejméné jednou za 3 meésice a je vidy vefejné.

K usndasenischopnosti je potfeba pfitomnost nadpoloviéni vétsiny vsech jeho clend.

5.2.2 Rada
Rada kraje je vykonny organ kraje v oblasti samostatné plsobnosti a ve vécech
prenesené plsobnosti, stanovi-li tak zakon. Krajskou radu tvofi hejtman, jeho ndméstek a dalsi

¢lenové rady, ktefi jsou voleni z ¢lenl zastupitelstva. Pocet ¢len( se odviji od poétu obyvatel

.....
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11 ¢len(. Rada se schazi dle potfeby a na rozdil od zasedani zastupitelstva, jsou jeji schlze

neverejné.

5.2.3 Hejtman

Hejtman reprezentuje kraj navenek. Je volen zastupitelstvem z fad zastupiteld. Jemu se
také zodpovida z vykonu své funkce. Mlze také zfidit zvlastni organy pro vykon prenesené
pUsobnosti. Pfi dlezitych rozhodnutich ma vsak jeho hlas stejnou vahu jako hlasy dalSich ¢len(

zastupitelstva ¢i rady. Hejtmana zastupuje naméstek, jenz je taktéz volen zastupitelstvem.

5.2.4 Krajsky urad
Krajsky ufad je vykonny organ. Tvofi jej feditel a zaméstnanci kraje a samotny Ufad je
¢lenén na odbory a oddéleni. V samostatné plsobnosti plni tkoly, které mu zada zastupitelstvo

a rada kraje. Také pomaha vyborim a komisim.

5.2.5 DalSi organy
Zastupitelstvo ma pravomoc zfidit vybory jako své iniciativni a kontrolni orgdny.
Pfedsedou vyboru je vidy €len zastupitelstva. Zakonem je stanovena povinnost vzdy zfidit

financni vybor, kontrolni vybor a vybor pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost.
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6. TEORIE VOLEB DRUHEHO RADU

Reif a Schmitt (1980) za volby druhého fadu (second-order elections) povazuji takové,
v nichZ se rozhoduje o nizsich pravomocich a ptfimo neovliviiuji podobu exekutivni moci.
V Ceské republice mGZeme kromé voleb do Evropského parlamentu, jimiZ se autofi teorie

zabyvali, zafadit mezi druhotadé volby také komunalni, krajské a senatni volby (Saradin, 2008).

Reif a Schmitt (1980) jako zakladni charakteristiky voleb druhého radu vymezili nasledujici:
e NiZzSi volebni ucast
e Vyssi podpora mensich a novych politickych stran
e Vys3i podil neplatnych hlasl

e Nizsi volebni zisk vladnich stran

Volic¢i také tento druh voleb vyuzivaji jako “referendum” o spokojenosti s fungovanim
vladnich stran v daném volebnim obdobi. Zaroven podpora téchto stran po volbach prvniho fadu
postupné klesa a zhruba v poloviné mandatu je nejnizsi (Freire, 2003).

Saradin (2008) uvadi, ze voli¢i ve volbach druhého fadu hlasuji mnohem méné takticky,
jelikoz jsou si védomi toho, Ze nerozhoduji o pfili§ zdsadnich politickych otazkach,
tudiZ se nemusi obavat “propadnuti” jejich hlasu kv(li uzaviraci klauzuli. To mlze vést k podpore

jiné strany, nez pro kterou by hlasovali ve volbach do PS PCR.
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7. VYSLEDKY VOLEB DO KRAJSKEHO ZASTUPITELSTVA

7.1 Krajské volby v roce 2000

Historicky prvni volby do krajského zastupitelstva probéhly 12. listopadu 2000.
Do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje kandidovalo 12 politickych subjektl a bylo
voleno 55 zastupiteld.

v

Nejuspédné&;jsi stranou se stala Ctyikoalice, ktera ziskala 24,2 % platnych hlasd. Druha
skon¢ila strana KSCM se ziskem 21,5 % a tFeti ODS se ziskem 19,0 %. Nejvice mandatd, celkem
15, ziskala Ctyrkoalice, 13 KSCM, 12 ODS, 10 CSSD a 5 mandat(i Nezavisli. Vyslednou koalici pak
utvorila Ctyrkoalice spole¢né s ODS a Nezavislymi. Hejtmanem byl zvolen &tyikoaliéni kandidat
Jan BFezina z KDU-CSL.

K volbam prislo 34,2 % opravnénych volicli a volebni ucast tak byla mirné vyssi
nez celostatni prdmér (33,6 %). Nejvyssi volebni ucast zaznamenaly zejména obce
na Prostéjovsku, Konicku a v ¢asti Litovelska, naopak podprimérné hodnoty vykazovalo

Sternbersko, Sumpersko a Jesenicko.
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Obr. 1: Volebni zisk politickych stran v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v roce 2000
Zdroj: CSU; vlastni zpracovéni
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7.2 Krajské volby v roce 2004

Druhé krajské volby probéhly ve dnech 5. a 6. listopadu 2004. Do krajského
zastupitelstva Olomouckého kraje kandidovalo 15 politickych stran. Oproti minulym volbam
se tentokrat Zadné strany nesdruzily do koalic a kazdd tak kandidovala sama
za sebe (Suldk, 2006). Své zastupce si volili i ob&ané obci Huzova, Moravsky Beroun
a Norbercéany v Moravskoslezském kraji, které byly k 1. 1. 2005 administrativné ptipojeny
k Olomouckému kraji.

Tyto volby byly triumfem pro ODS, které se podafilo zvitézit ve vSech krajich
a7 na Jihomoravsky, kde t&sné vyhrala KDU-CSL. K vysledku ODS pFispéla zejména ztrata soupefe
v podobé CtyFkoalice, kterd se rozpadla na 4 mens$i stfedo-pravicové strany a také hlubokd
stranicka krize vladni CSSD, jeZ byla vyvolana nedspé&$nymi volbami do Evropského parlamentu
konanymi nékolik mésicl pred krajskymi volbami (Kylousek, 2006; Vozenilek a kol., 2009).
V Olomouckém kraji ziskali obc¢ansti demokraté 30,6 % platnych hlasQ, coZ je o 11,6 procentnich
bod( vice neZ v predchozich volbach. Zaroven je to ale stale o 5,8 procentnich bod(i méné nez
&inil celostatni vysledek ODS v tomto roce. KSCM opét skonéila na 2. misté s témér stejnym
vysledkem jako v minulych volbach (21,4 %). Mirné oslabila CSSD, kterd tentokrat ziskala
0 1,3 procentniho bodu méné. Nejvyraznéji vak ztratila KDU-CSL, kterd méla o 10,5 procentnich
bodd méné nez v koalici v roce 2000 a posunula se az na posledni misto. Tésné pod péti procenty
zUstalo politické hnuti Nezavisli (4,9 %), které tak pfiSlo o své zastoupeni v krajském
zastupitelstvu. ODS tentokrat ziskala 21 mandatd, KSCM 15 mandatd, CSSD 10 a KDU-CSL 9.

Hejtmanem se stal lvan Kosatik z ODS.
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Obr. 2: Volebni zisk politickych stran v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v roce 2004
Zdroj: CSU; vlastni zpracovéni
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Volebni G¢ast byla nizkd, v celé CR pFislo k volbam jen 29,6 % voli¢(. V Olomouckém kraji
svUj hlas odevzdalo jesté méné volicl, a to pouze 28,4 %. Vyssi volebni Gcast provazela volby
v &asti obci SO ORP Prostéjov. Na Sternbersku, Sumpersku a severu Hranicka byla uéast spise

podprimeérna.

7.3 Krajské volby v roce 2008

Volby do krajskych zastupitelstev v roce 2008 se uskutecnily 17. a 18. fijna
a zaznamenaly ve viech krajich Ceské republiky zésadni zlom. V této dobé toti vladni strana ODS
prochazela vnitfnimi spory a spolu s prosazovanim neptiliS populdrnich reforem, tak silila
nespokojenost ob&an(. Opoziéni strana CSSD dokonce vyhlasila ODS tzv. nulovou toleranci, co?
predstavovalo odmitnuti podilet se na jednani o dlleZitych politickych zaleZitostech.

CSSD se podafilo ke krajskym volbdm mobilizovat nespokojené obéany a zvitézit ve
vsech krajich. V Olomouckém kraji ziskali socidlni demokraté 39,8 % platnych hlasG a tim i znacny
naskok v podobé 19,5 procentnich bod( pfed druhou stranou v poradi — ODS. K oslabeni volebni
podpory doslo nejen u ODS, ale také u KSCM a KDU-CSL. CSSD ziskala nadpolovi¢ni pocet
mandatd (celkem 27), ODS 13 mandatd, KSCM 10 a KDU-CSL 5. Na povolebni spolupréci se mezi
sebou dohodly strany €SSD, ODS a KDU-CSL. V opozici tak ziistala pouze KSCM. Hejtmanem byl
zvolen Martin Tesafik z CSSD.

Volebni Ucast byla v roce 2008 historicky nejvyssi v tomto druhu voleb, v Olomouckém
kraji ptislo volit 38,5 % opravnénych volicl. Celostatni priimér dosahl o néco vyssi hodnoty
a to 40,3 %. Vyssi volebni Ucast zaznamenaly obce v jihozdpadni ¢asti Litovelska, nizké hodnoty

opét obce na Sternbersku, Sumpersku a také v SO ORP Hranice a Lipnik nad Be&vou.
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Obr. 3: Volebni zisk politickych stran v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v roce 2008
Zdroj: CSU; vlastni zpracovéni
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7.4 Krajské volby v roce 2012

V roce 2012 se krajské volby konaly ve dnech 12. a 13. fijna. Pfed volbami vesla v platnost
novela, ktera snizila hranici poctu preferencnich hlastdi nutnych k posunu na celo kandidatni
listiny z 10 % na 5 %. Zaroven byla od téchto voleb zavedena moinost hlasovat pomoci
voli¢ského prlkazu, avsak jeho vyuZiti je moiné jen v kraji, kde je volic prihlasen
k trvalému pobytu.

Volby do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje opét vyhrala CSSD, aviak oproti
minulym volbdm oslabila o 13,1 procentnich bodd. KSCM tentokrat vyraznéji posilila
z predchozich 15,8 % na 22,8 %. KDU-CSL v koalici se Stranou zelenych pod spoleénym nazvem
Koalice pro Olomoucky kraj posilila z 8,8 % na 11,0 %. V pfipadé ODS doslo k dalsimu poklesu
volebni podpory, konkrétné o 9,4 procentnich bodd, a z druhého mista se propadla na ctvrté.
Novym politickym subjektem, jenZ ziskal zastoupeni v krajském zastupitelstvu, se stala koalice
stran TOP 09 a STAN, ktera ziskala 6,2 % platnych hlasd a stranam se tak povedlo navazat
na Uspésnou spolupraci z voleb do PS PCR v roce 2010.

V 55¢lenném zastupitelstvu ziskala strana CSSD 19 mandatd, KSCM 16 mandat(, Koalice
pro Olomoucky kraj a ODS shodné 8 mandat( a koalice TOP 09 + STAN 4 mandaty. Vyslednou
koalici utvofily strany €SSD a KSCM. Hejtmanem se stal Jifi Rozbofil z CSSD.

V Olomouckém kraji pfisSlo k volbam 35,7 % opravnénych voli¢l, coZz bylo
0 1,2 procentniho bodu méné oproti celostatnimu priiméru. Nadpriimérny zajem o volby byl
v obcich na jihu Litovelska a jihovychodé Hranicka. Nizka volebni Gcast provazela volby v obcich

na vychodé Sternberska a v ¢asti Sumperska.
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Obr. 4: Volebni zisk politickych stran v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v roce 2012
Zdroj: CSU; vlastni zpracovéni
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7.5 Krajské volby v roce 2016

Volby do krajského zastupitelstva v roce 2016 probéhly ve dnech 7. a 8. fijna
a v Olomouckém kraji se jich zucastnilo 21 politickych subjektd. Do krajského zastupitelstva
se dostalo 7 politickych uskupeni, coz je v tomto kraji prozatim nejvyssi pocet.

Vitézem se stalo hnuti ANO 2011, které v téchto volbach kandidovalo poprvé.
V Olomouckém kraji ziskalo 23,8 % hlasl, coZ byl po Moravskoslezském a Kralovéhradeckém
kraji nejvysSi procentudini zisk. Tradicni strany vtéchto volbach vyrazné ztracely.
CSSD zaznamenala dal$i propad ve volebni podpote. Ziskala pouze 13,9 % hlast, od pfedchozich
voleb tak oslabila 0 12,8 procentnich bodi. Stejné tak se v téchto volbach znacné propadla
volebni podpora KSCM, kdy oproti vysledku v pFedchozich volbach zaostala o 11,2 procentnich
bodd. Starostové a nezavisli nové utvofili koalici s regiondlnim hnutim ProOlomouc
pod spole¢nym nazvem ,Starostové ProOlomoucky kraj“ a ziskali 9,7 % hlast. ODS opét dosahla
horsiho vysledku ve srovnani s predchozimi volbami, tentokrat ztratila 3,4 procentnich bodu
a skoncila az na predposlednim misté. DalSim politickym subjektem, ktery se taktéz jako ANO
poprvé dostal do krajského zastupitelstva, se stala koalice SPD a SPO. Tyto dvé strany utvofily
spole¢nou koalici ve vSech krajich, vyjma Zlinského a Pardubického. V Olomouckém kraji

obdrzZely ze vSech krajl nejvyssi procentualni zisk (7,3 %).
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Obr. 5: Volebni zisk politickych stran v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v roce 2016
Zdroj: CSU, 2016; vlastni zpracovani
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Hnuti ANO ziskalo 16 mandatt, CSSD 9, KSCM a Koalice pro Olomoucky kraj shodné 7,
Starostové ProOlomoucky kraj 6, ODS a SPD + SPO shodné 5. Koali¢ni smlouvu mezi sebou
uzaviely hnuti ANO a strany CSSD a ODS. Nastala tak nepfili§ standardni situace, kdy spolu
na krajské Urovni spolupracuji strany, které toho na celostdtni Urovni v soucasnosti nejsou
schopny (Eibl a Pink, 2017). Hejtmanem se stal Oto KosSta z ANO, v roce 2017 byl odvolan
a nahradil jej jeho stranicky kolega Ladislav Oklesték.

Volebni ucast dosahla v Olomouckém kraji 33,2 %. Vyssi zdjem o volby zaznamenaly
predevsim obce na severozdpadé Zabrezska a jihu Litovelska, podprimérnych hodnot dosahly

obce na vychodé Sternberska, severu Jesenicka a ¢asti Sumperska.
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8. VOLEBNI ZISKY JEDNOTLIVYCH STRAN

8.1 Volebni zisk €SSD

V prvnich krajskych volbach dosahla CSSD v Olomouckém kraji zisku 16,3 % a ziskala
10 mandat(. Nejvyssi volebni podpory dosahla v obci Ostruzna (44,0 %) pfi hranicich s Polskem.
Vyssi zisk zaznamenala i ve dvou okresnich méstech, a to v Prostéjové (22,5 %)
a Prerové (20,3 %).

V roce 2004 ziskala CSSD o 1,3 procentniho bodu méné. Nejvy$si podil hlas(i obdriela
v Zabestni Lhoté (42,6 %) na Prerovsku. Vyssi volebni podporu zaznamenala na zapadé
Prostéjovska, jinak jeji zisky ve vétsiné obci Olomouckého kraje neprekrocily hodnotu 20 %.

Volby roku 2008 byly pro CSSD zlomové, jeliko? se ji podafilo zvitézit ve véech krajich
Ceské republiky a obsadila viechny hejtmanské posty. V Olomouckém kraji se téSila
nadpriimérné podpore, kterd o 3,9 procentniho bodu presahla celostatni hodnotu. Nejvyssi
podporu méla v obci Raklivka na Konicku, ve které ziskala 63,6 % platnych hlasU. Vysokych zisk(
dosahla ve vétsiné obci, a to i ve velkych méstech, napfiklad v krajském mésté Olomouc obdrzela
42,5 % platnych hlasG. Nejnizsi procentudlni zisk (11,4 %) obdrzela v obcich Oldfichov
na Pferovsku a Suchonicich na Olomoucku.

O dalsi ctyfi roky pozdéji uz vsak doslo k oslabeni volebni podpory, kdy oproti
predchozim volbam ztratila 13,1 procentnich bodud. Vyssi procentudlni zisky vykazovaly obce
na Konicku, Prostéjovsku a Jesenicku.

V roce 2016 trend poklesu volebni podpory CSSD nadéle pokracoval. Tentokrat dokonce
zaostala za celostatnim prlimérem a v Olomouckém kraji ziskala o 1,4 procentniho bodu méné.
Nejvétsi podporu méla v obcich Raklvka na Prostéjovsku a Vidnava na Jesenicku, kde jeji zisk
prekrocil 40 %. Pokud bychom srovnali vysledky CSSD z krajskych voleb 2016 s parlamentnimi
volbami konanymi o rok pozdéji, zjistime, Ze témér ve viech obcich Olomouckého kraje dosahla
v roce 2016 vyssich relativnich ziskd. To je dano tim, Ze ve volbéach do PS PCR hlasovalo pro €SSD
0 3,1 % voli¢t méné, coz spolu s vy3si volebni Gi¢asti znamenalo pro CSSD ztratu 6,5 procentnich

bodu oproti volbam do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje.
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Obr. 6: Volebni zisk CSSD v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v letech 2000-2016
Zdroj: CSU; vlastni zpracovani

8.2 Volebni zisk KSCM

V prvnich krajskych volbach skonéila KSCM na druhém misté za vitéznou Ctykoalici,
se ziskem 21,5 %. Vysokou volebni podporu ziskala pfedeviim v obcich na Sternbersku,
dale takté? na Jesenicku, Sumpersku a Mohelnicku. V osmi obcich se ji dokonce podafilo
prekonat 50% hranici. Nejvice hlast obdrZela v obci Bousin (62,3 %) na Prostéjovsku. V roce 2004
ziskala 21,4 % platnych hlast a opét se umistila na 2. misté, tentokrat za ODS. Vysokou volebni
podporu obdrZela v obcich na vychodé Sternberska, zdpadé Mohelnicka a ZabieZska,
jihovychodé a jihozapadé Prostéjovska a taktéz na severu Jesenicka. V roce 2008 se na vysledku
KSCM negativné podepsala vy3si volebni Géast. Pro KSCM hlasovalo oproti pfedchozim volbdm
jen o 190 voli¢l méné, avsak jeji relativni zisk klesl o 5,6 procentnich bodl na 15,8 %.
Vy8$i podporu lze pozorovat predevdim na zdpadé Sumperska a vychodé Sternberska.
O Ctyri roky pozdéji komunisté opét posilili, ziskali 22,8 % platnych hlasd a skondili za vitéznymi
socialnimi demokraty. Nejvét$i podil hlast obdriela KSCM v obcich na Sternbersku, zapadé
Mohelnicka, severu Jesenicka a jihovychodé Prostéjovska.

KSCM se vidy mohla spolehnout na stabilni podporu od svych voli¢a, ktefi poctivé chodi
k volbam jakéhokoli typu. V roce 2016 vsak zaznamenala zatim sv{j nejslabsi vysledek.
Podle prazkumu Medianu pro Ceskou televizi pravdépodobné komunistiim prebralo voli¢e hnuti
ANO, které vroce 2013 ubiralo volice predevsim pravici, avSak postupné zacalo oslabovat
i levicové strany (CT24.cz, 2016b). Nejsiln&jsi podporu si KSCM zachovala na vychodé

Sternberska a zapadé Mohelnicka.
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Pfi srovnani volebniho vysledku z krajskych voleb 2016 a parlamentnich voleb 2017,
zjistime, 7e se volebni zisky KSCM ve vétsiné obci Olomouckého kraje vyrazné neménily.
V nékterych obcich ziskala vétsi podil hlas(, ale to je ddano zejména nizsi volebni Ucasti v pripadé
krajskych voleb, jelikoZ k volbam o rok pozdé&ji dorazilo 0 37,3 % voli¢d KSCM vice, aviak celkovy
zisk poklesl o 2,8 procentnich bodd.
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Obr. 7: Volebni zisk KSCM v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v letech 2000-2016
Zdroj: €SU; vlastni zpracovani

8.3 Volebni zisk KDU-CSL

Na vyvoj volebni podpory KDU-CSL mohla mit vliv Fada koalic, kterych byla souéasti.
Do krajskych voleb v roce 2000 kandidovala strana KDU-CSL v koalici spole&né s Unii svobody,
Demokratickou unii a Ob&anskou demokratickou alianci. Ctyrkoalice vznikla na podzim roku
1998 za Gcelem spoijit své sily proti ODS a CSSD a znemoznit jim jejich zdmér zménit volebni
zakon tak, aby znevyhodtioval malé strany (Kostelecky, 2000; Tabery a Holub, 2002). Ctyikoalice
se v Olomouckém kraji stala vitézem prvnich krajskych voleb. Ziskala 24,2 % platnych hlas(
a v zastupitelstvu tak obsadila 15 mandatd (sedm z nich p¥ipadlo KDU-CSL). V celorepublikovém
srovnani skoncila druha se ziskem 22,9 % a skoncila tak tésné za vitéznou ODS. Nejvétsi podil
hlasi obdrzela Ctytkoalice v obci Strukov (66,7 %) na Olomoucku. Vysokych zisk( dosahla
predevsim v SO ORP Hranice, Lipnik nad Becvou a Zabreh. Do voleb v roce 2004 kandidovala
strana KDU-CSL samostatné. Volebni podpora oproti predchozi kandidatuie v koalici tentokrat
vyznamné poklesla a to na 13,7 %. V zastupitelstvu vSak jako jiz samostatna strana ziskala
o 2 mandaty vice, neZz méla v koalici v pfedchozich volbach. Nejvétsi podporu ziskala v obcich
na Konicku, ZabfeZsku a Hranicku. Naopak nizkou podporu zaznamenala na Mohelnicku

a Sternbersku. Nejvyssi relativni zisk obdrzela v obci Dub&any (62,1 %) v SO ORP Litovel.
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V roce 2008 kandidovala v Olomouckém kraji KDU-CSL opét samostatné. Jeji volebni podpora se
dockala dalsiho poklesu, tentokrat o 4,9 procentnich bod( na 8,8 %. V celém Olomouckém kraji
dosahovala spiSe podprlimérnych hodnot, vyssi hodnoty zaznamenala tradicné na Konicku,
ZabreZsku a jihu SO ORP Hranice. V roce 2012 vytvotila KDU-CSL v krajich velké mnoZstvi
volebnich koalic pod spolecnym nazvem “Koalice pro ... kraj” (Eibl a kol., 2009). V Olomouckém
kraji se jejim koalicnim partnerem stala Strana zelenych. Oproti predchozim volbdam
se jim povedlo posilit 0 2,2 procentnich bodu. Nejvétsi podil hlasl ziskali na Zabrezsku, Konicku
a jihu Hranicka. Ve volbach 2016 pokratovala KDU-CSL v koalici se Stranou Zelenych.
Jejich spole¢nd kandidatka obdrzela témér stejny zisk (11,4 %) jako o Ctyfi roky dfive.

Nejvice se jim podafilo oslovit voli¢e na vychodé SO ORP Hranice.
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Obr. 8: Volebni zisk KDU-CSL v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v letech 2000-2016
Zdroj: CSU; vlastni zpracovani

8.4 Volebni zisk ODS

Vv

V roce 2000 ziskala ODS v Olomouckém kraji 19,0 % hlas(i a stala se tak 3. nejuspésnéjsi
stranou. NejvysSich zisk( dosahla v obcich SmrZice (48,1 %) a Kostelec na Hané (35,1 %)
na Prostéjovsku a Javornik (37,5 %) na Jesenicku. Takto vysoka volebni podpora souvisela
zejména s udélovanim prednostnich hlasd kandidatdm pochazejicim z téchto obci.
Konkrétné ve Smrzicich, kde ziskala ODS v tomto roce nejvyssi volebni podporu, obdrzela
mezi kandidaty obcanskych demokrat(i nejvice preferencnich hlast (74,1 %) tehdejsi starostka
Ing. Hana Lebedova. Vysokych procentualnich zisk( v3ak dosahla ODS zejména ve vétSich
méstech a jejich zazemi. Nejvice je to patrné u mést Sumperk (30,0 %), Prost&jov (23,1 %),
Olomouc (21,9 %) a okolnich obci. Nejslabsi volebni podporu zaznamenala ODS pfedevsim

v obcich SO ORP Konice, kde pouze ve 3 obcich prekrocila hranici 10 %. O Ctyfi roky pozdéji
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se ODS dockala zatim svého nejlepsiho vysledku v krajskych volbach. Zaroven vsak v tomto roce
dosahla volebni podpora ODS nejvétsi odchylky od celostatniho vysledku, kdyz v Olomouckém
kraji ziskala o 5,8 procentnich bodl méné. Vysokych relativnich zisk(i dosahovala zejména
na Olomoucku a v okoli mést Prostéjov a Sternberk. Nizéi hodnoty zaznamenala v obcich
SO ORP Konice. Volby o dalsi ¢tyfi roky skoncily pro ODS neuspéchem. Oproti roku 2004 oslabila
0 10,3 procentnich bodl na 20,3 %, celostatni vysledek se dokonce propadl o 12,8 procentnich
bodid. ODS se nepodafilo zvitézit v Zadném z kraja a prisla o vSechny své hejtmanské posty.
Znacny pokles byl ovlivnén nepopuldrni viladni politikou, kterda dala prostor pro posileni
jinym strandm. Toho vyuZili zejména socialni demokraté, ktefi v téchto volbach ziskali
nadpolovi¢ni vétSinu mandatd. V Olomouckém kraji ziskala ODS nadpriamérny podil hlas(
tradi¢né ve méstech a jejich nejblizSim okoli. Nejmensi volebni podpory dosdhla na Konicku
a vychodé Sternberska. V roce 2012 doslo u ODS k dal$imu vyraznému propadu volebni podpory.
Ted uzZ jeji zisk predstavoval pouze 10,9 %. Jeji podpora v zadné obci Olomouckého kraje
nepresahla 40 % a pouze v Ostruzné na Jesenicku ziskala vice nez 30 % hlas(. V krajském mésté,
kde ODS béiné dosahovala nadprlmérnych zisk(, obdrzela jen 15,0 % platnych hlasg.
V poslednich krajskych volbdch uz se ODS v Olomouckém kraji nedostala pres 10% hranici.
Jeji zisk tentokrat Cinil pouze 7,5 % a skoncila tak tésné pred posledni SPD+SPO. Ve vétsiné obci
dosahla ODS podprdmérnych ziskd, jedinou vyjimkou byly Stity na ZabreZsku, kde se ji podafilo
prekonat 30% hranici. Zde voli¢i udélili nejvice prednostnich hlasi mistnimu starostovi

Bc. Jifimu Vogelovi.
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Obr. 9: Volebni zisk ODS v krajskych volbach v Olomouckém kraji a v Ceské republice
v letech 2000-2016
Zdroj: CSU; vlastni zpracovéni
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8.5 Volebni zisk ostatnich politickych subjektt

8.5.1 Volebni zisk Nezavislych

V roce 2000 ziskali Nezavisli 9,4 % platnych hlasG. Hnuti kandidovalo pouze v 6 krajich,
do krajského zastupitelstva se dostalo také v Plzenském a Libereckém kraji. Nejvice voli¢l
hlasovalo pro Nezavislé na Litovelsku, vy$dich ziskG dosahli také na zdpadé Sternberska,
severozapadé Prostéjovska a v okoli mést Olomouc a Pferov. V Rokytnici (72,4 %) na Prerovsku
obdrZelo hnuti nejvétsi podporu, pricemz 62,4 % preferencnich hlasi zde ziskal starosta

Vojtéch Soldan.

8.5.2 Volebni zisk koalice TOP 09 a STAN

Koalice TOP 09 a STAN dosahla v krajskych volbach 2012 zisku 6,2 %. Kazda ze stran
ziskala 2 mandaty. Nejvétsi podporu tato koalice zaznamenala v ¢asti Jesenicka a v obcich
okolo mést Prostéjov a Pferov. Nejvyssi procentudlni zisk obdrZela v obci Velkd Kras (37,2 %)
pfi hranicich s Polskem, kde nejvice preferenénich hlasl ziskala mistni starostka Vlasta Koci

ze STAN.

8.5.3 Volebni zisk ANO

V poslednich krajskych volbach v roce 2016 zaznamenalo politické hnuti ANO velmi
dobry vysledek, jelikoZ hned pfi prvni kandidature celé volby vyhralo. Na rozdil od svych vladnich
koali¢nich partnert (CSSD, KDU-CSL), se tak na vysledku hnuti ANO nepodepsala tcast ve vladé,
jak by predpokladala teorie voleb druhého fadu (Eibl a Pink, 2017).

ANO ziskalo v Olomouckém kraji 23,8 % platnych hlas(, tedy jesté o 2,3 procentni body
vice neZ v celostatnim prdméru. Vysokych zisk(l dosahlo ve vétsiné obci Olomouckého kraje,
nejvyssiho pak v obci Celechovice (54,3 %) na Prerovsku. Z okresnich mést mélo nejvétsi
podporu v Preroveé (29,4 %).

Paklize srovname volebni vysledky ANO z krajskych voleb 2016 s parlamentnimi volbami
2017, zjistime, Ze témér¥ ve vSech obcich ziskala v roce 2016 vyrazné nizsi podporu. Z absolutnich
Cisel Ize vycist, Ze zatimco v roce 2016 hlasovalo pro ANO v Olomouckém kraji 40 218 volicu,
o rok pozdéji tento pocet narostl na 95 950 voli¢l, coz ¢ini nardst o 138,6 %. Témér ve vsech
obcich ziskalo hnuti ANO v krajskych volbach nizsi podporu nez v parlamentnich volbach
konanych o rok pozdéji. Z predvolebniho prizkumu provedeného Medianem pro Ceskou televizi
tésné pred krajskymi volbami vyplyva, Ze z respondent avizujicich neudcast, 26 % z nich uvedlo,
Ze pokud by sli volit, hlasovali by pro hnuti ANO. P¥i lepsi mobilizaci téchto osob tak mohlo dojit

k mirnému posileni ANO (CT24.cz, 2016a).
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8.5.4 Volebni zisk koalice SPD a SPO

Koalice SPD a SPO dosahla vroce 2016 zisku 7,3 % a stala se posledni stranou,
ktera se dostala do krajského zastupitelstva Olomouckého kraje. Pfes 20% hranici se dostala
pouze ve dvou obcich — Vikantice (26,7 %) na Sumpersku a Oldfichov (21,1 %) na PFerovsku.
V obou obcich vsak shodné obdrzela pouze 4 hlasy, vyssi relativni zisk tak byl ovlivnén malym

poétem odevzdanych hlasQ.

8.5.5 Volebni zisk koalice STAN a ProOl

Koalice STAN a ProOl pod spole¢nym nazvem ,Starostové pro Olomoucky kraj“ ziskala
vroce 2016 9,7 % platnych hlasd, ¢imZ v krajském zastupitelstvu dosahla na 6 mandat(.
VSechny z nich vSak pripadly kandidatim ze STAN. Nejvétsi podporu obdrzela koalice predevsim
v SO ORP Z&bteh, na jihu SO ORP Sumperk a severu SO ORP Jesenik. Nejvy$siho relativniho zisku
doséhla v obci Dolni Studénky na Sumpersku (60,2 %), kde nejvice preferenénich hlas(i obdrzel
lidr kandidatni listiny Ing. Radim SrSen, Ph.D., jenZ je starostou obce a mistopredsedou

hnuti STAN.
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9. UZEMi VOLEBNi PODPORY

9.1 Uzemi volebni podpory CSSD

V prvnich krajskych volbach spadalo 72 obci do Gzemi volebni podpory CSSD.
Nejvétsi jadro utvarelo mésto Prostéjov spolu s okolnimi obcemi. Souéasti jadra CSSD byla také
mésta Olomouc a Pferov. V roce 2004 se obce jadra volebni podpory CSSD znovu nachézely
na Prostéjovsku, dale také na Jesenicku a v zdpadni ¢asti Prerovska. Do jadra opét spadala
okresni mésta Prostéjov, Olomouc a Prerov. Ty doplnily ORP Jesenik, Mohelnice, Litovel
a Sternberk. V dalsich volbach tvofilo jadro volebni podpory CSSD 96 obci. Nejvice z nich
se nachdazelo na severu SO ORP Prostéjov, severovychodé Jesenicka a rozhrani SO ORP Unicov,
Sternberk a Litovel. V jadru bychom nalezli také ORP Jesenik, Litovel, Sternberk, Olomouc,
Prostéjov a Pterov. Jadro volebni podpory se v roce 2012 zvétSilo na 110 obci. Velmi vysokou
podporu ziskala CSSD opét v obcich SO ORP Prostéjov, tentokrat vsak obce jadra nebyly
situovany zejména na severu, ale podstatny pocet z nich se nachazel také na jihu Prostéjovska.
Do jadra taktéz spadaly témér vSechny obce na Konicku. V roce 2016 se vytvotilo nejvétsi jadro
na Konicku, na které navazovalo Litovelsko, zapadni ¢ast Olomoucka a sever Prostéjovska.
Velké mnoZstvi obci patficich do jadra bylo také na Sumpersku a Sternbersku. Poprvé soucasti
jadra nebylo krajské mésto Olomouc.

Do stabilniho jadra CSSD spadalo pouze 12 obci. Nejvice z nich se nachéazelo zejména
na severu Prostéjovska véetné samotného mésta Prostéjov. Do nestabilnich jader spadala mésta
Jesenik, Litovel a Olomouc. Zaddnd z obci v SO ORP Mohelnice a Zabfeh se nenachazela

v stabilnim ¢&i nestabilnim jadru volebni podpory €SSD.

9.2 Uzemi volebni podpory KSCM

V roce 2000 spadalo do volebniho jadra KSCM 194 obci Olomouckého kraje. Kompaktni
jadro tvofily obce v SO ORP Jesenik, Sternberk a Mohelnice. Patfily sem i obce na rozhrani
SO ORP Prostéjov, Olomouc a Pferov. Do jadra taktéz spadaly ORP Prerov, Lipnik nad Becvou
a Hranice. V jadfe se naopak nenachdzely obce v severni a vychodni ¢asti SO ORP Sumperk a také
mésta Olomouc, Prostéjov, Konice a jejich okoli. V dalSich volbach se v jadru nachdazelo 233 obci.
Kompaktni jadro tvorily obce v SO ORP Mohelnice, Litovel, Sumperk a vychodni ¢asti SO ORP
Sternberk. Vyrazné zmenseni lze pozorovat na severu SO ORP Jesenik, kde do jadra spadaly
uZ jen obce v jeho severni &asti. Z jadra zmizely takté? obce v blizkém okoli mésta Sternberk.
Jinak se volebni jadro na vétsiné Olomouckého kraje rozrostlo. V roce 2008 se jadro volebni

podpory zmensilo na 222 obci. Velké shluky téchto obci Ize pozorovat v SO ORP Mohelnice,

31



Uni¢ov a Sumperk. Vyraznou podporu méli komunisté také vobcich na zapadé Litovelska,
Jesenicka, Sumperska, vychodé Sternberska a na hranici SO ORP Prostéjov a Pierov. Do jadra
spadaly i ORP Mohelnice, Unicov, Konice, Pferov a Hranice. V roce 2012 se Uzemi volebni
podpory KSCM zmensilo pouze o 3 obce. Komunisté ziskali vysoké relativni zisky predeviim
v SO ORP Mohelnice, Unicov, Litovel a Sternberk. Do jadra spadala takté? prevainda ¢ast obci
v okresu Prerov. | v poslednich krajskych volbach tvofilo jaddro volebni podpory opét vice nez
polovina obci Olomouckého kraje (konkrétné 212 obci). Soucdsti jadra nebyly predevsim obce
v okoli Olomouce, Prostéjova a Zabiehu.

Stabilni jadro KSCM tvofilo 110 obci, které se rozprostiraly po celém Uzemi
Olomouckého kraje. Komunisté méli stabilni podporu zejména v SO ORP Mohelnice. Na toto
uzemi pak navazovaly obce v severni ¢asti Litovelska. DalSi obce jadra lezely na vychodé
Sternberska. Stabilni jadro se také vytvofilo v obcich na pomezi SO ORP Prostéjov a SO ORP
Pferov a po obvodu Vojenského ujezdu Libava. Do jadra volebni podpory KSCM vidy spadalo

i nékolik mést — Mohelnice, Prerov a Hranice. V nestabilnim jadru se nachdazelo 48 obci.

9.3 Uzemi volebni podpory KDU-CSL

V prvnich krajskych volbach, ve kterych kandidovala KDU-CSL v koalici se stranami US,
DEU a ODA, spadalo do jejiho volebniho jadra 195 obci. Vyrazné ji podporovali zejména volici
na Hranicku. V jadru se nachdzelo také mésto Olomouc, predevsim obce na sever od néj.
Podporu ziskavala Ctyrkoalice také v okoli mésta Zabieh. Vroce 2004 se jadro rozrostlo
0 24 obci. Z okoli mésta Olomouc se presunulo zejména na Konicko s pfesahem do Litovelska
a Prostéjovska. Do jadra taktéZ spadalo témér celé Zabreisko, Unicovsko a obce
na jihu Prostéjovska, Prerovska a Hranicka. V dalSich volbach se jadro zmensilo jen o 3 obce
a jeho prostorové rozmisténi se zménilo pouze minimalné. V roce 2012 se jadro rozrostlo na 228
obci a nejvice patrné to bylo zejména na Litovelsku, které sem spadalo témér celé. Nar(st bylo
moziné zaznamenat také v oblasti mezi mésty Olomouc a Pferov, jez byla vyplnéna obcemi
nachazejicimi se v jadru. V poslednich krajskych volbach se jadro zmensilo na 207 obci. Nejvétsi
Ubytek bylo moiné zaznamenat na Zabreisku a Litovelsku, naopak narlst obci spadajicich
do jadra byl patrny zejména na Hranicku. V jadru se také nachdazelo krajské mésto Olomouc.

KDU-CSL mélo v krajskych volbach stabilni jadro v prevainé vétsiné obci SO ORP Konice,
na né pak navazovaly obce na jihu Litovelska a severozapadé Prostéjovska. Dalsim kompaktnim
jaddrem byla jizni ¢ast SO ORP Hranice a také podstatna ¢ast Zabrezska s nepatrnym presahem
do SO ORP Sumperk. Obce se stabilni volebni podporou KDU-CSL se takté? nachazely jizné

a jihovychodné od Olomouce.
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9.4 Uzemi volebni podpory ODS

Volebni jadro ODS tvofilo v roce 2000 54 obci. Nejvétsi podporu nachazela strana
zejména v méstech a jejich zazemi. Nejvice byla tato skute¢nost patrna u Sumperku, dale také
u Olomouce, Prostéjova a Mohelnice. V okrese Jesenik, Pferov a SO ORP Unicov se nachazely
pouze jednotky obci spadajicich do volebniho jadra, které nevytvarely Zzddné kompaktni jadro.
V SO ORP Konice a Litovel se nenachdazela zZddna obec spadajici do jadra. O Ctyfi roky pozdéji
se pocet obci v jadru volebnich podpory ODS zvysSil o 10 obci. Volebni jaddra se opét
koncentrovala do mést a jejich okoli. Jadro obklopujici mésto Olomouc se v téchto volbach
rozsitilo na sever a vychod. V okrese Pferov spadalo do jadra o néco vice obci, ale stale zde nebyl
naznak celistvého jadra. Z jaddra volebni podpory zmizelo i jedno mésto, a to Jesenik. V roce 2008
vytvarelo nejpocetnéjsi jadro mésto Olomouc s jeho zdzemim a tahlo se smérem na sever
a7 do Sternberku. Jadro zahrnovalo také mésta Prosté&jov a Sumperk spolu s pfilehlymi obcemi.
Vroce 2012 bychom v jadru volebni podpory nalezli zejména mésta Olomouc a Prostéjov
s okolnimi obcemi. Dale sem spadalo nékolik obci na Jesenicku a zapadé Prerovska.
Jadro zahrnovalo také mésta Unicov a Sternberk. V poslednich krajskych volbach tvofilo volebni
jddro ODS 78 obci, coz byl dosud nejvyssi pocet. V jadre byla opét mésta Olomouc, Unicov
a Sternberk spolu s pfilehlymi obcemi. Vétsi shluk obci se nachazel také v okoli Prostéjova.

Stabilni jadro ODS tvofilo v krajskych volbach 8 obci. Nachdazela se v ném mésta Olomouc
a Sternberk spolu s nékolika obcemi pobliZ Prostéjova a Sumperku. Obce nestabilniho jadra byly
razné “posety” po celém Olomouckém kraji, nejvice jich bylo mozné nalézt v zazemi Olomouce.

Nejvétsi z obci spadajicich do nestabilniho jadra bylo mésto Prostéjov.
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10. KORELACNI ANALYZA

10.1 Krajské volby 2012

Tab. 2: Korelace politickych stran v roce 2012 a socioekonomickych ukazatel

) KSEM olg;a;f:kgfraj oDs TOP 09 + STAN

Primér -0,053 -0,059 0,120 -0,107 -0,007

Sekundér -0,047 0,051 0,117 -0,098 -0,107

Podnikatelé -0,028 -0,300 0,031 0,335 0,104
Nezaméstnani 0,008 0,189 -0,172 -0,115 0,054

Bez ndbozenské viry 0,028 0,015 -0,281 0,072 0,199

Verici ”eh'éss";;:;rj:‘;‘i’ nabozenske 0,089 0,004 -0,090 -0,051 0,188
V&fici, hlasici k imskokatolické cirkvi -0,088 -0,219 0,469 -0,112 0,055
Neuvedeno (ndboZenska vira) 0,048 0,048 -0,095 -0,027 0,161
Zakladni vzdélani -0,107 0,316 -0,078 -0,200 -0,027

Stfedni bez maturity 0,029 0,134 0,047 -0,152 0,009

Stfedni s maturitou -0,089 -0,437 0,205 0,303 0,058
Vysokoskolské vzdélani -0,035 -0,362 0,007 0,309 0,122

65+ let 0,108 -0,039 0,086 0,002 -0,033

Zdroj: CSU; vlastni zpracovani

Jak vyplyva z tab. 2, provedend korelacni analyza poukazuje na vztah mezi podnikateli
(tj. zaméstnavateli a osobami samostatné vydélecné ¢innymi) a dvéma politickymi stranami.
V piipadé KSCM se jednd o negativni korelaci, tedy e tyto osoby patrné KSCM nevolily.
U ODS byl vztah pfesné opacny.

Stredné silnd korelace (0,427) ukazuje, Ze véfici hlasici se k néjaké cirkvi nejvice
podporovaly Koalici pro Olomoucky kraj. Hodnota korelace se jesté zvysila u osob, které v SLDB
2011 uvedly, Ze se hlasi k Fimskokatolické cirkvi. Naopak slaba negativni korelace ukazuje,
Ze od nevéficich tato koalice pravdépodobné hlasy neziskala.

Co se tyle vzdélani, stfedné silnd korelace (0,316) vysla u KSCM v pfipadé osob
se zakladnim vzdélanim. Tato strana zpravidla neméla podporu u obcanl se stfedoskolskym

a vysokoskolskym vzdélanim, coZz dokazuji negativni korelace -0,437 a -0,362.
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Tito lidé totiz pravdépodobné volili ODS, u které vysly kladné korelace se stfedoskolsky
a vysokoskolsky vzdélanymi osobami. U obc¢anu starsich 65 let se nepotvrdila spojitost s Zadnou

konkrétni stranou.

10.2 Krajské volby 2016

Tab. 3: Korelace vysledkl politickych stran v roce 2016 a socioekonomickych ukazatel(

Koalice

ANO ¢ssD KSCM pro Ol. STAN + oDS SPD+SPO

. ProOl

kraj

Primér -0,145 0,072 0,027 0,067 0,019 -0,051| -0,059
Sekundér -0,140| -0,120 0,013 0,118 0,195| -0,028| -0,093
Podnikatelé 0,067 0,040| -0,271 0,032| -0,067 0,077 | -0,002
Nezaméstnani 0,076 0,171| -0,155| -0,081| -0,045 0,020 0,172
Bez nabozenské viry 0,076 0,027| -0,016| -0,243 0,015 0,058 0,086

Véfici, hlasici se k néjaké cirkvi,
nabozZenské spolecnosti

-0,153| -0,035| -0,138 0,403 | -0,004| -0,079| -0,078

VéfFici, nehlasi se k cirkvi, nabozenské

0,080 0,036| -0,040| -0,043| -0,060 0,016 0,050

spole€nosti
Vefici, hlasici k Fimskokatolické cirkvi -0,166 | -0,031| -0,131 0,442 | -0,024| -0,088| -0,096
Neuvedeno (nabozenska vira) 0,038 0,050 -0,057 0,022 0,029 | -0,050 0,071
Zékladni vzdélani -0,136 | -0,035 0,251 -0,045 0,063| -0,080| -0,026
Stfedni bez maturity -0,133 0,066 0,131 0,029 0,033| -0,116 0,067
Stfedni s maturitou 0,105| -0,134| -0,418 0,184 0,002 0,115| -0,075
Vysokoskolské vzdélani 0,154 0,005| -0,359 0,046 | -0,073 0,156 | -0,054
65+ let -0,053 0,124 0,026 0,070| -0,008| -0,037| -0,088

Zdroj: CSU; vlastni zpracovani

Ekonomicka aktivita se v roce 2016 neukazala jako pfili§ vyznamny faktor pro volbu
nékteré z politickych stran. Nejvy$diho koeficientu (-0,271) zde dosahla KSCM v pfipadé
podnikatell, coz znamena, Ze tato skupina osob ji pravdépodobné nevolila. Kladna korelace
(0,403) ukazuje na vztah mezi véricimi a volbou Koalice pro Olomoucky kraj. Korelac¢ni koeficient
se jeSté zvysil v pripadé obyvatel hlasicich sek fimskokatolické cirkvi. Slaba zaporna korelace
pak u této strany vysla u nevéficich voli¢d. Co se tyka vzdélani, slaba kladna korelace byla zjisténa
u strany KSCM a voli¢t se zékladnim vzdélanim. Naopak lidé s Uplnym stiedoskolskym
a vysokoskolskym vzdélanim tuto stranu pravdépodobné nevolili. U vékové skupiny 65+ se opét

nepotvrdila spojitost s Zddnou ze stran.
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11. ZAVER

Tato bakalarska prace méla za cil analyzovat prostorové rozmisténi volebni podpory
politickych stran, které ziskaly zastoupeni v krajském zastupitelstvu Olomouckého kraje.
U vybranych stran byla vymezena volebni jadra. Volebni vysledky z let 2012 a 2016 byly pomoci
korelacni analyzy porovndny s vybranymi socioekonomickymi ukazateli.

Z porovnani relativnich ziskl, kterych strany dosahly v Olomouckém kraji a celé CR,
vyplyva, e vyssi podporu maji v kraji zejména levicové strany (CSSD, KSCM), naopak vysledky
ODS vidy zaostavaly za celorepublikovym priimérem. V pribéhu let viak tradic¢ni strany ztracely
volice na ukor novych stran (ANO, STAN). VSechny volby provazela nizka volebni Ucast, nejvyssi
hodnoty dosahla v roce 2008, kdy k volbam pfislo 38,5 % opravnénych volicu.

Vymezenim stabilnich a nestabilnich jader volebni podpory bylo zjisténo, v jakych
mistech Olomouckého kraje mély strany, které byly vidy zastoupeny v krajském zastupitelstvu,
pevnou voli¢skou zakladnu. V pripadé CSSD to byl predeviim Prostéjov a obce na sever od néj.
V nestabilnim jadru se nachazela i mésta Olomouc, Litovel a Jesenik. KSCM sbirala hlasy zejména
v rurdlnich oblastech, a to pfedevsim v SO ORP Mohelnice, na severozapadé Litovelska, vychodé
Sternberska a na pomezi SO ORP Prost&jov a SO ORP PFerov. Ve stabilnim jadru bylo viak moZné
nalézt i mésta Mohelnice, Pferov a Hranice. Uzem{ stabilni volebni podpory KDU-CSL Ize vymezit
na 3 hlavni oblasti: Konicko, ZabteZsko a jih Hranicka. ODS ziskavala hlasy predevsim v krajském
mésté Olomouc.

Z vysledkl korelaéni analyzy vyplyva, Ze nejsilnéjsi pozitivni korelace (0,469 a 0,442)
existuje mezi volbou KDU-CSL a véFicimi, ktefi se v SLDB 2011 hlasili k fimskokatolické cirkvi.
Déale analyza ukdazala, 7e KSCM voli zejména osoby se zakladnim vzdélanim, zatimco u lidi
s vysokoskolskym a stfednim vzdélanim s maturitou hlasy neziskdva. TaktéZ nema podporu
u podnikatelll (tj. zaméstnavatell a osob samostatné vydéle¢né Cinnych). Naopak je tomu
u ODS, kterou zvelké casti voli pravé podnikatelé, vysokoskolsky vzdélani lidé a osoby se

stfednim vzdélanim s maturitou.
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12. SUMMARY

The aim of this bachelor's thesis was to analyse the spatial distribution of electoral
support of political parties represented in the Olomouc Regional Assembly.
Cores of electoral support were defined for the selected parties. The election results from 2012
and 2016 were compared with selected socio-economic indicators using correlation analysis.

A comparison of the relative gains the parties achieved in the Olomouc Region
and the entire Czech Republic shows that it is in particular the left-wing parties (Social
Democrats, Communist Party) that enjoy higher support in the region, while the Civic
Democratic Party has always lagged behind the national average. Over the years, however,
traditional parties have lost voters at the expense of new parties (ANO, Mayors
and Independents). Election turnout was generally low, the highest number was recorded
in 2008, when 38.5% of eligible voters participated in the elections.

Defining stable and unstable cores of electoral support has revealed the areas
with strong voter bases of the parties represented in the Olomouc Regional Assembly.
In case of the Social Democrats, it was predominantly the city of Prostéjov and the municipalities
north of it. The cities of Olomouc, Litovel and Jesenik were part of the unstable core.
The Communist Party gained votes mainly in rural areas, especially in the Mohelnice region,
in the northwest of the Litovel region, in the east of the Sternberk region and on the border
of Prostéjov region and Prerov region. However, the towns of Mohelnice, Pferov and Hranice
were also found in the stable core. The Konice region, the Zabreh region and the south
of the Hranice region are the three main areas of stable electoral support of the Christian
Democrats. The Civic Democratic Party gained votes mainly in the city of Olomouc.

The results of the correlation analysis show that the strongest positive correlation
(0.469 and 0.442) exists between casting a vote for the Christian Democrats and voters
who claimed to belong to the Roman Catholic Church in the 2011 census of population, houses
and flats. Furthermore, the analysis indicated that the Communist Party enjoys support mainly
from voters with basic education while voters with a university degree education
and a high school diploma education do not vote for the party. They also have no support
among entrepreneurs (employers and the self-employed). The Civic Democratic Party,
on the other hand, is mainly supported by entrepreneurs and voters with a university degree

education and a high school diploma education.
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Pfiloha €. 51: Jadro volebni podpory KSCM ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2000
Pfiloha €. 52: Jadro volebni podpory KSCM ve volbéach do krajského zastupitelstva v roce 2004
Pfiloha €. 53: Jadro volebni podpory KSCM ve volbéach do krajského zastupitelstva v roce 2008
Pfiloha €. 54: Jadro volebni podpory KSCM ve volbéach do krajského zastupitelstva v roce 2012
Pfiloha €. 55: Jadro volebni podpory KSCM ve volbéach do krajského zastupitelstva v roce 2016
Pfiloha €. 56: Stabilni a nestabilni jddro volebni podpory KSCM ve volbach do krajského
zastupitelstva

Pfiloha €. 57: Jadro volebni podpory Ctyrkoalice ve volbach do krajského zastupitelstva v roce
2000

Pfiloha €. 58: Jadro volebni podpory KDU-CSL ve volbach do krajského zastupitelstva v roce
2004

Pfiloha €. 59: Jadro volebni podpory KDU-CSL ve volbach do krajského zastupitelstva v roce

2008



Priloha €. 60: Jadro volebni podpory Koalice pro Olomoucky kraj ve volbach do krajského
zastupitelstva v roce 2012

Priloha €. 61: Jadro volebni podpory Koalice pro Olomoucky kraj ve volbach do krajského
zastupitelstva v roce 2016

Pfiloha €. 62: Stabilni a nestabilni jadro volebni podpory KDU-CSL ve volbach do krajského
zastupitelstva

Priloha €. 63: Jadro volebni podpory ODS ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2000
Priloha €. 64: Jadro volebni podpory ODS ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2004
Priloha €. 65: Jadro volebni podpory ODS ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2008
Priloha €. 66: Jadro volebni podpory ODS ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2012
Ptiloha €. 67: Jadro volebni podpory ODS ve volbach do krajského zastupitelstva v roce 2016
Ptiloha €. 68: Stabilni a nestabilni jddro volebni podpory ODS ve volbach do krajského

zastupitelstva
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