Jiho&eska univerzita v Ceskych Bud&jovicich

Pedagogicka fakulta

DIPLOMOVA PRACE

2015 Bc. Andrea Volkova



Pedagogicka Jihoceska univerzita
fakulta v Ceskych Budé&jovicich

Jihogeska univerzita v Ceskych Budgjovicich

Pedagogicka fakulta

Diplomova prace

Role pedagoga v problematice CAN

Vypracoval: Be. Andrea Volkova
Vedouci prace: doc. PaedDr. Emil Repka, CSc.
Ceské Budégjovice 2015



Pedagogicka Jihoceska univerzita
fakulta v Ceskych Budé&jovicich

University of South Bohemia in Ceské Budgjovice

Faculty of Education

Diploma Thesis

The role of the teacher in the issue of CAN

Author: Bc. Andrea Volkova
Supervisor: doc. PaedDr. Emil Repka, CSc.
Ceské Budégjovice 2015



Bibliograficka identifikace

Nazev diplomové prace: Role pedagoga v problematice CAN

Jméno a prijmeni autora: Bc. Andrea Volkova

Pracovisté: Katedra Vychovy ke zdravi, Pedagogicka fakulta, JihoCeska univerzita,
Ceské Budgjovice

Vedouci diplomové prace: doc. PaedDr. Emil Repka, CSc.

Oponent diplomové prace: Mgr. Pavlina Mouckova

Rok obhajoby diplomové prace: 2015

Abstrakt: Cilem této diplomové prace bylo zmonitorovat informovanost pedagogické
obce o problematice syndromu CAN a schopnost a ochotu pedagogt, takovou situaci
resit. Teoretickd cast byla zamétena na charakteristiku syndromu CAN, jeho forem,
projevi a pii¢in. Cast byla vénovana také legislativé a prevenci. Vyzkumu se z(&astnilo
celkem 148 pedagogt a pedagozek matefskych a zakladnich $kol Jiho¢eského kraje
a Vysociny. Pro vyzkum byly stanoveny &tyfi hypotézy, tfi z nich: Pedagogicka obec
priznava, ze by se méla zlepsit dostupnost informaci o syndromu CAN, Pokud by se
pedagogové o pripadu nasili, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte dozvédéli, byli by
ochotni tuto situaci feSit a Pedagogoveé si nejsou zcela jisti, Ze by dokazali pfiznaky
syndromu CAN rozeznat, byly potvrzeny. Hypotéza: Pedagogové védi, jak fesit situaci,
kdy je odhaleno nésili, zanedbani nebo zneuzivani ditéte byla zamitnuta, podle
vyzkumu si pedagogové nejsou jisti, nebo viibec nevi, jak feSit situaci, kdy se setkaji
s tyranym, zanedbadvanym nebo zneuZivanym ditétem. Data byla statisticky zpracovéana

a vyhodnocena.

Kli¢ova slova: Ohrozené dité, Syndrom CAN, zneuzivani, zanedbavani, tyrani, skola,

pedagog, zékon.



Bibliographic identification

Title of the thesis: The role of the teacher in the issue of CAN

Name of the autor: Bc. Andrea Volkova

Department: Health Education, Faculty of Education, University of South Bohemia,
Ceské Budgjovice

Supervisor: doc. PaedDr. Emil Repka, CSc.

Reviewer: Mgr. Pavlina Mouckova

Year of the presentation: 2015

Annotation: The aim of this thesis was to monitor the school community's awareness
about the issue Syndrome CAN and the ability and willingness of teachers to solve such
situations. The theoretical part was focused on the characteristics of the CAN syndrome,
its forms, manifestations and causes. This part was also given to the legislation and
prevention. The research was attended by a total of 148 teachers of kindergartens and
elementary schools situated in South Bohemia and Highland. Four hypotheses were
defined for the research purposes, three of them: 1/ ”’the educational community admits
that the availability of information about the syndrome CAN should be improved”,
2/ ”if the teachers knew about incidents of violence, neglect or abuse of a child they
would be willing to solve this situation and not 3/ “the teachers are not fully confident
that they could recognize the symptoms of the syndrome CAN”, were confirmed. The
hypothesis that the teachers know how to deal with the situation when the violence,
neglect or child abuse is revealed wasn’t confirmed. According to the research the
teachers are not convinced or do not know how to deal with the situation when they are
confronted with abused or neglected child. The data were statistically processed and

evaluated.

Keywords: Vulnerable child, syndrome CAN, abuse, neglect, bullying, school, teacher,

law.



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze diplomovou praci na téma

»Role pedagoga v problematice CAN*

jsem vypracovala samostatné, pouze s pouzitim pramend a literatury, uvedenych
V seznamu citované literatury.

Dale prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zdkona ¢.111/1998 Sb. v platném znéni, souhlasim
se zvefejnénim své diplomové prace, a to v nezkracené podobé, elektronickou cestou ve
vefejnd piistupné asti databaze STAG provozované Jihoéeskou univerzitou v Ceskych
Budg&jovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace. Souhlasim déle s tim, aby toutéz
elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zékona ¢. 111/1998 Sb.
zvetejnény posudky Skolitele a oponentl prace i zdznam o pribéhu a vysledku obhajoby
kvalifikacni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace
s databazi kvalifikaénich praci Theses.cz provozovanou Narodnim registrem

vysokoskolskych kvalifikanich praci a systémem na odhalovani plagiati.

V Ceskych Budgjovicich, dne 30.4.2015



Podékovani

Touto cestou bych chtéla podékovat vedoucimu prace panu doc. PaedDr. Emilu

Repkovi, CSc., za cenné rady, trp&livost a odborné vedeni.

Dale dékuji panu Mgr. Radku Vejmelkovi, za pomoc pii statistickém zpracovani

dat a pedagozkam a pedagogtim, za ¢as vénovany dotazniku.

Predevsim vSak dékuji své rodin€, bez jejiz trpélivosti a tolerance by tato prace

nemohla byt napsana.



1. POJEM OHROZENE DITE, SYNDROM CAN A JEHO VYVOJ.............. 12
R T O o1 (0 VA< o TSI 41 < PR 12
I V110 [ 1] 1 O A N SRS 13

2. FORMY A PROJEVY SYNDROMU CAN .....cccooviiiiriiseseeseeerenenenenenn, 15
p 2 T 3T R 11 Y P 15
2.2, PSYChICKE tYTaANT.....ueiiiiiiiiiii i 19
2.3, SexUAINT ZNEUZIVANI........ooiiiiiiiiiie e aba s 20

3. PRICINY, RIZIKOVE FAKTORY A NASLEDKY SYNDROMU CAN....23

3.1, Pficiny a rizikoVe faktory ........ccccoviiiiiiiiiciicee e 23
3.2.  Nasledky syndromu CAN.........cciiiiiei e 25
4, LEGISLATIVA s 27
4.1. Legislativa Ceské 1ePUBLIKY .......ccoovueveiveereieicicieeeesee e 27
A1 USEAVA.iituiiiriiiieieseess s 27
4.1.2.  Zakon o socialné—pravni ochran€ déti............c.ccevvriiiieniniiniciiicn, 27
4.1.3.  ROAINNE PrAVO ....oiviiiiiiiiiiiciic e 28
4.1.4.  Trestni ZAKONIK.......ccooiviiiiiiiii 28

4.2.  Mezinarodni smlouvy, pfedpisy a doporucent ........cccovvvvviieiinienniciiniennnn 33

4.2.1. Zenevska deklarace, Vieobecna deklarace lidskych prav a Umluva o

PTAVECH dILELE ... 33
4.2.2.  Sd€leni @ dOPOTUCENT .....ccuveviriiriieiiiiie e 34

5. ORGANY SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI........ccccoooovviniirnirninns 35
6. ROLE PEDAGOGA A SKOLNIHO ZARIZENI.........c..cccccoocvvmiiniinnirninnen, 37
6.1.  ROIE PEAAJOYA ....cvvi ettt s 37
6.2.  OzZNamovaci POVINNOSE ........eeruirririieiiiiieiiesiete ettt 40
6.3. Skutec¢ny ptib&h-tyrani oznamila Skola ............ccocevviiiiiiiiiincen 41

6.4. Bezpecnostni plan SKOLY .......ccovvviiiiiiiiiii 41



7. PREVENCE TYRANEHO, ZNEUZIVANEHO A ZANEDBANEHO

DITETE. ...t 43
7.1, Prevence Primarni........ccocoiieiiiiiiieiieie e 43
7.2, Sekundarni PreVENCE ........ccveviuiiiiiiiiiiii e 43
7.3, TerClAlNi PrEVENCE ...cciuvviiiiiie ittt 43

8. VYZKUM MGR. ET MGR. PETRY KALIBOVE .........cccccoonmiiimmirnnrinnrinnn. 45

9. DIAGNOSTICKA POMUCKA: DOTAZNIK O ZANEDBAVANI-PHDR.

MONIKA NEVORALOVA ...t 47

10. VYZKUMNA CAST A DISKUZE ........coooonriiiiiieineeneeneessssssssseseseseseenns 50
10.1.  CHLE PIACE oottt 50
10.2. UKOLY PrACE..uucveveieereesieieeieiesiessessesee sttt 50
10.3.  HYPOEZY ..ottt 50
104, MELOOIKA ..o 51

10.4.1. Organizace vyzkumného Setfent .............ccovvveririiniieiiiicieeee e 51
10.4.2. PouZité metody SEtIenT ........ccceeiiiiiieiii e 51
10.4.3.  ZpracovAni dat........cccoveiviiiiiiiiiiiiii 52
10.4.4.  VYZKUMNY SOUDOT ....ovviiviiiiiiiieiisieesie et 55
10.5. Vyhodnoceni dotaznikul ..........cccveiiiiiiiiiiniiiieiisese e 57

10.6.  Hypotéza ¢. 1: Pedagogicka obec pfiznava, Ze by se méla zlepsit
dostupnost informaci 0 syndromu CAN. ........cccociiiiiiiiiiie e 63

10.7.  Hypotéza €. 2: Pokud by se pedagogové o ptipadu nasili, zanedbavani
nebo zneuZivani ditéte dozvédeli, byli by ochotni tuto situaci fesit..........c..ceenee.e. 65

10.8.  Hypotéza €. 3: Pedagogové védi, jak fesit situaci, kdy je odhaleno nasili,
zanedbani nebo zneuZivani ditete. ...........occvvveiiiiiiici e 67

10.9.  Hypotéza €. 4: Pedagogové si nejsou zcela jisti, Ze by dokdzali pfiznaky

SYNAromMU CAN FOZEZNAL. ......cocvieiie ettt e e aeere e 69
T 27N YA 2) L SRR 76
12. REFERENCNI SEZNAM .....oooo oo e e, 77

13, PRILOHY ..o oottt e s e e e e e, 82



UVOD
Citat:

,Kdo nevidi, Ze na vychové déti a péci o né zavisi ve statu vSechno? A piece jsou bez

nejmensiho uvazeni ponechavany na pospas rodic¢tim, byt’ i sebeposetilejSim a zlym.*
Michel Eyquem de Montaigne

Problematika tyranych, zanedbavanych a zneuzivanych déti, ziistava po mnohych
udalostech, které se v Ceské republice v nedavné dob¢ odehraly, stale velice aktualnim
tématem. Podet takto postizenych déti rok od roku roste. Jen za rok 2012 se v Ceské
republice stalo obéti domaciho nasili na 7.525 déti, z nichz 28 bylo utyrano k smrti.
Tyto déti, pokud pieziji ,,péci“ svych rodi¢u, jsou psychicky a mnohdy i fyzicky
postizeny do konce svého zivota. Mnohdy nejsou schopny plnohodnotného
spolec¢enského a rodinného zivota, trpi zavislostmi a kon¢i na dné spolec¢nosti, nebo sviij
zivot ukonc¢i sebevrazdou. Ngkteré potiebuji po cely svij zivot odbornou pomoc
psychologli a psychiatrti. Je tedy nutné, zamyslet se nad n¢kolika dilezitymi otazkami:
Jaka je prevence, je dostate¢na a G¢inna? Jakou roli v téchto piipadech muze hrat
pedagog, ktery pecuje o svétené dité¢ nékolik hodin denn€? Je schopen viibec rozpoznat,
ze se Vjeho tfidé nachazi tyrané nebo zneuzivané dit¢ a pokud ano, je ochoten tuto
situaci feSit? Vi pedagog, jak takovy piipad fesit? Byl na takové situace odborné
proskolen? Statistiky Ministerstva prace a socialnich véci uvadi za rok 2013 celkem
7.527 ptipadua tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti, pricemz ohlasovatelem byla Skola
pouze v 1.760 ptipadech.

O syndromu CAN (Child Abuseand Neglect) bylo napsano jiZ mnoho a vétSina
odborniki, kteti se touto problematikou zabyvaji, se shoduji na tom, Ze pedagogové
jsou o této problematice ptili§ malo informovani. Dalo by se fici, Ze jejich znalost této
problematiky je zanedbana a nedostate¢na. Velmi zavaznym problémem je nev§imavost
pedagogi ke zménam chovani ditéte a neochota tuto situaci feSit. Neozndmeni nebo
nezabranéni tyrani, zneuzivani nebo zanedbdvani ditéte je trestnym cinem, piesto
mnohdy nejsou takové pripady ohlaseny nejen z divodu neznalosti zakladnich
oblanskych povinnosti, ale hlavné z obav z jednani s organy péce o dité a organy
¢innymi v trestnim fizeni a také moznych komplikaci, které mohou pii vySetfovani

nastat.
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Cilem této diplomové prace bude, na zakladé stanovenych hypotéz zmonitorovat
postoje pedagogt k informovanosti 0 této problematice, jsou-li pedagogové schopni
projevy syndromu CAN rozeznat, zdali jsou ochotni vzniklou situaci fe$it a pokud ano,
jak. Dalsim cilem je provéfit, jsou-li pedagogové a v jaké mife na tyto situace odborné
proskoleni. Setfeni bude probihat mezi pedagogy vybranych mateiskych a zékladnich

Skol, jednotlivych mést a obci JihoCeského kraje a Vysociny.
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1. POJEM OHROZENE DITE, SYNDROM CAN A JEHO VYVOJ

1.1.OhrozZené dité

Ohrozené dit¢ je pojem, jehoz vyznam je odvozen od anglosaského ,,child at risk*
a v souladu s Ceskymi a mezinarodnimi normami specifikuje ohrozené dité jako to,
které je ohrozeno tyranim, zneuzivanim nebo zanedbavanim. Svétova deklarace
o preziti déti, jejich ochrané a rozvoji, sepsana v roce 1990, uvadi termin: déti ve zvlaste
obtiznych situacich (TESAROVA, PALKOVA, TOMAIDESOVA, KARLIKOVA,
2010).

Z hlediska socialné—pravni ochrany déti se jedna o déti, ,,jejichz rodice pro
nedostatek rozumovych schopnosti, hmotnych prostedkt, praktickych dovednosti nebo
pro nedostatek citového vztahu, popfipadé pro nepiiznivy zdravotni stav, nejsou
schopni, nemohou nebo nechtéji uspokojovat zékladni télesné, psychické a socialni
potieby ditéte* (http://www.kr-urady.cz/ohrozene-dite/d-4025314-online, 1.3.2015).
Déti, které jejich rodice odmitaji, zanedbavaji, nesnazi se jim vytvaret distojné
prostedi a hygienické podminky, ponechavaji je bez dozoru. Déti rodici, kteti pozivaji
alkoholické napoje nebo jsou zavisli na jinych navykovych latkach, nebo se opakované
dopoustéji nejriznéjsi trestné Cinnosti. DéEti, které jsou rodi¢i navadény Kk trestnym
¢intim ¢i prestupktum. DEti, jejichz rodice je neposilaji do skoly, zneuzivaji je k zebroté
a fyzickym pracim nepfiméfenym jejich veéku. Dé&ti nepfiméfené trestané, tyrané,
pohlavné zneuzivané svymi rodici, nebo jinymi osobami. Nemocné déti, kterym rodice
nevyhledaji vcas lékafskou pomoc nebo odpiraji poskytnuti potiebnych lécebnych
ukont, povinného ofkovani apod. Dé&ti, které byly spolu s rodi¢i vystéhovany z bytu,
nebo jim vystéhovani hrozi. Déti, které pobyvaji ve zdravotnickém nebo Ustavnim
zafizeni a jejich rodie o n€ nejevi zajem a neplni svou vyZivovaci povinnost. Déti,
které se pokusily o sebevrazdu, pozivaji alkoholické napoje ¢i jiné navykové latky,
navs§tévuji bez rodi¢l restauracni zafizeni a herny a jsou zavislé na hracich automatech.
Déti, které jsou na utéku a pachaji trestnou cinnost nebo provozuji prostituci
(http://www.kr-urady.cz/ohrozene-dite/d-4025314-online).

Ohrozené déti byvaji také ty, jejichz rodiCe byli obétmi tyrani, zneuzivani
a zanedbavani. Je zde tfikrat az pétkrat vyssi pravdépodobnost, ze tito rodice budou
aplikovat stejné modely vychovy, které byly praktikovdny na nich samotnych
(BENTOVIM, 1998).
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1.2 Syndrom CAN

V minulosti byly veskeré formy ublizovani ditéti, vedouci i kjeho smrti
povazovany za samoziejmost. Dit¢ bylo otcovym majetkem a ten s nim mohl nakladat
jakkoli, podle svého uvazeni (WEISS a kol., 2005).

Mnohdy se déti stavaly obéti krvavych ritualt, které mimo jiné, zjistovaly kvalitu
rodu a timto zplisobem byla také regulovana porodnost. V obdobi Spartské republiky
byly zabijeny déti s t&lesnymi vadami a dévéata (POTHE, 1999).

S rozvojem kiestanstvi ve sttedovéku, zacalo byt dit€ povazovano za svébytnou
bytost, ktera méla stejna prava jako dospély ¢lovék a které nesmélo byt ublizovano. Ve
¢tvrtém stoleti naSeho letopoctu byl vydan Edikt milansky, ktery zabijeni déti zakazal.
Ptesto byla spolecenska a rodinna hodnota ditéte miziva a misto zabijeni déti se zacalo
objevovat jejich odkladani (WEISS a kol., 2005).

Svym zpusobem byvalo jesté¢ v nedavné minulosti télesné tyrani spolecnosti
tolerovano, ditkazem jsou rceni ,,Skoda rany, kterd padne vedle®, ,,proutek se musi
ohybat, dokud je mlady*, apod. Té€lesné tresty byly détem udileny nejen jejich rodici,
ale 1 pedagogy a mnohdy se jednalo o tresty velice pfisné a kruté, za pouziti
nejriznéjsich ,,pomuicek”. Dnes se jiz od télesnych trestii ve Skolach ustoupilo zcela,
v nékterych rodinach se bohuzel stale t&3i veliké oblibé (HASKOVCOVA, 2004).

V 19. stoleti se zacCala objevovat snaha spolec¢nosti, stati a dobrovolnych
organizaci o ochranu déti pfed svévolnym zachazenim jejich rodic¢h. Vznikla tak
v Liverpoolu a pozdéji v Londyné, Narodni spolecnost prevence proti krutostem na
détech. Ta se vénovala predevS§im fyzickému nasili na détech, jejich vykofistovani
namezdni praci a nedostateCné péci a vyzive. Fyzické a psychické tyrani se pozdé&ji
zacCalo rozliSovat na aktivni a pasivni formu, protoze bylo zjisténo, ze vedle aktivniho
psychického tyrani v podobé vysméchu, poniZzovani, nadavani a zesmésnovani, je stejné
zavazna 1 forma pasivni, tedy nezajem, nedostatek lasky, porozuméni a identifikace
(DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995).

V 60. a 70. letech 20. stoleti se k této problematice pfidalo i sexudlni zneuzivani
déti a tak se postupné formoval pojem CAN (Child Abuseand Neglect), ktery
specifikuje tyrani, zneuzivani a zanedbavani jako ,,jakékoliv nendhodné, preventabilni,
védomé (piipadné i nevédomé) jednani rodice, vychovatele anebo jiné osoby vuci ditéti,
jez je v dané spole¢nosti nepfijatelné nebo odmitané a jez poskozuje télesny, dusevni
i spolecensky stav a vyvoj ditdte, poptipadé zpisobuje jeho smrt“ (DUNOVSKY,
DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995, s. 24).
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Dalsi z mnoha definici je ,,Syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného
dité¢te (syndrom CAN) je definovan jako poskozeni télesného, duSevniho
1 spoleCenského stavu a vyvoje ditéte, které vznikne v dusledku jakéhokoli

nendhodného jednani rodi¢a nebo jiné dospélé osoby“ (VAGNEROVA, 2004, s. 593).
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2. FORMY A PROJEVY SYNDROMU CAN

2.1.Fyzické tyrani

Jedna se o védomé télesné ublizovani ditéti, ale také nezabranéni takovému
zachazeni jinou osobou. Zahrnuje vSechny aktivni druhy utoku na dité, biti, kopani,
paleni, topeni, odmr$téni, odhozeni ditéte, Skrceni, duSeni, otravy léky a rliznymi
chemickymi latkami, svazovani, pfipoutani, silné tfeseni, trhani vlast, kousani a nasilné
utoky nastroji, jejichz disledkem jsou trzné a zhmozdéné rany, zlomeniny, krvaceni
a v nejhorSim ptipad¢ smrt ditéte. Za fyzicky pasivné tyrané, se povazuje dité, které je
zamérn¢, opakované vystavovano Iékarskym vySetfenim, dit€¢ vyhladovélé,
nedostate¢nd oSacené a s nedostate¢nym bydlenim (DUNOVSKY, DYTRYCH,
MATEJCEK a kol., 1995).

Vybor OSN pro prava ditéte povazuje za nasili kazdy télesny trest. Je jim jakykoli
trest, jehoz cilem je zpusobit ditéti bolest. T¢lesné tresty byvaji zpravidla nevychovné
a neucinné, nedistojné a v dité¢ti mohou vyvolat pocit, ze timto zpisobem lze fesit
mezilidské konflikty. Mnohdy zptisobuji détem t&lesné a dusevni Gjmu (VANICKOVA,
2009).

Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992 popisuje télesné tyrani takto: ,,t€lesné
ubliZeni ditéti anebo nezabranéni ubliZeni ¢i utrpeni ditéte, véetné imyslného otraveni
nebo uduseni ditéte, a to tam, kde je urcCitd znalost ¢i divodné podezieni, Ze zranéni
bylo zpiisobeno anebo ze mu védomé nebylo zabranéno.* (Déti a my, 1993.¢. 4, s. 9).

Aktivni formou fyzického tyrani vznikaji u ditéte poranéni, ktera se rozdéluji na
zaviena a oteviend. Mezi zaviena poranéni patfi otfesy mozku a michy, pohmoZdéni
ktze, které se projevuje krevnimi vyrony, zplsobenymi ucinkem tupého nasili.
Konkrétné se jedna o nepiiméfené biti rukou, udery pésti ¢i biti riznymi nastroji
(vareCka, femen), mnohdy kopani do ditéte. Tyto Utoky maji Casto za nésledek také
poranéni vnitinich organl. Dal$i poranéni kiize zplsobuje kousnuti, nebo vytrhavani
vlast. Intenzivngj$i Utoky zplisobuji poranéni svall, Slach, nervi, cév, kloubt a kosti.
Zlomeniny se u tyranych déti vyskytuji velice casto, zejména zlomeniny Zeber,
nasledkem uderit a kompresi a tzv. Chip zlomeniny na konci dlouhych kosti. Ty
vznikaji silnym kroucenim, Skubnutim, nebo tahem koncetiny. Nej€astéjSim poranénim
a také nejéastéjsi pii¢inou smrti ditéte, je poranéni hlavy. Casto vznika pfi nadmérném
tteseni ditétem tzv. Shaken Infant Syndrom, které zptsobuje, bez zevnich stop na hlave,

zédvazné poranéni mozku, michy, krvaceni a mnohdy smrt ditéte. Druhou nejcastéjsi
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pfi¢inou umrti ditéte u syndromu CAN, je poranéni nitrobfiSnich organt. Silny tupy
uder, muize zpuasobit roztrzeni jater, sleziny, slinivky i zaludku. Dochézi ke krvaceni,
vytékani obsahu travici trubice a zaludku do bficha, nebo k vyhieznuti stfev. Oteviené
poranéni je jakékoli poruseni kiize, sliznice a organu. Rany jsou podle zptsobu vzniku:
secné, bodné, trzné, zhmozdéné, fezné, stielné a rany kousnutim. U vétSich ran dochazi
ke ztratdm krve a naslednému Soku. Rény na hlavé jsou Casto provazeny roztfiSténim
lebecnich kosti, pfi silném uderu mtize dojit i k poskozeni oka. Oteviend poranéni
hrudniku jsou zvlasté nebezpecné tim, ze vnika vzduch do dutiny hrudni. Velice ¢astym
utokem je paleni, napf. cigaretou, grilem, elektrickymi kamny nebo opafeni horkou
vodou. Popaleniny mohou vzniknout také od provazu, kdyz je dit¢ piivazovano napi. na
kotnicich a zapésti, nebo na cele je-1i dit¢ vlaceno po koberci. Pokud je ditéti nasilim
podavéana horka strava, byvaji popaleny rty a okoli ust. Neméné cCasté je vytrhavani
vlast, nebo neptiméfené tahani za usni boltce, které zplisobuje trhliny. V ptipad¢, ze je
dit¢ opakovang tyrano, vétSinou v roding, projevuji se u n¢j mnohocetna zranéni, napf.
zhojené zlomeniny rtizného stafi (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol.,
1995).

Fyzické tyrani pasivniho charakteru je nedostate¢né uspokojeni nejdulezitéjsich
potieb ditéte. Jde zejména o neprospivani, vyhladovéni, nedostatecné bydleni a oSaceni
a nedostatky ve vychové a zdravotni péci. V téZSich pfipadech se jedna o vykofistovani,
nebo izolaci ditéte od okolniho svéta. Bézné je i zanechavani malych déti bez dozoru
dospélych, nezajem o to, co délaji mimo Skolu (opomijeni nebezpeci nehod, poranéni,
kriminality-drogy, hraci stroje). Nasledkem takového zanedbavani, je neprospivani
ditéte, zanedbanost, zdravotni problémy, nedostatecny rozvoj ditéte a v krajnim ptipadé
jeho smrt. Na rozdil od aktivni formy tyrani, se zde mize jednat nejen o imyslné, ale
1 neumyslné tyrani, nebo v piipad€ nevyzralosti rodi¢l o opominuti. Nejvice déti trpi
zanedbavanim nebo nedostatecnou péc¢i nejcastéji z diivodu chudoby svych rodict.
Chudobou mohou trpét rodiny bez svého zavinéni, napt. Spatného zdravotniho stavu
nebo nedostatku volnych pracovnich mist, jsou dlouhodob¢ bez zaméstnani, nebo svou
vinu na ekonomické situaci rodiny maji tim, Ze pracovat nechtéji, jsou zavisli na
alkoholu, drogach nebo se u nich projevuji jiné patologické jevy.

Zanedbavané dit¢ byva nedostatecné¢ obleceno, Spinavé bez zakladnich
hygienickych navyki, méa nedostatek patfi¢né 1ékarské a stomatologické péce. Ve Skole
byva unavené nebo ospalé, miize byt depresivni, uzaviené, apatické. Trpi poruchami

feCi, jidla, ma rizné neurotické navyky (dité si kouSe nehty, trha si vlasy, houpa se).
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Dité je ponechdvano samo doma, v auté, na ulici, je pozdé vyzvedavano ze Skolniho
zafizeni. V domécnosti jsou zdravotn¢ zavadné podminky v podobé lidskych a zvitecich
vykalt,, odpadkt, plisni, nedostatecné vytapéni, nebezpeci ohné, misto pro spani je
nevyhovujici, nebo zcela chybi. Dité nedostava ovoce, zeleninu, teplou stravu, nutri¢né
je strava zcela nedostatecnd. Dité neovlada socialni dovednosti, mize byt citové chladné
s obdivem k radikdlnim nédbozenskym a politickym hnutim.

Velice Castym jevem je nedostatek zdravotni péce, jedna se predevsim o odpirani
preventivni péce, vCetné ofkovani. Odmitani 1é¢by byva v piipadech, kdy rodi¢e sami
ditéti ublizili a boji se pravnich nasledkt svého ¢inu. Mnohdy véfi, ze se dité uzdravi
samo. Nejbéznéjsim projevem zanedbavani je neposkytnuti vzdélani. Prestoze ma kazdé
dité pravo na vzdélani a Skolni dochézka je u nds povinnd, rodice mnohdy déti do skoly
neposilaji z divodu domécich praci, nedostatku finan¢nich prostfedkii a nakup Skolnich
pomticek, nebo jednoduse nemaji zajem. Prestoze u nds plati zdkon, ktery zakazuje
détskou praci, neni neobvyklé, kdyz jsou déti posilany na jednodussi prace, vétSinou
v zemédélstvi. Nové se vSak objevuje 1 zebrani. V piipadé, ze je v disledku
zanedbavani ohrozeno zdravi, nebo dokonce zivot ditéte, jedna se o tézké zanedbdni,
zpravidla vyzivy (failure to thrive).

Mezi zavaznou zvlastni formu fyzického tyrani patii také tzv. Miinchhausentv
syndrom v zastoupeni (by proxy). Jedna se o ptipady, kdy si rodi¢e vymysleji
nejriznéjsi pfiznaky a onemocnéni, dokonce je uméle pfipravuji tak, aby dité bylo
opakované vySetfovano a léceno. PoSkozuji vzorky krve a moci nejCastéji porusenim
sterility vzorku, nebo znehodnocenim vzorku vySetfované moci pfimési krve. V horSim
pfipadé poskozuji dité tak, aby simulovalo dané onemocnéni (DUNOVSKY,
DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995), (VESELY, 2011).

Krajni situaci je nepfimétené oddéleni ditéte od vrstevnikl €i ostatnich osob. Bylo
zaznamenano mnoho ptipada nasilné izolace, kdy dité vyriistalo naprosto oddéleno od
lidské spole¢nosti. Jedna se 0 klasické ptipady déti, které prezily diky zvifatim napf.
divky Amala (18 mésici) a Kamala (8 let) nalezeny ve vI¢im doupéti u vesnice
Godamuri nedaleko Midnapore, nebo tzv. Divoky hoch Aveyronsky, ktery byl nalezen
jako dvanactilety v jizni Francii a ptezil diky svym vlastnim schopnostem. Mezi
nejCastéjsi pripady patii socialni izolace, uvniti lidské spolecnosti jako je napt. Kaspar
Hauser (17 let), ktery byl objeven v Norimberku, od utlého détstvi uzavien v temném

sklepeni, po némz je i syndrom nasledkil krajni socialni izolace pojmenovan jako
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Syndrom Kaspara Hausera (PSYCHOLOGIE DNES, 2013-online),
(psychology.jrank.org—online), (welt.de—online), (VAGNEROVA, 2004).
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Obrazek ¢. 1: Amala a Kamala. Zdroj: csaladhalo.hu-online

U nas se objevilo také nékolik pfipadi tzv. VI¢ich déti, napt. V 60. letech
v tehdejsim Ceskoslovensku. Jednalo se o dva chlapce—dvojéata, ktera piisla po porodu
0 svou matku. Jejich otec se znovu ozenil a ptesté¢hoval se s celou rodinou do méstecka,
kde je nikdo neznal. Dvojcata byla zavirana ve sklepich, v ptidnich prostorech a kruté
bita. Jejich nevlastni sourozenci s nimi nesméli mluvit ani si hrat. Kdyz byla dvojcata
odebrana piislusSnymi institucemi, neuméla chodit v botach, byla u nich diagnostikovana
vazna kiivice a mezi sebou se dorozumivala gesty a mimikou. Pfes veSkerou péci
psychologt se v osmi letech jejich mentalni vék pohyboval na trovni Ctyfletych déti.
Jednim z nejnovejSich odhalenych je ptipad, kdy policie pii feSeni partnerské roztrzky
objevila dva chlapce (1,5 a 3 roky), o jejichz existenci nevéde€ly ani Gtady, tudiz chlapci

neméli rodné listy, nikdy nepodstoupili 1ékaiské prohlidky ani ockovéani a kromé
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holobytu ve kterém zili, nic jiného neznali. Po odebrani déti bylo zjiSténo, Ze manzelé
maji jesteé dceru (13 let) o kterou se stard babicka. Chlapci byli svéfeni do vychovy
stryci a jeho rodiné, mladsi z nich diky psychologické péci sviij vyvoj dohnal, u starSiho
je stalé opozdéni zhruba o jeden rok. Velmi piekvapivé bylo na celé situaci to, ze po
odebrani chlapcti o né jejich rodice prestali jevit zajem, souhlasili se svéfenim do péce

stryci s tim, Ze je budou pouze navstévovat (regionrevue.cz—onlineg).

2.2.Psychické tyrani

Psychické neboli emocionalni tyrani predstavuje takové chovani vici ditéti, které
ma negativni vliv na psychiku ditéte, jeho citovy vyvoj, sebehodnoceni, chovani
a rozvoj vztaht.

Aktivnimi formami psychického tyrani jsou casté nadavky, ponizovani, stres,
Sikana, zesmé&snovani, opovrhovani; vyhrizky, cilené vyvolavani strachu u ditéte, jeho
neuspésnym vrstevnikem. V souvislosti s rozvodovymi situacemi v rodinach, je velmi
Casté pfirovnavani k rodici, zpravidla tomu, ktery napt. opustil rodinu, nebo je ve vztahu
V submisivnim postaveni. Dit¢ je dlouhodobé vystavovano stresovym situacim,
zatahovano do spor, velmi Casto je ditéti branéno ve styku s druhym rodi¢em. Bézné je
nepfiméfené zatézovani ditéte doméacimi povinnostmi ¢1 pééi o sourozence, nerealné
pozadavky na vykony ve Skole, sportu, hudbé aj. Psychickym tyranim miize byt
i nerespektovani soukromi ditéte a jeho piehnana ochrana (DUNOVSKY, DYTRYCH,
MATEJCEK a kol., 1995), (VAGNEROVA, 2004), (VESELY, 2011).

Mezi aktivni formy psychického tyrani patii také tzv. systémové tyrani. Jedna se
0 ,tyrani ditéte tim systémem, ktery ptivodné vznikl na ochranu ditéte.“(VESELY,
2011, s. 38). Dité¢ je napt. zatézovano nadbytenymi a opakovanymi lékarskymi
prohlidkami ve zdravotnickych institucich, poniZovano a pietéZovano ve skole, mnohdy
dochdzi k zanedbani péce v kolektivnich zatfizenich. Velké trauma muze zpusobit ditéti
odtrzeni od rodiny v situacich, kdy to neni nezbytné nutné, nebo nadbytecny kontakt
S organy ¢innymi v trestnim fizeni.

Velmi zranitelnd je sekundéarni viktimizace ditéte. Jednd se o druhotné zranovani
ditéte pfi vysetfovani, predev§im formou nedivéry ve vypovéd ditéte, jeho obviilovani,
nebo odebrani od rodiny (VESELY, 2011).

Pasivni formou psychického tyrani je nedostatek dusevnich a citovych podnéta.

Dité trpi nedostatkem lasky, nezdjmem a nevSimavosti rodi¢d. Mnohdy je nezdjem
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rodici o déti doprovazen vysokymi naroky na dité. Velkym problémem je pfilis
liberalni vychova ditéte, jejimz Castym diivodem byva nadmérna zameéstnanost rodicu,
ktefi své city, zajem a lasku ditéti kompenzuji ptebytkem financnich prostredkd,
poskytovanim nepottebného luxusu a volného Casu. Tyto déti se citi osamélé a hledaji
lasku a pratelstvi vriznych, mnohdy patologickych socialnich skupinach

(DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995), (VAGNEROVA, 2004).

2.3.Sexualni zneuzZivani

Problémy sexualnich vztahii dospélych k détem, byly zaznamenany jiz z dob
Suméri (pét tisic let pted nasim letopoctem) na hlinénych tabulkach klinovym pismem.
Pozdéji stafi zidovsti ucenci sepsali v Talmudu principy, na zdklad¢é kterych si mohl
muz, ktery ptipravil divku po jejich tiech letech o panenstvi, jako nevéstu vyplatit. Jeste
ve dvanactém stoleti tyto principy ptevladaly, kdy Mojzi§ Maimonides ve starych
zidovskych zékonech uvadi, Ze divka, ktera je ve véku tfi roky a jeden den, miize byt
zasnoubena soulozi, pokud k tomu da jeji otec souhlas. Teprve v devatenactém stoleti,
byl zakdzan pohlavni styk muze s divkou mladsi dvanacti let, pozdé¢ji byla veékova
hranice stanovena na tiinict a Sestnact let (TAUBNER, 1996).

Zvlastni kategorii sexudlniho zneuzivani je incest. Historicky vSak sexudlni styk
mezi ditétem a pokrevnim rodicem, ditétem a pfibuznym, vcetné nevlastniho rodice
a mezi sourozenci, nebyl vzdy povazovan za incest. Ve starém Egypté byl u nékterych
dynastii povolovan siatek vyhradné mezi bratrem a sestrou, vladnouci Inkové se taktéz
zenili pouze se svymi sestrami. Nékteré narody v Pacifiku povazuji za incest pouze styk
sestry s bratrem, nikoli vSak s otcem. Tantrismus povoloval incestni styky pouze pfi
urcitych ritualech (WEISS a kol., 2005).
zneuzivani. V aktivni formé& se jedna o sexudlni hry, pohlavni zneuziti, osahdvani,
manipulaci v oblasti erotogennich z6én, znasilnéni a incest. V anglosaské literatuie je
sexualni zneuzivani oznac¢ovano jako Child Sexual Abuse (CSA) a jeho definice uvadi
ze: ,za sexudlni zneuziti ditéte je povazovano jakékoli nepatficné vystaveni ditéte
sexualnimu kontaktu, ¢innosti ¢i chovani. Zahrnuje jakékoli sexualni dotykani, styk ¢i
vykofistovani kymkoli, komu bylo dit¢ svéfeno do péce, anebo kymkoli, kdo se s
ditétem dostal do néjakého kontaktu. Takovou osobou miize byt rodi¢, ptibuzny, pfitel,
odborny ¢i dobrovolny pracovnik ¢i cizi osoba. Pohlavni zneuzivani se d€li na dotykové

a bezdotykové. Bezdotykové zneuziti zahrnuje setkani s exhibicionisty a ucast na
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sexudlnich aktivitdch, kde nedochazi k zadnému télesnému kontaktu napf. vystaveni
ditéte pornografickym videozaznamim. Kontaktni zneuziti je takové, kde dochazi
k pohlavnimu kontaktu, v¢etn¢ laskani prsou a pohlavnich orgént ditéte, pohlavnimu
styku, ordlnimu & analnimu sexu“ (VANICKOVA, PROVAZNIK, HADIJ-
MOUSSOVA, 1999, s. 8).

Jednd se tedy o sexudlni uspokojovani dospélého ditétem, nebo jeho zneuziti
k prostituci a pornografii. Dosp€ly si poté zpravidla vynucuje miceni ditéte vydiranim,
vyhrozovanim nebo odménami. Jak jiz bylo feceno, sexualni zneuzivani je rozdéleno na
kontaktni a bezkontaktni formu. Mezi bezkontaktni formy patii exhibicionismus, kdy
dosp€ly ukazuje svoje genitalie okoli, v tomto pfipadé vyhledava prednostné dité. Dale
se jedna o obtézovani tzv. Harassment. Dospély uto¢i na dité¢ slovnimi vulgarnimi
nardzkami, gesty a grimasami, popldcdvanim, objimanim apod., to vSe se sexualnim
podtextem. Dalsi je Voyerismus, kdy se dosp€ly vzruSuje pii pozorovani nahého ditéte
(MALA, RABOCH, SOVAK, 1995).
obtézovani, kdy je dité¢ napadeno dospélym a je jim osahavéno a libano na erotogennich
zOnach, velmi Casto je takové obtézovani spojeno s obtéZzovanim slovnim. Muze se
jednat také o nabidku uplaty za sexualni Cinnost ditéte, nebo sexudlni obtézovani
v ramci Sikany od svych vrstevniki.

Sexualni tok je kontakt dospélého s ditétem, kdy se dospély uspokojuje riiznymi
nekoitalnimi zptsoby.

o vynucené vniknuti do vaginy, koneéniku ¢i ust ditéte penisem. Neni bohuzel
vyjimkou, Ze jak sexudlni Gtok tak znésilnéni kon¢i smrti ditcte.

Fenoménem dneSni doby se stdva organizované zneuzivani déti, konkrétné
sexualni turistika, skupinové zneuzivani, détskd pornografie a predev§im prostituce.
Neni vyjimkou ani ritualni zneuzivani (VANICKOVA, PROVAZNIK, HADJ —
MOUSSOVA, 1999), (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol, 1995),
(VAGNEROVA, 2004).

Komercni zneuzivani déti se vyskytuje po celém svété, zejména asijské zemée
upozoriuji na vysoky narast sexualniho nasili, kde hraji nemalou roli pedofilni
poptavky ze zapadni Evropy. UNICEF odhaduje, Ze ro¢né se stava témét dva miliony
déti obéti prostituce a ro¢ni obrat z détské prostituce a pornografie dosahuje 250 miliard

EUR (SCHAUER, 2003).
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Velice dilezité je zabyvat se tim, co se d¢je s ditétem po odhaleni sexualniho
zneuziti. Vzhledem k tomu, ze ma dit€¢ mnohdy obavy z toho, Ze mu nikdo neuvéii,
nekteré déti dokonce veri, Ze je to normalni, maze trvat toto zneuzivani i n€kolik let
a stava se, ze dit¢ opakované svou vypovéd’ méni. Jedna se o syndrom piizptsobeni,

ktery ma celkem pét fazi.

1. Utajovani—pro kazdé dité je jakakoli forma obtézovani nécim, na co neni nikterak
pfipraveno. Proto kdyz jej nésilnik zacne prosit, pfesvédCovat, vydirat nebo vyhrozovat

je pochopitelné, ze ve vétsin€ pripadi dit€ obtézovani zacne tajit.

2. Bezmocnost—vzhledem k tomu, Zze ve vétSing ptipadi je dit€¢ obtéZovano rodinnym
ptisluSnikem nebo nékym blizkym, je bezmocné, nema se na koho obratit. Lidé, kterym

by mélo diavétovat, mu ublizuji.

3. Svedeni a ptizplisobeni—protoze je dité vétSinou zneuzivano opakované, je nuceno
tuto skutecnost pfijmout a podfidit se ji. Sexualni zneuzivani neni pro dité jednorazovou
zalezitosti. Jedinou jeho moznosti je pfijmout tuto skutecnost a podfidit se ji. Tento stav
mize vést k tomu, Ze dité zacne vinit samo sebe a toto trauma feSi sebetrestanim,

dochazi k naruSeni vnimani reality a naruseni jeho osobnosti.

4. Opozdéné, konfliktni a nespravedlivé odhaleni—pokud dité taji skute¢nost zneuzivani
po dlouhou dobu, stava se, ze nasledné ohlaseni byva nevérohodné. Vina se nasilnikovi

prokazuje nelehce a dité je tak ve slozité situaci, kdy je postaveno proti dosp€lému.

5. Odvolani vypovédi—neptijemné vyslechy pii dokazovani viny nasilnika, strach ze
zavrzeni a ostudy, toto vSe vede k pravdépodobnosti, ze dit¢ vezme svou vypoveéd

o zneuzivani zpét (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995).
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3. PRICINY, RIZIKOVE FAKTORY A NASLEDKY SYNDROMU
CAN

3.1. Priciny a rizikové faktory

Existuji dva hlavni okruhy pficin ohrozeni ditéte:

Vnitini pfi¢iny vychdzeji z ditéte, mlize se jednat o vzhledovou odliSnost,
zvlastnost, postizeni, nemoc, ¢i vrozenou vadu. To ohrozuje dit¢ tim, ze mize
narusovat, ¢i znemoziovat jeho psychicky nebo fyzicky vyvoj.

Vnéjsi pric¢inou je prostiedi, ve kterém dité zije a jednd se o prostiedi fyzikalni,
biologické, chemické a socialni. DalsSim je faktor celospolecensky, napt. bida, hlad,
nedostatek, diskriminace, valka a nedostatky ve fungovani spole¢enskych skupin,
predeviim rodiny (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995).

»Etiologie kriminality pachané na détech by se dala shrnout do tfech faktora
e Faktory puisobici ve spole¢nosti
o Zavisi na kultufe a struktufe spolecnosti
o Zavisi na demografickych podminkéch
o Zavisi na legislativé
o Zavisi na kriminalité

o Zavisi na praci organt Cinnych v trestnim fizeni a praci ostatnich

instituci
e Faktory pusobici uvnit rodiny
o Zavisi na ekonomické situaci rodiny
o Zavisi na alkoholové a nealkoholové toxikomanii v rodiné
o Zavisi na nezaméstnanosti ¢i zameéstnanosti v rodiné
o Zavisi na poctu ¢lentll rodiny, na rodinnych vztazich mezi témito ¢leny

e Faktory spocivajici v jednotlivci
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o Psychické rysy

o Sexudlni deviace

o Poruchy orgént

o Neurotické osobnosti

o Psychotici atd.“ (SVATOS, 2010, s.154)

»Je ziejmé, ze néktefi 1idé maji k aktim tyrani blize nez jini, ze jedny déti se
stavaji Castéji obéti tyrani nez druhé, ze jsou Zivotni situace, které spiSe nez jiné
vyvolavaji projevy nasili vici ditéti, a ze koneéné mohou nastat rizné kombinace vSech
t&chto moZnosti.“ (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995, s. 107).

Proto jsou rizika rozdélena do tifech skupin: rizikovi dospéli, rizikové déti
a rizikové situace.

Rizikovi dospéli jsou casto lidé s poruchami osobnosti, mentalné retardovani,
psychicky nemocni, nebo s neurotickymi obtizemi a matky s tzv. lakta¢ni psychozou.
Lidé dlouhodobé frustrovani napft. ztratou zaméstnani, vztahu, nedostatkem financ¢nich
prostfedkd, ztratou domova. Lidé zavisli na alkoholu, drogach nebo hrach. P#ili§
ambicidzni a naroc¢ni rodic¢e, workoholici, téZ rodice mladi a nevyspéli, ale také rodice
vyssiho véku. Velmi Casto se jedna o rodice, ktefi byli sami tyrani, mnohdy pfislusnici
naboZenskych, politickych sekt a jinych patologickych skupin. V neposledni fad¢é se
jedna o sexualni devianty, pedofily, nebo sexualné hyperaktivni jedince.

Rizikové déti jsou predevs§im ty, které se néjak odliSuji napt. déti chronicky
nemocné, mentalné retardované, vyvojové opozdéné nebo se smyslovymi a télesnymi
vadami. Dé&ti s lehkou mozkovou dysfunkci, hyperaktivni, zbrklé, nesoustfedéné,
neklidné, drazdivé, zlostné az agresivni, naopak také déti tizkostné, bojacné a ustrasené.
Déle se jedna o déti nepfiliS uspesné, neSikovné, pomalé, neobratné télesné, ale
1 socialng. Z hlediska sexudlniho zneuzivani mohou byt rizikovymi ptedevsim dévcatka,
ktera maji vyrazné Zenské tvary, nebo jsou jemna a mazliva (DUNOVSKY,
DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995).

V kontextu komercniho sexualniho zneuzivani se jedna o déti, které Ziji v mistech,
kde se vyskytuji vEtsi poCty nevéstinct, kde Ziji vEétsi pocty muzt bez zavazku a déti
uprchlikd. Nejvice jsou vSak ohrozeny déti, které Zziji v rizikové rodiné (MILFAIT,
2008).
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Rizikovou situaci je predevS§im stres rodici z divodi nemoci, nedostatku
prosttedkli, nefungujicich vztahti, zejména rozvodovych spord. ,,Prototypem je tu
zkratkovité jednani napf. otce nebo matky v navalu Zarlivé pomstychtivosti, kdyz
objevili ,,zradu* toho druhého a chtéji mu ublizit na tom nejcennéjSim, co ma tzv.
Medein komplex (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a kol., 1995, s. 109).

Rizikovou situaci se miize stdt napi. navstéva verejnych toalet, kde se mohou
ukryvat jedinci s pedofilnimi sklony, nebo bazény a koupalisté, kde si muze
potencionalni pachatel obét vyhlédnout. Tato situace vSak miize nastat i v mistech
relativné bezpe¢nych, napt. okoli Skoly nebo dopravni prosttedek. Komer¢ni sexualni
zneuzivani ma fadu dalSich faktort, kterymi jsou vedle ekonomické chudoby
a nefunk¢ni rodiny, osobni zkuSenost se sexudlnim zneuzitim, nésili a kriminalita
a rozsifeni infekce HIV (MILFAIT, 2008).

Riziko také nékdy vznika u ndhradni rodinné péce a velmi casto u nechténého
t¢hotenstvi. Z hlediska sexudlniho zneuzivani miize byt rizikovou piilezitost, kdy napf.
déti spi s rodici v posteli, nebo rodi¢ o$etfuje nemocné dité (DUNOVSKY, DYTRYCH,
MATEJCEK a kol., 1995).

3.2.Nasledky syndromu CAN

Nasledky syndromu CAN jsou zavislé na veku ditéte, intenzité a délce samotného
tyrani, zneuzivani nebo zanedbdvani. Projevuji se kratkodobymi nebo dlouhodobymi
piiznaky a reakcemi. Mezi nejcastéj$i pozorované nasledky syndromu CAN je
zhorsovani prospéchu a chovani ve Skole, Ut€ky z domova, agresivita. Dé&ti byvaji
plactivé, ustraSené, bojacné, uzkostné, maji velmi nizkou sebedtvéru, tudiz velice tézko
prosazuji sva prani a ndzory. Jsou nedivétivé, nebo naopak pfili§ davérivé k cizim
osobam, je zde riziko vzniku zavislosti a poruch pfijmu potravy. Déti trpi neurotickymi
poruchami, které se projevuji napf. kousanim nehtd, houpanim, kyvanim hlavou,
cucanim prstd, vytrhavanim vlast, fobiemi, poruchami spanku, maji depresivni stavy a
nejsou vyjimkou sebevrazedné sklony. Pocit viny mnohdy fe$i sebeposkozovanim.
V dospélosti mivaji tito lidé problémy s navazovanim vztahti ptatelskych, kolegialnich a
citovych a velmi casto nedokazi prosadit sebe sama, své dovednosti, znalosti a
zkuSenosti. Obéti syndromu CAN, pfedevSim sexudlné¢ zneuzivané déti, mivaji
celozivotni problémy v sexuélni oblasti (DUNOVSKY, DYTRYCH, MATEJCEK a
kol., 1995), (VAGNEROVA, 2004).

Zneuzivani pfedevSim sexudlni, mize zpisobit deformaci vnimani moralky
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a spolecenskych norem. Déti sexudlné zneuzivané se rozdéluji podle projevii chovani na
interni a externi. Chovani internalizované se projevuje sklony Kk izolaci, tzkostem,
negativnim postojem k sob¢ sama, pfijeti role obéti. Tyto déti se do rizikovych situaci
dostavaji opakované, podfizuji se. Chovani externalizujici se projevuje predevsim
agresivitou, neptatelstvim, nasilim, tyto déti mohou mit sklony k muceni a zabijeni
zvitat. Toto chovani se vyskytuje pievazné u chlapcu.

V nejhorsich  piipadech je nasledkem pifedev§im komer¢niho sexualniho
zneuzivani, onemocnéni pohlavné ptrenosnymi chorobami, u divek mnohdy neléCené

zanéty pohlavniho ustroji, t€hotenstvi a sterilita (MILFAIT, 2008).
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4. LEGISLATIVA

4.1. Legislativa Ceské republiky

., Socialné-pravni ochrana ditéte predstavuje ,,zajisténi prava ditéte na zivot, jeho
pfiznivy vyvoj, na rodicovskou péc¢i a zivot v rodin¢, na identitu ditéte, svobodu
mysleni, svédomi a naboZenstvi, na vzdélani, zaméestnani, zahrnuje ochranu ditéte pred
jakymkoliv télesnym ¢i duSevnim nésilim, zanedbavanim, zneuzivanim nebo
vykofistovanim® (konzervativnilisty.cz—online, 17. 8. 2014).

Socialné-pravni ochrana déti byla u nés institucionalizovana v roce 1863,
vydanim domovského zakona v ramci fi§ského zakoniku. Ten vymezoval péci, vyzivu a
vychovu chudych déti a zpiisob péfe o zanedbavané déti. PéCi o zanedbavané déti
zajiStovaly obce. Po prvni svétové valce se socidlné-pravni ochranou déti zacal zabyvat
stat, ktery zfizoval okresni a zemska ustiedi péce o mladez. Pozdéji se socialné-pravni
ochrang¢ déti vénoval organ tzv. hromadného porucenstvi a opatrovnictvi, ktery bohuzel
umistoval potfebné déti predev$im a zasadné do zafizeni kolektivni péce. Dnes je
socialné—pravni ochrana déti v kompetenci Ministerstva prace a socialnich véci, které

bylo ztizeno v roce 1969 (konzervativnilisty.cz-online).

4.1.1. Ustava

Chranit dité pted psychickym, fyzickym a sexudlnim tyranim, je tedy povinnosti
statu a toto vyplyva nejen znaSich, ale 1 mezinarodnich pravnich norem. StéZejni
normou u nas je Ustavni zakon &. 2/1993 Sb. ve znéni ustavniho zédkona & 162/1998 Sb.,
jehoz soucasti je Listina zakladnich prdv a svobod. Ta upravuje, vedle politickych,
hospodarskych, socialnich, narodnostnich, kulturnich aj., predev§im zakladni lidska

»Kazdy ma pravo na zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pied narozenim.
Nikdo nesmi byt zbaven Zivota. Nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému,
nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestu. Nikdo nesmi byt podroben
nucenym pracim nebo sluzbam. Kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska

dustojnost, osobni Cest, dobra povést a chranéno jeho jméno*(psp.cz—online, 3.8.2014).

4.1.2. Ziakon o socialné—pravni ochrané déti

Socialné—pravni ochranou ditéte se zabyva zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-

pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozdéjSich predpist, (dale jen ,,zdkon o SPO%), ktery
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vymezuje socialné-pravni ochranu déti v § 1 jako: ,,ochranu prava ditéte na pfiznivy
vyvoj a fadnou vychovu, ochranu opravnénych zajmu ditéte, véetné ochrany jeho jméni
a pusobeni sméfujici k obnoveni naruSenych funkci rodiny, zabezpeceni nahradniho
rodinného prostiedi pro dité, které nemuze byt trvale nebo do¢asné vychovavano ve
vlastni roding.” (mpsv.cz—online, 3. 8. 2014).

Hlavnimi principy socidlné—pravni ochrany déti jsou ochrana rodiny a pravo na
rodiCovstvi, ochrana zajmu a blaha déti, ochrana pired télesnym a dusevnim nasilim,

pted socialné patologickymi jevy, zabyva se prevenci a sanaci rodin (mpsv.cz—online).

4.1.3. Rodinné pravo

Dal$im dtlezitym zdkonem, zabyvajicim se ochranou déti, je Novy obcansky
zakonik ¢. 89/2012 Sb., ¢ast druha, Rodinné pravo, ktery tika, ze ,,Rodicovska
odpovédnost zahrnuje povinnosti a prava rodicl, které spocivaji v péci o dité, zahrnujici
zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj, v ochrané
ditéte, v udrzovani osobniho styku s ditétem, v =zajiStovani jeho vychovy
a vzdélani, v urceni mista jeho bydlisté, v jeho zastupovani a spravovani jeho jmeéni;
vznikd narozenim ditéte a zanika, jakmile dit¢ nabude plné svépravnosti. Trvani
a rozsah rodicovské odpovédnosti miize zménit jen soud.“ (zakony.kurzy.cz—online,
3. 8. 2014) a v ptipad¢, ze ,,Ocitne-li se dit¢ ve stavu nedostatku fadné péce bez ohledu
na to, zda tu je ¢i neni osoba, kterd ma pravo o n¢ pecovat, anebo je-li Zivot ditéte, jeho
normalni vyvoj nebo jeho jiny dilezity zdjem vazné ohroZen nebo byl-li narusen, soud
upravi pfedbézné poméry ditéte na nezbytné nutnou dobu; rozhodnuti soudu neptekazi,

pokud dité neni fadné zastoupeno.* (zakony.kurzy.cz—online, 3. 8. 2014).

4.14. Trestni zakonik

Dtlezitou normou, kterd bohuZel souvisi se syndromem CAN, je Trestni zakonik
¢. 40/2009 Sb.

,»3 195 Opusténi ditéte nebo svéiené osoby

(1) Kdo opusti dité¢ nebo jinou osobu, o kterou méa povinnost pecovat a kterd si sama
nemilZe opatfit pomoc, a vystavi ji tim nebezpeci smrti nebo ubliZeni na zdravi, bude

potrestan odnétim svobody na Sest mésict az tii 1éta.
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(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 na ditéti mladSim tii let, opétovn€, nebo na nejméné dvou

osobach.

(3) Odnétim svobody na dvé 1éta az osm let bude pachatel potrestan, zpisobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci 1 t€Zkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na tii 1éta az deset let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 smrt.* (zakony.kurzy.cz—online, 3. 8. 2014)
Za poslednich pét let bylo Policii CR prokazano nékolik piipadi opusténi ditéte,

viz nésledujici graf, skute¢ny pocet opusténych deti vsak byva daleko vyssi.
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Obrazek ¢. 2: Opusténi ditéte. Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx,

3. 8.2014, vlastni tprava
,»§ 198 Tyrani svétené osoby

(1) Kdo tyra osobu, ktera je v jeho pé¢i nebo vychove, bude potrestan odnétim svobody

na jeden rok az pét let.

(2) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestdn, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 zvlast’ surovym nebo tryznivym zptisobem, zptsobi-li takovym
¢inem téZkou Gjmu na zdravi, spacha-li takovy ¢in nejméné na dvou osobach, nebo

pécha-li takovy ¢in po delsi dobu.
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(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zptsobi-li ¢inem
uvedenym v odstavci 1 téZzkou Ujmu na zdravi nejméné dvou osob, nebo smrt*
(zakony.kurzy.cz—online, 3. 8. 2014)

Z uvedeného grafu vyplyva, ze piipadi tyrani u nas kazdorocné piibyva.
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Obrazek ¢. 3: Tyrani svéfené osoby. Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky-

kriminalita.aspx, 3. 8. 2014, vlastni Gprava
»$ 201 OhroZovani vychovy ditéte

(1) Kdo, byt i z nedbalosti, ohrozi rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte tim, ze
svadi ho k zahél¢ivému nebo nemravnému Zivotu, umozni mu vést zahal¢ivy nebo
nemravny zivot, umozni mu opatfovat pro sebe nebo pro jiného prostiedky trestnou
¢innosti nebo jinym zavrzenihodnym zpiisobem, nebo zdvaznym zplisobem porusi svou
povinnost o n¢ pecovat nebo jinou svou diilezitou povinnost vyplyvajici z rodicovské

zodpovédnosti, bude potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta.

(2) Kdo umozni, byt i z nedbalosti, ditéti hru na vyhernim hracim pfistroji, ktery je
vybaven technickym zatizenim, které ovlivituje vysledek hry a které poskytuje moznost
penézité vyhry, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penézitym trestem

nebo zakazem ¢innosti.

(3) Odnétim svobody na Sest mésicii aZ pét let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 nebo 2 ze zavrzenihodné pohnutky, pokracuje-li v pachani

takového ¢inu po delsi dobu, spacha-li takovy ¢in opétovné, nebo ziska-li takovym
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¢inem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch (zakony.kurzy.cz—online, 3. 8. 2014).
Nasledujici graf ukazuje zejména podil zen pachatelek, které se dopousteji

ohrozovani vychovy ditéte.
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Obrazek ¢. 4: Ohrozovani vychovy ditéte. Zdroj: http://www.policie.cz/statistiky-

kriminalita.aspx, 3. 8. 2014, vlastni Gprava
.8 187 Pohlavni zneuziti

(1) Kdo vykona souloz s ditétem mladsim patnacti let nebo kdo je jinym zplisobem

pohlavné zneuzije, bude potrestan odnétim svobody na jeden rok az osm let.

(2) Odnétim svobody na dvé 1éta az deset let bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in
uvedeny v odstavci 1 na ditéti mlad$im patnacti let svéfeném jeho dozoru, zneuZivaje

jeho zavislosti nebo svého postaveni a z ného vyplyvajici divéryhodnosti nebo vlivu.

(3) Odnétim svobody na pét az dvanact let bude pachatel potrestan, zplsobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci 1 t€Zkou Gjmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢cinem

uvedenym v odstavci 1 smrt.

(5) Piiprava je trestna“ (zakony.kurzy.cz—online, 3. 8. 2014)

V trestnim zékoniku jsou dale uvedeny dalSi trestné ciny souvisejici se
syndromem CAN, napt. § 196 Zanedbani povinné vyzivy, § 202 Svadéni k pohlavnimu
styku, § 204 Podani alkoholu ditéti, § 185 Znésilnéni, § 186 Sexudlni natlak, § 190

31


http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
http://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

Prostituce ohrozujici mravni vyvoj déti, § 192 Vyroba a jiné naklddani s détskou
pornografii, § 193 Zneuziti ditéte k vyrobé pornografie aj. (zakony.kurzy.cz—online).
V nasledujicim grafu, tykajiciho se pohlavniho zneuziti, jsou uvedeny 1 ptipady

zvlastni komer¢ni formy sexuédlniho zneuzivani. Nezanedbatelny je také podil recidivy.

900 -

800 -

700 -

600 -

M komercni forma sexualniho
500 - Zzneuzivani

E recidiva

400 -

ud pohlavni zneuZivani
300

200 -

100 |

0 —
2009 2010 2011 2012 2013

Obrazek ¢. 5: Pohlavni zneuziti. Zdroj:  http://www.policie.cz/statistiky-

kriminalita.aspx, 3. 8. 2014, vlastni Gprava

Mezi dalsi zakonné normy, tykajici se socidlné—pravni ochrany déti patii:
Zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze

Zakon ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 221/2003 Sb., o do¢asné ochrané

Zakon €. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich

zakont
Zakon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozd¢jsich predpisi

Instrukce MPSV ¢.j. 21-12242/2000 ze dne 15.3. 2000, kterou se stanovi rozsah
evidence déti a obsah spisové dokumentace o détech, vedené organy socialné-pravni
ochran¢ déti a obsah spisové dokumentace o Zadatelich o osvojeni a o svéfeni do

péstounské péce
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Instrukce €.j. 142/2007-Org. ze dne 5. 4. 2007, kterou se upravuje postup pii vykonu

soudnich rozhodnuti o vychove nezletilych déti aj.(mpsv.cz—online).

4.2. Mezinarodni smlouvy, piredpisy a doporuceni

,»Postupné vznikajici narodni 1 mezindrodni organizace a instituce iniciovaly
a prosazovaly rozvoj a zkvalitnéni péce o dit¢ a jeho ochranu. To také zakotvily
Vv nejrizn€jSich umluvach, dokumentech i1 doporucenich. Snad prvnim takovym
mezinarodnim dokumentem, tykajicim se ochrany ditéte, bylo vyhlaSeni zakazu détské
prace, piijaté ke konci 19. stoleti VSeobecnou konfederaci prace. Tento zdkaz svym
zplisobem piedznamenal ohromny rozvoj péée o dité ve 20. stoleti (DUNOVSKY,
MITLOHNER, HEJC, HANUSOVA-TLACILOVA, 2005, s. 16).

4.2.1. Zenevska deklarace, Vseobecna deklarace lidskych prav

a Umluva o pravech ditéte

V dobé¢, kdy byla piijata Versailleska dohoda, kterd stanovila podminky miru po
prvni svétové valce, se vSeobecné zvysil zajem o lidskéa prava. Na zakladé této dohody
byla zaloZena Liga narodii a ILO-Mezindrodni organizace prace a vzhledem k obavam o
zdravi a blaho déti na celém svéte, byla v roce 1924 patym shromazdénim Ligy narodu
piijata deklarace prav ditéte nazvania Zenevska deklarace. Ta obsahuje zékladni
principy, které chrani dit¢ pfed nebezpefim a zajist'uji mu optimalni mentalni a télesny
vyvoj (SVARCOVA, 2008), (JILEK, 1990).

Po skonceni druhé svétové valky byla na jafe v roce 1945 ustanovena Organizace
spojenych narodii (OSN), jako vyraz odporu svétovych demokratickych sil proti jeji
krutosti a antihumanismu. Pfi této prilezitosti vétSina signatarskych zemi ratifikovala
tzv. Chartu OSN, ktera tim vstoupila v platnost v fijnu 1945. Charta obsahuje
stanovisko signatafi, ze kromé& zachovani miru je nutnd ochrana lidskych prav. Byla
vytvofena Komise pro lidska prava, ktera vypracovala mezinarodni ustavu lidskych
prav. Jeji soucasti je VSeobecna deklarace lidskych prav, kterd pozaduje ochranu
lidskych prav vsech ¢leni rodiny. V roce 1959 byla na zasedani OSN vyhlasena
a jednomysIng piijata (SVARCOVA, 2008).

Zakladni prava déti byla definitivné ukotvena v pravnich normach ucastnickych
stati Spojenych narodii v roce 1989, kdy tyto piijaly Umluvu o pravech ditdte. Tento
dokument shrnuje veSkeré potfeby a pozadavky ditéte a nutnost jejich uspokojeni.

Neopominé povinnost rodi¢li pecovat a vychovavat své déti a také povinnost statu, byt
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Vv téchto aktivitach napomocny a to predevsim tam, kde rodic¢e o déti pecovat nemohou,

neumgji, nebo nechtéji (osn.cz—online).

4.2.2. Sdéleni a doporuceni

Sdéleni &. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte

Sdéleni &. 34/1998 Sb., o Umluvé o obanskopravnich aspektech mezinarodnich Ginost

déti

Sdéleni &. 43/2000 Sb., o Umluvé o ochrané déti a spolupraci pfi mezindrodnim

osvojeni

Sdéleni €. 66/2000 Sb.m.s., o Evropské umluvé o uznavani a vykonu rozhodnuti

o vychov¢ déti a obnoveni vychovy déti
Sdéleni ¢. 54/2001 Sb.m.s., o ptijeti Evropské umluvy o vykonu prav déti

Sdéleni €. 141/2001 Sb.m.s., o piijeti Umluvy o pravomoci organt, pouzitelném pravu,
uznavani, vykonu a spolupraci ve vécech rodiCovské zodpovédnosti a opatieni

k ochrané déti

Sdéleni & 90/2002 Sb.m.s., o piijeti Umluvy o zidkazu a okamzZitych opatfenich

k odstranéni nejhorsich forem détské prace (Umluva ¢.182)

Sdéleni ¢. 91/2005 Sb.m.s., o sjednani Umluvy o styku s détmi

Sdéleni ¢. 209/1992 Sb., o Umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod
Doporuceni RE 2(1993) o medikosocialnich aspektech zneuZivanych déti

Doporuceni RE 1286 (1996) o Evropské strategii pro déti aj. (mpsv.cz — online).
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5. ORGANY SOCIALNE-PRAVNI OCHRANY DETI

Socialné-pravni ochranu zajist'uji organy socialné-pravni ochrany, jimiz jsou

eobecni ufady obci s rozSifenou plsobnosti (méstské ufady, ve statutarnich
meéstech magistraty a urady meéstskych obvodl, v Praze urady povéienych
méstskych ¢asti). ,,Protoze predevsim obecni tfady obci s rozsifenou pisobnosti
a obecni ufady maji moznost bezprostfedné sledovat ochranu prav ditéte a vcas
Cinit potfebna opatieni se znalosti problému a mistnich podminek, uklada jim
zékon nejvice povinnosti v ochran¢ déti a pomoci rodi¢iim a dalSim osobam,

které jsou odpovédné za vychovu déti (ospod.cz—online, 24.8.2014).
e obecni Ufady

e krajské ufady (v Praze Magistrat hl. mésta Prahy). ,,Do puasobnosti krajskych
ufadi vedle kontrolni a metodické CcCinnosti patfi téméf cely proces
zprostiedkovani nahradni rodinné péce, rozhodovani o udéleni povéteni
k vykonu socidlné-pravni ochrany déti fyzickymi a prévnickymi osobami
a rozhodovani o statnim pfispévku pro zfizovatele zatizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc. Ve vztahu k obecnim ufadiim a obecnim Ufadim obci
s roz8ifenou pisobnosti plni krajské ufady funkci nadfizeného kontrolniho
organu a funkci odvolaciho organu pfislusného pro piezkum rozhodnuti

vydanych obecnimi Ufady a obecnimi Ufady obci s rozSifenou ptlisobnosti ve

spravnim fizeni* (ospod.cz—online, 24.8.2014).

e Ministerstvo prace a socialnich véci. ,,Dal§im organem je Ministerstvo prace
a socialnich véci (déale jen ,,ministerstvo®), do jehoz piisobnosti patii obecné
péce o rodinu a ohrozené déti. Ministerstvo pecuje o naleZitou pravni Upravu
v této oblasti a v rdmci zédkonu fidi vykon statni spravy na useku socidlné-
pravni ochrany déti vyddvanim pravnich predpisti a smérnic (§ 92 zékona
¢. 129/2000 Sb., o krajich) Ministerstvo rovnéz vykonava funkci kontrolniho
a odvolaciho organu ve vztahu ke krajskym ufadem, zajist'uje na druhém stupni
agendu zprostfedkovani nahradni rodinné péce a vede celostatni evidenci
fyzickych a pravnickych osob povétenych vykonem socialné-pravni ochrany

déti (ospod.cz—online, 24.8.2014).
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e Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti. ,,Utad pro mezinarodnépravni ochranu
déti v Brné (dale jen ,,Utad*) je spravnim ufadem s celostatni piisobnosti, jemuz
prislusi feseni otazek ochrany déti ve vztahu k ciziné. Utad byl zfizen zakonem

o SPO a je podfizen ministerstvu (§ 3)“ (ospod.cz—online, 24.8.2014).

e .Socialn¢-pravni ochranu déti mohou zajistovat také nestatni subjekty (nadace,
obCanska sdruzeni, cirkve, centra volného Casu pro déti, nizkoprahové kluby
pro déti a mladez, vychovné-rekreacni tdbory pro déti a mladez, zatizeni pro
vykon péstounské péce aj.). Jsou povéieny plnit nékteré ukoly v socidlné-pravni
ochrané déti, pficemz jsou tyto ¢innosti vymezeny v zakonu 0 socialné-pravni
ochrané déti § 48. Takto povéfené osoby nejsou organy socialné-pravni ochrany
déti. Mezi nejznaméjs$i organizace, poskytujici podporu socidlné—pravni
ochrany déti patfi Kruh bezpeci, Détské krizové centrum, Fond ohroZenych
déti,  Pedagogicko—psychologické  poradny, Diecézni  charita  aj.
(SPECIANOVA, 2007).
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6. ROLE PEDAGOGA A SKOLNIHO ZARIZENI

6.1. Role pedagoga

Skole byla vzdy piisuzovana ochranna role a to predevdim ve smyslu ochrany
pred socialné—patologickymi jevy. Skola permanentné podstupuje piisnou socialni
kontrolu a jeji prestupky jsou spoleCnosti ostie kritizovany (napi. Skola, kterd utajuje
sikanu, nebo jiné nasili na ditéti) (HAVLIK, KOTA, 2002).

Pracovnici $kol maji jedineCnou moznost pomoci détem, které byly postizeny
a efektivné;jsi podpote ohrozeného ditéte. Pedagog ma idealni piilezitost identifikovat
nasili nebo zanedbavani vychovy ditéte a mize tak ditéti pomoci. Pedagog vSak musi
védét jak vtakové situaci postupovat, aby nedoSlo k ohrozeni ditéte, popf.
neopravnéného  obvinéni rodite (HRONOVA, MARVANOVA-VARGOVA,
VAVRONOVA, PROKOPOVA, CACKA-PAVLIKOVA, 2008).

Velkym problémem v téchto situacich byva pfedev§$im nedivéra pedagoga ve
vlastni Gsudek. Pedagog si neni zcela jist svym odhadem a méa obavy z toho, Ze by mohl
byt obvinén z pomluvy, nebo se objevuje pocit viny, Zze by mohl svym jednanim napft.
rozbit rodinu apod. Mnohdy miva pocit bezmocnosti, dokonce se pokousi distancovat
od problému, bohuzel se vSak nejvice ukazuje absolutni neznalost pedagogl této
problematiky (TAUBNER, 1996).

»Muj fotr byl straSnej hajzl. V noci mé budil, abych Sel pro pivo. Kdyz bylo
v krdmé¢ zavieno, tak m¢ zmlatil. Bolelo mé to tak, Ze jsem rdno nemohl vstat do Skoly.
Jesté mi vynadal. Ze jsem linej. Viude jsem mé&l modtiny. Kdybych 3el k doktorovi, tak
by mé zabil. Za modfiny jsem se ve Skole styd€l. Spoluzici se mi vysmivali, Ze jsem
chtél vlastnim télem zastavit vlak. Bydleli jsme totiZ vedle drahy. Myslim si, Ze to, jak
to u nas vypada, védélo hodné lidi. I ucitelé. Ale vSichni se ho bali* (PI§TA, 12let, in
POTHE, 2008, s. 82).

Identifikovat pachatele miize byt velmi narocné, tito lidé mnohdy mivaji dvoji
tvar. Na verejnosti se chovaji jako velice kultivovani, slusni a mili lidé, avSak za
zavienymi dvefmi se z nich stavaji tyrani. Proto ma pedagog v téchto situacich velmi
obtiznou roli, bohuzel je mnohdy jediny, kdo muize ditéti pomoci (stopnasili.cz—online).

Pedagog ma, diky kazdodennimu nékolikahodinovému kontaktu s ditétem,
moznost rozeznat piipadné nasili. Nekteré déti dokazi své trapeni dlouhodobé tajit, ale

mnohdy mohou k identifikaci nasili pomoci odpovédi na tyto otazky:
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e Boji se dit¢ jit domti? Preje si, abyste byl radé€ji vy jeho rodi¢? Déti tyranych zen
se pokousi unikat z napéti a nasili v rodin€é. Miazou se snazit nechodit domii,

anebo si vytvofit imagindrni rodinu, do které by emociondln¢ utikaly.

e Zlobi se dit¢ az nepiiméfené na matku, otce nebo sourozence? Prebira
zodpoveédnost za véci, které se tykaji dospélych? Snazi se Vas presvédcit, ze ma
urgentni potiebu jit domi? V pokusu vyhnout se nasili, se déti mohou snazit
udrzet poradek tim, ze vzdy vyhovi ostatnim. Dité se mize snazit byt neustale

doma k dispozici, ve snaze uchranit matku a sourozence.

e Usina dit¢ ve Skole? Je Casto unavené, letargické? Protoze ke konfliktiim casto
dochazi v noci, déti se Casto boji jit spat, usnout, obavaji se dalsiho nasili, jsou
vzbuzeny Utoky. Nekteti utocnici schvalné budi své déti, aby byly svédky nésili,

jako svédectvi jejich sily.

e Sikanuje dité¢ spoluzdky nebo jim vyhrozuje, jen aby dosihlo svého? Je ditd
pravidelné obéti Sikany? Chova se v pfitomnosti spoluzaku ustraSeng, pasivné?
Déti z rodin, kde se vyskytuje domaci nasili, ¢asto jednaji agresivné. Mohou si
tak znovu prehravat trauma ve snaze ziskat moc nad pocity vlastni bezmocnosti.
Nasledkem prozitku nésili doma déti pohliZeji na vztahy jako na néco, kde vzdy

musi byt vitéz a poraZeny. Ve Skole pro né¢ mize byt dilezité, kdo ,,vyhral*.

e Je dit¢ emocionalné ,,stazené®, depresivni? Tézko se sprateli? Neékteré deti se
emocionaln¢ stahuji, coz je jejich obrana, jak se vyrovnat s nasilim. Mohou mit
nedostatek z4jmu navazovat socialni vazby, maji problémy véfit druhym. Je to
nasledek poruSeni slibll a nepfedvidatelného a nebezpecného chovani nasilného

rodicCe.

e Stézuje si pravidelné na bolesti bficha, hlavy, nebo né¢eho jiného? Je dité Casto
nemocné? StéZzovani si na bolesti muze byt 1 détskd strategie a efektivni
prosttedek k ziskani péce a pozornosti. Presto fada téchto déti trpi skutecné
Castéji indispozicemi jako je nevolnost, zaludecni potize, bolesti hlavy, zhorSuje

se jim naptiklad astma, alergie apod.
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e Ma dité nizky prah frustrace? Place nebo vSechno zatracuje po chvili, kdyz ma
tézkosti a néco mu nejde? Déti, které zazily domaci nésili, maji ¢asto problém

vyrovnat se i s malym mnozstvim frustrace.

e Vypadaji zamysleni? Lehko se polekaji? Déti Casto pres den sni, nebo se zamysli

nad nasilnymi ttoky. Mohou je polekat obycejné véci jako ptichod ucitele.

e M¢éni se neocekavané nalada déti? Jsou nékdy pokojné a pak zase neutiSitelné?
Maji déti tizkosti? Maji divné reakce na obycejné véci? Déti, které byly svédky
domaéciho nasili, se mizou pii hie a béznych aktivitich chovat divné. Mohou
reagovat na zdanlivé laskavy pfistup intenzitou specifickou pro zdroje nasilného

incidentu.

e Vypadaji rodiCe, ze néco taji? Odmitaji nebo bagatelizuji pozorovatelné zranéni?
Podle zkuSenosti pracovnikidi pomdhajicich profesi u néas i v zahranici, se
nasilnici prezentuji jako milujici a pecujici rodi¢e. Kdyz se jich dotazujete na
rodinu, ndsilnik reaguje vyhybavé a ustupné, posouvd vinu na druhé lidi.
Zatimco za vyhybavosti a ustupnosti obéti je Casto skryto Usili ziistat vérny
nasilnikové kontrole a zajistit si osobni bezpeénost® (HRONOVA,
MARVANOVA-VARGOVA, VAVRONOVA, PROKOPOVA, CACKA-
PAVLIKOVA, 2008, s. 23-25)

Pokud pedagog, na zakladé projevi syndromu CAN pojme podezieni, ze je dité
skutecné vystaveno tyrani, zanedbavani nebo zneuZivani, mél by se pfi komunikaci

s timto ditétem drzet n¢kolika zasad.
e Nedopustit, aby se dité citilo provinile nebo trapng¢.
e Nekritizovat ani neverbalné. Nekritizovat rodiCe, at’ udélali cokoliv!
e Nenutit dité k odpovedim, nepodsouvat mu je.
e Nenechavat dit€¢ samotné s cizimi lidmi.

e Pokud to neni nezbytné€ nutné, nenutit dité se svlékat.
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e Paklize je potieba, aby se dité vysvl€klo, je nutné postupovat pomalu, vysvétlit
pro¢ to od n¢j pozadujeme, zajistit maximalné moznou miru soukromi, myslet

na mozné pocity studu u ditéte a zachovavat jeho DUSTOINOST.

e V piipad¢ I€karskych vysvétleni podrobné (piiméfené veéku) vysvétlit postup

vysetieni a popisovat, co se prave déje.

¢ Pozor na doteky, pouZzivejte je, jen mate-li souhlas ditéte (véetné béznych dotekd,
které vyuzivame v kontaktu s détmi—pohlazeni po hlavé, objeti pokud dité place

apod.) (childhelp.org—online 20. 8. 2014).

Pii piipravé na rozhovor s ditétem, bychom méli vytvofit co nejpiijemné;si
prostfedi. Pfi samotném rozhovoru je dobré dité ujistit, Ze mu chceme pomoci, Ze se
nemusi niceho bat, ze to neni jeho vina, ze je velmi statecné apod. Méli bychom
rozhovor ptizpusobit véku ditéte a jeho schopnostem, nedésit ho vyrazy, které nezna
(znasilnéni, incest apod.) a nepodsouvat mu otazky, které obsahuji n&jaké domnénky
(napf. ty modfiny mas od toho, jak jsi dostal od tatinka paskem? apod.) (HRONOVA,
MARVANOVA-VARGOVA, = VAVRONOVA,  PROKOPOVA,  CACKA-
PAVLIKOVA, 2008).

6.2. Oznamovaci povinnost

Oznamovaci povinnost maji, mimo jiné, vSechna Skolska zafizeni, ktera jsou
povinna ozndmit organim socialné—pravni ochrany déti veSkeré skute¢nosti, které by
mohly naznaGovat, ze je dité v jejich okoli v ohrozeni (PEMOVA, PTACEK, 2012).

Oznamovaci povinnost vymezuje Trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb. § 368—,Kdo se
hodnovérnym zplisobem dozvi, Ze jiny spachal trestny Cin tézkého ubliZeni na zdravi
(§ 145), muceni a jiného nelidského a krutého zachazeni (§ 149), obchodovani s lidmi
(§ 168), zbaveni osobni svobody (§ 170), zneuziti ditéte k vyrob& pornografie (§ 193),
tyrani svéfené osoby (§ 198)............coett. , a takovy trestny ¢in neoznami bez
odkladu statnimu zastupci nebo policejnimu orgédnu nebo misto toho, jde-li o vojéka,
nadfizenému, bude potrestan odnétim svobody aZ na tfi 1éta; stanovi-li tento zdkon na
nektery z téchto trestnych ¢inl trest mirnéjsi, bude potrestan onim trestem mirngj$im*

(zakony.kurzy.cz—online 31. 10. 2014).
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6.3. Skute¢ny pribéh - tyrani oznamila Skola

,Dne 5.2.2011 v rannich hodinach oznamila zakladni Skola v Praze 9 na sluzebni
mobilni telefon organu socidlné-pravni ochrany déti, ze desetilety chlapec pfisel do
Skoly v pyzamu a sdélil tiidni ucitelce tyto skuteCnosti: rodice mu pry tekli, ze jej
vyhodi z domu, a dale uvedl, ze jednou musel pfespat venku pied domem, protoze
rodice ho nepustili dovnitf. Dnes mu matka schovala obleCeni, aby nemohl utéct
z domu, proto prisel do Skoly jen v pyzamu, bez ponozek, v bund¢ a zimnich botach.
Vecer dostal k jidlu jen vodu a chléb, rano nic. Na oddéleni péce o dit¢ pak chlapec
uvedl, ze pied bitim se musi sam svléknout a otec ho bije pies hyzdé, zada a hlavu.
Kdyz pfinesl pololetni vysvédceni, musel si vysvédceni dat do ust a otec ho bil ptes
hlavu. S bitim otec piestane, az kdyz se rozplace a prosi, aby ptestal. Matka k tomu nic
netikd. Je trestan také tak, Ze musi stat v kouté oblicejem ke zdi 1 nékolik hodin. Kdyz
uz ho boli nohy, tak musi dlouho prosit, aby mohl odejit. UZ nékolikrat chtél utéct
z domova. Pted tydnem opravdu utekl, ale nasel ho otec kamarada a odvedl domu. Pak
byl doma bit matkou vétvi od stromu. MladsSiho bratra fyzicky netrestaji, ale také musi
obcas stat v kouté. Na dotaz, co by chtél, aby se zmenilo, fekl, Ze by si ptal nebyt bit
a dostavat dost jidla. Na téle mél chlapec stopy po biti. Utad chlapce ihned umistil do
Klokanku a na rodi¢e podal trestni oznameni“ (fod.cz/tyrani-oznamila-skola—online
9.2.2015).

6.4. Bezpecnostni plan Skoly

Kazda Skola by méla mit plan pomoci détem a rodindm, kde dochazi k domacimu
nasili, ve kterém by byli zainteresovani vSichni pracovnici Skoly, od tfidni ucitelky, ptes
vychovného poradce az po Skolnika. Efektivni pomoc spociva ve spolupraci vSech osob,
které se mohou s ohroZenim ditéte setkat a mohou tak piipadné¢ tomuto ohroZeni
zabranit. Proto by méli byt vSichni zaméstnanci Skoly dostate¢né informovani

a predevsim je nutné:

e Védét, kdo smi a kdo nesmi vyzvedavat dité ze Skoly a Skolni druziny (je dobré

mit kopii rozhodnuti od soudu, policie, OSPOD, ¢i azylového domu).

® V piipadé, Ze se nasilny rodi¢ bude domahat prevzeti ditéte, mit ve slozce zdka

informace, Ze je styk zakazany, dité je svéfeno matce atd.
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® Pokud nejsou jasnd rozhodnuti, doporucit matce navstévu organizace pomahajici
obétem doméciho nasili a doporucit ji, aby si zajistila pravni pomoc, informovat
ji, Ze mize podat k soudu Zadost ptredbézné opatieni svéfeni ditéte do péce,

¢1 uplného zakazu styku ¢i zdkazu piiblizeni.

® Veédét, ze je dit¢ ubytovano v utajeném azylovém domé pro Zeny a déti, obéti

domaciho nasili. Mit kontakty na pracovnici azylového domu.

e K tomu, aby Skola védélajak jednat, je dulezité znat kontakty, kam zavolat
v piipadé ohroZeni nasilnym otcem: Policie CR, Zachranna sluzba, Oddé&leni

socialné pravni ochrany déti aj.

® Pro skolu je dulezit¢é mit vypracovany krizovy scénaf, ktery fesi mozné situace
ohrozeni, jako je: co délat v ptipadé ohrozeni—napadeni ucitelky nebo zaka, kdo
bude volat policii, kdo zajisti bezpe¢i zaka a ostatnich déti, kde do piijezdu

policie bude dité, které chceme ochranit.

e Je velmi vhodné mit i bezpe&nostni kameru pii vstupu do §koly. Skola by neméla

byt voln¢ piistupna, ale uzamknuta“ (stopnasili.cz—online 4. 7. 2014).
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7. PREVENCE TYRANEHO, ZNEUZIVANEHO A
ZANEDBANEHO DITETE

,Prevence syndromu CAN je moZzna jako u kazdé jiné choroby. Vyplyva ze zasad
primarni, sekundarni a terciarni prevence. V piipadech sekundérni a tercidrni je jiz pro
dité pozd¢, nasili na ném uz probéhlo. Zbyva tedy prevence primarni. Primarni prevenci
celospolecenského rizika musi formulovat a podpofit politika statu. Prace socialnich
pracovnikii organa socialné-pravni ochrany déti se od roku 1989 vyrazné¢ zmenila.
Jejich postupy jsou dnes mnohdy opakované¢ kontrolovany a supervidovany. V mnoha
ptipadech se jednd o opakujici se socialni praci s rodinami, které své déti znevyhodnuji.
Nejen ve smyslu syndromu CAN, ale tieba i tim, Ze je neposilaji do Skoly, nebo je nuti
krast“ (http://zdravi.el5.cz—online 22.3.2015).

7.1.Prevence primarni

»Spo¢iva hlavné¢ v kvalitni ptipravé déti do manzelstvi a rodicovstvi od
nejrangjs$iho veéku, dale v programech pro t€¢hotné zeny a nastavajici otce, v posilovani
vztahu obou rodicd k ditéti. Znalost a dovednost déti chrdnit samy sebe pted

nejriznéjSim nebezpecim, napi. urazy pocinaje a sexualnimi utoky konce.

7.2.Sekundarni prevence

z hlediska aktivniho vyhledavani (depistaze):

e Rizikovych déti
e Rizikovych dospélych
e Rizikovych rodin

e Rizikovych situaci (ostatni socidlni prostiedi apod.)

7.3. Tercialni prevence
rozumime takové chovani pedagoga, lékafe ¢i rodiCe, kdyZ reaguje na situaci,
dal$iho nasili ¢i zneuzivani ditéte. Dit¢ nesmi byt dale tyrano, zneuzivano. K tomu musi
byt vytvofen urity systém opatieni. Do terapie a rehabilitace 1ze zahrnout celou rodinu,
je-li to z hlediska zajmu ditéte mozné, dale $kolu a dalsi odborniky“ (HANUSOVA,
2010, s. 89).
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Ceska republika vypracovala Nérodni strategii prevence nasili na détech na
obdobi 2008 — 2018, jejimz cilem je zvysit ochranu déti pfed vSemi formami nasili, ke
které se staty zavéazaly ratifikaci Umluvy o pravech ditéte. Prvni epidemiologické studie
o nasili na détech byly podpofeny grantovou politikou resortu Ministerstva
zdravotnictvi a staly se soucasti 1. svétové zpravy OSN a WHO o nésili na détech.

V Ceské republice byla realizovana studie o nezadoucich zkuS$enostech se
Spatnym zachézenim v détstvi (ACE) Zdravotné socialni fakultou JihoCeské univerzity,
v ramci dvouleté smlouvy o spolupraci mezi Regionalnim ufadem WHO pro Evropu
a Ministerstvem zdravotnictvi CR na obdobi 2012-2013. Studie mapovala osobni
zkuSenost s nésilim v détstvi a rozvoj rizikového chovani mezi 1.760 vysokoskolskymi
studenty z péti vysokych Skol. Mezi ohrozujici faktory syndromu rizikového chovani
mladistvych patii osobni zkuSenost se Spatnym zachdzenim, které pfedstavuji vSechny
formy nasili: zanedbavani, psychické nasili, tyrani a sexudlni zneuzivani v roding, ale
také stejné formy nasili ve Skole, v komunit¢ nebo dnes zejména v novych
technologiich.

Podpora multioborového piistupu a odstranovani oborovych bariér je v prevenci
nasili na détech zcela zasadni. Problematice se v praxi veénuje napiiklad Narodni
koordina¢ni centrum prevence urazi, nasili a podpory bezpecnosti pro déti ve Fakultni
nemocnici Motol, kde budou jiz od roku 2014 vzdélavaci kurzy nabizeny

(http://www.mzcr.cz—online 22.3.2015).
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8. VYZKUM MGR. ET MGR. PETRY KALIBOVE

»dyndrom tyrané¢ho, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte jako aktudlni
celospolecensky problém se zaméfenim na informovanost pedagogi o tomto jevu.

Ptispévek je zaméfen na problematiku syndromu tyraného, zneuzivaného
a zanedbavaného ditéte se zvlastnim zfetelem na informovanost a postoje pedagogl
v ramci tohoto jevu. Cilem tohoto pfispévku je struéné¢ zmapovat problematiku nasili na
ditéti a zvlasté zaznamenat specifika v oblasti informovanosti a postoji pedagogické
obce. V zavéru prispévku se zaméfime na vysledky empirického Setfeni, které bylo na
zakladé téchto faktl realizovéno.

Cilem Setfeni bylo pomoci vlastniho dotazniku zmapovat postoje a uroven
informovanosti pedagogti vybranych $kol. Empirické Setfeni bylo tedy zaméteno na
nahled pedagogii na problematiku nésili na détech, osobni zkuSenosti respondentli
s vyskytem nésili na détech ¢i jejich znalosti v této oblasti.

Osloveni respondenti méli za kol oznalit na pétistupniové Skale sviij postoj
k uvedenym vyrokiim, kde ¢islo 1 predstavovalo silny nesouhlas s vyrokem, ¢islo
5 potom uplny souhlas. Konec¢ny pocet G€astnikt Setfeni byl 200, konkrétné 53 muz (ti
tvoii 26,5 % respondentil) a 147 zen (které tvofi zbylych 73,5 %). Z vyplnénych
dotaznikd vyplynulo, Ze vice nez 93,5 % respondentt mé vice jak dvacetileté zkuSenosti
ve Skolni praxi. Zbylych 6,5 % respondentl tvoii pedagogové s praxi ve Skolstvi do
deseti let.

Pokud jednotlivé vysledky shrneme do jakéhosi celku, pedagogick4 obec sice
navenek vystupuje jako silné fundovand, informované a zainteresovana v oblasti nésili
na détech, sama ovSem pfiznava, ze by se méla zlepSit dostupnost informaci. Ackoliv
tvrdi, Ze by byla ochotna pfipad nasili na zacich teSit, a také vi, jakym zplsobem
spravné postupovat, vétSina pedagogh by radéji predala pfipad jinym institucim
s obavami zaplést se do feSeni takového ozehavého tématu. Z vysledki 1ze také vyvodit
pomérmné vysoky vyskyt pfipadit syndromu CAN v oslovenych Skolach. Otazkou
zlstava, zda si pod pojmem piipad nasili na ditéti Gcastnici Setfeni predstavovali to, co
je nami popsano v teoretické ¢asti prace. Nizka uroven informovanosti pedagogli pak
muze byt zplisobena také nedostatkem primarné preventivnich materiald, které se ve
Skolnim prostfedi vyskytuji v nepatrném mnozZstvi.

Na zavér této Casti prace dodejme, Ze zajem pedagogl o spolupraci pti vyplnovani

dotaznikii byl obecné velmi nizky. Oslovené skoly se spolupraci vyhybaly z divodu
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»0zZehavosti tohoto tématu, n¢které Skoly dokonce odmitly uc¢ast na empirickém Setieni
proto, ze se na jejich skole pfipady nasili na ditéti opakované objevily. 1 z tohoto
mizeme vycist, jakym zplusobem nécktefi pedagogové k této zavazné problematice
pristupuji.

Tento prispévek je zaméfen na jeden ze socialné patologickych jevu, ktery lze
zatadit mezi takova témata, ktera by soucasna spolecnost v zadném piipadé neméela
podceniovat. Na problematiku nasili na détech nelze nahlizet pouze jako na izolovany
jev, ale je nutné se touto oblasti zabyvat v Sir§Sim kontextu—v ndvaznosti na dalsi
socialn¢ patologické jevy a velké mnozstvi dalSich faktord. V duasledku mnoha
spoleCenskych zmén v poslednich letech (zejména po roce 1989) doslo nejen
k pozitivnimu obratu v oblasti demokracie a dodrZzovani lidskych prav, ale narostlo téz
procento vyskytu prakticky vSech nezddoucich jevli ve spole¢nosti. Vyjimkou neni ani
syndrom CAN a znepokojovat by nas méla predevSim nedostatecnd informovanost
pedagogt o tomto jevu.

Ptispévek si kladl za cil zmapovat uroveil informovanosti a postoje pedagogi
k tomuto jevu z divodu jiz uvedenych ptedpokladl, Ze tato cilova skupina neni
pfipravena piipady nasili na détech fesit. Vyzkumné Setfeni, které bylo za timto ucelem
realizovéano, pfineslo fadu podnétnych informaci, na zdklad¢ kterych lze na danou
problematiku efektivnéji plisobit.

Z hlediska ptinosu tohoto pfispévku pro praxi Ize vymezit stézejni vysledky, a to
predevs§im souhlas pedagogické obce s tvrzenim, Ze informovanost této ¢asti populace
by méla byt propracovanéjsi a dostupnéjsi. Pedagogim (a to i tém s délkou praxe pies
20 let) se do rukou dosud nedostaly primarné preventivni materialy, které by jejich
informovanost zvySovaly. Alarmujici je také fakt, Ze vétSina pedagogl by se radgji
feSeni piipadl nésili na détech vyvarovala.

Zavérem tak muze byt nasledujici doporuceni pro praxi. Jako nezbytné se jevi
Zlepseni soucasného stavu v oblasti prevence syndromu CAN se zvlastnim zfetelem na
zvySovani Grovné informovanosti pedagogi o tomto jevu‘ (http://clanky.rvp.cz/-online
18.1.2015).
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9. DIAGNOSTICKA POMUCKA: DOTAZNIK O ZANEDBAVANI -
PHDR. MONIKA NEVORALOVA

,V ramci projektu spolku ANANAS, Pedagogicko — psychologické poradny Brno
a spolkovych zemi Dolni Rakousko, Tyrolsko a Styrsko za podpory Evropské unie byla
vyvinuta multidimenziondlni diagnosticka pomtcka k odhadovani miry rizika nebezpeci

a zanedbavani u déti a mladeze.

Autor: Mezinarodni kolektiv autort pracovni skupina ,,Détské blaho* 201-PhDr. Lenka
Skacelova, Mag. Wolfgang Schirmbrand, Mag.a (FH) Claudia Aufreiter, Mag. a (FH)
Renata Sommerer, Mag.a Bettina Bickel, Mag.a Elisabeth Ruetz, Dr.in Eva Kunze-
Pesendorfer

Jednd se o balicek dotazniki k rozpoznani a popsani zanedbavani u déti
a mladeze, ktery byl vyvinut v letech 2009-2011 Cesko-rakouskym tymem expertil
z oblasti psychologie, socidlni prace a pedagogiky v ramci projektu EU. Statistické
vyhodnoceni a analyza dat byly védecky podporovany Dr. Jorgem Prielerem.

K dispozici jsou celkem ¢tyfi dotazniky: Prvni tfi dotazniky (pro déti, mladez
a rodi¢e) obsahuji stejné otazky—formulace prizpusobené veéku ditéte. Pracovnici sleduji,

nakolik se shoduji odpovédi déti, mladeze a jejich rodicu.

e Dotaznik pro déti VFB-K/D - odhaduje zanedbavani z pohledu déti (varianta
s obrazky—35 podnétovych obrazkli nebo pisemna forma-podle veéku ditéte).
Dotazniky se tykaji zjiSténi miry vyskytu urc¢ité¢ho jevu. DéEti vybiraji ze Skély
(nikdy-malo-Casto-vzdycky), jak Casto se jim uvedena situace stava osobné
napt.: Maminka/tatinek ¢tou ditéti pohadku. Dité jde do Skoly. Dité¢ ma hlad.
Dostane néco k jidlu. Maminka tika ditéti, Ze ho ma rada. Dité si ubliZilo.
Maminka/tatinek mu nadavaji.

e Dotaznik pro mladez VFB-J/M—popisuje zanedbavani z pohledu mladeze napt.:
Rodi¢e mi ctou. RodiCe se staraji, abych chodil do Skoly. Jednou denné
dostavam teplé jidlo. Rodic¢e mi fikaji, Ze mé maji radi. Kdyz bre¢im, jsou rodice
naStvani.

e Dotaznik pro dospélé VFB-E/Do-vztahuje se k zanedbavajicimu chovani rodice

napt.: Ctu svému ditéti. Stardm se, aby mé dit& chodilo do $koly. Podporuji své
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dit&, kdyz si pii ukolech nevi rady. Rikdm svému dit&ti, Ze ho mam rad. Jsem
tady, kdyz mé mé dité potiebuje.

e Zjistovaci  dotaznik  VFB-Eb/ZD-Odhad  rizika—umoziuje = odbornému
pracovnikovi hruby odhad (screening) jasné poznaného ohrozeni a moznych
rizikovych faktort, které na dit¢ nebo mladého ¢loveka piisobi a jejich srovnani
s kontrolnim vzorkem respondentli. Tento dotaznik ma jiné slozeni otdzek nez
pfedchozi dotazniky. Odborni pracovnici hodnoti dané otdzky na Skéale (neni
znamo/neexistuje-v malé mife-stfedni-vysoké). Nemaji piistup k pfedchozim
ttem dotaznikiim. Vypliuji pouze tento dotaznik napi.: Zneuzivani alkoholu
Vv rodiné. Kriminalita blizkych osob. Nejednotna vychovna linie rodict. Pracovni

problémy blizkych osob. Zanedbana domécnost.

Obecnym cilem je pfispét k ochrané déti a mladeze pred ndsilim, tyranim,
zanedbavanim a zneuzivanim, s dirazem na prevenci a v€asné rozpoznani rizikovych
faktort. Dotazniky slouzi k identifikaci rizikovych faktorti a posouzeni miry zavaznosti
problému u konkrétniho ditéte, k odhadnuti zanedbavéani nebo ohrozeni blaha ditéte.

Dotaznik je administrovan détem nebo mladezi, jejich rodicim a samotnému
odbornikovi—posouzeni odhadu rizika. Pt piedlozeni dotazniku (VFB-E/Do, VFB-J/M
) resp. pied interview (VFB-K/D) pracovnik s dospélym, mladistvym, ¢i ditétem
prodiskutuje, 0 co se jedna a v piipadé potieby si vyzada souhlas s vySetfenim od
zakonného zastupce. B€hem samostatného vypliiovani je pfitomnost odbornika nutna.
Pracovnik zodpovidd piipadné dotazy testovanych osob. Zjistovaci dotaznik (VFB-
Eb/ZD)—posouzeni odhadu rizika je k dispozici piedev§im odbornym pracovnikim
z oblasti socialni prace.

Odpovédi na otazky jsou zaznamenavany do elektronické podoby dotazniku, které
jsou automaticky uloZeny na serveru, a nasledné se znich vygeneruje odpoveéd ve
form¢ vyhodnoceného indexu, ktery ur¢uje miru rizika ohrozeni ditéte (dle stanovenych
norem).

Vzhledem k psychometrickému postupu a pouziti metod z oblasti socialni
diagnostiky, vyZaduje kolektiv autorii prokézani specidlni profesionalni kvalifikace pro
pouzivani. Z tohoto diivodu je nutna osobni registrace odbornika s uvedenim data
narozeni, povolani a instituce (mista vykonu povolani), v jejimz ramci diagnostika
probiha.

Data z dotazniku jsou uklddéna k dalSimu vyzkumu (standardizace), vzdy vSak
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bez uvedeni jména tak, aby byl zajistén zakon o ochran¢ osobnich dat a informaci.

Jednotlivé dotazniky byly ptelozeny do ¢eského jazyka. Byly provedeny jazykové
korektury i expertni terminologické korektury. Dotaznik byl ovéfen v podminkach
Ceského prosttedi. Je uréeny do fad poradenskych, détskych a Skolnich psychologl
a zaroven i socidlnim pracovnikim orgéni socialné-pravni ochrany déti pro vcasné
podchyceni miry zanedbani, tyrani ¢i zneuzivani déti (syndromu CAN).

V soucasné dob¢ se vytvaii internetové stranky, kde budou k dispozici kompletni
informace o tomto nastroji a také jednotlivé typy dotaznikd, které budou k dispozici
odbornikiim po zaregistrovani se. Jednotlivé dotazniky jsou dostupné na
http://www.kinder-jugendhilfe.at/index.php?option=com_content&view=article&id=8&
Itemid=124&lang=cz. Pro jejich pouziti je nutna registrace a uhrazeni poplatku spol.
ANANAS. Vznik tohoto ¢lanku byl finanéné podpofen projektem  ¢.
CZ.1.07/1.3.00/08.0205 ESF OP VK. Tento projekt je spolufinancovan Evropskym
socidlnim fondem a statnim rozpoétem Ceské republiky™ (http://www.adiktologie.cz-
online 24.3.2015).
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10.VYZKUMNA CAST A DISKUZE

10.1. Cile prace

Zakladnim cilem této prace je zmonitorovat miru informovanosti a proskoleni
pedagogické obce o syndromu CAN a je-li pedagog schopen rozpoznat, ze se Vv jeho
tiidé nachazi dité, které je tyrano nebo zneuzivano. DalSim cilem je ovéfit, zdali je

pedagog ochoten a schopen tuto situaci fesit a jakym zptsobem.

10.2. Ukoly price
Pro vypracovani prace byly stanoveny nasledujici ukoly:

1. Vyhledani literarnich prament. Obsahové analyza ¢eské a zahrani¢ni kniZzni
literatury, periodik a ovéfenych internetovych zdroju.
2. Sestaveni obsahu magisterské prace na zakladé konzultaci s vedoucim prace.
3. Stanoveni vyzkumnych cilti a vyzkumné otazky prace.
4. Na zaklad¢ studia odborné literatury vypracovani teoretické Casti préce.
5. Sestaveni dotazniku zaméteného na zjisténi informovanosti pedagogi matefskych
a zékladnich skol.
6. Realizace dotaznikového Setfeni.
7. Statistické vyhodnoceni namétenych dat.

8. Analyza vysledku a jejich porovnani.

10.3. Hypotézy
Pro vyzkum byly stanoveny c¢tyti hypotézy.

H1) Pedagogicka obec piiznava, ze by se méla zlepsit dostupnost informaci
o syndromu CAN (KALIBOVA, 2011).

H2) Pokud by se pedagogové o piipadu nasili, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte
dozvédali, byli by ochotni tuto situaci fesit (KALIBOVA, 2011).

H3) Pedagogové védi jak fesit situaci, kdy je odhaleno nasili, zanedbavani nebo
zneuzivani ditéte (KALIBOVA, 2011).

H4) Pedagogové si nejsou zcela jisti, Ze jsou schopni ptiznaky syndromu CAN rozeznat

(TAUBNER, 1996).
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10.4. Metodika

10.4.1. Organizace vyzkumného Setieni

Vyzkumné Setfeni probihalo v matefskych a zdkladnich Skolach mést i obci
v Jiznich Cechach a na Vyso¢ing. Sbér dat se konal v asovém useku 31.1.2014—
31.03.2014. Vzhledem k tomu, ze ochota a vstiicnost vedeni $kol i samotnych pedagogu
k dotaznikovému Setfeni byla velice mala, z celkového pocétu 200 kust se podatilo

nashromazdit pouze 148 dotazniki. Celkova navratnost dotaznikt je 74%.

10.4.2. Pouzité metody Setieni

Ke 7zjisténi potiebnych informaci, jsem pouzila kvantitativni vyzkum.
Kvantitativni pfistup je implicitné¢ spojen s deduktivnim, pfesné&ji hypoteticko-
deduktivnim logickym principem, to znamena Ze, ,fakta® mohou byt odvozena na
zaklad¢ aplikace obecné teorie nebo hypotéz prevadénych na specifickou situaci.
Hypotézy se promitaji do predem formulovanych otazek prosttednictvim zjisténi
ziskanych naptiklad z pozorovani, dotaznikli ¢i strukturovanych interview. Je proto
mozné testovat spekulativni ,,pfedjimanou® teorii formulovanou do podoby hypotéz
(BAUM, GOJOVA a kol., 2014).

Kvantitativni vyzkum je zaméten na nize uvedené charakteristiky jevi

e Rozsah vyskytu, zastoupeni. Rozumi se tim cetnost nebo okruh socidlnich
subjektd, u kterych se vyskytuje.

e Frekvence, tj. projev slozek socidlniho a socialn€ psychického jevu v Case, napf,
opakovani jeho vyskytu, opakovany vykon ¢innosti.

e Intenzita jako mohutnost nebo sila jednotlivych slozek socidlniho a socidlné
psychického jevu (SURYNEK, KOMARKOVA, KASPAROVA, 2001).

Vyzkum byl proveden technikou dotaznikového Setieni; dotaznik o dvanacti
uzavienych otazkach a jedné polouzaviené, viz pfiloha ¢. 1, ktery byl vytvofen na
zaklad¢ dotazniku k vyzkumu Mgr. Et Mgr. Petry Kalibové. Dotaznik, je jedna
Z nejCastéji pouzivanych vyzkumnych technik. Jedna se o predem pfipraveny formulaf,
ktery je né&jakym zplsobem predklddam k vyplnéni lidem, tzv. dotazovanym,
respondentim. Dotaznikové Setfeni poskytuje fadu vyhod, napi. jedna se o relativné
levné a rychlé ziskani informaci, umoziuje statistickou analyzu takto ziskanych dat
pomoci pocitacového zpracovani a je méné narocné na ¢as a pocet pracovnika, kteti se

na vyzkumu podileji. Nevyhodou je, ze neumoziuje jakkoliv reagovat na zménu ve
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vyzkumné situaci a umoziiuje piecefiovat jednotlivé udaje, které byly vytrZzeny
z vyzkumného kontextu (BAUM, GOJOVA a kol., 2014).

Samotnému $etfeni predchazel predvyzkum na jedné z mateiskych §kol v Ceskych
Bud¢jovicich. Predvyzkum je jakousi ,generalni zkouskou® vlastniho vyzkumu.
Predvyzkum obvykle ukaze, nakolik jsou navrhované techniky sbéru dat pouzitelné a
srozumitelné. Nesrozumitelnost otazky by mohla vyustit az v nezpracovatelnost
odpovédi (SURYNEK, KOMARKOVA, KASPAROVA, 2001).

10.4.3. Zpracovani dat

Protoze veskera ziskana data v souboru maji kategorialni povahu, budeme pro
testovani vzajemné zavislosti znakii pouzivat Xz-test nezavislosti vV kontingencni tabulce.
Pokud se bude jednat o jednorozmérnou tabulku &etnosti, pouZijeme analogicky y°-test
dobré shody. Test nezavislosti lze pouzit pro libovolnou dvojici znaki a zjistit tak jejich
nezavislost. Jinymi slovy zjistit, nakolik ovliviiuje zména jednoho znaku, znak druhy.
Cetnosti dle jednotlivych kategorii uspofadame do kontingenéni tabulky a vypoéitime

charakteristiku x* podle vzorce:

Kde 5 je testovaci statistika, kterou porovname s kritickou hodnotou testu, kterou

je zde piislusny kvantil x*rozd&leni na zvolené hlading vyznamnosti & =0,05. (Kvantil
Xio(r—1)(s— 1)

n;; je pozorovany pocet vyskytld sledované dvojice znaki, o;; je hypoteticky
pocet vyskytl sledované dvojice znakil, r je pocet fadkd tabulky, s je pocet sloupci
tabulky

Pokud je nasi nulovou hypotézou tvrzeni, ze oba znaky jsou nezavislé, miZzeme

hypoteticky pocet vyskyti o;; vyjadrit takto:
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Kde

=1
'
n}. = ni.j.
i=1
= (a
n= n; = 7,
i=1 i=1

n tedy predstavuje celkovy pocet jednotek souboru.

Pokud hodnota testovaci statistiky je mensi nez kritickd hodnota testu, nulovou
hypotézu o nezavislosti nezamitame.

Pro vypocet testovaci statistiky a vyhodnoceni vysledki testu pouzijeme
statisticky software ,,R“. Vystupem bude jednak hodnota testovaci statistiky %, jednak
p-value testu, kterou porovname se zvolenou hladinou vyznamnosti 0,05. Pokud p-value
< 0,05 prokazujeme, Ze znaky jsou vzajemné zavislé. Pokud zjistime, Ze oba znaky na
sobé& zavisi a bude-li to uzite¢né, vypocitame koeficient kontingence pro stanoveni sily
(vyznamnosti) zavislosti. Pouzijeme Normovany Pearsontiv koeficient kontingence
(Criorm), ¢iMZ zkorigujeme vliv rozméru kontingenéni tabulky.

1 |Xz

C = —
Conax [n T ¥

noT

—
c = ji71

meaex | q

N
q = min{r, s}

Kde r je pocet fadka tabulky a 5 je pocet sloupcu tabulky.
Zavislost je tim slabs$i, ¢im bliZze je hodnota tohoto koeficientu 0, pficemZ na

siln€j§i zavislost ukazuje hodnota vétsi nez 0,5. Test dobré shody se provede zcela
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analogicky, nebudeme tedy uvadét znovu analogické vztahy. Pii zpracovani

jednotlivych hypotéz vzdy uvedeme, ktery z testli jsme pouzili.

Vyznam testu nezavislosti

Protoze dotaznik obsahuje nazory respondenti na urcitou problematiku, bude
prokdzana nezavislost znamenat, ze néazory respondenti jsou rozloZzeny mezi
nabidnutymi moznostmi rovnomérné, rozdily jsou statisticky nevyznamné a nedoslo
K vyznamnému ptiklonéni vétsiho poctu respondentti k jedné moznosti odpoveédi.
Naopak, prokaze-li se zavislost, pak to bude znamenat, ze jsou poméry jednotlivych
odpovédi vyznamné odlisné, tedy Ze se respondenti k nékteré odpoveédi (nékterym
odpovédim) priklan€li vyznamné vétsim podilem.

Pro vzajemné porovnani podilt respondenty vybranych odpovédi pouzijeme dvou
vybérovy test o shodé€ (¢i rozdilu) pomérii. Touto metodou testujeme nulovou hypotézu,

ze rozdil vybeérovych pomért py a p, dvou soubort je roven nule.
Testujeme nulovou hypotézu

Hypy —p, =d
Proti alternativé

Hi:p, —p, =d

Pouzijeme testovaci kritérium

—p,—d
U= | » F";-l -
JP-B (G +5)
Kde
. pnt(p, +d)ym
p:

n+m

n je rozsah prvniho souboru s vybérovym pomeérem pq, m je rozsah prvniho souboru

S vybérovym pomérem pa.

Toto testovaci kritérium ma piiblizn€ normované normalni rozdéleni. Proto

i kriticka hodnota testu bude ptislusny kvantil tohoto rozdé€leni.
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Provedeme test s vyuzitim statistického softwaru ,,R“. Vystupem testu bude
kromé testovaciho kritéria také p-value testu, kterou porovname se zvolenou hladinou

vyznamnosti 0,05. Pokud p-value <0,05 pak nulovou hypotézu zamitneme.

Vyznam dvou vybérového testu o shodé poméra

Kazda zvolena odpovéd ma v ptislusné tabulce jistou ¢etnost a mizeme ji vyjadfit
jako podil vzhledem k celkovému poctu odpovidajicich. Testem o shodé pomért pak
muzeme zjistit, které odpoveédi maji vyrazné vyssi ¢etnost, nez jiné a tim doplnit zavér,

stanoveny pomoci Xz-testu nezavislosti.

Postup pii zpracovani tabulek u jednotlivych otazek

Pfi analyze budeme postupovat tak, Ze nejprve provedeme XZ test nezavislosti
Zetnosti zvolené odpovédi na uvedeném typu $koly (MS—obec, MS—mésto, ZS—obec,
ZS-mésto). Pokud budou odpovédi nezavislé, sjednotime &etnosti jednotlivych
odpovédi bez ohledu na typ $koly a pomoci y° testu dobré shody a pomoci testu
o rozdilu dvou pomérti rozhodneme o nezamitnuti ¢i zamitnuti zkoumané hypotézy.
Bude-li podil odpovédi, které zkoumané hypotéze vyhovuji, statisticky vyznamné vétsi,
nez podil odpovédi, které zvolené hypotéze odporuji, budeme hypotézu povazovat za

potvrzenou.

10.4.4. Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor byl sloZen z celkového poctu 148 respondentll, pficemz n=145
(fj=97,97% ) bylo zen a n=3 (fj=2,02%) muzi. VSichni tfi muzi pusobi na zakladnich
Skoléch.

Tabulka ¢. 1: Rozdéleni respondentt

MS - obce MS - mésta ZS - obce ZS - mésta
absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné
zena 28 100% 36 100% 26 92,85% 55 98,21%
muz 0 0% 0 0% 2 7,14% 1 1,78%
celkem 28 100% 36 100% 28 100% 56 100%
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90%
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MS - obce
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7S - obce

ZS - mésta

M mu?

Hiena

Obrézek €. 6: Rozdéleni respondenti

Tabulka ¢. 2: Jak dlouho pracujete ve Skolstvi?

MS- obce

MS - mésta

7S - obce

7S - mésta

absolutné | relativng

absolutné | relativné

absolutné | relativng

absolutné

relativné

do 5-ti let

4 14,28%

8 22,22%

2 7,14%

4

7,14%

4,5

5-10 let

2 7,14%

5 13,88%

4 14,28%

7

12,50%

4,5

10-20 let

8 28,57%

3 8,33%

11 | 39,28%

11

19,64%

8,25

20 a vice

let

14 50%

20 | 55,55%

11 | 39,28%

34

60,71%

19,75

100

90

80

70

60

50

40

30

20
10

79

do 5-tilet

5-10 let

10-20 let

20 a vice let

Obrazek ¢. 7: Jak dlouho pracujete ve skolstvi?

56




Vyse uvedend tabulka uvadi délku praxe respondentii ve skolstvi, pfi¢emz n=18
(fj=12,16%) pracuje ve Skolstvi do 5-ti let, stejny pocet n=18 (fj=12,16%) 5-10let, n=33
(fj=22,29%) 10-20 let a nejvice respondentt N=79 (fj=53,37%) plsobi na zakladnich

a matetskych skolach 20 a vice let.

10.5. Vyhodnoceni dotazniku

Tabulka ¢. 3: Domnivate se, Ze je pedagogicka obec dostate¢né¢ informovana

o syndromu CAN?

MS - obce MS - mésta 7S - obce 7S - mésta

absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné M

ano 2 7,14% 9 25% 2 7,14% 6 10,71% | 4,75

ne 15 53,57% 19 52,77% 18 64,28% 32 57,14% | 21

nevim 11 39,28% 8 22,22% 8 28,57% 18 32,14% | 11,25

100

80

70

60

50

40

30

19
20

10

ano ne nevim

Obrazek ¢. 8: Domnivate se, ze je pedagogickd obec dostate¢né informovana

0 syndromu CAN?

Na otazku ,,.Domnivate se, ze je pedagogickd obec dostatecné informovana
0 syndromu CAN?“ odpovédélo celkem n=19 (fj=12,83%) respondentii ano, n=84
(fj=56,75%) odpovédélo ne a n=45 (fj=30,40%) odpovédélo nevim. V tabulce jsou
odpovédi rozdéleny na obce a mésta a mateiské a zdkladni Skoly. Odpovéd ne, byla
primérné nejcastejsi, pedagogové se tedy domnivaji, ze pedagogickd obec neni

dostate¢n¢ informovana o syndromu CAN.
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Tabulka ¢. 4: V ptipadé€, ze byste mél/a podezieni na syndrom CAN u ditéte, jak byste
postupoval/a?

MS - obce MS - mésta ZS - obce 7S - mésta

absolutng | relativné [ absolutné | relativné | absolutng | relativné | absolutné | relativné | M

informoval/a 16 |57,14%| 24 |66,66%| 14 50% 26 |46,42%| 20
bych nadiizeného

pozval/a bych na 3 (10,71%| 1 2,77% 1 3,57% 1 1,78% | 1,5

schuzku rodice

informoval/a 0 0% 0 0% 0 0% 0 0% 0

bych Policii CR

informoval/a 2 7,14% 2 5,55% 3 10,71% 0 0% 1,75
bych OSPOD

jinak (popiste) 6 [21,42%| 9 25% | 10 [3571%| 29 [51,78%| 13,5
bez odpovédi 1 3,57% 0 0% 0 0% 0 0% |0,25

bez odpovédi
1%

informoval/a
bych OSPOD

i informoval/a o pozval/a bych na
(]

bych Policii CR schlizku rodice
0% 4%

Obrazek ¢. 9 V pripadé, Ze byste mel/a podezieni na syndrom CAN u ditéte, jak byste
postupoval/a?

Na otdzku ,,V piipade, Ze byste mél/a podezieni na syndrom CAN u ditéte, jak
byste postupoval/a??“ odpovédélo celkem n=80 (fj=54,05%) respondentu, ze by

informovali nadtizeného, n=6 (fj=4,05%) odpovédélo, ze by pozvali na schiizku rodice,
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n=7 (fj=4,72%) odpovédelo, ze by informovali OSPOD a n=1 (fj=0,67) neodpovedel
vibec. Velka ¢ast respondentti n=54 (fj=36,48%) zvolila otevienou variantu odpovédi,
kde volila kombinaci nabizenych variant odpovédi, vétSinou by informovali
nadfizeného a pozvali si na schiizku rodi¢e. Nabizenou odpovéd’ ,,informoval/a bych

Policii CR*, nezvolil zadny z respondentt.

Tabulka ¢. 5: Byl/a jste proskolen/a, jakym zptisobem postupovat pii podezieni nebo

odhaleni nasili, zanedbavani a zneuzivani ditéte?

MS - obce MS - mésta 7S - obce 7S - mésta

absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutnég | relativné | absolutné | relativné M

ano 6 21,42% 9 25% 1 3,57% 31 55,35% | 11,75

ne 22 | 78,57% 27 75% 27 96,42% 25 44,64% | 25,25

35

30

25

20

B ano

15 Ene

10

M5 - obce MS - mésta Z5 - obce Z5 - mésta

Obrazek ¢. 10: Byl/a jste proskolen/a, jakym zplsobem postupovat pii podezieni nebo

odhaleni nasili, zanedbavani a zneuzivani ditéte?

Na otazku ,,Byl/a jste proskolen/a, jakym zpilisobem postupovat pii podezieni
nebo odhaleni nasili, zanedbavani a zneuzivani ditéte?* odpovédélo celkem n=47
(fj=31,75%) respondentd ano a n=101 (fj=68,24%) odpovéd¢lo ne. Z uvedené tabulky
vyplyva, ze celkové nejvice proskolenych pedagogii je na méstskych zdkladnich

Skolach.

59




Tabulka ¢. 6: Kolikrat za poslednich 12 mésicu jste absolvoval/a Skoleni, kurz nebo

seminaf, na téma tykajici se problematiky CAN?

MS - obce MS - mésta ZS - obce 7S - mésta

absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | M

ani
jednou 26 92,85% 34 94,44% 26 92,85% 41 73,21% | 31,75

jednou 1 3,57% 2 5,55% 2 7,14% 15 26,78% | 5

vicekrat 1 3,57% 0 0% 0 0% 0 0% 0,25

50

45

41

40

35

30 .
E ani jednou

25
H jednou

20
Ml vicekrat

15

M5 - obce MS - mésta Z5 - obce Z5 - mésta

Obrazek ¢. 11: Kolikrat za poslednich 12 mésict jste absolvoval/a Skoleni, kurz nebo

seminaf, na téma tykajici se problematiky CAN?

Na otazku ,,Kolikrat za poslednich 12 mésict jste absolvoval/a §koleni, kurz nebo
seminaf, na téma tykajici se problematiky CAN?*“ odpovédélo celkem n=127
(fj=85,81%) respondentti ani jednou, n=20 (fj=13,51%) odpovédélo jednou. Pouze
jediny respondent n=1 (fj=0,67%) z obecni mateiské Skoly odpovédél, ze absolvoval
Skoleni, kurz nebo seminaf vicekrat. Z vysledki vyplyva, Ze vétSina respondentl
matefskych Skol a obecnich zakladnich S$kol, neni pravideln¢ proskolovana

v problematice syndromu CAN.
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Tabulka ¢. 7: Poskytuje Vam zaméstnavatel materialy, kurzy a seminafe, zabyvajici se

problematikou CAN?

MS - obce MS - mésta ZS - obce ZS - mésta
absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | M
ano 9 32,14%| 11 |30,55% 9 32,14%| 29 |51,78%| 14,5
ne 17 60,71% 25 69,44% 19 67,85% 26 46,42% | 21,75
bez
odpovedi 2 7,14% 0 0% 0 0% 1 1,78% | 0,75
35

M ano

M ne

kd bez odpovédi

M5 - obce MS - mésta Z5 - obce Z5 - mésta

Obrazek ¢. 12: Poskytuje Vam zaméstnavatel materialy, kurzy a seminate, zabyvajici se

problematikou CAN?

Na otazku ,,Poskytuje Vam zaméstnavatel materidly, kurzy a seminafe, zabyvajici
se problematikou CAN?* odpovédélo celkem n=58 (fj=39,18%) respondentd ano, n=87
(fj=58,78%) odpovédeélo ne. Piestoze byl dotaznik anonymni n=3 (fj=2,02%)
respondentti na tuto otdzku neodpovédélo viibec. Vysledky u mateiskych Skol obci
a meést a zdkladnich Skol obci jsou pomérné vyrovnané. Pedagogové méstskych
zakladnich kol maji, podle vysledki K dispozici nejvice materiali k problematice
CAN.
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Tabulka ¢. 8: Zajimate se o tuto problematiku ve svém volném ¢ase?

MS - obce MS - mésta ZS - obce ZS - mésta
absolutné | relativng | absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné [ M
ano 13 46,42% 13 36,11% 5 17,85% 16 28,57%| 11,75
ne 14 50 23 63,88% 23 82,14% 40 71,42%| 25
bez
odpovédi 1 3,57% 0 0% 0 0% 0 0% 1
Mano
M ne

MS - obce

MS - mésta

Z5 - obce

Z5 - mésta

kd bez odpovédi

Obrazek ¢. 13: Zajimate se o tuto problematiku ve svém volném case?

Na otazku ,,Zajimate se o tuto problematiku ve svém volném case?* odpoveédélo
celkem n=47 (fj=31,75%) respondent ano a n=100 (fj=67,56%) odpovédelo ne. | na
tuto otazku n=1 (fj=0,67%) respondent neodpovédél vibec. Z vysledki vyplyva, ze

o problematiku syndromu CAN se ve svém volném case nejméné zabyvaji pedagogové

obecnich a poté méstskych zakladnich Skol.

Tabulka

%

a zneuzivani u ditéte?

¢. 9: Setkal/a jste se v ucitelské praxi s pfipadem nasili, zanedbavani

MS - obce MS - mésta ZS - obce ZS - mésta
absolutné | relativné [ absolutné | relativné | absolutné | relativné | absolutné | relativné | M
ano 12 | 42,85% 19 52,77% 11 39,28% 24 42,85% | 16,5
ne 16 57,14% 17 47,22% 17 60,71% 32 57,14% | 20,5
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Eano

E ne

MS - obce MS - mésta ZS - obce ZS - mésta

Obrazek ¢. 14: Setkal/a jste se v ucitelské praxi s pfipadem nésili, zanedbavani

a zneuzivani u ditéte?

Na otazku “Setkal/a jste se v ucitelské praxi s pfipadem nésili, zanedbavani
a zneuzivani u ditéte? odpovédélo celkem n=66 (fj=44,59%) respondentti ano a n=85
(fj=55,40%) odpoveédélo ne. Z vysledkt vyplyva, ze s piipady syndromu CAN se

setkala téméf polovina oslovenych pedagogt, vice v méstskych matefskych skolach.

10.6. Hypotéza ¢. 1: Pedagogicka obec priznava, Ze by se méla zlepSit
dostupnost informaci o syndromu CAN.

y*-test nezavislosti

Jako nulovou hypotézu Hy stanovime, Ze znaky A a B jsou nezavislé.
iy . ..

Hy:ng; = —, +pro vSechna i, j

Oproti tomu Ha ik, Ze zde existuje zavislost.

N v e e
Hy:ng; # —, » pro nékterou dvojici 1, j.

ProtoZze matematické vyjadieni by v tabulce vypadalo nepiehledné, bude vzdy hypotéza

Ho tvrdit, Ze znaky jsou nezavislé a alternativa Ha, Ze znaky jsou zavislé

Dvou vybérovy test o rozdilu poméra

U tohoto testu zkoumame, zda podil odpovédi ,,ano* je statisticky vyznamné vétsi
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(mensi) nez podil ostatnich odpovédi. Podil odpovédi ,,ano* ozna¢ime p; a podil

odpovédi ostatnich oznacime py.
Nulova hypotéza bude tedy vzdy (dle situace) tvaru Hy: p; —p, = (=)d a alternativni
hypotéza pak komplementarné k hypotéze nulové bude tvaru H,:p;, —p, < (=)d

Domnivate se, ze informovanost pedagogii o problematice CAN by méla byt vice
propracovana a dostupnéjsi?

Znak A: Odpovéd’ na otazku (postoj respondenta)

Znak B: Typ Skoly

Tabulka €. 10: Xz-test nezavislosti

Testovaci .
Hypotézy - Stupné volnosti | P-value Zaver
statistika
Ho: Znaky A a B
jsou nezavislé
3 006002 | oneize
2
x=7,0921 , )
Hy: Znaky A a B zamitnout
jsou zéavislé
Tabulka €. 11: Test dobré shody
Testovaci
Hypotézy o P-value Zaver
statistika

Ho: Cetnost odpovédi ,,ano* a ,,ostatnich

odpovédi je v poméru 1:1
X2=80,8231 2-10716 Zamitame Hy

Ha: Cetnosti odpovédi nejsou v poméru

1:1
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Tabulka ¢. 12: Test o rozdilu poméri

Hypotézy Testovaci statistika P-value Zaver

Ho: p1-p2 < 0,65
U=2,06 0,02 Zamitame Hy

Ha: p1-p2 > 0,65

Tabulka ¢.13: Domnivate se, ze informovanost pedagogti o problematice CAN by méla

byt vice propracovana a dostupnéjsi?—rozdéleni odpovédi do skupin

MS - obce MS - mésta ZS - obce 7S - mésta

ano 24 28 28 48

ne, je dostate¢na 3 8 0 8

10.7. Hypotéza ¢. 2: Pokud by se pedagogové o pripadu nasili, zanedbavani
nebo zneuzivani ditéte dozvédéli, byli by ochotni tuto situaci Fesit.

xz-test nezavislosti

Jako nulovou hypotézu Hg stanovime, Ze znaky A a B jsou nezavislé.

'J’ti"ﬂ_ii

HU: le-j - n » . .
pro vSechna i, j

Oproti tomu Ha ik, Ze zde existuje zavislost.
ﬂz"“j

Hnlnz-j;&_; . ee e

n  pro n¢kterou dvojici i, j.

ProtoZe matematické vyjadieni by v tabulce vypadalo nepiehledné, bude vzdy hypotéza

Ho tvrdit, Ze znaky jsou nezavislé a alternativa Ha, Ze znaky jsou zavislé

Dvou vybérovy test o rozdilu poméra
U tohoto testu zkoumame, zda podil odpovédi ,,ano* je statisticky vyznamné vétsi
(mens$i) nez podil ostatnich odpovédi. Podil odpovédi ,,ano*“ ozna¢ime p; a podil

odpovédi ostatnich oznacime pa.
Hypy —p; = (2)d

Nulova hypotéza bude tedy vzdy (dle situace) tvaru a alternativni

hypotéza pak komplementarné k hypotéze nulové bude tvaru Hypy —p < (3)d
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Pokud byste se dozvédel/a o piipadu nasili, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte, byl/a

byste ochoten/a tuto situaci fesit?

Znak A: Odpovéd’ na otazku (postoj respondenta)

Znak B: Typ Skoly

Tabulka ¢. 14: xz-test nezavislosti

Testovacti )
Hypotézy o Stupné volnosti | P-value Zaver
statistika
Ho: Znaky A a B
jsou nezavislé
X2:23,6182 6 0,000614 Zamitame HO
Hi: Znaky A a B
jsou zavislé
Tabulka €. 15: Test dobré shody
Testovaci
Hypotézy - P-value Zaver
statistika
Ho: Cetnost odpovédi ,,ano“ a ,,ostatnich
odpovédi je v pomeéru 1:1
X2=89,966 <210 Zamitame Hg

Ha: Cetnosti odpovédi nejsou v poméru

1:1
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Tabulka €. 16: Test o rozdilu poméri

Hypotézy Testovaci statistika P-value Zaver
Ho: p1-p2 < 0,7

U=1,98 0,02 Zamitame Hy
Ha: p1-p2> 0,7

Tabulka ¢.17: Pokud byste se dozvédél/a o ptipadu nasili, zanedbavani nebo zneuzivani
ditéte, byl/a byste ochoten/a tuto situaci fesit?—rozdéleni odpovédi do skupin

MS - obce | MS- mésta | ZS - obce | ZS - mésta

samoziejme 22 27 26 56
ne, mél/a bych obavy z moZnych

problému 4 1 0 0
nejsem si jisty/a 1 8 2 0

10.8. Hypotéza ¢. 3: Pedagogové védi, jak FeSit situaci, kdy je odhaleno nasili,

zanedbani nebo zneuzivani ditéte.

xz-test nezavislosti

Jako nulovou hypotézu Hy stanovime, Ze znaky A a B jsou nezavislé.
_ 'J‘tz"ﬂ_i;
Hyimy=—7, . .
pro vSechna i, ]
Oproti tomu Ha ik, Ze zde existuje zavislost.

‘J‘t:"'il‘t_ii

HU: le-j F L) e e .
n  pro n€kterou dvojici 1, J.

ProtoZe matematické vyjadieni by v tabulce vypadalo nepiehledné, bude vzdy hypotéza

Ho tvrdit, Ze znaky jsou nezavislé a alternativa Ha, Ze znaky jsou zavislé

U tohoto testu zkoumdme, zda podil odpovédi ,,ano* je statisticky vyznamné vétsi
(mens$i) nez podil ostatnich odpovédi. Podil odpovédi ,,ano*“ ozna¢ime p; a podil

odpovédi ostatnich oznacime pa.
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Nulové hypotéza bude tedy vzdy (dle situace) tvaru Hy: py —pp 2 (£)d a alternativni

hypotéza pak komplementarné k hypotéze nulové bude tvaru Hy:py —p, < (>)d

Domnivate se, ze vite, co byste udélal/a, kdybyste odhalil/a nékterou z forem syndromu
CAN?

Znak A: Odpovéd na otazku (postoj respondenta)
Znak B: Typ Skoly

Tabulka &. 18: x*-test nezavislosti

Testovaci )
Hypotézy o Stupné volnosti | P-value Zaver
statistika
Ho: Znaky A a B
jsou nezavislé
6 0,8755 Flonelze
2
=2,4368 : .
Hi: Znaky A a B * zamitnout
jsou zavislé
Tabulka ¢. 19: Test dobré shody
Testovaci
Hypotézy o P-value Zaver
statistika

Ho: Cetnost odpovédi ,,ano* a ,,ostatnich

odpovédi je v poméru 1:1
v’=4,2517 0,039 Zamitame Ho

Ha: Cetnosti odpovédi nejsou v poméru
11

68




Tabulka €. 20: Test o rozdilu poméri

Hypotézy Testovaci statistika P-value Zaver
Ho: p1-p2=>0
U=2,92 0,0018 Zamitame Hy
Ha: p1-p2<0

Obrazek ¢.21: Domnivate se, Ze vite, co byste ud¢€lal/a, kdybyste odhalil/a n¢kterou z

forem syndromu CAN?-rozdéleni odpovédi do skupin.

MS - obce | MS -mésta | ZS - obce ZS - mésta
ano 9 17 11 24
ne 1 2 1 1
nevim jisté 17 17 16 31

10.9. Hypotéza ¢. 4: Pedagogové si nejsou zcela jisti, Ze by dokazali priznaky
syndromu CAN rozeznat.

xz-test nezavislosti

Jako nulovou hypotézu Hy stanovime, Ze znaky A a B jsou nezavislé.

'J’ti"ﬂ_ii

Hy:ny; = ., pro vSechna i, j

T
Oproti tomu Ha tika, Ze zde existuje zavislost.

iy 9 e e
Hy:my; # —, » pro nékterou dvojici 1, .

ProtoZe matematické vyjadieni by v tabulce vypadalo nepiehledné, bude vzdy hypotéza

Ho tvrdit, Ze znaky jsou nezavislé a alternativa Ha, Ze znaky jsou zavislé

Dvou vybérovy test o rozdilu poméri
U tohoto testu zkoumame, zda podil odpovédi ,,ano* je statisticky vyznamné vétsi
(mensi) nez podil ostatnich odpovédi. Podil odpovédi ,,ano“ ozna¢ime p; a podil

odpovédi ostatnich oznacime pa.
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Nulova hypotéza bude tedy vzdy (dle situace) tvaru H,: p; —p, = (=)d a alternativni
hypotéza pak komplementarné k hypotéze nulové bude tvaru Hy: p; —p, < (=)d

Jste pfesvédcen/a o tom, Ze jste schopen/a ptiznaky syndromu CAN rozeznat?

Znak A: Odpovéd’ na otazku (postoj respondenta)
Znak B: Typ skoly

Tabulka &. 22: x*-test nezavislosti

Testovaci )
Hypotézy o Stupné volnosti | P-value Zaver
statistika
Ho: Znaky A a B
jsou nezavislé
3 0,4331 o nelze
2
=2,7423 ' ;
Hy: Znaky A a B * zamitnout
jsou zavislé
Tabulka ¢. 23: Test dobré shody:
Testovaci
Hypotézy o P-value Zaver
statistika
Ho: Cetnost odpovédi ,,ano* a ,,ostatnich
odpovédi je v poméru 1:1
) 3,204-10°
¥ =66,6735 16 Zamitame Hg
Ha: Cetnosti odpovédi nejsou v poméru
1:1
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Tabulka €. 24: Test o rozdilu poméri

Hypotézy Testovaci statistika P-value Zaver

Ho: p1-p2 > 0,55
U=2,53 0,0056 Zamitame Hy

Ha: p1-p2 < 0,55

Tabulka ¢.25: Jste pfesvédCen/a o tom, Ze jste schopen/a piiznaky syndromu CAN

rozeznat? — rozdéleni odpovédi do skupin

MS - obce MS - mésta ZS- obce 7S - mésta

ano jisté 5 8 2 9

nejsem si jisty/a 22 28 26 47

Zakladnim cilem této prace bylo zmonitorovat, zdali je pedagogicka obec
informovana a proSkolena o syndromu CAN a je-li pedagog schopen rozpoznat, ze se
V jeho tfid¢ nachazi dité, které je tyrano nebo zneuzivano. Dalsim cilem bylo ovéfit,
zdali je pedagog ochoten a schopen tuto situaci fesit a jakym zplsobem.

Setfeni probihalo mezi pedagogy vybranych matefskych a zékladnich 3kol,
jednotlivych mést a obci JihoCeského kraje a Vysoc€iny.

Pedagogové odpovidali na dvanact uzavienych otazek a jednu polouzavienou.
Prvni dv€ otdzky se tykaly pohlavi a délky praxe pedagogli. Z celkového poctu 148
pedagogt bylo 145 Zen a 3 muzi, pficemz 18 pedagogl pracuje ve skolstvi do 5-ti let,
stejné tak v rozmezi 5-10let, 33 pedagogti 10-20 let a nejvice 79 pedagogi pusobi na
zakladnich a matefskych Skolach 20 a vice let.

Na otazku ,.Domnivate se, Ze je pedagogickd obec dostatecné¢ informovana
o syndromu CAN?“ odpovédelo celkem 19 pedagogt ano, 84 odpovédélo ne a 45
odpovédélo nevim. Odpoveéd’ ne, byla primérné nejcastéjsi, sami pedagogové se tedy
domnivaji, Ze pedagogicka obec neni dostatecn¢ informovana o syndromu CAN.

Na otazku ,,V pfipadé€, Ze byste mél/a podezieni na syndrom CAN u ditéte, jak
byste postupoval/a??* odpovédélo celkem 80 pedagogt, ze by informovali nadiizeného,
6 pedagogi odpovédélo, ze by pozvali na schizku rodice, 7 pedagogli odpovédélo, ze
by informovali OSPOD a 1 pedagog neodpovédél viibec. Velka ¢ast respondentti 54
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zvolila otevienou variantu odpovédi, kdy kombinovali nabizené varianty odpovédi,
vétSinou by informovali nadfizeného a pozvali si na schliizku rodi¢e. Nabizenou
odpovéd ,,informoval/a bych Policii CR*, nezvolil zadny z respondent.

Na otazku ,,Byl/a jste proSkolen/a, jakym zplisobem poOstupovat pii podezieni
nebo odhaleni nasili, zanedbavani a zneuzivani ditéte?” odpovédélo celkem 47
pedagogt ano a 101 pedagogii odpovédélo ne. Celkove nejvice proskolenych pedagogt
je na meéstskych zékladnich skoléach.

Na otazku ,,Kolikrat za poslednich 12 mésicu jste absolvoval/a Skoleni, kurz nebo
seminaf, na téma tykajici se problematiky CAN?* odpovédélo celkem 127 pedagogt ani
jednou, 20 pedagogti odpovédélo jednou. Pouze jediny pedagog z obecni mateiské
Skoly odpovédé€l, Ze absolvoval Skoleni, kurz nebo seminat vicekrat. Z vysledkl
vyplyva, Ze vétSina pedagogli matefskych Skol a obecnich zakladnich Skol, neni
pravidelné proskolovana v problematice syndromu CAN.

Na otazku ,,Poskytuje Vam zaméstnavatel materidly, kurzy a seminafe, zabyvajici
se problematikou CAN?“ odpovédélo celkem 58 pedagogli ano, 87 odpovédélo ne.
Piestoze byl dotaznik anonymni, 3 pedagogové na tuto otazku neodpovédéli vibec.
Vysledky u matetfskych Skol obci a mést a zakladnich $kol obci byly pomérné
vyrovnané. Pedagogové méstskych zakladnich $kol maji, podle vysledkd k dispozici
nejvice materiald k problematice CAN.

Na otdzku ,,Zajimate se o tuto problematiku ve svém volném case?* odpovédelo
celkem 47 pedagogi ano a 100 odpovédélo ne. I na tuto otazku jeden pedagog
neodpovédél viibec. Z vysledka vyplyva, Ze o problematiku syndromu CAN se ve svém
volném case nejméné zabyvaji pedagogové obecnich a poté méstskych zakladnich Skol.

Na otazku “Setkal/a jste se v ucitelské praxi s pfipadem nasili, zanedbavani
a zneuzivani u ditéte?* odpovédélo celkem 66 pedagogi ano a 85 odpovédélo ne.
Z vysledkl vyplyva, ze s ptipady syndromu CAN se setkala téméf polovina oslovenych
pedagogi, vice v méestskych matetskych Skolach.

Soucasti praktické casti bylo stanoveni hypotéz, které mély byt potvrzeny nebo
zamitnuty. Stanoveny byly ¢tyfi hypotézy.

Pedagogicka obec priznava, Ze by se méla zlepSit dostupnost informaci
o syndromu CAN. Byl proveden test nezavislosti pro jednotlivé skupiny, dostali jsme
hodnotu testovaci statistiky X2:7,0921 a prislusnou p-value testu 0,06902. Z téchto
hodnot vyplynulo, Ze na hladin€ spolehlivosti 95% nelze zamitnout nezavislost. Tedy ze

viechny skupiny respondent (MS—obce, MS—mésta, ZS—obce, ZS—mésta) zaujaly
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podobny postoj a jejich nazor byl srovnateln¢ rozloZzen mezi jednotlivé odpovédi.
Nebylo tedy tfeba navrzenou hypotézu zkoumat v zavislosti na tom, zda je clen
pedagogické obce pracovnik MS nebo ZS ani, zda je z obce ¢i mésta. PiestoZe byla
pfevaha odpovédi ,,ano z tabulky zcela patrna, provedli jsme y° test dobré shody i test
pro shodu pomért, abychom hypotézu statisticky potvrdili. Hodnota testovaci statistiky
¥*=80,8231 a piislusna p-value byla 2-10™*®. Znamena to, Ze rozdil v &etnosti odpovédi
byl velmi vyznamny a minéni respondentii bylo siln¢ ptiklonéno k odpovédi ,,ano*.
Provedli jsme jesté test o rozdilu poméru. Pokud jsme testovali, ze rozdil poméra je
veétsi nez 0,65 (65%), dostali jsme testovaci statistiku U=2,06 a piislusna p-value méla
hodnotu 0,02 a to s 95% spolehlivosti znamenalo, Ze popula¢ni rozdil v odpovédi ,,ano*
byl o vice nez 65% vétsi nez u odpovédi ,,ne”. Statistické vyhodnoceni odpovédi na
otazku ¢. 4 potvrdilo zkoumanou hypotézu a pedagogicka obec ptiznava, ze by se méla
zlepsit dostupnost informaci o syndromu CAN.

Pokud by se pedagogové o pripadu nasili, zanedbavani nebo zneuZivani ditéte
dozvédéli, byli by ochotni tuto situaci resit.

Provedli jsme y? test nezavislosti pro jednotlivé skupiny a dostali jsme hodnotu
testovaci statistiky y?=23,6182 a prislugnou p-value testu 0,000614. Z t&chto hodnot
vyplynulo, Ze jsme na hlading spolehlivosti 95% zamitli nezavislost. Znamenalo to, ze
se rozlozeni odpovédi v jednotlivych skupinach lisilo. Pro doplnéni jsme vypoditali
koeficient kontingence, jehoz hodnota byla Cpnom=0,303. Hodnota koeficientu byla
mensi nez 0,5, coz ukazalo slab$i miru zavislosti. Tato zavislost se projevila diky tomu,
7e ve skupiné ZS—-mésta vSichni respondenti odpovédéli moznosti ,,samoziejmé”, ¢imz
vznikl podil 100% u této odpovédi a to se v porovndni Cetnosti projevilo, navic
respondentll v této kategorii je nejvice ze vSech. Jisty vliv mohla mit i vysS$i Cetnost
u odpovédi ,,nejsem si jisty“ v kategorii MS—mésta, kterd byla vyrazné odlisnd od
kategorii ostatnich. Tyto testem odhalené rozdily vSak na testovani hlavni zkoumané
hypotézy nemély zasadni vliv. Mohli jsme tedy vytvofit tabulku, ve které jsme
sjednotili odpovédi ,,samoziejmé™ a do druhé skupiny jsme zatadili spolecné odpovédi
»he a ,nejsem si jisty. I v tomto piipadeé bylo vidét ptimo z Cetnosti, ze prevazovala
odpovéd’ samoziejmé, ktera podporovala platnost stanovené hypotézy. Tuto skute¢nost
jsme opét potvrdili testem dobré shody a testem o rozdilu poméra. Test dobré shody
udal hodnotu testovaci statistiky y°=89,966 a prislugna p-value byla opé&t pod hodnotou
210, Z toho vyplynulo jednozna¢n&, Ze jsme hypotézu o shod& &etnosti zamitli

a Cetnosti byly statisticky vyznamné odlisné. Provedli jsme vhodny test o rozdilu
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pomértl, a zjistili, Ze na hladiné spolehlivosti 0,95 byl podil odpovédi ,,samoziejme*
statisticky vyznamné o vice nez 0,7 (70%) vétsi nez podil odpovédi ostatnich, coz
dokladala jak hodnota testovaci statistiky U=1,98, tak p-value testu, ktera byla 0,02
a tedy pod stanovenou hladinou vyznamnosti 0,05. Statistické vyhodnoceni odpovédi na
otazku ¢. 5 potvrdilo zkoumanou hypotézu, a pokud by se pedagogové o piipadu nasili,
zanedbavani nebo zneuzivani ditéte dozvédéli, byli by ochotni tuto situaci fesit.

Pedagogové védi, jak reSit situaci, kdy je odhaleno nasili, zanedbani nebo
zneuzZivani ditéte.

Provedli jsme y* test nezavislosti pro jednotlivé skupiny a dostali hodnotu
testovaci statistiky y*=2,4368 a piislusnou p-value testu 0,8755. Tyto hodnoty
presvédCiveé ukazaly, ze zadny statisticky vyznamny rozdil mezi kategoriemi z vysledki
vyzkumu nevyplyval. Pro testovani hlavni hypotézy jsme vytvofili tabulku ¢etnosti, do
které jsme sjednotili odpovéd’ ,,ano* do jedné kategorie a odpovédi ,,ne a ,,nevim jiste*
do druhé kategorie. Pro tuto tabulku jsme provedli test dobré shody a test o shodé
pomgér. XZ test dobré shody udal hodnotu testovaci statistiky X2=4,2517 a prislusna
p-value je 0,039. Test tedy tésn€ zamitl rovnomérné rozdéleni Cetnosti. Test o rozdilu
poméra ukdzal, ze podil odpovédi ,,ne* a ,,nevim®, byl statisticky vyznamné vétsi, nez
podil odpovédi ,,ano. Svédéila o tom hodnota testovaci statistiky U=2,92 a p-value
0,0018, ktera byla pod zvolenou hladinou vyznamnosti 0,05. Statistické vyhodnoceni
odpovédi na otazku ¢&. 6 stanovenou hypotézu nepotvrdilo. Podil pedagogt, ktefi by
dokazali situaci vyfesit je statisticky vyznamné mensi, nez podil pedagogi, kteti by
viibec neveédeli nebo si nejsou jisti, jak situaci vytesit.

Pedagogové si nejsou zcela jisti, Ze by dokazali priznaky syndromu CAN
rozeznat.

Stejné jako v predchozich piipadech jsme provedli nejprve xz test nezavislosti pro
celou jednotlivé skupiny. Hodnota testovaci statistiky byla y?=2,7423, prislugna p-value
pak byla 0,4331. Jednotlivé ¢etnosti byly tedy nezavislé na typu skoly respondenta a my
jsme mohli Cetnosti odpoveédi sloucit, stejné jako v predchozich ptipadech. Podobné
jako v pripad¢ otazek ¢. 4 a ¢. 5 bylo viditelné jiz na prvni pohled, Ze ¢etnosti odpovedi
byly silng vychylené k odpovédi ,,nejsem si jisty*. Hypotézu jsme potvrdili * testem
dobré shody a testem o rozdilu pomérta. Pro xz test dobré shody vychazela testovaci
statistika x°=66,6735 a p-value=3,204-10®. Tyto hodnoty ukazaly, Ze rozd&leni Cetnosti
bylo velmi nerovnomérné. Pouzili jsme jesté test o rozdilu pomérd. Otestovali jsme,

zdali je populaéni rozdil poméra vétsi nez 0,55 (55%) a dostali jsme hodnoty testovaci
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statistiky U=2,53 a ptislusna p-value je 0,0056, coz byla hodnota pod zvolenou hladinou
vyznamnosti a test prokazal, ze rozdil pomért byl vyznamné vétsi nez 0,55. To
znamenalo, ze mezi pedagogy vyznamné pievazovala odpoveéd ,nejsem si jisty/a‘.
Statistické vyhodnoceni odpovédi na otazku ¢. 8 potvrdilo stanovenou hypotézu, ze si

pedagogoveé nejsou jisti tim, ze by dokézali ptiznaky syndromu CAN rozeznat.
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11.ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo zmonitorovat informovanost pedagogické obce
matefskych a zakladnich $kol v JihoCeském kraji a na VysoCiné, 0 problematice
syndromu CAN a schopnosti a ochoté¢ pedagogu takovou situaci fesit.

Pro vyzkum byly stanoveny ¢tyii hypotézy, tii z nich: Pedagogicka obec piiznava,
ze by se méla zlepsit dostupnost informaci o syndromu CAN, Pokud by se pedagogové
o piipadu nasili, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte dozvédéli, byli by ochotni tuto
situaci fesit a Pedagogové si nejsou zcela jisti, Ze by dokazali piiznaky syndromu CAN
rozeznat, byly potvrzeny. Hypotéza: Pedagogové védi, jak feSit situaci, kdy je odhaleno
nasili, zanedbani nebo zneuzivani ditéte byla zamitnuta, podle vyzkumu si pedagogové
nejsou jisti, nebo viubec nevi, jak fesit situaci, kdy se setkaji s tyranym, zanedbavanym
nebo zneuzivanym ditétem.

Piekvapivym zjisténim bylo vyhodnoceni otazky ¢&. 7, kdy pies zakonnou
oznamovaci povinnost, ani jeden z pedagogi nezvolil odpovéd’, Ze by pii podezieni na
tyrani, zneuzivani nebo zanedbavani ditéte, oznamil véc Policii CR. V zahlavi tfech
vracenych dotaznikl byla poznamka ,,NEVIM CO JE CAN!“,

Na zakladé tohoto vyzkumu vyvozuji jediné doporuceni pro praxi—vénovat
zvysenou pozornost problematice syndromu CAN s cilem vice a kvalitné informovat
pedagogy matetskych a zakladnich Skol, o tomto jevu. Narodni institut pro dalsi
vzdélavani se tomuto tématu vénoval naposledy v roce 2012. Z aktualnich nabidek
mnoha vzdé¢lavacich programli pro pedagogy na prvni pololeti letoSniho roku, se

problematice syndromu CAN bohuzel nevénuje ani jeden z nich.
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13.PRILOHY

Ptiloha ¢. 1: Dotaznik
Dotaznik
Vazena pani ucitelko, vdzeny pane uciteli,

Jmenuji se Andrea Volkova a jsem studentkou navazujiciho magisterského studia na
Pedagogické fakulté JihoGeské univerzity v Ceskych Budgjovicich, obor Vychovatelstvi

se zamétenim na vychovu ke zdravi.

Chtela bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku. Dotaznik je anonymni a ziskané
informace budou pouzity vyhradné pro mou diplomovou praci na téma ,,Role pedagoga

V problematice CAN*.
De¢kuji Vam za Vasi ochotu a ¢as vénovany vyplnéni tohoto dotazniku.
Bc. Andrea Volkova

1.Jsem
[ ] Zena

e Muz

2.Jak dlouho pracujete ve Skolstvi?
e do5-tilet

e 5-10 let

e 1020 let

e 20 a vice let

3.Domnivate se, Ze je pedagogicka obec dostatecné informovana o syndromu CAN?
e Ano
e Ne

e Nevim

4.Domnivate se, ze informovanost pedagogti o problematice CAN by méla byt vice
propracovand a dostupnéjsi?
e Ano
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e Ne, je dostatecna

5.Pokud byste se dozvédél/a o ptipadu nésili, zanedbavani nebo zneuzivani ditéte,
byl/a byste ochoten/a tuto situaci fesit?

e Samoziejmé

¢ Ne, mél/a bych obavy z moznych problému

e Nejsem si jisty/a

6. Domnivate se, ze vite, co byste ud¢lal/a, kdybyste odhalil/a nékterou z forem
syndromu CAN u ditéte?

e Ano

e Ne

e Nevim jisté

7.V ptipadé, Ze byste mél/a podezieni na syndrom CAN u ditéte, jak byste
postupoval/a?

¢ Informoval/a bych nadfizeného

e Pozval/a bych na schizku rodice

e Informoval/a bych Policii CR

¢ Informoval/a bych OSPOD

e Jinak

(10] ] N ) T PPN

8.Jste pfesvéden/a o tom, Ze jste schopen/a ptiznaky syndromu CAN rozeznat?
e Ano jisté

e Nejsem si jisty/a

9.Byl/a jste proSkolen/a, jakym zplsobem postupovat pii podezieni nebo odhaleni
nasili, zanedbavani a zneuzivani ditéte?

e Ano

e Ne
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10. Kolikrat za poslednich 12 mésicti jste absolvoval/a Skoleni, kurz nebo seminar,
na téma tykajici se problematiky CAN?

¢ Ani jednou

e Jednou

e Vicekrat

11. Poskytuje Vam zaméstnavatel materidly, kurzy a seminare, zabyvajici se
problematikou CAN?

e Ano

e Ne

12. Zajimate se o tuto problematiku ve svém volném case?
e Ano
e Ne

13. Setkal/a jste se v ucitelské praxi s ptipadem nésili, zanedbavani a zneuzivani u
ditéte?

e Ano

e Ne
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