Ceska zenddélska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra statistiky

CESKA )
ZEMEDELSKA
UNIVERZITA V PRAZE

Bakalarska prace

Vysokoskolaci z demografického pohledu

TiSerova Vladimira

© 2010CZU v Praze



Cestné prohlaseni

ProhlaSuji, Zze svou bakatkou praci "VysokoSkolaci z demografického pohledu"
jsem vypracovala samostatpod vedenim vedouciho bakiaiké prace a s pouzitim odborné
literatury a dalSich inforndaich zdroji, které jsou citovany v praci a uvedeny v seznamu
literatury na konci prace. Jako autorka uvedenéaldadké prace dale prohlasuji, Ze jsem

Vv souvislosti s jejim vytvi@nim neporuSila autorské pravetich osob.

V Praze dne 26. 3. 2010




Podtkovani

Dékuji doc. RNDr. Bohumilu Kabovi, CSc., za ochotdborné vedeni a cenné rady i
piipominky @i zpracovani této bakatkké prace.



Vysokoskolaci z demografického pohledu

University students — demographic prospects

Souhrn

Bakaldska prace se zabyva analyzou vyvojovych tendendbravych
demografickych ukazatielvysokokolak v CR. Za vysokoskolaky jsou povaZzovany
osoby, které dosahly vysokoskolského &ladi. Analyzovana data se tykala vybranych
ukazateh migrace a vztahovala se k Usteckému a Karlovarakkraji v obdobi let
1991-2004. Metodologicky prace vychazela z apan@odelovani casovych fad.
Stanovené modely byly vyuzity téz k tvérkratkodobych extrapotaich pgedpowdi
zkoumanych ukazatiel do roku 2009. V teoretick€asti jsou striné vyswtleny
statistické a demografické pojmy, systéem a vyvgokych Skol a také charakteristika
regionu soudrznosti Severozapad, ktery spoluiiti¢arlovarsky a Ustecky kraj.

V posledni¢asti prace jsou vysledky analyzy dofi@é grafy, tabulkami a komeiiita



Summary

This bachelor study deals with analysis of develeptal trends of selected
demographic indices — graduates in the Czech Repubtaduates are people, who
acquired higher education. Analysed data are iklaieselected indices of migration
and refer to the Ustecky Region and the KarlovaRkgion from 1991 till 2004. The
study results methodologically from apparatus ofietiseries simulation. Specified
simulations were used also for short-term extraplgorognosis of studied indices till
2009. Statistical and demographic terms, highecation system and development and
characteristic of the Severozapad Cohesion Regimmgrising the Ustecky Region and
the Karlovarsky Region) are briefly explained ie theoretical part. There are results of

the analysis supplemented by graphs, charts andeais in final part of the study.
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1. UvVOD

Bakaldska prace na téma VysokoSkolaci z demografickéhbleda se wnuje
statistické analyze jednoho z mnoha demografickgefi — migrace obyvatel. iBdmEtem
zajmu je vybrana skupina migrujicich obyvatel —oatéth, ktgi dosahli vysokoskolského
vzklani. Migrace obyvatel pitmezi demografické udaje informujici o pohybu adiglstva
— mechanicky pohyb, ktery je dany prostorovyrarpig’ovanim. V této praci jsou sledovany
pouze osoby migrujici uviitizemiCeské republiky. Analyza je zattena na dva kraje, které
tvoii podle regionalniho statistickéhibeneéni EU tzv. nomenklaturni jednotku NUTS II. —

region soudrznosti Severozapad. Jedna se o Ustekylovarsky kraj.

Po revolgnich znénach vroce 1989 byla spoéf€ s ostatnimi spotenskymi a
ekonomickymi zrdnami zahajena i reforma Skolstvi jako takového.okgsSkoly prosly od
té doby do satasnosti vyznamnymi prognami. Univerzity zavedly nové druhy studifada
Skol zavedla dvoustuipve studium (bakataké a navazujici magisterské). Vr. 1998 (resp.
1999) byl gijat novy vysokoSkolsky zakon, ktery umiaje vznik neuniverzitnich vysokych
Skol, o akreditaci studijnich progranve spolupraci s vysokymi Skolami mohou Zadat
védecké a vz#élavaci instituce, mohou vznikat soukromé vysokélykdato reforma se
samozejm¢ promitla i do stavu a pohybu obyvatelstva a vytmjhto demografickych

udélosti je nepochylrzajimavy.

Prace je roz&lena do pti hlavnich¢asti. Prvni a poslediast prace obsahuji tvod a
zawrecné shrnuti prace. Ve druh@sti je objasén cil prace a vyjmenovany a popsany
zvolené metody prace. Jsou zdedstaveny zdroje, z nichZ byarpana zpracovavana data.
Je zde vysétleno zvolen&asové obdobi a také uveden popis vybranych stiiysth metod
vhodnych pro zkoumani jéw case. Teti ¢ast je ¥novana literarnim reSerSim — v nich jsou
objasrény a vys¥tleny pojmy, jez se v bakdkké praci objevuji — demografie, vysoké
Skolstvi, region soudrznosti Severozapad. Také jgda uvedeny odkazy na literarni
prameny, ze kterych byléerpano. A konéné ¢tvrta cast, ta obsahuje vlastni analyzu. V ni
jsou rozebrany migrace vysokoskalak Usteckém a Karlovarském kraji v letech 1991-2004

a jsou zde uvedeny vypené prognostické udaje pro rok 2009.



2. CIL PRACE A METODIKA

2.1. Cil prace

Téma bakal&ské prace — VysokoSkolaci z demografického pohledabizi k analyze
celou fadu demografickych Zivotnich udalosti zZg&emych na osoby s vysokoSkolskym
vzklanim. Redmétem zkoumani v této praci je demograficka udalastitini sehovani osob
s VS vzélanim - a s ohledem na obor studia {&jea sprava a regionalni rozvoj) je tato
prace zacilena na migraéchto osob v regionu soudrznosti Severozapad. Trexgfion tvdi

2 kraje — Ustecky a Karlovarsky.

Cilem bakalgské prace je analyza vyvojovych tendenci vybrangemografickych
ukazateh osob s vysokoskolskym v&dnim. Pozornost je zaffena gedevsSim na piy
vystthovalych a pstéhovalych vysokoSkoldk v regionu Severozdpad. Ukazatele jsou
sledovany za obdobi 1991 — 2004, protoZze do rok®01j8ou ve statistickych ddajich
tykajicich se pohybu obyvatelstva @& zahrnuty i Gdaje o viiitim sthovani v Praze a od
roku 2005 jiz nejsou k dispozici evidencéhstjicich se osob podle vddni. Snahou je najit a
vyswtlit specifika a odchylky mezi kraji v regionu Seweapad. Cilem prace je rain
predikce analyzovanych ukazdteha rok 2009 (vzhledem k ukéeni casovérady v roce

2004 by progndza na det&sové obdobi byla jiz nespolehliva).

Shromazdna data jsou analyzovana pomoci analytickych ndistronodel ¢asovych
fad. K rozboru jednotlivych jevjsou pouzity pedevSim zakladni charakteristikgsovych

fad a modelyasovychiad.

2.2. Metodika prace

Tato bakal#ska prace je zatena pouze na viiti sEhovani osob s vysokoSkolskym
vzdlanim v regionu soudrznosti Severozapad (Ustedksiriovarsky kraj).

Demografické chovani osob s vysokoskolskym &lémtim je odliSné od ostatni
populace, tato odliSnost ovSem neni napini pracesjedna se tedy o analyzu z hlediska

zavislosti ukazatél na vzalani. Skupina vysokoskolsky wv&dnych osob, z celkové
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populace, je zde maximan srovnavana s celkovou populaci, nikoliv s osobarjinymi

arovremi vzcéklani a zarovie jsou sledovany zémy téchto jevi v ¢ase.

2.2.1. Ziskani a zpracovani dat

Zpracovavana data byla ziskanaiznych zdroj. Udaje o pétu vysokych 3kol a
poctu absolvent vysokych Skoly byly ziskany z Vyvojovych d&enek Skolstvi uvejnénych
na webovych strankach Ustavu pro informace veslzeni. Udaje o ptiu pristthovalych a
vystthovalych v jednotlivych okresech v Usteckém a Kaatském kraji byly ziskany
z piilohovych tabulek studie VysokosSkolaci z demogidloo pohledu na webovych

strankacheského statistickéhaadu.

Uvedené data se tykaji obyvatel, fktmaji na tzemCeské republiky trvalé bydli&ta
to bez ohledu na jejich statnidmstvi. Od roku 2001 — odfgani lidu, doni a byt 2001 -
jsou do tohoto p&iu zahrnuti cizinci s tzv. dlouhodobym pobytem aimmi s giznanym
azylem. Udaje o iistéhovalych a vysthovalych s vysokoskolskym v&nim nezahrnuiji
zahranéni s€hovani.

Ke zpracovani bakaigké prace byl vyuzit textovy editor Word a tabulixdealkulator
Excel. VSechny p#ebné vypoty v bakaldské praci byly realizovany uZzitim statistického
programového systému STATISTICA 2010, verze 9.0.

2.2.2. Casové roz¢i sledovaného obdobi

U Udaji o paitu vysokych Skol a vysokoSkolakjsou uvedena data v ra#p let
1990 — 2008. Jedna se o obdobi prvniho roku poluevaz posledniho roku, kdy byly

zverejreny statistické Udaje za cely rok — v datpracovani této bakakkeé préce.

U Udaji o vnittnim sthovani osob ¥lereni dle jejich vzdlani jsou analyzovany
gasovérady let 1991 — 2004. V letechiguichazejicich roku 1991 sice byly sledovargRy
Gdaje o sthovani i v¢lereéni podle vzdlani, ovSem je v nich zahrnuti i vini s€hovani

v Praze a protoze ho neni mozncclepit, jsou Udaje za tyto roky s roky nasledujicimi



nesrovnatelné. Naopak od roku 2005 jiz neni k disp@vidence shujicich se osob podle
vzaélani [8].

2.2.3. Vybrané statistické metody

Prostedkem k analyze dynamiky jiéw c¢ase jecasovarada. Ma zakladni vyznam pro
analyzu pi¢in, které na tyto jevy sobily a ovliviovaly jejich chovani v minulosti, tak pro
piedvidani jejich budouciho vyvojeasovatada (dynamickétrada, vyvojovaiada) je
posloupnost pozorovani kvantitativni charaktenstikspdadana vcéase od minulosti do
piitomnosti. Zakladni podminkou je, abycna napt ukazatele a jeho prostorové vymezeni

byly shodné v celém sledovaném obdobi.

Existuji mizné typycasovychtad. Zde je uvedeno pouze zakladni gbeqli:

Druhy ¢asovychiad 1

CR intervalové — naip poset rozvod: za rok

v CR. Velikost ukazatele je zavisla na délce
Ithtervalu, za ktery je sledovan.

CR okamzikové — nap paset obyvatelCR

k 31.12.

1) CR dle ¢asového hlediska rozhodného p
zjistovani udaj

CR kratkodobé — periodicita ukazatele je
kratSi nez 1 rok

2) CR podle periodicity CR dlouhodobé — periodicita ukazatele je

nejmert roéni
CR pavodnich hodnot — neupravené hodnaty
. . . ukazatel
3) CR podle druhu zpracovavanych hodno CR odvozenych hodnot - Say, primery,
pomery apod.




1) Elementérni charakteristiky ¢asovychrad

Obvykle prvnim Gkolem i analyzeCR je ziskat rychlou a orientai predstavu o
charakteru procesu, ktery tatada reprezentuje. Mezi zakladni metody proto zbeéfae
pafti vizualni analyza chovani ukazatele vyuzZivajicfigispolu s utovanim elementarnich
statistickych charakteristik, které ndm umoj hlubSi poznéni souvislosti a mechanismu
studovaného procesu. K z&kladnim charakteristikaaiime diferenceiznéhoradu, tempa a

pramérna tempaistu a pameéry hodnotCR.

Urovei ukazatel ¢asovéiady se nejastji charakterizuje pomoci pméra. Zpasob
jejich vypaitu zavisi na typu dan&sovérady. Jedna-li se o intervalovdadu — uéuje se
pramér jako obvykly aritmeticky pimér. Jsou-li vSechny intervaly st&rdlouhé, uwi se
prosty aritmeticky prmér, pfi nestejg dlouhych intervalech je nutné §tat vazeny
aritmeticky pamér [6]. Vzhledem ke &tatelnosti udaj Ize nap. z mesiénich Udaj urcit
ro¢ni thrn a jeho vy&enim pd&tem nesiol stanovit pamérnou hodnotu Ppadajici na jeden

meésic

Usekovérady — vyp@et prostého aritmetického tpnéru:

I L
y :—[Eyt (2.1)
n =

Nejjednodussi charakteristikou dynamiky vyv@jR jsou absolutni ibrastky CR, tj.
rozdil dvou po sabjdoucichélend fady, takZze absolutnifjpustky vyjadime fadou prvnich

(absolutnich) diferenci Ah=yi—w1 , t=23,...n (2.2)

Tato prvni diference charakterizujéinistek hodnoty ukazateleROv uritém obdobi
proti obdobi bezprogdre predchazejicimu.

DalSimi charakteristikami popisu jsou relativrirfistky, kamfadime tempadistu

(fettzové indexy) utovand jako porr mezi danym aigdchozintleneméasové&ady.

Ke=Wyer, t=2,3,....N (2.3)
7



Index fistu vyjadeny v procentech se nazyva koeficiargtu a udava, o kolik procent
vzrostla hodnotdasovérady véasovém okamziku t proti obdohigalchazejicimu.

Jako uhrnnéa charakteristika relativnichémpro celouCR se uvadi prmérny index

rastu, ktery je geometrickym fomérem z jednotlivych koeficiefitristu

k =ik, O, O Tk, =g (2.4)

Pasitat pimérny koeficient fistu timto zfisobem ma smysl jen tehdy, vykazuj€:i
v podstat monotonni vyvoj (hodnoty ukazatele stale rostdoorstale klesaji). V tomto
piipads zavisi piimérny koeficient fistu na krajich hodnotadhdy. Je tedy mozno ziskat
zcela stejny prmerny koeficient fistu prorady, které se shoduji pouze ve svych krajich

arovnich, ale jinak se zcela rozdilnyntipthem.

Dal$im ukazatelem pro zkoumani dynamii® je tempo pirastku, které pedstavuje

porovnani absolutnihafipiastku (prvni diference) stisluSnou hodnototiasovérady (y.1)

1 _
=t =YY (2.5)
yt—l yt—l

Tempo pirastku, které vyjatlje dynamiku absolutnihdipistku porovnavaného

s pislusnym obdobim, seime vyjadit ve forme koeficienti nebo v procentech.
2) Modely ¢asovychrad

Pri analyzecasovychiad se nejastji vychazi z pedpokladu, Ze uvaZzovari@asova
rada obsahujeitslozky [6] .

* Trend (T)- zachycuje dlouhodobé znmy v chovanicasovéiady — tedy dlouhodoby
rust, nebo dlouhodoby pokles. Lze jejtSinou popsat matematickou funkci v celé

délcecasové&ady. Ri popisu trendu jde o zachyceni tendence poligsovérady.
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» Periodicka kolisani ¢ cyklické, sezonni a kratkodobé, jsotisidkem fsobeni
periodicky se opakujicich faktibrna sledovany jev. Sezonnost je hagisledkem
sttidani r@nich obdobi (n€psgji pozoruje sezonnost wétvrtletnich a msicnich
casovychiad. Cyklickad sloZzka se e objevit jednou zaé&kolik mésiar ¢i let —
odpovida dlouhodobym¢asto nepravidelnym cylin. Tato kolisani se projevuji
periodickymi vykyvy ukazatél casoverady okolo trendu — hodnotyigtaw rostou

nebo klesaji.

» Nahodna kolisanie()— tzv. rezidua, jsou Zgobena vedlejSimi faktory nahodného
charakteru. Projevuji se drobnymi, nepravidelnymbam ojediglymi vykyvy ¢asové
fady, které neni moZznéigulvidat. Jednd se o nesystémové chyby - napybu
pristroje, chyby mifeni, extrémni vykyvy, jez neilmeme ovlivnit; zaokrouhlovaniiip

vypoctech, atd.

Proces utvieni hodnoty daného ukazateléase je tedy mozno vyjét pomoci
nasledujiciho modelu: ¢ Ty + P+ & [4] (2.6)

Rozklad¢asovérady na ii vySe uvedené sloZzky se nazyva dekomg@uzimetoda.

Podle vztahu mezi slozkardasové&ady rozliSujemeirzné modely dekompozice:

¢ aditivni model <€asovarada je sottem vSech slozek t YT+ R+ (2.7)

. multiplikativni model -¢asovaada je sotinem vSech slozek y Ti* Pi* & (2.8)

smiSeny model — jedna se o kombinaeidechozich dvou modely; = T * Pi+ & (2.9)

Vyrovnavani ¢casovych fad — pod pojmem vyrovnanfasové irady rozumime
nahrazeni empirickych hodnéasovéradyiadou teoretickych hodnot, které charakterizuji
vyvoj casovéiady za pedpokladu, Ze je d@Stén od sezénni a ndhodné slozky [1].
Vyrovnani lze realizovatadou zfisohi. Dvéma nefastji pouzivanymi postupy jsou:
mechanické vyrovnavani (metodou klouzavyctinpiri) a analytické vyrovnavariasove

fady [6]. Kazda z metod ma svéednosti i nedostatky. Metoda klouzavychirpéra je
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sice vypa@etre jednoduchd, snadno interpretovatelna, aedevsim se pro celotadu
nevyhod nehodi k odhach budouciho vyvoje. Proto je zde vhodné pouzit yditale
vyrovnani ¢asovych fad, které znamena nahrazeniv@pdnich hodnotcasové fady
hodnotami vhodné analytické funkceifpky, paraboly, exponencialy, hyperboly atd.) [1]
Analytické vyrovnanicasovéiady tedy spéiva v popisu trenddasovéiady analytickou

funkci
T=1() (2.10)

Volba vhodného modelu trendové funkce — subjekmivnitistupem pro volbu
vhodného modelu trendové funkcéize byt graficka analyza pozorovanych hodnot. Mezi
jeji nevyhody pdaf predevSim nefesnost a subjektivita. DalSi moznosti je provéatyem
dynamickych vlastnosti funkci a vysledipozorovani, nap zda bude trendova funkce
rostouci nebo klesajici apod. Zrémy postup vSak nemusi vzdy veést k jednénéanu
vybéru trendové funkce aipvétSim p@tu vyrovnavajicich Kvek je popsana analyza
dynamickych vlastnosti funkce a vyslédiozorovani porrné zdlouhava. Vybr trendové
funkce se tak provadi empiricky pomodzmych parametr, které charakterizuji stupe
souladu modelu se zj&tymi empirickymi Gdaji. Strukturalni parametry tdavych funkci
se obvykle odhadnou pomoci metody nejmengtebrai. P této metod chceme, aby
soutet ¢tveral odchylek jednotlivych hodnatasovérady od trendu byl co nejmensi.

> (ke -y)® = min, (2.11)
t=1
kde y,t=1, ...,n jsou pozorované hodnégsovéady a y t =1, ..., n jsou

ocekavané (teoretické) hodnoty sledovanécu)i, vypaitené pomoci ¢které z funkci [6].

Nastin budouciho vyvoje ukazatel&ase ziskame za pomoaikterého z pistupa
modelovani¢asovychiad a to bd pomoci klasického modelu trendu, nebo pomoci tzv.
adaptivnich prognostickych modelKlasické trendové modely vychazeji zegpokladu,

Ze v piabéhu celé popisované doby se parametry modeluwniem Ze tedy informativni
hodnota Uddj pochazejicich ze zatku i konce sledového obdobi je stejna. Tomu fayv
v praxi nebyva.Casto se naopak stava, zéhem analyzovaného obdobi se hodnoty
strukturalnich parameirv case mdni. V tom gipac je treba uzit sktery z adaptivnich
modefi. Tyto modely se od klasickych trendovych madebsada lisi tim, Ze:
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negredpokladaji stabilitu analytického tvaru ani staulalnich parametrv ¢ase,

vychazeji z pedpokladu, Ze pro konstrukci prognézy budouciho ojgv jsou
nejcenrjSi nejno¥jSi pozorovani Wasovérad. Témto pozorovanim jsoutifazeny
nejvyssi vahy, #lvéjSim pozorovanim jsoutifazeny vahy nizsi nebo jsou ze zkoumani

zcela vyazeny,

adaptivni modely tedy berou v Uvahu starnuti infaci Modely tohoto typu rychle

reaguji na strukturalni zimy, k nimz dochazi vase,

jsou velmi vhodné i prognézovantasovychrad, které se vyziaji nepravidelnostmi

a zlomy v trendu,

V této préaci byly pro extrapolaci vyuzity tyto mdgérendu:

linearni trend (klasicky model) je nejjednodus$iegastji pouzivany trend. Je mozné

jej vyjadrit ve tvaru

T,=a+h (2.12)

kde a a b jsou parametry at=1, 2, ... , ¥agova prornna, ktera utuje jednotlivé

casoveé okamziky,

jednoduché exponencialni vyrovnavani (jeden z Bmwyoh modeil exponenciélniho
vyrovnavani), kdy je realn&g@dpokladat, Ze v pb¢hu casovérady existuji kratka
obdobi, v nichz Ize trend povazovat za konstar@hiHroces modelovagasovychiad

pomoci tohoto modelu Ize popsat vztahem:

Yr= oyt + (1 —a)yia (2.13)

kde y respektive y; jsou vyrovnané hodnoty analyzovatesoveérady vease t,
respektivetase t-1, yje hodnotaady vcase tislo 0 <a < 1 je tzv. vyrovnavaci
konstanta, ktera definuje zndfy systém vah v metédexponencialniho vyrovnavani

[1],
11



» dvojité exponencialni vyrovnavani — je vhodné pajixit tam, kdy Ize fedpokladat, ze

v kratkych Usecichady Ize jeji trendovou sloZzku povazovat za linearni

* model exponencialniho vyrovnavani (EDT) — tento elamnozuje redukci trendovych
hodnot ve vztahu k délce horizonttegpowdi. U predchazejicich modélpii
extrapolaci zjigtny trend monoténhivzrista nebo klesa — tj. probih& ama trendu
stejny zmisobem a rychlosti. To ovSemi#e vest k nesmysinym vysleitk. Tento

model umi pedpovidat a modelovat. Obsahujezikladni vyrovnavaci konstanty:
- 0. — modeluje zakladni pmérnou hodnotwasové&ady

- B — trendova vyrovnavaci konstanta

-¢ — tlumici konstanta — umozniipptisobovani trendu k&mké mezni hodneét

Pomoci &chto konstant jsou analyzovanym hodnoté@sovychiad @ifazovany vahy,

jez snérem do minulosti exponencidrklesaji.

Pro extrapolaci byl vybran rok 2009. Jeho volbahégela z orientaiho pravidla,
které doportuje horizont pedpovdi volit nejvySe jako 1/3 délky analyzovanasové
fady. Dané referemi rady korgi rokem 2004, protoZe v evidencklstjicich se osob

neni od tohoto roku rozliSovano \&ani.

K ur¢eni miry shody empirickych hodnot a teoretickychdinat se pouZivajitzné
ukazatele. Standardnimc¢asto péitanym ukazatelem je n#églad index determinace
(1%, ktery je bezrozgrnym &islem v hodnotach 0 — &m je hodnota bliz&i jedné, tim
model lépe popisuje zkoumany jev. Vedle indexu mietgace sefasto pouziva také
jeho odmocniny, indexu korelace (I). Vedléchto charakteristik jsou staléastji
prosazovany také dalSi kritéria volby vhodného rhodeendu, u kterych je davana
stredni absolutni procentualni chyba MAPE a ve siektiSstmetodologii se obvykle za
dostatén¢ vystizné a spolehlivé model povazuji ty, jejichddhoty MAPE jsou mensSi
nez 10% [4] .Tato kritéria jsou standakdoZivana v nejrozEnsjSich statistickych
programovych systémech, #faBTATISTICA, SAS apod.
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3. LITERARNI RESERSE

3.1. Vysoké Skoly

Prace je za®tena na demografické Zivotni udalosti osob, u niocylb na hladSenich
Ceskému statistickémur@du uvedeno vysokoSkolské whi. Za osobu s vysokoskolskym
vzklanim je povazovana osoba, ktera absolvovala studia vysoké Skole — ukoie

vysokoSkolské vz#ani.

Vysokoskolské vz#lavani poskytuji \Ceské republice viechny vysoké Skoly, a to
v bakal@skych, magisterskych doktorskych studijnich proggeim Studium je poskytovano
jak formou prezetniho studia, tak formou studia distatho a kombinovaného. Od roku
1999 misobi na uzemCR i soukromé vysoké 3koly, které poskytuiegevsim vzdavani
v bakald&skych studijnich programech.

Vysoké Skoly prosly od roku 1989/90 do &asnosti vyznamnymi zémami.
Zakonenx. 172/1990 Sb., o vysokych Skolach, byly zavedeswérdruhy studia na vysokych
Skolach, v sotasné dob studuji studenti v programech bakakého, magisterského a
doktorského studia. iive charakteristické 4-6leté studium na vysokyclold&h se
transformovalo do magisterskych studijnich programow vzniklé bakaléské studijni
programy jsou krat3i, obvykleileté. Rada 3kol jiz zavedla dvoustigvé studium, kdy
absolvent bakatdkého studijniho programu pokrge v ,kratkém® 2-3letém magisterském

navazujicim studijnim programu.

Absolventi bakalgéskych studijnich prograin studia ziskavaji titul bakala(Bc.),
absolventi magisterskych studijnich progtamstudia titul magistr (Mgr.), inzenyr (Ing.),
piipadré doktor mediciny, doktor veterinarnickkdy apod. (MUDr., MVDr. ...). Absolventi,
kteri ziskali titul Mgr. Mohou po sloZeni statni rigard zkousky ziskat titul PhDr., RNDr. ...
Po UspSném ukoteni magisterského studijniho programu mohou stugmkraovat ve
studiu v doktorskych programech (obvyklgleté, dive postgradualni), které nahrazuji

diiveéjSi védeckou a odbornoufipravu. Absolventi ziskavaiji titul PhD.
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Vysoké Skoly prodaly dalSi znény po roce 1998 (resp. 1999). V roce 1998 lijap
novy vysokoSkolsky zdkon — zakan 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a oéména
doplréni nrekterych gedpigi. Zakon umoi#uje vznik neuniverzitnich vysokych Skol, o
akreditaci studijnich prograinve spolupraci s vysokymi Skolami mohou poZzadatSidal

védecké a vzélavaci instituce, mohou vznikat soukromé vysokd\sig).

Na grafué. 1 je zachycen vyvoj @tu vysokych kol Ceské republice v letech
1990 - 2008.

Graf &. 1 — Vysoké Skoly WCeské republice v letech 1990 - 2008

Vysoké Skoly v Ceské republice

0O Soukromé VS
B Vefejné VS
@ Celkem VS

Zdroj — Vyvojova ro &enka Skolstvi (Ustav pro informace ve vzélavani)

14



Zmeény, které s seboufimeslo zavedeni soukromého vysokého Skolstvi sezdgr
masivnim naistem pdtu obyvatel s vysokosSkolskym wvddnim. Z grafu¢. 2 ,Paity
absolveni VS v letech 1990 — 2008 je tento figir dolfe patrny. Do celkového ptu jsou
zahrnuti studenti wejnych i soukromych vysokych Skol a to ve vSechmi@ch a typech
studijnich program. Mezi celkovy poet absolverit jsou zahrnuti vSichni afané CR i
cizinci, kteai ukortili v uvedenych letech studium. Nejsou zde rozl&wy osoby dle

pohlavi.

Graf 2 — Patty absolventi VS v letech 1990 - 2008

Poéty absolvent @ VS v letech 1990 — 2008

Zdroj: Vyvojova ro &enka 3kolstvi (Ustav pro informace ve vzélavani)

3.2. Poket obyvatelCeské republiky

Patet obyvatel je peet lidi, ktgi na daném Gzemi trvale nebo dlouhosddydli.
UdajeCSU vychazeji pouze z Gdagiskanych i s¢itani opakovanych jednou za 10 let, které
jsou phabézre v jednor@nim intervalu korigovany statistickymi daji o naemich, amrtich a
zmenach hldSeni k pobytu. Povinnd anonymizace sttigth Udaj znemo#uje dohledavani
chyb a nepesnostiCSU paita s tim, Ze sefpscitani nepodé podchytit viechny obyvatele,
piicemz 98% uplnost by byla povazovana za velmi vysokalkovy p@et nesétenych osob
se odhaduje na 130-150 tisic, z toho 80100 tigpagé na cizince s dlouhodobym pobytem.

Statisticka evidence je zkreslena i tim, Ze mndbexni dady neplnily¢i neplni vagi
CSU ohlasovaci povinnost, coz se stavalo zejméraect 2002—2004. Od roku 200U

zatal udaje o sthovani elektronicky febirat z Informaniho systému evidence obyvatel [8].
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Z grafu &. 3 Celkovy péet obyvatel \CR — v tis. obyvatel je patrny stav ¢to
obyvatelCR. Celkovy piristek obyvatelstva se pohybuje okolo nuly (—0,0®eer2003 a
+0,9 % v roce 2004 dle odhiad'SU), picemz girozeny girastek je od roku 1994 zaporny.
V letech 1995-2002 celkovy pet obyvatel miré klesal, od roku 2003 @&proste diky silici
imigraci ze zahrai. V tomto grafu je rozliSen podil Zen a niuia celkovém p&u [7].

Graf 3 — Celkovy patet obyvatel vCR — v tis. obyvatel

Celkovy po &et obyvatelv CR - v tis. obyvatel

12000

10000

8000

6000 ~

!

4000 -

2000 +

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
— Rok =—MuzZi ——Zeny = Celkem

Zdroj: CSU

3.3. Demografie

Demografickd analyza se zabyvd rozborem jednattivislozek demografické
reprodukce, tj. umrtnosti spojené s nemocnostiogrosti, potratovosti, nateénosti a
rozvodovosti. Demografickd analyza studuje demackéf udalosti jako hromadné jevy
s cilem vymezit jejich charakteristické znaky a wkat jejich promnlivosti v pribéhu casu
nebo na uitém Uzemi. B svém studiu vychazi ze zakladni datové dokumersagdaje dava
do vzajemnych vztah a souvislosti. Vysledkem jsou pak demografické zakele.
V demografické analyze ma vyznamné postaveni studionrtnosti, které se rozborertigin

amrti a nemocnostiifplizuje socialnimu lekistvi [3] .
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3.3.1. Demografické jevy
Demografické udaje Ize rolenit do dvou skupin [6]:
- Udaje informujici o stavu obyvatelstva,

- Udaje informujici o pohybu obyvatelstva.

Udaje o stavu obyvatelstva (demograficka statikapiguji stav pozorovaného
obyvatelstva, ktery je dany udaji o jehatpg struktite a rozmisini (nag. vék, pohlavi nebo
povolani). Tyto Udaje se z{igji tzv. soupisem obyvatelstva. Tyto Udaje je mozj& ovat
také gitanim lidu, @i kterém je Sétni o dané populaci mnoherfeprEjsi, ale také se jedna o
velmi rozséhlou akci.

Pohybem obyvatelstva (demografickou dynamikougemi udalosti — z#ny stavu,
které souvisi s reprodukci obyvatelstva. Podle forrtéchto znén se rozliSuje:
- ,ptirozeny pohyb (mna)* — reprodukce obyvatelstva — danyirgzenou obnovou
obyvatelstva vyrénou generaci narozenych a Zehjich
- ,mechanicky pohyb (#na)“ — migrace obyvatelstva — dany prostorovyranpis’'ovanim
- a ,socialni pohyb (méncastji me¢na)* — dany zminami socialnich znak kterymi jsou
nag. povolani rodinny stav atd. Zakladnim pramenenjiigeo toto zkoumani jefpdevsim
registrace firozeného a mechanického pohybu obyvatelst¥fpapré néktera dophkova
Seteni a vhodnym zjsobem vyuzita datagani lidu [5].

Jednotlivé demografické udalosti:

+ Shatek — VCR jde o zdkonem stanovenyt®ob souZiti trvalého charakteru dvou osob
rizného pohlavi. V demografické statisti€R je za #satek povazovano uzgeni
manzelstvi, zadt zaslala zpravodajska jednotka (matrika) stakétidaseni o uzaeni

manzelstvi. Za roky 1992 a 1993 nebylotgigano statni atanstvi snouberic[8].

* Narozeni - porod je proces, kterym se z plodu ssaraostatny jedinec. Je @Spym
ukorsenim thotenstvi. V demografické statistic€R je za narozenou osobu
povaZzovano d& o jehoZz narozeni zaslala vykazujici jednotka (ke statistické
hlaSeni o narozeni. Zde se jedna o datadnédyhradg za Ziw narozené [8].
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e Potrat - potratem se rozumi ukemi €hotenstvi Zeny, i némz:
a) plod neprojevuje ani jednu ze znamek zivotaha jporodni hmotnost je nizSi nez
1000 g a pokud ji nelze zjistit, jestlizethbtenstvi je kratSi nez 28 tyin
b) plod projevuje alespigednu ze znamek zivota a ma porodni hmotnost mes500
g, ale nepezije 24 hodin po porodu.

c) z cklohy Zeny bylo vyiato plodové vejce bez plodu anehihdtenska sliznice.
Potratem se rozumi téZz ukami mimodlozniho €hotenstvi anebo wé preruseni

tehotenstvi provedené podle zvlastni¢hgpigi.

« Umrti, smrt, latinsky exitus, je (z biologického léka'ského hlediska) zastaveni
Zivotnich funkci v organismu spojené s nevratnymérzami, které obnoveni Zivotnich
funkci znemotuji. Umrtnost neboli mortalita je demograficky ukée, udavajici podil
zentelych z utité skupiny za uiité ¢asové obdobi. Umrtnost je vedle porodnosti
jednim ze dvou zakladnich jevdemografické reprodukce. S rostoucintkem
sledované populace se vyznanmvySuje. Zakladem pro jeji sledovani je indivichial
statistické hlaSeni o umrti, které zasiéskemu statistickémuradu gisluSna matrika

[8].

* Rozvod -¢i rozloweni manzelstvi — jedena se o pravni akt dkan manzelstvi.
V demografické statistic€’R je za rozvod povaZovan zanik manZelstvi, o kterém
zaslala zpravodajskd jednotka (soud) statistickéSenli o rozvodu ffsluSnému
krajskému soudu a o kterém je ve statistickém hid§enstatovano, Ze manzelstvi bylo

rozvedeno [8] .

» Stthovani (migrace) - 8hovanim se rozumi z&¢na mista trvalého pobytu & mezi
obcemiCR, tedy takové ghovani, které rni paset obyvatel obciCSU prebira daje o
stthovani od Ministerstva vnitra — inforr@ho systému evidence obyvatelstva,

vedeného podle zadkona o evidenci obyvatelstva [8]

U migrace obyvatel se sledujifgulevSim péty pristthovalych (I) a poéty
vystehovalych (E). Ukazatel -fistéhovali - vyjaduje absolutni piet piipadi pristthovani na
dané Uzemi. istehovanim se rozumi z¢na obce trvalého nebo dlouhodobého pobytu osoby
na UzemiCR (vnitini s&hovani) nebo fes hraniciCR (zahranini sghovani). Ukazatel —
vystehovali — vyjaduje absolutni p&et pripadi vys€hovani z daného Uzemi. Vyabvanim
se rozumi zmna obce trvalého nebo dlouhodobého pobytu osobyizeani CR (vnitini
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sthovani) nebo fes hraniciCR (zahranini sghovani). U osob, které nejsolR pihlaseny

k trvalému pobytu (nap u cizindi s kratkodobym pobytem), seésbvani nesleduje. Do

vykazovanych hodnot neni zahrnut@hstvani uvnit sledovaného Uzemi (okresu, kraje,
republiky). Za pist¢thovalou i vysthovalou osobu je v demografické statistice povarava
osoba, za niz zpravodajska jednotka (ohlaSovnatpaisbo Utvar cizinecké policie) zaslala
Ceskému statistickémuiddu statistické hlaSeni osBovani. Mezi ukazatele migrace fat

piedevsim:

Saldo migrace (S) S=I1-E (3.1)

Obrat migrace (O) O=1+E (3.2

Migra¢ni saldo (8kdy "Cistd migrace") - rozdil mezi gem pgistthovalych a
vystthovalych ve zkoumaném uzemnim celku. Sgrmies pirozenym girastkem je
zakladnim udajem pro bilance obyvatelstvéev@zuje-li péet pistethovalych do uzemni
jednotky nad p&em vysthovalych, jde o pozitivni migiéai saldo, tedy migkani nist (zisK.
Je-li naopak peet vysthovalych vyssi nez get pistéhovalych, jde onegativni migrani
saldo €ista emigrace), tedy migtai Ubytek (ztratu)

Obrat sthovani (rkkdy "hruba migrace™) - Uhrnfist¢chovalych (hruba imigrace) a
vystehovalych (hruba emigrace) za stanovenou Uzemnbjkdrea uéité obdobi, zpravidla
za kalend#ni rok. P@ita se za cely stat, (stet paitu pristthovalych doCR a vysthovalych
z CR) a za jednotlivé oblasti. Za kraj je obratem g sotet paitu piisthovalych do kraje

a vysthovalych z kraje, stefntak za okres nebo za obec.

3.3.2. Region soudrznosti Severozdpad

CR byla na zaklaglregionalniho statistickéhgenéni EU rozalena na regiony NUTS.
CelaCR tak tvdi region na Grovni NUTS |, ktery se dalélidna 8 tzv. regiofi soudrznosti
(NUTS II), 14 krafi (NUTS 1lI), okresy (NUTS IV — LAU 1) a obce (NUT& LAU 2).

19



Regiony soudrznosti 1) Praha, 2)e8ini Cechy, 3) Jihozéapad, 4) Severozapad,
5) Severovychod, 6) Jihovychod, 7)i&tni Morava a 8) Moravskoslezsko jsou iery
jednou az femi jednotkami NUTS Ill. Byly vytvieny pro pateby spojené s koordinaci a
realizaci politiky hospodéké a socialni soudrznosti zakoném248/2000 Sb., o podi®

regionalniho rozvoje.

Uzemi regionu soudrznosti Severozapad (NUTS ligiitdva kraje: Ustecky a
Karlovarsky. Oblast méa rozlohu 8 649 km2 a na jdjimemi zije 1 127 541 obyvatel (hustota
zalidréni 130 ob./km?).

dh. Saverovychod

Jihc-:;'épad

Jihovychod

Zdroj: www.strukturalni-fondy.cz

1. Karlovarsky kraj — charakteristika: Karlovarsky kise sklada ze 3 okris(Cheb,
Karlovy Vary a Sokolov). Podle stasného administrativnihéleréni se nachazi na

viw 7

GUzemi kraje celkem 132 obci ngnejSi velikosti, tvdenych jednou az &kolika
desitkamicasti (516), coz zd v ramci CR &la kraj s nejnizsim pgem obci. Uzemi
Karlovarského kraje se vyzfige znd&nou vnitni diferenciaci jak z hlediskaipodnich

podminek, tak i z hlediska hospdslé struktury a stavu zZivotniho priesti.
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2. Ustecky kraj — charakteristika: Ustecky kraj je déien do sedmi okrés (D&in,
Chomutov, Litongfice, Louny, Most, Teplice a Usti nad Labem), kteeédaleileni na
354 obci nejizrejsi velikosti, z toho je 46 obci se statuterdsta. Ustecky kraj se
vyznauje zn&nou rozdilnosti jak z hlediskatippdnich podminek, tak iz hlediska

hospodéské struktury, hustoty osidleni a stavu Zivotnitaspedi.

Paity obyvatel v jednotlivych okresech Usteckého alétaarského kraje k 31. 12. 2004

ukazuje nasledujici tabulka:

Tabulka 1 — Patet obyvatel v Usteckém a Karlovarském kraji k 3112. 2004

Pocéet obyvatel k 31. 12. 2004
Ustecky kraj - celkem 320868 | podil (%)
Dé&cin 133734 | 16,29
Chomutov 124856| 15,21
Litoméfice 114953| 14,00
Louny 85897 10,46
Most 116731 14,22
Teplice 127103 15,48
Usti nad Labem 117594| 14,33
Karlovarsky kraj - celkem 304249
Cheb 89603 | 29,45
Karlovy Vary 121212 39,84
Sokolov 93434| 30,71
Zdroj: CSU
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4. VYSLEDKY PRACE

4.1. VysokosSkolaci versus celkova populace

V grafu ¢. ¢4 je uvedena ighledna informace o ptu absolvent vysokych Skol

v pomeru k celkovému petu obyvatelCR:

Graf & 4 — Pdet absolvenfi VS v ponéru k celkovému paitu obyvatel CR

% vyjad Fenf po étu absolvent G VS z celkového po étu obyvatel €R
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— % vyjadreni po&tu absolventt VS z celkového po&tu obyvatel CR

Zdroj: vlastni vypo ¢et

Ve sledovaném obdobi absolutnicpbabsolverit vysokych Skol znén¢ vzrostl, nap.
Udaje z roku 2006 (50385Yeulstavuji tér trojnasobek pitu z roku 1990 (15693). Udaje
z roku 2005 jsou proti patku 90. let vice jak dvojnasobné a akceleraceajenp hlava
v poslednich letech. Tento trend se samjox odrazi i v pormdru k celkovému pétu
obyvatelCR. V roce 199&inil pomér absolveni VS k celkové populaci 0,15%, v roce 2006
uz je to vice nez trojnasobek hodnoty z roku 199fbce 2008 dosahl pafnabsolveni VS
k pastu obyvatelCR hodnoty 0,70 %, coZedstavuje tért 5% nafist hodnoty z roku 1990.

Vzhledem ktomu, Ze celkovy pet obyvatel se po celé sledované obdobiétém
neznenil, je nakist patu absolvent VS zpisobem nérstem pétu vysokych Skol — ten je
patrny i z grafit. 1. P@et vysokych Skol se od roku 1990 do roku 2008 wieZ ztrojnasobil
(Priloha ¢. 1). Akcelerace néstu v pdtu absolvent kopiruje zejména zému v systému
vysokych 8kol vyvolanou novym zdkonem o vysokémlsikd z roku 1999, kdy zaly

vznikat soukromé vysoké Skoly.
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4.2. Vyvoj v regionu Severozapad

4.2.1. Pristéhovali do kraji regionu Severozapad

Shrnujici pehled vysoko3koldk pristthovalych do Usteckého a Karlovarského kraje
v letech 1991-2004 podava tabulke.

Tabulka €. 2 — Fistéhovali vysokoskolaci do kraji regionu soudrznosti Severozapad v letech 1991-2004

Pristéhovali v letech 1991-2004 - region soudrznosti Sever  ozapad

1991 (1992|1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ustecky kraj 499 | 370| 349| 300| 280| 292 | 229| 305| 299| 326| 266 | 345| 326| 327
Absolutni pfirastky -129| -21| -49| -20| 12| -63| 76 -6 27| -60| 79| -19 1
Koeficient ristu 0,741 0,94| 0,86 | 0,93| 1,04| 0,78| 1,33| 0,98 | 1,09| 0,82| 1,30 | 0,94 | 1,00
Tempo rastu v % 74,1| 94,3| 86| 93,3| 104| 78,4| 133| 98| 109| 81,6| 130| 94,5| 100
Karlovarsky kraj 232| 213| 170| 149 | 123| 143| 104| 100| 126 75 83| 113 86 95
Absolutni pfirtstky -19| -43| -21| -26 20| -39 -4 26| -51 8 30| -27 9
Koeficient rdstu 0,92| 0,80| 0,88| 0,83| 1,16 | 0,73| 0,96 | 1,26 | 0,60| 1,11 | 1,36| 0,76 | 1,10
Tempo rdstu v % 91,8| 79,8| 87,6 82,6 116| 72,7| 96,2| 126| 59,5| 111| 136| 76,1| 110

Zdroj: CSU a vlastni vypoéty

K nejwtsimu absolutnimu gtu pristthovani vysokoskoldk do Usteckého kraje
doslo v roce 1991, naopak nejmidichto obyvatel se do Usteckého krajesghovalo v roce
1997. V Karlovarském kraji do$lo shagrk nevy3simu p#iu piistéhovani osob s VS
vzklanim na z&atku sledovaného obdobi, v roce 1991. Naopak nejmgsokoskolal se
do Karlovarského krajefigtéhovalo v roce 2000.

K nejwétsimu mezirénimu poklesu v absolutnich hodnotach doslo v Usteckraji
mezi roky 1991-1992, naopak n&$i mezir@ni prirastek pd@tu vysokoskolak nastal mezi
roky 2001 az 2002 —fstéhovalo se 79 vysokoskolak U Karlovarského kraje doslo
k nejwtSimu mezirénimu poklesu mezi lety 1999-2000 — Wsivalo se 51 osob
s vysokoskolskym vzsanim. Nejvy3si mezimi nafst patu osob s VS vzflanim vykéazal
Karlovarsky kraj mezi roky 2001 az 2002 — shdrkrajem Usteckym.

Nejvice meziréné vzrostl paet vysokoskoléak v Usteckém kraji mezi roky 1997 a

1998 — doslo k néstu pd@tu téchto osob o 33%. Podobny mezind nafist Ize pozorovat i
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mezi roky 2001 a 2002, kdy vzrostl @ osob s VS vzianim o 30%. K negtsimu
meziranimu poklesu dosSlo mezi roky 1991 a 1992, kdy pokieet vysokosSkolsky
vzklanych osob v tomto kraji o 25,9%. V Karlovarskemajkje vykadzano nejvyssi tempo
rastu mezi roky 2001-2002 — ridst 0 36%. Také mezi roky 1998-1999 a 1995-19960dos|
k vyrazréjSimu natfistu pekraujicim 15%. Nej¥tSi pokles pétu vysokoSkolak Ize
zaznamenat mezi roky 1999 a 2001, kdy s&epuysokosSkolak v Karlovarském kraji sniZzil

v dasledku migrace o 40,5%.

4.2.2. Vysihovali z kraji regionu Severozapad

Souhrnnou informaci o celkovém ¢io vysoko3kolak, kteri se v letech 1991-2004

vystehovali z krafi regionu SoudrZnosti podava tabutka.

Tabulka €. 3 — Vysthovali vysokoSkolaci z krafi regionu soudrznosti Severozapad v letech 1991-2004

Vyst éhovali v letech 1991-2004 - region soudrZnosti Sever  ozapad

1991|1992 | 1993|1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Ustecky kraj 726 | 583 | 604 | 581 | 474 | 417 | 479 | 462| 495| 529 | 536| 551| 489 | 624
Absolutni pfFirtstky -143 21| -23|-107| -57 62| -17 33 34 7 15| -62| 135
Koeficient ristu 0,80| 1,04| 0,96| 0,82| 0,88| 1,15| 0,96 | 1,07 | 1,07| 1,01| 1,03 | 0,89 | 1,28
Tempo rdstu v % 80,3| 104 | 96,2| 81,6 88| 115| 96,5| 107 | 107| 101| 103| 88,7 | 128
Karlovarsky kraj 261 | 275| 231| 243| 218| 215| 215| 210| 213| 237 | 259| 285| 251| 250
Absolutni pfirtstky 14| -44 12| -25 -3 0 -5 3 24 22 26| -34 -1
Koeficient ristu 1,05( 0,84| 1,05| 0,90| 0,99 1,00| 0,98| 1,01| 1,21| 1,09| 1,10| 0,88 1,00
Tempo rdstu v % 105 84| 105| 89,7 | 98,6 | 100| 97,7| 101 | 111| 109| 110 88,1 | 99,6

Zdroj: CSU a vlastni vypoéty

K nejvétsimu absolutnimu @tu vysghovani osob s VS vtinim z Usteckého kraje
doSlo vroce 1991, kdy se z kraje afistvalo 726 osob stimto vddnim. Nejmén
vysokoSkolak se z kraje vyshovalo v roce 1996 (417 osob). V Karlovarském kragjsou
Udaje o pétu vysehovalych tak rozkolisané jako u Gdlagjachycujicich vyvoj v Usteckém
kraji. Nejmért vysokoSkolak se vysthovalo z Karlovarského kraje v roce 1999 — celkem
213 osob, nejvicesthto osob se vy&hovalo do jinych kraj Ceské republiky v roce 2002 —
285 osob.
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K nejvétsimu mezirénimu poklesu v absolutnich hodnotach do$lo v Usteckraiji
mezi roky 1991 az 1992, kdy se vroce 1992 shatalo o 143 osob ménneZ v roce
piedeSlém. Naopak nejii nafist je mozné pozorovat mezi roky 2003 a 2004. V 2ae4
se vysthovalo z Usteckého kraje o 135 osob vice nez v pbedeslém. V Karlovarském
kraji doslo k nejvy3Simu néstu absolutnich hodnot mezi roky 2001 a 2002, k&ly soce
2002 vysthovalo z tohoto kraje o 26 osob s vysokoSkolskyrdéhanim vice neZz v roce
piedchazejicim. NejvysSimu mezirami poklesu doSlo mezi roky 1992 a 1993. V roc8319

se vysthovalo z Karlovarského kraje o 44 osob #éez v roce 1992.

Nejvice meziréné vzrostl p@et vysthovalych vysokoskoldk jak absoluts, tak
v procentech mezi roky 2003 a 2004. V roce 2004odk$anstu vysthovalych osob s VS
vzklanim o 28% proti roku fe@dchazejicimu. Nejvice naopak,¢oshodrié s absolutnim
vyjadienim, poklesl p&et vysthovalych vysokoskolak mezi roky 1991 az 1992, kdy se
z Usteckého kraje v roce 1992 Wstvalo 0 19,7% ménosob se sledovanym vddnim nez
vroce 1991. V Karlovarském kraji dosSlo k nejvySginmafstu p@tu vys€hovalych
vysokosSkolak mezi roky 199 a 2000. Celkovy it vysthovalych vysokoskolak mezi
témito roky ¢inil 11%. O 10% vzrostl paet vysthovalych v Karlovarském kraji mezi roky
2002 a 2001. NepSi mezir@éni pokles pétu vysthovalych vysokoSkolak je mozno
pozorovat mezi roky 1992 a 1993, kdy se #fgstvalo vroce 1993 od 16% (44 osob)

vysokosSkolak mére nez v roce 1992.
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4.3. Ustecky kraj — vnitini stéhovani

4.3.1. Grafick&a analyza

Jako pomocny prostdek pro volbu trendové funkce je vhodné provésfickou
analyzu fivodnich hodnot sledované vety. Jedna subjektivni metodu, s jejiz pomoci vSak

Ize ziskat rychlou orientai predstavu o sledovanych udajich.

Vyvoj poctu pristéhovalych s VS vzélanim v Usteckém kraji zachycuje graf5. Zde
jsou patrné vyrazné zlomy viiehu casovychiad gistethovalych v letech 1991-2004.
Napiklad casova fada pro okres Litogtice je charakteristickaékolika zlomy, z nichz
nejvyrazijSi je  mozné pozorovat v roce 1997. Okres Lounkavgval nejvySSi hodnoty
pristthovalych v roce 1991, pak zdeded pristéhovalych trvale klesal, v roce 2001 je patrny
dalSi propad az pod hranici 40, poté dochazelozk@aému nakstu pdtu pistehovalych
vysokosSkolak. Okresy Chomutov a Most vykazuji podobny vyvojykeb roce 1991 doslo
k vyrazréjSimu poklesu p&u pristthovalych a péty pristéhovalych jiz byly viceci mérg

stabilni.

Graf €& 5 — Ristéhovali s VS vzaélanim v letech 1991-2004— Ustecky kraj

PFist &hovali s VS vzd &lanim - Ustecky kraj
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Vyvoj poétu vysghovalych s VS vzélanim v letech 1991-2001 v Usteckém kraiji je
zachycen v grafi. 6. NejvysSi péty vysthovalych vysokoskoldk je mozné pozorovat

okrese Usti nad Labem. Zde jsou sledované hodrmatpastku i na konci obdobi té
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shodné, ale v fibéhu let doslo k poklesu ptu vysehovalych, kdy se z okresu Usti nad
Labem vysthovalo v roce 1996 nejménvysokoSkolak za sledované obdobi. Peme
hladky pabéh ma kivka sledovanych hodnot pro okres Litéice, kde doSlo také k ubytku
vystehovalych vysokoskolak alecasovarada nevykazuje tak vyrazné zlomy. Na litdioku
poté doSlo k vyrazfjSimu nafistu vysthovalych az v roce 2003, ale jejich celkovyceb
nedosahl hodnoty zroku 1991. Vyrazné zlomy jsournga také na ivkach hodnot
charakterizujicich vyvoj vyshovalych vysokoskolakv okresech Louny a Most, zejména ve

druhé polovig sledovaného obdobi.

Graf &. 6 — Vysghovali s VS vzélanim v letech 1991-2004 — Ustecky kraj

Vysté&hovali s VS vzd &lanim - Ustecky kraj
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4.3.2. Vyvoj migrace

Prehlednou, shrnuijici informaci o vyvoje migrace Watkolaki v Usteckém kraji za

sledované obdobi podava tabutka:

Tabulka 4 — Prehled migrace obyvatel Usteckého kraje v letech 199 2004

Ustecky kraj 1991 - 2004

Okres P Fistéhovali | Vystéhovali | Obrat (O) |Saldo (S)

Dé¢in 962 1417 2379 -455
Chomutov 786 1248 2034 -462
Litom éfice 1304 1349 2653 -45
Louny 960 1414 2374 -454
Most 723 1440 2163 -717
Teplice 915 1210 2125 -295
Usti nad Labem 1201 1810 3011 -609

Zdroj: vlastni vypocty

Nejvétsi absolutni firistek sthovanim u vysokoskoldkv Usteckém kraji za obdobi
1991 - 2004 vykazovaly okres Litattice a Usti nad Labem, naopak nejnizsicgio
pristéthovalych byl zaznamenan v okrese Most. MSjvabytek vysokoSkol&kvysthovanim
zaznamenaly okresy Louny a Most, nejmensi UbytekokgsSkolak zaznamenal okres
Chomutov. Ve vSech sledovanych okreseeébvazuji péty vysthovalych vysokoSkolak

nad pdaty pristéhovalych, vSechny shodnedy vykazuji migréni ztratu.

Nepriznivé migré&ni saldo v okrese Most je @gobeno prawgpodobrg trvale vysokou
nezandstnanosti a Spatnym Zzivotnim pi@stim, se kterym se dosud okres Most potyka.
V minulosti zde pevladal €Zebni ptmysl (hredé uhli) a i kdyZ je&ba v sodasné dob jiz
velmi omezena, na okolni krafinjsou disledky &Zzby dost patrné. DalSimidodem
zaporného migkmiho salda mize byt socialni sloZzeni obyvatelstva v tomto okrésgazre
lépe je na tom okres Litottice, i kdyZ zde Zije cca 14% obyvatel Usteckéhdekratejré
jako v okrese Most. Zde dosahlo zaporné saldo hgdred5 obyvatel, coz je tén 16x
mért nez v okrese Most. Okres Lit@iice pati mezi zenddélské oblasti, proto zde e byt
vétSi vazanost obyvatel ndiglu a krong toho tento okres netrpi strukturaini nezatnanosti

tak jako mostecky okres.
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ProtoZe celkovy peet obyvatelCeské republiky je powmng staly — od roku 1991
presahuje hodnotu 10 mil. obyvatel, je zaporné niigraaldo v Usteckém kraji #pobeno
stthovanim vysokoSkoldk do jinych krafi v republice, s neptSi pravépodobnosti do
Stredaieského kraje a hlavniho&sta Praha, kde se jim nabizi vice pracovnich maZnos

odpovidajicich jejich kvalifikaci acekavané Zivotni arovni.

4.3.3. Prognéza

Casové fady pa@tu pristthovalych s VS vz#lanim a pétu vysehovalych s VS
vzdlanim (tykajici se jednotlivych okrésUsteckého kraje za obdobi 1991-2004) byly
vyrovnany vhodnymi analytickymi modelasovychiad. Identifikace a konstrukcéchto
modeh byla realizovana pomoci procedur implementovanyelstatistickém programovem
systému STATISTICA. Pomoci stanovenych madpbk byly konstruovany extrapala
predpowdi poctu pristthovalych, respektive vydtovalych vysokoSkolak s horizontem
piedpowdi do roku 2009. Dosazené vysledky jsou si@ashy v tabulces. 5:

Tabulka &. 5 — Rredpowéd’ 2009 — vysEhovali, pristéhovali, saldo — Ustecky kraj

SHRNUJICI TABULKA — USTECKY KRAJ
PRISTEHOVALI 1991-2004 VYSTEHOVALI - 1991 - 2004
Okres Pouzity model Pregggg ed Pouzity model Pregggg ed SALDO
jednoduché
Dég&in exponencialni 71 linearni trend 104 -33
vyrovnavani
jednoduché jednoduché
Chomutov | exponencialni 59 exponencialni 95 -36
vyrovnavani vyrovnavani
jednoduché
Litom éfice | linearni trend 75 exponencialni 66 9
vyrovnavani
jednoduché
Louny linearni trend 71 exponencialni 123 -52
vyrovnavani
jednoduché
Most linearni trend 50 exponencialni 121 -71
vyrovnavani
jednoduché
Teplice linearni trend 79 exponencialni 87 -8
vyrovnavani
Ustinad L. | linearnitrend 87 linearni trend 138 -51

Zdroj: vlastni vypocty
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Kvalita zkonstruovanych analytickych modelbyla posuzovana podle fetini
absolutni procentudlni chyby MAPE.é&ina analyzovanycktasovychiad sledovanych
demografickych ukazatielmela ponerné komplikovany a nepravidelnych giéh sc¢etnymi
zlomy. Resto ¥tSina zkonstruovanych modelpouzitych pro popis vyvoje v obdobi
1991-2004 a tvorbu naslednych extrapplah pedpowdi byla zkonstruovana
s predpovdnimi chybami mensimi nez 10%.

Nejvétsi absolutni peet pistehovalych v pedpowdi vykazuje okres Usti nad Labem
(87), dalSim okresem s podabpozitivnimi vysledky byl okres Teplice, kde jeéedpoklad
pristéthovani 79 obyvatel s vysokoskolskym wl&him. Hranice 70 obyvatel bylygkraceny
také v okresech &in a Louny — shodn71 — a v okrese Litogtice. Naopak nejmensi nigat

poitu obyvatel s VS vzilanim se pedpoklada, tak jako v referémim obdobi, v okrese Most.

Vi s

Litométice, kde byl predikovan Ubytek pouze 66 obyvat&fSs vzdlanim. Nejvyssi
predpovidané hodnoty vystovalych vysokoskoldkvykazuje okres Usti nad Labem (138) a
za nim okresy Most a Louny (u obotegrctily predpovidané hodnoty 120).

Okresy Chomutov a &in nevykazuji v pedpowdi ani u gistehovalych, ani u

vystthovalych osob s VS vathnim Zadné extrémni hodnoty.

V piedpowdi vykazuje okres Litorrice jako jediny kladné saldo (imigrace), tzn. ze
je zde pedpoklad piristku obyvatel s VS vzaanim. Nejmensi zaporné saldo (Gbytek
8 obyvatel s VS vztanim) v gedpowdi vykazuje okres Teplice. Nejvy3si zaporné saldo

vykazuje ot okres Most (—71), ale také okresy Louny a Ustl habem (oba cca —50).

4.3.4. Srovnani zakladnifady s progn6zou

Jak v zakladnitadé, tak v gedpowdi, jsou shod& nejnizSi absolutni hodnoty
pristthovalych v okrese Most, nejm&rse také shovali a dle odhadu &tovat budou
vysokoskolaci do okresu Chomutov. U okresu Littice dojde podle igdpowdi ke snizeni
pristéthovalych vysokoSkoldk prestoZze v minulosti se sentlsovalo nejvic vysokoskoldk
ze v3ech sledovanych okbet)steckého kraje. Podlergrlpowdi by se nglo nejvice osob

s VS vzalanim gistéhovat do okresu Usti nad Labem. Hodnoty zakladdy Ize sledovat
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jak ve shrnujici Tabulce 4, tak Yilmze 7, kde jsou uvedenytpnérné hodnoty sledovanych
ukazate.

U vysihovalych vysokoSkoldk jsou nejmé# priznivé Udaje o p&iu uvedeny u
okresu Usti nad Labem jak v minulosti, takiegpowdi. U ostatnich okrdsse zakladnfada

s predpodi tak jednoznéné neshoduiji.

U salda nejlepSi vysledky v obou tabulkach vykaznkjees Litongtice, kde v zakladni
saldo (9). DalSim okresem, ktery vykazal shéutiznivé hodnoty ve srovnani s ostatnimi
okresy, je okres Teplice, kde je v zakladatt patrny Ubytek obyvatel s VS vddnim
(v dhrnu za roky 1991-2004) —295 osobirRérna hodnota salda teplického okresu je —21
obyvatel a pedpovidany ubytek je —8 obyvatel v roce 2009. ViectStabulkach je druhym
v paradi. NejhorSi vysledky vykazuje okres Most, kdyujsee vSech tabulkach — jak
v zakladnifact, tak v gredpowdi, i v pramérnych hodnotach salda, patrné neji@riznivé
hodnoty. Z okresu Most se tedy vysokoskolaéhagtali a dle odhadu &tovat budou a to

nejvice ze sledovanych oktes
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4.4. Karlovarsky kraj — vnit ¥ni stéhovani

4.4.1. Grafickd analyza

Také pro Karlovarsky kraj byla provedena grafickelgiza. Karlovarsky kraj tud
pouze ti okresy, proto je graf zachycujici vyvoj @io pristthovalych s VS vzélanim

v letech 1991-2004iphledrjsi, nez graf zachycuijici tento Gdaj pro Usteckaj kr

Nejmére zloma vykazuje Kivka zachycujici vyvoj p&u pristéthovalych
vysokoskolak v okrese Karlovy Vary. Tento krajdntaké nejvysSi peet pristehovalych ze
sledovanych krdj — pravapodobré vzhledem k celkovému ptu obyvatel tohoto kraje.
V okrese Karlovy Vary Zije téuit 40% vSech obyvatel celého Karlovarského krajevigdej
zlomd je patrnych naikvce zachycujici vyvoj piiu pristéhovalych s VS vzélanim v okrese
Cheb. Zde také doSlo k prudkému poklesistghovalych, jako v okrese Karlovy Vary, ale
pokles byl je&t 0 nico vyrazgjSi. Zlomy jsou patrné zejména v letech 1996, kdgla po
mirném vzestupu @p k poklesu, poté v roce 1998, kdy tomu bylo nagmakej¢tsi propad
je patrny v roce 1999. V roce 1998 se vykazaysil paiet gist¢thovalych do okresu Cheb —

aZz na hodnotu z roku 1996, ale pféawroce 1999 doslo @épk velmi vyraznému poklesu.

Graf & 7 — Ristéhovali s VS vzaélanim v letech 1991-2004 — Karlovarsky kraj
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Jak je patrné z graft. 8, nejmén pravidelny vyvoj zachycujeikka vyvoje p@tu
vysthovalych s VS vz&lanim pro okres Karlovy Vary. @p vykazuje nejvy3si hodnoty -
z Karlovarského okresu sessbvalo nejvice vysokoskoladkze vSech okrésKarlovarskeho
kraje. Prudky pokles vy&tovalych v okrese Karlovy Vary nastal v roce 1998gjprudSimu
namstu doslo vroce 1999. Okres Sokolov vykazoval idgjn paet vysthovalych
vysokoSkolak v roce 1996 — poté dochazelo kimstu vysthovalych, nejvice vysokoSkolak
se z okresu Sokolov &tovalo na z&tku sledovaného obdobi — vroce 1991.c¢dPo
vystehovalych v okrese Sokolov od roku 2001 do roku 2@@3al, v roce 2003 doslo ke
zlomu a poéty vystthovalych zase narostly. Pro okres Cheb byly zlonrok§ 1994, 2000 a
2002, kdy dochazelo istlaw k poklesu, nérstu a optovnému poklesu vyshovalych

vysokoskolak.

Graf & 8 — Vysthovali s VS vzaélanim v letech 1991-200 4 — Karlovarsky kraj
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4.4.2. Vyvoj migrace

Prehlednou, shrnujici informaci o vyvoji migrace vigedkolaki v Karlovarském kraji

za sledované obdobi, podava tabuiké:

Tabulka 6 — PFrehled migrace obyvatel Karlovarského kraje v letecii991 - 2004

Karlovarsky kraj

3 _ | Obrat Saldo
Okres P Fistéhovali VS | Vystéhovali VS (O) (S)
Cheb 780 1261 2041 -481
Karlovy Vary 1058 1648 2706 -590
Sokolov 562 1042 1604 -480
Zdroj: vlastni vypocty
NejvétSi  absolutni  firastek, jakoz i uUbytek, &hovanim u vysokoskoldk

v Karlovarském kraji za sledované obdobi, je patwrokrese Karlovy Vary. Do tohoto
okresu se v letech 1991-200#stshovalo celkem 1058 osob s VS v#zhim a vysthovalo
se z®j 1648 osob. Opgmé - nejnizSi absolutni hodnotyigichovalych (562), ale i

vystehovalych (1042), vysokoSkol@kzaznamenal okres Sokolov.

Nejmére piznivé migr&ni saldo vykazal okres Karlovy Vary. Ve sledovangmdobi
zde doSlo v tuhrnu k vy&tovani 590 osob s vysokoskolskym #tzoshim. U okresé Sokolov a
Cheb je patrné té#h shodné saldo cca —480 osob s VS&éim. Okres Karlovy Vary je
ovSem nejlidna§Sim (dle tabulky.1) a nejrozsahlejSim okresem Karlovarského kgajeto
neni mozné zkonstatovat, Ze je migrace obyvated sxttlanim v tomto okrese obegny3si

nez v chebském a sokolovském okrese.

4.4.3. Progno6za

Casové rady sledovanych demografickych ukazéatero Karlovarsky kraj také
vykazovaly komplikovany, zlomovy a nepravidelnyulpth. Pro okres Karlovy Vary byl
zkonstruovan model g@dpowdni chybou mensi nez 10%exini procentualni chyby MAPE,
v pripac¢ chebského a sokolovského okresu byly zaznamenaaynadty MAPE blizici
se 15%.
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Extrapol&ni predpowdi poitu  pristthovalych, respektive  vy&tovalych
vysokoskolak, s horizontem jedpowdi do roku 2009, zji$hé pomoci zkonstruovanych

analytickych model, jsou sousedény v tabulces. 7:

Tabulka ¢. 7 — Fredpokd’ 2009 — vysthovali, pristéhovali, saldo — Karlovarsky kraj

SHRNUJICI TABULKA — Karlovarsky kraj
PRISTEHOVALI 1991-2004 VYSTEHOVALI - 1991 — 2004 SALDO
Okres Pouzity model Predpov éd’ 2009 | Pouzity model Predpov éd’ 2009
Cheb EDT 42 EDT 84 -42
jednoduché
K. Vary linearni 49 EDT 131 -82
vyrovnavani
dvojité
Sokolov | exponencialni 34 EDT 65 -31
vyrovnavani

Zdroj: vlastni vypocty
EDT — exponencialni vyrovnani s tlumenym trendem

Nejvétsi absolutni piet pristthovalych v pedpowdi pro Karlovarsky kraj vykazuje
okres Karlovy Vary, ale okres Chelbbepvapiw vykazuje podobné hodnotyqapowdi jako
okres Karlovy Vary. V okrese Cheb Zije t&imo 30 000 obyvatel mén proto je tato
piedpowd’ pristthovalych vysokoSkoldk pro okres Cheb velmi ffzniva. Nejnizsi
piedpovidané hodnotyigtéhovalych jsou patrné v okrese Sokolov.

Vi s

Sokolov, kde byl fedikovan ubytek pouze 65 obyvatel ve srovnani essn Cheb, jeZ je
podobr zalidnin jako sokolovsky okres. Okres Karlovy Vary vykazuwjZz s ohledem na
pocet zde Zijicich obyvatel nejvysSiguipovidanou hodnotu vgtovalych vysokoSkolak

Ve srovnani s gimérnym saldem za roky 1991-2004, uvedenyntilopové tabulce
¢. 7, prav@podobrg dojde v okresech Cheb a Karlovy Vary kisiu vysthovalych osob
s VS vzalanim. V okrese Sokolov jsou {mérné hodnoty zékladnfady téndt shodné
s predpodi, Ize tedy odhadovat, Ze nedojde k Zadnému nésadzvratu.
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Kladné saldo nebylo vipdpowdi zjiSttno ani u jednoho z okrész tohoto dvodu Ize
odhadovat, Ze i vijstich letech se budou vysokoSkolacéato okred sthovat do jinych

castiCeské republiky — nejspise da@taieského kraje a hlavnihodsta Praha.

4.4.4. Srovnani zakladnifady s progndzou

s

e

viN s

Nejmére piiznivé hodnoty vykazuje jak v z&kladiadt, tak v gredpowdi u vSech
hodnot (vysthovalych, gist¢thovalych i salda) okres Karlovy Vary. Jak uz bylmizno,
tento okres je nejvice zalidm, proti okresu Cheb i Sokolov ma cca o 30 000 absiwice,

proto jsou zji&né hodnoty mezimito okresy Spathsrovnatelné.
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5. ZAVER

Cilem dané bakaitaké prace byla analyza vyvojovych tendenci vybramjgrainich
ukazateh vysokoSkolak v Usteckém a Karlovarském kraji.

| kdyZ celkovy pdéet osob s vysokoskolskym wddnim vCeské republice se ve
sledovaném obdobi neustéale zvySoval, z vysigaace vyplynulo, Ze ve sledovanych krajich
— Usteckém a Karlovarském se stéle vice osob skwgkolskym vzdlanim sthuje pry
z uvedenych kraj V Usteckém kraji vykazaly nejvy3si zaporné saitmlevsim okresy Most
a Usti nad Labem. V Karlovarském kraji je nejvydSiporné saldo, v zakladriads i
piedpowdi, patrné u okresu Karlovy Vary — zde je to ovSgpisobeno tim, Ze v okrese
Karlovy Vary Zije téndit 40% obyvatel kraje. Vigpaitu na p@et obyvatel je toto saldo tein
shodné se saldy migrace v okresech Cheb a Sokolov.

ProtoZze poet osob WCeské republice je za celé sledované obdobi 1994-2@Gp.
2009) téngi nentnny, a pedmeétem analyzy byly pouze pty vysokoSkolak migrujicich
uvniti Ceské republiky, pak ze zj&tych Gdaij plyne, Ze osoby s vysoko3kolskym wkohim
migruji nefastji do jinych kraji Ceské republiky. Za aktivni kraje v bilanciglsovani
vysokoskolak pati, dle udaj zverejrénych Ceskym statistickym iadem, Sedaesky a
Jihomoravsky kraj a hlavni ¢sto Praha. Ostatni kraje jsou povazovany za ,dddbe’a

vysokoSkolak do uvedenych kraj

Ustecky kraj paf dlouhodol mezi kraje s vysokou neza&sinanosti, ktera je
zpiusobena fedevsim strukturalnimi zénami. V minulosti zde feviadala pimyslova vyroba
a €zebni pamysl, v sodasné dob byla €zba nafradt mist omezena nebo dokonce zastavena
a fada ptimyslovych podnit ukortila vyrobu. Zivotni prosedi v Usteckém kraji je stale
jes€ naruseno a ovliwmou €Zbou hridého uhli, kdy se zejména na Mostecku rozkryvala
rozsahla tzemi pro povrchovaizbu hrgdého uhli. Tato tzemi jsou dosud lidmi nevyuzivana
a vzhled krajiny je fedevsim na Mostecku stale naruden. Také stav ovedigteckém kraji
pati mezi negativni faktory, i kdyZz dosSlo od roku 1989yraznému zlepsSeni. Mezilgzité
faktory paii také socialni sloZeni obyvatel Usteckého krajy kelky paet obyvatel méa
zékladni vzdlani nebo maji sedni vzaélani bez maturity. Rmérna mzda je v Usteckém

kraji zhruba o 8000 KnizSi nez v hlavnim #st.
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Karlovarsky kraj je nejmensim krajem v republicévaini prostedi Karlovarského
kraje vykazuje znmé rozdily. | pes nej¢tSi podil zalestni je nejhorSi situace
v sokolovském okrese, kde sgithredé uhli a je zde idkolik vyznamnych pkmyslovych
podniki, jako je napiklad elektrarna Yesova, jeZz je hodnocena jako jeden z &t8jch
zneistovateli ovzdusi v republice. Nejvyznarjdim odwtvim Karlovarského kraje je
cestovni ruch, zejména I|amdvi. Registrovana neza&stnanost v Karlovarském kraji
nedosahuje takovych hodnot jako v Usteckém krajim@rna mzda je v Karlovarském kraji

jese nizsi nez v kraji Usteckém.

Zejména mladi lidé s vysokoSkolskym ¥khim Zistavaji ihned po uka@eni vysokeé
Skoly v hlavnim mist a nebo se &huji do blizkosti hlavniho #sta. Motivaci jsou jim
zejména vySe mzdy, kdy gmérné mzdy v Praze a i®daieském kraji jsou nejvyssi
v republice, ale také moznost kvalifitdho uplatgni. Lidé s vysokoSkolskym vztnim
jsou také ochotjsi menit bydlis& neZ osoby s jinymi Growmi vzdilani. Restoze Ustecky i
Karlovarsky kraj maji na svém Uzemi vysoké Skotyhgje se celdada absolveiit téchto
Skol jinam, nejspiSe do i®tlaeského kraje — do blizkosti hlavnihaista, nebo imo do
hlavniho nésta Praha. Podniky v Usteckém a Karlovarském lgajisnazi vysokokolaky
ziskat a udrzetiznymi systémy stipendii, podepisuji smlouvy se stig, oslovuji studenty
vysokych 3kol i v jinych krajich. i@sto saldo migrujicich vysokoSkotaks obou krajich

v minulosti bylo a pravgpodobr jeS€ n¢jakou dobu #stane zaporné.
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7. PRILOHY

7.1. P¥iloha 1 - Tabulka ke grafug. 1 — Vysoké Skoly \CR (1990 — 2008)

Vysoké Skoly v Ceské republice
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K d|d | d ) dd|d | did|d|d Qg9 89999«

Ro S| d|N| DIV S N |F|d|S|d|d|B || B|S|=

®| & | o|lo|ld|o|lo|lo|o|o|o|d|lo|lo|ld|o|lo|lo|o

oo | eo|lo|lo|o|lo|lo| oo o|o|o|o|o|o|lo|d

Al |A|d|d]a]|Ad|d|a]|A9 |9 || |Q|N|Q| Q| N[

Vefejné VS |23 (24|23 |23[23|23|23|23(23|23(23(24|24|24|24|25|25/|25|26
SoukroméVS [0 |0 |0|0O|0O|O0O|O0O|0O|O|0O|O|8/|17|27|28|36|39|39|42
CelkemVS [23|24|23|23|23|23|23(23|23|23|23|32|45|55|56|63|66|66|71

Zdroj: Ustav pro informace ve vzdlavani

7.2. P¥iloha 2 - Tabulka ke grafué. 2 — Pdty absolventi VS (1990 — 2008)

Poéty absolvent G VS v letech

1990 - 2008

(do akademického roku
1998/1999 neexistovaly
soukromé vysoké Skoly)

ROK | Pocet absolvent G celkem

1990 15693
1991 18360
1992 18160
1993 18193
1994 19684
1995 19481
1996 20927
1997 23849
1998 27153
1999 27952
2000 28767
2001 29719
2002 31327
2003 33004
2004 38400
2005 44337
2006 50385
2007 63611
2008 73153

Zdroj: Ustav pro informace ve vzd&lavani
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Priloha 3 - Tabulka ke grafué. 3 — Celkovy pdet obyv. vCR (tis. obyvatel)

Celkovy po €et obyvatel
(k 31.12.) v CR - v tis. obyvatel

Rok MuZi Zeny Celkem

1990 5037 5327 10364
1991 5006 5307 10313
1992 5013 5312 10326
1993 5011 5315 10334
1994 5020 5313 10333
1995 5017 5305 10321
1996 5012 5297 10309
1997 5009 5290 10299
1998 5005 5284 10290
1999 5001 5277 10278
2000 4997 5270 10267
2001 4968 5238 10206
2002 4967 5237 10203
2003 4975 5237 10211
2004 4981 5240 10221
2005 5003 5248 10251
2006 5026 5261 10287
2007 5083 5298 10381
2008 5136 5331 10468

Zdroj: CSU, vlastni vypdity

7.3. P¥iloha 4 — Tabulka vysEhovali s vysokoSkolskym vz&élanim

Vyst éhovali s vysokoSkolskym vzd élanimi ( bez zahrani €éniho st @hovani)

Kraj, okres | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem |

Ustecky kraj

Dé&gin 109| 118| 103| 96| 91| 81| 91| 103| 99| 101| 100| 106| 94| 125| 1417
Chomutov 117| 98| 104| 88| 69| 78| 86| 82| 88| 73| 81| 104| 84| 96| 1248
Litomé&fice 134| 120| 112| 115| 92| 84| 78| 84| 83| 85| 85| 84| 79| 114| 1349
Louny 166 | 104 | 112| 132| 118| 86| 94| 82| 60| 97| 78| 93| 83| 109| 1414
Most 154| 117| 104| 96| 85| 75| 80| 75| 107| 94| 116| 110 108| 119| 1440
Teplice 136| 95| 119| 101| 60| 56| 79| 71| 79| 82| 94| 73| 71| 94| 1210
Usti nad Labem 161 | 122| 138| 119| 114| 93| 117| 119| 129 151| 129| 135| 125| 158| 1810
Karlovarsky kraj

Cheb 100| 94| 91| 104| 88| 86| 86| 83| 86| 71| 90| 104| 96| 82| 1261
Karlovy Vary 140| 145| 105| 116| 105| 109| 98| 90| 89| 132| 126| 140| 124| 129| 1648
Sokolov 92| 76| 87| 68| 70| 57| 67| 83| 77| 80| 83| 74| 60| 68| 1042

Zdroj: CSU + viastni vypoéty
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7.4. Priloha 5 — Tabulka pristéhovali s VS vzalanim

Pristéhovali s vysokoskolskym vzd

élanim ( bez zahrani €niho st @hovani)

Kraj, okres | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 [ 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | Celkem
Ustecky kraj
Dégin 105| 73| 73| 60| 50| 57| 50| 70| 73| 71| 51| 89| 69| 71 962
Chomutov 93| 75| 48| 63| 60| 50| 34| 45| 47| 49| 58| 50| 55| 59 786
Litoméfice 113| 118| 96| 88| 102| 88| 63| 98| 91| 93| 85| 98| 80| 91| 1304
Louny 157| 115| 89| 58| 47| 52| 51| 54| 49| 50| 34| 72| 61| 71 960
Most 77| 52| 71| 50| 41| 42| 57| 39| 43| 50| 48| 42| 61| 50 723
Teplice 102| 55| 81| 56| 44| 42| 37| 65| 74| 70| 70| 58| 76| 85 915
Usti nad Labem 103| 73| 79| 91| 91| 97| 83| 88| 72| 97| 67| 90| 79| 91| 1201
Karlovarsky kraj
Cheb 112| 107| 75| 57| 55| 61| 35| 30| 61| 37| 36| 37| 35| 42 780
Karlovy Vary 135| 96| 93| 88| 75| 79| 74| 73| 77| 58| 58| 61| 41| 50| 1058
Sokolov 56| 50| 54| 49| 38| 40| 31| 43| 27| 26| 29| 48| 39| 32 562

Zdroj: CSU + vlastni vypodty

7.5. Ptiloha 6 — Tabulka pramérnych hodnot vysthovalych a pristéhovalych s VS

vzdélanim

Primérna hodnota 1991 -2004

Kraj, okres | Pist&hovali | Vystéhovali | Saldo
Ustecky kraj
Dé&gin 69 101 -33
Chomutov 56 89 -33
Litomé&fice 93 96 -3
Louny 69 101 -32
Most 52 103 -51
Teplice 65 86 -21
Usti nad Labem 86 129 -44
Karlovarsky kraj
Cheb 56 90 -34
Karlovy Vary 76 118 -42
Sokolov 40 74 -34

Zdroj: vlastni vypocty
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