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Behavioralni zmény tykajici se agresivnich projevtli u fen jako
nasledek kastrace

Souhrn

Kastrace psu je v dnedni dobé ¢asté a zaroven mnohdy kontroverzni téma. Kromé Siroké
Skaly moznych dopad( na zdravotni stav psd, ma i znacny vliv na jejich chovani. Otazkou je, do
jaké miry jde o vlivy pozitivni ¢i negativni. U samcl jsou zmény chovani po kastraci lépe
prozkoumany, jde napfiklad o snizeni agresivniho chovani vici jinym psim. U fen je ale vliv
kastrace na chovani ne zcela jasny, a to zejména v oblasti zvySeni i sniZzeni agresivnich

projeva.

Cilem prace bylo pomoci dotaznikového Setfeni zjistit, zda majitelé pozorovali u svych
fen po kastraci behaviordlni zmény chovani, a to zejména v oblasti chovani spojeného s
agresivitou. Odpovédi na dotaznikové Setreni byly ziskany od 845 respondentld. Pomoci
statistického Setfeni byl zjistén vliv kastrace na jiz projevené nezddouci chovani, zahrnujici
agresivni, bazlivé a reaktivni chovani. Oproti tomu dalsi vysledky ukazaly, Ze fakt, zda byl
zakrok proveden pred prvnim, mezi prvnim a druhym nebo po druhém estru nema natolik
vyrazny vliv na zménu, zejména agresivniho, chovani. Nicméné toto nacasovani kastrace
s ohledem na pocet prodélanych harani mize ovlivnit bazlivé chovani a reaktivni chovani vici
jinym pstm.

Negativni zmény chovani fen po kastraci mGzou nepfiznivé ovlivnit vztah, ktery k nim
jejich majitelé maiji, coz byva nezfidka dlivod toho, Ze se lidé svych psu zbavuji. Velmi ¢astou
pri¢inou toho, Ze psi jsou umisténi do utulkd, byva chovani spojené s agresivitou. V soucasné
dobé jsou studie, které se zaméruji vice na zmény chovani po kastraci u samcli nebo obou
pohlavi dohromady. Bylo by vhodné lépe zmapovat zmény chovani, které po kastraci mohou
specificky nastat u fen a rozsifit tuto osvétu mezi veterinarni Iékafe i samotné majitele, ktefi
by se na zdkladé obdrienych informaci mohli Iépe rozhodnout, zda svoji fenu nechat ¢i

nenechat kastrovat.

Klicova slova: kastrace, pes, fena, behavioralni problémy, agresivita



Behavioral changes related to aggressive manifestations in
bitches as a result of castration

Summary

Spaying and neutering dogs is a common and often controversial topic nowadays. In
addition to the wide range of possible effects on the health of dogs, it also has a significant
impact on their behavior. The question is whether these effects are positive or negative. In
males, behavioral changes after neutering are better studied, such as a reduction in aggressive
behavior towards other dogs. In females, however, the effect of neutering on behavior is less

clear, especially in terms of increased or decreased aggressive behavior.

The purpose of the study was to determine if owners observed behavioral changes in
their bitches after spaying, particularly in the area of aggression-related behaviors.
Questionnaire responses were received from 845 respondents. The effect of neutering on
previously exhibited undesirable behaviors, including aggressive, fearful, and reactive
behaviors, was determined by statistical analysis. In contrast, other results showed that
whether the procedure was performed before, between or after the first or second estrus did
not have such a significant effect on changing behavior, especially aggressive behavior.
However, the timing of neutering in relation to the number of oestrous cycles may influence

fearful behavior and reactive behavior toward other dogs.

Negative behavioral changes in bitches after spaying can be detrimental to their
relationship with their owners, which is often the reason people surrender their dogs.
Aggressive behavior is a very common cause of dogs being placed in shelters. There are now
studies that focus more on behavioral changes after neutering in males or both sexes
together. It would be useful to better understand the behavioral changes that can occur
specifically in bitches after spaying, and to disseminate this information to veterinarians and
owners themselves, who could make a more informed decision about whether or not to have

their bitch spayed.

Keywords: gonadectomy, dog, bitch, behavioral problems, aggression
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1 Uvod

V soucasné dobé psi vice nez kdy jindy plni ulohu rodinnych spolec¢nikd, lidé kladou ¢im
dal vétsi ddraz na bezproblémovou povahu a co nejméné narocné drzeni psti v domacnostech.
S témito naroky a s rostouci oblibou pst jako spole¢nik(l zacala byt jejich kastrace castym
veterinarnim zakrokem. Davod(, pro¢ se majitelé k tomuto zadkroku rozhodnou, existuje cela
fada. Patfi mezi né napfiklad zabranéni nechténého zabreznuti u fen (Palestrini et al. 2021) i
snizeni tendence k utékiim nebo znackovani u pst (Urfer & Kaeberlein 2019). U fen se jedna
Casto o prevenci zdravotnich problém( nebo pfimo jejich feSeni a v neposledni fadé lidé
kastruji feny z hygienickych dlvod(, nebot proces harani mize byt jistou komplikaci pfi
spolecném souziti ¢lovéka a psa v jedné domacnosti (O’Farrell & Peachey 1990; McKenzie
2010).

Navzdory Siroké Skale rGznych ddvod(, pfistup lidi ke kastraci pst se rizni po celém
svété. V nékterych oblastech je dirazné doporucovana a povazovana za projev zodpovédného
pristupu k vlastnictvi psa. V danych oblastech jsou béziné vykastrovani vSichni jedinci kromé
chovnych (Trevejo et al. 2011; Von Heimendahl 2011; Wongsaengchan & McKeegan 2019).
Jinde je na kastraci pohlizeno zcela negativné (Wongsaengchan & McKeegan 2019), pficemz
roli hraje také etické hledisko. Jedna se totiz o invazivni zakrok na zdravém zvireti (Heimendahl
2011), ktery s sebou nese fadu rizik (Adin 2011; Kustritz 2014; Delay 2016; Levy et al. 2017). |
pres jistd rizika velké mnoiZstvi majitelll kastruje svého psa, mnohdy z dlvodu feseni
problémového chovani, kterym byva nejcastéji agresivita (Podberscek & Serpell 1996; Hart &
Eckstein 1997; Maarschalkerweerd et al. 1997; Root Kustritz 2012; Farhoody et al. 2018).

Agresivni chovani psli mize pro spolecnost predstavovat velmi vazny problém. Zejména
pokud dochazi k ¢astym utokim na majitele (Kizer 1979; Wright 1990), cizi lidi (Gilchrist et al.
2008; Cornelissen & Hopster 2010) ¢i i déti (Gershman et al. 1994). Jednd se o jednu
z nejcastéjsich pficin, pro¢ se majitel vzda svého psa (Howe et al. 2001; Luescher 2004) a
nejcastéjsim dlvodem, proc lidé vyhledavaji pomoc odbornikd (Blackshaw 1991; Bamberger
& Houpt 2006). Pravé ti mnohdy doporucuji kastraci jako jedno z feSeni agresivnich projevli u
pst i fen (Bamberger & Houpt 2006).

Ackoliv u fen s sebou kastrace nese nékteré pozitivni vlivy na zdravotni stav (Root
Kustritz 2012; Root et al. 2018; Urfer & Kaeberlein 2019), jeji efekt na zménu agresivniho
chovanifen nebyl dostate¢né prozkouman. Ackoli u psa prokazatelné snizuje agresivni chovani
(Borchelt 1983), u fen v nékterych pripadech dokonce dochazi i ke zhorSeni agresivniho
chovani (O’Farrell & Peachey 1990; Podberscek & Serpell 1996; Kim et al. 2006). U fen, oproti
psiim, nedochazi k tak konzistentnim behaviordlnim zméndm (Heidenberger & Unshelm
1990). Je ocividné, Ze védecka literatura je zdrojem casto i protichldnych informacich o
dlsledcich kastrace na behavioralni zmény (Fontbonne 2021) a v nazorech na to, zda by mél
konkrétni pes podstoupit kastraci, se nékdy rozchazeji i veterinarni lékati, coz pfispiva
k nejistoté mezi majiteli psu (Palestrini et al. 2021).



2 Védecka hypotéza a cile prace

Cilem prace bylo pomoci dotaznikového Setfeni monitorovat, k jakym pozorovatelnym
behaviordlnim zméndm muze dochazet u samic psa domaciho (Canis familiaris), a to zejména
v oblasti chovani spojeného s agresivitou.

Ha1: JiZ existujici agresivni chovani se bude po kastraci u fen lisit.

Ha: JiZ existujici bazlivé chovani se bude po kastraci u fen lisit.

Hs: JiZ existujici reaktivni chovani na hlasité zvuky se bude po kastraci u fen lisit.

Ha: Pocet prodélanych estrd feny pred kastraci Uzce souvisi se zménou agresivniho chovani.
Hs: Pocet prodélanych estrd feny pred kastraci Uzce souvisi se zménou bazlivého chovani.

He: Pocet prodélanych estrl feny pred kastraci Gzce souvisi se zménou reaktivniho chovani na
hlasité zvuky a jiné psy.



3 Literarni reserse

3.1 Kastrace

Kastrace, odborné nazyvana gonadektomie, je chirurgicky zakrok a byvd casto
doporucovana z mnoha davod(. Je ucinnym ndstrojem pro zamezeni plodnosti a tim redukci
poctu jedincd v populaci (Palestrini et al. 2021). Kromé toho je vyuzivdana pro modifikaci
chovani u zvifat, protoZze napfiklad prokazatelné snizuje znackovani (Urfer & Kaeberlein 2019)
¢i agresivni chovani u psich samcu (Borchelt 1983) a v neposledni fadé se jedna o preventivni
opatreni vici vyskytu rady zdravotnich problémU (Schneider et al. 1969; Sorenmo 2003;
Sorenmo et al. 2009; Root Kustritz 2012; Smith 2014; Hagman 2017; Kent et al. 2018; Root et
al. 2018).

Lidé se pokousi ménit chovani zvifat jiz od pocatku souziti s nimi. Jednim z nejstarsich
nastroju této zmény je pravé kastrace, kterd u hospodarskych zvifat v dnesni dobé patfi
k naprosto béznym veterinarnim zdkroklim. Zabranuje vzajemnym soubojim mezi zvitaty, ale
i utokGm na oSetrovatele (Hart & Eckstein 1997).

Ptistup k tomuto chirurgickému zakroku se rtzni po celém svété. V nékterych statech je
kastrace doporucovana veterindrnimi lékafi. Dokonce byva povazovdna za zodpovédné
chovani majitele, pokud nechd zvife kastrovat (Heimendahl 2011; Wongsaengchan &
McKeegan 2019). Napfiklad v Australii bylo v roce 2008 kastrovanych 85 % fen a 77 % psich
samcl (McGreevy & Masters 2008), ve Velké Britanii timto chirurgickym zakrokem proslo pres
80 % psli obou pohlavi (Heimendahl 2011).

Kromé psh urcenych k chovu jsou v USA béZzné kastrovani vSichni psi. Také zde proto
pocet kastrovanych jedincl dosahl az 83 % vsech vlastnénych psi (Trevejo et al. 2011) a
v nékterych oblastech se dokonce jedna o zakonnou povinnost (Zanowski 2012). Obyvateliim
Severni Ameriky je kastrace mladych psU Siroce doporucovéana a to ze zdravotniho hlediska,
pfiznivého vlivu na chovani a v neposledni fadé z dlivodu kontroly velikosti populace (Guy et
al. 2001), nicméné problematika pfipadnych nezadoucich zmén chovani po provedeném
zakroku stale neni dostateéné prostudovana.

Oproti tomu existuji staty, kde se na chirurgickou kastraci pohlizi jako na neetické
zmrzaceni, které je dale upraveno zakonem zabyvajicim se welfare zvirat. Zakrok maze byt
provedeny pouze ze zdravotnich dGvodl napiiklad v Norsku, Némecku nebo Svédsku
(Wongsaengchan & McKeegan 2019). Diky tomu se procentudlni hodnota kastrovanych
jedincl v Evropé pohybuje nize, naptiklad v Némecku je kastrovanych pouze 43,1 % psU
(Kubinyi et al. 2009).



3.1.1 Chirurgicka kastrace

Mezi béZné metody chirurgické kastrace patfi orchiektomie, pfi které dochdazi u samct
k odstranéni varlat. U fen se pouziva ovariektomie, pfi které se odstranuji pouze vajecniky

.....

2019).

| navzdory tomu, Ze ovariektomie u fen je méné invazivni a méné ¢asové narocny zakrok,
pfi kterém je zvife kratSi dobu v narkdze, nejcastéjsi chirurgicky zdkrok u fen byva
ovariohysterektomie zejména z divodu prevence zanétu délohy (O’Farrell & Peachey 1990;
Okkens et al. 1997; Kim et al. 2006). Jiné zdroje vSak tvrdi, Ze v Evropé se standardem postupné
stava ovariektomie (Van Goethem et al. 2006).

3.1.2 Chemicka kastrace

Alternativou k chirurgické kastraci je chemicka kastrace. Az do pocatku 21. stoleti se k
pozastaveni reprodukce pouzival napfiklad progestagen (synteticky progesteron) (Max et al.
2014) ¢i samotny progesteron (Romagnoli et al. 2023), nicméné u prvniho zminéného byly
zjistény vyrazné nezddouci ucinky véetné zmén chovani (Max et al. 2014).

V soucasné dobé byl pro dlouhotrvajici kontrolu reprodukce domestikovanych zvirat
vyvinut dlouhodobé plsobici agonista hormonu uvolnujictho gonadotropin (GnRH), jelikoZz u
néj dochazi k postupnému uvolfiovani (Kaya et al. 2015). Jeden z nich se nazyva deslorelin a
v tuto chvili je jediny, ktery je v Evropské unii pro veterinarni ucely schvaleny (Romagnoli et al.
2023). Pouziva se ve formé implantatu, ktery byl v roce 2017 uveden na evropsky trh (Urfer &
Kaeberlein 2019). Docasné zastavuje reprodukci na Sest az dvanact mésict u samca kocek,
fretek, dospélych samct pst a pred dosazenim pohlavni dospélosti i u fen. Dokonce se pouziva
i pri lé¢bé inkontinence fen (Romagnoli et al. 2023).

Agonista GnRH je peptid, ktery je strukturou velice podobny GnRH (Gontier et al. 2022).
GnRH je hypotalamicky hormon, ktery ovliviiuje GnRH receptory hypofyzy a stimuluje sekreci
luteinizaéniho i folikulostimulaéniho hormonu. Oba gonadotropiny nasledné ovlivauji regulaci
steroidnich hormonl, spermatogenezi, vyvoj ovaridlnich folikul(i a ovulaci (Hull & Kenigsberg
1987; Fontaine & Fontbonne 2011). Regulace sekrece GnRH probihda pomoci pozitivni a
negativni zpétné vazby podle koncentrace pohlavnich steroidnich hormon v krvi (Brandli et
al. 2021).

Aplikace deslorelinu muze zpocatku zpUsobit pfechodné zvyseni pohlavnich hormon( a
s tim i spojené zmény pfrislusného chovani zvitete souvisejici s reprodukci (Strom et al. 2010;
De Gier et al. 2013; Goericke-Pesch 2017). U fen se tato zména projevuje navozenim estru
(Borges et al. 2015). K tomuto chovani dochazi nejéastéji béhem prvnich dvou tydn(, poté
dojde k jeho vymizeni z dGvodu potlacené produkce gonadotropinG (Schafer-Somi et al. 2022)
a naslednému preruseni veskerych reproduktivnich funkci (Romagnoli et al. 2023).
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Ackoliv byly zjistény nékteré negativni dlsledky chemické kastrace (Arlt et al. 2011;
Fontaine & Fontbonne 2011; Palm & Reichler 2012; Marino et al. 2014), stdle se jedna o
bezpecnou a vratnou metodu kastrace (Gontier et al. 2022). Jde o skvélou alternativu
v pfipadé pacientd, u kterych existuji vyrazna rizika s ohledem na operaci ¢i anestezii.

U psich samcl ma chemicka kastrace stejny dopad jako chirurgicka kastrace (De Gier &
Vinke 2010). Dochdzi k vyraznému zlepseni agresivniho chovani (Goericke-Pesch 2017) a
ovlivnéni veskerého chovani spojeného s Cinnosti testosteronu (Driancourt & Briggs 2020).
Majitelé tak mohou posoudit behaviordlni zmény u svého psa a rozhodnout se, zda pfipadné
podstoupit nevratnou chirurgickou kastraci (Schafer-Somi et al. 2022).

U fen pti chemické kastraci dochazi k vyraznému odloZeni estru (Gontier et al. 2022).
Pokud je fené implantat poddn pred dosazenim pohlavni dospélosti dochdzi k posunuti
dosazeni pohlavni dospélosti o nékolik mésict ¢i dokonce az o vice neZ dva roky (Schafer-Somi
et al. 2022). Diky tomuto docasnému zamezeni plodnosti mize dojit k odsunuti chirurgické
kastrace, a s ni spojenymi moznymi negativnimi dopady, o nékolik let (Brandli et al. 2021). Po
ukonéeni ucinnosti implantatu dochazi k dosazeni pohlavni dospélosti a nasledné i béznym
projevim estru. Nedochazi k ovlivnéni plodnosti, feny jsou schopné se spafit, zabrfeznout a
porodit (Gontier et al. 2022).

3.1.3 Rizika spojena s chirurgickou kastraci

Chirurgicka kastrace psl je obecné pomérné kontroverzni téma. Navzdory tomu, Ze se
jednd o Castou a rutinni operaci, je s ni spojeno mnoho potencialnich benefitl a soucasné i
rizik. Benefity i rizika zdkroku vSak zalezi na mnoha faktorech, mezi které se fadi napftiklad i
télesna velikost psa (Okkens et al. 1997) ¢i jeho plemenna prislusnost (McGreevy et al. 2018).
Mezi zminovana rizika samotného zakroku lze zaradit napfiklad komplikace pfi operaci, které
se vyskytuji az u 27 % zakrokd (Adin 2011; Kustritz 2014) ¢i pfipadné rGzné komplikace
souvisejici s anestezii (DelLay 2016; Levy et al. 2017).

Mezi dalsi negativni dasledky chirurgické kastrace u obou pohlavi patfi mimo jiné
zvysené riziko vzniku epilepsie (Belanger et al. 2017), ruptury zkfizeného vazu lebky, vyssi
Sance vzniku nékolika typu rakoviny ¢i dysplazie kycli (Spain et al. 2004). U psich samcl se také
zvysuje riziko rakoviny prostaty, avSak oproti tomu u nich po zdkroku dochazi k eliminaci rizika
vzniku rakoviny varlat a dalSich onemocnéni spojenych s pohlavnimi hormony (Reichler 2009).
V nékterych pripadech dochazi i ke znatelnéjsi progresi kognitivnich dysfunkci v souvislosti
s vékem (Urfer & Kaeberlein 2019).

Velice ¢astym nasledkem kastrace je rozvoj obezity (Reichler 2009; Urfer & Kaeberlein
2019), ke kterému dochazi zejména u samcu (Hart 1976; Heidenberger & Unshelm 1990;
Maarschalkerweerd et al. 1997). Nicméné i u fen byl pozorovan az 32% narust pfijmu potravy
(Takeuchi et al. 2000). Nasledkem kastrace muze dojit i ke sniZeni vybiravosti urcitého typu
potravy (O’Farrell & Peachey 1990; Hart & Eckstein 1997) a tim padem pfijmu vétSiho mnozZstvi
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potravy. Existuji oviem novéjsi studie, které tento trend tykajici se narGstu hmotnosti pst a
fen po kastraci nepotvrzuji (Fazio et al. 2015; Palestrini et al. 2021).

3.1.4 Zdravotni dusledky kastrace fen

Ze zdravotniho hlediska je kastrace u fen povazovana za pfinosnéjsi nez u pst (Urfer &
Kaeberlein 2019). Primarné funguje jako prevence nechténé gravidity (brezosti) Cci
pseudogravidity (faleSné brezosti). Vzhledem ktomu, Ze oba tyto stavy byvaji spojené
s psychickymi i fyzickymi zménami ¢i dokonce obtizemi, stava se feSenim i téchto problému
(Root Kustritz 2012; Root et al. 2018). Kastraci téz dochazi k zamezeni estru a tim eliminaci
charakteristického chovani pro tuto fazi cyklu (Kustritz 2014). Bylo prokdzano, Ze kastrované
feny se dozivaji vyssiho véku, coz Ize povazovat za dalsi pozitivum kastrace (Smith 2014; Kent
et al. 2018). Zatimco vliv kastrace na délku Zivota fen byl zjistén, u psich samc( nelze tuto teorii
jednoznacéné potvrdit (Urfer & Kaeberlein 2019).

Velké mnoZstvi majitell se rozhodne kastrovat svoji fenu z diivodu prevence zdravotnich
problému. Nejcastéji jde o prevenci vzniku pyometry neboli hnisavého zanétu délohy. Jedna
se Casto o fatalni bakteridlni infekci, ktera je opakované spojend svaznymi komplikacemi
zahrnujici sepsi, peritonitidu, systémovou bakterialni infekci a selhani organt v disledku
septického Soku (Hagman 2017). Ackoli riziko rozvoje pyometry u fen po odstranéni vajecniku
(ovariektomii) neni vyssi nez u fen, které podstoupily celkové odstranéni délohy a vajecniku
(ovariohysterektomii) (Van Goethem et al. 2006), stale se velka ¢ast majitel( rozhodne pro
odebrani délohy i vajecnikl soucasné (O’Farrell & Peachey 1990; Okkens et al. 1997; Kim et
al. 2006). Zanét délohy je navic onemocnéni, které se typicky nerozvine bez vlivu
progesteronu, tudiz by jeho vzniku mélo zabranit i pouhé odstranéni vajecniku nebo délohy
(Dow 1959; Kyles et al. 1996). | navzdory tomu nékteré studie doporucuji odebrani celé délohy
z dvodu minimalizovani rizika pyometry jejiho pahylu (Zink et al. 2014).

V literature Ize najit velké mnozstvi doporuceni tykajici se prevence nadord mlécné zlazy
pomoci kastrace (Schneider et al. 1969). Jednda se o nejcastéjsi maligni nadory u fen
(Heimendahl 2011), zhoubné byvaji pfiblizné z 20 az 50 % (Misdorp 2002; Hagman 2004) a
béhem Zivota se objevi u vice nez 50 % nekastrovanych fen (Heimendahl 2011). Bylo zjisténo,
Ze se snizujicim vékem feny pti kastraci dochazi k vétSimu sniZzovani rizika vzniku téchto nadorf
(Schneider et al. 1969; Misdorp 1988; Sorenmo 2003; Sorenmo et al. 2009). Nicméné nové;jsi
studie vyvraci toto ¢etné doporuceni, jelikoz nebylo prokazano dostatkem podklad( (Beauvais
et al. 2012).

Na druhou stranu kastrace predstavuje zvysené nebezpeci vzniku inkontinence
(Beauvais et al. 2012; DelLay 2016; Hart et al. 2016) nebo infekce mocového traktu (Seguin et
al. 2003). Ve studii z roku 1997 z celkového poctu 135 zkoumanych fen po kastraci trpélo
inkontinenci (specifikovanou jako unik moci pfi spanku nebo vieze) pouze 9,7 % fen. Ovlivnéno
bylo 12,5 % fen s hmotnosti vyssi nez 20 kilogramU a pouze 5,1 % fen, které vazily méné nez
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20 kilogram( (Okkens et al. 1997). Na nedostatecnost svérace mocové trubice mlize mit tedy
vliv hmotnost a velikost zvifete (Byron et al. 2017). Vyznamnym faktorem ovliviiujicim vznik
inkontinence mlzZe byt i vék feny v dobé kastrace. Bylo zjisténo, Ze vétsi riziko vzniku
inkontinence je u fen, které byly kastrované v nizkém véku. Se zvysujicim vékem se riziko
snizovalo (Spain et al. 2004; Starling et al. 2019). Nicméné nebyla nalezena statisticky
vyznamnad souvislost mezi vznikem inkontinence a zpUsobem provedeni kastrace. Vysledky
nebyly ovlivnéné tim, jestli fena podstoupila ovariektomii nebo ovariohysterektomii (Spain et
al. 2004).

Ackoliv je znamo velké mnoZstvi potencialnich negativnich dopadu kastrace na zdravotni
stav, je obtiZné s jistotou definovat kastraci jako presnou pfic¢inu konkrétniho onemocnéni.
Dlavodem je v soucasné dobé ne zcela znama etiologie mnoha onemocnéni Cili je témér
nemozné zhodnotit pfesny vliv pohlavnich hormon( na tato onemocnéni. Také je dulezité
porovnat zavaznost zdravotnich problém(, kterym se da kastraci predchazet, a zdravotnich
problému, jez vdlsledku kastrace mohou nastat. Jako priklad je uvadéna jiz zminéna
inkontinence. Pfi jeji [éCbé se jednd o Iéky snadno zvladnutelny stav, u kterého sice dochazi ke
zvySeni pravdépodobnosti rozvoje po kastraci, avSak nepredstavuje Zivot ohrozujici
onemocnéni. Tudiz by stdle mélo byt pfijmuti rizika vzniku inkontinence prevazujici nad
potencialnim vznikem pyometry ¢i nddoru mlééné zlazy, u kterého naopak kastrace Sanci

vzniku znatelné snizuje (Houlihan 2017).

3.2 Kastrace jako nastroj k ovlivnéni chovani psu

Kastrace je jeden z nejcastéjSich zplsobu, ktery lidé vyuzivaji proto, aby dosahli zmény
v chovani zvifete (Hart & Eckstein 1997). Zatimco hlavnim dlvodem kastrace fen byva
zabranéni nechténému zabreznuti, u psich samcl pak jde zejména o redukci problémového
chovani, jako je napfiklad toulani, abnormalni znackovani nebo agresivita (Palestrini et al.
2021). Konstantni vysledky studii dokazuji, Ze u velkého procenta kastrovanych samcli dochazi
po kastraci ke snizeni libida, potla¢eni nebo Uplné odstranéni utékd a touldni se, naskakovani
na jiné psy a znackovani (Heidenberger & Unshelm 1990; Urfer & Kaeberlein 2019). Studie
Hart & Eckstein (1997) tvrdi, Ze dokonce u nékterych psich samcl jsou potlaceny nebo uplné
eliminovany sexualni dimorfické behavioralni vzory.

Avsak ne vidy musi mit kastrace pozadovany efekt na chovani zvifete, uz studie z roku
1990 nedoporucuje pouzivat kastraci jako feSeni problémového chovani, jelikoZz vysledky
neprokazuji zadny pozitivni vliv na chovani fen (O’Farrell & Peachey 1990). Tento nazor
podporuje i mnohem novéjsi studie, ve které majitelé kastrovanych pst obou pohlavi
zaznamenali pouze nékteré zmény v chovani. Ke sniZeni nezadouciho chovani doslo pouze u
agrese smérované na majitele. Oproti tomu jiné typy chovani, napfiklad strach z bourky a
hluku, agrese vii¢i neznamym osobdm, kousdani véci nebo tahani na voditku, zlstaly z velké
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Casti beze zmény. Doslo vSak k mirnému utlumeni stékani, neklidu a celkové aktivity (Palestrini
et al. 2021).

Jelikoz ma kastrace velice nejisty dopad na problémové chovani (Fontbonne 2021), je
mozné nejdrive vyzkouset jizzminénou chemickou kastraci, ktera by méla mit identicky dopad
jako chirurgicky zakrok (De Gier & Vinke 2010). Majitelé tak mohou zjistit, zda u jejich psa
dojde ke zlepSeni problémového chovani ¢i nikoliv a zda je vhodné pfistoupit k chirurgickému
zakroku, ktery by tim paddem mél mnohem vétsi jistotu uspéchu (Fontbonne 2021; Schafer-
Somi et al. 2022). Nicméné se i zde ukazuje, Ze neni mozné s jistotou tvrdit, Ze vysledky obou
zpUsobU kastrace budou stejné. Bylo zjisténo, Ze dochazi k rozdilnym dUsledkiim u chirurgické
a chemické kastrace. Po chirurgickém zakroku u pst nedoslo k poklesu agresivniho chovani,
avsak oproti tomu byl pozorovan vyznamny narlst agresivity smérované na jiného psa po
chemické kastraci (Garde et al. 2016).

Nutno podotknout, Ze chirurgicky zakrok je nezvratny a stdva se, Ze majitelé nakonec
tohoto kroku lituji. V Austrdlii se dokonce 61 % majitelll samcl a 47 % majitel(i fen vyjadfilo,
Ze pokud by se mohli znovu rozhodnout, svého psa by kastrovat nenechali (Blackshaw & Day
1994).

3.2.1 Behavioralni dopady kastrace u obou pohlavi psa domaciho

Problémové chovdni jiz samo o sobé vyrazné narusuje vztah mezi psem a majitelem.
Jedna se také o jeden z nejcastéjSich dlivodu, proc se lidé vzdavaji svého psa a hledaji mu novy
domov (Howe et al. 2001; Luescher 2004) Casto se snaZi tuto situaci Fedit pravé napftiklad
kastraci (Podberscek & Serpell 1996; Hart & Eckstein 1997; Maarschalkerweerd et al. 1997;
Root Kustritz 2012).

Navzdory ocekavani mlze po kastraci dochdzet napftiklad i k vétsi bazlivosti, vzrusivosti,
Uzkosti a snizené schopnosti ucit se pfi tréninku (Hart 1968; Salmeri et al. 1991a; Hart &
Eckstein 1997; Giammanco et al. 2005; Bennett & Rohlf 2007; Garde et al. 2016; Balogh et al.
2018; Fattah & El Abdel-Hamid 2020), nebo také k ¢astéjsimu toulani ¢i zvySenym projeviim
separacni Uzkosti (Spain et al. 2004). Nicméné literatura se v nékterych vysledcich vyrazné
rozchazi, jelikoz u psich samcl bylo po kastraci zjiSténo naopak méné toulavého chovani,
utlum aktivity ¢i snizeni tahdni na voditku (Palestrini et al. 2021).

Pokud se u psa objevi zvySena bazlivost po provedeni kastrace, ¢asto se jedna o strach
z hlasitych zvuk( (Spain et al. 2004). U labradorskych retrivrd dochazelo k ¢astéjsim nebo
intenzivnéjSim strachovym reakcim na hlasité zvuky, neznamé objekty ¢i psy (Balogh et al.
2018). Stejné tak tomu bylo i u plemene kratkosrstého madarského ohare, psi i feny
projevovali vétsi miru bazlivosti (Zink et al. 2014). Vysledky téchto studii potvrzuji také Starling
et al. (2019), ktefi zjistili, Ze feny, jez byly za svij Zivot krat$i dobu po vlivem ptirozenych
pohlavnich hormon(, mély castéjsi vyskyt strachovych ¢i Uzkostlivych stava a agresivity.
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Kastrace kromé vlivu na zdravotni stav ¢i chovdni fen mlze také ne zcela kladné
ovliviiovat i jejich schopnost uceni. Test prostorového uceni, zpétného uceni a paméti,
vyuZzivajici bludisté ve tvaru T ukazal, Ze 81 % nekastrovanych fen bylo schopno ukol Uspésné
dokoncit. Oproti tomu u kastrovanych fen doslo k poklesu na 56 % (Takeuchi et al. 2000;
Mongillo et al. 2017).

Bylo také zjisténo, Ze kastrované feny preferuji egocentrické navigacni strategie vice nez
alocentrické. Egocentrické navigacni strategie spocivaly ve vlastnim systému navigace na cesté
k cilené potravé. Oproti tomu alocentrické spoléhaly na poskytnuté externi nasmérovani k
potravé (Scandurra et al. 2018). Vykastrovanym fendm také trva delsSi dobu zareagovat na
ukazovaci gesto Clovéka a maji vétsi pravdépodobnost S$patné odpovédi nez feny
nevykastrované (Scandurra et al. 2019).

U fen mize dochdzet i ke zméndm v akustické komunikaci. Vykastrované feny mohou
vykazovat vice akustickych signal(i v podobé agresivniho vréeni (Guy et al. 2001) ¢i Stékotu nez
feny nekastrované (Kim et al. 2005; Balogh et al. 2018). Pfi vyvolani teritoridlni agresivity byl
pramérny pocet Stéknuti u nevykastrovanych fen 26, u vykastrovanych 45. NeliSila se vSak
jenom frekvence vokalizace, ale autofi objevili i rozdilné akustické parametry. Vyska vokalizace
byla vyrazné nizsi u fen po ovariohysterektomii (Kim et al. 2005).

Neexistuje dostatek podklad, aby bylo mozné jisté predpovédét veskeré behavioralni
zmény po kastraci. Pokud vSak dojde po zakroku k rozvoji z nékterych neZzadoucich typ(
chovani, ma tento fakt velice negativni dopad na vztah mezi zvifetem a ¢lovékem (McKenzie
2010), kvali kterému muze dojit k prohloubeni vzniklého problémového chovédni a mohou
nastat dalsi nepfrijemnosti.

3.2.2 Veék pfi kastraci a pediatricka kastrace

Brzka kastrace byla fenoménem v USA. Existuje velké mnoiZstvi starSich studii, které
oznacuji kastraci sténat a kotat jako bezpecnou uz ve véku 6 tydn( (Lieberman 1987; Salmeri
et al. 1991a; Aronsohn & Faggella 1993; Faggella & Aronsohn 1993, 1994; Theran 1993; Stubbs
et al. 1996; Howe 1997). Pocatkem 90. let psi ve Spojenych statech americkych byli bézné
kastrovani ve 4 tydnech véku, ve 3 aZz 6 mésicich feny podstupovaly ovariohysterektomii
(Salmeri et al. 1991b). V poslednich 20 letech byla brzka kastrace bézind i ve Velké Britanii
(Warnes 2018).

Ackoli pri kastraci pred dosazenim pohlavni dospélosti je tfeba mensi fez pti operaci a
kratsi ¢as pro zotaveni po anestezii (Olson et al. 2001), téma pediatrické kastrace je vSeobecné
velice kontroverzni a neexistuje ani presna casova specifikace. Néktefri autofi za brzkou
kastraci povazuji zakrok provedeny do 5,5 mésice véku (Howe et al. 2001; Spain et al. 2004)
jini ji definuji jako kastraci pred 1. rokem véku (Cooley et al. 2002; Torres de la Riva et al. 2013;
Hart et al. 2014). V dnesni dobé vétsina veterinarnich Iékar( v USA doporucuje jako vhodny
vék pro podstoupeni tohoto zakroku 6 a7z 9 mésicd (Kustritz 2007), ackoli je kastrace v 8
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tydnech véku stdle pomérné béznd (Heimendahl 2011). Navzdory tomu, Ze brzkd kastrace
s sebou nese zejména u fen velké mnoZstvi potenciadlnich negativnich dlsledkd, ¢asto je stéle
v zahranici vyuZivana v Utulcich a podobnych zafizenich (Spain et al. 2004). Mezi negativni
dlsledky se fadi naptiklad vétsi riziko pooperacniho krvaceni pti kastraci provedené pred 14.
tydnem véku oproti kastraci provedené po dosazeni pohlavni dospélosti (Faggella & Aronsohn
1994).

Hart & Eckstein (1997) byli presvédceni, Ze vék psiho samce pfi kastraci nepredpovida,
zda pes nasledné projde behavioralni zménou. Stejny vysledek dokldada i novéjsi studie z roku
2004, ve které autofi neshledali vyznamnou spojitost mezi vékem pfi kastraci a ndslednymi
behavioralnimi nebo zdravotnimi projevy (Spain et al. 2004). Autofi této studie dokonce dosli
k ndzoru, Ze brzka kastrace u psich samc( na sebe vaze vice potencialnich benefitl (naptiklad
redukovana agrese na ¢leny domacnosti, méné Stékani a vréeni na navstévy), nez rizik a méla
by byt zvdZzena oproti bezné doporucovanému véku 6 az 8 mésicli. Oproti tomu u fen s sebou
drivéjsi kastrace nese vice rizik, proto doporucuji vyckat alespon do 3 mésict véku.

V opozici oproti zminénym studiim existuje vétSi mnozstvi literatury, kterd popisuje
vyrazné negativni dopady brzké kastrace. Farhoody et al. (2018) tvrdi, Ze psi kastrovani mezi
7. a 12. mésicem véku vykazovali vice agrese vuci cizim osobam. Vyzkum z roku 2021
potvrzuje, ze vék pfri kastraci mliZze ovlivnit i potencidlni narlst nékterych typl agrese vici
jinym psim nebo dokonce lidem (Fontbonne 2021). Kastrovani psi samci ohaili méli 1,3krat
vétsi riziko rozvinuti poruchy chovani, avsak pfi kastraci pred 6. mésicem véku se toto riziko
zvétSovalo aZz 1,8krat. Dokonce bylo zjisténo, Ze ¢im mladsi bylo zvife pfi kastraci, tim doslo
k drivéjSimu zjisténi problémového chovani (Zink et al. 2014).

Kromé behaviordlnich zmén mlze mit brzkd kastrace negativni vliv i ze
zdravotniho hlediska. Po podstoupeni brzké kastrace byla u zlatych retrivri a némeckych
ovEakh zjisténa vyraznd predispozice k onemocnéni kloubt, véetné dysplazie ky¢li (Kustritz
2014; Farhoody et al. 2018).

3.3 Viliv kastrace na agresivni chovani u pst

Po kastraci mGze dochdzet k ovlivnéni chovani souvisejiciho s agresivitou. Kastrovani psi
mohou byt dokonce celkové agresivnéjsi a Uzkostnéjsi nez nekastrovani jedinci (Farhoody &
Zink 2010). Nicméné s témito vysledky se rozchazi vysledky novéjsi studie, ve které bylo
zjiSténo, Ze u psu po kastraci doslo k 62% poklesu agresivity vici jinému psovi, ale teritoridlni
a strachové chovani zlstalo beze zmény (Garde et al. 2016). Na druhou stranu vsak muze u
psich samcl dochazet ke zvyseni agresivity smérované na majitele (Palestrini et al. 2021).

Dosavadni literatura také dokazuje, Ze zaleZi na mnoha dalSich faktorech, mezi které se
fadi napfiklad plemeno, vychova, historie nebo povaha konkrétniho jedince a mnoho dalSich
proménlivych faktorud. Jednim z nich mUzZe byt také vék. Guy et al. (2001) dosli ke zjisténi, Ze u
pst mladsich jednoho roku neexistovala statisticky vyznamna zavislost mezi reproduktivnim
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stavem a agresi. Oproti tomu u psG starSich jednoho roku agrese vyznamné souvisela
s podstoupenim kastrace.

3.3.1 Agresivni chovani

Agresivni chovani je pro psy béiny zplsob chovani a v pfirodé je velmi dualezZity pro
samotné preziti jedincl, ochrané teritoria, spolupraci ve smecce ¢i ochrané potravy nebo
potomkd (Kottferova et al. 2008). Nicméné s vétSim zaclenénim psu do lidskych Zivot( nékdy
mUzZe nastat rozpor mezi béznym psim chovanim a souzitim s lidmi.

NejcastéjSimi obétmi psu jsou jejich majitelé (Kizer 1979; Wright 1990), ale dochazi i
k dtoklim na cizi lidi. V Nizozemi pfipadd 8,3 pokousani na 1 000 lidi (Cornelissen & Hopster
2010), v USA dokonce 15,8 pokousani na 1 000 lidi (Gilchrist et al. 2008) a 51 % nahldsenych
psich kousnuti se dokonce odehralo u déti mladSich dvanacti let (Gershman et al. 1994). Je
vSak pravdépodobné, Ze tato Cisla ve skutecnosti neodrazi redlny pocet agresivniho chovani
psU. Casey et al. (2014) ve své studii popisuji teorii, Ze majitelé agresivnich psi maji své psy
vice pod kontrolou anebo se vyhybaji problematickym situacim. Napfiklad se nebudou
priblizovat k psovi béhem krmeni. Pokud védi, Ze je jejich pes agresivni vici jinym lidem, je
pravdépodobné, Ze svého psa budou vice drzet na voditku. V tom pfipadé je moznost, Ze dojde
k agresivnim projevim, jako je napfriklad stékani nebo agresivni vypad, avSak nedojde pfimo
k pokousani. Pfipadné majitelé z problémové situace radéji odejdou. V téchto pripadech vsak
nedochazi k vyfeseni problémového chovani, ale spisSe k vyhnuti se problému.

Agresivni chovani je nejcastéjsi typ problematického chovani pfi pfijmu psl na
specializované veterindrni kliniky (Blackshaw 1991; Bamberger & Houpt 2006). Ackoliv
nejvaznéjsi pripady pokousani psy v USA byly zjistény od nekastrovanych pst (AVMA 2014),
tento problém se nevyhybd ani kastrovanym jedinclim. Ve studii provedené ke zhodnoceni
pfijatych psich pacientd kvali behaviordlnim problém(m bylo zjisténo, Ze nekastrovani samci
a kastrované feny byli vyrazné castéji prijati kvlli agresivnimu a reaktivnimu chovani nez
kastrovani samci a nekastrované feny (Wright & Nesselrote 1987).

Lze predpokladat, ze samotny zakrok agresivni chovani neresi kompletné a je potreba
behaviordlni intervence (Warnes 2018). V jedné ze studii doslo po rliznych typech intervenci
(napriklad tréninku zahrnujici zlepseni komunikace mezi majitelem a psem, 1é¢bé pomoci I1éku
¢i pomoci alternativni mediciny) ke zlepSeni agresivniho chovani dokonce u 82 % z celkem 963
zkoumanych psl (Dinwoodie et al. 2021).

Nicméné je velice dlleZité zvolit spravny postup pfi praci se psem, v soucasné dobé se
obecné doporucuji spiSe pozitivni metody. Trénovani pomoci pozitivniho trestu a negativniho
posileni mGze dokonce zvysit agresivni chovani vici rodiné ¢i neznamym lidem (Casey et al.
2014). Pravdépodobnost uspéchu |écby agresivniho chovani také negativné ovliviiuje
protistékaci obojek a pouzivani ndhubku. Naopak nejvétsi Uspésnost byla zjiSténa pfi spojeni
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kratkych a castych tréninkovych lekcich, habituaci a relaxaCnich postupech spolecné se
zlepSenim komunikace mezi majitelem a psem (Dinwoodie et al. 2021).

3.3.2 Klasifikace agresivniho chovani

Agresivitu lze klasifikovat mnoha zplsoby. Jednim ze zpUsobu klasifikace je rozdéleni na
intraspecifickou (vnitrodruhovou) a interspecifickou (mezidruhovou). Prvni zmifiovany typ se
odehrdvd mezi jedinci stejného druhu a jedna se o nezbytnou soucdst vytvareni socidlni
hierarchie nebo urcovani hranic teritoria. Pfi budovani socidlnich vztah(i a hierarchie se
vyuzivd komunikaénich signdlQ a ritualizovaného agresivniho chovani, které sniZuje pocet
vaznych soubojd koncicich zranénim. Interspecificka agresivita se naopak odehrava mezi
jedinci odlisSnych Zivocisnych druhl a je nejcastéjsi formou sebeochranné agresivity
(Kottferova et al. 2008).

Ve starsi studii bylo definovano osm hlavnich typG agresivniho chovani, které kromé
intraspecifické (vnitrodruhové) agresivity souvisely s jinym podnétem (Borchelt 1983).

Klasifikace agresivhiho chovani dle Borchelt (1983):

1. Agresivita vyvoland strachem: projevuje se spiSe Stékotem, pokud se vSak
plvodce strachu pfilis priblizi, nebo se pfiblizi moc rychle, pes muze vréet Ci
dokonce kousnout

2. Dominantni: sméfovana na ¢leny domdcnosti, pes vrci, ceni zuby ¢i dokonce
kouse

3. Majetnicka: projevuje se stejné jako prfedchozi typ v pfipadech, kdy pes chrani
objekt (hracku, jidlo atd.) pred ¢lovékem nebo jinym zvifetem

4. Ochranitelska: objevuje se, pokud si pes snazi chranit domov, zahradu

o¢ o

majitele. MlzZe se projevovat Stékotem, vréenim, agresivnhim vypadem
dokonce kousnutim

5. Predacdni: zacina sledovanim a honénim kofisti. Dale dochazi ke stékani, Stipani
zuby a mlZe dojit i ke kousnuti, ale nevyskytuje se zde vréeni. Tato agrese mlize
byt namirena vuci kockam, ptaklm, veverkdm, mensim pstiim, ale i détem ci
specificky se pohybujicim dospélym lidem

6. Agresivita vyvolana trestem: projevuje se béhem trestu nebo pfi stimulu, ktery
trest predpovida (napriklad krik). Projevuje se vréenim, cenénim zubd,
chiapnutim ¢i kousnutim

7. Agresivita vyvolana bolesti: pfi této agresivité se objevuje vrceni, cenéni zubd,
chiapnuti ¢i kousnuti pouze pokud je pes v bolestech, napriklad pfi zranéni ¢i
oSetrovani

8. Intraspecificka agresivita: typicky se u pst objevuje v ramci jednoho pohlavi.
Projevuje se Stékanim, vréenim a kousnutim. Vétsinou se jedna o dominantni,
submisivni ¢i majetnické projevy agresivniho chovani
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Novéjsi a mirné odlisSny seznam sestavili Kottferova et al. (2008) na zakladé studii Wright
(1990; Guy et al. (2001) a vySe zminéné Borchelt (1983).

Typy agresivniho chovani dle Kottferova et al. (2008):

1. Defenzivni: vyskytuje se v situacich, kdy se pes brani nebo konkrétni situaci
vnima jako hrozbu. Tento typ agresivity je spojen se strachem, bolesti nebo
hrozbou

Dominantni: byva spojena se socidlnimi vztahy

Majetnicka: ¢asto se vyskytuje spole¢né s dominantni agresivitou

Ochrannd: dochazi k ni pfi teritoridlnim chovani vici zvifatim i lidem

e W

Intraspecificka: potvrzuje pfedchozi studii, pfipady agresivity mezi fenou a psim
samcem nejsou moc Casté

Predacni: viz predchozi seznam dle Borchelt (1983)

7. Agresivita vyvolana strachem: mlze mit plvod napfiklad i vtemperamentu
jedince ¢i nedostatecné zkusenosti s plivodcem obav

Ackoliv je kastrace Casto vyuZivana metoda pro prevenci nebo feSeni behaviordlnich
problém{, véetné agresivniho chovani (Farhoody et al. 2018), z pfedchoziho textu vyplyva, Ze
existuje mnoho typl agrese, kdy kazda mize mit naprosto rozdilny pavod. Ne vidy je tedy
jednoduché s jistotou urcit presnou pfic¢inu tohoto chovani. Napfriklad agresivni chovani vici
majiteli mlZe byt spojeno se strachem a Uzkosti (Notari et al. 2020), nicméné ¢asto ani samotni
majitelé, ktefi se psem travi velké mnoistvi Casu, nejsou schopni rozpoznat odlisné typy
agresivity u svych psl (Palestrini et al. 2021).

Z tohoto dlivodu nelze povaZzovat kastraci za ucinny zpusob feSeni veskeré agresivity,
protoze existuje Siroka Skdla divodl pro toto chovani. Pokud se jedna napftiklad o naucené
socidlni chovani, jako je tomu u dominantni agresivity, kastraci nelze v Zddném pfipadé
povaZovat za vhodné reSeni (Beaver 1983).

3.3.3 Agresivita vici lidem

Pokousani ¢lovéka psem neni vyjimecna situace (Kizer 1979; Wright 1990; Gilchrist et al.
2008; Cornelissen & Hopster 2010), agresivni chovani ze strany psa velice vyrazné negativné
ovliviiuje souziti clovéka a psa (Blackshaw 1991; Howe et al. 2001; Luescher 2004; Bamberger
& Houpt 2006).

Farhoody et al. (2018) ve své studii agresivni chovani Siroce rozdéluje agresivni chovani
namirené proti znamym lidem, nezndmym lidem a jinym pstim. Vysledky od 13 795 majitel
naznacuji, ze kastrace v jakémkoliv véku neovliviiuje agresivni chovani vici zndmym lidem
nebo pstim, ale pfi provedeni kastrace mezi 1. a 7. mésicem véku nepatrné zvySuje agresivni
chovani vicéi neznamym lidem.
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Vysledky studii vSak nejsou Uplné jednoznacné. V nékterych pfipadech nedochazi ke
vzniku agresivniho chovani k majiteli ani po provedeni kastrace u nedospélého jedince
(Salmeri et al. 1991a). Nicméné v této studii byla zjiSténa mimo jiné také vétsi aktivita a
vzruSivost. Guy et al. (2001) upozoriuji na fakt, Ze se jednalo o studii provedenou v laboratofi
a tim padem nejsou znamé dopady zvySené excitability na agresivitu v béZném domacim
prostredi.

Zvysena majetnicka agresivita pst po kastraci sméfovana vuci ¢lovéku muize souviset
s vyssi dlleZitosti potravy pro psa (McGreevy et al. 2018). Po kastraci by kvali riziku vzniku
obezity majitelé méli krmit nizkoenergetickou dietou, nasledkem c¢ehoZz se u psi zvysuje
psychickd hodnota krmné davky a muZe dojit k rozvoji agresivity souvisejici s potravou
(McGreevy 2010). Podporuje to zjisténi zvySené chuti k jidlu a soucasné agresivity vici lidem
u kastrovanych fen (O’Farrell & Peachey 1990).

Ve studii zahrnujici vice nez 3000 psu bylo zjisténo, Zze u 15,6 % pst doslo k incidentu
pokousani ¢lena domdacnosti. Nejcastéji Slo o pokousani kastrovanym samcem, poté
nasledovala kastrovana fena, nekastrovany samec a jako posledni nekastrovana fena.
Podobné vysledky byly i pfi zkoumani vréeni a majetnické agrese (Guy et al. 2001).

3.4 Dopad kastrace na agresivni chovani fen

Ohledné zmén chovani u fen po kastraci existuje mnoho protichddnych ndazora.
Majiteldm je bézné doporucovana jako zplsob napravy problematického chovani, véetné
agresivity (Root Kustritz 2012), ackoliv literatura vykazuje velmi nejisté vysledky (Fontbonne
2021). Neni ani neobvyklé, Ze majitelé pst dostdvaji rozlicné nazory od veterinarnich lékarl
(Palestrini et al. 2021).

Vlastnici pst v nékterych pfipadech od kastrace ocekavaji rychlé a ucinné vyreseni
problematického chovani (Root Kustritz 2012), nicméné uz starsi studie ¢asto nedoporucuji
kastraci jako fesSeni agresivity. Wright & Nesselrote (1987) zjistili, Ze u kastrovanych fen
dochdzelo k mnohem vysSimu vyskytu agrese vzhledem k mistni referencni populaci.
V soucasné dobé byl po prodélané kastraci u fen zjiStén rozvoj majetnické agrese (Overall &
Beebe 1997; McGreevy 2010), vice teritoridlni agrese (Kim et al. 2005) ¢i agrese sméfované na
majitele (Balint et al. 2017). U nékterych fen dokonce doslo ke zhorseni jiz existujiciho
agresivniho chovani po prodélané ovariohysterektomii (O’Farrell & Peachey 1990).

Kastrace neni ani vhodnou formou prevence agresivity k détem. U kastrovanych fen
plemene kokrspanél, které pred kastraci nevykazovaly Zadné naznaky agresivniho chovani, se
dokonce zvySila pravdépodobnost agresivity kdétem vdomdcnosti oproti fenam
nekastrovanym (Podberscek & Serpell 1996).

Kromé samotné agresivity, kastrace maze zhorSovat i reaktivitu fen. Studie Kim et al.
(2006) zkoumala reaktivitu u fen némeckych ov¢éakl 4 a 5 mésict po ovariohysterektomii.
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Hodnotilo se celkové postaveni téla a vyraz obliceje, postaveni usi spolecné s cenénim zubu a
vokalizaci. Bylo zjisténo, Ze reaktivita fen po zakroku byla vyssi nez v kontrolni skupiné.
Vykastrované feny vykazovaly vice ofenzivni reaktivity a agresivnich projev( (Stékani, vréeni,
cenéni zubu, agresivni vypad ¢i chiapani apod.) vici neznamému Elovéku nebo jinému psovi.
Objevilo se dokonce vice agresivnich projevl vici €lendm rodiny. Oproti tomu nebyly zjistény
zadné rozdily ve srovndni behaviordlnich projevii kastrovanych fen riznych plemen, u kterych
probéhla kastrace mezi 2. a 4. rokem véku, a nekastrovanych fen (Fazio et al. 2015). Tato
studie vSak zkoumala chovani béhem dvou mésicl od zdkroku, nicméné Hopkins et al. (1976)
doporucuje vyckat minimalné Sest mésici k hodnoceni zmén chovani.

V nékterych pripadech dochazi i ke snizeni poctu incidentl souvisejicich s agresivitou u
kastrovanych fen, u téch bylo zjisténo mensi riziko vykazovani agresivniho chovani nez u
vykastrovanych psich samctl (Casey et al. 2014). Program kastrace volné pobihajicich psu
v Indii mél za nasledek snizeni poctu lidi, ktefi byli pokousani psem. Autofi predpokladaji, ze
za to muZze snizeni ochranné maternalni agrese fen (Reece et al. 2013). Tato studie nicméné
dokazuje, Ze je opravdu dleZité dikladné behavioralni posouzeni psa, ktery nékoho pokousal,
aby mohl byt uréen presny divod pokousani (Overall & Love 2001) predtim, nez by se
pristupovalo ke kastraci ¢i dalSim razantnéjsim opatrenim.

Ve studiich, které pfi vyzkumu behavioralnich zmén rozlisuji mezi pohlavim psu, se
zmény obecné ukazaly vyraznéjsi u psich samct nez u fen (Heidenberger & Unshelm 1990). Da
se tedy predpokladat, Ze u fen nejsou zmény tak stabilni. Je potfeba také podotknout, Ze nelze
zobecnit dopady kastrace na veskeré agresivni chovani. Fontbonne (2021) na zdkladé studie
Bamberger & Houpt (2006) tvrdi, Ze kastrace mulze byt uZitecnd v pripadech s mirné
problematickym chovanim, ale v pfipadech jiz existujicich poruch chovani muze byt dokonce
kontraproduktivni.

3.4.1 Hormonalni zmény a jejich vliv

Dusledkem kastrace je nevyhnutelné sniZzena tvorba pohlavnich hormon( (estrogen,
progesteron a testosteron), které kromé pohlavnich funkci také reguluji rast, diferenciaci,
prezivani a funkci mnoha bunék zucastriujici se homeostazy a imunity (Zink et al. 2014) a maji
tim padem vliv na velké mnozstvi procest v téle.

Autofi studie zroku 2019 khodnoceni zmén po kastraci pouzivaji méfitko
PLGH — percentage life-time exposure to gonadal hormones neboli, jak dlouhou ¢ast Zivota
byla fena pod vlivem pfirozenych pohlavnich hormon. Zjistili, Ze pravdépodobnost agresivity
vUci ostatnim pstim se zvySovala se sniZujicim PLGH, avsak nezjistili pfimou zavislost k véku pfri
zakroku. Ztoho vyplyvd, Ze chovani muaze byt silnéji ovlivnéno hormony nez vékem a
pfipadnym ucenim (Starling et al. 2019). Pokud je operace uskutecnéna kratce po estru, kdy
ma fena nejvyssi hladinu progesteronu, dochazi k rychlé zméné hladiny hormonu. Zminény
hormon ma uklidnujici uéinky a u nékterych zvirat mize nahly nedostatek tohoto hormonu
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zvysit agresivni ¢i podrazdéné chovani (Hart & Eckstein 1997). Autofi studie predpokladaji, ze
by dopad kastrace nemusel byt takovy v pfipadé, Zze by fena prosla vice estralnimi cykly a
zaroven podstupovala trénink pro zvladnuti agrese. Ztrata uklidiujicich ucink( progesteronu
by mohla byt také didvodem zvysSené reaktivity fen. Stejny vliv by mohla mit i zvySend hodnota
gonadotropind, které stimuluji adrendlni androgeny (Kim et al. 2006).

Hormony mohou vyznamné ovliviiovat i bazlivé chovani. Estrogen je znamy pohlavni
hormon zejména pro jeho dulezity vliv u samic. Nicméné je mimo jiné také spojen
s uvolfiovanim oxytocinu a opioid(, které maji protituzkostny vliv (Mong & Pfaff 2003; Kustritz
2005). Vyssi hladina kortizolu byla spojena se strachem (Hydbring-Sandberg et al. 2004;
Dreschel & Granger 2005) i agresivitou (Rosado et al. 2010). Naopak serotonin byl inverzné
spojen s agresivitou (Reisner et al. 1996; Cakiroglu et al. 2007; Rosado et al. 2010; Ledn et al.
2012) a impulzivitou u pst (Wright et al. 2012).

S agresivitou je obecné spojen zejména hormon testosteron. Stejné tomu tak je i u psich
samcl (Goericke-Pesch et al. 2010) a existuje teorie, Ze i Zeny mohou mit agresivnéjsi reakce
kv(li vyssi hladiné testosteronu (Probst et al. 2018). U fen jsou mistem produkce testosteronu
vajecniky (Olson et al. 1984; Kinnally et al. 2008) a je mozné, Ze existuje vlivtohoto hormonu
také na jejich chovani (Goericke-Pesch 2017). Ve studii zkoumajici pravé tyto vySe zminéné
hormony v dobé kratce po kastraci bylo zjisténo, Ze po tydnu od ovariohysterektomie mély
feny nizsi hladiny kortizolu, testosteronu i progesteronu. Nicméné po 4 tydnech od operace
doslo ke zvyseni hodnot serotoninu (Hydbring-Sandberg et al. 2021), ktery, jak jiz bylo vyse
zminéno, mUiZe také regulovat agresivni chovani (Reisner et al. 1996; Cakiroglu et al. 2007,
Rosado et al. 2010; Ledn et al. 2012).

3.4.2 Duivod zmény chovani fen po kastraci

Zmény v chovani mohou mit nespocet pficin. Pokud pomineme hormonalni zmény po
kastraci, behaviordlni zmény mize zpUsobit napfiklad i Spatna zkuSenost s lidmi v brzkém véku
(Farhoody et al. 2018). Agresivita muze byt dokonce naucené socidlni chovani (Beaver 1983),
nebo se u nékterych psU, ktefi projevuji agresivitu vici jinym pstim, muize objevit aZ poté, co
sami byli v minulosti napadeni cizim psem (Schilder et al. 2019). Existuji pfi¢iny zmény chovani,
které nemusi mit Zadnou souvislost s hormony v téle. Mezi né patfi napfiklad i teorie, Ze
kastrované feny jsou vice podrazdéné nez nevykastrované feny, protoze si musely projit
nepfijemnym zakrokem (McKenzie 2010).

3.4.3 Vliv brzké kastrace na behavioralni zmény u fen

U fen se v soucasné dobé doporuceni ohledné idedlniho véku kastrace velice rlzni.
Néktefi veterinari doporucuji kastrovat az po dosaZzeni pohlavni dospélosti. Jini preferu;ji
vyckat alespon dvé nebo dokonce vice harani, kdy fena dospiva dale i po psychické strance.
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Pro maximalni redukci rizika vzniku nddoru mlécné Zlazy byva naopak doporucovana drivéjsi
kastrace. Oproti tomu pro co nejvétsi snizeni rizika nedostatecnosti svérace mocové trubice
se doporucuje kastrace v pozdéjsim véku (Starling et al. 2019).

Pediatricka kastrace vSak muze byt spojena s riziky tykajicich se behaviordlnich zmén.
Zakrok pred 6. mésicem véku u obou pohlavi zvySuje pravdépodobnost rozvoje problémového
chovani, véetné agresivity (Zink et al. 2014). Nicméné vysledky studie Spain et al. (2004)
popisuji spojitost mezi brzkou kastraci a ovlivnénim agresivniho chovani pouze u psich samcu,
u fen se tato souvislost neprokazala.

Nemusi vSak dojit pouze ke vzniku problémového chovani. Pokud fena jiz vykazovala
behavioralni problémy pred kastraci, mUze po ni dojit k jejich zhorseni. Feny mladsi neZ jeden
rok, které jiz vykazovaly znamky agresivity vici rodinnym ¢leniim pred kastraci, mély 50%
Sanci, ze se jejich chovani po ovariohysterektomii zhorsi. Naopak bez kastrace zde byla Sance
6:1, Ze dojde ke sniZeni Cetnosti a projevl agresivniho chovani (O’Farrell & Peachey 1990).
Tudiz u Sténat fen, ktera jiz projevuji agresivni chovani, je velice vhodné si promyslet odloZeni
kastrace (Houlihan 2017).
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4 Metodika

V praktické ¢asti této diplomové praci bylo pouzito kvantitativni dotaznikové Setfeni
pomoci elektronického dotazniku zpracovaného pomoci platformy Google forms
(https://docs.google.com/forms). Dotaznik byl Sifen zejména pomoci socidlnich siti v rdznych

zdjmovych skupinach spojujici riznorodé skupiny majitelt pst a také pomoci elektronické
komunikace. Dotaznikové Setfeni probihalo na prelomu roku 2022 a 2023. Respondenti byli
informovani, Ze Setfeni je pouze pro majitele kastrovanych fen a je zcela anonymni. Zaroven
byli pozadani o vicenasobné vyplnéni v pfipadé, Ze jsou majiteli vétSiho poctu kastrovanych
fen.

4.1 Dotaznik

Dotaznik, uvedeny v pfiloze této préace, se skladal celkem ze 17 otazek a dohromady byl
rozdélen na 3 sekce, které zahrnovaly: otdzky tykajici se obecnych udajli o fené, otazky tykajici
se behaviordlnich projevi feny a otazky zjistujici informace o majiteli.

Prvni sekce zacinala otazkou, zdali fena ma prikaz pdvodu nebo jej nem3, ale je mozné
urcit plemeno Ci se jednd o kfizence, u kterého nelze urcit prislusnost k plemeni. U prvnich
dvou moznosti nasledovala oteviena otdzka na konkrétni plemeno. Dotaznik pokracoval
otazkou na zpUsob ziskani feny a jeji vék pti odbéru. Dalsi otazka byla na velikost jedince, ktera
se hodnotila dle hmotnostniho rozdéleni. Poté byli respondenti dotdzani, zda je fena chovdana
v byté, v rodinném domé se zahradou, vyhradné na zahradé, v kotci nebo na Uvaze. Dalsi dotaz
se tykal pracovniho vyzZiti, kde byli majiteldm nabidnuté tfi mozné odpovédi. Prvni variantou
odpovédi je pracovné vedena fena, ktera déla sport na vysoké urovni, druhd popisuje
rekreaéni sport a posledni mozZnost je nepracovni vyuziti feny, kdy je pes tzv. domaci spolecnik,
chodi na prochazky a vylety.

V této Casti se dotaznik presunul do druhé sekce, ve které se dotazy tykaly zejména
kastrace a dalSich souvislosti s timto zdkrokem. Prvni otdzka na dobu provedeni kastrace
nabizela tfi moZnosti odpovédi a to; obdobi pfed prvnim haranim, po prvnim harani a po
druhém harani a pozdéji. Dalsi dvé otazky se vénovaly véku feny v dobé kastrace a véku feny,
kdy majitelé vyplnovali dotaznik. Nasledujici otazka zjistovala divody, které vedly majitelé
feny k jeji kastraci, kromé nabizenych moZznosti mohl zaroven respondent vypsat jakykoliv svij
dalsi dlivod ¢i vybrat nékolik mozZnosti najednou.

Dvé nasledujici otazky lze oznadit stézejni pro tento vyzkum. Prvni dotaz byl zaméren na
to, zda se u feny pred kastraci vyskytovalo urcité chovani, v nabidce bylo uvedeno devét
raznych vybranych typG chovani. Respondent si mohl vybrat z moznosti ano, ne a nevim,
nedokadzu posoudit. Nasledujici otazka byla nejvice ¢asové narocnd pro respondenty.
Dotazovala se na zmény dvandcti vybranych typl chovani po kastraci, kde méli respondenti tfi
moznosti ,,vymizeni i zlepSeni®, ,zhorSeni i vyskyt” a ,beze zmény ¢i chovani fena nikdy
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nevykazovala“. Znéni posledni moznosti bylo béhem prvniho dne dotazovani upraveno, aby
bylo pro respondenty srozumitelnéjsi.

JelikoZ tato otazka byla nejvice dlleZitd a na prvni pohled mohla byt lehce matouci, byl
pfipojen popisek k otadzce se snahou respondentim pomoci se Iépe zorientovat: ,Prosim o
zhodnoceni nasledujicich potencidlnich zmén chovani. Vyskyt znamena chovani, které fenka
po kastraci nové vykazuje a nechovala se tak pfed kastraci. Vymizeni oznacuje situaci, ve které
se chovani objevovalo pred kastraci, ale po ni uz ne. Pokud se u feny chovani neobjevilo ani
pred kastraci, zvolte prosim posledni moznost. U prvnich deviti radka prikladd chovani
zhorseni znamend také €astéjsi vyskyt, zlepSeni i méné casty vyskyt. U poslednich tfi radkad
(drive (neboli chut k praci), aktivita a kontaktnost) povazujeme zlepSeni jako vétsi projev
chovani, zhorseni jako mensi (napfiklad vétsi drive nebo mensi aktivita psa).”

Nasledovala posledni povinna otazka z této sekce, ktera se dotazovala na to, po jak
dlouhé dobé majitelé pozorovali zménu v chovani feny. Dalsi dvé zavérecné otazky jiz nebyly
povinné a dotazovaly se na potencialni zlepSeni problematického chovani a jeho dobu.

Posledni sekce dotazniku obsahovala pouze tfi otazky na pohlavi majitele, jeho vék a
nejvyssi dosazené vzdélani.

4.2 Sbér a vyhodnoceni dat

Sbér dat zacal v prosinci roku 2022 a byl uzavien béhem ledna 2023. Dotaznik byl Sifen
zejména po socidlnich sitich, kde autorka prace komunikovala s respondenty a dokazala tak
pfipadné vysvétlit pfipadné nejasnosti.

Celkem bylo ziskano 845 odpovédi obsahujicich velice Sirokou Skalu plemen, velikosti i
stafi fen. DoSlo k nevyrovnanosti pohlavi, dotaznik oproti Zenam zodpovédélo velice malo
muzu, ale i tak je koneény vzorek povazovdan za dostatecné reprezentativni.

Statistické Setfeni bylo provedeno pomoci Paersonova 2 test.
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5 Vysledky

5.1 Respondenti

Respondenti byli majitelé kastrovanych fen. Osloveni cilové skupiny respondent(
probihalo zejména pomoci socialnich siti v rGznych zajmovych skupinach tykajicich se chovu
psl, vycviku pst apod. Majitelé pst byli pozadani o vyplnéni anonymniho dotazniku a
v pfipadé dalSich dotaz( s nimi autorka prace dale komunikovala.

Pohlavi a vék majitelt fen jsou zobrazené v grafech 1 a 2. Dotaznik zodpovédélo celkem
811 Zen (96 %) a 34 muzl (4 %). Nejpocetnéjsi vékovou skupinou byla s poctem 236
respondentl vékova skupina 21-30 let (28 %), stejné dopadla kategorie s 235 lidmi ve véku
31-40 let (28 %). Naopak nejméné zastoupenou skupinou byli respondenti mladsi 20 let (4 %)
Ci starsi nez 61 let (3 %).

4%

m Zena = Mui

Graf 1: Pohlavi respondenti

a% 3%

N

28%

m21-30let 31-140 let m41-50let

m 51 -60 let m 20 let a méné = 61 let a vice

Graf 2: Vék respondentii
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Jak je vidét na grafu 3, nadpolovi¢ni vétsSina dotazovanych (celkem 508 respondent(, 60
%) méla nejvyssi dosazené vzdélani stfedoskolské vzdélani. Poté nasledovalo s 312 hlasy
vysokoskolské (37 %) a 25 respondentl dokoncilo pouze zakladni vzdélani (3 %).

3%

= Stfedoskolské = VysokosSkolské = Zakladni

Graf 3: Vzdéldni respondentt

5.2 Subjekty vyzkumu

5.2.1 Veék, puvod, plemenna pfislusnost a velikost fen

Vékové byly nejvice zastoupeny dospélé feny. Nejmladsi vék feny byl 10 mésich a
nejstarsi 20 let. Mezi respondenty se nachazeli lidé, ktefi dotaznik vyplfiovali jiz za zemrelé
feny, ale zaroven uvedli vék umrti. Primérny vék fen v dotaznikovém Setieni byl 7 let.

V nejvétsi mire, celkem 404 fen (48 %), byly zastoupeny feny s prikazem pQvodu,
nasledované 249 kfizenci rlznych plemen (29 %) a fen bez prlikazu plvodu, u kterych vsak
bylo mozné urcit plemennou pfislusnost, bylo pouze 192 (23 %), viz Graf 4.

= M3 prikaz plvodu

Nema prikaz plvodu, ale je mozné jasné urdcit
plemeno

= Jedna o kfizence, nelze konkrétné urcit plemeno

Graf 4: Puvod fen
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Celkem bylo zastoupeno 160 rGznych plemen psi. V Tabulce 1 se nachazi ¢asteény
prehled plemen s ¢etnosti vyssi nez 3 a jejich pocetni zastoupeni. Pro pfehlednost nejsou
vypsana plemena s ¢etnosti 2 a méné.

Némecky ovcak 49

Border kolie 42

Labradorsky retrivr, zlaty retrivr 20 Anglicky kokrspanél, australsky

S VT, hondcky pes, barzoj, beauceron,
Americky stafordsirsky teriér 19 , . Y
—— bigl, briard, cane corso, ¢esky 4

Australsky ovcak 18 strakaty pes, maltézsky psik,

Jezevcik, stafordSirsky bullteriér 15 némecky Spic, peruansky nahac,

Civava 14 pitbulteriér, pudl

Parson russell teriér, sheltie 12

Jack russel teriér, jorksirsky teriér 11

Belgicky ovcak malinois, bernsky 10

salasnicky pes, rotvajler Anglicky buldok, australska

Border teriér, rhodésky ridgeback 9 kelpie, bearded kolie, biewer

Stafordsirsky bullterier 8 teriér, biSon, bostonsky teriér,

Knira¢ 7 dobrman, flat coated retrivr,

Americky pitbull teriér, belgicky fr?ncouzlsky buldcv)cek, k?lle, 3
s new . némecka doga, némecky boxer,

ovcak tervueren, bily Svycarsky , , ,
o o 6 kanadsky retrivr, portugalsky

ovc?k, Ceskoslovensky vIcak, vodni pes, shiba inu, vymarsky

papillon ohat¥, vel$$pringripanél

Cinsky chocholaty pes, madarsky c

ohar

Tabulka 1: Pfehled nejzastoupenéjsich plemen

Graf 5 znazornuje Sirokou skalu velikosti fen a jejich procentudlni zastoupeni. Témér
polovina respondent(, celkem 388 majitelt (46 %) vlastnilo psa stfedni velikosti. Nejméné,
pouze 41, pak bylo majiteli obfich fen (5 %).

5%

= Stredni (do 25 kg) = Velka (do 40 kg)
= Mald (do 10 kg) = Trpaslici (do 5 kg)
= Obfi (nad 40 kg)

Graf 5: Velikost fen
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5.2.2 Pracovni vyuZiti a zpisob chovu fen

V dotaznikovém Setreni bylo zjistovano i pracovni vyuziti fen, ve které méli respondenti
moznost si vybrat ze tfi nabizenych mozZnosti (viz Graf 6). 418 respondentll (49 %) ma fenu
jako rodinného spolecnika. 253 respondentt uvedlo, Ze se s fenou rekreacné sportu vénuji (30
%) a nejmensi ¢ast, celkem 174, tvofili majitelé, ktefi se psem aktivné pracuji (21 %).

Na Grafu 7 Ize vidét procentualni zastoupeni zplisobu chovu feny. Nadpolovi¢ni vétSina
majitelll, celkem 422, ma psa v rodinném domé s pfistupem na zahradu (50 %) Ci v byté (365
majitel(, 43 %). Velmi mala ¢ast respondentu, pouze 35, zvolila moznost vyhradné na zahradé
(4 %), 22 respondentl chova fenu v kotci (3 %) a necelé procento, pouze 1 majitel, na Gvaze.

= S fenou Zadny sport aktivné nedélame, jednd se o
domdciho mazlika, chodime na prochazky, délame

vylety
S fenou se vénuji sportu rekreacné, nema spinéné

zkousky, ale pravidelné mame riizné aktivity

= Fenka je pracovné vedend, déla sport na vysoké
urovni, ma splnéné zkousky, Ucastni se soutézi
apod.

Graf 6: Pracovni vyuZiti fen

0%

a% 3% /-

43%

= V rodinném domé s pristupem na zahradu
V byté

= VVyhradné na zahradé

= V kotci

= Na Gvaze

Graf 7: Zptsob chovu
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5.2.3 Kastrace fen

Z odpovédi na dotaz tykajici se divodu kastrace vyplyvd, Ze majitele fen casto vede
k rozhodnuti kastrovat svoji fenu kombinace mnoha dlvodU. Nejc¢astéji se vSak opakovaly
nasledujici nabizené odpovédi.
e Prevence potencidlniho zdravotniho problému
e Zamezeni nechténého nakryti
e Redeni vyskytu zdravotniho problému
e Zamezeni harani jako komplikace v bézném Zivoté (hygiena, uklid apod.)

Zbylé odpovédi se také ve vysledcich ¢asto vyskytovaly, nicméné se vSak jednalo o
celkem znatelny pokles frekvence odpovédi.
e Povinnd kastrace (napt. smluvni zavazek utulku)
e Redeni vyskytu problematického chovéni
e Prevence potencidlniho problematického chovani

Nejméné casto se nakonec vyskytovala moZnost kastrace kvili pracovnimu vyuZiti.
Respondenti také hojné vyuzili moznost napsat svoji vlastni odpovéd. VétSina odpovédi se
nicméné da zaradit do vySe vypsanych kategorii. Jednalo se napfiklad o pfitomnost
nekastrovaného psa v domacnosti, vznikly zanét délohy, naro¢ny porod, zména chovani pfi
harani, neshody se sousedy a jejich nekastrovanymi psy, preference preventivni kastrace
v mladém véku neZ ve stari pfi akutnim problému i ndzor, Ze kazdy pes bez prikazu plvodu
by mél byt vykastrovan.

V Grafu 8 je moZné vidét, Ze dotazovani majitelé nej¢astéji nechali své feny kastrovat po
druhém harani a pozdéji (554 respondentl, 66 %), druha nejc¢astéjsi moznost s 249 odpovédmi
byla po prvnim harani (29 %) a pouhych 42 majiteld (5 %) nechalo fenu kastrovat jesté pred
prvnim haranim.

5%
29%

66%

Po druhém harani a pozdéji = Po prvnim harani
Pfed prvnim harani

Graf 8: Doba kastrace fen
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5.3 Statistické vyhodnoceni dat

Data byla ziskdna z Google sheets, nasledna uUprava a grafické znazornéni probéhlo
v Microsoft Excel. Statistickd analyza byla provedena v programu Statistica pomoci
Paersonova 2 testu.

Ha: JiZ existujici agresivni chovani se bude po kastraci u fen lisit.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi zménou agresivniho chovani fen a
podstoupenim kastrace.

Pro ovéreni hypotézy byla pro kazdy typ agresivity vytvorena kontingencni tabulka s
prislusnymi ¢etnostmi. Tato hypotéza byla statisticky provérena pro vSechny typy agresivity
zvlast. Vypocty byly provedeny pomoci Paersonova x2 test, hladina vyznamnosti a = 0,05 byla
pro viechny vypocty pouzita stejna.

Tabulka 2 aZ tabulka 11 znazoriuji kontingencni tabulku jednotlivych typu agrese a jejich
nasledné statistické vyhodnoceni.

Kontingenéni tabulka — agresivita viéi jinym psiim
Agresivita vUci jinym pstim — po kastraci
Agresivita vUci jinym pstim — pred Zhorseni nebo Beze ZlepsSeni nebo Soucty
kastraci vyskyt zmény vymizeni
Ne 50 536 105 691
Ano 20 65 39 124
Nevim, nedokdZu posoudit 3 23 4 30
Vsechny skupiny 73 624 148 845
Tabulka 2
Statist. Chi-kvadr.  sv p
Pearsonuv chi-kv. = 34,90279 df=4 p=,00000
M-V chi-kvadr. 31,66842 df=4 p=,00000
Tabulka 3

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiZz zamitdme nulovou hypotézu Ho. U agresivity
vici jinym psim existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani a
podstoupenim kastrace.
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Kontingencni tabulka — agresivita vici jinym fenam
Agresivita vuci jingym fenam — po kastraci
Agresivita vuci jinym fenam - pred Zhorseni nebo Beze Zlepseni nebo Soucty
kastraci vyskyt zmény vymizeni
Ano 34 89 43 166
Ne 64 482 89 635
Nevim, nedokazu posoudit 6 32 6 a4
Vsechny skupiny 104 603 138 845
Tabulka 4
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearson(v chi-kv. 32,408 df=4 p=,00000
M-V chi-kvadr. 30,41381  df=4  p=,00000
Tabulka 5

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiZz zamitdme nulovou hypotézu Ho. U agresivity
vlci jinym fendm existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani a
podstoupenim kastrace.

Kontingencéni tabulka — agresivita viici dospélym lidem
Agresivita vUéi dospélym lidem — po kastraci
Agresivita viuci dospélym lidem - Beze Zhorseni nebo Zlepseni nebo Soucty
pred kastraci zmény vyskyt vymizeni
Ne 626 23 116 765
Ano 31 7 18 56
Nevim, nedokdaZu posoudit 21 0 3 24
Vsechny skupiny 678 30 137 845
Tabulka 6
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonlv chi-kv. = 28,33201 | df=4 p=,00001
M-V chi-kvadr. 22,76983 df=4 p=,00014
Tabulka 7

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiZz zamitdme nulovou hypotézu Ho. U agresivity

vuci dospélym lidem existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani a
podstoupenim kastrace.
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Kontingencni tabulka — agresivita vici détem
Agresivita viuci détem — po kastraci
Agresivita vuci détem — pred Beze Zhorseni nebo Zlepseni nebo Soucty
kastraci zmény vyskyt vymizeni
Ne 634 19 121 774
Ano 25 9 9 43
Nevim, nedokdazu posoudit 23 3 2 28
Vsechny skupiny 682 31 132 845
Tabulka 8
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonuv chi-kv.  46,74564 df=4 p=,00000
M-V chi-kvadr. 27,98055 df=4 p=,00001
Tabulka 9

Z vysledki vidime, Ze hodnota p < a, tudiZz zamitdme nulovou hypotézu Ho. U agresivity
vlaci détem existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani a
podstoupenim kastrace.

Kontingencni tabulka — majetnicka agrese
Majetnicka agrese — po kastraci
Majetnicka agrese — pred Zhorseni nebo Beze Zlepseni nebo Soucty
kastraci vyskyt zmény vymizeni
Ano 30 102 35 167
Ne 27 521 100 648
Nevim, nedokazu posoudit 0 25 5 30
VSechny skupiny 57 648 140 845
Tabulka 10
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonuv chi-kv. = 48,66234 df=4 p=,00000
M-V chi-kvadr. 42,08432 df=4  p=,00000
Tabulka 11

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiz zamitame nulovou hypotézu Ho. U majetnické
agresivity existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani a
podstoupenim kastrace.

Na zakladé vyse provedeného statistického Setieni je mozné vyvratit nulovou hypotézu.
Tedy u fen existuje statisticky vyznamny rozdil mezi podstoupenim kastrace a zménou jiz
existujiciho agresivniho chovani.
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Ha: JiZ existujici bazlivé chovani se bude po kastraci u fen lisit.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi zménou bazlivého chovani fen a

podstoupenim kastrace.

Pro ovéreni hypotézy byla vytvofena kontingencni tabulka s pfislusSnymi ¢etnostmi.
Vypocet byl provedeny pomoci Paersonova x2 test, hladina vyznamnosti a = 0,05.

V tabulce 12 se nachdzeji ¢etnosti z dotaznikového Setfeni tykajici se bazlivého chovani
a tabulka 13 zobrazuje statisticky vypocet.

Kontingencni tabulka — bazlivost
Bazlivost — po kastraci
Bazlivost — pred kastraci Beze Zhorseni nebo Zlepseni nebo Soucty
zmény vyskyt vymizeni
Ano 151 29 52 232
Ne 451 37 102 590
Nevim, nedokdzu posoudit 18 3 2 23
Vsechny skupiny 620 69 156 845
Tabulka 12
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonlv chi-kv. = 15,19503 | df=4 p=,00431
M-V chi-kvadr. 14,81609 df=4 p=,00510
Tabulka 13

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiz zamitdme nulovou hypotézu Ho.

U fen existuje statisticky vyznamny rozdil mezi podstoupenim kastrace a zménou jiz
existujiciho bazlivého chovani.
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Hs: Jiz existujici reaktivni chovani na hlasité zvuky se bude po kastraci u fen lisit.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi zménou reaktivniho chovani na
hlasité zvuky u fen a podstoupenim kastrace.

Pro ovéfeni hypotézy byla vytvofena kontingencni tabulka s pfisluSnymi cetnostmi.
Vypocet byl provedeny pomoci Paersonova x2 test, hladina vyznamnosti a = 0,05.

V tabulce 14 se nachazeji Cetnosti z dotaznikového Setfeni tykajici se reaktivniho chovani
na hlasité zvuky a tabulka 15 zobrazuje statisticky vypocet.

Kontingencni tabulka — reaktivita na hlasité zvuky
Reaktivita na hlasité zvuky (ohnostroj,
stielba atd.) — po kastraci

Reaktivita na hlasité zvuky (ohnostroj, Beze Zhorseninebo = ZlepSeninebo = Soucty

stfelba atd.) — pred kastraci zmény vyskyt vymizeni

Ano 181 51 38 270

Ne 423 38 83 544

Nevim, nedokazu posoudit 23 4 4 31

Vsechny skupiny 627 93 125 845
Tabulka 14

Statist. Chi-kvadr.  sv p

Pearsonuv chi-kv.  26,37949 df=4 p=,00003

M-V chi-kvadr. 24,91124 df=4 p=,00005
Tabulka 15

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiz zamitame nulovou hypotézu Ho.

U fen existuje statisticky vyznamny rozdil mezi podstoupenim kastrace a zménou jiz
existujiciho reaktivniho chovani na hlasité zvuky.
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Ha: Pocet prodélanych estrli feny pred kastraci Uzce souvisi se zménou agresivniho
chovani.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamnad souvislost mezi zménou agresivniho chovani u fen a
poctem prodélanych estr(i pred kastraci.

Pro ovéreni hypotézy byla pro kazdy typ agresivity vytvorena kontingencni tabulka s
prislusnymi c¢etnostmi. Tato hypotéza byla statisticky provérena pro vSechny typy agresivity
zvlast. Vypocty byly provedeny pomoci Paersonova x2 test, hladina vyznamnosti a = 0,05 byla
pro viechny vypocty pouzita stejna.

Tabulka 16 aZ tabulka 25 zndazornuji kontingenéni tabulku jednotlivych typU agrese a
jejich nasledné statistické vyhodnoceni.

Kontingenéni tabulka — agresivita vi¢i jinym pstim
Agresivita vici jingm psim
Kastrace probéhla Zhorseni nebo Beze ZlepSeni nebo Soucty
vyskyt zmény vymizeni

Po druhém haréni a 40 416 98 554

pozdéji

Po prvnim harani 27 179 43 249

Pfed prvnim harani 6 29 7 42

Vsechny skupiny 73 624 148 845
Tabulka 16

Statist. Chi-kvadr. | sv p

Pearsonuv chi-kv. = 4,653485 df=4 p=,32473

M-V chi-kvadr. 4,370718 df=4 p=,35815
Tabulka 17

Z vysledkl vidime, Ze hodnota p > a, tudiZz nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
agresivity vlci jinym psim neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho
chovani a poctem prodélanych estr( feny pred kastraci.
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Kontingencni tabulka — agresivita vici jinym fenam
Agresivita vudi jingym fenam

Kastrace probéhla Zhorseni nebo Beze Zlepseni nebo Soucty
vyskyt zmény vymizeni
Po druhém hdrani a 56 404 94 554
pozdéji
Po prvnim harani 41 171 37 249
Pfed prvnim harani 7 28 7 42
Vsechny skupiny 104 603 138 845
Tabulka 18
Statist. Chi-kvadr. = sv p
Pearson(v chi-kv. 7,36555  df=4 p=,11779
M-V chi-kvadr. 7,117911 df=4 p=,12979
Tabulka 19

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p > a, tudiZ nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
agresivity vuci jinym fendm neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho
chovani a poétem prodélanych estrl feny pred kastraci.

Kontingenéni tabulka — agresivita viici dospélym lidem
Agresivita vuéi dospélym lidem

Kastrace probéhla Beze Zhorseni nebo ZlepSeni nebo Soucty
zmény vyskyt vymizeni
Po druhém harani a 449 14 91 554
pozdéji
Po prvnim harani 195 14 40 249
Pfed prvnim harani 34 2 6 42
Vsechny skupiny 678 30 137 845
Tabulka 20
Statist. Chi-kvadr. = sv p
Pearsonuv chi-kv. = 5,096936 df=4 p=,27750
M-V chi-kvadr. 4,810894 df=4  p=,30726
Tabulka 21

Z vysledkl vidime, Ze hodnota p > a, tudiZz nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
agresivity v0C¢i dospélym lidem neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou
agresivniho chovani a po¢tem prodélanych estrd feny pred kastraci.
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Kontingencni tabulka — agresivita vici détem
Agresivita vuci détem
Kastrace probéhla Beze Zhorseni nebo Zlepseni nebo Soucty
zmény vyskyt vymizeni

Po druhém harani a 453 13 88 554

pozdéji

Po prvnim harani 195 16 38 249

Pfed prvnim harani 34 2 6 42

VSechny skupiny 682 31 132 845
Tabulka 22

Statist. Chi-kvadr. | sv p

Pearsonuv chi-kv.  8,283257 df=4 p=,08174

M-V chi-kvadr. 7,710931 df=4 p=,10276
Tabulka 23

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p > a, tudiZ nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
agresivity vici détem neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani
a poctem prodélanych estrd feny pred kastraci.

Kontingencni tabulka — majetnicka agrese
Majetnicka agrese
Kastrace probéhla Zhorseni nebo Beze Zlepseni nebo Soucty
vyskyt zmény vymizeni

Po druhém hdrani a 30 430 94 554

pozdéji

Po prvnim harani 24 188 37 249

Pfed prvnim harani 3 30 9 42

Vsechny skupiny 57 648 140 845
Tabulka 24

Statist. Chi-kvadr. | sv p

Pearsonuv chi-kv.  5,903427 df=4 p=,20648

M-V chi-kvadr. 5,61136 df=4 p=,23011
Tabulka 25

Z vysledkl vidime, Ze hodnota p > a, tudiZz nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
majetnické agresivity neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou agresivniho chovani
a poctem prodélanych estri feny pred kastraci.

Na zdkladé vySe provedeného statistického Setfeni neni moziné wvyvratit nulovou
hypotézu. Tedy u fen neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi poctem prodélanych estru
pred kastraci a zménou agresivniho chovani.
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Hs: Pocet prodélanych estri feny pred kastraci uzce souvisi se zménou bazlivého

chovani.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi zménou bazlivého chovani u fen a

poctem prodélanych estr(i pred kastraci.

Kontingencni tabulka — bazlivost

Kastrace probéhla Beze Zhorseni nebo ZlepSeni nebo Soucty
zmény vyskyt vymizeni
Po druhém harani a 413 32 109 554
pozdéji
Po prvnim harani 178 32 39 249
Pfed prvnim harani 29 5 8 42
Vsechny skupiny 620 69 156 845
Tabulka 26
Statist. sV p
Pearsonuv chi-kv.  13,12667 df=4 p=,01067
M-V chi-kvadr. 12,52781 df=4 p=,01383
Tabulka 27

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiz Ize zamitnout nulovou hypotézu Ho.

U fen existuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou bazlivého chovani a poctem
prodélanych estra pred kastraci.
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He: Pocet prodélanych estri feny pred kastraci Uizce souvisi se zménou reaktivniho

chovani na hlasité

zvuky a jiné psy.

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi zménou reaktivniho chovani u fen

na hlasité zvuky a jiné psy a po€tem prodélanych estri pred kastraci.

Kontingencni tabulka — reaktivita na hlasité zvuky

Reaktivita na hlasité zvuky (ohnostroj, stfelba atd.)

Soucty
554

249
42
845

Kastrace probéhla Beze Zhorseni nebo Zlepseni nebo
zmény vyskyt vymizeni
Po druhém harani a 420 57 77
pozdéji
Po prvnim harani 176 31 42
Pfed prvnim harani 31 5 6
Vsechny skupiny 627 93 125
Tabulka 28
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonlv chi-kv. = 2,402487 @ df=4 p=,66218
M-V chi-kvadr. 2,368092 df=4 p=,66840
Tabulka 29

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p > a, tudiz nelze zamitnout nulovou hypotézu Ho. U
reaktivity na hlasité zvuky neexistuje statisticky vyznamny rozdil mezi zménou reaktivnich
projevi na hlasité zvuky a poctem prodélanych estrii pred kastraci.

Kontingencni tabulka — reaktivita na jiné psy
Reaktivita na jiné psy

Soucty
554

249
42
845

Kastrace probéhla Zhorseni nebo Beze Zlepseni nebo
vyskyt zmény vymizeni
Po druhém hdrani a 61 394 99
pozdéji
Po prvnim harani 46 160 43
Pfed prvnim harani 8 28 6
Vsechny skupiny 115 582 148
Tabulka 30
Statist. Chi-kvadr. | sv p
Pearsonuyv chi-kv. = 9,495232 df=4 p=,04985
M-V chi-kvadr. 9,178142 df=4 p=,05680
Tabulka 31

Z vysledk( vidime, Ze hodnota p < a, tudiZ zamitame nulovou hypotézu Ho. U fen existuje
statisticky vyznamny rozdil mezi zménou reaktivity na jiné psy a poctem prodélanych estru

pred kastraci.
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6 Diskuze

Agresivni chovani psti muze byt pro majitele a celou verejnost vaziny problém (Blackshaw
1991; Howe et al. 2001; Luescher 2004; Bamberger & Houpt 2006). Navzdory o¢ekavani se
kastrace casto ukazala jako nepfili§ Uc¢inny zpUsob prevence agresivity u fen, protoze po
zakroku naopak nékdy dochazi také ke zhorseni problémového chovani (O’Farrell & Peachey
1990; Podberscek & Serpell 1996; Kim et al. 2006).

Z tohoto duvodu se diplomova prace zabyvala behavioralnimi zménami po kastraci u fen
zejména s ohledem na agresivni chovani. Existuje velké mnozstvi studii s konzistentnimi
vysledky tykajici se chovani po kastraci u psich samcli nebo pst obecné, ale méné vyzkuma,
které se zabyvaji zménami pouze u fen. U psich samcl dochdzi po kastraci stabilné k vétsim
behavioralnim zméndm nez u fen (Heidenberger & Unshelm 1990) véetné snizeni agresivity u
vétsiny kastrovanych samcu, ktefi byli kastrovani pravé kvili tomuto chovani, u fen se ¢asto
tato souvislost neprojevi.

U fen se vysledky studii casto znatelné rozchazeji, zejména co se tyka i agrese sméfované
na Clovéka, majetnické agrese Ci uzkosti. Ve znacném mnoizstvi studii neni pfi vyzkumu
behaviordlnich dopad( kastrace bran zietel na pohlavi. Vzhledem k vyraznym odliSnostem
endokrinni soustavy mezi psim samce a fenou, se vsak jednd o dlleZitou informaci. Mlzeme
tudiz predpokladat, Ze dulsledky kastrace na agresivni chovani by mohly byt, vzhledem
k pohlavi, odlisné (Urfer & Kaeberlein 2019).

Jako agresivita je ¢asto klasifikovano i jednordzové zavrcéeni v atypické situaci nebo také
vazna agrese v rdznych situacich, ktera je nékdy oznacovana az jako patologicka. Jedna se o
velmi Sirokou skalu chovani. Impulzivni agresivni reakci neni Uplné mozné zarazovat do stejné
kategorie jako zavrceni v situaci, ktera psovi neni pfijemna. Nékteré projevy, napriklad stékani,
vréeni nebo agresivni vypad néktefi autofi klasifikuji jako agresivni (Casey et al. 2014), jini jako
reaktivni (Kim et al. 2005, 2006). Reaktivni pes neni vSak vzdy agresivni, nicméné ale ¢asto
dochazi k prekryti téchto dvou pojm( a studie je v nejednom pfipadu zkoumaji dohromady.
Z toho duvodu byla do statistického Setfeni zahrnuta i reaktivita. Vyhodnocena byla i zména
bazlivosti, jelikoz agresivita se nékdy muze projevit i ze strachu (Borchelt 1983; Kottferova et
al. 2008).

Na zacatku dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Zze nékolik respondentl vyplnovalo
dotaznik na mobilnim zafizeni, ve kterém se otazka na behaviordlni zmény po kastraci
nezobrazovala kompletni. Nebyli si jisti svou odpovédi, jelikoz nevidéli kompletni seznam
moznosti. Nastésti byl tento nedostatek objeven brzy. Tito respondenti ziskali informaci, jak
dotaznik spravné vyplnit, nasledné byl také ihned upraven popisek k dotazniku a tim i vSichni
dalsi respondenti ziskali informaci, Ze u této otazky je na mobilnim zafizeni potfeba posunout
vybér moznosti tak, aby se zobrazily vSechny moznosti.

Siroka gkala situaci, pomoci kterych byl primarné dotaznik sestaven, byla hodnocena ve
vyzkumu Podberscek & Serpell (1996). Autofi béhem vyzkumu zjistili, Ze ¢ast studovanych fen
byla kastrovadna azZ poté, co se u nich objevila agresivita. Vzhledem k tomu, Ze u psU problém
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stdle pretrvaval, je moZné ztéto studie usoudit, Ze u téchto konkrétnich fen nedoslo
k Zddnému vyraznému zlepSeni. Stim se shoduji i vysledky této prace, které ukazuji, ze
kastrace ma vliv na jiz existujici agresivni chovani ve vSech zkoumanych kategoriich. Konkrétné
Slo o agresivni chovani vici jinym psim, fenam, dospélym lidem, détem a majetnické agrese.

U vétSiny zkoumanych typl agresivniho chovani navzdory ocekavani doslo dle
respondentl spiSe ke zlepSeni ¢i vymizeni konkrétniho chovani. Pficinou by také mohla byt
projevend agresivita béhem harani nebo falesné brezosti, ke které po kastraci nedochazi.
K potvrzeni statistické zavislosti doslo i u bazlivého chovani. Nebylo vSak jednoznacéné
potvrzeno, zda doslo ke zhorseni Ci zlepSeni. Tabulky ¢etnosti naznacuji, Ze vétSina majitelt
psU zaznamenala spiSe zlepSeni nebo vymizeni zminéného chovani, nicméné znatelny je i
pocet odpovédi zhorseni ¢i dokonce nového vyskytu konkrétniho chovani.

Jednoznacné zhorSeni ¢i vyskyt chovani po kastraci byl v experimentalni ¢3sti
zaznamenan u reaktivity na hlasité zvuky, napftiklad ohriostroj nebo strelbu. Zde prevazil pocet
zhorseni Ci vyskytu tohoto chovdni, nad jeho zlepSenim ¢i vymizenim. Vysledek se shoduje
s nékolika studiemi, v nichz vSak byla zkoumdana obé pohlavi dohromady. | presto bylo
potvrzeno, Zze kastrovani psi obou pohlavi maji po kastraci vétsi pravdépodobnost vyvinuti
strachu z hlasitych zvukd ci ¢astéjsi nebo intenzivnéjsi bazlivé reakce (Wright & Nesselrote
1987; Zink et al. 2014; Balogh et al. 2018).

Uplynula doba od kastrace nebyla v této praci zohledfiovana, jelikoZ se nepredpoklada,
Zze by méla vyrazny vliv na zmény chovani. Vysledky studii zkoumajici tento fakt se svymi
vysledky pomérné vyrazné rozchdazeji. K behaviordlnim zméndm muZe dochdzet tydny,
nanejvys par mésicl, od zakroku (Borchelt 1983). Je doporuceno zkoumat dopady kastrace
nejméné Sest mésicl poté (Hopkins et al. 1976), nicméné intenzivnéjsi reaktivni projevy byly
zaznamenané jiz po Ctyfech az péti mésicich (Kim et al. 2005, 2006). V nékterych pfipadech
vSak zmény tykajici se agrese a strachu z hlasitych zvuk( nebyly zjistény ani po deviti mésicich
od provedeni kastrace (Palestrini et al. 2021).

Doba dosazeni pohlavni dospélosti u fen, a s tim spojené prvni harani, se u rlznych
plemen velice lisi. Mensi plemena obecné dospivaji dfive nez plemena velka. Napfiklad u bigla
nékteré feny zacinaji harat v sedmém meésici, u argentinskych dog je primérny vék devét
mésicl (Caffaratti et al. 2013). Vzhledem k tomuto faktu a skutecnosti, Ze respondenti vlastnili
feny rdznych velikosti a plemen, byla v ramci statistického Setfeni pouzita otdzka vztahujici se
k dobé kastrace vzhledem k poc¢tu prodélanych harani. Vtomto ohledu nebyla zjiSténa
spojitost s poctem prodélanych estri pred kastraci u Zadného ze zkoumanych typl agresivity.
Vysledky experimentu se shoduji se studii Spain et al. (2004), ve které byla zjiSténa souvislost
s vékem pfi kastraci a zménou agresivity pouze u psich samc(, ale u fen se tato skute¢nost
neprojevila.

U fen bylo zjisténo, Ze riziko vzniku problémového chovéani se nepfimo umérné zvysuje
se snizujicim se vékem, ve kterém byla kastrovana. Cim dfive byla fena kastrovand, tim méla
vétsi riziko projevu behavioralni poruchy, kterd souvisela se strachem ¢i agresivitou.
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Konkrétné Slo o reaktivitu na jiné psy a hlasité zvuky, bojacné, uzkostné Ci agresivni reakce
(Starling et al. 2019). Zminéna studie zjistila zvySené reakce pouze ve tfech specifickych
situacich, z kterych dvé souvisely s jinym psem. Vysledky tohoto experimentu sice nedokazuji
spojitost mezi agresivnim chovanim a na¢asovanim kastrace, ale spojitost naasovani zakroku
byla ve statistickém Setfeni nalezena u reaktivniho chovani na jiné psy a u bazlivosti.

Po kastraci dochazi ke zméndm chovani, které jsou pfimo tizené testosteronem nebo
estrogenem, jelikoZ po zdkroku nevyhnutelné dochazi ke snizeni tvorby pohlavnich hormond.
Vysledky vSak nejsou tak jednoznaéné v pripadé, kdy chovani pfimo nesouvisi s pohlavnimi
hormony (Houlihan 2017), a pravé u agresivniho i bazlivého chovani nelze najit pouze jediny
faktor, ktery zpUsobuje toto chovani. Jedna se o souhru mnoha dalSich faktor(i, mezi které
patfi i vliv uéeni, vnéjsiho prostredi a genetické pusobeni (Farhoody et al. 2018; Starling et al.
2019; Palestrini et al. 2021). Pro majitele psU, u kterych doslo po kastraci ke zhorseni ¢i vyskytu
behavioralnich problémd mUze byt snadné kompletné vinit tento zdkrok, nicméné vzhledem
k mnoha faktordm podminujicim tyto problémy, mlze byt na viné i samotny majitel. Nékteré
z nezadoucich chovani by mohly mit naprosto jinou pfi¢inu a nasledné byt zvladnutelné
tréninkem a standardnimi postupy pro Upravu chovani (Starling et al. 2019).
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7 Zaveér

Cilem této diplomové prdce bylo zjistit, k jakym pozorovatelnym behaviordlnim zménam
mUzZe dochazet u fen psa domaciho, a to zejména v oblasti chovani spojeného s agresivitou.
Experiment probihal pomoci dotaznikového Setfeni, které bylo rozSifeno mezi majitele

kastrovanych fen. Do statistického Setfeni bylo zahrnuto problémové chovani tykajici se
agresivity spolu s bazlivosti a reaktivnim chovanim.

Studie se zabyvala vlivem kastrace na jiz existujici agresivni, bazlivé a reaktivni chovani
u fen. Také byl zkouman vliv nacasovani kastrace vzhledem k poc¢tu prodélanych harani fen na
vySe zminénd chovani. Hypotézy tykajici se jiz existujictho chovani pred kastraci byly
potvrzeny. Bylo zjiSténo, Ze kastrace ovliviiuje existujici typy agresivniho chovani zahrnujici
agresivitu na jiné psy, na jiné feny, vici dospélym lidem, vici détem a majetnickou agresivitu.
Ackoliv navzdory ocekavani zhorseni chovani, ve vétsiné pripadi doslo spise ke zlepSeni nebo
vymizeni jednotlivych typl agresivity. Stejné tomu tak bylo i u vyskytu bazlivého chovani.
Nicméné se ukdzalo, Ze kastrace nejvyraznéji zhorSuje reaktivni chovani na hlasité zvuky,
napriklad ohnostroj ¢i stfelbu. U tohoto typu chovani pocet sledovaného zhorseni chovani po
kastraci vyrazné prevazil jeho zlepSeni. Hypotézy tykajici se behavioralnimi zmény v zavislosti
na dobu kastrace byly z vétsi ¢asti zamitnuty. Nebylo prokazano, Ze na agresivni chovani mélo
vliv to, zda je fena kastrovana pred prvnim haranim, mezi prvnim a druhém nebo az po druhém
hardni. Nebyla sledovana spojitost ani mezi timto na¢asovanim a reaktivitou na hlasité zvuky.
Navzdory tomu spojitost mezi dobou kastrace a zménou chovani byla zjisténa u bazlivosti a
reaktivity na jiné psy.

K pfesnéjsSimu ujasnéni behavioradlnich dopadl kastrace u fen je tfeba dalsi vyzkum.
Limity této prdce spocivaly ve studii pouze kastrovanych fen bez kontrolni skupiny.
Dotaznikové Setfeni zaroven neumoznilo vzit v potaz mozné zmény chovani zpusobené i
okolnimi vlivy, mezi které se da zaradit napftiklad Spatna vychova, nedostatecna socializace ¢i
negativni zkusenost feny. Bylo by vhodné navazat studiemi, které by se mohly zaméfrit na vétsi
ucelenost zkoumanych subjekt(, aby doslo k eliminaci rozdilt tykajici se plemene, velikosti €i
historie psa.

Prace naplnila zamysleny cil, umoznila ¢tenarim prehled moznych behaviordlnich zmén
u fen po kastraci. Dale seznamila Ctendre s oblasti kastrace u fen a jejiho Siroké vlivu na
konkrétni zvife. Nabidla také pohled majiteli fen na kastraci, s ni spojenou problematikou a
pfipadné zmény chovani. Zaroven poukazuje na patrnou nejasnost dopadt tohoto zakroku.

Vzhledem k nekonzistenci vysledk( soucasnych studii je dalsi vyzkum vice nez zadouci.
V dnesni dobé, kdy popularita pst jako domacich spolecnikl roste, majitelé by si méli byt
védomi pripadnych moznych zmén v chovani a povaze svého psa. Bylo by také vhodné o tomto
tématu zvysit povédomi, mimo jiné, aby veterinarni lékari mohli podavat majiteldm psu
presnéjsi a jasnéjsi informace. Pokud by majitelé méli dostatek dostupnych informaci o
moznych zméndach chovani, mohli by se spravné rozhodnout, kdy nechat svoji fenu kastrovat
a zda je to vlbec pro ni vhodny postup.
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9 Samostatné prilohy

Behavioralni projevy fen — dotaznik

Mila respondentko, mily respondente,

dovolte mi Vas oslovit a pozddat o vyplnéni nasledujiciho kratkého dotazniku tykajiciho

chovani fen.

Jmenuji se Lenka Krej¢ikovd a jsem studentkou magisterského studijniho programu na Ceské
zemédélské univerzité. Ziskanad data budou podkladem pro praktickou ¢ast mé diplomové

prace tykajici se chovani fen.

O vyplnéni dotazniku prosim pouze majitele kastrovanych fen. Pokud vlastnite takovych fen

vice, poprosim o vyplnéni za kazdou zvlast.

Vyplnéni dotazniku je zcela anonymni.

Pfedem dékuji za Vas cas.
Bc. Lenka Krejc¢ikova

1. Fena

a.
b.
C.

M3 pruikaz pavodu, plemeno:
Nema prlkaz plvodu, ale je mozné jasné urcit plemeno, plemeno:
Jedna o kfizence, nelze konkrétné urcit plemeno

2. Jakym zpUsobem jste ziskali fenu?

a.

™m0 a0 o

Od chovatele
Vlastni odchov

Od jiného majitele, z jakého dlvodu se majitel vzdal feny?

Z utulku
Nalezenec
Jiné:

3. Vék pti odbéru feny

o 0o T o

Vlastni odchov

Odbérv 7.-12. tydnu
Drive neZ v 7 tydnech véku
Jiné:

4. Velikost feny

a.

b
C.
d.
e

Trpasli¢i (do 5 kg)
Mala (do 10 kg)
Stredni (do 25 kg)
Velkd (do 40 kg)
Obfi (nad 40 kg)



5. Fenaje chovana

a.

b
C.
d.
e

V byté

V rodinném domé s pfistupem na zahradu
Vyhradné na zahradé

V kotci

Na uvaze

6. Pracovni vyuziti feny

a.

Fenka je pracovné vedend, déla sport na vysoké Urovni, ma splnéné zkousky,
Ucastni se soutézi apod.

S fenou se vénuji sportu rekreaéné, nema splnéné zkousky, ale pravidelné
mame rlzné aktivity

S fenou zadny sport aktivné nedélame, jedna se o domdciho mazlika, chodime
na prochazky, délame vylety

7. Kdy probéhla kastrace?

a.
b.
C.

Pfed prvnim haranim
Po prvnim harani
Po druhém harani a pozdéji

V kolika letech Vase fenka podstoupila kastraci?

Aktualni vék feny v letech:

10. Jaky byl davod kastrace?

e L

Zamezeni hardni jako komplikace v bézném Zivoté (hygiena, uklid apod.)
Pracovni vyuziti (asistencni, pracovni pes apod.)

Zamezeni nechténého nakryti

Redeni vyskytu problematického chovani

Reseni vyskytu zdravotniho problému

Prevence potencialniho problematického chovani

Prevence potencialniho zdravotniho problému

Povinna kastrace (napfr. od utulku)

Jiné:



11. Vyskytovalo se u Vasi fenky nékteré z nasledujicich chovani jesté pred kastraci?

Ano Ne Nevim,
nedokdzZu
posoudit

Agresivita viaci jinym pstum O O O
Agresivita vuci jinym fendm O O O
Agresivita viici dospélym lidem O O O
Agresivita vaci détem O O O
Majetnickd agrese O O O
Bdzlivost O O O
Znackovani O O O
Utéky a touldni O O O
Reaktivita na hlasité zvuky (ohfiostroj, stfelba atd.) O O O

12. Prosim o zhodnoceni nasledujicich potencidlnich zmén chovani. Vyskyt znamena

chovani, které fenka po kastraci nové vykazuje a nechovala se tak pred kastraci.

Vymizeni, Ze se chovani objevovalo pred kastraci, ale po ni uz ne. Pokud se u feny

chovani neobjevilo ani pred kastraci, zvolte prosim posledni moznost. U prvnich deviti

vevys

radka priklad chovani zhorseni znamena také castéjsi vyskyt, zlepSeni i méné casty

vyskyt. U poslednich tfi radka (drive, aktivita a kontaktnost) povaZzujeme zlepSeni jako

vétsi projev chovani, zhorseni jako mensi (napfiklad vétsi drive nebo mensi aktivita

psa).
Vymizeni ¢i Zhorseni i vyskyt  Beze zmény/fena
zlepseni chovani
nevykazuje
Agresivita vaci jingm psam O O O
Agresivita vaci jinym fendm O O O
Agresivita vici dospélym lidem O O O
Agresivita vici détem O O O
Majetnickd agrese O O O
Bdzlivost O O O
Znackovdni O O O
Utéky a touldni O O O
Reaktivita na hlasité zvuk
(ohnostroj, stfelba atd.) ’ O O O
Drive, chut k prdci O O O
Aktivita feny O O O
Kontaktnost k majiteli O O O




13. Po jak dlouhé dobé jste pozorovali zmény v chovani?
a. Do 6 mésich

Do 1 roka

Do dvou let

Po delSi dobé

Nevim, nejsem si jisty/a

o

K Zaddné zméné nedoslo

14. Doslo po urcité dobé ke zlepSeni problematického chovani?
a. Ano, samovolné. Po jak dlouhé dobé:

Ano, po cileném tréninku. Po jak dlouhé dobé:

Ne

Nevim, nedokdazu posoudit

® o 0T

Z4adné problematické chovéni se neobjevilo

15. Pohlavi majitele
a. Zena
b. Muz

16. Vék majitele

20 let a méné
21-30 let
31-40 let
41-50 let
51-60 let

61 let a vice

SO o0 T o

17. Nejvyssi dosazené vzdélani majitele
a. Zakladni
b. Stfedoskolské
c. Vysokoskolské



