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Abstrakt

KROUPOVA, S.: Strukturdlni zmény rozvojové pomoci a spoluprice
V Latinské Americe jako dusledek svetove hospodarské krize 2008.

Diplomova prace. Brno, 2015

Tato diplomova prace se zaméiuje na dopady svétové hospodaiské krize,
ktera zacala v roce 2008, na rozvojovou pomoc a spolupraci v Latinské
Americe. Zabyva se otazkami vyvoje struktury forem spoluprace a podpory
na regionalni a narodni Grovni, konkrétné se zamétuje na remitence, piimé
zahrani¢ni investice a oficidlni rozvojovou podporu. Pro zachyceni
a posouzeni téchto strukturdlnich zmén byla vyuzita trendovd, shlukova

a komparativni analyza.

Kli¢ova slova: remitence, piimé zahrani¢ni investice, oficialni rozvojova

podpora, ekonomicka krize, Latinska Amerika

Abstract

Kroupova S.: Structural changes in development aid and cooperation in
Latin America as a consequence of global economic crisis 2008. Diploma
thesis. Brno, 2015

This thesis focuses on the impact of the global economic crisis, which began
in 2008, on development aid and cooperation in Latin America. It deals with
a development of different types of cooperation and aid at regional and
national level, specifically focusing on remittances, foreign direct
investment and official development assistance. To capture and assess these
structural changes has been used trend, cluster and comparative analysis.

Key words: remittances, foreign direct investment, official development

assistance, economic crisis, Latin America
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1 Uvod

Rozvojové zemée se potykaji s nedostatkem financniho kapitalu a predevsim
s jeho nerovnomérnou alokaci. Rozvinuty svét se tedy snazi pomahat formou
mezinarodni spoluprace, kterd ma mnoho podob. Nejednd se vsSak
o nevycerpatelné zasoby, objem a forma financi plynoucich do rozvojovych
regionil jsou zavislé na globalnim ekonomickém systému a snaze

o prekonani nachylnosti rozvojovych zemi k vnéjSim Soktm.

Oficialni formou spoluprace se zaméfenim na pomoc v rozvoji je oficialni
rozvojova podpora, kterd sméfuje do regiont, z nichZ jednim je 1 Latinska
Amerika. Vyznamnou formou spoluprace rozvinutych a rozvojovych zemi
Jsou piimé zahranicni investice. Piestoze se nejedna o rozvojovou pomoc, je
tento typ spoluprace v Latinské Americe velmi diilezitym zdrojem piijmi,
ktery nasledné slouzi k socialnimu 1 ekonomickému rozvoji a mnohdy tvoii

objemové¢ vyznamnéjsi slozku, nez zmifiovana rozvojova spoluprace.

Remitence jsou specifickym typem mezinarodni spoluprace a prospivaji
konkrétnim jednotliveim a zvySuji jejich Zivotni uroven, ¢imz podporuji
moznost jejich kvalitativniho osobniho rozvoje a pfispivaji ke snizovani

chudoby a tedy rozvoji celého statu.

Vsechny tyto formy spoluprace jsou ovlivnény vykyvy a stabilitou
svétového hospodarského systému. Tato prace se tedy snazi osvétlit, jaké
dopady v tomto sméru zanechala finan¢ni a nasledna ekonomicka Kkrize,
Ktera zapocala v roce 2008 a jak ovlivnila i jiné Casti svéta, nez pouze

rozvinuté regiony.



2 Cil prace

Prace mapuje dil¢i téma mezinarodni spoluprace, konkrétn¢ se zabyva
problematikou riznych forem podpory a pfijmi rozvojovych zemi.
Zaméiuje se na zem¢ Latinské Ameriky a na finan¢ni prostiedky plynouci

do tohoto regionu, co se tyce jejich struktury.

Financ¢ni a naslednd ekonomicka krize, kterd zapocala v roce 2008, se tykala
predevsim rozvinutého svéta. Tato prace zkouma, jaké méla krize disledky

vV mén¢ rozvinutych oblastech.

Hlavnim cilem prace je posoudit vliv krize! na strukturu forem spoluprace

a podpory v Latinské Americe na regionalni Girovni a narodni tirovni.
Pro naplnéni cile prace byly stanoveny tyto hypotézy:

- Hypotéza 1: Disledkem krize dochazi k poklesu remitenci plynoucich
do Latinské Ameriky.

- Hypotéza 2: Dusledkem Krize v rozvinutém svéteé dochdzi ke snaze
o trzni diverzifikaci a tedy K nartistu ptfimych zahrani¢nich investic
v Latinské Americe.

- Hypotéza 3: Disledkem krize dochéazi k omezeni rozvojové podpory
plynouci do Latinské Ameriky a ke sniZeni rozsahu tohoto typu

spoluprace.

! Pokud neni konkrétné uvedeno jinak, jako krize je v této praci vzdy oznadena finanéni a nasledna

hospodarska krize, ktera zacala v roce 2008.



3 Metodika
V teoretické Casti prace je vyuzita metoda literarni reserSe. Jednd se o Ceské
1 zahrani¢ni zdroje Vv anglickém a Spanélském jazyce. Jsou vyuZity primarni

a sekundarni zdroje, a to literarni i elektronické formy.

Prakticka cast se pracuje s daty ze statistickych databdzi mezinarodnich
organizaci, jedna se pfedevsim o databédzi Svétové banky (World Bank, déle
jako WB), odborné organizace OSN (UNCTAD - Konference OSN
0 obchodu a rozvoji nebo UNDP — Rozvojovy program OSN), ¢i
Hospodaiskou komisi OSN pro Latinskou Ameriku a Karibik (déle jako
CEPAL). Datova zakladna byla uplna. Analyza zahrnuje data pro zemé
pevninské Latinské Ameriky, tedy staty Stfedni a Jizni Ameriky, ve kterych
se oficialng hovoil roméanskym jazykem.? V nékterych analyzich jsou

uvazovany 1 karibské ostrovni staty.

K naplnéni cile, posoudit vliv krize na strukturu forem spoluprace a podpory
v Latinské Americe na regionalni 1 narodni tirovni, byla provedena trendova
analyza. Podle Artla a Artlové (2009) ,trend odrazi dlouhodobé zmeny
V priimérném chovani casové rady, respektive obecnou tendenci vyvoje
zkoumaného jevu za dlouhé obdobi.” Hovoii se o trendu rostoucim ci
klesajicim, strmém ¢i mirném atd. Trendovd analyza byla vyuZita se

zdmérem zjiSténi tendence vyvoje na regiondlni irovni.

K naplnéni cile byla dale provedena shlukové analyza. Jejim zdmérem je
podle Minatika a kol. (2013)zjistit, jakou vnitini strukturu maji mnoziny
objektdl na zakladé¢ proménnych, které popisuji objekty. Cilem analyzy je
tedy ,, rozdeélit mnozinu objektii do predem neznamého poctu podmnozin —

shlukii. “ Tyto nové vzniklé podmnoziny jsou homogenni, avSak jednotky

2V tomto piipadé se jedna se o $panélitinu, portugalitinu a francouzstinu.



patfici k riznym shlukim jsou heterogenni. V ptipadé¢ této diplomové prace

jsou jednotlivymi objekty staty Latinské Ameriky, jedné se o 17 ptipadu:

- Argentina, Bolivie, Brazilie, Ekvador, Guatemala, Honduras, Chile,
Kolumbie, Kostarika, Mexiko, Nikaragua, Panama, Peru, Salvador,

Uruguay a Venezuela.

Pro wvysledky shlukové analyzy je charakteristickd maximalizace
mezishlukové variability a soucasné minimalizace vnitroshlukoveé

variability.

Bylo vyuzito klasické metody shlukové analyzy — hierarchického
aglomerativniho shlukovani. Minatik a kol. (2013) tuto metodu popisuji jako
postupné shlukovani, pticemz v kazdém kroku se spoji dva objekty nebo jiz
vytvofené shluky. Na zacatku shlukovani je v analyze n jednoprvkovych
shlukt, v kazdém kroku se jejich pocet sniZzuje o jeden, aZ se ve vysledku
spoji n objektd v jeden shluk. Shlukovani vétSinou konéi pfed timto
poslednim krokem, je nutné rozpoznat rozumny pocet shlukd a v tom

okamziku ukoncit shlukovaci proceduru.

Jednim z aglomerativnich postupti urfeni vzdalenosti je metoda
nejvzdalengjSiho souseda, ktera byla vyuzita v této praci. Hebak a kol.
(2007) definuje princip metody: ,, Kriteriem pro spojovani shlukii je
maximum g moznych mezishlukovych vzdalenosti objektii . Co se tyCe miry
vzdalenosti objekt, byla vyuZita metrika euklidovské vzdalenosti. Jedna se

o druhou odmocninu souctu ¢tverci soufadnicovych  rozdili:

\/(x1 — X))+ — 3’2)2-

Pro zkoumani vyvoje a zmén struktury a rozsahu forem spoluprace v regionu
byly analyzovany nasledujici indikatory, které jsou proménnymi

Vv analytické casti:

remitence — Cisté prichozi remitence (v americkych dolarech),



pftimé zahrani¢ni investice (FDI) - &isté pifichozi pfimé zahrani¢ni
investice (v americkych dolarech),
oficialni rozvojovd podpora (ODA) - obdrZzena Ccista oficialni

rozvojova podpora (v americkych dolarech).

Dokumentaci postupu shlukovani znazorfiuje Stromovy diagram, tzv.
dendrogram. Podle Rezankové a kol. (2009) jsou dvé varianty tohoto grafu,
horizontalni a vertikalni. V této praci jsou vyuzity horizontalni dendrogramy
S objekty vynesenymi na ose Y. Shlukova analyza a jeji grafické zndzornéni
Jsou zpracovany v programovém systému Statistica. Vysledky jsou zaneseny

také do mapovych grafii, tzv. kartogrami.

Pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz byla provedena komparace jednotlivych
slozek spoluprace pro cely region a také individualné pro jednotlivé staty.
Vysledky pro regionélni uroven a vybrané staty jsou graficky zpracovany

a okomentovany.

3.1 Limity

Pii reSerSni praci, sbéru informaci a ziskavani dat autorka pracuje se
zahrani¢nimi zdroji. Jedna se o vlastni pieklady a interpretace autorky, je si
védoma moznych nedokonalosti v prekladu z anglického a Spanélského

jazyka.

Sbér dat z riznych mezinarodnich databézi se potyka s moznym problémem
nekompatibility a rozdilnych hodnot zplsobenych jinymi metodami
ziskavani dat. S timto limitem se potykaji mnozi autofi, ktefi zpracovavaji
aktualni témata rozvojové problematiky.

Pifi urCeni vzdalenosti ve shlukové analyze byla zvolena metoda
nejvzdalengjsiho souseda, u niZ je tendence ke tvorbé kompaktnich shluki,

nikoliv piili§ velkych. Vyhodou je ale podle Hebaka a kol. (2013), Ze odpada

problém nezadouciho fetézového efektu.
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4  Teoreticka cast

4.1 Mezinarodni kapital v rozvojovych zemich

Kapital predstavuje Sirokou Skalu, jelikoz se mize jednat o kapitéal socialni,
kulturni, finan¢ni nebo také lidsky. Dtlezitost kapitalu v rozvojovych
zemich se vénuje mnohou autort, a to piedevSim kapitdlu lidského
a finan¢niho. Tato Cast prace se zaméiuje pouze na problematiku finan¢niho

kapitélu a jeho vyznam pro rozvojové zeme.

Primarnim problémem rozvojovych zemi je podle Adamcové a kol. (2009)
jak a kde nalézt zdroje pro vznik a naslednou kumulaci kapitalu. Nizka mira
vnitinich Uspor statu nemiiZze zarucit vysokou miru investic, které obecné
pfedstavuji novy kapital. Takto vznikla mezera ve zdrojich se Casto

piekonava pravé pomoci vngjSich zdrojt.

Todaro a Smith (2011) vymezuji pro mezinarodni toky finan¢nich

prostfedkt tf1 formy:

1. Soukromé piimé zahrani¢ni a portfoliové investice
2. Remitence z vydélkd mezinarodnich migrantd

3. Vefejna a soukroma rozvojova podpora

Prvnimi zminé€nymi jsou ptimé zahrani¢ni investice. Podle UNCTAD (2015)
se jedna se o investice do jiné zem¢, zamerem je nejen ziskani podilu
na akciich, ale také na rozhodovacich procesech. MiiZe se jednat o investice
do novych aktiv, tzv. greenfieldy, o investice do restrukturalizace, tzv.

brownfieldy, nebo o akvizice a fuze.

Duisledkem globalizace dochazi k ristu nadndrodnich korporaci
a soukromych pfimych zahrani¢nich investic. V rozvojovém svéte je narast
velmi rychly, ale také nestaly, vétSina tokli FDIs stidle probihd mezi
rozvinutymi staty. Presto se podle Todara a Smithe (2011) FDIs staly

nejvétsim zdrojem zahrani¢nich fondl plynoucich do rozvojovych zemi.

11



Nejedna se pouze o toky sméfujici z rozvinutych statl, zvysuje se 1 dulezitost
obchodii probihajicich navzajem mezi rozvojovymi staty.® Pfi srovnani
finan¢niho objemu FDI na obyvatele se podle Adamcové a kol. (2009)
ukazuje, Ze v rozvojovych zemich v roce 2007 ptipadlo per capita 93 USD,
Vv zemich rozvinutych to ¢inilo 1235 USD, ve statech v procesu transformace
285 USD.

Z ptitomnosti nadnarodnich korporaci a zahrani¢nich investic v rozvojovych
zemich plynou zarovenn vyhody i nevyhody. Mezi tradi¢ni ekonomické
argumenty podporujici investice patii podle Todara a Smithe (2011)
doplnovani uspor, zahrani¢ni vyména, pfijmy a management piekonani
mezer ve zdrojich. Protiargumentem piimych zahranicnich investic je
kontraproduktivni rozsifovani finan¢ni propasti. Adamcova a kol. (2009)
Vtomto ptipadé poukazuje na odvod ziski zpét do zemé mateiské
spole¢nosti, neboli repatriaci ziskli, ¢imz dochazi k prohlubovani této

propasti.

Mello (1997) poukazuje na dal§i nevyhody plynouci z ptitomnosti MNCs
a FDIs, krom¢& ekonomicke sféry, a to v oblasti problematiky lidskych prav
a Zivotniho prostfedi. Za pozitiva povazuje tvorbu pracovnich mist, transfer
technologii a know-how. Tim dochazi k zdokonalovani lidskych zdrojt,
naristd tedy potencidl osobniho rozvoje a kvalita lidského kapitalu.
Adamcova a kol. (2009) se shoduje na vyhod¢ pienosu know-how a dale vidi
pozitiva ptimych zahrani¢nich investic v greenfieldech, produkujicich nové
vyrobni kapacity. Za negativa naopak povazuje prave investice nevytvarejici

nove vyrobni kapacity, ¢imzZ se prohlubuji regiondlni disparity.

Oproti investicim je poloZkou mnohem méné zastoupenou v mezindrodnim

toku kapitalu rozvojova podpora. Jedna se o siln¢ diskutované téma, jelikoz

% Todaro a Smith (2011) hovoii o tzv. South-South trade, tedy obchodu na ose jih-jih
12



existuji autofi, ktefi vyzdvihuji tento typ spoluprace jako jediny zptisob
podpory udrzitelného rozvoje, zatimco dalSi oponuji neefektivitou

a vytvarenim novych forem zavislosti rozvojovych statli na rozvinutych.

Rozvojova pomoc je nekomeréni kapitdl poskytovany za vyhodnéjSich
podminek, nez je bézné. DAC/OECD (2015) definuje oficialni rozvojovou
podporu ODA, jako toky, které proudi do statii a teritorii na seznamu
piijemcit ODA a do multilateralnich instituci. Museji plnit nasledujici

kritéria:

- jsou poskytovany oficialnimi agenturami, vcetné statli a lokalnich
vlad, nebo jejich vykonnymi orgény,
- kazda transakce je:
o poskytovana s hlavnim cilem podpory hospodaiského rozvoje
a blahobytu v rozvojovych zemich,
o ma koncesionalni charakter a obsahuje grantovou polozku

V minimalnim podilu 25 %.

Mezi darce s nejvysSim objemem poskytnutych finan¢nich prostiedki patii
podle DAC/OECD (2015) Evropska unie, USA, Velka Britanie, Némecko,
Japonsko a Francie. Podle podilu na HDP statu se na prvnich pfickach

umist'uje Norsko, Svédsko, Lucembursko, Dansko a Velka Britanie.

Motivy poskytovani rozvojové pomoci jsou rtizné, stejné jako nazory na jeji
efektivitu. Podle Adamcova a kol. (2009) se jedné ptedevsim o strategicke
motivy, tedy historicky podminéné a kolonidlni, a nestrategické, tedy
altruistické. Mezi typy rozvojové podpory patii podle DAC/OECD (2015)
grantova pomoc zahrnujici technickou, potravinovou a finanéni pomoc,
podporu neziskovych organizaci a odpusténi dluhti. Mezi negrantovou patii

ptedevsim pijcky.
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Dochazi ke zméndm v poskytovani rozvojové podpory, méni se jeji objem
a sméry toku pomoci. OSN (2015) stanovila mezindrodné uznany cil
K poskytovani 0,7 % HNP narodnich vlad k rozvojové pomoci. Todaro

a Smith (2011) poukazuji na fakt, Ze minimum statt napliuje tento cil.

Dochazi také ke zménam cilti rozvojové spoluprace. Po Miléniové deklaraci,
ktera stanovila Rozvojov¢ cile tisicileti (MDGs) pro obdobi 2000 - 2015, se
nyni planuje a pfedstavuje novy program rozvoje pro nasledujicich patnact
let. OSN (2015) prezentuje novou agendu 17 cila, tzv. Cile udrzitelného
rozvoje (Sustainable Development Goals, SDGs), kter¢ by mély byt
naplnény do roku 2030.

4.2 Remitence

Dilezitost remitenci pro rozvojové zemé jako finan¢ni zdroj nartista, davno
piekonal objem remitenci objem oficialni rozvojové podpory. V soucasnosti
jsou tedy spolu s pfimymi zahrani¢nimi investicemi hlavni pfeshrani¢ni
formou kapitalového toku, ktera se podili na podpofe rozvoje méné
rozvinutych regioni. Stimto typem spoluprdce se vSak poji problém
piesného méfeni objemu a tokd, jelikoz se ne vzdy daji presné vysledovat,

v diisledku vyuziti neoficialnich cest.

Pojem remitence se tyka finan¢nich transferii, spolu s transferem zbozi,
od migrantd zijicich v zahrani¢i. Tyto transfery probihaji kromé
elektronickych pievodi také na zéklad¢ Seki, osobnich predavek kuryrem ¢i
ve formé naturalii. Stojanov (2008) rozdéluje remitence na remitence
pracovnikil, zamé&stnanecké kompenzace a migracni transfery. Prvni
kategorie se vztahuje na pracovniky, ktefi zlstavaji v zahrani¢i rok nebo
dele, druha kategorie naopak pracovniky, ktefi stravi v zahrani¢i maximalng

rok. Trteti kategorie zahrnuje transfery zbozi a penéz spojenych

S pfeshrani¢ni migraci.
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Carling (2005) navrhuje dé€leni remitenci podle piijemct a odesilateli:

1. osobni vklady a investice — finance uréené pro soukromé pouZiti,
migranti sami urcuji jejich uziti

2. transfery v ramci rodiny — slouzi rodinnym pfislusnikim v domovské
zemi migranta, o uziti rozhoduji pfijemci

3. charitativni transfery

4. kolektivni rozvojové transfery — slouzi ke komunitnimu rozvoji
V zemi piivodu migranta

5. povinné vladni odvody a dané

6. dichody a transfery podporujici socidlni zabezpeceni

Diulezitym faktorem pro principidlni fungovani remitenci je motivace je
zasilat. Podle Adamcové a kol. (2009) je zde velka vyhoda, oproti jinym
zpusobum vnéjsiho soukromého financovani, ve stabilité a vétsi nezavislosti
na problémech a krizich. Vyvoj jejich toki je zavisly spiSe na hospodarskem

cyklu v hostitelské zemi nez v zemi piivodu migranta.

Ellis (2003) nastifiuje zplisoby, jakymi mohou remitence pozitivné ovlivnit
domacnosti a pfispét ke snizeni chodoby, prevazné ve venkovskych
oblastech. Jedna se o investice do pudy (véetné jejiho zkvalitnéni a obnoveni
degradované puady), nakup zemédélskych vstupli se zamérem lepSich
procesti a vysSich vynostl a investice do zemé&délskych strojl a zatizeni. Déle
skrze investice do vzdélani se zdmérem lepSich vyhlidek pro dalsi generace
a investici do majetku, jeZ bude pomahat generovat zisk mimo zemé&d¢lsky

sektor.

Fajnzylber a Lopez (2008) zkoumaji dopady remitenci na rozvoj v Latinské
Americe, podle autori domdcnosti pfijimajici remitence vice investuji
do 1ékatské péce a vzdélani, tento typ piijmu vyrazné investuji do rozvoje
lidského kapitalu, oproti jinym typim piijmi. S timto se ztotoZnuje takeé

Adamcova a kol. (2009), remitence maji vliv na dlouhodobé formovani
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lidského kapitalu, nékteré z nich jsou vyuzity také investi¢né, ale stale se

vétSina vyuziva na pokryti zakladnich potieb, ¢i splaceni dluhii nebo véna.

Snizeni chudoby, nerovnosti, zlepSeni Zivotnich a hygienickych podminek
a ptistupu ke zdravotni péc¢i a vzd€lani, to jsou hlavni socidlné ekonomické
dopady uziti remitenci. Mikroekonomicky dopad je zjevny, domécnosti maji
vysSi piijem a disponuji Gsporami, jez maji multiplikacni efekt, podle
Adamcové (2009) je tim vyssi, ¢im vétsi ¢ast je vynaloZena na domadci
produkty a sluzby na Ukor zahrani¢nich. Makroekonomicky se da podle
Fajnzylbera a Lopeze (2008) hovofit o projevech ovlivitujicich ménovy kurz,

urokovou miru ¢i ekonomicky rist.

V rozvijejicich se regionech spada Latinska Amerika v pfijmu remitenci
na 3. misto, mezi svétoveé piijemce remitenci v regionu patii Mexiko, které
je hned za Indii a Cinou. Hlavni svétové toky remitenci, jejich piijemci
a zasilatelé jsou demonstrovany na obrazku €. 1. Pfevazné lze sledovat toky
z USA (do Mexika, Ciny, Indie, na Filipiny atd.). Dale z Britanie, Japonska,
Hong Kongu, Saudské Arabie a Spojenych arabskych emirati.

Hlavnim tokem remitenci do Latinské Ameriky je smér z USA do Mexika
a také do dalSich stfedoamerickych statli jako Honduras, Guatemala ci
Salvador. Diivodem je zde siln€ vyuzivany migracni koridor jih — sever, tedy
ze Stfedni Ameriky smérem do USA. U jihoamerickych stati jsou hlavnim

tokem remitence plynouci do Kolumbie a Brazilie.
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Obrazek 1: Svétové toky remitenci (miliardy USD), 2010
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4.3 Finan¢ni a hospodarska krize 2008

Po zacCatku nového tisicileti se americky trh zacal propadat do recese a reakci
hypotec¢nich bank bylo snizit urokoveé sazby, ¢imz doslo k oZiveni realitniho
trhu a poskytovani hypoték 1 pro méné bonitni klienty. Jakmile vSak doslo
k oslabeni tempa rlstu cen nemovitosti a navySovani urokovych sazeb,
majitelé ztraceli schopnost splacet a rostla zadluzenost nemovitosti. Bankrot
hypotecnich agentur byl nasledovan kolapsem investi¢nich bank a americka

hypotecni a finan¢ni krize zacala pteristat v krizi globalni ekonomiky, jak

uvadgji Obstfeld a Rogoff (2009).

Dusledkem problémut finanéniho sektoru se podle Abreu a kol. (2009)
dostaly do nejistoty firmy, jez potiebuji pojisténi objednavek pro dodavatele,
coz je donutilo k omezeni ¢i ukonéeni vyroby nebo prodeje. Tyto okolnosti

byly podpofeny poptavkovou stranou. Domacnosti omezily svoji spotiebu
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na ukor Uspor, jez kompenzovaly pokles hodnoty jejich finan¢nich aktiv €1

nemovitosti a odpovidaly rostouci obavé z nezaméstnanosti.
Casovy horizont krize a rozdéleni na faze nabizi Tyson a kol. (2014):

- obdobi pied krizi (pre-crisis): 2003 — 2007,
- obdobi akutni krize (acute crisis): 2008 — 2009,
- obdobi po krizi (post-crisis): 2010 — 2013.

4.3.1 Dopady krize na rozvojové regiony

Krize zapocala v oblasti Severni Ameriky a pfesunula se velmi rychle
do Evropy, méné se vSak diskutuje, jak krize zasdhla rozvojové regiony.
Ptenosem finan¢ni krize do ekonomik rozvojovych stati jsou podle
Adamcové a kol. (2009) nachylné ty zemé, kde je liberalizovany kapitalovy

trh, fixovany narodni kurz a zhorSujici se platebni bilance.

Podle Naudé (2009) existuji tii hlavni kanaly, skrze které lze Krizi pienést

do rozvojového svéta:

- bankovni selhani a snizeni uveéru,
- snizeni ziskil z exportu,

- snizeni finan¢nich toku.

O prvni varianté pfenosu hovoii Gurtner (2010), globalni banky mély
moznost ud¢lit méné Uveérh v rozvojovych zemich a v prvnich deviti
mésicich roku 2008 zaZily nékteré staty velky kapitalovy odliv. Z Latinske
Ameriky se jedna o Argentinu (20 miliard USD), Brazilii (13 miliard USD),
Mexiko a Venezuelu (kazdy stat 19 miliard USD).

Poklesem poptavky v rozvinutych zemich dosSlo ke snizeni objemu i cen
vyvozu z rozvojovych zemi. Pokles v produkci a zaméstnanosti v exportnich
odvétvich rozvojovych a transformujicich se zemi vedl k pienosu do dalSich
odvétvi a tim padem dochazi k poklesu vykonnosti celého hospodafstvi,

uvadi Abreu a kol. (2009). Ptfenos skrze obchodni struktury zkouma
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I Gurtner (2010), ktery ukazuje na ptikladu Mexika, Ze ¢im vyssi je flexibilita
vyvoznich cen, tim vétsi je dopad krize na exporty méné rozvinutého statu

vyvazejici do nejvétsich svétovych ekonomik.

Dopady krize na finan¢ni toky Naudé (2009) hodnoti relativné pozitivng,
predpokladd stagnaci ¢i minimalni upadek twrovné finanénich toku
do rozvojovych regiontl, jez zahrnuji také remitence, investice a rozvojovou
pomoc. Gurtner (2010) poukazuje na hrobu stagnace ¢i poklesu ODA,
nicmén¢ pripousti, ze se Clenské staty OECD soucasné shodly na navySeni

podpory, ¢imz by tento efekt mohl byt minimalizovan.

Mezinarodni studie Zahrani¢niho rozvojového institutu (ODI, 2009) trvdi,
finan¢ni toky. Pfimé zahrani¢ni investice v roce 2008 poklesly celosvétove,
Todaro a Smith (2011) vsak uvad¢ji, ze predtim nez v roce 2009 spadly o 24
%, dosahly v rozvojovych regionech svého maxima. Nasledné zacalo jejich
obnoveni. Tranzitni ekonomiky zaznamenaly mezi rokem 2008 a 2009
mirny rast a stagnaci. Globalné nastal 19% pokles FDIs v roce 2008

a nasledné jesté dodate¢ny pokles v roce 2009 o 37 %.

Tyson a kol. (2014) zkouma trendy kapitalovych tokt do rozvojovych zemi
v obdobi po krizi. V dob¢ akutni krize doslo k jejich poklesu, ale v obdobi
po krizi se soukrome kapitdlové toky rychle obnovily, procentudlné se
smefovani v ramci rozvojovych regioni soustfedilo vzdy na tahouny

regiond, v ptipad¢ Latinské Ameriky se jedna o Brazilii.

Zmény ve vazbach rozvinutého a rozvojového svéta mohou byt popohnané
Kupifedu pravé hospodarskou krizi. O okolnostech zmény v obchodnim
vztahu rozvinutého a rozvojového svéta hovoti jiz v pocatcich krize Akin
a Kose (2007). Dulezitost posilovani vztahu mezi rozvojovymi zemémi
vV dobé€ po krizi zdlraziiuje také WB (2014), hovoti o roli kooperace nejen

na poli obchodu, ale také pii vyméné know-how.
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4.4 Remitence a krize v Latinské Americe

Dopady remitenci na ekonomiky statii a jejich ob¢any jsou zminény vyse.
Pro zem& Latinské Ameriky a Karibiku Orozco a kol. (2006) vytvofil
kategorie podle vlivu remitenci na ekonomické ukazatele a jejich podilu

na HDP statu:

- silny dopad remitenci na ekonomiku,
o Bolivie, Ekvador, Honduras, Guatemala, Mexiko, Nikaragua,
Salvador
- stfedni dopad remitenci na ekonomiku,
o Brazilie, Kolumbie, Kostarika, Paraguay, Peru
- minimalni dopad remitenci na ekonomiku.

o Panama, Venezuela

Remitence podle Ratha (2013) naristaji vzdy, kdyz nastava pokles
na financnich trzich. Historicky sméfovaly k rlistu v dobach hospodatskych
propadi, 1 politickych krizi ¢i ptirodnich katastrof. Dlvodem je snaha
migrantli Zijicich v zahranic¢i posilat vice pencz, aby pomohli piekonat
kritické obdobi a pokryt zvysenou nutnost. UNCTAD (2011) potvrzuje toto
tvrzeni, remitence zasilané do rozvojovych zemi v roce 2008 stouply, 1 pfes

slabost trhu prace v rozvinutych regionech.

Dopadem krize v Latinské Americe byl podle Cohna, Barrery a Cuddingtona
(2013) naopak mirny pokles v remitencich, ktery se u nékterych stat rychle
vyrovnal, Casto nésledovalo navdzani na rist. Obecné remitence po krizi
vzrostly ve Stiedni Americe a Karibiku, poklesly v Mexiku a Jizni Americe.
Za region Latinské Ameriky byla v mezinarodni studii zkoumana ODI
(2009) Bolivie, doslo se k zavéru, ze remitence zpomalily svij rist ¢1 zacaly

V dobé akutni krize mirné klesat.

Diivodem zpomaleni ristu ¢i poklesu v pfichozich remitenci je podle

Martina (2010) riist nezaméstnanosti, a to predevsim v USA a Spanélsku.
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Spanélsko mélo ve &tvrtém kvartdlu roku 20009 miru nezamdstnanosti
na hodnoté 19 %, pro zahrani¢ni residenty pobyvajici ve Spanélsku dokonce

témet 30 %.

Migranti byli tedy prvnimi ob&tmi zhorSeni ekonomickych podminek ve
vyspélych zemich, coz pfimo ovlivnilo tok finan¢nich prostfedk a tim
piispélo k ptenosu krize do Latinské Ameriky. Tim miize byt ovlivnéna
kvalita lidského kapitalu, jelikoZz jak zminiuje Fajnzylber a Lopez (2008),
remitence jsou v Latinské Americe nejcastéji investovany do vzdélani a lepsi

1ékatské pece, coz jsou zakladni ptedpoklady rozvoje lidského kapitalu.

Lze vidét, Zze nazory odbornikll na tuto problematiku se riizni, jelikoz se
jedna o velmi komplexni a aktudlni téma, jeZ zalezi na zkoumaném regionu,
dané fazi krize i specifickych socidlné-ekonomickych podminkach

konkrétnich statu.
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5 Prakticka ¢ast

5.1 Analyzované uzemi

nezavislost velmi brzy. Dekolonizace Stredni a Jizni Ameriky probihala jiz
ve 20. letech 19. stoleti. Oproti Asii ¢i Africe mély tedy tyto zemé vice Casu
na samostatny rozvoj a nyni je Latinska Amerika nejrozvinutéjSim regionem
rozvojového svéta. Predstavuje také vyjimku, co se tyCe vné&jsSiho
financovani u rozvojovych zemi, jelikoZ v 70. letech zde existovalo obdobi

financovani soukromymi bankovnimi ptijjckami.

Jedna se o rozsahlou oblast, spiSe nez regionalni pfistup, se vlastn¢ jedna
o pristup kontinentalni. Jsou zde zemé WTO i nejchudsi zemé svéta, oblast
sttedni Ameriky a Karibiku je ekonomicky slabsi. Rozvojova pomoc do
regionu tedy jen nepfichazi, v né€kterych ptipadech jiz dochazi k obratu
finan¢nich tokil. Naptiklad Brazilie stale vice investuje v Evropé. Specifické
vztahy s regionem ma Spanélsko, které bylo jednim z hlavnich kolonizatort
a hraje tedy roli prostfednika mezi Evropou a Latinskou Amerikou.*

vvvvvv

partnerd regionu, slouzi také jako modelovy piiklad integrace.

Diulezitost Latinské Ameriky pro svét v globalnim prostiedi se méni, klesa
asymetrické postaveni, které mél region v minulosti. Nartista zde prostor pro
zahrani¢ni pfitomnost a vliv, jako obchodni ¢i investi¢ni ptilezitosti. Jedna
se také o zdrojové vyznamnou oblast s vysokym potencidlem. V budouci
dekadé¢ Latinskd Amerika pravdépodobné poroste rychleji nez Evropa.

Nektere staty maji potencial hrat globalné diilezitou roli.

4 Politika Evropské unie vi¢i Latinské Americe byla vytvofena specialng po vstupu Spanélska
do EU.
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5.2 Vyvoj zkoumanych indikatora v regionu

5.2.1 Remitence

Zdrojem remitenci plynoucich do zkoumaného regionu jsou pochopitelné
predeviim USA a dale Spanélsko®. Podle Cohna, Barrery a Cuddingtona
(2013) ma nejvétsi podil na remitencich do Latinské Ameriky (po vyfazeni
Mexika) pravé USA, odkud ptichazi 78%. Ze Spanélska je to 8% a z Kanady

1%, zbylé ¢ast pochazi z riznych stath svéta.

Vyvoj prichoziho toku remitenci do regionu Latinské Ameriky a Karibiku je
demonstrovan na grafu ¢1. Je zde provedena trendova analyza, ktera ukazuje,
ze od nového tisicileti je trend stale rostouci. Piestoze kolem roku 2004 se
rist zpomaluje, od roku 2006 opét strmé roste pfiliv finan¢nich prosttedki
emigranti zpét do domovskych stati. Mezi lety 2007 a 2008 dosahuji
hodnoty vrcholu, az 61 miliard americkych dolart. V pribéhu krize dochazi

ke sniZeni tohoto typu podpory do regionu a nasledné jen k mirnému rastu.

Zamérn¢ je zde modelovan vyvoj regionu také bez hodnot Mexika, a to
Z diivodu extrémniho objemu remitenci, které tvoii pfiblizné stejny podil,
jako cely zbytek latinskoamerického regionu. Paradoxné je vSak pravé
Mexiko jednim ze statil, kde se zatim objem remitenci nevratil na ptivodni
hodnoty a naopak klesa. Spolu s nim se podle Cohna, Barrery a Cuddingtona
(2013) jedna také o Kolumbii, Ekvador, Argentinu a Kostariku. U Mexika je
to pfevazné zpuisobeno vysokym procentem mexické populace Zijici v USA,
kde doSlo ke zna¢né hospodaiské recesi. Mezi staty, které zaznamenaly
propad, avSak nasledny rist patii Bolivie a staty Stfedni Ameriky
(Guatemala, Honduras, Salvador). Posledni skupinou jsou staty, které
vykazuji neustaly rist 1 pfes krizové obdobi, jedna se o Peru, Nikaraguu

a Paraguay.

® Silnym pull faktorem hovoticim pro migraci do USA je vidina vyrazného zlepSeni ekonomické
situace, pro Spanélsko je to absence jazykové bariéry a tedy i uréitého typu vy¢lenéni.
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Graf 1: Trendova analyza remitenci plynoucich do Latinské Ameriky a Karibiku
v letech 2000 - 2013
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Zdroj: vlastni zpracovani na zadklade dat WB

5.2.2 Primé zahrani¢ni investice

Vyvoj ptimych zahrani¢nich investic sméfujicich do latinskoamerického
regionu demonstruje graf ¢. 2 a byl zaznamenan vyrazny narist, predevsim
vV obdobi od roku 1995 do prelomu nového tisicileti. Podle Hospodarske
komise OSN pro Latinskou Ameriku a Karibik (CEPAL, 2012) je to dano
predevsim tim, ze obecné v regionu doslo k privatizaci statem vlastnénych
aktiv a mnoho sektord se otevielo zahrani¢nim investicim. Dal$im faktorem
je navySeni profitability investic, kterd je vysledkem procesu stabilniho
hospodaiskeého ristu v nejvyznamnéjSich ekonomikach regionu a vysoke

ceny vyvoznich komodit regionu.

Propad nastal v okamziku poc¢atkt krize v letech 2008 — 2009, nasledné opét
dochazi k pfilivu zahrani¢niho kapitalu do Latinské Ameriky a Karibiku,
V roce 2014 tato tendence zaéind mirné klesat, podle Konference OSN
0 obchodu a rozvoji (UNCTAD, 2015) do regionu sméfovalo 160 miliard
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americkych dolarti, coZ znamena vice nez 14% pokles oproti predchozimu
roku. NejcastéjSimi cilovymi latinskoamerickymi zemémi pro zahrani¢ni
investory byly v roce 2014 podle UNCTAD (2015) Brazilie, Chile, Mexiko,
Kolumbie a Peru. Z nich byl u v§ech zaznamenan propad oproti piedchozimu
roku, coz lze piipisovat zménam komoditnich cen a pfeshrani¢nim fuzim.
Kromég Chile, u n¢ho byl pozorovan pfiriistek o 33 % u hodnoty pfimych

zahraniCnich investic pro rok 2014.

Graf 2: Trendova analyza piimych zahrani¢nich investic sméiujicich do Latinské
Ameriky a Karibiku v letech 1990 - 2013

200
180
160
140
120
100

80

FDI (mld USD)

60

40

20

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklade dat UNCTAD

5.2.3 Oficialni rozvojova podpora

Oficialni rozvojova podpora ptijimana Latinskou Amerikou a Karibikem jiz
od 60. let 20. stoleti stale roste, coz je dano také Sifenim osvéty o méné
rozvinutych regionech svéta. Nejedna o region, kam by smétovalo nejvice
financi na podporu rozvoje, tim je podle CEPAL (2007) Subsaharska Afrika.

Prestoze byly od 90. let zaznamenany propady, trend pfijaté oficialni
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rozvojové podpory je zietelné stoupajici, viz graf ¢. 3. Trend byl zkouman

v hodnotach per capita®, coZ pro regionalni vyzkum nezpisobuje piekazku’.

Graf 3: Trendova analyza oficialni rozvojové podpory smérujici do Latinské
Ameriky v letech 1990 - 2012
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Zdroj: vlastni zpracovani na zadklade dat WB

V roce 1996 se hodnota ODA per capita dostala na téméi 15 USD. Roky
2000 a 2002 se oproti tomu vyznacuji poklesem toku financi ve formé
oficialni rozvojoveé spoluprace do regionu, hodnota byla jen lehce nad 9 USD
per capita. Mezi lety 1997 a 2007 se ODA drzela relativné nizko, v roce 2008
poprvé hodnoty piekrocily 1 hranici z roku 1996 a bylo dosazeno 16 USD
per capita. Poté byl zaznamenan pokles v roce 2009, tedy v roce, kdy
dusledky krize zacaly dopadat na ekonomiky stati. Podle WB (2015)
celkovy objem sméfujici do Latinské Ameriky a Karibiku klesnul z 9,4
miliard USD v roce 2008 na 9 miliard USD o rok pozdé&ji. V pocatcich krize
Vv rozvinutém svété tedy doslo tedy kK mirnému omezeni podpory sméfujici

do regionu.

® Neboli jaky finanéni obnos ma vlada k dispozici z celkové hodnoty ODA na jednotlivce.
" Nejedna se o mezinarodni komparaci, a tak slouzi k lepsi piedstavé o redlné hodnoté ODA
v konkrétni zemi.
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Avsak od roku 2010 tato forma spoluprace v regionu opét vzrustala. Podle
WB (2015) dosahly v roce 2011 hodnoty ODA svého prozatimniho maxima
v regionu, a to 11,6 miliardy USD. Rok 2012 a 2013 se vyznacuji mirnym
poklesem.

V kontextu Miléniové deklarace je tedy zjevné, ze od pocatku nového
tisicileti byla tato forma spoluprice vice popularizovdna, podobné jako

celkové téma udrzitelného rozvoje.

27



5.3 Shlukova analyza

Pro naplnéni cile prace, posouzeni vlivu krize na formy podpory, byla
provedena shlukovd analyza, se zadmérem vytvofeni skupin stath
s podobnymi disledky. Shlukova analyza byla provedena ze sesbiranych
a setfidénych dat pro vybrané indikatory, které mapuji finan¢ni zdroje
plynouci do zkoumané lokality. Pracovalo se stfemi proménnymi
a sedmnacti ptipady. Byly vytvofeny dendrogramy, na zaklad¢ kterych lze

pozorovat vznik shluki s podobnymi hodnotami dat u zkoumanych zemi.

V grafu €. 4 jsou zndzornény staty regionu Latinské Ameriky ve shlucich,
jez vznikly v disledku malé ¢&i velké blizkosti dat pro rok 2005. Cervena
¢erchovana ¢ara rozdéluje graf v misté, kde doslo k ukonceni shlukovani, Ize

tedy pozorovat Ctyii shluky. Ty jsou pro nazornost uspotadany Vv tabulce €.
1.

Graf 4: Dendrogram remitenci, FDI a ODA Vv roce 2005 pro zemé Latinské
Ameriky (v milionech USD)
Str. diagram pro 17 pfipad
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Prvni shluk je charakteristicky pfijmem relativné malého objemu finan¢nich
prostiedkll z oficialni rozvojové spoluprace a piedev§im vyrazné nizSim
prilivem remitenci nez je vregionu bézné. Naopak piimé zahranicni
investice plynouci do zemi prvniho shluku jsou dost vysoké. Jednd se
o Argentinu a Chile, coz jsou jedny z nejrozvinutéjSich zemi Latinské
Ameriky a tomu zjevné odpovidaji 1 analyzovana data, ktera maji zna¢nou
souvislost pravé s ekonomickym rozvojem. Primérny pfijem remitenci
v roce 2005 v zemich prvniho shluku byl 222,6 milionu dolarQi, oficialni
rozvojova spoluprace predstavovala primérné piijem v hodnoté 132 milioni

dolarl a pfimé zahrani¢ni investice 6124,5 milionu dolart.

Tabulka 1: Vysledné shluky pro rok 2005 (v milionech USD)

Shluky | Staty Primérmé | Primérné Primérné
remitence | FDI ODA

1. Argentina, Chile 222,6 6124,5 131,8

2. Bolivie, Nikaragua, Salvador, 637 852,7 231,7

Guatemala, Paraguay, Kostarika,
Panama, Uruguay, Ekvéador,
Honduras, Peru, Venezuela
3. Brazilie, Kolumbie 3075,5 12847,7 431,8
4, Mexiko 22741,8 24740,7 180,5

Zdroj: vlastni zpracovani na zdkladé dat WB

Druhy shluk je tvofen pievazn€ menSimi, mén¢ rozvinutymi a ekonomicky
slabsimi staty. Primérné remitence plynouci do téchto zemi v roce 2005 byly
637 milion dolard, pfimé zahrani¢ni investice primérné 852,7 milionu
dolarii a oficidlni rozvojova spoluprace 231,7 milionu dolart. Jedna se
o staty stfedni Ameriky (Nikaragua, Salvador, Guatemala, Kostarika,
Panama, Honduras) a Bolivii, Paraguay, Uruguay, Ekvéador, Peru a
Venezuelu. Z dendrogramu vyplyva, Ze vramci shluku by se daly
specifikovat 1 niz§i Grovné shlukovani, jelikoz nékteré ze zemi vykazuji

velkou blizkost dat.
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Tteti shluk je charakteristicky vysokym pfijmem remitenci 1 oficidlni
rozvojové spoluprace, primérné hodnoty shluku jsou 3075,5 milionu dolart
a témét 432 miliontd dolarti. Také pfijem zahrani¢nich investic do zemi

shluku €. 3, Brazilie a Kolumbie, jsou dost vysoké.

Shluk €. 4 je tvofen jedinym stitem, Mexikem. Duvodem je vyrazna
vzdalenost dat od ostatnich pfipadi. Tok remitenci do zemé v roce 2005 byl
22,7 miliard dolarti, u ptimych zahrani¢nich investic dokonce 24,7 miliard
dolar. Naopak oficidlni rozvojova spoluprace piedstavovala jednu

Z nejnizSich ve zkoumané oblasti, 180 miliont dolart.

V grafu €. 5 jsou znazornény vysledky analyzy pro rok 2010 a pozorujeme
zde pét shlukd. Prvni shluk je tvofen Argentinou, Peru a Kolumbii, jejich
primérnd hodnota ptijatych remitenci je 2410 milioni dolarfi, pfimé
zahrani¢ni investice pfesdhly 7,5 miliardy dolarti a oficiadlni rozvojova

spoluprace byla 255 milionli dolard.

Shluk €. 2 je skupinou s nejniz§imi primérnymi zahrani¢nimi investicemi
v roce 2010, jednd se o 1030 milionti dolarfi. Primérn4 hodnota pfijatych
remitenci je 1507,7 milionu dolari a primémd hodnota shluku
pro obdrzenou oficialni rozvojovou spolupraci je 301 miliont dolarti. Stejné
jako u pfedchoziho zkoumaného roku, je druhy shluk nejvétsim shlukem, co

se tyCe poctu statl, viz tabulku ¢. 2.

Prvni dva shluky zahrnuji nejvétsi mnozstvi stati regionu, jelikoz hodnoty
poslednich tfi statd jsou natolik odlisSné a vzdalené, Ze kazdy z nich tvofi
individualni shluk. Ptesto vSak bylo zhodnoceno jako relevantni ponechat
tyto staty a jejich hodnoty v analyze, jelikoZ sloZeni statl se v priubchu let
méni.

Tteti shluk je tvoten Chile, jeZ vynikd velmi nizkym objemem pfijatych
remitenci. Ty v roce 2010 dosahly 3 miliont dolarti, coz je nejnizsi hodnota
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Graf 5: Dendrogram remitenci, FDI a ODA v roce 2010 pro zemé Latinské Ameriky
(v milionech USD)
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Zdroj: vlastni zpracovani v programu Statistica

za zkoumané roky ze vSech stati Latinské Ameriky. Také oficidlni rozvojova
spoluprace plynouci do Chile v roce 2010 byla relativné nizka, 197,5 miliona
dolarti. Pfimé zahrani¢ni investice naopak patii k nejvy$§im hodnotam, 15,7

miliardy dolard.

Shlukem s nejvyssi hodnotou primérnych piimych zahrani¢nich investic je
vSak shluk €. 4. Jedna se o individualni shluk Brazilie, v roce 2010 sem
plynulo ve form¢ FDI pies 53 miliardy dolart, coz je nejvyssi ¢islo ze vSech
statll za oba zkoumané roky. Ptijaté remitence v roce 2010 dosahly 4 miliard

dolarii a rozvojova spoluprace 453 milionu dolard.
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Tabulka 2: Vysledné shluky pro rok 2010 (v milionech USD)

Shluky | Staty Primémé | Primérné Primérné
remitence | FDI ODA

1. Argentina, Peru, Kolumbie 2410,3 7576,7 255

2. Bolivie, Nikaragua, Salvador, 1507,7 1030 301

Guatemala, Paraguay, Kostarika,
Panama, Uruguay, Ekvador,

Honduras, Venezuela

3. Chile 3 15725,2 197,5
4. Brazilie 4000 53344.,6 453,3
S. Mexiko 22080 26083 471

Zdroj: vlastni zpracovani na zdklade dat WB

Poslednim shlukem je opét skupina tvofena pouze Mexikem, které obdrzelo
pies 22 miliard dolarti ve formé remitenci, ptes 26 miliard dolari ve formé
pfimych zahrani¢nich investic a 471 milioni dolari ve formé oficialni

rozvojové spoluprace.

Graf ¢. 6 ukazuje vysledky shlukové analyzy pro rok 2013, ¢imz piispiva
k aktudlnosti hodnot indikatorti a naslednych vysledka. Opét bylo dosazeno
péti shlukt, z nichZ ¢tvrty a paty zlistdvd neménny, jedna se o osamostatnéne

staty, Brazilii a Mexiko.

Prvni shluk spojuje Argentinu, Peru, Panamu a Venezuelu hodnotou
nejnizSich primérnych ptichozich remitenci, 953 miliont USD, a také
nejnizsi primérnou podporou rozvoje ODA, 110 miliond USD. Hodnota
pruméru piimych zahrani¢nich investic je druha nejnizsi, do zemi shluku

C. 1 plyne 8145 miliont dolar.

Druhy shluk je opét nejvétSim, co se poctu seskupenych ptipadi tyce,
konkrétni stity jsou uvedeny v tabulce ¢. 3. Remitence plynouci zpét

do regionu pro shluk ¢. 2 jsou v roce 2013 primérn¢ 2060 milionil dolart
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Graf 6: Dendrogram remitenci, FDI a ODA v roce 2013 pro zemé Latinské
Ameriky (v milionech USD)
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a podpora skrze oficialni rozvojovou spolupraci je primérné 315,6 milionu

dolarti. OvSem pifimé zahrani¢ni investice plynouci do téchto zemi jsou nizké

ve srovnani s ostatnimi shluky, primérna hodnota je 1403 miliontit USD.

Tieti shluk je tvofen Chile a Kolumbii, priméma hodnota pfichozich

remitenci v roce 2013 je 2293 milionit USD, pfimé zahranicni investice

dosahly primérné hodnoty pies 17 miliard USD a primér piijaté podpory

na rozvojovou spolupraci ¢inil 465 miliont dolart.

Ctvrty shluk je tvofen pouze Brazilii, stejné jako v pfedchozim zkoumaném

roce. Remitence plynouci do statu pomérné vyrazné klesly a to na 1268

miliont USD. Naopak zlepSujici se investi¢ni prostfedi ovlivnilo nartst toku
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primych zahrani¢nich investic, hodnota pro rok 2013 je ptes 80 miliard USD.

Zaroven vzrostla podpora v rozvojove oblasti, a to na 1150 miliont USD.

Neménnym zlstava shluk tvofeny pouze Mexikem. Velkou zménou je nartst
piimych zahrani¢nich investic, hodnota pro rok 2013 je ptes 44 miliard USD.
Remitence piekrocily 23 miliard USD a oficialni rozvojova spoluprace

nabyla finan¢niho objemu 560 miliont dolart.

Tabulka 3: Vysledné shluky pro rok 2013 (v milionech USD)

Shluky | Staty Primémé | Primérné Pramérné
remitence | FDI ODA
1. Argentina, Peru, Panama, 953 8145 110
Venezuela
2. Bolivie, Nikaragua, Salvador, 2060 1403 315,6

Guatemala, Paraguay, Kostarika,

Uruguay, Ekvador, Honduras

3. Chile, Kolumbie 2293,3 17731,6 465,3
4. Brazilie 1268,6 80843 1150,2
5. Mexiko 23022,5 44626,7 560,6

Zdroj: vlastni zpracovani na zdkladeé dat WB

34



5.4 Vizualizace shlukové analyzy

Prvni shlukova analyza byla provedena pro rok 2005 a vysledky byly
zaneseny do mapy regionu, viz graf ¢. 7. Druha shlukova analyza pro rok
2010 je vizualizovana v kartogramu na grafu ¢. 8. Treti kartogram
dokumentuje vysledky analyzy pro rok 2013 a je zobrazen v grafu ¢. 9.
Srovnani téchto grafli dokumentuje okolnosti, které se udaly v pribéhu

finan¢ni a hospodaiské krize v mezinarodnim a regionalnim kontextu.

Graf 7: Kartogram vysledkii shlukové analyzy pro rok 2005

Shluk | Barva

Zdroj: viastni zpracovani

U vSech tifi vystupii shlukové analyzy je vysledkem samostatny shluk
Mexika, jehoz hodnoty u zkoumanych indikéatord jsou velmi odlehlé

od ostatnich stat.. DalSim zajimavy ptipad lze pozorovat u vyvoje Brazilie.
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V analyzach tésné po krizi se stdt svymi odlehlymi hodnotami osamostatnil
a vytvortil vlastni shluk. Vyvoj obou dvou statli je podrobnéji okomentovan

Vv kapitole 5.6 Zhodnoceni vyvoje vybranych statu.

Graf 8: Kartogram vysledki shlukové analyzy pro rok 2010
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Zdroj: viasti zpracovani
DalSim samostatnym shlukem se v analyze stalo Chile, a to v analyze
pro rok 2010. V dalsich zkoumanych letech bylo soucasti shlukt s dalsimi
staty, v roce 2005 s Argentinou a v roce 2013 s Kolumbii. Jedna se o zemé,
které vykazuji blizkost dat v ur¢itych ¢asovych okamzZicich, nejaktudlné;i
tedy Chile s Kolumbii. U obou zemi se po krizi projevil narist v oblasti

remitenci, tedy mezi lety 2010 a 2013, stejn¢ jako u pfimych zahrani¢nich
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investic. Naopak doSlo ke zmenSeni rozsahu spoluprace na poli rozvoje, mezi

lety 2010 a 2013 doslo ke snizeni rozvojové podpory.

Shlukem s relativné malym poctem stati je také shluk ¢. 1. V pripadé
analyzy pro rok 2005 sem spada Argentina a Chile, pro rok 2010 Argentina,
Peru a Kolumbie. Pro nejaktudlng;si rok 2013 vykazuji nejveétsi blizkost dat
Argentina, Peru, Panama a Venezuela. Tyto ¢tyfi latinskoamerické zemé
zaznamenaly mezi lety 2010 a 2013 narlst toku pfimych zahrani¢nich
investic, coz znamena, ze tato forma spoluprace se pro n¢ po krizi stala

nejpreferovanési.

Nejvétsim shlukem, co se poctu piipadu tyce, je u vSech analyz shluk ¢. 2.
Jedna se o staty, které vykazuji predev§im podobnost nizkém toku FDIs.
Tato forma spoluprace primérné sice po krizi vzrostla, pfesto jsou pfimé
zahrani¢ni investice v nizkych hodnotéach, primarné se totiz jednd o mensi
staty, s niz§im stupném socio-ekonomického rozvoje, jez nejsou zatim tolik

atraktivnimi pro investory.

Pti srovnani kartogramu z grafii 7, 8 a 9 1ze pozorovat, Ze krize méla rizné
dopady na jednotlivé staty a jejich formy spoluprace, podle toho, jak se
ménily shluky s podobnosti zkoumanych hodnot. V roce 2005 se vyssi
blizkost dat ¢astéji vyskytuje u geograficky a socio-ekonomicky podobnych
statii. Obecné se da fici, ze byly shluky méné heterogenni. V roce 2010 se
zaCinaji odtrhavat jednotlivé staty a tvofit vlastni shluky, jelikoz jejich
hodnoty jsou odlehlé a vykazuji mensi blizkost. Posledni zkoumany rok

2013 ukazuje vétsi diverzifikaci.
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Graf 9: Kartogram vysledki shlukové analyzy pro rok 2013

Zdroj: vlastni zpracovani
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5.5 Zhodnoceni regionalniho vyvoje

K naplnéni hlavniho cile, posoudit vliv krize na strukturu forem spoluprace
a podpory v Latinské Americe, je trendova a shlukova analyza doplnéna
o tuto kapitolu. Jedna se o grafické znazornéni celkovych vysledkl pro
region spolu s kontextem mezinarodniho i narodniho postaveni jednotlivych

ekonomik ve zkoumaném obdobi.

Finan¢ni prostiedky plynouci do Latinské Ameriky pred finan¢ni
a ekonomickou krizi a po ni jsou zndzornény Vv grafu ¢. 10. I zde je pocitano
se ttemi rozdilnymi zdroji financi, tedy remitencemi, oficidlni rozvojovou
spolupraci a pfimymi zahrani¢nimi investicemi. Lze vidét, ze vSechny tii
skupiny zdroji byly vzdy nizs$i v pfedchozim roce nez v nasledujicim.
Celkové piijmy statti Latinské Ameriky z téchto zdroju tedy do dvou i péti

let po finan¢ni krizi vzrostly.

Graf 10: Zdroje podpory plynouci do Latinské Ameriky
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Zdroj: vlastni zpracovani na zdklade dat WB

Struktura zdroju se pii zkoumani regionu jako celku se mirné zménila. Pokud
lze sumu zkoumanych finan¢nich zdroji brat jakozto 100 %, mezi lety 2005,
2010 a 2013 zvétsila svillj podil na celkovych prostiedcich oblast pfimych
zahraniCnich investic a naopak se zmenSil podil remitenci a mirné také
oficialni rozvojové spoluprace, viz graf 11. Regionalné doslo k navyseni
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vlivu spoluprace v oblasti mezinarodnich investic na tukor spoluprace

Vv oblasti rozvojové podpory a podpory jednotlivch ve formé remitenci.

Nominaln¢ doslo celkové knarGstu financ¢nich prostfedkti plynoucich
do Latinské Ameriky. Na grafu ¢. 12 lze vidét, Ze nejvétsi rozmach byl
zaznamenan praveé u FDIs, tato forma spoluprace narostla od doby pied krizi

velmi vyrazn€. Mirn€é vzrostl i objem celkovych pfichozich remitenci

a rozvojové podpory ODA.
Graf 11: Struktura zdroji Graf 12: Struktura zdroji v Latinské
v Latinské Americe podle podilu Americe podle typu spoluprace

na celkové spolupraci
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Ze zkoumanych let je nejaktualngjsi situace v roce 2013, tento rok byl tedy
zvolen pro tvorbu nésledujicich kartogrmti za acelem nazorného srovnani

objemu financi v jednotlivych statech regionu po krizi.

Graf ¢. 13 ukazuje rozdéleni statii Latinské Ameriky podle objemu
prichozich remitenci. Nebylo zde vtomto pfipadé zaneseno Mexiko,
divodem je velmi vysoky piijem remitenci, coz bylo okomentovano

v kapitole 5.2. Znamenalo by to niz§i vypovédni hodnotu a proto bylo
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v tomto piipadé¢ vynechdno. Velky objem remitenci je dale znatelny

Vv Guatemale, Hondurasu, Kolumbii, Peru, Brazilii a Ekvadoru.

Graf 13: Kartogram objemu prichozich remitenci do Latinské Ameriky v roce
2013 (miliony USD)
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Pfichozi piimé zahrani¢ni investice pro rok 2013 jsou zaneseny
do kartogramu v grafu ¢. 14. Nejlepsi investi¢ni prostiedi je zjevné v Brazilii
a Mexiku. Nejnizs§i hodnoty jsou zaznamendny ve statech Stfedni Ameriky
a Bolivii, Ekvadoru, Paraguai a Uruguayi, tato forma spoluprace je zde

nejméné preferovana piti srovnani se zbylymi staty regionu.

Celkové se jednd o investice ve vysi 206 miliard USD, z ¢ehoz vice nez
polovina jich mifi do Brazilie a Mexika. Konkrétni zhodnoceni vyvoje téchto

dvou statli nasleduje v dalsi kapitole 5.6.
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Oficidlni rozvojova podpora je nejméné preferovanym typem spoluprice
V regionu, presto i zde jsou zietelné vyrazné rozdily v objemu financi
plynoucich do jednotlivych stati. Graf ¢. 15 ukazuje ptichozi ODA v roce
2013. Nejniz8i hodnoty oznaCené Zlutou barvou vykazuje ze Stiedni

Ameriky Panama a Kostarika, dale Argentina, Uruguay a VVenezuela.

Naopak nejvice se rozvojova spoluprace podporovala v roce 2013 v Bolivii
(700 miliond USD), Kolumbii (850 milionti USD) a Brazilii (1,15 miliardy
USD).

Graf 14: Kartogram objemu piichozich FDIs do Latinské
Ameriky v roce 2013 (miliardy USD)
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Graf 15: Kartogram objemu ptichozi ODA do zemi Latinské Ameriky v roce 2013

(miliony USD)

Zdroj: viastni zpracovani
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5.6 Zhodnoceni vyvoje u vybranych stati

Struktura forem podpory a spoluprace se u jednotlivych statt rizni, z toho
diivodu byl zvolen pfistup identifikace hlavnich hrach regionu. Narlsté
diverzifikace v ramci regionu, a proto je vhodné zvolit i narodni pohled. Byly
vybrany konkrétni ptipady, které maji svoji aktualni pozici vliv na utvaieni

kontinentu. Jedna se o Mexiko, Brazilii, Chile a Argentinu.

5.6.1 Mexiko

Mexiko je specifické v tom, ze ma nejen znacny piitok investic, ale také
remitenci do zemé. Jedna o jedineny pfipad z demografického
a ekonomického hlediska. Mexicka imigrace do USA je silnym fenoménem,
coz dokazuji i remitence zasilané zpét do Mexika rodinam emigrantd. V roce
2013 zilo dle US Department of Homeland Security (2015) v USA 11,6
milioni residentli mexické narodnosti.® Podle Zonga a Batalove (2014)

Graf 16: Struktura zdroji

Graf 17: Struktura zdroji v Mexiku
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8 Jedna se o pocet oficialné a legalné pobyvajicich Mexi¢anii v USA, realné &islo je tedy s nejvetsi
pravdépodobnosti vyssi.
44



zacCal pocet migrantd z Mexika do USA kolem roku 2010 klesat v disledku
krize, lepSich vzdélavacich a ekonomickych ptilezitosti v Mexiku a jesté
piisnéjsi obrany hranic. Tim se tedy také da vysvétlit mirny pokles v toku
remitenci mezi lety 2005 a 2010, viz graf ¢. 17. Finan¢ni a ekonomické krize
se vUSA wvyrazn¢ dotkla stavebniho sektoru, kde wvysoké procento

zamgstnancl pochazi pravé z Mexika.

Preferovanéj$imi formami spoluprace se oproti tomu v roce 2010 staly ptimé
zahrani¢ni investice a také oficidlni rozvojova spoluprace. Rostouci prostor
pro investi¢ni prilezitosti, zlepSujici se socialné-hospodaiské podminky
a niz8i provozni naklady lakaji zahrani¢ni podniky k investici. V roce 2013
se jednalo o tém¢ét dvojnasobnou hodnotu ptichozich FDIs oproti roku 2005,
je zde tedy zietelnd snaha o svétovou trzni diverzifikaci a v disledku toho
vyrazny narust piimych zahrani¢nich investic v zemi. Ménici se struktura
spoluprace v Mexiku lze vidét na grafu €. 16, misto plivodniho témét
stejného poméru remitenci a FDI se do poptedi rozhodné dostaly po krizi
FDIs. Nejaktualnéjsi data ukazuji pokles u FDIs za rok 2014, podle CEPAL
(2015) v dusledku rychlého rastu hodnot v pfechozim roce, za kterym byl

konkrétni prodej za zna¢nou sumu.

5.6.2 Brazilie
Brazilie se oproti Mexiku vyznacuje polovicnim piijmem remitenci, avSak

dvojnasobkem piimych zahrani¢nich investic.

Jak lze pozorovat na grafu ¢. 19, pfimé zahrani¢ni investice ve zkoumaném
obdobi obzvlasté vzrostly. Tato forma spoluprace se podle Bo Xu (2014)
zacala dostavat do poptedi v disledku stimulace zahrani¢niho zapojeni skrze
privatizacni proces. Podle mezinarodniho ménového fondu (2015) naptiklad
v roce 2011 za celou ¢tvrtinou investic do Brazilie stalo Nizozemsko, dale
se 18 % podilely USA, 13 % Spanélsko a po 5 % Francie a Japonsko. Jak Ize

pozorovat na grafu ¢. 18, svoji hlavni pozici ve zkoumané sktruktuie
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Graf 18: Struktura zdroji Graf 19: Struktura zdroji v Brazilii podle
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upevnily po krizi pravé piimé zahranic¢ni investice. Podle WB (2015) i za

posledni dostupny rok, 2014, hodnoty pro FDIs narostly.

Brazilii zahrnuje Inter-americka rozvojova banka (IDB, 2015) do skupiny,
u které se pitvodni toky remitenci neobnovily, ¢imz vysvétluje pokles hodnot
V hodnotach po krizi mezi lety 2010 a 2013. Naopak v roce 2013 doslo
Vv tomto pfipad€é k navySeni rozsahu oficidlni rozvojova spoluprace diky
opétovnému rozsifeni rozvojové podpory. OECD (2015) u Brazilie a dalSich
zemi oCekéava do roku 2017 narast podpory, ¢asto pravdépodobné ve forme
zvyhodnénych avéra a pajcek.

Brazilie je zaroven nejen piijemcem rozvojové podpory, ale také narusta jeji
vliv jakozto darce pomoci. Radi se k nastupujici vIné pijemct

transformujicich se v darce, ¢imZ méni globalni prostiedi finan¢nich tok.
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5.6.3 Chile
Chile mé¢lo podle OECD (1997) historicky velmi nizkou miru integrace

V ramci regionu. V prabéhu 70. - 90. let byly zahrani¢ni investice sméfovany
pfevazné do sektorit tézby a sluzeb, OECD do budoucna zdlraziovala
dilezitost tézaiského sektoru pro rozvoj mezinarodnich vazeb. Ekonomicky

v tomto obdobi stat prosperoval®, mnozstvi zahrani¢nich investort v Chile

narustalo.
Graf 20: Struktura zdroji v Chile Graf 21: Struktura zdroji v Chile
podle podilu na celkové spolupraci podle typu spoluprace
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Jak lze vidét na grafu ¢. 20, ze zkoumanych forem podpory maji FDIs
jednozna¢né prevahu ve vSech tfech zkoumanych letech. Podle Chilské
investi¢éni komise (CEI, 2015) m¢l v roce 2013 podil 45 % v piimych
zahrani¢nich investicich pravé sektor té€zby, hlavnimi investory jsou USA
(17 %), Nizozemsko (15 %) a Spanélsko (10 %). Zarovei je viak samotné

Chile také investorem, podle Etoniru (2013) je v posledni dekdd¢ nejvétsim

® Coz je dano politickym kontextem, jedna se o obdobi Pinochetovy vladu s liberalistickymi
reformami a privatizaci. Napt. Pang (2002) vSak poukazuje na to, ze se jednalo o rist bez
rozvoje, zemé tedy ekonomicky prosperovala, ale socialné méla problémy.
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ptijemcem chilskych investic pravé Brazilie. Mezi faktory spoluprace
zkoumané v této praci maji jednoznacné nejvétsi preference FDIs, jejich tok
do Chile, uz pted krizi vyrazny, se do roku 2010 zdvojnasobil a o tii roky
pozdé¢ji dale narostl, viz graf ¢. 21. Podle WB piesahla v roce 2014 hodnota
FDIs 22 miliard USD.

5.6.4 Argentina
V Argentiné také doslo v 90. letech k transformaci ekonomiky, ¢imz podle

Panga (2002) doslo k privatizaci a otevieni se importu zbozi 1 kapitélu.
Zaroven zem¢ zvladla ptekonat hyperinflaci, stejné jako napt. Brazilie,
a podle Chudonovského a Lopéze (2008) se stala hlavni cilovou destinaci
FDIs mezi rychle se rozvijejicimi ekonomikami. Ve zkoumaném roce pied
krizi byla hodnota FDIs polovi¢ni oproti zkoumanému roku 2013, jak je

zietelné na grafu ¢. 23. V roce 2014 opét mirné poklesly v disledku snizeni

Graf 22: Struktura zdroji

Graf 23: Strukt droji v A tiné
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investic.

Graf ¢. 22 dokumentuje podily jednotlivych forem spoluprace na celkové

podpofte statu, Ize zde vidét, ze vliv spoluprace v oblasti rozvojové podpory
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klesa. Na vedlejSim grafu v nomindlnich hodnotach se ukazuje, Ze ODA
do dvou let po krizi mirn¢ narostla. Je to dadno tim, Ze oficialni rozvojova
podpora dosahla vroce 2010 celosvétové historického maxima, podle
UNDP (2011) vyspélé zemé&® poskytly celkem finance ve vysi 128,7
miliardy USD. Tento efekt je zptisoben mezinarodni pozornosti smérem
k Rozvojovym cilim tisicileti. Nasledné je vSak zaznamenan pokles v roce
2013. Podle tvrzeni IDB (2015) obecné remitence poklesly po krizi
V Mexiku a Jizni Americe a narlst byl naopak zaznamenan ve Stfedni

Americe a Karibiku.

Pro vétsi komplexnost jsou v piilohach také dodany grafy pro ostatni staty

Latinské Ameriky, jeZ ukazuji strukturu zdrojii podle typu spoluprace a jeji

zmény v letech 2005, 2010 a 2013.

10 Vyspélymi zemémi jsou minény tzv. zemé DAC (Development Assistance Committee), tedy

darci (statni i nadnarodni), jezZ jsou ve Vyboru pro rozvojovou spolupraci OECD
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6 Diskuze

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo: posoudit vliv krize na strukturu
forem spoluprace a podpory v Latinské Americe na regiondlni a narodni
urovni. Knaplnéni cile byla nejprve prozkoumana problematika
V mezindrodni literature a vyzkumech, nasledné byly provedeny analyzy pro

potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.

Préace je rozdélena na teoretickou a praktickou Cast. V teoretické ¢asti byla
vymezena problematika mezinarodniho kapitdlu v rozvojovych zemich,
dilezitost vnéjSiho finan¢niho kapitalu pro rozvojové regiony a také jeho
rizné formy. Kromé pfimych zahrani¢nich investic a oficialni rozvojové
pomoci se teoreticka ¢ast vice zabyva spolupraci ve forme remitenci a jejich
dasledky pro ekonomiky statii. Nasledné jsou nastinény okolnosti vzniku
finan¢ni a hospodatské krize, ktera zacala v roce 2008, a podrobnéji jsou
rozvedeny jeji dopady na rozvojové regiony. Posledni podkapitola literarni
reSersSe v teoretické Casti prace se zabyva vlivem krize v Latinské Americe

a jejimi disledky pro remitence proudici do regionu.

Praktické ¢ast byla zpracovana se zamérem potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.
Pro zkoumani vyvoje a zmén struktury a rozsahu forem spoluprace v regionu
byly analyzovany pfichozi remitence, pfichozi ptimé zahrani¢ni investice
a prichozi oficidlni rozvojova podpora. Ke zjisténi tendence vyvoje
na regionalni Grovni byla vyuZita trendova analyza. K uréeni dopadt krize
v ramci forem spoluprace na regionalni 1 narodni trovni byla vyuZzita metoda
shlukové analyzy, kterd ukazuje zmény ve strukturdch a utvati skupiny stath
s podobnymi tendencemi ve vyvoji. Dale byla provedena komparace
jednotlivych slozek spoluprace pro cely region a také individualné
pro jednotlivé staty. Na zaklad¢€ toho doSlo k identifikaci hlavnich lidrt, jez

utvareji charakter celého kontinentu.
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Hypotéza 1, jez zni: : Dusledkem krize dochazi k poklesu remitenci
plynoucich do Latinské Ameriky, byla vyvracena. Pfedpokladem pro tuto
hypotézu byla hospodaiska recese a pokles zaméstnanosti v rozvinutych
oblastech, ze kterych migranti posilaji remitence do svych domovskych
statii. V roce 2005 byla hodnota zasilanych prostiedkli necelych 37 miliard
USD, do dvou let po poc¢atku krize vzrostla na t¢émét 50 miliard USD a v roce
2013 dokonce 52,5 miliardy USD. Remitence tedy na regionalni trovni
vzrostly, pravdépodobné dusledkem zvySené tendence zasilat financ¢ni
prostfedky do domovskych statd z obavy z vnéjSich Sokt a s cilem pokryt
zvySenou nutnost. Tato forma spoluprace byla tedy béhem krize a po ni vice

preferovana a jeji objem vzrostl.

Hypotéza 2: Diisledkem krize v rozvinutém svété dochazi ke snaze o trzni
diverzifikaci a tedy K ndriistu primych zahranicnich investic v Latinské
Americe, byla potvrzena. V roce 2005 doslo k pfimym zahrani¢nim
investicim v regionu ve vys$i 73 miliard USD. Do dvou let od pocatku krize
dosahly hodnoty 130 miliard USD a do pé¢ti let dokonce 206 miliard USD,
je zde zjevny narist spoluprace v této oblasti. Tato forma spoluprace se
regionaln¢ stala vice preferovanou v dobé krize a po ni. Zaroven
zaznamenala nejrychlejsi rist ze zkoumanych forem spoluprace a stala se
jednozna¢né nejpreferovangj$im typem, jak nominalné, tak procentudlné.
Podil ptimych zahrani¢nich investic na celkovém objemu podpory plynouci
do regionu vzrostl o 20% mezi lety 2005 a 2013, jedna se pravdépodobné
o dusledek snahy o trzni diverzifikaci, jeZz narostla pii krizi 2008

V rozvinutém svete.

Hypotéza 3, kterd zni: Diisledkem krize dochdzi k omezeni rozvojové
podpory plynouci do Latinské Ameriky a ke sniZeni rozsahu tohoto typu
spoluprace, byla vyvracena. Rozvojova spolupréace v regionu mirn¢ vzrostla,

nicméné se jedna o nejpomalejsi rist ze zkoumanych forem spoluprace.
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V roce 2005 byla hodnota oficialni rozvojové podpory na 4 miliardach USD,
v roce 2010 dosédhla do vyse 5,2 miliardy USD a v poslednim zkoumaném
roce na 5,9 miliardy USD. Tento efekt zpomaleni ristu byl pravdépodobné

zpusoben sniZzenim podpory z urcitych zemi v disledku krize.

Dopady krize na region by se tedy v oblasti forem spoluprace daly shrnout
nasledovné. Doslo k néartistu rozsahu mezinarodni spoluprace ve vSech tfech
zkoumanych formach. Nejvétsi a nejrychlejsi nariist byl zaznamenan pro
oblast investic, naopak zpomaleni a mirny rlst byl zaznamenan pro oblast
rozvojové spoluprace. Spoluprace na béazi remitenci nabyva na daleZitosti,

motorem rastu regionu jsou vSak pifimé zahrani¢ni investice.

Posouzeni vlivu krize na zkoumané typy spoluprace na narodni irovni bylo
zalozeno na vysledcich shlukove analyzy a komparace jednotlivych slozek.
Vysledky shlukové analyzy ukdézaly, Ze krize zasahla region ve sméru
narustu diverzifikace, kdy v pribéhu zkoumanych let narostl pocet shluki,
u nichZ se snizoval pocet ¢lenil. Zacaly se vyrazn¢ oddélovat konkrétni staty,
jez vytvoftily vlastni shluky. Z toho vyplyva, Ze do budoucna bude vhodné
volit pro analyzy v Latinské Americe ptistup na narodni nebo subregionalni
urovni. Celoregiondlni pfistup, v tomto ptipad¢ spiS kontinentalni, bude

ztracet vypovédni hodnotu v diisledku narastu heterogenity.

Nektere staty maji podobné tendence ve zménach struktury spoluprace.
U nejvice statii v dobé po krizi stouply jak remitence, tak pfimé zahrani¢ni
investice a rozvojova pomoc. Napiiklad ve Venezuele ale remitence
poklesly, v ptipadé Nikaragui poklesla oficidlni rozvojova podpora, hodnoty

pro Ekvador ukazuji ve vétSing ptipadil stagnaci.

Zaroven se da specifikovat, které staty preferuji jednotlivé typy podpory
a spoluprace. Staty s nejvySSimi remitencemi jsou pievazné ze Stiedni
Ameriky, ale také Ekvador nebo Paraguay. V téchto zemich je tedy motorem

rozvoje prijem zremitenci migrantli. Pfimé zahrani¢ni investice maji
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nejvyssi obecné staty Jizni Ameriky, ale také Kostarika ¢1 Mexiko. Mexiko
a Bolivie jsou navic zajimavym ptipadem, jelikoz hodnoty FDI a ODA jsou
si relativné blizké a neni u nich takovy rozdil jako u jinych statd, tyto dvé

formy jsou tedy preferovany zaroven a podili se podobnou mérou na rozvoji.

Na zakladé¢ komparativni analyzy doslo k identifikaci hlavnich hract
regionu, kteti utvareji charakter regionu. Brazilie, Mexiko, Chile a Argentina
Jsou staty snejvySSimi pfimymi zahrani¢nimi investicemi, otevienymi
a rychle rostoucimi ekonomikami, relativné vysokym stupném rozvoje

a potencialem globalni role.

Zavéry této diplomové prace piindSeji moznost pro dal$i analyzy
Vv regiondlnim rozvoji Latinské Ameriky. Zaroven mohou byt zavery vyuzity
pro tvorbu politik a strategii rozvoje regionu. ReSeni problematiky
poukazuje na dilezitost mistné specifického pfistupu. Také se zde otevira
prostor pro dalsi analyzy smétujici k pri€inam riistu vybranych stat a dalsi
aspekty, jez nebyly v préci zohlednény. Prakticky ptinos prace spociva v pro
problematiku zajimavém zkoumani tendenci ve strukturach spoluprace
a finan¢nich zdrojli. Jedna se o nadCasové téma, jelikoZ hospodaiské krize

jsou bé&znou soucasti globalnich ekonomickych cykli.
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7 Zavér

Finané¢ni a nasledna ekonomicka krize, jez zapocala v roce 2008, ovlivnila
nejen sveét rozvinuty. Pfenos krize do rozvojovych regionli zapfic¢inil zmény
ve strukturach spoluprace. Nekteré vazby oslabily, jiné naopak byly
nastartovany prave krizi. Vyhnout se recesi, ktera pohlti cely globalni systém
je neredlné, je vSak mozné posilit svoji pozici. U statd vyvstdva nutnost
generovat vlastni financni zdroje a Uspory, ¢imz se eliminuje nachylnost
K nestabilité a vné&jsim Soktm.

Latinskd Amerika se stava transformujicim se regionem, kde roste dilezitost
zahraniCnich investic a na ukor toho oslabuje role rozvojové spoluprace
a pomalu také remitenci. Tato tendence ukazuje, Ze se jiZz nejedna o typicky
rozvojovy region, zaroven zde vyvstdvd nutnost narodniho i
subregionalniho pfistupu, jelikoz se ekonomicky jedna o heterogenni region.
Néekteré zemé Latinské Ameriky se pomalu dostavaji do popiedi svétové
ekonomiky a tim se stdvaji inspiraci 1 pro mén¢ rozvinuté ¢asti kontinentu.
Vliv regionu Latinské Ameriky globalné nartistd a dochazi 1 k otdceni sméru

finan¢nich tokt, ¢imZ se méni mezinarodni vazby.
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11 Ptilohy

A. Tabulka vychozich dat pro analyzy (miliony USD)
Zdroj: viastni zpracovani na zaklade dat WB

Remitence | Remitence | Remitence | FDI FDI FDI ODA ODA ODA

2005 2010 2013 2005 2010 2013 2005 2010 2013
Argentina 432,09 639,00 533,08 | 5265,25 | 7845,72 | 11300,98 96,18 | 121,12 30,15
Bolivie 337,04 953,00 1201,34 | -238,62 622,00 | 1749,613 | 643,06 | 740,98 | 699,15
Brazilie 2 805,36 4.000,00 2 537,11 | 15459,98 | 53344,63 80843 | 243,07 | 453,31 | 1150,17
Ekvador 2 460,00 2 599,00 2 458,80 493,41 162,96 | 725,0512 | 225,81 | 157,10 | 147,86
Guatemala 306,66 4232,00 5 379,07 540,00 845,60 | 1353,142 | 256,59 | 393,52 | 494,16
Honduras 1 805,19 2 655,00 3 136,00 601,06 484,84 | 1069,029 69,01 | 631,05| 627,60
Chile 13,00 3,00 136,79 | 6983,80 | 15725,20 | 19263,79 | 167,34 | 197,52 78,52
Kolumbie 3 345,61 4 058,00 4 449,83 | 10235,42 | 6429,94 | 16199,37 | 620,52 | 901,08 | 852,03
Kostarika 420,00 552,00 596,40 861,04 | 1850,66 | 3284,495 25,82 95,03 37,77
Mexiko 22741,84 | 22080,00 | 23022,47 | 24740,69 | 26082,98 | 44626,69 | 180,48 | 471,05| 560,60
Nikaragua 61,57 825,00 1081,30 241,10 489,90 8155 | 763,37 | 662,31 | 496,68
Panama 130,00 410,00 451,90 | 1104,40 | 2549,10 5053,2 26,69 | 128,87 6,87
Paraguay 161,30 664,00 591,04 7,30 344,10 346,1 50,65 | 120,76 | 129,46
Peru 1 440,07 2 534,00 2707,25 | 2578,72 | 8454,63 | 9298,078 | 450,48 | -255,92 | 367,55
Salvador 302,86 3 449,00 3971,08 511,14 | -113,16 | 242,346 | 204,46 | 28345 | 171,37
Uruguay 76,74 103,00 122,75 826,63 | 2 191,07 | 3040,152 14,44 46,71 35,79
Venezuela 148,00 143,00 120,00 | 2706,00 | 1903,00 6927 50,30 52,74 35,40

e Zaporné hodnoty u FDI
ukazuji, Ze dezinvestice
prevysila investice. Pokud
dojde k rozhodnuti premistit
zbytek investic
neprosperujiciho projektu,

V nasledujicim roce je
kapitalovy tok zaporny o tuto
hodnotu.

e Zaporné hodnoty u ODA
ukazuji na investi¢ni projekty,
jez neuspély, vynosy z prodeji
akcii se pocitaji jako zdporna
rozvojova pomoc.
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B. Grafy struktury zdroju v jednotlivych zemich Latinské Ameriky
podle typu spoluprace
(mimo vybrané staty Argentinu, Brazilii, Chile, Mexiko)

Zdroj: vlastni zpracovani
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