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J&innost revitalizaci tini v KniZzecim lese na biodiverzitu
rostlin a obojzivelnikia

The effectiveness of the pools revitalization om biodiversity
of plants and amphibians

ABSTRAKT:

Luzni lesy na LZ Zidlochovice patk nejrozsahlejsim komplém luznich leg
v Ceské republice. Zivodi zmeén hydrologickych poréra byla na Gzemi Knizeciho
lesa v 90. letech 20. stoleti provedena revitatizaterda nila piispst k opstovnému
piivedeni vody do luzniho lesa (vyhloubeni revitalidah kanai, vybudovani ani
a mokadi). Vybudované iné¢ jsou dilezité také z hlediska biodiverzity rostlin
a Zivasichu, zejména hrajiwezitou roli pro rozmnozZovani obojzivelikCilem prace
je tedy posouzenicinnosti revitalizaciitni v KniZzecim lese na biodiverzitu rostlin

a obojzivelnik.

Kli ¢ova slova biodiverzita, luzni les, obojzivelnici, revitadize, tin¢, vodni rostliny
ABSTRACT:

Floodplain forests of Zidlochovice Forest Entespribelongs to the largest
complexes of floodplain forests in the Czech Rejpuldue to changes in hydrological
conditions on the territory of the KnizZeci les tbeitalization was done in the 90s of the
20th century, which should help to re-bring wataoithe floodplain forest (building
revitalization’s canals, pools and wetlands). Builbls are important for biodiversity of
plants and animals, especially have an importdatinothe reproduction of amphibians.
The aim of the work is to assess the effectivernédbe revitalization of the pools for

biodiversity of plants and amphibians on the examblthe KnizZeci les.

Key words: biodiversity, floodplain forest, amphibians, relization, pools, water
plants
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1 UvVOD

Luzni lesy na Lesnim zav®ddidlochovice (dale jen LZ Zidlochovice)
paii k nejrozsahlejsim komplér luznich led v Ceské republice. Jejich vznik a vyvoj
byl a je zavisly mimo jiné na pafrech hydrogeologickych, vihkostnich @dmich.
V luznich lesich je zastoupena céhéla vodnich a makdnich biotof), nagiklad stalé
a periodické in¢, slepa a mrtva rameriak, rybniky, lesni kanaly aj. Kazdy &chto

biotopi ma specifickou biodiverzitu.

Vybrana lokalita - Knizeci les je lesnim komplexem spra¢ Lesi Ceské
republiky (LCR), LZ Zidlochovice nedaleko Zidlochovic a obce Mtesy na jihovychod
od Brna. Jedna se o lesni porosty v kategorii i€glovych (baZantnice). Listnaté lesy
v nivé feky Svratky aficky Satavy jsou protkany byvalymi meandry &ndmi
predevsimficky Satavy. Uzemiéthto luznich le$ jsou ¢asto zaplavovana vodou
ze Svratky i Satavy. od nazvu ,Knizeci les” nenitgsreé znam, ale iejms byl
odvozen od tehdejSich Slechtickych maiitakdalekého Zidlochovického sidla. ZdejSi
lesy byly dlouhodob vyuzivany nejen k produkciieva, ale i k mysliveckymaghim.
| v sowasnosti je Knizeci les vyuzivan k chovu bai#tamst v platném lesnim

hospodéském planu (LHP) je 2&Zen jako baZantnice.

V 70. letech minulého stoleti byl Knizeci les st nedostatkem vody
po provedenych vodohospddiych Gpravach, zejména rtace SvratceRada tini
a mokadi vyschla nebo byla zanesena, a proto lesni zavdtbctiovice zaatkem
90. let 20. stoleti ifstoupil k revitaliz&nim opatenim, jejichz cilem bylo afpovné
piivedeni vody do luzniho lesa. ZvySeni hladiny poozie vody nglo vést k lepsi
vyZivé luznich led a v neposledniack bylo také pokusem o obnovu a posileni

puvodniho druhového bohatstvi rostlinnych a Zigaych spoléenstev luzniho lesa.

Predkladana diplomova prace se zabyva posouzeginmasti revitalizaci dni
v KniZzecim lese metodou vyhodnoceni biodiverzitstlin a obojzivelnik. Na zaklad
zjisténych poznatk tato prace navrhuje opahi k zakladaniini tak, aby byl jejich
piinos pro biodiverzitu co nejvyssi. Pracéza slouZit jako podklad lesrikn z lesniho
zavodu Zidlochovice pro planovani revitalinéch opateni napiklad vybudovanim
novych fini a napajedel pro ¥ pop. Upravou stavajicichumi s cilem posilit

a zachovat vysokou biodiverzitu luznichies



2 CIL PRACE

Prioritnim cilem prace je posouzenéinnosti revitalizaci v Knizecim lese

na biodiverzitu rostlin a obojzivelnik

Jako diti cile je mozné jmenovat zejména nasledujici skatsti, které musi
byt pro naplgni stanoveného cile realizovany postypr logickém sledu na sebe

navazujicickéinnosti:
» vymezeni vhodnych lokaliti{hi) a vyhledani fislusné dokumentace

k t¢tmto revitaliz&nim opatenim

» sbir dat na vymezenych lokalitach (fytocenologickénsky,
batrachologickeé gizkumy, néieni vysky hladiny vody)

* nasledné zpracovani a vyhodnoceni dat

» navrh opateni k Upra¥ ¢i k obecnému zakladaniri ve vybrané lokali



3 SOUCASNY STAV RESENE PROBLEMATIKY
3.1 Definice a pojmy

3.1.1 Tun

Terénni deprese nebo prohliibe terénu, trvale nebo periodicky nagha
vodou. Tin vznikd girozere (nag. stara ramena Wi¢nim aluviu) nebo uwie
(antropogennim zasahem). Zdrojem vody pim@ tjsou gevazrie atmosférické srazky,
povrchovy a podpovrchovy odtok vody (plosny nebastediny), podzemni voda,
povrchové vodni toky nebo odtok vody z drendznictésmi. Tané jsou zpravidla zcela
zahloubené pod Uroiieterénu, nemaji hrdz ani jind technickafizeni (vypust,
bezpeénostni geliv), maximalni hladina vody vihi mize byt dana pouze okolnim
terénemc¢i zemnim valem z jejiho vykopku. Postupnym za#ewanim tin¢ vznika
v rdmci sukcese novy biotop — nfakl CVUT v Praze, AOPKCR, 2014).

3.1.2 Mokrad

Mokiadem ozné&ujeme biotop, na kterém se vyskytuji specifickéanigmy,
které ke svému Zivotu petuji gimy vliv povrchové vody nebo alespoelmi vysoké
hladiny podzemni vody (Reichholf, 1998).

Mokiady se rozumi Uzemi s &a@y, slatinami, raselinisti a vodamiippzenymi
nebo undlymi, trvalymi nebo déasnymi, stojatymi i tekoucimi, sladkymi, brakickymi
nebo slanymi, &etné Uzemi s miskou vodou; jejiz hloubkafpodlivu negesahuje

6 meti (Ramsarska umluva, 1971,1).

3.1.3 Revitalizace

Ucelem revitalizanich Gprav vodnich tdkje odstranit nebo zmirnit negativni
dusledky uprav vodnich tdkna ficni biotu, obnovit nebo zlepsit jejich ekologickou
funkci v krajint se zohledénim (&elovych funkci vodniho toku, pro které bylavpdni
Uprava provedena. Pojem revitalizace vodnich aratkch ekosystéinpredstavuje
v zasad znovuoziveni d&chto ekosystéfh Vlastni revitalizace se provadi zpravidla
Upravou gkteré z abiotickych slozek ekosysténimorfologie) dopl&nou WtSinou

apravou fytoslozky (Kupec a kol., 2009).



3.1.4 Biodiverzita

Biodiverzita (téZ biologickd rozmanitost) je defuana jako druhova
rozmanitost zZivych organisinna utitém Gzemi v uWiitém ¢ase. Z pohledu vyvoje
organisni je biodiverzita vysledkem dlouhodobé evoluce (@jtak, 2006).

3.1.5 Luzni les

Luzni les pai k nejbohatSim ekosystém stedni Evropy. Tato spalenstva
jsou vazana na mista s vysokou hladinou podzenty & sodasné dob se nachazeji
v raznych stadiich svéhotippzeného vyvoje ve vztahu ke stanoviStnim podminka
Hlavni charakteristiky luZnich lésmohou byt shrnuty nasledujicimigobem (Klimo,
2004)

- vysoka produ&ni arovei

- vysoka biodiverzita podména vysokou variabilitou lesnich stanavis
- velky patet prirodnich rezervaci

- rekre&ni a esteticky vyznam v kragn

- reter®ni funkce v pipadt zaplav

- pozitivni vliv na kvalitu vodnich zdraj

3.2 Historie a divody revitalizaci v krajin é

Historie vodohospodatvi na jizni Mora¥ zaina Zejm¢ od 12. stoleti,
kdy nastava obdobi velkych¢am dalcasgjSich povodni, vlivem kolonizaci a masovym
odlesrnim v hornichiastech povodi. Veigdowku byly jiz zhusta budovany ochranné
hraze ped vysokou vodou kolem vsi a kolem luk. Kvalitnivmii louky byly navic
opateny odvodovacimi gikopy, kterymi byla voda po povodnich co nejrychlej
svedena zfi do fek. Vznikly také celé soustavygchkde opatené i uzaviratelnymi
propustky, které umaibvaly v dolgé nedostatku voduifwést na suché zeftcIske trat.
Jezy k nadrZeni vody a nahony byly dalSimi vodobd&jskymi systémy, které ro¢i
od stedowku umozovaly vyuZziti vodni energie v mlynech a vodnictéph v ptibchu
celého roku, tedy i za nizkychipoka.



V 19. stoleti byla provedena regtd opateni na ochranu #&st v hornich
a stednichc¢astech tok fek. Byla ruSenaifrozena inundéni Uzemi a velké povodn

a Skody jimi zisobené na spodnichstechek nafistaly.

Komplexni vodohospodské uUpravy na jizni Morav byly realizovany
v 70. - 80-tych letech 20. stoleti &efstavuji stav, ktery je platny dodnes. Byly
provedeny regulacéek s napimenim toki, vysta¥ny ochranné hraze argaevsim

vybudovany Novomlynské nadrze.

NejwetsSi vodohospodéké dilo na Mora¥ bylo i nejwtSim zasahem do Zivota
krajiny a obyvatel jizni Moravy. iitheslofadu pozitivnich, ale i negativnichisledki.
Kvuli vystavie bylo vykdceno vice nez 1 300 ha&@vpdnich luznich las a byla
zmeénéna hydrologie celé nivy pod nadrzemi. Pozitivnikefebyly nagiklad odstrasni
kazdor@nich zaplav, eliminace kalamit fgmnoZzenych koméar zabezpé&eni
vyrovnanych pittoki v Dyiji, zajiS&ni vody pro zavlahové systémy, vyreoi
rekre@&nich prostor u horni a dolni nadrze a velki@quni rezervace pro vodni ptactvo
na stedni nadrzi. Vyrazné negativni jevy souvisely pras odstavenim nivy
od pravidelnych zaplav, coz spolu s poklesem hiagmdzemni vody vedlo k nastupu
procesu femeny pavodniho luzniho lesa na jiny susSi typile&e sniZeni vitality
a druhové iiznorodosti luznich lésa k rozvoji tracheomykéznich onemeon drevin,

hlavre dubu.

Negativni dsledky byly vyznamé& eliminovany rozsahlym revitalizaim
programem, ktery zabezfmvali hlavré lesniti odbornici v devadesatych letech
20. stoleti. Vybudovali rozsahlé systémy kan&tavitek a propustktak, aby byl
schopni ovliviovat @itok, rozliv a zasak vody v luznich komplexech. dremm
zahrnoval i obnovufady zaniklych periodickych¢i trvalych mokadi aktivnim

ovliviiovanim dynamiky podzemni vody vighu roku.

Dukazem toho, Ze technicky pojata vodohospskid ochrannd op@ni nejsou
absolutg dokonald, byly katastrofické povogliv letech 1997 naece Mora¥, 2002
naiece Dyji (vCechach tisicileté povodma Vitaw a na Labi) a v roce 2006 iekach
Dyji a Moraw soutasre (Vybiral, Kolejka 2008).



3.3 Vliv revitalizaci na luzni les

Provedené revitalizai zasahy (tedy opani k givedeni vody z@t do luzniho
lesa) vedou zejména k obriogptimalniho vodniho reZzimu lesa. Dale se takeé zjeys
retertni schopnost krajiny, jelikoZz uddolni nivy jsou fippzenym, @innym
a trvalym retetnim prostorem. V fipadd moznosti rozlivu tak mohou sniZovat
kulminaini pritoky v Usecich nize po toku, zardévee zvySuje evapotranspirace

ze vzniklé vodni plochy.

P¥i revitalizacich se obnovuji zaniklé biotopy, jakag. stalé a periodickéibe,
které jsou dlezité z hlediska dokaeni vyvoje populaci ¢kterych druli Zivocichu,
nag. obojzivelniki a vodnich bezobratlych. Snaha je také o navraoptimalnich
rastovych podminek luzniho ekosystému - tzn. dosazegdSich kvalitativnich
a kvantitativnich hodnot ffrastki lesnich devin. V neposlednifadk slouzi

revitalizovanétiné a mokady jako napajedlo pro &k

3.4 DalSi autdi zabyvajici se problematikou revitalizaci

Problematice vlivu revitalizamich zasah na zivot v lesnichinich se ¥noval
nagiklad HeteSa a kol. (2004), a to v oblasti aluvantho toku Dyje, icemz za¥rem
prace konstatuje, Ze nejmirgjSi druhové slozeni vodnich bezobratlych Ziebt maji
dle pedpokladu starSitibé s bohat vyvinutym spoléenstvem vodnich rostlin, které
poskytuji ziv@&ichim potravu, ukryt, podklad pro kladeni &k aj.

Revitalizaci hydrologického systému luzniho les@argi obora” se ¥noval
Vybiral (2003) a Kloupar (2003), kdy oba atitpopisuji zejména novyifstup lesnik
k hospod&eni v lesich po revitalizaich Upravach s iazem na vyvazenost
a komplexnost tohotoifstupu k plgni vSech funkci lesa v krafinVe stejné lokalit
studoval Prax a kol. (2003) vliv vodohosptsldych Uprav a naslednych revitalizaci
na hydrologické pogry Uzemi a to zejména pomociirkteré se na lokatitprovadly
od roku 1966 po s@asnost. DoloZzenym vysledkem vyzkumu je patrny jakles
arovré hladiny podzemni vody po roce 1973, tak gtopny vzestup po provedené

revitalizaci v roce 1996.



Prazdk (2003) se¢moval problematice zachrany obojzivelhik Kanii obade,
tedy zejména zachrany skokana ostronosého a rmiite rkterych druli rostlin,
nag. fezanu pilolistého (Stratiotedoideg. Z jeho vysledl vyplyva, Ze po provedeni
revitalizatnich Uprav v Kadéi obde se vyrazé zvySuje populéni hustota skokana
ostronoséhoRana arvali3. Populace skokana StihléhBaha dalmatinp se sniZzuje
a druh se prawbodobré presouva na susSi okraje nivy. @kalik let pozdji Prazak
(2007) naznamenaval udaje z lokality zvané Alladyporovnaval udaje z roku 2001
a 2006. Vysledkem bylo zji&ti, Ze Bhem @ti let se na lokalit zvySil paiet zjiS€nych
druhi obojzivelniki o 80 %. Tuto skutaost Ize s nejtSi prav@podobnosti fcist
postupné kolonizaci druhy poté, co byla v roce 209Bnicni soustava Allahy

zrevitalizovana.

3.5 Obecné principy zakladani éini

3.5.1 Obecné pozadavky pro navrh, revitalizaci a dbu tani
(CVUT v Praze, AOPK CR, 2014)

KomplexnostreSeni

Dulezita je fiznorodostglenitost, délka a charaktetdhové linie, ktera by tha

byt co nejvice diverzifikovana.

Velikost tini

Na kazdé lokalit by optimalg maly byt taing velikosti od 1 rf, pres fing v Fadu
desitek m2 az pain¢ v fadu stovek m2. Pokud je dostate velka vyuZzitelna plocha,
je (Celné na kazdé lokatizbudovat jednu &si tin (vice neZ 100 A) a nzkolik malych
tani. Pokud je plocha omezena, jeelné zbudovat ¢kolik menSich dni i treba
s omezenou maximalni hloubkou 0,5 az 0,6 m nezujedtkou. GileZita je na kazdé
lokalité i ptitomnost mikroinek s velikosti viadu jednotek m2 i menSich s hloubkou
do 0,1 — 0,2 m. Pro é&které druhy je velikostuni a jejich hloubka #lezitym

parametrem.

Ruznorodostini

Plochu dna a fehi tiné¢ neni w@elné giliS upravovat, naopak ijpadné

nerovnosti jsou vhodnym prdstlim a ukryty pro drobné Ziwwhy (pri hloubeni @ini



pouzivat IZice s drapaky). Mrtich je obec# vhodna pitomnost mrtvého igva (nap.
parezy s kaoeny, souSky, pokacené stromy) a kamedde o prvky, které zvySuji
nabidku Ukrytovych moznosti, a to zejména v éoxybudovanych tnich (bez
vegetace). Vkladanir&vi ¢i vétvi z kiovin se nedoporiuje, protoZe u tovin dochazi

k jejich snadnému zakereni v tini a jejich naslednému rozvoiji.

Rybi obsadka

Vzhledem k prioritnimu &elu tini je vyskyt rybi obsadky té&h vzdy
nezadouci. Je proto obvykle nutné zajistit pad gipadného vyskytu ryb, a to du
slovenim nebo pott@nim rybi obsadky periodickym vyschnutifi Gplnym

promrznutim &ng.

Termin realizace

Tuné je vhodné budovat, udrZzovat a obnovovat na zéktadlogické znalosti
lokality. Podkladem by o byt biologické posouzeni lokality nebo miniméln
biologicka znalost lokality pomoci monitoringu. MepdrgjSim obdobim pro budovani
tani je konec srpna az konéfjna, tedy mimo sezénu rozmnozovani obojziveinik
a za sucha. Pokud nehrozi riziko poSkozeni lok#litgtné naruSeni cyklu zimovani)

je mozno prace provédi v zimé.

Udrzba fini
Udrzba tini spa@iva:
1. V drobnych pracich naihich, aby byla maximaéprodlouzena jejich technicka

i biologicka Zivotnost.

2. V odstraiovani naletu (omezeni opadu), vytrhavani agtr, cast&ném
odstragni sedimentu — vzdy je nutno brat ohled na jiz igtabvyskytujici
se biotop, nesmi byt poskozen.

3. V pomistné opravzemnich val a greliva v pripact poteby.

4. Zatrawiovaci pas podél ibhové linie jako ochrana fe¢d zanasenim

splaveninami.



Navrh tini

VZdy by nmelo byt ugrednostiovano budovani novéiné pied obnovou v mist
zanikajici fin¢, a to i v gipadech kdyin je jiz ténei zazemeina (i takoveé funguji jako
biotop profadu organisr, nag. i pro obojzivelniky v terestrické fazi). Pokudnie
mozné vybudovat v okoli zazesmé tin¢ novou fin, pak je feba pistoupit k obno¥

pavodni finé. U Udrzby a obnovy je¢ba ponechatifplizné ¢tvrtinu ting v pavodnim

stavu pro zachovani biologické kontinuity s ohlederstavajici biotop.

Obnova tini
Obnova t@ini sp@iva wtSinou v odstragni sedimentu. Odstrani sedimentu
je mozno provatt dvéma zmisoby:
- na sucho - zde je nutné zajistitepidleni (nebo iemistni) Zivasichi. Uplné
vyprazdrini tin¢ je mozné zajistit pouze oerpanim vody; hrozi nebezpe

dophovéani vody z okoli,

« na mokro — neumditije presré odhadnout fvodni dno a tehy. Jedna se o prace

viv s

nebo kdyz je fitok vody gilis vydatny.

Hloubka vody viinich

Obecr plati, Zze tin¢ by mély byt budovany na takovych mistech, aby v nich
byla voda po ¥tSinu vegeténiho obdobi, alespiov obdobi od z&tku dubna do konce
gervence. Zadouci je kolisani aravjejich hladiny (hloubky) v prbéhu roku. Neni
vSak vhodné toto zajidvat technickymi prvky. Alespocast tini na dané lokakit
by ngla byt upravena tak, aby zde nebyla stala vodnidihdg ale dochazelo
k postupnému vysychani vii€hu roku. Proto jsou fitocné nebo obasré pratocné
tang, kde pitékajici voda zajifuje stalé nadrzeniumé na maximalni hladinu

povazovany za nevhodné.

Technické pozadavky na projektovani a na nainin t

Pro technicky navrhiahi je teba respektovat zasady, tykajici se nasledujicich
charakteristik:
« tvar ting,

« Clenitost Fehi a dna,



« hloubka vody,

« sklony l¥ehi a dna,

« opevreni tani,

- litoralni a epilitoralni pasmo,

- doprovodna vegetace a ostahtini,
« uloZeni zeminy z vykopuinhé,

- technické objekty.

Tvar ting

Tvar tiné neni pro ¥tSinu organism piiliS dalezity, nekdy i pravidelné
geometrické tvary typu obdélniku, lichémiku ¢i kruhu mohou doke fungovat
(kdyZz maji nap dostatek récin), nepisobi vSak na lokalitpiiliS ptirozenym dojmem.

Vzdy by mel byt preferovan firodé blizky tvar ting.

Clenitost kehi a dna

1. Tané by obec® mely byt prostoro¥¢ i hloubkow ¢lenité (nepravidelny tvar),
svym charakteremifrodé blizké.

2. Plochu tin¢ je vhodné rodenit a zarové zde vytvdit mista s #iznou hloubkou
vody. Tan musi obsahovat jak #tké partie s rychle se praikajici vodou,
tak hlubSi partie. Mké casti s hloubkou do 50 cm jsou u vSedhitzasadni,

mely by optimalré tvorit nejmért tretinu plochy éing.

3. Doporkuje se realizovat postuprse svaZzujici dno, min. ve sklonu 1 : 3
a pozvolrjsim, které nabizi gradient postépse n¢nicich podminek (teplota,
osluréni, mnozstvi kysliku atd.). Svazujici se dno lzéradit schodovitym
(stupiovitym) profilem dna 1ng, se skokovymi zkmami hloubek
po cca 10 — 20 cm.i€chody mezi jednotlivymi stupni nesmi vSakitv&olmé
stény (prechody musi byt Sikmé, min. ve sklonu 1 : 3 a p&aysim).

4. Pro vnesenitznorodosti charakteru dna se dopmje na jehaiast (minimalg
tretina plochy dna) umistit n#iglad S€rkovy pohoz, pohoz z niéticného
kamene nebo do dna stabilizovdtst stromu, p@zu nebo &tvi jako mrtvou

direvni hmotu.

10



Hloubka vody
1. Doporuuje se v rozmezi od 0,8 do 1,0 m. Maximalni hloubkdovanychtni
je do 1,5 m, ¥tSi hloubky nemaji biologické opodstat.

2. Fixace nejvyssi hladiny vody wari je zajiS€na girozeré biehovou hranou,
nebo nizkym zemnim valem. Vripac pratocnych tini lze fixaci hladiny
provadt raiznym zmisobem,éasto ve formy pielivu, a to nejlépe za pouZziti

piirodnich materid (kamen, éevo).

Sklony behi a dna

Sklony krehi a dna - u ¥tSich fini (nad cca 300 m2) maji mitdh a dno velmi

pozvolné sklony a to alespoa c¢tvrting plochy tiné v rozsahu 1 : 10 az 1 : 20.
U menSichini neni takto pozvolny sklon nutny, ale je vhodtgspai nacasti lkehové
linie (20 %). Obecaplati, Ze sklon dna a&hi nema byt ¥tSi nez 1 : 3, sklony strjsi
mohou v extrémnichifpadech tviit past na Ziveichy bez moznosti jejich Uniku ané

do okolniho prosedi. Ve vSech ifpadech je Zadouci dodrzet pozadavek maximalni

raznorodosti provedeni sklonu svah krehi.

Opevreni tini

Opeviovani tini neni zadouci. V adodninych gipadech je mozné lokalni
opevreni (nag. u odtoku vody ziing, aby febyte&na voda mohla sousikné odtékat).
Obecrk nevadi ploSné igliti tani, ¢asto je Zadouci z ugdodu zvySeni hladiny
podpovrchové vody v navazujicich plochach. Ogaviiehi tani je v odivodrenych
piipadech i nutné (n&pnavazujici cesta, zajiti staveb, apod.). Nikdy by vSak n&gn
byt opewovany vSechny iehy a opevéni by vzdy nglo byt provedeno irod

blizkym zpisobem — nafp kamennym zahozem, pohozergwdnymi kily apod.

Litoralni a epilitoralni pAsmo

1. V casti behu kazdé tn¢ vytvorit velmi pozvolny gechod do okolniho

terestrického progdi, tatocast by ngla byt vzdy nejmé®n 20 % obvoduting.

2. U tani je nejvyznamgsi litoralni pasmo s hloubkou do 0,4 az 0,5 m.t®ro
ma mit kazdaith zastoupeni takovychtodtin co nej¥tsi. Dopordeny rozsah

mel¢in s hloubkou do 0,5 m je minima@ma tetiné plochy ting.
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3. Dilezita je u tni pfitomnost navazujicich techod® zaplavovanych
a podméenych zoén, tzv. epilitordlu. Tento poZadavek |z&kdy podpdit

I strzenim drnu v navaznosti n&I&iny v tani v urcitém rozsahu.

Doprovodna vegetace a osémn tini

1. Okolo tini a v blizkosti no¥ vytvorenych fini je nezadouci jakakoli vysadba
dievin z divodu budouciho nadkmého zastiéni hladiny a nadi&rného opadu
listi do tini. V zavislosti na organismech ZzZijicich &nt je vhodné v ufitém
intervalu odstraovat nebo priezavat dgeviny u fini (dopordeny je interval
jednou za 5 az 10 let).

2. Obecr pro podporu biodiverzity vodnich organignje vhodné budovat
a udrzovatiné piné oslurené, nebo alespovétSinow oslurené, coz preferuje

vétSina ohrozenych a vzacnych diéuh

3. Pro cilové organismy, které jsouiepdz@ stinomilné, chladnomilné,
bez poteby velkych teplotnich vykylvjsou vhodnétné bud’ zcela a trvale ve

stinu nebo osluimé jen velmi omezen

4. Vychodiskem je nabidnout na téze lokalttiné Sirokého spektra vlastnosti,
a to Wetré charakteru oslumi. K tomuto cili ma swfovat i nasledna @gé

o dreviny.

UloZeni zeminy z vykopuihg

1. Optimalni zpgisob je ponechani zeminy v lokdlitje vSak nutno zajistit,

aby nedoslo k poskozeni zviaghrargnych drulis Zivocicha a jejich lokalit.

2. Rozprosteni v ploSe je vhodné v rovinatych lokalitach, ktye snadno
modelovat terén a vifpadech, kdy zemina obsahuje semenaraohk vegetace,

N 2

kterd tak budou déaleigha,cimz se bude roz%vat mokadni biotop.

3. Vytvoreni drobnych zemnich valje Zadouci pedevsSim ve svazitém terénu.
Zemni val ma byt firodé blizkého provedeni, n&ips vysoky.

4. Vytvaieni zimovi§ a specialnich biotdp- hromad hliny (deponii) ve spojeni
s dalSimi pirodnimi materialy — ftvo, kAmen. Na vytipovanych mistecliza

byt dlouhodo® posilena biodiverzita vyt¥enim €chto zimovi¥

nebo specialnich biotap
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5. Odvezeni zeminy z lokality je nutné vipact jeji kontaminace (toxické latky,
dulni vody, pamyslové zény, obytné plochy a invazni rostlifiyejich semena)

a dopordené v pipact vysoké eutrofizaceéi degradace jy.

3.5.2 Obecné pozadavky pro budovani novycliami

(Neziskova organizace Mokady - ochrana a management, 2015)

Tvar nadrze a vertikal@lenitost

Tané by obec’ mely byt prostoro¥ i hloubkow ¢lenité (nepravidelny tvar),
monotonni technické tvary s profilem typu ,vana‘’boe,lichobéznik* nejsou Zadouci.
V nekterych gipadech vSak i techitsjSi typy tini bez¢lenitosti maji opodstatmi,
a to zejména v oblastech s vysokym vyskytem nezddbunvaznich druinryb, které
je nutno v ukitych intervalech slovovat zatahovou siti. Tytoyypni by vSak nerly
nikdy na lokalitach pevazovat. @né musi obsahovat jak &tké partie s rychle
se prolfiivajici vodou (litordly), tak hlubSi partie. diké ¢asti jsou u vSechihi zcela

zasadni, hluboké z6ny nejsou tak zasadni - viz dale

Clenita kkehova linie

Tvar fini neni pro ¥tSinu organisma priilis dulezity, rekdy i pravidelné
geometrické tvary typu obdélniku, lichemiku ¢i kruhu mohou doke fungovat (kdyz
sphuji dalSi poZzadavky, jako napdostatek récin), nepisobi vSak na lokabt piilis
piirozenym dojmem. Jde tedy spiSe o estetické hledisky nadrz nevypadaldils
uméle a strojo¢. Clenitjsi bieh ukité poskytne ¥t3i prostorovou variabilitu a tim
i SirSi nabidku mikrohabitdf coz zvySuje potencial pro existencétSiho pdtu

a spektra druln Vytvéieni zatgin, poloostfivka a blehovych vykzka.

Nadrze by mily mit co nej¢tSi zénu s periodickym zaplavovanim

Kolisani urove hladiny je Zadouci, dochazi tim k podpobiologického
potencialutné. Neni vyjimkou, Ze hladinaips Iéto klesne (odparem a vsakem) i o vice
nez @l metru. Zéna mezi maximalni Urovni vodni hladingimé a minimalni arovni
v [ét¢ je mima@adre zajimava a nesmigrdulezita pro maximalizaci diverzity organism
tané a nejblizSiho okoli. Periodické zaplavovani je padu vzacnych a chrénych
organisni nejen dlezité, ale i Zivotd nezbytné. Snaha o stabilitu vysSky hladiny

nagiklad trvalym napojeni na vodni tok (viz vyse) Jeybna. Zéna by #a byt ¢lenita
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s prohlubgmi a vyvySeninami, vytieni ¢lenitého mikroreliéfu. Tim jak voda
postupr opadava, vznika Siroké spektrum mikrobiatagd odhaleného dna bez vody
az po mdlké silne prohraté laguny. Tim vznika vysoka prostorova heterdgeni
s bohatou nabidkou mikrohabiiatcoZz je zakladem vysoké druhové rozmanitosti.
Pravidelny pozvolny sklonibhi a vyhlazené dno neni Z&doucii Phodelaci dna
bagrem neni nutné pouZivat svahovou IZici (plargedvs hladkym okrajem. Zadouci
je pouziti 1Zzice s drapaky. Vyhlazeni ts vySko¥ neclenénym dnem vypada z pohledu

¢loveka technicky dokonale a upravemle potebny efekt pro podporu bioty je nulovy.

Maximalni podpora plochy litoraini zény

Existence dostate¢ velkych nelkych zon je naprosto zasadni stejjako
existence zony periodického zaplavovanildhy do hloubky 50 cm vyhovuji valné
V&tSind organisni Zijicich v finich. Rads z nich postauje dokonce hloubka do 10 cm.
V idealnim pipact by tato zéna ®a predstavovat minimékh tietinu plochy @né.

V této zo6r jsou gihodné podminky proust vodnich rostlin. Ziv&ichové v nich
nalézaji ukryt ped predatory a dostatek Zivotniho prostoru. Je pdmiva teplota,
druhy dychajici vzdusny kyslik maji blizko k hlaglilBudovat zény s &Si hloubkou
nevede k vyrazné podfm druhové rozmanitosti. Ste&jrjako u zény periodického
zaplavovani by ila prevliadat snaha o co nejrozmajst mikroreliéf bez pravidelného

svazovani a vyhlazeni dna.

Mirny sklon krehi

Tato vlastnost souvisi se @wa gedchozimi body, tedy maximalizovat z6nu

periodického zaplavovani a zonildiny do 50 cm hloubky. Idealni je sklortdhi 5°,
tedy pomgr Sicky a vysky 1 : 10, jestlepSi je sklon 3° a méntedy pondr 1 : 20.
Takové malé sklony se uptafji spiSe u ¥tSich fini nad cca 300 m2. Nadrze nabyvaji
zadouciho tvaru velmi 8ké misy s rozsahlymi #icinami. Cim mensi je kolisani
arovre vodni hladiny, tim pozvoljsi brehy by ngly byt, aby bylo dosazeno Siroké
zony periodického zaplavovani. St8i breh si nizeme dovolit nad zénou maximalni
arovrg hladiny vody. U mensSich nadrzi si niéreme ¥tSinou dovolit tak pozvolné
biehy vzhledem k malé dosazené hloubce. U nadrziikost nekolik metri az desitek
metrii ¢tvereEnich proto niZze byt sklon behi v poneru 1 : 5 nebo dokonce 1 : 3.

PrikrejSi kehy uz nejsou zadouci.
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Maximalni hloubkaini

Maximalni hloubka #Sinou postéuje do 80 — 100 cm, vyjinte¢
v odivodrénych gipadech maximathdo 100, pipadre az 150 cm. To plati praime
o velikosti rekolik stovek meti ¢tveretnich. BEZnym malym énim o rozloze &kolik
malo meté nebo desitek meittveresnich postauje maximalni hloubka jen do 50 - 60
cm, nebo dokonce jeéStmérg, mnohdy postéuje a je Zadouci pouze 10 - 20 cm.
Hloubky wtSi jak 1,5 metru uz nemaji Zzadné opodsitaita jsou obyvany a vyZadovany
velmi malym mnoZzstvim druh Jsou mylné &n¢ doporiované hloubky nad 1,5 metru
jako zaklad kvalitnitiné. VétSi hloubky doporéujeme spise na velmi omezené plose,
nagiklad na 10 — 20% plochy dna, n&gnby rozhod® zabirat ¥tSinu plochy @iné

na ukor ng&l&in.

Komplex fini
LepSi nez jedna velkdit je realizovat soubor nebo komple&nt rizného

charakteru. Velky rozsah vodni plochy jedriéét neni zarukou vysoké biologické
rozmanitosti. Na kazdé dostame prostorné lokalit je idealni vybudovat inhé

o velikosti jednotek M pies fing v fadu desitek fma minimal# jednu fin v Fadu
stovek M. Nevyhybame se viak i mikiotim o velikosti gkolika dnf nebo nadrzim
pro co nej¥¢tsSi paet druhi, jejich vyvojova stadia nebo Zivotni fazi. Budugmroto
tané malé i &tSi, melké i hlubsi, trvalé i periodické atd. KEm Usgchu neni pouze
v pestré nabidce vodniho priesti, ale i suchozemskych biofomezi tinémi a jejich
okoli. Mokiadni druhy s€asto vyznauji tzv. metapopukni dynamikou. Dochaziasto

k lokalnimu vyhynutim daného druhu v jedné nebkolika tanich (vyschnuti, dravci),
ale pgezivani v jinych. Nasledndochazi k znovuosidleni, namnozeni a opakovani
vyhynuti. Aby druh nevyhynul zcela a mohl vzdy &kimd imigrovat, je nutno mu
nabidnout ¥tSi paet tini rizného charakteru, aby alegpwacasti z nich pezil a mohl
se Sfit dale. To neplati pouze dartich v ramci jedné lokality ale i o g vhodnych

lokalit v krajirg.
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4 METODIKA

4.1 Fipravné ¢innosti

Vlastnimu zpracovani diplomové pracereqichazela ftada komplexnich
piipravnych cinnosti, které byly provasy v logickém sledu posloupnosti. Jedna

se [fedevsim o nasledujici:

1. Zajisténi veSkerych dostupnych podklad k danym lokalitam, piedevsim:
a) podklady k jednotlivyminim - zejména se jednalo oagodni zpravu, vykresy,

polozkovy rozpéet s vykazem vyt (deponovana na zamku Zidlochovice)

b) provedeni literarni reSerSe k danému tématu

2. Priprava pracovnich map
a) orienta&ni mapa

b) ortofotomapa

Mapy byly zpracovany v programu ArcGIS 10, jehadmpci byly gipojeny

webové mapoveé sluzby, které slouzily jako podkladdtbé vyslednych map.

4.2 SkEr dat

1. Zaméreni tainé pomoci GPS
VSechny tiné byly zangfeny pomoci GPS navigace Garmin GPSMAP 60CSx.

2. Monitoring obojzivelnika

Vlastni inventarizace obojzivelnikv uzemi probihala v letech 2012, 2013
a 2014, v kazdém roce vzdy odsite ezna do z&atku nesice zé. V kazdém roce
bylo provedeno celkem Sest terénnich néwsStcehoz ti kontroly byly provedeny
v pozdré vecernich az nénich hodinach. Denni n&esy byly uskuténény
v dopolednich az pozdrodpolednich hodinach, aby byl zachycen co #gjwozsah

aktivity obojzivelniki. Prehled kontrolnich dinuvadi nasledujici tabulka:
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Tab. 1.: Fehled kontrolnich dh

Rok 2012
kontroly celkem: 1.4,7.4.,21.4.,9.6.,14.4809.
z toho n@ni: 7.4.,21.4.,9.6.

Rok 2013
denni kontroly: 27.3.,5.4.,18.4.,15.5.,80.31. 8.
nocni kontroly: 18.4.,15.5.,30.7.

Rok 2014
denni kontroly: 9.4.,24.4.,10.5.,29.5.,,803. 9.
nocni kontroly: 24.4.,10.5., 30. 6.

Pouzita metodika vychazfsténe z metodiky AOPK (Zavadil 2005, Fischer
2009) a také z metodik monitoringu AOPK pro jedétl druhy obojzivelnik
(ANONYMUS 2008a; ANONYMUS 2008b; MASHRA 2008a; MASERA 2008b).
Pritomnost obojzivelnik byla v Gzemi zjifovana vizuala (piimym pozorovanim),
akusticky (hlasy) a podle pobytovych stopiu&hky, larvy - pulci). B determinaci byly
vyuzity znalosti autora, z odbornych publikaci adg§hich materidl Moravského

zemského muzea v Bfrfzejména audionahravek hids

Vzhledem k velikosti jednotlivych uhi nebyla Zadna &kena do didich
segment. Zejména pro zjighi vyskytu colka byla @i jednotlivych nav&tvach
prolovena vzdy také kazddint si‘tkou, gicemz plochy pro tyto dely byly voleny
obvykle v gibieznich¢astech litoralnich partii jednotlivyctirti. Odloveni jedinci byli
vzdy spd@teni, determinovani a co nejrychleji vypéitna misto odchytu. Tento agob
umoziuje odlov (sub)adultnich jedifci larev. Okrajo¢ bylo rovréz vyuZzito
vyhledavani dosflych jedindi pod fiznymi predn®ty v blizkosti tini, zejména pod
zbytky dreva, kameny apod.iiPno¢nich kontrolach bylo pouzito také silnéc¢do

pro vyhledavani jedinc(zejménaiolkt) ve vodnim sloupci.

4. Fytocenologické zapisy

Fytocenologické zapisy byly prové&dy rovrez ve vSechitch letech, tj. 2012,
2013 a 2014. Kazdy fytocenologicky snimek byl pdem na dvou na sebe kolmych
obdélnikovych plochach. Vzhledem k p&nmé malé velikosti zkoumanychini byly
u kazdéiin¢ vyliSeny pouze dv plochy, kazda o &e 1 m, picemZ ol plochy byly
vedeny nafi¢ celou fini s flesahem 3 metry na kazdou stranu tak, aby byla zaaoly

také krehova vegetace. Vegetace byla zaznamenavana padélel® kazdé plochy.

17



V Useku obou transakivedoucich ve vaflbyla vegetace zaznamenavana vzdy v ramci
celé hloubky. K tomutodelu bylo vyuZito specialnich brodicich kalhot.

Obr. 1: Schematické znazem vyty'ovanych ploch

Ploche A

Ploche B 3m

1m

Pro hodnoceni byla vyuZita Braun-Blanquetova sttgpokryvnosti.

Tab. 2.: Braun-Blanquetova stupnice pokryvnosti:

Stupai Cetnost/pokryvnost snimkované plochy v %

r jeden nebo&kolik malo jedin@ s pokryvnosti cca 1 %

+ roztrouseny vyskyt s pokryvnosti <5 %

1 hojny vyskyt s velmi malou pokryvnosti nebo m@acetny druh s $tSi
pokryvnosti, vzdy vSak <5 %

2m pa@etny druh s pokryvnosti +- 5 %

2a druh s pokryvnosti 5 — 15 % bez ohledu repedind

2b druh s pokryvnosti 15 — 25 % bez ohledu nspedindg

3 druh s pokryvnosti 25 — 50 % bez ohledu ngepding

druh s pokryvnosti 50 — 75 % bez ohledu ngep@dind

5 druh s pokryvnosti 75 — 100 % bez ohledu rgprding
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5. Méieni kolisani vySky hladiny vody
U kazdé in¢ bylo zji¥ovano kolisani vodni hladinygbem roku - pro tyto &ely
byla v kazdéini instalovana t§ s nefidlem opatenym stupnici v cm. Vyska hladiny

byla zaznamenavandi xazdé navse.

Tab. 3.: Fehled dni, kdy bylo provédo n¥reni

Rok 2012
3.3.,1.4.,7.4,21.4.,9.6.,14. 8., 46910.

Rok 2013
23.2.,27.3.,5.4.,18. 4.,15. 5., 30. 7.,8128. 9.

Rok 2014
1.3,,9.4,24.4,,10. 5, 29. 5., 30. 6., 31910.

4.3 Vyhodnoceni dat

1. Vyhodnoceni monitoringu obojzivelnili
Na zaklad prizkumi jednotlivych fini, které byly provedeny v kontrolnich
dnech, bylo provedeno srovnavaci hodnoceanii tz hlediska druhové diverzity

a paetnosti jednotlivych populaci v ramci let 2012 120

2. Vyhodnoceni fytocenologickych snimik

Jednotlivé in¢ byly vyhodnoceny z hlediska druhové diverzity aiqiaosti
jednotlivych populaci rostlin v rdmci let 2012 -120 Fytocenologické snimky byly
vyhodnoceny v ramci sledovaného obdobi z hlediskankergovych indikénich
hodnot (z hlediska narékna s¥étlo, teplo, vihkost, pdni reakci a dusiku) pomoci

programu MS Excel.
3. Vyhodnoceni kolisani vysky hladiny vody vitnich

Kolisani hladiny vody bylo zaznamenavano v jedmath tinich celorgné.

Poté byly tyto vysledky zaznamenany do programuBW&el a graficky znazoemy.
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5 ZAKLADNI INFORMACE O LOKALIT E

5.1 Lokalizace a identifika&ni udaje

Studovana lokalita se nachaziCeské republice, Jihomoravském kraji, okrese
Brno-venkov, v katastralnim Gzemi obce Nosislavimé&é Uzemi se nachazi mezi

obcemi Zidlochovice, Nosislav, VelkéN¢ice, Risnotice a Zakice.

Zajmové Uzemi pé#tdo spravy Les Ceské republiky s. p., Lesniho zavodu
Zidlochovice. Jedna se o les zvlastnihoteni — lesy v uznanych oborach

a samostatnych bazantnicich.

Obr. 2: Lokalizace Gzemi
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5.2 Sirsi tzemni vztahy

Celé uzemi se nachazi ¥inpdni lesni oblast. 35 - Jihomoravské uvaly (Pliva
& Zlabek, 1986). V ramci biogeografické regionatizgpak Uzemi nalezi do bioregionu
4.3 - Hustopésky bioregion, podprovincie severopanonska (Culekol, 1996).
Na zéaklad fytogeografického ¢leréni CSR (CAV, 1987) lze lokalitu z#adit
do fytogeografické oblasti termofytikum, do obvoBanonské termofytikum, okresu
18a. Dyjsko-svratecky uval.

5.3 Administrativn é-spravni ¢lenéni

Tab. 4: Administrativni zazeni

Uzemi (NUTS 1) Ceska republika
Sdruzeny kraj (NUTS 2) Jihovychod
Kraj (NUTS 3) Jihomoravsky
Okres (NUTS 4) Brno - venkov
Obec s roz$énou fisobnosti Zidlochovice
Obec Nosislav
Katastralni azemi Nosislav

Tab. 5: Organizace lesniho hospasi - spravni z&azeni

Pravo hospodeni s lesnim majetkem Leg§yeské republiky, s.p.

Lesni zavod (LZ) Zidlochovice

Lesni hospod&ky celek Zidlochovice

5.4 Hirodni poméry

5.4.1 Geologie a pedologie

Kvartérni fluvialni uloZeniny tvid jednak udolni nivu a jednakégkopisité
terasy, lezici v &kolika vySkovych uUrovnich. V Uzemi se nachazi hképigito-
hlinité az jilovito-hlinité fluvizend. Fluvizent se vyznauji priznivymi fyzikalnimi

vlastnostmi a fdotvorny proces je zde periodickygpuSovan akumutai ¢innosti
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vodniho toku. Mimo obdobi @bsnych zéplav nejsou fluvizémovliviiovany
nadbyténou vlhkosti.

5.4.2 Geomorfologie

Nadmdska vySka zkoumané lokality se pohybuje v &zp76 - 178 m. n. m.
Dle geomorfologickéhalenéni CR (Demek, 1987) Ize tzemi geomorfologickyleait

dle néasleduijici tabulky:

Tab. 6: Geomorfologické Zkeneni

Provincie Zapadni Karpaty

Subprovincie Viskarpatské snizeniny

Oblast Zapadni karpatské snizeniny
Celek Dyjsko-svratecky uval
Podcelek Pracka pahorkatina

5.4.3 Pongry klimatické

Tato oblast se vyzigje velmi dlouhym, teplym a suchym létem sipérnym
poctem 60 - 70 letnich dn (tj. dni s maximalni teplotou 25 °C a vysSi) v roce
a s pfimérnou cervencovou teplotou 19-20 °C, dale velmi kratkyiecpodnym
obdobim s teplym jarem a podzimemufmerna teplota v dubnu i vijnu 9 - 10 °C)

a koné&né mirnou teplou a suchou az velmi suchou zimou simdmim trvanim
snthové pokryvky (pimeérny paet ledovych dfy, tj. dmi s maximalni teplotou
pod 0 °C, je 30 aZz 40 v roce aiprna lednova teplota je zde -2 az -3 °ChurRirna
ro¢ni teplota vzduchuje kolem 9-10 °CaRgrny racéni uhrn srazek se pohybuje mezi
300 a 350 mm (Quitt, 1970).
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Tab. 7: Charakteristika klimatické oblasti T4

Pocet letnich dni 50-70
Pocet dni s pramérnou teplotou 170 -180
10 °C a vice

Pocet mrazovych dni 100 - 110
Pocet ledovych dni 30-40
Pramérna teplota v lednu (°C) -2-(-3)
Pramérna teplota v éervenci (°C) 18 - 20
Priamérna teplota v dubnu (°C) 9-10
Pramérna teplota v ¥ijnu (°C) 9-10
Priamérny podet dnii se srazkami 80-90
1 mm avice

Srazkovy uhrn ve veget@nim 300 — 350
obdobi (mm)

Srazkovy Uhrn v zimnim obdobi 200 - 300
(mm)

Pocet dnii se skthovou pokryvkou 40 - 50
Pocet dni zamracenych 110 -120
Pocet dnii jasnych 50 - 60

5.4.4 Pongry hydrologicke

Po roce 1945 byl vodni rezim v luZznich lesichwwin predevSim v souvislosti
s neuvazenou regulaci vodnichiokoda byla odvéa¢ha do oblasti jizni Moravy a zde
se vlévala do luzniho lesati®yvaly problémy s povatbvymi Skodami na ze#adlské
a lesni [id¢, dochazelo k femnozeni komar Vybudovani Novomlynskych nadrzi
a regulace dolnichastifecist’ Dyje, Moravy, Svratky a Jihlavy tuto situaci nés$ily.
Naopak doslo k poklesu hladiny spodni vody a znewrdin jarnich zaplav dochazelo
ke zn&nym 3Skoddm na lesnich porostechedevsim suchem. ZaravevSak i
povodnich, kdy je voda vpowsia do Iluznich les dochazi kazdotme
k mnohamilionovym Skodam na lesnich porostech, iddsrcestach, oplocenkach,

zemedelské vyrolg, investénim majetku a lesni 2.
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5.5 Zakladni udaje o vybranych finich

5.5.1 Tai & 1 (Strajholec)

Tané se nachazi v ddolni nivieky Svratky v lokali zvané Knizeci les,
nedaleko lesni cestydncické, na parcel€. 1419/4 v katastralnim Uzemi Nosislav.
Vlastnikem pozemku jsou LesyR, s.p. - LZ Zidlochovice. Projektova dokumentace
k realizaci akce byla vytwena v lseznu 2008, realizace vystavby pébla v roce 20009.
Od&Zeno bylo 580 rh zeminy, kterd byla rozprdsha v bezprogedni blizkosti
upravované plochy. Celkové investi nakladycinily 114 919,- K s DPH.

GPS soiadnice (WGS 84): 48°59'42.36"N, 16°39'14.15"E

Obr. 3: Nahled gdorysu tiné ¢. 1 z projektové dokumentace
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Obr. 4: Nahledezi tiiné ¢. 1 z projektové dokumentace
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5.5.2 Tan €. 2 (U sadu)

Tané se nachazi v udolni rieky Svratky v lokali& zvané Knizeci les pobliz
lesni cesty Hlavni alej, na parcele1439 v katastralnim Uzemi Nosislav. Vlastnikem
pozemku jsou Lesy¥'R, s.p. - LZ Zidlochovice. Projektova dokumentaceeklizaci
akce byla vytvéena v beznu 2008, realizace vystavby pébla v roce 2009. Odteno
bylo 560 mi zeminy, kterd byla rozprdsna v bezprogdni blizkosti upravované
plochy. Celkové investni nakladyginily 110 956,- K s DPH.

GPS sotadnice (WGS 84): 49°00'02.95"N, 16°38'51.42"E

Obr. 5: Nahled gdorysu finé ¢. 2 z projektové dokumentace
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Obr. 6: Nahledezi tiiné ¢. 2 z projektové dokumentace
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5.5.3 Tun ¢. 3 (Poledni nahdéka 1.)

Tané se nachazi v udolni niwveky Svratky v lokal& zvané KnizZeci les pobliz
ficky Satavy, na parcele 1469 v katastralnim Gzemi Nosislav. Vlastnikeragmoku
jsou LesyCR, s.p. - LZ Zidlochovice. Projektova dokumentaceeklizaci akce byla
vytvoiena v tBeznu 2008, realizace vystavby pébla v roce 2009. Odieno bylo
590 nt zeminy, kterd byla rozprdsna v bezprogtdni blizkosti upravované plochy.
Celkové investini nakladycinily 116 900,- K s DPH.

GPS soiadnice (WGS 84): 49°00'21.76"N, 16°38'07.49"E

Obr. 7: Nahled gdorysu tiné ¢. 3 z projektové dokumentace
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Obr. 8: Nahledezi tiiné ¢. 3 z projektové dokumentace
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5.5.4 Tan ¢. 4 (Poledni nahdéka I1.)

Tané se nachazi v udolni niwveky Svratky v lokal& zvané KnizZeci les pobliz
ficky Satavy, na parcele 1487 v katastralnim Gzemi Nosislav. Vlastnikeragmoku
jsou LesyCR, s.p. - LZ Zidlochovice. Projektova dokumentaceeklizaci akce byla
vytvoiena v tBeznu 2008, realizace vystavby pébla v roce 2009. Odieno bylo
585 nt zeminy, kterd byla rozprdsna v bezprogtdni blizkosti upravované plochy.
Celkové investini nakladycinily 115 970,- K s DPH.

GPS soiadnice (WGS 84): 49°00'23.02"N, 16°38'09.55"E

Obr. 9: Nahled gdorysu tiné ¢. 4 z projektové dokumentace
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Obr. 10: Nahledezi tiine ¢. 4 z projektové dokumentace
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5.5.5 Tan ¢. 5 (Koleno)

Tané se nachazi v udolni nikeky Svratky v lokalg zvané Knizeci les vedle
lesni cesty Spice, na parcele 1527/1 v katastrainim Gzemi Nosislav. Vlastnikem
pozemku jsou Lesy'R, s.p. - LZ Zidlochovice. Projektova dokumentaceeklizaci
akce byla vytvéena v beznu 2008, realizace vystavby pébla v roce 2009. Odteno
bylo 570 mi zeminy, kterd byla rozprdsna v bezprogdni blizkosti upravované
plochy. Celkové investni nakladycinily 112 937,- K s DPH.

GPS soiadnice (WGS 84): 49°00'52.65"N, 16°38'22.36"E

Obr. 11: Nahled pdorysu tin¢ ¢. 5 z projektové dokumentace
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Obr. 12: Nahledezi tiine ¢. 5 z projektové dokumentace

REZA-A’

uroven stavajiciho terenu ,f
terénni deprese

kolisajici vodni hladina

REZB-B’

plocha pro rozprostieni
zeminy. max. 0.3 m

<

kolisajici vodni hladina

33

aroven stavajiciho terér
terénni deprese

uroven stavajiciho terénu
terénni deprese



6. VYSLEDKY

6.1 Vysledky ne&reni kolisani vodni hladiny

6.1.1 Fredmét méreni

U kazdé tiné bylo zji¥ovano kolisani vodni hladinybem roku (blizSi zfisob
méteni je popsan v metodice). Z vyslédknéieni vyplyva, Ze vySka vodni hladiny
v pribéhu roku kolisa u vSecthini relativré stejré, neba je primo zavisla na z#mach
vySky hladiny spodni vody v ekosystému. VySka vohliaidiny v jednotlivych inich
vykazuje obvykle maximalni hodnoty narga(kfezen, duben) a minimalni hodnoty
na podzim (z4, tijen).

Obr. 13: Kolisani hladiny vody za rok 2012
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Obr. 14: Koliséni hladiny vody za rok 2013
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Obr. 14: Kolisani hladiny vody za rok 2014
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Béhem g&chto nefeni bylo dale pozorovano, a to opakovame vSech
sledovanych letech, Ze vlivem rychlejSiho poklekdimy v tinich dochazi k usychani

sniSek rekterych druli obojzivelniki.
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6.2 Biodiverzita rostlin

1. Vyhodnoceni dle zastoupeni druin a jejich pokryvnosti

V rédmci fytocenologickych sninik nebyl na mapovanych lokalitach
zaznamenan zadny druh invazni rostliny. V3echngzeasié druhy jsou ¢R pavodni,
jediny zmapovany druh hluchavka nachouaarfium purpureuin se fadi mezi
tzv. archeofyty - tzn. druhy zawdené na Uzemiipd rokem 1492 (dle Seznamu

nepivodni flory Ceské republiky, Pysek a kol., 2012).

Ve vybranych inich byly nalezeny 4 vzagsi taxony, vyZzadujiciho
dle Cerveného seznamu cévnatych rostliaské republiky (Grulich, 2012) zvlastni
pozornost. Jde o druhy m&phrozené (C4a), které se vyskytuji na Uzemi pedrdd
Jednd se o tyto druhy: @ise pol¥ezni Carex riparig, Smel okoknaty Butomus

umbellatu$, stulik Zluty Nuphar luted a podrazeciovistni (Aristolochia clematitis

Nejvice druli rostlin bylo nalezeno v okolib¢ ¢. 2 v roce 2014 (33 druh
rostlin), zato nejmé&nhdruhi bylo nalezeno viini ¢. 5 v roce 2012. Podle provedenych
fytocenologickych snimk Ize fici, Ze nej¢tSi biodiverzitu rostlin maat ¢. 2 (tin
U sadu), ktera se nach&#dsté&n¢ v lesnim porostu a kde je tedy ze sningatrné,
Ze do blizkosti této vodni plochy pronikaji takéilty lesni (nap podrazec fovistni).
NejmenSi biodiverzitu vykazujeit ¢. 5 (finé Koleno), ktera se nachazi uptest
pravidelrg obdtldvaného pole.

2. Vyhodnoceni dle Ellenbergovych indik&nich hodnot

Tun ¢&. 1 - grevazujici faktory

Tab. 8: Vyhodnoceniite ¢. 1

Teplo - druhy indiferentni (vyrazhtolerantni wci zménam faktoru)

Swtlo - slunné druhy, s optimem na plnéntte (> 50% RS)

Vlhkost - druhy mokrych fd (> 100% W)

Reakce pdni - druhy rostouci na migrkyselych gdach (4,3-6,8 pH)

Dusik - druhy s #ziStm vyskytu na pdach stedre bohatych
dusikem

Vyswtlivky:

RS= relativni s¥telnost vzhledem k &losti na volném prostranstvi
W= relativni podil vyuzitelné zasoby vody:dgdo 80 cm
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Tun &. 2 - prevazujici faktory

Tab. 9: Vyhodnoceniite ¢. 2

Teplo - vroce 2014 a 2013 druhy indiferentni (vyr&tolerantni
vaci zmeénam faktoru)
- vroce 2012 pblizné stejné zastoupeni druindiferentnich
a druhi teplych poloh (2350° C ST)
Swétlo - druhy polostinné, fizpasobivé (> 30% RS)
VlIhkost - druhy mokrych pd (> 100% W)
Reakce pdni - druhy rostouci na migrkyselych gdach (4,3-6,8 pH)
Dusik - vroce 2014 a 2013 druhy&iStm vyskytu na idach
stredrgé bohatych dusikem
- vroce 2012 fiblizné stejné zastoupeni driuls €2iStm
vyskytu na gdach stedre bohatych dusikem a driah
s €ZiSttm vyskytu na pdach velmi bohatych dusikem
Vyswtlivky:

ST = suma pimérnych dennich teplot nad 8 °C
RS= relativni s¥telnost vzhledem k &losti na volném prostranstvi
W= relativni podil vyuzitelné zasoby vody:idgpdo 80 cm

Tun &. 3 - gevazujici faktory

Tab. 10: Vyhodnoceniné ¢. 3

Teplo - druhy indiferentni (vyrazhtolerantni wci zménam faktoru)

Swtlo - slunné druhy, s optimem na plnénttde (> 50% RS)

Vlhkost - druhy mokrych Ad (> 100% W)

Reakce pdni - druhy rostouci na migrkyselych gdéach (4,3-6,8 pH)

Dusik - druhy s #ziStm vyskytu na pdach stedre bohatych
dusikem

Vyswtlivky:

RS= relativni s¥telnost vzhledem k &losti na volném prostranstvi
W= relativni podil vyuziteIné zasoby vody:d@do 80 cm
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Tun ¢&. 4 - prevazujici faktory

Tab. 11: Vyhodnoceniné ¢. 4

Teplo - druhy indiferentni (vyrazhtolerantni wc¢i zménam faktoru)

Swtlo - slunné druhy, s optimem na plnénttde (> 50% RS)

VlIhkost - druhy mokrych pd (> 100% W)

Reakce pdni - druhy rostouci na migrkyselych gdach (4,3-6,8 pH)

Dusik - druhy s #ziS&tm vyskytu na pdach stedre bohatych
dusikem

Vys\etlivky:

RS= relativni s¥telnost vzhledem k &losti na volném prostranstvi
W= relativni podil vyuzitelné zasoby vody:dgdo 80 cm

Tun &. 5 - prevazujici faktory

Tab. 12: Vyhodnoceniné ¢. 5

Teplo

druhy indiferentni (vyrazhtolerantni w¢i zménam faktoru)

Swétlo

v roce 2014 slunné druhy, s optimem na plnéitlev
(> 50% RS)

v roce 2013 stinné druhy, téZ na&tejSich mistech
(<50% RS)

v roce 2012 druhy polostinné&ippusobivé (> 30% RS)

Vlhkost

v roce 2014 a 2012 druhy mokryctido(> 100% W)

v roce 2013 druhy nesnasejici vysychani ani zaerok
(40% - 100% W)

Reakce pdni

v roce 2014 a 2013 druhy indiferentni

v roce 2012 druhy rostouci na mirkyselych @dach
(4,3-6,8 pH)

Dusik

v roce 2014 a 2012 druhy&istm vyskytu na pdach
stredrgé bohatych dusikem

v roce 2013 druhy €%iS&m vyskytu na fidach slab
zasobenych dusikem

Vys\etlivky:

RS= relativni s¥telnost vzhledem k &losti na volném prostranstvi
W= relativni podil vyuzitelné zasoby vody:dgdo 80 cm
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6.3 Biodiverzita obojzivelniki

6.3.1 Vyhodnoceni jednotlivych éini

Tan €. 1

=<

Tab. 13: Zadznam inventarizace obojZiveinikroku 2014 -t ¢. 1

ROK 2014

Taxon - ¢eské a latinské jméno 9. 4. 24. 4. 10. 5. 29. 5. 30. 6. 3.9.
Colek obecny 6 ad 3ad

(Lissotriton vulgaris) 4 ad 5ad + larvy + larvy larvy 1ad
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X 2 ad 1 ad X X X
Kunka obecna 13 ad 5 ad

(Bombina bombina) 1ad +7sn +1sn 1ad 1 sub 1ad
Ropucha obecna 5ad 15 ad

(Bufo bufo) +4sn +6sn 7 ad X 2 ad X
Rosni¢ka zelena 1lad

(Hyla arborea) 2ad 6 ad +2sn 2ad X X
Skokan hnédy 4 ad

(Rana temporaria) +1sn 2 ad 1 sub 1ad X X
Skokan Stihly 11 ad

(Rana dalmatina) +6sn 5sn 1 sub X 1 ad X
Skokan zeleny

(Pelophylax esculentus) X X X 1 ad X X
Skokan skfehotavy 7 ad

(Pelophylax ridibundus) X X 7 ad +3sn 5 ad X
Tab. 14: Zaznam inventarizace obojzivedrnikroku 2013 -it7i ¢. 1

ROK 2013

Taxon - ¢eské a latinské jméno 27. 3. 5. 4. 18. 4. 15. 5. 30. 7. 31.8.
Colek obecny

(Lissotriton vulgaris) X 2ad 3ad X X X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kurika obecna 4 ad 4 ad

(Bombina bombina) X + 1 sub +2sn 1 ad 1 sub X
Ropucha obecna 7 ad 5ad

(Bufo bufo) 3 ad +4sn +3sn 2 ad 2 ad X
Rosnicka zelena 2 ad

(Hyla arborea) X 1 sub + 1sub X X 1ad
Skokan hnédy

(Rana temporaria) X X X X X X
Skokan Stihly 6 ad

(Rana dalmatina) 3ad +3sn 5sn X X X
Skokan zeleny

(Pelophylax esculentus) X X X X X X
Skokan skfehotavy 6 ad

(Pelophylax ridibundus) X X 1ad +2sn 6 ad 2 ad
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Tab. 15: Zadznam inventarizace obojZiveinikroku 2012 -t ¢. 1

ROK 2012

Taxon - ¢eské a latinské jméno

1.4.

7.4.

21. 4.

9. 6.

4.9.

Colek obecny
(Lissotriton vulgaris)

X

X

Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus)

X

X

Kunka obecna
(Bombina bombina)

2 ad

3ad

X

Ropucha obecna
(Bufo bufo)

4 ad
+ 6 sn

3ad

1ad

Rosnicka zelena
(Hyla arborea)

1ad

1ad

2 ad

Skokan hnédy
(Rana temporaria)

1ad

1lad
+ 1 sub

Skokan stihly
(Rana dalmatina)

4 ad
+4 sn

Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus) X X X 1ad X X
Skokan skrehotavy 4 ad
(Pelophylax ridibundus) X X 2 ad +1sn 1ad X

Patet druhi v tini ma celko¥ rostouci tendenci: sedm zaznamenanych tdruh
v roce 2012 a dew druhi v roce 2014. V roce 2013 bylo nalezeno o jedefn anéré
oproti roku gedchozimu, jednalo se o skokana&deho Rana temporarig ktery byl
v roce 2012 zaznamenan pouze jedenkrat, v roce bidak byli zaznamenarityfi
adultni jedinci a také jednaiska tohoto druhu. V roce 2013 byl ziStnow vyskyt
¢olka obecného Lissotriton vulgari$ a vroce 2014 dokonce dolka dunajského
(Triturus dobrogicuk

Patet rozmnoZzujicich se drihstejré jako pa@et zjiSenych smsSek se \Wase
rovnéZz zvySuje (zatimco v roce 2012 bylo prokazano raziomani pouzeii druhi,
v roce 2014 to bylo jiz druhSest).

Batrachologické zaznamy jasmkazuji zvySujici se @getnost populaci vSech
druhi v jednotlivych letech. Zatimco v roce 2012 bylyzmamy vSech druh spiSe
sporadické a pmtnost zjinych dosplcu i smiSek se pohybovala pouze na arovni
jednotek, v roce 2013 se zvySovala a v nasledujfoa niizeme jiz u skterych druli
hovait o velikosti populace vadu nizSich desitek dodpch jedindi - konkrétré
u kunky obecné Bombina bombing ropuchy obecnéBufo bufg a skokana Stihlého

(Rana dalmatinpa

| kdyZ se jedna o malo petné populace, vyvoj zdifpozorované roky se zda
byt péiznivy.
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Tin €. 2

Tab. 16: Zadznam inventarizace obojZiveinikroku 2014 -iti ¢. 2

ROK 2014

Taxon - ¢eské a latinské jméno 9. 4. 24. 4. 10. 5. 29. 5. 30. 6. 3.9.
Colek obecny 15 ad 7 ad

(Lissotriton vulgaris) 5ad 12 ad + larvy + larvy larvy X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna 8 ad

(Bombina bombina) 6 ad +2sn. 5ad X 1ad X
Ropucha obecna 17 ad 3ad

(Bufo bufo) X 8 ad +6sn + 1 sub X X
Rosni¢ka zelena 4 ad 8 ad

(Hyla arborea) X +1sn. +2sn. 4 ad X 1ad
Skokan hnédy 3ad

(Rana temporaria) + 4 sn. 2 ad X X 1 ad X
Skokan stihly 12 ad

(Rana dalmatina) +2sn. 10 sn. X X X X
Skokan zeleny 2 ad

(Pelophylax esculentus) X X 4 ad +3sn X X
Skokan skiehotavy 3ad

(Pelophylax ridibundus) X X 3ad +1sn 1ad X
Tab. 17: Zadznam inventarizace obojZiveinikroku 2013 -ibi ¢. 2

ROK 2013

Taxon - ¢eské a latinské jméno 27. 3. 5. 4. 18. 4. 15. 5. 30. 7. 31. 8.
Colek obecny 11 ad 4 ad

(Lissotriton vulgaris) X 4 ad 9 ad + larvy + larvy X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna 5 ad 6 ad

(Bombina bombina) 5 ad + 2 sub +1sn. X 2 ad X
Ropucha obecna 9ad

(Bufo bufo) X 8 ad +2sn. 1 sub X 1ad
Rosni¢ka zelena 5ad

(Hyla arborea) X 2 ad +2sn. 2 ad 1ad X
Skokan hnédy 1ad 1lad

(Rana temporaria) +1sn +1sn. X X 1ad X
Skokan stihly 8 ad 5ad

(Rana dalmatina) +2sn +2sn X X X 1ad
Skokan zeleny 3ad

(Pelophylax esculentus) X X X +1sn 1ad X
Skokan skiehotavy 2 ad

(Pelophylax ridibundus) X X 2ad +2sn X 1lad
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Tab. 18: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2012 -iti ¢. 2

ROK 2012
Taxon - ¢eské a latinské jméno 1.4. 7.4. 21. 4. 9. 6. 14. 8. 4.9.
Colek obecny 3ad 2 ad
(Lissotriton vulgaris) 1lad 5ad 5ad + larvy + larvy 1ad
Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna
(Bombina bombina) 1lad 2ad X X 2ad X
Ropucha obecna 4 ad
(Bufo bufo) X X +1sn. 2ad X 1ad
Rosnicka zelena 4 ad
(Hyla arborea) X 2ad + 1 sn. +2sn. X X 1ad
Skokan hnédy
(Rana temporaria) 1lad 1lad X X X 1ad
Skokan stihly
(Rana dalmatina) 3ad+3sn | 2ad+2sn X X 2ad 1ad
Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus) X X 1ad 3ad X X
Skokan skfehotavy
(Pelophylax ridibundus) X X 1ad X 2ad X

Patet druhii v tini ma celko¥ setrvavajici tendenci.dBem let 2012 - 2014 bylo

v této tini nalezeno vzdy celkem osm diuh

Markantni je naist patu rozmnoZzujicich se drihv roce 2012 bylo prokdzano
rozmnozovani pouze titdruhi obojzivelniki, zatimco v nasledujicich dvou letech jiz

byly nalezeny siisky (i larvy) u vSech zastoupenych diuh

Pozoruhodny je také velky nigt patu zjisS€nych adultnich jedinc v lokalite,
stejre jako pdet nalezenych s$i8ek, které std¢i o UsgSnosti rozmnozovani populaci
vSech vyskytujicich se drtih Populace vSech driihize hodnotit jako prosperujici

a prostedi této tin¢ jako pozitivni pro jejich dalSi vyvoj.
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Tian €. 3

Tab. 19: Zdznam inventarizace obojZiveinikroku 2014 -t ¢. 3

ROK 2014

Taxon - ¢eské a latinské jméno 9. 4. 24. 4. 10. 5. 29. 5. 30. 6. 3.9.
Colek obecny 8 ad 8 ad larvy

(Lissotriton vulgaris) 2 ad 9ad + larvy + larvy X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X 3ad X X X
Kunka obecna 2 ad 5 ad

(Bombina bombina) X + 2 sub +5sn. 2 ad X 1ad
Ropucha obecna 2 ad 10 ad

(Bufo bufo) +2sn. +5sn. 1ad X 2 ad X
Rosni¢ka zelena

(Hyla arborea) X 5 ad 3ad+1sn 3ad. X X
Skokan hnédy 2 ad

(Rana temporaria) X +3sn 2 ad X 2 ad X
Skokan stihly 11 ad 7 ad

(Rana dalmatina) +5sn. +11sn. X X 1ad X
Skokan zeleny

(Pelophylax esculentus) X X X X X X
Skokan skiehotavy

(Pelophylax ridibundus) X X 4 ad. 3 ad. X X
Tab. 20: Zadznam inventarizace obojZiveinikroku 2013 -t ¢. 3

ROK 2013

Taxon - ¢eské a latinské jméno 27. 3. 5. 4. 18. 4. 15. 5. 30. 7. 31. 8.
Colek obecny 8ad

(Lissotriton vulgaris) X X 7 ad + larvy X X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X 1 ad X X X
Kunka obecna

(Bombina bombina) X 1ad 4 ad X 2 ad X
Ropucha obecna

(Bufo bufo) X 3ad+4sn|8ad+5sn 2sn X 1ad
Rosni¢ka zelena

(Hyla arborea) X 1ad X X 1ad X
Skokan hnédy

(Rana temporaria) 2 ad 2 sn. 2 ad 3 sub X 1 ad
Skokan stihly 10 ad

Rana dalmatina) +3sn 6 sn. 8 sn. X X X
Skokan zeleny

(Pelophylax esculentus) X X X X X X
Skokan skiehotavy

(Pelophylax ridibundus) X 1lad 1lad X 2 ad X
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Tab. 21: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2012 -t ¢. 3

ROK 2012
Taxon - ¢eské a latinské jméno 1. 4. 7.4. 21. 4. 9. 6. 14. 8. 4. 9.
Colek obecny
(Lissotriton vulgaris) X 2 ad 1 ad X X 1 ad
Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kurika obecna 4 ad
(Bombina bombina) 2 ad 1 ad + 2 sub X 1ad X
Ropucha obecna 6 ad
(Bufo bufo) 2ad, 2sn 6 ad, 2 sn + 2 sub 1ad X X
Rosnicka zelena
(Hyla arborea) X 1lad X X X 1ad
Skokan hnédy
(Rana temporaria) 3sn. X X 2 ad X X
Skokan stihly
(Rana dalmatina) 8 ad, 4 sn 2sn 5sn X X X
Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus) X X X X X X
Skokan skfehotavy
(Pelophylax ridibundus) X X 3ad 4 ad X 1ad

V tani bylo nalezeno v roce 2012 celkem sedm @iruwhnasledujicich dvou
letech o jeden druh vice, v obotigadech se jednalo &lka dunajskéhoT(riturus
dobrogicus.

Stejre jako u gredchozichini i tady je patrny nast patu rozmnoZujicich
se drulii. V roce 2012 se jednalo pouzetiodruhy, v roce 2013 jiZtyii druhy a v roce
2014 dokonce Sest drulobojzivelniki.

Dle batrachologickych z&zndmnje opst evidentni také nést patu zjisS€nych
dosglcu v jednotlivych letech, a to u vSech déuh kdyz v gipact této tin¢ se jevi
narist paetnosti spisSe jako pozva@si. Zatimco v roce 2012 se qminost zjisknych
dosglcti pohybovala spiSe v jednotkach, vroce 2014 vaostlrekterych druli
na uroveé okolo deseti exempia.
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Tian €. 4

Tab. 22: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2014 -iti ¢. 4

ROK 2014

Taxon - ¢eské a latinské jméno 9. 4. 24. 4. 10. 5. 29. 5. 30. 6. 3.9.
Colek obecny 9ad

(Lissotriton vulgaris) 3ad 5 ad + larvy larvy larvy X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna 5 ad

(Bombina bombina) X + 3 sub 4 ad + sn. 5 ad X X
Ropucha obecna 6 ad 7 ad.

(Bufo bufo) +3sn. +3sn. 8 ad 2 ad 2 ad 1ad
Rosni¢ka zelena 2 ad 5ad 4 ad

(Hyla arborea) + 1 sub +2sn. +2sn. 4 ad X 1ad
Skokan hnédy 5 ad 2 ad
(Rana temporaria) +5sn. 2 ad 2 ad X 1ad + 1 sub
Skokan stihly 5 ad

(Rana dalmatina) +5sn. 6 sn X X X X
Skokan skiehotavy 2ad

(Pelophylax ridibundus) X X +2sn. 4 ad X X
Tab. 23: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2013 -t ¢. 4

ROK 2013

Taxon - ¢eské a latinské jméno 27. 3. 5. 4. 18. 4. 15. 5. 30. 7. 31. 8.
Colek obecny 5ad

(Lissotriton vulgaris) X 4 ad 7 ad + larvy X X
Colek dunajsky

(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna 3ad

(Bombina bombina) X 4 ad 1ad 4 ad + 1 sub X
Ropucha obecna 3 ad 3 ad. 6 ad. 1lad

(Bufo bufo) +1sn. +2sn. +2sn. + 1 sub. X 1lad
Rosni¢ka zelena 3ad

(Hyla arborea) X 4 ad 4 ad + 2 sub 1ad X
Skokan hnédy

(Rana temporaria) 1ad 4 sn. 2 ad 2 ad X X
Skokan stihly 2 ad 5ad

(Rana dalmatina) +1sn. + 6 sn. 3 sn. X X X
Skokan skiehotavy

(Pelophylax ridibundus) X X 3ad 2ad 1ad X
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Tab. 24: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2012 -1t ¢. 4

ROK 2012
Taxon - ¢eské a latinské jméno 1. 4. 7.4. 21. 4. 9. 6. 14. 8. 4. 9.
Colek obecny 1ad
(Lissotriton vulgaris) 3ad 2 ad + larvy larvy X X
Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus) X X X X X X
Kunka obecna 2 ad
(Bombina bombina) 1ad X + 2 sub 2 ad X 1ad
Ropucha obecna 3 ad. 1ad
(Bufo bufo) X +2sn. 2 ad + 1 sub. X 1ad
Rosni¢ka zelena 1lad
(Hyla arborea) X 1lad + 1sub 2ad 1ad X
Skokan hnédy
(Rana temporaria) X 1 ad X 1ad X X
Skokan stihly 5 ad 4 ad
(Rana dalmatina) + 4 sn. +5sn. 2sn. X X X
Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus) 1ad X X X 1ad X
Skokan skrehotavy
(Pelophylax ridibundus) X X 1ad 1ad 2 ad 1ad

Tan ¢. 4 je situovana v blizkostiume ¢. 3, ¢emuZz odpovidaji i podobné
batrachologické zaznamy. Na rozdil aggchozi@né zde nebyl nikdy potvrzen vyskyt

¢olka dunajskéhoT(riturus dobrogicus

Patet druh v tani Ize Bhem sledovanychtitlet povazovat za stabilni - pouze
v roce 2012 bylo nalezeno o jeden druh vice, aysdRalo se pouze o jeden adultni
exempld skokana zelenéhd?€lophylax esculentlysktery vSak nebyl zaznamenan ani
v tani ¢. 3.

V roce 2012 bylo zaznamenano rozmnoZzovéindituhi obojzivelniki, v roce
2013 jiz ¢ty druhi a vroce 2014 vSech dnwhv tani zjiSttnych obojzivelnik
(tj. celkem sedm drut).

Patet zjiS€nych dosplcia jednotlivych druli ma u této dné mirng rostouci
tendenci a stefhjako u ting ¢. 3 Ize velikost populaci zaznamenanych drabhadovat

na urovni do deseti nebo mezi deseti a dvacetidspjedinci.
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Tan €. 5

Tab. 25: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2014 - ¢. 5

ROK 2014

Taxon - ¢eské a latinské jméno

9. 4.

24. 4.

10.5.

29.5.

30. 6.

3. 9.

Colek obecny
(Lissotriton vulgaris)

X

X

Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus)

X

Kurika obecna
(Bombina bombina)

X

Ropucha obecna
(Bufo bufo)

1ad

5ad

+3sn.

2 ad

Rosni¢ka zelena
(Hyla arborea)

Skokan hnédy
(Rana temporaria)

1 ad

1 ad

1 ad

Skokan stihly
(Rana dalmatina)

3ad

+ 3 sn.

3sn.

Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus)

Skokan skiehotavy
(Pelophylax ridibundus)

1 ad

1ad

Tab. 26: Zaznam inventarizace obojZiveinikroku 2012 -t ¢. 5

ROK 2013

Taxon - ¢eské a latinské jméno

27.3.

5. 4.

18. 4.

15.5.

30. 7.

31. 8.

Colek obecny
(Lissotriton vulgaris)

X

X

Colek dunajsky
(Triturus dobrogicus)

X

X

Kurika obecna
(Bombina bombina)

X

X

Ropucha obecna
(Bufo bufo)

5ad

+3sn.

4 ad
+ 2 sn.

1ad
+ 1 sub

Rosni¢ka zelena
(Hyla arborea)

Skokan hnédy
(Rana temporaria)

Skokan stihly
(Rana dalmatina)

Skokan zeleny
(Pelophylax esculentus)

Skokan skiehotavy
(Pelophylax ridibundus)

2 ad

1ad

Tan ¢. 5 lze po strance druhové rozmanitosti hodnokio jaejslabsi, stefntak
po strance peetnosti i UspSnosti rozmnozovani zj&tych druli.

V této tini byly zjiS&ny pouzedtyii druhy obojzivelnik (v roce 2012 a 2014),
avSak o velmi nizkych @etnostech pohybujicich $adow na urovni jednotek (vzdy

do piti adultnich jeding).

RozmnoZzovani bylo prokdzano pouze u dvou tlruh to u ropuchy obecné
(Bufo bufg a skokana Stihlehdr@na dalmatinp Paet zjiS€énych sriSek nikdy nebyl

vySSi nezii u obou ze jmenovanych drith
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Na z&klad batrachologickych z&pislze konstatovat, Ze vyvoj petnosti
populaci, jakoz i druhové diverzity byElem ti sledovanych let prakticky nemny

a prostedi této tin¢ je mozné povazovat spiSe jako pro obojzivelnikyyhevujici.

6.3.2 Srovnani tini

Z hlediska druhové diverzity jsoure ¢. 1 az¢. 4 obdobné. Ve vSeckdhto
tanich byla zjistna gitomnost nasledujicich sedmi dtubbojzivelniki: colek obecny
(Lissotriton vulgari$, kuika obecndBombina bombing ropucha obecna(fo bufg,
rosnicka zelenaKlyla arboreg, skokan hady (Rana temporarig skokan StihlyRana
dalmating a skokan siehotavy Pelophylax ridibundus Jako druho¥ nejbohatSi Ize
vyhodnotit tin ¢. 1, kde byl navic zaznamenan vyskiglka dunajského T{iturus
dobrogicuy a skokana zelenéhdPdlophylax esculentlys v obou pipadech vSak
v minimélnich pétech a bez prokdzaného rozmnoZovar@olek dunajsky
(T. dobrogicu} byl dale zjis¢n v tani ¢. 3, ve které tedy bylo dohromady zaznamenano
osm drulii. Skokan zelenyRelophylax esculentysyl dale zaznamenan #nmi ¢. 2

s celkovym poétem rovréz 8 druhi.

Patetnost populaci jednotlivych draibdosahuje nejvysSich hodnot vétsime
piipadi u tiné ¢. 2 a roveZ patet rozmnozujicich se driihe nejvyssi pray v této tini
(vSechny zastoupené druhy). Druhou vaab je fin ¢. 1 a nasledujitne ¢. 3 ac. 4,

u kterych jsou vysledky obdobné.

6.3.3 Souhrnné poznatky

Diky batrachologickym zaznaim je moZné pro lokalitu KniZeci les zobecnit
souhrni nasledujici poznatky:

- pocetnost vSech nalezenych déulméla behem ti pozorovanych let stale rostouci

tendenci;

- mezi druhy s nejrychleji rostouci getnosti pai skokan StihlyRana dalmating
ropucha obecnaB(fo bufd a ¢olek obecny I(issotriton vulgari$, vyrazrejSich
hodnot v naistu pdetnosti vykazuje misty také #ka obecna Eombina
bombing, zatimco u ostatnich driihje tendence rostouci @etnosti spiSe

pozvolrgjsi;
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- je prav@podobné, Ze druhova diverzita igatnost populaci jednotlivych driih
se bude v dalSich letech jg&vySovat (v ramci ¢kterych tini byly nové druhy
objeveny jestv roce 2014);

- nejvysSi hodnoty zastoupeni jednotlivych druhejich patetnosti vykazujidiné
situované na louce a v lesnim presli (polozastignd tin) s vhodg vytvorenymi
litoralnimi pasmy a dostatkem vegetace;

- nejnizSi hodnoty naopak vykazujing situované na poli, sfimym oslugnim,

bez nebo s minimem vegetace a s nedastgte litoralnim pasmem;

6.3.4 Obecné zasady pro zakladanami

Pro zakladaniuni, pogipad pro Upravu stavajicich, by seémdodrzovat
nasledujici postup:

- budovaniini pouze na mistech, kde je vysoka hladina podzepuy, aby bylo
v mésicich rozmnoZovani obojziveliilkzabezp&eno dostainé mnozstvi vody
v tini tak, aby mohli na vodni rostlinstvo klast svésy

- tvar tin¢ by se ngl volit takovy, aby bylo zabezpeno dostaté mnozstvi
mél¢in  (z praizkumu je patrné, Ze tvararié podobajici se pismenu T
je pro obojzivelniky vice vhodny neiritve tvaru kruhovém)

- sklon svald by el byt minimalre v poneru 1.3, pro zajigni dostateného
litoralniho pasma se v3ak dopéuie sklon mirgjsi, tzn. 1:5 az 1:10

- zajiS€ni dostaténého mnozstvi litordlniho pasma je zasadni z Headsejen
rozmnozovani obojzivelntk ale také z hlediskaustu a roz&eni vodnich
rostlin, mél¢iny do hloubky 30 cm by gty byt po celém obvoduihé

-z hlediska biodiverzity je vhodné udrzovand alespa z WtSi ¢asti oslugné,
piimé oslugni se doportuje pouze utni, kde je jiz dobe vyvinuto vodni
rostlinstvo

- hloubka fini zde neni podstatnajildzité je dostatmé mnozstvi litoralniho
pasma, avSak v hlubokyclinich nedochazi k dost&emu prokati vody a
dostaténému osluani

- v ramci paizkumu tini bylo zjiS€no, Ze vySSi biodiverzitu majing, které jsou
vytvoieny v ILEnim ¢i lesnim spoléenstvu, naopak nevhodné je budovami t

na orné pd¢
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8. DISKUZE

Vysledky prace dokumentuji pozitivni vliv provegeh revitaliz&nich opateni
na biodiverzitu rostlin i Zivéicha, ktery je mozno spadvat edevsSim v postupném
navysovani p&u druhi, jakoZz i zvySovani pgetnosti jejich populaci. Samiggmym
piedpokladem je spravné provedeni revitdglideh zasaf, resp. vybudovaniuhi
vhodnych paramaeiy jak je ostatés mozné dokladovat i ze srovnani tdggdnotlivych
tani, kdy nejnizSi biodiverzitu vykazovalaiit ¢. 5, kterd se svymi parametry
od ostatnichiini zna&ng lisi.

V rdmci prace bylo sledovano kolisani vodni hlgdinjednotlivych tini. Bylo
zZjisténo, Ze v kazdém sledovaném roce vodanidh kolisa relativé stejre, pricemz
je evidentni, Ze ve vSechntich je tato hladina zavisla také na vysce hlagiogzemni
vody v ekosystému. Ve srazkowhudSich obdobich taktbe voda vinich kolisat
Vysychani sfSek bylo pozorovano uétsiny tini v kazdém sledovaném roce, avSak
jednalo se spiSe o jednotlivéigady. K vysychaniitom dochazi fedevSim u sisek
nakladenych na rostliny, kteréstavaji gi poklesu hladiny vody vihi obnazeny (nap
rakos obecny apod.),fipadré u smSek kladenych na rostliny do velmiétkého
litoralniho pasma, udnoz se Mze stat, Ze voda v tétdsti tini bchem poklesu hladiny
spodni vody vyschne upinDilezity je ovSem fakt, Ze ifps tuto skuténost nebyl zait
roky pozorovan pokles biodiverzity - &t druhi i pocetnost populaci obojzivelnik
se za tytoif roky u WtSiny tini naopak zvysily.

Zajimavé by jist bylo sledovani biodiverzity ihned od ¢&ku provedeni
jednotlivych revitalizanich zasai, diky kterému by bylo moZzné vyhodnotit tidgbad
rychlost osidlovani nav vytvorenych biotof jednotlivymi  druhy rostlin
i obojzivelniki. Jak jiz vSak bylo uvedeno vySe, iep skut&nost, Ze vlastni
inventariz&ni zaznamy byly zapisovany od roku 2012, dochdkelavysSovani péu
druhi i pocetnosti jednotlivych populaci a je mozné se dontni¥@ tento trend bude
pietrvavat i v dalSich letech.

Otazkou do diskuse by santepgrn¢ mohlo byt, jaké vSechny faktory ovhiuji
rychlost osidleni nayv vybudované in¢ (predpokladame-li, Zze se jedna dant
s parametry vhodnymi pro rozmnozZovani obojzZivaljiknicmér tyto etologické
aspekty jiz nebyly fednmetem edkladané prace. Lzaqupokladat, Ze pokud je nova
tan situovana v lokalé, ve které se populace konkrétnich druhyskytuji ¢i diive
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vyskytovaly, dive ¢i pozdiji bude tin béhem migraci jednotlivymi druhy objevena
a v gipadt vyhovujicich podminek také osidlena. Dale je mogméomnivat, Z&im
tan ¢i mokiad), ve kterém se konkrétni druh jiz vyskytuje, tifive bude timto druhem
osidlena.

Za zminku stoji jist také fakt, Ze &které z nalezenych drth rostlin
jsou z&azeny daCerveného seznamu cévnatych rostleské republiky (Grulich, 2012)
a v podstat vSechny druhy obojzivelnikkromé skokana hédého Rana temporaria
nalezi mezi zvlastchrargné druhy zivgichu dle vyhlasky¢. 395/1992 Sbh., v platném
znéni, coz doklada pozitivni vliv provédych zasai pro ochranu firody.
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9. ZAVER

Cilem této diplomové prace bylo posouzeniingosti provedenych
revitalizatnich opaiteni na biodiverzitu rostlin a obojzivelrikPrizkum byl provaédn
v lokalit¢ KniZeci les na ffikladu gti menSich dni, které byly vybudovany Lesnim
zadvodem Zidlochovice v roce 2009. Z provedenychrashablogickych pizkumi
a fytocenologickych sninik je patrné, Ze dinnost &chto revitaliz&nich opaiteni

na biodiverzitu rostlin i obojzivelnikje vysoka a pro krajinu ma pozitivni charakter.

Pro dosazeni nejvyssiho efektu revitalidah opaiteni je nutné pro vybudovani
tan¢ zvolit nejdive vhodné misto. Lokalita by da mit vysokou hladinu podzemni
vody, aby bylo zaji$ho, Ze tn nebude vysychat, a to zejména wesigich
rozmnoZzovani obojzivelnik Déle je nutné, aby #u tin dostaténé velké osluéné
litoralni pasmo, tj. ré¢i ¢ast s hloubkou vody maximamo 40 cm. Pro rozmnoZovani

vétSiny druhi obojzivelniki je dilezity vyskyt vodnich rostlin, na které kladouiShy.

Bylo zjis€no, Ze ve vSechihich v ramci roku kolisa hladina vody relativn
stejreé, piicemz vySka vodni hladiny vykazuje maximalni hodnagy jae (k'ezen,
duben) a minimalni hodnoty na podzimifz&ijen). Je tedyizjmé, Ze vySka hladiny
vody neni zavisla pouze na srazkovych uhrnechgidezitym faktorem je také vySka
hladiny spodni vody. Vlivem kolisani hladiny vodytwmich miZze dochazet k usychani
sniSek obojzivelnik, avsSak i pes tuto skutnost byl ve sledovanych letech

zaznamenan postupny Qar biodiverzity.

Prizkum tini v ramci této prace ukazal, Ze nejvySSi biodiverzykazuje tin
¢. 2, ve které bylo objeveno v roce 2013 a 2014 aralk8 druli obojzivelniki
a pres 30 druh rostlin. Také zvysujici se petnost populaci¢thto drul je dikazem,
Ze tuto tin Ize hodnotit jako prosperujici a prisdi této tn¢ jako pozitivni pro jejich

dalsi vyvoj.

Tan ¢. 5 lze po strance druhové rozmanitosti hodnokio jaejslabsi, stefntak
po strance p&etnosti i UspSnosti rozmnozovani zj&tych druti (zjiSttny pouze
4 druhy obojzivelnilk v malém zastoupeni a pouze 14 drubstlin). Zejména absence
vodnich rostlin, imé oslugni tiné¢ a strmé okolni tehy vytv&eji nevhodné podminky

pro rozmnoZzovani obojzivelnik
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Z provedenych gizkumi vyplyva, Ze od roku 2012 biodiverzitani (z hlediska
rostlin i obojzivelnik)) se postup zvySuje. Pedpoklada se tedy, Ze se bude zvySovat

nejen druhova diverzita, ale i §&inost populaci jednotlivych driih
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10. SUMMARY

The aim of this thesis was to assess the effews® performed revitalization
measures for biodiversity of plants and amphibiahbe survey was conducted
in Knizeci les to the example of five smaller potilat were built Forest Enterprise
Zidlochovice in 2009. From survey of amphibiansl dhe phytosociological relevés
shows that the effectiveness of these revitalimatieasures for biodiversity of plants

and amphibians is high and has a positive charaaténe landscape.

In order to maximize the effect of revitalizatioreasures are necessary to build
a pool to choose the first appropriate place. Liooashould have a high groundwater
level, to ensure that the pool will not dry outpesially in the months of amphibians
reproduction. It is also necessary to have a seffity large pool littoral zone, i.e. a part
with a depth shallower water up to 40 cm. For teproduction of most species

of amphibians are important occurrence of aquaéntp, which lay clutches.

It was found that in all the pools in the contextthe water level fluctuates
relatively well, while the water level has a maxmnwalue in spring (March, April)
and the minimum values in autumn (September, Octolteis therefore evident that
the height of the water level is not only dependamtrainfall totals, but an important
factor is also the height of the ground water le3elcause of variations in water levels
in pools can lead to dieback clutches amphibians,despite this fact was recorded

in the years gradual increase biodiversity.

Survey pools as part of this study showed thahtfgkest biodiversity has a pool
no. 2, which was discovered in 2013 and 2014 d aft8 species of amphibians and
over 30 species of plants. Also, the increasingnelbuoce of species populations is proof
that this pool can be assessed as a prosperoummnent of the pool as a positive

for their further development.

Pool no. 5, you can page through the diversity gpecies assessed
as the weakest, as well as after the success ofdahoe and reproduction of recorded
species (found only four species of amphibians small agency, and only 14 plant
species). Namely the absence of aquatic plantgctdisunlight pools and steep
shorelines surrounding creating unsuitable conastiofor the reproduction

of amphibians.
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Of the completed surveys show that from 2012 Wedity pools (in terms
of both plants and amphibians) gradually increakds.therefore expected that it will
increase not only species diversity but also thendbnce of populations of different

species.
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