Univerzita Hradec Kralové

Pedagogicka fakulta

Posudek bakalarské prace

Posudek vedouciho prace

Studentka: Eliska Komarkova

Vedouci prace: Doc. PhDr. Tomas Petra¢ek Ph.D., Th.D.

Oponent prace: ThLic. FrantiSek Burda Th.D.

Autorka praci odevzdala bez ptfedchozi schvaleni vedoucim préace, coz samoziejmé predstavuje
riziko a na praci je to znat. Sice konzultovala pracovni verze nékterych ¢asti, ale opravdu nelze
celou verzi poslat tyden pfed terminem odevzdani a pak ji rovnou podat, aniz by mél vedouci
moznost se vyjadrit. Nemluvé o tom, ze béhem tydne se opravdu neda nic zasadné vylepsit, byt
urcité véci prece jen ano. Snadno se mohla vyhnout chybé uzivani odstavcu, které tvoii pouze
jedna véta, nékde jsou takto vystavéné celé stranky. Prace pak pasobi ,,nastavenym® dojmem,
nemluvé o tom, Ze to svédc¢i o nedostatecné jazykové a stylistické urovni studentky. Pfitom je

to zbytecné, protoze rozsah rozhodné neni problémem, prace je v tomto ohledu dostatec¢na.

K samotné praci si studentka Komarkova vybrala téma prezentace stéZejniho dila Samuela
Huntingtona a pfedevsim jeho ¢eské recepce. Jen malo knih mélo v poslednich 25 letech
v oblasti socialnich véd stejny nebo vétsi vliv nez tato proslula kniha. Pravé proto mélo t€ziste
BP spocivat ve studiu recepce této knihy v ¢eském prostedi a jeji vliv na ¢eské mysleni. Téma
je samoziejmé velmi Siroké, které vyzaduje znacné schopnosti zvolit si oblasti vyzkumu a

piipadné zzit si téma.

Knihu obsahuje fadu rozpornych tvrzeni, které nékdy jsou proti smyslu samotné BP. Tak kdyz
napiiklad v iivodu studentka tvrdi, Ze Huntingtonova kniha neni na jedno pouziti, v zavéru se
piiznava, e knihu &etla jen jednou. ... Cekal bych minimalné dvoji &teni, jedno primarni a druhé
jiz poucené, zralejsi, ve svétle prostudovanych recenzi a polemik, které by diky tomu mohla
zkusit samostatné zhodnotit a vyjadfit se k nim. Pokusy o zaujeti vlastniho postoje konci

zpravidla zmate¢nymi vypovéd’'mi, jejichZ vyrazem je napiiklad posledni odstavec uvodu, kde



smichala fadu fenoménl do vét, které se urovni blizi spiSe poklesle novinarskému nez

odbornému stylu.

V paséazich kde prezentuje zakladni teze Huntingtnovy knihy bych ¢ekal vétsi odstup a v ptipadé
studentky oboru transkulturni komunikace 1 schopnost kriticky reagovat a zhodnotit nékteré
spise politologicky ladéné a zazené vypovédi. Piedevsim se to tyka teze, se kterou se naopak
vehementné ztotoziiuje, Ze hlavni pfi¢inou rozdéleni a jedinou (sic!) pfi¢inou valek je
nabozenstvi... jak tedy vysvétlit spory mezi Kurdy a Turky? Mezi riznymi skupinami afgdnské
spolecnosti? Rizné obCanské valky nebo valku o Falklandské ostrovy? Opravdu jsou véci takto

jednoduché?

Neékteré snahy o podani Huntingtonovych tezi nedavaji mnoho smyslu, jindy se zase dopousti
autorka snad jen spéchem neptesnosti, kdyz zaménuje vSechny piislusniky Islamu za islamisty
(s.23). V kli¢ové Casti prace, kde ma prezentovat ¢eské reakce na Huntingtnona podava piehled
riiznych recenzi a reakei, ktery lze pokladat za reprezentativni, nikoliv za vy&erpavajici. Skoda,
ze v této Casti zvolila usporny modus, ktery by byl lepsi v prvni ¢asti, tady mohla jednotlivym
reakcim vénovat vEétsi prostor a analyti¢tési ptistup. Bez ivodu pak uvadi kapitolu sedm, kde
se zabyva Cesky vydanymi pracemi zahrani¢nich autord, ktefi se néjakym zptisobem vztahuji
k pojednavané praci. Chybi tady zdivodnéni, pro¢ se rozhodla pro jeji napsani, ale snaha se
samoziejmé ceni. Skoda, Ze se nepustila do zevrubnéjsiho studia vlivu Huntingtnovy teorie na
Cesky medialni prostor a samoziejmé na ¢eské politické prostiedi, zvlasté v kontextu nedavnych
debat o muslimskych $atcich a stavbé mesit v Ceskych méstech. Rovnéz vyroc¢i 20 let od
anglického vydani a vznik ISILu a dalsi fenomény mohly byt impulsem k zhodnoceni ptesnosti

Huntingtnovy teze ve svétle historickych udalosti dané doby.

Prace je ptes stylistické nejasnosti a neobratnosti pecliveé jazykové vypracovana a oSetiena.

V New Haven 9. dubna 2015

Doc. PhDr. Tomas Petracek Ph.D., Th.D.



