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Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici dopIlnéni u obhajoby:

Bakalarska prace ElisSky Komarkové zpracovava velmi dilezité, atraktivni a stale aktualné;si
téma tykajici se tématiky stfetu civilizaci podle pojeti Samuela Huntingtona. Hned na Givod je tfeba
poznamenat, ze prace postradda metodologické vedeni a tak je obtizné ji konfrontovat se
stanovenymi cili, vyzkumnymi otazkami a hypotetickymi soudy. Praci chybi zakladni parametry,
které by kazda bakalarska prace méla obsahovat.

Uvod BP je &isté formalni, neobsahuje kli¢ové standardy jako je stanoveni hlavniho cile a
dil¢ich cild, vyzkumnych otazek, na jejichz zéklad€ bude autorka postupovat k cili, ani reflexi
vlastniho pfedporozuméni formulovaného do hypotéz. Stejné€ tak zavaznym nedostatkem je absence
metodologického néstroje, na jehoz zaklad€ bude fesit vyzkumné otazky a dospivat ke stanovenym
cilim. Vzhledem k tomu, Ze se prace zabyva tématikou kultury, chybi aplikace teorie kultury, ktera
by tématice umoznovala vhled do vnitinich mechanismu kultury.

Prvni Cast prace rozdélend do péti kapitol, které kopiruji ¢lenéni Huntingtonovy knihy, se
soustied’uje na popis Huntingtonovy knihy Stret civilizaci. Boj kultur a proména svetového radu.
Cela cast vSak postrdda zaméfeni, tematickou analyzu, volbu néjakého tematického ramce
vyzkumu. Jednd se spiSe o vypisky z knihy, fazené tak, jak jdou kapitoly po sobé. Chybi jakykoliv
pokus o prifezova témata a jejich reflexi.



Ve druhé ¢asti se autorka snazi stejné popisnym zpisobem zaznamenat knihovnickou resersi
recenzi a ohlasti na Huntingtonovu knihu v ¢eském prostiedi. Chybi analyza, rozd€leni do néjakych
argumentacnich skupin. Také zde absentuje konfrontace a diskuze nad vyhradami autorl, které
mohou a nemusi obstat, nékdy jsou dokonce lapidarni, obecné a banalni, zatimco Huntingtontiv text
je postaven na peclivé argumentaci.

Treti pomyslna ¢ast, ktera je ale soucasti druhé, se vyrovnava s knihou studii, ktera vysla
Vv seriéznim nakladatelstvi ELK a snazi se Huntingtonovu knihu reflektovat analyti¢téji nez zminéné
recenze. Navzdory tomu, Ze jde o analytiCtéjSi pfistup nez je tomu u recenzi, tak autorka opét
zustava pouze u lapidarniho popisu.

Cela prace je zakoncena vice nez jen formalnim zavérem, kde chybi reflexe cilt, diskuze.
Zasadnim nedostatkem je také celkova absence transkulturni reflexe i oborova diskuze.

Po formalni strance, kromé toho, ze jde prakticky o vypisky z Cetby, je zavaznym
nedostatkem nedostate¢né rozliSovani mezi citacemi, parafrazemi a vlastnim textem. Mnohdy se
Vv textu nedolozené citace stavi jako parafraze. Rozdil mezi parafrazi a vlastnim textem pfitom
rozeznat nelze vibec. Casto ji metoda vypiski vede k tomu, Ze odstavce jsou na celé strané dlouhé
dva, tfi fadky (s. 17).

Autorce se obCas stava, ze piSe text z pozice erudice, ptisobi dojmem, Ze hovofi o obecné
znamych znalostech, K nimz neni tfeba dokladat pfesné odkazy na literaturu. Jenomze k obecnym
znalostem nenalezi ani zdaleka. Paginaci nedoklada naptiklad zésadni rozliSeni mezi civilizaci a
barbarstvim T. Todorova (s. 12), stejné tak chybi i1 paginovany odkaz na Sartoriho (s. 24), na s. 31
hovoti s jistotou a bez odkazu o Pankovée teorii o zeslabnuti Evropy, ale nevysvétluje zakladni teze
této teorie. Na s. 39 podobné samoziejmé hovoii o klasifikaci kulturnich konfliktd od W. Kalina,
ale neuvadi, odkud ji bere, ani neupfesiiuje zékladni charakteristiky jednotlivych klasifika¢nich
kategorii. Zasadni knihu G. Weigela na dané téma autorka odbyde tfemi fadky.

V takto koncipované tematice bychom ocekavali také konfrontaci konceptu sttetu civilizaci
s dal$imi Huntingtonovymi knihami, zvlasté s knihou Kam kracis, Ameriko, kde Huntingtor rozviji
tématiku stfetu kultur na pozadi problémi USA v oblasti narodni identity a jeji nativistické
redefinice. Stejné tak podnétnou je ve vztahu ke konceptu stietu civilizaci i Huntingtonova kniha
Treti vina, které reflektuje kulturni problémy pti uvadéni demokratickych principti do zivota. Stejné
tak chybi konfrontace konceptu se zadsadnimi dily, které ji zpochybiiuji nebo dopliuji jako je Konec
dejin a posledni ¢lovek F. Fukuyamy, Budoucnost svobody F. Zakarii, Nova civilizace A. Tofflera a
H. Tofflerové, klicové texty lana Burumy jako Vrazda v Amterdamu, Kroceni Bohii @j. nebo zasadni
Ceské publikace Pavla Bar$i Zdpad a islamismus. Stiet civilizaci, nebo dialog kultur a kniha Victora
Fice Nové usporadani sveta. Globalizace, nebo stiet civilizaci?.

Praci Elisky Komarkové povazuji za veelku perspektivni potencial vypiski, ktery se miize
stat vhodnym zékladem pro sepsani standardni BP, ale samotnou BP praci suplovat nemuze.

Vysledné hodnoceni: PiedloZena bakalaiskd prace nespliiuje podminky a naroky kladené na
odbornou praci. Praci doporucuji k dopracovani.
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