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Kvalita zpracovéni teoretické ¢asti: nehodnoceno
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Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:

Préce spliuje stanovené podminky a miiZze byt postoupena ustni obhajobé. Prace voli velice aktudlni a silné téma,
ocefiuji, Ze se ho aspirantka ujala. Soucasny stav poznani je obsahové kvalitné zpracovan. Literatura je dobte
vybrana (neni pouze jednostrannd), formaln€ pozor na zpis internetovych zdrojti a sekundamich citaci (psani "in"
ma trochu jina pravidla). Z jazykového hlediska je prace vedena snahou o akademicky styl (pozor na naduzivani
privlastiiovacich zajmen). Vlastni vyzkum je smysluplny vzhledem k cili. Postup je ve fazi planovani pékné
podlozen literaturou, postradam pouze popis planovani rozhovoru (jaké otazky jsou kladeny a pro¢, vidim jen
pocet polozek), jinak nemam piipominek. Vytéznost odpovida urovni prace, dospiva k zajimavym zjisténim.
Kvituji popis etickych aspektii. Zavér je citlivy a ptiléhavy. Zavér: prace je kvalitné zpracovana a je podnétnym
ptispévkem pro obor.

Dalsi naméty k obhajobé:

Zvolila jste aktualni a z urcitych uhli pohledu kontroverzni téma. Jako rizikové ve vychové se podle neékterych
kritik?i moZna jednou ukéze zaménovani "rovnosti pohlavi" s "volnosti pohlavi" (pohlavi jsou si rovna versus vyber
si, ¢im chcees byt), proto bych se zeptala, jaky je Vas odborny postoj k potfebé vedeni a ur€ovani hranic pii
vychove déti zejména v pfedSkolnim v&ku (viz napt. kniha Jan-Uwe Rogge) a jaka vidite jako profesional rizika
predcasné, véku neimémé svobode volby nabizené détem (viz rizné modni vychovné styly) v kontextu gender
citlivé vychovy?

Jeden z citovanych prament uvadi "nechtéji poptit biologické pohlavi déti, ale pouze pracuji s vnimanim genderu”,
co implikuje tento postoj pro praxi?
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