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Obecné hodnoceni 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 41 stranek. odpovidajici
1
Aktualnost tématu: I I I I |
1
Vytyceni cile prace: | | | | |
1

Jazykova a stylisticka uroveri textu: I I I I I

Celkova odborna troveti textu: I | | | I

Celkova formalni Giprava textu: I I I | |

Prezentace vlastniho nazoru: I | | i I

Pouzta literatura; titult. ..

Prilohy (pocet):

Vyuwitelnost pro praxi: nehodnoceno




Teoreticka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kuvalita zpracovani teoretické ¢asti: nehodnoceno
Pouziti citaci v textu:
Kiritické hodnoceni pouzitych zdroji: nehodnoceno

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni
Stanoveni cile vyzkumu: nehodnoceno
Volba vyzkumnych metod: nehodnoceno
Stanoveni a popis vyzkumného souboru: nehodnoceno
Analyza a interpretace dat: nehodnoceno
Formalni zpracovani graft a tabulek: nehodnoceno
Shmuti zjisteni: nehodnoceno
Diskuse vysledki: nehodnoceno
Celkova kvalita zpracovani vy zkumu: nehodnoceno




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:

Prace spliyje stanovené podminky a muize byt postoupena tstni obhajobe. Prace voli velice aktualni a silné téma,
ocenuji, Ze se ho aspirantka ujala. Soucasny stav poznani je obsahove kvalitn€ zpracovan. Literatura je dobie
vybrana (neni pouze jednostranna), formalné pozor na zapis intemetovych zdrojti a sekundamich citaci (psani "in"
ma trochu jina pravidla). Z jazykového hlediska je prace vedena snahou o akademicky styl (pozor na naduzivani
ptivlastiiovacich zajmen). Vlastni vyzkum je smysluplny vzhledem k cili. Postup je ve fazi planovani pekné
podloZen literaturou, postradam pouze popis planovani rozhovoru (jaké otazky jsou kladeny a proc€, vidim jen
pocet polozek), jinak nemam pripominek. Vytéznost odpovida urovni prace, dospiva k zajimavym zjisténim.
Kvituji popis etickych aspektli. Zavér je citlivy a priléhavy. Zavér: prace je kvalitn€ zpracovana a je podnétnym
piispeévkem pro obor.

Dalsi naméty k obhajobe:

Zvolila jste aktualni a z urcitych thli pohledu kontroverzni téma. Jako rizikové ve vychove se podle nékterych
kritikti moZna jednou ukaze zaménovani "rovnosti pohlavi" s "volnosti pohlavi" (pohlavi jsou si rovna versus vyber
si, ¢im chces byt), proto bych se zeptala, jaky je Vas odbormy postoj k potfebé vedeni a ur¢ovani hranic pfi
vychové déti zejména v pfedSkolnim véku (viz napt. kniha Jan-Uwe Rogge) a jaka vidite jako profesional rizika
predcasné, véku netimémeé svobode volby nabizené détem (viz rizné médni vychovné styly) v kontextu gender
citlivé vychovy?

Jeden 7 citovanych prament uvadi "nechtéji popfit biologické pohlavi déti, ale pouze pracuji s vnimanim genderu”,
co implikuje tento postoj pro praxi?
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