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Anotace

Bakalaiska prace se zaméfuje na hodnoceni krajiny Moravského Toskanska, Moravské
Amazonie a Moravské Sahary pojmenovanych podle vyznamnych svétovych krajinnych celkt. Teo-
retickd cast popisuje krajinu, jakozto pfedmét studia. Dil¢imi soucasti prace jsou vysveétleni histo-
rického vyvoje jednotlivych krajinnych celkli a krajinotvornych procest formujicich tyto regiony,
zhodnoceni a interpretace podobnosti mezi témito jihomoravskymi typy krajin a jejich svétovymi
ekvivalenty. Na zavér se prace zabyva vytvorenim navrhu terénni exkurze jednim z téchto tfi regio-

nt jako ptiklad meziptedmétové aplikace krajinné ekologie.

Klicova slova

krajina, Moravské Toskansko, Moravska Amazonie, Moravska Sahara, historicky vyvoj,

zhodnoceni podobnosti, terénni exkurze



Annotation

The bachelor thesis focuses on the evaluation of the landscape of Moravian Tuscany, Mo-
ravian Amazonia, and Moravian Sahara, named after significant world landscape units. The theo-
retical part describes the landscape as the subject of study. The partial components of the thesis ex-
plain the historical development of individual landscape units and landscape-forming processes
shaping these regions, evaluating and interpreting the similarities between these South Moravian
landscape types and their global equivalents. In conclusion, the thesis deals with the creation
of a proposal for a field excursion to one of these three regions as an example of interdisciplinary

application of landscape ecology.

Keywords

landscape, Moravian Tuscany, Moravian Amazonia, Moravian Sahara, historical develop-

ment, evaluation of similarity, field excursion
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Uvod

Tato bakalaiska prace se zabyva krajinou Moravského Toskanska, Moravské Amazonie
a Moravské Sahary pojmenovanych podle vyznamnych svétovych krajinnych celkl. Soucasna kraji-
na prochdzi mnohymi zménami, spojenych at’ uz se zménou klimatu nebo se zménami zplisobenymi
zasahy Cloveéka. Jednou ze zasadnich otazek dneska je, jak se krajina na zmény, ke kterym dochazi,
dokaze adaptovat. V praci se budu snazit propojit mezipiedmétové vazby zeméepis-historie.

Toto téma jsem si vybral, protoze krajinu vnimam jako velmi komplexni a zajimavou
problematiku, se kterou se da pracovat riiznymi zplisoby. Na zmény v ni se musi pohliZet jako na
celek, nikoli pouze jako na jeji ¢asti. Zapominat se nesmi ani na krajinné esteticky aspekt. Praveé
komplexnost tématu mi davd moznost zabyvat se krajinou 1 z pohledu historie. Jakozto dalSiho
predmétu mého studia.

Cilem prace je zhodnoceni krajiny Moravského Toskanska, Moravské Amazonie a Morav-
ské Sahary a nasledné vytvotreni navrhu terénni exkurze jednim z té€chto tii regiond. Pravé terénni
exkurzi bych chtél ukazat, jak se da vyuzit krajinnych témat pro rozvoj kompetenci zaki. Mezi dil¢i
cile prace patii vysvétleni historického vyvoje jednotlivych krajinnych celkl a krajinotvornych pro-
cest formujicich tyto regiony, zhodnoceni a interpretace podobnosti mezi témito jthomoravskymi
typy krajin a jejich svétovymi ekvivalenty. Zajimavé bude i vyhodnoceni toho, zda tyto krajiny na
jihu Moravy s jejich pfiméry Toskdnskem, Amazonii a Saharou maji své opodstatnéni na zakladé
spolecnych znak.

V teoretické Casti prace se budu zabyvat krajinou jako takovou a jejimi teoretickymi vy-
chodisky. Dle nich budu pokracovat charakteristikou jednotlivych oblasti zajmu a jejich historickym
vyvojem, k jejich znazornéni pouziji staré mapy a letecké snimky. V dalsi ¢asti prace se budu za-
byvat identifikaci spole¢nych znakii mezi krajinnymi celky jihomoravskymi a svétové zndmymi
krajinami. V posledni kapitole provedu pedagogicky pfenos informaci o krajin€ vytvofenim navrhu

krajinné exkurze krajinou Moravského Toskanska.
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1  Teoreticka vychodiska

1.1 Krajina

1.1.1 Krajina a jeji pojeti

Krajina neni pouze scenérie. Krajina je Zivotnim prostfedim a vyznamnou soucasti zivotniho
prostoru ¢lovéka a ostatnich organismu. Je formovéna ptfirodnimi a kulturnimi procesy, které se
navzajem prolinaji a ovliviluji. Jsou na sobé& vSak také nezavislé (Vorel, Kupka 2011).

Krajinu tvoii jednotlivé pfirodni slozky, které se udrzuji a vyvijeji plisobenim pfirozenych
procest. Slozkami v krajin€ jsou piidotvorné horniny, piida, podnebi, vodstvo, rostlinstvo, zivocis-
stvo a ¢lovék (Salasova 2014). Clovék se fadi od nepaméti k nejvyraznéjsim aktérim krajinnych
zmén. Daji se definovat klicové faktory, které krajinu spoluvytvateji, jako naptiklad fyzikalni, bio-
logické, antropogenni, estetické faktory a asociace (Sklenicka 2003).

Krajina je tedy komplikovany, neustale se proménujici Casoprostorovy systém, v némz se
odrazi socioekonomicky a kulturni vyvoj spolecnosti (Salasova 2014). MlZeme si ji piedstavit jako
strukturovany organismus, ktery je spoluvytvéieny i ovladany silami, jezZ na ni ptsobi. Ty jsou jak
tvorivé, tak destruktivni (Loko¢, Lokocova 2010). Nelze ji pochopit jen analyzou jednotlivych ¢asti,
ale pouze syst¢tmovym a celostnim piistupem. Musi se zkoumat krajinné vazby, procesy a principy
(Skleni¢ka 2003). Toto pojeti krajiny jako celku ptfirodniho a lidského prostiedi je zakladem vni-
mani krajiny, jakozto praktické, védecké a umélecké interpretace pojmu krajina (Fanta 2011).

Krajina je sférickou ¢asti zemského povrchu (Salasova 2014). Lze na ni pohlizet jako na pfi-
rozen¢ nebo ucelové vymezenou c¢ast zemského povrchu. V zasadé vSak vymezeni krajiny ob-
sahuje 1 urcity velikostni aspekt (Lipsky 1998). Kazdy ji vnima jinym zpiisobem. Podle Formana
a Godrona (1993) se uvazovany prostor miize pohybovat od velikosti krajiny Severni Ameriky az
k velikosti teraria. VétSina autort vSak o krajin€ uvazuje v fadech km*> az stovek km?, které jsou
dany schopnosti lidského vizudlniho vnimani. Métitko krajiny zahrnuje kompletni soubor socioeko-
nomickych a ekologickych procesil. VSechny utvareji redlny svét, ale zvazovany zistavaji oddélené
svym charakterem (Kovar 2014). Krajinu lze také vnimat jako lokalitu nebo uzemi, prostor pro for-
movani skupinové identity, objekt vizudlniho vnimani (umélecko-vytvarny aspekt), topografii
(mistopisny aspekt), ale soucasné jako fenomén s fyzickografickymi, kulturnimi a historickymi
atributy (Semotanova 2014). Krajinu je tedy soucasti zivotniho prostiedi clovéka se vSemi disledky

pro jeji celkovou dispozici (Skleni¢ka 2003).
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1.1.2 Pivod pojmu krajina

Je pravdépodobné, Ze se na uzemi Evropy pojem krajina v kazdém jazykovém prostiedi
utvarel jinak, z jinych zdrojii a v jiné dob&. D4 se predpokladat, ze termin odpovidajici svym vyzna-
mem dnes$nimu slovu krajina se tvoril jinak v jazycich roméanskych, germéanskych nebo slovanskych
(Fanta 2011). V ceském, resp. zdpadoslovanském jazykovém prostfedi pochazi z praslovanského
slova kraj se svou zfetelné vymezujici funkci (Rejzek in Fanta 2011). Pfiru¢ni slovnik jazyka Ces-
kého definuje termin krajina jako ,,kraj, kon¢inu, uzemi*“ (Hada¢ 1982 in Salasova 2014). Termin
krajina ma stejny zaklad jako sloveso ,,krajet”. Proto také jeden z nejstarSich vyznamt slova krajina
z 2. pol. 14. stoleti byl: okraj, vnéjsi hrana, lem. Nejcastéji se vSak toto slovo vyskytuje ve vyznamu
nejzazsi Casti zemée, konCiny napt. krajiny zemské, a dale ve vyznamu: kraj, oblast, ¢ast zemé¢. V na-
Sem kulturnim prostiedi terminem krajina akcentujeme vymezeni, oddé€leni, odliSeni. Krajinu tedy
chapeme jako ¢ast souse, ktera ma urcity okraj, tedy hranici, pfirozeny stfed a uvniti svych hranic je
z hlediska charakteristik relativn€ homogenni. Zaroven se zd4, Ze pojem krajina je v ¢eském jazy-
kovém prostiedi velmi ,,mladym® slovem, které se pravdépodobné zacalo pouzivat teprve ve druhé
prostor za méstskymi hradbami. Krajinou byla tedy chdpana ta ¢ast svéta, kterou vnimal jedinec
z jednoho konkrétniho mista. Za horizonty se jednalo jiz o krajiny jiné (Skleni¢ka 2003). D4 se sou-
dit, Ze svym vyznamem odkazuje ke stfedov€ké kultufe ohrazenych mést, kterd se zfetelné vy-
mezovala proti volnému prostoru nezastavéného okoli.

Ve slovenstin€ je vyznam o néco $irSi a znamena zemi, resp. uzemi statu, zatimco polstina
ma pro krajinu pozoruhodny nazev krajobraz. V romanském jazykovém prostiedi je vychodiskem
kmenovy tvar slova pays (francouzstina), pais (Span€lstina) nebo paesaggio (italStina) a peisaj (ru-
munstina) (Hadac in Fanta 2011).

Zda se, ze prozatim nejlépe je vznik tohoto pojmu vysvétlen v jazykové skupiné anglo-
sasko-germanské. Pojem krajina je zde zndm, jiz od 7. stoleti (Schroevers in Fanta 2011). Jeho pu-
vod se odvozuje z rané stitedovékého jazykového prostiedi, z n€hoz se pozdéji vyvinula dnesni ho-
landstina. Vyraz landschap se odvozuje od spojeni podstatného jména land (zemé, ptida) a slovesa
scheppen (zpusobit, vytvaret, sbirat, udélat). Kombinace téchto dvou slov méla tedy ziejmé jeho
davnému uzivateli poskytnout moznost vyjadfit, Ze jde o prostor, kde se néco udélalo se zemi, prav-
dépodobné ve smyslu jejiho zeméd€lského obdélavani. V rtiznych adaptacich své zakladni podoby
piesel tento vyraz do vSech modernich jazykt této jazykové skupiny a byl postupné dale upravovan

pravidly kazdého jednotlivého jazyka. Popularni je némecky ndzev Landschaft (Fanta 2011).

14



1.1.3. Definice krajiny v riznych pojetich

Neexistuje jedina spravna definice krajiny. Krajina jako pojem umoziuje pomérné velky ter-
minologicky vykladovy ramec (Semotanova 2014). Neni tedy k podivu, Ze definice krajiny neni do-
sud jednotna a neexistuje vymezeny jednoznacny popis €i jednotna koncepce, kterd by ji dokéazala
vysvétlit. S rostoucim mnozstvim informaci o krajin€ pocet interpretaci tohoto pojmu jenom stoupa
(Fanta 2011). Krajina mtze byt napfi¢ riznymi védnimi obory a riznymi odborniky chapana rizné
podle konkrétnich potfeb zkoumani. Jinak vnima a nahliZi na krajinu geograf ¢i historik, ekonom,
zemédélec nebo politik (Semotanova 2014). Naptiklad Sklenicka (2003) ve své praci Zaklady kra-
jinného planovani hovoii o definicich krajiny z rznych hledisek.

Pravni pojeti:

Zéakladni pravni pojeti krajiny je v legislativé CR zakotveno v Zakonu &. 114/1992 Sb,
o ochrané¢ ptirody a krajiny, jez fika, ze ,,krajina je ¢ast zemského povrchu s charakteristickym reli-
éfem, tvotend souborem funkéné propojenych ekosystémil a civiliza¢nimi prvky.“ Terminologie Ev-
ropské umluvy o krajin€ (2000) definuje krajinu jako ,,Cast Izemi vnimana obyvateli, jejiz charakter
je vysledkem ¢innosti a vzajemného ptisobeni piirodnich a/nebo lidskych faktora*. Umluva
o ochran¢ svétového kulturniho a ptirodniho bohatstvi ji popisuje takto ,,kulturni krajiny predstavuji
kombinovana dila ptirody a clovéka, ktera jsou dokladem vyvoje lidské spolecnosti a sidel v pribé-
hu historie, pod vlivem fyzikalnich omezeni a/nebo pfilezitosti danych jejich pfirodnim prostiedim
vlivem postupnych spolecenskych, ekonomickych a kulturnich vlivii jak vnitinich, tak vnéjSich.*
(AOPK CRa).

Geografické pojeti:

Z geografického hlediska je krajina ¢ast zemského povrchu, kterd podle svého vnéjsiho ob-
razu a vzajemného plisobeni svych jevi, tak jako vnitinich a vnéjSich vztaht polohy, tvofi prosto-
rovou jednotku urcitého charakteru a na geografickych ptirozenych hranicich ptechézi v krajiny ji-
ného charakteru (Troll 1950). Geografické pojeti krajiny sleduje vztahy mezi slozkami krajiny
rovnocennym zpusobem.

Zajimava je definice, jiZ nachazime uZ u Alexandra von Humboldta, otce geografie, ktery
krajinu oznacoval jako ,,celkovy charakter uzemi*“. Haber definoval krajinu jako ,,asek zemského
povrchu, ktery vnimadme komplexné bez specifického zaméteni na jednotlivé komponenty a ktery je
nam blizky* (Farina in Kovart 2014).

Geosystémové pojeti:
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Podle tzv. geosystémového (polycentrického) pojeti krajiny je krajina soubor prvka geo-
grafické sféry a jejich vzdjemnych vztahii kazdého s kazdym. ,,Krajina je uzemnim celkem, kvalita-
tivné odlisny od celki okolnich. Ma piirozené hranice. Vyznacuje se vnitini stejnorodosti, charakte-
ristickou strukturou, zakonitym souborem jevl a procest. Zaujima urcity prostor na povrchu plane-
ty a vyviji se v prostoru a v ¢ase* (Demek in Kolejka 2013).

Geosférické pojeti:

Podle Sklenicky (2003) v geosférickém métitku l1ze krajinu, resp. jeji vertikalni homogenitu
vyjadfit pomoci sfér Zemé — litosféra, hydrosféra, pedosféra, biosféra, atmosféra, noosféra (kosmo-
sféra). Tyto sféry se vzajemn¢ piekryvaji a ovliviiuji a dohromady tvoii jeden nedilny komplex.

Ekosystémové (krajinné-ekologické) pojeti:

Odlisné je tzv. ekosystémové (krajinné-ekologické) pojeti (monocentrické) Formana a Go-
drona (1993 in Kovat 2014), podle nichZ je krajina heterogenni ¢ast zemského povrchu, skladajici
se ze souboru vzajemné se ovliviiujicich ekosystému, ktery se v dané ¢asti povrchu v podobnych
forméch opakuje. Lipsky (1998) v duchu ekosystémového pojeti definuje krajinu jako otevieny sys-
tém zemského povrchu formovany vSemi faktory (abiotickymi, biotickymi a antropogennimi). Pro
pochopeni podstaty krajiny v tomto pojeti je kliCova znalost jeji heterogenity, skladebnych prvka
a charakteru vazeb a tokli mezi témito prvky (Lipsky 1998).

Na rozhrani geomorfologického a ekologického chépani krajiny se pohybuje definice
Zonnevelda (1979 in Salasova 2014), ten krajiné rozumi jako Casti prostoru na zemském povrchu,
ktera zahrnuje komplex systému tvorenych vzajemnou interakci horniny, vody, vzduchu, rostlin,
zivocichi a ¢loveka, a ktera svou fyziognomii vytvaii zietelnou jednotku nebo také soustavu systé-
mu vys$siho fadu s fadou subsystémul ve vzdjemné interakci, které svou fyziognomii utvateji zie-
teln¢ vymezitelnou ¢ast zemského povrchu. Celé tato soustava je dal spoluutvarena abiotickymi, bi-
otickymi a antropogennimi €initeli. Zjednodusené, avSak spravné, lze krajinu oznacit za ekosystém,
¢1 soustavu ekosystémt (Sklenicka 2003).

Geomorfologické pojeti:

Geomorfologické pojeti chape krajinu jako vyvojove vice ¢i méné stejnorodou cast zemské-
ho povrchu, vyznacujici se urcitou strukturou jednotlivych slozek této ¢asti zemé a jejich vzajemny-
mi pfirozenymi vztahy (Mezera in SalaSova 2014).

Architektonické (funkéné-estetickém) pojeti:
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V architektonickém (funkéné-estetickém) pojeti je krajina chapana jako obytna oblast nebo
obytné misto znamenajici pfirodni prostor pfimo umyslné urceny nebo utvafeny k pifirodnimu
obyvani (Leischner 2019).

Historické pojeti:

V historickém pojeti tvoii krajina uzemi, které se po urcitou dobu svérazné¢ vyvijelo geopoli-
ticky, hospodaisky a kulturné v zavislosti na pfirodnich podminkach danych zemépisnou polohou
(Sklenicka, 2003). Podle Dvotacka (2001) je mozno krajinu chapat i jako materidlni historicky pra-
men, jakysi vrstveny otisk historie (Dvotacek in SalaSova 2014). Na druhé strané€ to mize byt 1 mé-
dium zprostiedkujici vliv tradice, nositel kulturni kontinuity, regionalni identity a kulturni diverzity
(Salasova 2014).

Ekonomické pojeti:

V piipad¢ ekonomil je krajina chapana zcela odlisn€. Ti vidi v krajin€ iizemi, jez proSlo urci-
tym hospodaiskym vyvojem a je vhodné pro hospodaiské vyuziti (zeméd€lstvi, lesnictvi, t€zbu ne-
rostnych surovin ¢i urbanizaci). V souvislosti s timto chapanim je krajina ohroZena nadmérnym
ubytkem pfirodnich ¢i pfirodné blizkych ekosystémi a ztratou jeji ptirozené autoregulacni
schopnosti (Sklenicka 2003).

Na zaklad¢ téchto definic a pohledi mizeme krajinu obecné definovat jako otevieny ho-
mogenni systém zemského povrchu s jedine¢nymi rysy ve svém razu a rozpoznatelného typu vztahii
mezi strukturnimi a funkénimi prvky, jez jsou formovany abiotickymi, biotickymi a antropogennimi
procesy (Kovar 2014). Systémem, ktery 1ze definovat a vymezit v prostoru a Case.

Dalsim zplisobem pojeti krajiny jsou razné umélecké az filozofické definice. Krajina je do

urcité miry i emocionalni interpretaci (Cilek in SalaSova 2014).

1.2 Kategorie krajiny

Existuje celd fada riznych moznosti kategorizace krajiny. Pro u¢el mé prace, bude vy-
hovovat rozliSeni krajiny pouze na zakladni kategorie, které se rozliSuji v zéavislosti na mife
ovlivnéni ¢lovékem a to na pfirodni a kulturni krajinu (Sklenicka 2003). Mezi obéma extrémnimi
piipady existuje nekonecné mnozstvi rozmanitych krajin s riznym stupném antropologického
ovlivnéni. Podstatnd je ovSem absence kulturniho faktoru v piipad¢ piirodni krajiny (Sklenicka

2003).
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1.2.1 Krajina prirodni a prirozena

Ptirodni krajinou Sklenicka (2003) rozumi utvar, ktery se vytvaii ptisobenim ptirodnich, abi-
otickych 1 biotickych, krajinotvornych procestt bez ovlivnéni antropogennimi faktory nebo jen
s jejich minimalnim ptisobenim. Tento typ krajiny pfetrvaval prakticky bez vyjimek az do obdobi
neolitu (Sklenicka 2003). Dnes ¢lovékem zcela nepoznamenanou krajinu lze spatfit pouze v obtizné
pfistupnych ¢i vyuzitelnych oblastech. Potencialné pfirozena krajina je abstraktni formou krajiny,
ktera by nahradila dne$ni kulturni krajinu, kdyby z ni ¢lovék a jeho zasahy do ni zcela vymizeli.
Krajina blizka piirozené se vyznacuje pievahou pfirozené vegetace, ktera je vsak jiz ovlivnéna lid-

skou ¢innosti (Sklenic¢ka 2003).

1.2.2 Krajina kulturni

Soucasna krajina na Zemi je jiz pfevazné krajinou kulturni v rGzném stupni pfemény (Lip-
sky 1998). Pro krajinu antropicky ovlivnénou se dnes uz standardné pouziva termin kulturni krajina
(Salasova 2014). Do dnesni podoby se vyvijela po cela staleti interakci mezi ptirodnimi a lidskymi,
rizné silnymi zasahy do krajiny. Je prasecikem piirodnich, hospodaiskych a socidlnich procest
(Lipsky 1998). Zrcadli v sobé ekonomickou, technickou a kulturni Groven kazdé doby svého vy-
voje. Jeji vyvoj je zavisly na dlouhodobém piisobeni a ovliviiovani kultury a pfirody, ale také na na-
fizenich, které mohou proménit krajinu ve velmi kratkém case (Vorel, Kupka 2011). Na rozdil od
krajiny piirodni a piirozené, kde prevladaji klimaxova stadia ekosystémt, je kulturni krajina
zpravidla mozaikou ekosystémi, s riznou strukturou a druhovym slozenim, vyzadujicich ke svému
fungovani rtzny pfisun dodatkové energie zvnéjSku (Bucek, Lacina in Krajinnd ekologie —
UCEBNICE 2023b).

Kazda kulturni krajina je z hlediska geneze, struktury, funkce a fyziognomie jedine¢nym
a neopakovatelnym tutvarem, charakteristickym pfisluSnymi hmotnymi a duchovnimi znaky
(Salasova 2014).

Krajinu ¢lovék ovliviiuje hlavné svoji ¢innosti, a to kladné i zdporné. Neni kazda ptirodné
bohatd krajina nutné bez vyznamné kulturni dimenze, a ne kazdy nartist kulturnich vlivli s sebou
nese degradaci pfirody. Optimalni kulturni krajina neni ani zcela pfirodni, ani zcela preménéna
cloveékem, €lovek a piiroda se tu doplituji. Je né€im mezi koexistenci ¢lovéka a ptirody, coz vytvari
typiCtejsi soucasti kulturni krajiny jsou zaroven propracovanym kulturnim artefaktem i1 plnokrevnou
ptirodou. A dulezité je, Ze ob¢ slozky jsou provazany tak silné a v tolika urovnich, Ze je stézi doka-

zeme plné oddé¢lit (Sadlo 2005).
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Proces pfemény ptirodni krajiny smérem ke zcela preménéné urbanizované krajin¢ je plynu-
ly. NejvyznamnéjSimi faktory, které zplisobily pfeménu ptirodni krajiny na kulturni, jsou zeméd¢l-
stvi a lesnictvi (Sklenicka 2003).

Studium kulturni krajiny tak ptestava byt fenoménem piirodovédnych disciplin a presahuje
vyrazné i do humanitnich véd (Salasova 2014). O kulturni krajiné€ je mozno mluvit jako o narodnim
dédictvi. To byva spojeno s estetickym a uméleckym citénim a nebo s paméti krajiny (Lipsky 1998).
Pamét’ krajiny neni jenom abstraktni pojem, ale jsou to stopy historické kultivace krajiny. Jeho vy-
znam v ramci oboru krajinné ekologie reflektuje jak hmotné, tak 1 psychické ¢i duchovni atributy
krajiny. Pamét’ krajiny je mozné chéapat jako schopnost uchovavat nékteré krajinné atributy, ale téz
jako schopnost tyto atributy regenerovat (Skleni¢ka 2003). Je to pfitomnost historickych staveb,
technickych tprav krajin a stop tradicniho zeméd¢lského hospodateni. Jsou to také dochované
zbytky krajinafskych uprav. VSechny tyto a mnoh¢ dal$i ndm poskytuji informaci o tom, v jaké kra-
jin€ se nachazime a jaky byl jeji vyvoj. Je to informace, ktera slouzi k tomu, abychom krajiné poro-
zuméli a, abychom si k ni vytvofili vlastni vztah (Vorel, Kupka 2011).

Je zfejmé, Ze pro podrobny pohled na krajinu nelze zcela opomenout jeji historicky vyvoj,
ktery v sob¢ nese dlouhodobé logické formovani s prostorovymi a funkénimi vazbami na okolni

uzemi.

1.3 Vyvoj krajiny

Neni pochyb o tom, Ze krajina je stara jako Zemé& sama. Existuje od jejiho vzniku pted
4,5 miliardami let. Jako prakrajina tu byla v obdobi vzniku Zivota na Zemi, byla prostorem v némz
vyrostly a zhroutily se praveéké civilizace. A tvofi tento existenéni ramec i pro dnes$ni, tzv. post-
moderni/postindustrialni, kterd, jak se zd4, mé ke krajin¢ dosti rozporuplny vztah (Fanta 2011).
Jednou je pro ni naprosto nezbytnou soucasti jejiho Zivotniho prostoru, jindy naopak dava najevo,
ze zadnou krajinu pro svou dalsi existenci uz nepotiebuje, a proto ji ani nebere na védomi.

Krajina se v Ceskych zemich v prubéhu staleti, hlavné vlivem ¢lovéka, vyrazné promeénila.
Lze tu hovofit o revolu¢nich zménéch v krajin€, které jsou vSak patrné az v dlouhodobém casovém
odstupu. V kazdém obdobi historického vyvoje se v Evropé vytvofil jiny, dobové a kulturné spe-
cificky vztah ¢lovéka ke krajin¢ (Fanta 2011). Vyvoj krajiny v Case je sledovan ve spojeni s histo-
rickymi udélostmi, vyvojem spolec¢nosti, zemeédélskym hospodaienim, osidlenim a rozvojem feme-
sel, resp. prumyslu (Lokoc¢, Lokocova, 2010).

Ve vyvoji lze rozpoznat dvé hlavni etapy krajinného vyvoje v zavislosti na vyuzivani kraji-

ny: etapu venkovské krajiny, trvajici od neolitu pfiblizné do poloviny 19. stoleti a etapu industria-
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lizované krajiny v obdobi od poloviny 19. stoleti do soucasnosti. Dil¢i ¢lenéni historické krajiny ur-
¢uji prevazujici trendy a charakteristické znaky jejiho vyvoje spolu se zdsadnimi mezniky, kdy do-
chazelo k vyznamnym krajinnym zméndm nebo vzniku novych krajinnych komponentt a po Case
1 novych krajinnych vrstev, které byly disledkem kulturniho a spolecenského vyvoje soucasné nebo

predeslé doby (Lokoc, Lokocova, 2010).

1.3.1 Etapa venkovskych krajin

Rozhodujicim obdobim pro rozvoj a vyvoj ptirodnich charakteristik souc¢asné krajiny byly
¢tvrtohory (kvartér). Kvartér dal zakladni podobu dne$nimu reliéfu a znamenal nastup soucasnych
rostlinnych a zivociSnych spolecenstev (Sklenicka 2003). Do této doby byla krajina ovliviiovana

vyhradné pfirodnimi faktory, zejména klimatem.

1.3.1.1 Neoliticka revoluce (ve stfedni Evropé€ asi 53004300 pied Kristem)

Timto obdobim zacind pocatek premény piirodni evropské krajiny mirného klimatického
pasma, na krajinu kulturni.

Po skonceni doby ledové méla na vyvoj krajiny vyznamny vliv nejen zésadni zména klima-
tu, ale s nadstupem neolitu se zacina jako zcela novy krajinotvorny faktor uplatiovat i ¢innost
¢lovéka. Mladsi doba kamenna (neolit) pfedstavovala zdsadni zménu zplsobu zivota, kdy byl lov
a sbér potravy postupné nahrazen zemédélstvim. Clovék tak poprvé piestal byt jednoznaéné zavisly
na ptirod¢, coz je povazovano Lozkem (in Sklenicka 2003) za zdsadni zvrat ve vztazich mezi
¢lovékem a ptirodou.

Novy zplisob Zivota vyZadoval budovani stalych sidel (Semotanova 2014). Pti zakladani si-
del ¢lovek uptednostitoval blizkost vodnich tokd, kterd byla k Zivotu osady nezbytna, a proto byla
sidla budovéana v oblasti vyvySenin na okrajich udolnich niv. Osidleni zpravidla neptekracovalo
vysku 400 metrit nad motfem (Lokoc¢, Lokocova 2010). Nejstarsi osidleni Evropy se vazalo na nizi-
ny s jejich relativné ptiznivym klimatem, trodnymi ptidami a celoro¢ni moznosti lesni pastvy skotu
(Fanta 2011). Jiz od pozdni doby kamenné (eneolitu) se kolonizace postupné §ifila i do podhorskych
poloh a v nékterych ptipadech i do vyssich horskych poloh.

Neoliticky zptsob Zivota ma za nasledek prvni zasahy ¢loveka do prostiedi, které je dopo-
sud pfirozené — lesa a lesostepi. Clovék za¢ina s odlestiovanim, ni¢enim pralesa. Kulturni krajina
expanduje a zaroven zacina dvoukolejny vyvoj sttedoevropské krajiny. V neosidlenych oblastech
nadale urcovany jen pfirodnimi silami, v osidlenych oblastech silné¢ usmériovany lidskou silou. Na

tuto vice nebo méné stabilizovanou sidelni a uzivatelskou strukturu krajiny navazal dalsi vyvoj
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v raném stiedoveéku s postupné silicim vlivem clovéka, jakkoli dosud siln¢ zavislym na ptirodnich

podminkach. (Fanta 2011)

1.3.1.2 Stredovéka kolonizace (2. polovina 12.—14. stol.)

Toto obdobi se poji s mnoha moderniza¢nimi zménami v rdmci celé spole¢nosti. Obecné lze
tuto etapu vyvoje krajiny oznacit za pocatek jejiho intenzivniho obhospodaiovani (Sklenicka 2003).
Do 12. stoleti byly eské zemé téméf celé pokryté prevazné listnatymi lesy, obklopujicimi malé plo-
chy zpocatku fidce osidlenych bezlesych nizin. Rozhrani mezi lesem a kultivovanou krajinou bylo
mén¢ zietelné nez dnes (Semotanova 2014).

S nartGstem osidleni od 11. stoleti a zvlasté od druhé poloviny 12. stoleti a s rostoucimi vy-
nosy v zeméedélstvi ve 12. a 13. stoleti 1idé pronikali v souvislosti s koloniza¢nimi procesy do vys-
Sich poloh (Semotanova 2014). Vyskova hranice kultivované krajiny dosahovala nejméné do vysky
500 metri nad motem (Lokoc¢, Lokocova 2010). Staré osidleni se zahuStovalo a postupovalo do té
doby do netknutych lest, piednostné podél dalkovych komunikaci. Tyto faktory vyustily v mimo-
fadny nardst poctu obyvatelstva. Mezi lety 1150 a 1400 se pocet obyvatel v priméru ztrojnasobil,
postupné se tvorila stabilngjsi sit’ pravidelné usporadanych vesnic, s hustotou, kterou zname dnes.
Venkov se zacal vyhranovat v protikladu k méstu. Osady s uzavienou zastavbou formovanou do
nekolika typickych ptidoryst vtiskly ve 13. stoleti krajiné novy raz. Zasadni a nahlé zmény krajiny
zpuisobené odlesnénim a vznikem intenzivné vyuzivané, silné mozaikovité pastevné-polni krajiny
vyvolaly celkovou zménu rdzu krajiny (Vorel, Kupka 2011).

Od prvni poloviny 13. stoleti probihaly dalsi dilezité zmény sttedovéké evropské krajiny,
kdy byl zahajen mimotadny rozvoj mést. To provazelo rozsahlé odlesiiovani a pfeménu lesti na ze-
médélskou pidu. Neustalé valecné operace vedly k zaklddani hradnich opevnéni pokud mozno na
neptistupnych mistech (Fanta 2011). Privodnim jevem bylo dal$i odlesniovani, jak kviili zdsobovani
potravinami a palivem, tak i z bezpe¢nostnich divodi (Sadlo 2005).

Novinkou bylo trojpolni hospodaieni, které spocivalo v rozd€leni pluziny na tii piiblizné
stejné ¢asti. Na nich se stiidaly ozim, jafina a thor. Dvé ¢asti poli byly tedy obdélavany, treti ¢ast
lezela ladem a byla vyuZivana pro pastvu (Loko¢, Lokogova 2010). Ubytek lest vedl k nutnosti za-
bezpeceni krmiva na zimu a k trvalému vymezeni luk, které se nachazely predev§im ve vlhkych
udolich potokii a v okoli rybnik a mok#in. Ve 2. polovin¢ 14. stoleti ziistavaly zeméd¢€lsky nevyu-
zity jen vysoko polozené horské svahy nebo obtizné dostupné plochy souvislych lesnich porostt

(Lokoc, Lokocova 2010).
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Vyvoj krajiny zaznamenal nahly zlom. Doslo k uzavieni staré zastavby do pevné rozme-
fenych tzemnich celkll, krajina se stala pfedmétem soukromého vlastnéni, dédi¢nosti pidy
a planovani v dlouhém ¢asovém horizontu (Loko¢, Lokocova 2010).

Vsechny vySe zminiované procesy zvySovaly nachylnost ptdy k erozi, kterd zptisobovala ne-
ziidka pravidelné povodné a projevovala se ve zméné rdzu udoli potok i fek a také zméné hydrolo-
gického rezimu fek (Bucek 2005). Stavély se jezy, upravovala koryta fek. Prvni umélé vodni nadr-
ze, rybniky, vznikaly pravdépodobné jiz od 13. stoleti pfehrazenim potokli a mensich fi¢ek kratkymi

hrazemi (Semotanova 2014).

1.3.1.3 Barokni mozaika (cca 1650—1780).

V tomto obdobi velkou ¢ast Evropy zasahla tficetileta valka. Z 1,4 milionii obyvatel v Ces-
kych zemich ptezilo toto obdobi pouhych 800 tisic. Béhem 30 let tak vymielo 43 % veSkeré¢ popula-
ce (Lokoc, Lokocova, 2010). To se odrazilo 1 v krajiné. V disledku znaéného spolecenského a eko-
nomického upadku a zaniku nékterych sidel dochazelo k Castecnému vysidleni kulturni krajiny
a navratu divoké ptirody.

Tticetileta valka prakticky znamenala zhrouceni ptedstav o moudrosti lidstva a viry v ideje
humanismu. Reakei byl névrat k hledani nadpozemského smyslu zivota. V§e toto bylo zaneseno do
barokniho architektonického slohu, ktery byl zakomponovan v celé ceské krajin€. V krajiné se
promitla prace s protiklady napt. ¢lovek proti ptiroda, fad proti chaosu (Loko¢, Lokocova 2010).
Barokni krajina se v Cechach formovala mezi 1. &tvrtinou 17. a koncem 18 stoleti. Barokni sloh
komponoval celou krajinu a pro vyjadieni principu jednoty spiritualni a hmotné skutecnosti vyuzi-
val zejména osové soumérnosti jako nejvyssiho vyjadieni fadu daného od Boha (Lokoc¢, Lokocova
2010).

V obdobi po tficetilet¢ valce zacala klimatickd zména charakterizovana vyraznym
ochlazenim, kter4 pokracovala az po prvni desetileti 18. stol. Pfirozené zhorSeni klimatickych pod-
minek znamenalo opét zasadni zvrat v dosavadnim vyvoji osidleni a hospodaiského vyvoje. Snizeni
intenzity vyuzivani krajiny ¢lovékem, mélo pronikavy vliv na krajinnou strukturu. VétSina krajiny
zustala béhem 30 leté valky a v dobé kratce po ni hospodarsky nevyuzita (Lipsky 1998).

V dob¢ baroka byla razantné poznamenédna druhova skladba lesnich porostii, kdy nejprve
byla zavadéna borovice a pozdéji smrk. Lesni porosty byly teprve od baroka pevné prostoroveé vy-
mezeny, avSak hranice mezi volnou krajinou a lesem byla nadale spiSe pozvolnd. Maximalni od-
lesnéni krajiny (zejména v okoli velkych mést a v hustéji osidlenych oblastech) ke konci 18. stoleti

silng ptesahovalo dne$ni troven. Kvalitn¢jsi lesy ziistavaly pouze v neobydlenych ¢astech pohofi,
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1 ty byly vsak tézeny pro potieby huti a sklaren. Nartst zdjmu o les byl v pozd¢jsich letech vyvolan
nedostatkem paliva a stavebniho dfivi, coz ve svém dlsledku zlepSilo péci o les a vyvolalo vznik
lesniho hospodatstvi (loko¢, Lokocova 2010).

Dochazelo také k zalesnéni pastvin a poli postiZzenych erozi. Vyznamnymi krajinnymi prvky
se staly aleje a rybniky. Aleje jsou v krajin¢ pfitomné dodnes (Lokoc¢, Lokocova 2010). Staré soli-
térni stromy byly spiSe vzacnosti a byly vétSinou obestfeny néjakou povésti nebo udalosti. Pravé
drobné dil¢i upravy z obdobi baroka jsou vyznamnym rysem harmonie i dnesni ¢eské krajiny (Vo-

rel, Kupka, 2011).
1.3.2 Etapa industrializované Kkrajiny

1.3.2.1 Primyslova revoluce (cca 1780-1900)

Primyslova revoluce zacala osvicenskymi myslenkami, které postupné vedly k revolucnim
zménam ve vSech statech Evropy. Osvicenci vyzdvihovali lidsky rozum a smyslové poznani, které
¢ini ¢loveéka svobodnou bytosti.

Az do poloviny 19. stoleti ¢lovék do zna¢né miry s ptirodou spolupracoval, avsak nedokazal
ji jesté svou Cinnosti vyrazn€ji poskodit. Teprve rychly nastup primyslové revoluce, provazeny
velkoplo$nymi zdsahy do krajiny, zahdjil po mnoha staletich novou etapu jejiho vyvoje, které raz
krajiny zcela zasadn€ popiraly. Prostfednictvim industrializace tak spolecnost zacala vytvaret sou-
visly, zcela pfeménény prostor, ktery vytlacoval dosavadni ptirode blizkou krajinu (Talich aj. 2015).

Vystavba v krajin¢ byla stdle mén¢ zéavisla na ptirodnich podminkach a stale vice se fidila
vlastnimi pravidly. Symbolem pokroku v krajin€ byla Zeleznice. Ta vstoupila do krajiny jako novy
dopravni fenomén, ktery vnesl do krajiny zcela nové funkce, ale i bariéry vyjadiené néspy, zarezy,
tunely a viadukty (Skleni¢ka 2003). Vystavba Zeleznic, zahust'ovani silni¢ni sité, zvysena tézba ne-
rostnych surovin, zejména cerného a hnédého uhli, vodohospodarské stavby, melioraéni prace
a proces urbanizace zanechaly v krajing trvalé stopy lidské ¢innosti. Také vyvoj v zeméd¢lstvi zane-
chal velmi patrné zmény v krajiné. Od konce 18. stoleti zacina klesat pocet rybnikd, k jejich likvi-
daci ptisp€la rostouci potfeba zeméd¢€lské pudy, zintenzivnéni obilnafstvi a pastevectvi a novy
fenomén v krajin¢ péstovani nové plodiny, cukrové fepy. V prabehu prvni poloviny 19. stoleti se
u nas rozloha orné ptdy zvysila asi o ¢tvrtinu (Semotanova 2001).
voje se jednoznacné presunulo do mést, kterd se Casto rozristala do ptilehlé krajiny. Vyznamné in-
tenzifikacni trendy v tercidlni krajinné struktuie spojené s priimyslovou revoluci a industrializaci

Zivota spole€nosti se odrazeji ve vyrazné vyssi fragmentaci krajiny (Skleni¢ka 2003). Krajina ces-
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kych zemi a jeji sidelni a dopravni systém se zacaly polarizovat na dvé hlavni ¢asti s odlisSnou dyna-
mikou vyvoje — vyrazné primyslovy sever, severozapad a severovychod a pfevazné zeméd¢lsky jih,
jihozapad a jihovychod (Semotanova 2014).

V roce 1848 probehlo prvni novovekeé scelovani pozemkt, kdy vstoupil v platnost cisafsky
patent o zruSeni roboty a poddanstvi, sel$ti poddani se tak stali plnopravnymi vlastniky obd€lavané
pudy, coz vedlo k jejimu vysSimu zornéni i ve vysSich polohach na sklonitych pozemcich. Nové
stroje vyzadovaly jednotné tvary a velikosti pozemk, coz postupné prispélo k jednotvarnosti kraji-
ny. (Loko¢, Lokocova 2010)

Vysoky podil ploch osazenych brambory vedl k rozkolisani odtokovych pomért a ke znacné
vodni erozi. Rozkolisani odtoku se projevovalo nejvice v dolnich tsecich, v Sirokych nivach vétsich
fek. Reakcei byla regulace fek a stavba hrazi a kanalt. Stavebni rozvoj byl jednou z hlavnich pficin
pfemény rozséhlych lesnich celkll listnatych lesi na smrkové monokultury (Loko¢, LokoCova

2010). Lesy tak ztracely az na malé vyjimky svou pfirozenost.

1.3.2.2 Socialisticka krajina (1948—1989)

Ve 20. stoleti byly promény krajiny ¢eskych zemi spjaty mnohem intenzivnéji nez v pied-
chazejicich obdobich s politickym dénim, védeckotechnickym pokrokem a s nejnovéjSimi hospo-
darskymi trendy a procesy. Do obrazu krajiny po druhé svétové valce vyrazné zasahlo vysidleni po-
hrani¢nich oblasti, jejich znovu osidlovanim a v n€kterych regionech pustnuti opusténych sidel.

Z hlediska vyvoje krajiny patrn¢ nejradikaInéjsi zlom znamenalo obdobi po roce 1948, kdy
se ujala vlady komunisticka ideologie Sovétského svazu (Loko¢, Lokocova, 2010). Tento vyvojovy
skok byl z¢asti vyvolan mohutnym nastupem stale vykonnéjsi zemédélské mechanizace a zemédél-
skych véd (Skleni¢ka 2003). Po nastupu komunistické strany k moci se zacal projevovat tzv. komu-
nismus v krajing. Totalitni rezim urcoval veskeré déni a Ceskd krajina, byla krajinou podléhajici na-
fizenim, ukolim a plantim (Loko¢, Lokocova, 2010).

K nejpatrnéjSim dlouhodobym krajinnym zasahim patiila kolektivizace zeméd¢lstvi.
Vznikaly pozemky s mnohondsobné vétsi rozlohou. Postupem casu a kolektivizace, statni statky
aJZD obhospodatfovaly témét vSechnu zemédelskou plidu ve staté. Vysledkem byla naprosta
proména struktury naseho zeméd¢lstvi. Krajina byla sice podobné jako v minulosti intenzivné ob-
hospodafovana, avsak utrpéla neimérnymi zasahy pramyslového hospodareni a zaroven tim, Ze ne-
byla udrZzovéna tak jako pfedtim. Pozemkovymi upravami byly vytvofeny snadnéji obhospodarova-
telné lany dlouhé i n€kolik kilometrti, ¢imz vznikla monoténni, nedostupnd a malo ¢lenitd krajina

s typickymi monokulturami. Z krajiny mizely 1 stabilizacni krajinné prvky jako napiiklad louky
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u pramend a v nivach potoki, meze, fada polnich cest, solitérni a liniové zelen€, remizky, uvozy
a plochy zemédélsky nevyuzité pidy, jez byly zrekultivovany. Loko¢ a Lokocova (2010) uvadéji,
ze v souvislosti s melioracnimi zasahy byla vysusena pfevaznd ¢ast mokiadi a napfimena a tech-
nicky upravena vétSina potokd a hornich tokll fek. Tim doSlo ke zfetelnému snizeni estetické
hodnoty zeméd¢lské krajiny.

Do reli¢fu krajiny zasdhla vystavba novych komunikaci dalni¢niho typu, budovani pte-
hradnich nadrzi a celych vodohospodaiskych soustav. K ohrozeni krajiny a naruseni jeji rovnovahy
a schopnosti autoregulace pfispéla zejména prestavba ceskoslovenského primyslu s orientaci hos-
podafstvi na hornictvi a hutnictvi, strojirenstvi a zeméd¢lstvi s vysokou spotiebou energie a vyuzi-
vanim nekvalitnich surovin. Povrchové dolovani hnédého uhli, kde byly odtéZzeny celé vrchy nebo
uboci, zaplaveny opusténé doly a likvidovana sidla, proménilo ¢ast krajiny v pustinu (Semotanova
2014).

Zejména z divodu likvidace fady historickych krajinnych struktur nebo zanedbani jejich
péce, nepouzivani a nasledného chatrani tradi¢nich hospodaiskych ustaveni a opusténi tradi¢nich
zpusobl hospodateni doslo ke znatelnému sniZeni historické hodnoty krajiny, zaniku historickych
venkovskych pluZin, jejichZ pamét’ sahala az ke stfedovéké kolonizaci. Na strané druhé vznikalo de-

sitek chranénych krajinnych oblasti a pamatkovych rezervaci (Lokoc¢, Lokocova 2010).

1.3.2.3 Novodoba krajina (po roce 1989)

Bod obratu v nepiiznivych trendech vyvoje krajiny a Zivotniho prostfedi Ceské republiky
nastal aZ v souvislosti s paddem totalitniho reZimu a se spole¢enskymi zménami po roce 1989 (Bu-
¢ek 2005). Spolecenské zmény po roce 1989 znamenaly takika ve vSech krajinnych atributech obrat
k pozitivnim tendencim (Sklenicka 2003). Ke zlepseni pfedchoziho stavu krajiny se ptispélo zejmé-
na diky utlumu tézkého primyslu a utlumu té¢zby nékterych nerostnych surovin. Restituce, priva-
tizace, nové formy pozemkovych Gprav a uzemniho planovani, krajinotvorné programy a dalsi pro-
cesy a aktivity dokazaly béhem 90. let vyznamné ovlivnit vyvoj krajiny na pocatku 21. stoleti
(Sklenicka 2003).

Struktura sougasné kulturni krajiny Ceské republiky je tvofena tiemi zakladnimi krajinnymi
typy: méstskou krajinou, piiméestskou krajinou a navazujici venkovskou krajinou. Zmény konkrétni-
ho vzhledu soucasné krajiny jsou vysledkem nékolika dominantnich trendii, z nichz v poslednich
dvou desetiletich ptfevladaji urbaniza¢ni a suburbaniza¢ni procesy spojené se zabory pidy, ploSna
degradace a eroze pudy a procesy eutrofizace vod a fragmentace, jak vodnich suchozemskych tak

vodnich slozek krajiny.
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V soucasné krajin¢ je také patrné vizudlni znecisténi, které souvisi se vznikem docela nové-
ho fenoménu tzv. energetické krajiny, coZz je typ krajiny, jejiz vznik podnitil novodoby rozvoj
obnovitelnych zdrojii energie, jako jsou fotovoltaické elektrarny, vétrné elektrarny atd. (Novakova
2014)

Naopak venkovska krajina se v soucasné dob¢ nachazi v jednom z uzlovych bodt svého vy-
voje, tentokrate charakterizovanym sniZzenim antropického tlaku na krajinu (Lipsky 1998).

Vyvoj obrazu ¢eské krajiny dospé€l do velmi problematické faze. Na jedné strané stoji rozvoj
a tvrda exploatace krajiny a na druhé stran¢ zachovani piirodnich, kulturnich a historickych hodnot

krajiny (Vorel, Kupka, 2011).

1.4 Struktura Krajiny

Krajina je systém a ma i svoji strukturu. Pod strukturou krajiny rozumime Casoprostorové
rozloZeni krajinnych sloZek a vztahy mezi nimi (SalaSova 2014). Podle Formana a Godrona (1993)
je krajinna struktura definovdna jako rozlozeni energie, latek a druhti ve vztahu k tvarim, ve-
likostem, poctim, zplisobim a k uspotfadani krajinnych slozek a ekosystému. Demek (1999
in Salasova) konstatuje, Ze struktura krajiny je vlastnost spocCivajici v tom, ze se krajiny skladaji
z ¢asti, které se nachazeji v relativné stalych vazbach. Tak vytvareji urcity hierarchicky, vnitini
poradek.

Struktura krajiny je jednim z nejvyznamnéjSich faktorti ovliviiyjici biodiverzitu, jako za-
kladni ukazatel ekologické hodnoty krajiny. Do zna¢né miry urcujici roz¢lenéni tizemi a distribuci
organismil (Sklenicka, 2003). Prvky krajinné struktury rozliSujeme na proménlivé prvky (méni se
rychle v pohledu lidského zivota) a dle Sklenic¢ky (2003) na stabilni prvky tzv. permanentni krajinné
struktury, coz je les, vodni pokryv atd.

Prostorova struktura krajiny se déli na prostorovou strukturu vertikalni, danou geomorfo-
logii a vySkovou ¢lenitosti a prostorovou strukturu horizontalni, ktera urcuje teritoridlni rozmisténi
jednotek v ramci vétsich jednotek (Kolejka 2013).

Prostorova struktura krajiny sleduje vzdjemné postaveni stavebnich soucasti v krajinné
jednotce. K zakladnim komponentiim krajiny patii prvek a slozka (Salasova 2014). Prvek krajiny je
relativné homogenni dale ned¢litelna ¢ast krajiny. SloZitost struktur je rozmanité jak v pfirodni, tak
v kulturni krajiné (Lipsky 1998). Struktura krajiny je zdkladni rozliSovaci a defini¢ni vlastnosti kaz-
d¢ krajiny. Jako prvky krajiny jsou chapané napf. strom, ale i1 stromotadi, dim, ale i sidlo, feka, ale

1 ficni systém. Terminem slozka krajiny oznacujeme zpravidla litosféru, atmosféru, hydrosféru, pe-
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dosféru, biosféru a antroposféru. Prvky a slozky krajiny tvofi provazany, dynamicky, hierarchicky
uspotfadany systém (SalaSova 2014).

Forman a Gordon (1993 in Lipsky 1998) doporucuji povazovat za zakladni, relativn¢ ho-
mogenni ekologické prvky krajinné slozky, at’ jsou ptirodniho ¢i antropogenniho piivodu. Jednotlivé
slozky jako stavebni kameny rtiznych barev spoluvytvareji plochy, pasy, jemné linie a celoplosny
podklad (Kovar 2014). Prikladem krajinnych slozek nasi uz kulturni krajiny je les, pole, silnice,
rybnik, louka, potok. Kazda krajinna slozka je dobte ohranicena (Lipsky 1998).

1.4.1 Skladebné ¢éasti struktury krajiny

Na skladb¢ struktury krajiny se podileji rozmérové se liSici prvky: plochy a linie zapusSténé
do matrice (Kovar 2014).

Kazdy jednotlivy ekosystém (nebo krajinnou slozku) lze charakterizovat v méfitku krajin
napf. Forman a Godron (Sklenicka 2003) rozliSuji tfi zakladni skladebné soucasti, krajinné slozky,
horizontalni struktury kazdé krajiny: matrici (matrix), enklavy (plosky) a koridory. Mohou byt pfi-
rozeného nebo antropogenniho ptivodu, sukcesnich stadii vegetace nebo typl uzemniho vyuZziti
(Forman a Godron in Kovar 2014). Krajinné slozky se navzajem lisi velikosti, tvarem, poctem,

mogenni jednotky. Ty nazyvame krajinné tesery (Lipsky 1998).

1.4.1.1 Matrice
krajinné struktury (Sklenicka 2003). Hraje dominantni roli ve fungovani a ma zasadni vliv na kraji-
notvorné procesy. Ma nejvétsi vliv na dynamiku krajiny (Forman., Godron 1993). V pfirodni krajiné
je krajinnd matrice za normalnich podminek tvofena klimaxovym spoleCenstvem. V mozaikovité
(Lipsky, 1998) .
Pro identifikaci matrice v krajiné mtizeme pouzit déleni podle Formana a Godrona (1993
in Kovar 2014), kteti uvadeji tii kritéria:
1. Kiritérium relativni plochy, které urcuje, ze matrice by méla byt dominantni krajinna slozka,
tzn. pokud néjaka krajinna slozka vykazuje 50% plochy z celkové vyméry krajiny (Lipsky,
1998).
2. Matrice se vyznacuji vétsi spojitosti nez ostatni typy krajinnych slozek. Kritérium spojitosti
tedy urcuje, ze matrici je ta slozka, kterd spojit€¢ obklopuje jiné krajinné elementy (Lipsky,

1998).
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3. Kritérium fidiciho elementu v dynamice krajiny se podle Formana a Godrona (1993) urcuje
na zékladé¢ toho, ktery typ krajinné slozky je povazovan za fidici element, ktery ovliviluje
dynamiku celé¢ krajiny daleko vice nez ostatni slozky (Lipsky, 1998).

Problém urceni matrice nastava tehdy, pokud je matrice pfili§ heterogenni, a tudiz je obtizné
rozeznat rozdily mezi ploskou a matrici (Forman a Godron 1993). Matrice krajin Ceské republiky je
tvofena prevazné labilnéjSimi ekosystémy, zatimco Ulohu nositele ekologické stability ptebiraji

plosky (enklavy) a koridory (Sklenicka 2003).

1.4.1.2 Plosky

Krajinné plosky nebo patches, t€Z oznacované jako krajinné enklavy jsou plosné, neliniové
¢asti zemského povrchu, liSici se svym charakterem népadné od okoli (Sklenicka 2003). Byvaji
obklopeny krajinnou matrici, kterd ma odliSné materidlové nebo druhové slozeni (Kovar 2014).
Krajinné enkldvy se vyznacuji velkou rozmanitosti, co do své velikosti, tvaru, pivodu, ostrosti
hranic, stafi a dynamiky vyvoje. Povazuji se za zakladni méfitelny strukturni prvek kazdé krajiny
a urcuji tak heterogenitu krajiny (Lipsky 1998).

Zakladnimi charakteristikami krajinnych plosek (enklav) jsou piivod nebo jinak pficina
vzniku, velikost a tvar, dale jejich pocet a uspofddani v krajinné mozaice. Napft. plosky vzniklé na-
ruSenim casti uzemi v matrici (Lipsky 1998). Dalsim charakteristickym znakem, se kterym se se-
tkavame u ploSek jsou rozdily od jejiho okraje dovnitf. Vnéjsi pas prostiedi plosky se podstatné lisi
od vnitiniho prostfedi (Forman, Godron 1993). V okraji je jiné druhové slozeni a pocet druhti — to je

tzv. ekotonovy efekt.

1.4.1.3 Koridory

Ekologické funkce krajinné mozaiky vyznamné zavisi na vzajemné propojenosti obyva-
telnych ploch a ta se realizuje prostiednictvim tzv. koridorti. Krajinny koridor je stejné jako ploska
obklopena odliSnym prostfedim. Od enklavy se vSak vyrazné 1i8i liniovym charakterem. Je to tedy
uzky liniovy prvek odliSujici se po obou stranach od krajinné matrice pomoci ekotonu (Sklenicka
2003).

Vzijemné se koridory mohou liSit v ptivodu, Sifce, stupném a poctem zakiivenosti resp. li-
nearity, nékdy spddem (usmérnénim pohybu mobilnich médii) a schopnosti tvofit sité. Horsky terén
genstva) (Kovai 2014). Pro krajinu CR jsou charakteristické liniové koridory, které ohraniuji
jednotlivé zemédé€lské plochy. V dnesni dobé¢ to jsou stale Castéji uméle vytvorené ochranné pasy —

vétrolamy (Novotnd 2001 in Novéakova 2007).
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Koridory jsou funk¢ni struktury v krajing, které podle Formana a Godrona (1993) plni hned
nékolik dilezitych funkci v krajinné. Vyjadiuji funkci matrice jako soustavy bariér mezi dvéma kra-
jinnymi prvky nebo slozkami. Na druhou stranu je pravé jednou ze zasadnich funkci zmiriovani
efekti fragmentace (Kovar, 2014). Organismy jej pouzivaji k pohybu, plni ulohu transportniho
prostiedi, objevovani anebo je funkci tvorby ostrovii, kdyz obklopuje minoritni krajinné slozky. Za-
roven vytvaii trvalé existenéni podminky nékterym druhiim organism. Mohou mit i funkci

ochrannou proti erozi, zadrzovani vétru nebo prachu, konzervace druhti (Sklenicka 2003).

1.5 Dynamika krajiny

Dynamika krajiny je podminéna ptisobenim krajinotvornych procest, které jsou bioticke,
abiotické a antropogenni (Lipsky 1998). Tyto interakce vytvofily rizné typy krajiny, stejné€ jako riz-
né krajinné oblasti. Dynamika krajiny je zakladem rozmanitosti a identity krajiny. Oznacuje kazdou
zménu, ke které dochézi ve fyzickém, biologickém a vizudlnim bohatstvi krajiny. Jednd se tedy
o zménu struktury a funkce krajiny v ¢ase (Farina, 2006).

Neni-li naruSovdna horizontdlni struktura krajiny, méa krajina tendenci vyvijet se k ho-
mogenité. Mirn¢ disturbance v krajiné pisobi zmény v krajin€ a zvysuji jeji heterogenitu. Silné dis-
turbance mohou heterogenitu zvySovat i sniZovat (Forman, Godron 1993).

Dynamika krajiny je zpiisobena vnéj$imi disrupcemi. K menSim zménam v krajin€ dochazi
vlivem krajinotvornych procest jako jsou erupce, zemétieseni, eroze, extrémni klimatické udalosti,
pozary, naruseni C¢loveéka a vnitfnimi narusenimi, jako jsou fyzické toky hmoty a energie, kolisani
hem delSiho obdobi, vlivem odlesiiovani, desertifikace, rozsifovani sidel, exploatace krajiny, ale

také vlivem sukcese, eroze a dalSich geomorfologickych procest (Lipsky 1998).

1.6 Krajinotvorné procesy

Ptirodni krajinotvorné procesy vychazeji z piisobeni vnitinich (endogennich) sil a vnéjSich
(exogennich) sil, jejichz vzdjemnym vztahem vznika povrch krajiny. Pfirozené krajinotvorné proce-
sy pusobi nezavisle na vuli cloveka, ktery vSak ovlivituje vzhled krajiny jednak ptimo, jednak nepfi-
mo zmeénou intenzity a prubéhu piirodnich procest (Sklenicka 2003).

Dnesni typy krajin jsou vyslednici plisobicich ptirodnich procest v krajin€ navzajem propo-
jenych a podminénych péti zdkladnich ptirodnich faktora: reliéfu krajiny, podnebi, osidleni rostlina-

mi a zivoc¢ichy, vyvoje pudy a disturbanci (Forman, Godron 1993).
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Mezi dlouhodobé a dlouhodobé piisobici charakteristiky krajiny patfi jeji morfologie
a podnebi, které maji ve vyvoji krajiny primarni postaveni a navzajem se ovliviiuji. Zatimco geo-
morfologie bezprostfedné ovliviiuje vzhled a vnimani krajiny, klimatické podminky ptsobi na
vzhled krajiny zprostiedkovanég, prostfednictvim modelace reliéfu, vegetace, vodniho rezimu, ptido-
tvornych procest, zvétravani (Salasova 2014).

Nedilnou soucasti vétSiny krajin je bioticka slozka. Bioticka sloZka a jeji plisobeni je krat-
kodob¢jsi charakteru. Hlavni vyznam biotickych pochodl v krajiné spodiva v tom, ze zivé or-
ganismy jsou schopné pretvaret své okoli. Je zavisla na abiotické prostfedi, na podnebi, geomorfo-

logii a geologickém podlozi (Salasova 2014).

1.6.1 Endogenni krajinotvorné procesy

Zemska kura je v trvalém pohybu v dusledku ptisobeni endogennich sil vyvolavajicich napé-
ti, tlaky, pohyby a fyzikalné-chemické zmény hornin (Salasovd 2014). K endogennim kraji-
notvornym pochodiim nélezi procesy, jez maji svilj pivod uvnitt v zemském télese (Lipsky 1998).
Zpusobuji je zejména tektonické pohyby, vulkanickd Cinnost, zemétieseni (SalaSova 2014). Vliv
téchto pochodi se zpravidla nasledné odrazi ve zménach georeliéfu a bioty, a také ve zménach kli-

matickych a hydrologickych.

1.6.2 Exogenni krajinotvorné procesy

Hlavnim a rozhodujicim zdrojem exogennich krajinotvornych pochodt je energie doddvana
ze Slunce. Podléhaji proto zdkoniim Sifkové zonélnosti a vyskové stupiiovitosti (Lispky 1998).

Mezi hlavni exogenni krajinotvorné procesy patii: plisobeni atmosféry — ¢innost vétru (eo-
lické procesy), piisobeni srazek a teploty, piisobeni hydrosféry — ¢innost vody (fluvialni procesy),
¢innost ledu (glacidlni procesy), ¢innost jezer, ¢innost mofti, plisobeni zemské tize — svahové pohy-
by, ptisobeni biosféry — ¢innost organismt, ¢innost clovéka. Ve spojeni s témito procesy by se dalo
mluvit o procesech konstruktivnich, mezi né patii rist biomasy a sedimentace typu napft. eolicka,
fluvidlni, glacialni, a o procesech destruktivnich jako eroze, denudace, disturbance. (Lipsky 1998)

Zakladnim exogennim cinitelem pro geomorfologické, pedogenetické a biotické pochody, je
raz podnebi, které urcuje predev§sim vymenu tepla a vlahy a celkovou cirkulaci atmosféry (Krajinna

ekologie — UCEBNICE 2023a).

1.6.3 Antropogenni krajinotvorné procesy
Lidské civilizace a jeji projevy se staly nedilnou soucésti krajin, jejich vyvoje a chovani.

Studium krajiny proto nelze omezit pouze na piirodni slozku, musi se do n¢j zahrnout i ¢innost
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Cloveka (Lipsky 1998). Hlavné, kdyz se ¢lovek v posledni dob¢ stal hlavnim krajinotvornym Cinite-
lem, ktery méni vzhled, strukturu a funkce krajiny, bud’ pfimym vlivem, zastavbou ploch, tézbou.
Da se tedy tvrdit, ze kazda ¢ast zemského povrchu je jiz nepfimo ovlivnéna lidskou aktivitou (zme-
ny intenzity eroze, vodniho rezimu, toku latek a energie) (Lipsky 1998). Vliv ¢loveéka a lidské
spolecnosti na utvareni krajiny je podminén mimo jiné i kulturou, politikou a ekonomikou.

Antropogenni procesy, které se uplatiiuji ve vyvoji krajiny, by bylo mozné rozdélit podle
druhii lidskych ¢innosti na zemédélské, lesnické, vodohospodaiské, t€zebni primyslové, sidelni, do-
pravni, rekrea¢ni ¢i vojenské krajinotvorné pochody (Sklenicka 2003).

Vliv spole¢nosti na georeliéf se projevuje piedevsim jako ovliviiovani pfirodnich geomorfo-
logickych pochodd, at’ uz jako jejich zrychlovani nebo zpomalovéni), nepldnované vytvaieni povr-
chovych tvarl (napt. poklesy povrchu v poddolovanych oblastech) nebo planovité vytvaieni novych
antropogennich tvart.

Ovliviiovany jsou jak endogenni, tak exogenni geomorfologické pochody (Salasova 2014).
Vysledkem piisobeni zmén je v ur€itém okamziku vytvofeny krajinny rdz, jedine¢ny pro kazdou

krajinu v ur€itém case.

2 Charakteristika hodnoceného uzemi
Specifika zajmového tizemi a krajiny, jsou ddna kombinaci pfirodnich krajinotvornych pro-
cesl, antropogenniho plisobeni na krajinu, geografickou polohou, klimatickymi poméry v lokalit¢,

mistni hydrologii, geomorfologii ¢i ptidnim sloZenim.

2.1 Moravské Toskansko

Uzemi zkoumané krajiny Moravského Toskanska se nachazi v ramci Ceské republiky na
historickém tizemi Moravy, dnes v Jihomoravském kraji v jihovychodni ¢ésti. Jedna se o oblast za-
padné od mésta Kyjov ve spravnim okrese Hodonin, ve vzdalenosti ptiblizné 55 km od Brna a asi
pul hodiny cesty autem od slovenskych hranic a hodinu cesty od hranic rakouskych.

Cela oblast zaujima prostor n¢kolika desitek kilometri Etvere€nich. Vychozim bodem jsou
Sardice, nazyvané srdcem Moravského Toskanska. Jadro Moravského Toskanska (obr. 1) tvoii obce
Cejé, Cejkovice, Svatobotice, Misttin, Sardice a zmitiovany Kyjov v jizni &asti a Strazovice, Zarosi-
ce a Archlebov v té severni. Néasedlovice, Velké Pavlovice a Velké Bilovice uzaviraji tu oblast na

zapadé (Celustka 2016).
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Obrdzek 1: Jadrova oblast Moravského Toskanska (Zdroj: mapy.cz)

2.1.1 Geomorfologie

Podle geomorfologického &lenéni CR studované tizemi Moravského Toskanska nalezi do
dvou geomorfologickych provincii — Zapadni Karpaty a do Zapadopanonské panve. Studované tze-
mi piechdzi Clenité geomorfologické celky, severni ¢ast vyplituje Vétetovska vrchovina, postupuje
do pasu jizn&ji polozenych pahorkatin Krumvitska, Sardicka, Zadovicka, také zasahuje do Stupav-
ské nivy a do Cejéské kotliny (Blazek aj. 2020). Proto je zde patrny pozvolna stoupajici reliéf
z nivy toku do okolnich vyvysSenych oblasti pahorkatiny.

Zajmova oblast Moravského Toskéanska z vétSinové ¢asti nalezi do geomorfologické provin-
cie Zapadni Karpaty, dale do soustavy Vné&jsi Zapadni Karpaty, podsoustavy Stiedomoravské
Karpaty a celku Kyjovské pahorkatina, jejiz reliéf je mirné zvinény, pahorkatinny az vrchovinny,

s plochymi rozvodnimi hibety a Sirokymi, vesmés tvalovitymi nebo neckovitymi idolimi. VétSina

uzemi nalezi k podcelku Muténicka pahorkatina. Ta tvofi nejnizsi a nejrozlehlejsi ¢ast Kyjovskeé
pahorkatiny. Vytvaii zvinény mezistupen mezi rovinami podél feky Moravy a tipatim vyssich jedno-
tek Sttedomoravskych Karpat (Blazek aj. 2020). Nejvyssi vrchol tvoii bezejmenny vrchol u Nen-
kovic (327 m), nejniz$i poloha je pti Prusance (170 m). V severozéapadni ¢asti pak pfechazi ve Véte-

fovskou vrchovinu, ve vychodni ¢asti do Vazanské vrchoviny (Demek, Mackovcin 2006).
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Vyznamnym geomorfologickym prvkem v krajind Moravského Toskanska je Cejéska kotli-
na. LeZici ve stfedni ¢asti Muténické pahorkatiny. Je vyraznd erozné-denudacni, tektonicka snizeni-
na. Jeji dno ma rovinaty raz, v minulosti vyplnéné Cejéskym a Kobylim jezerem. Cejéskou kotlinou
protéka feka Trkmanka. K vyraznym tvarim patii také Kobylskd skala a n&které znacné Clenité
udolni svahy s vystupujicimi ¢ely hibetii. Je prakticky bezlesa. (Demek, Mackovic¢ 2006)

K Moravskému Toskansku patii jeSt¢ mald odliSnd geomorfologickd oblast jizné od
Kyjovské pahorkatiny, ktera jiz zasahuje do provincie Zapadopanonské panve, do geomorfologické-
ho celku Dolnomoravského tivalu a do podcelku Dyjsko-moravskd pahorkatina. Jedna se o geomor-
fologicky okrsek Stupavska niva. Stupavska niva je akumulaéni ploSina kolem spodni ¢asti toku

feky Kyjovky. Lezi ve stfedni ¢asti Dyjsko-moravské pahorkatiny (Blazek aj. 2020).

2.1.2 Geologie

Resené uzemi se z geologického hlediska nachazi v geologické jednotce Zapadni Karpaty,
vznikl¢ béhem alpinského vrasnéni. Zabiré oblast vychodni a jihovychodni ¢asti Moravy.

Oblast Moravského Toskanska ma rozmanitou geologickou stavbu. Severni ¢ast Moravské-
ho Toskanska, oblast Vétetovské vrchoviny, tvofi pfevazné paleogenni jilovce a piskovce, misty
slepence zdanicko-hustopecského souvrstvi zdanické jednotky vnéjsi skupiny ptikrovii. V jihoza-
padni ¢asti oblasti se nalézaji jily a pisky dubnanského souvrstvi Videnské panve. Misty, zejména
v niz$ich polohach v okrajich jednotky se objevuji prekryvy sprasi a sprasovych hlin. (Demek, Mac-
kovi¢, 2006).

Geologicka stavba ve vychodni &asti uzemi v oblasti Zadovické pahorkatiny je tvofena
pfevazné pannonskymi pisky, jily, pfipadné Stérky, v mensi mife také sarmatskymi pisky, Stérky
ajily bilovického souvrstvi videniské panve (Demek, Mackovi¢, 2006). Celd oblast, zejména
v niz8ich polohach, je prekryta prekryvy sprasi a sprasovymi hlinami. Udolni nivy jsou vyplnény
fluvialnimi sedimenty (CGS 2023a).

Geologicky rozmanité je podlozi Sardické pahorkatiny, které se tahne od SV na JV tizemi
Moravského Toskéanska, je budovano pievazné pannonskymi jily, pisky a Stérky bzeneckého
a dubnanského souvrstvi. Cela oblast, zejména v nizSich polohach, je ptekryta piekryvy sprasi
a spraSovych hlin. Udolni nivy jsou vyplnény fluvialnimi sedimenty. (Demek, Mackovi¢, 2006),
(CGS 2023a)

Podlozi na severozapad¢ v oblasti Krumviiské pahorkatiny je budovano pievazné pale-
ogennimi jilovci a piskovei zdanicko-hustopecského souvrstvi zdanické jednotky, které jsou do-

provazeny horninami podmenilitového souvrstvi zdanické jednotky vnéjsi skupiny ptikrovi (De-

33


http://moravske-karpaty.cz/prirodni-pomery/hydrografie/trkmanka/#kobylske_jezero
http://moravske-karpaty.cz/prirodni-pomery/geomorfologie/mutenicka-pahorkatina/

mek, Mackovi¢, 2006). Témér celd oblast je prekryta, zejména v nizSich polohach, ptekryvy sprasi
a sprasovych hlin. Udolni nivy jsou vyplnény fluvialnimi sedimenty (CGS 2023a).

Na jihozapadg je tzemi vypliteno Cejéskou kotlinou, jejiz podlozi tvoii neogenni a kvartérni
fluvialni a fluviolakustrinni sedimenty coby pozistatky ptivodniho Cejéského a Kobylského jezera
(Demek, Mackovi¢, 2006). Na prilehlych svazich se v podlozi objevuji devuliofluvidlni a deluvialni
sedimenty. Jihozapadn& od Cejée vystupuji pannonské jily, prachovce a pis¢ité vapence bzeneckého
souvrstvi, v mens$i mife také sarmatské jily a prachové pisky bilovického souvrstvi videnské panve.
Misty se objevuji piekryvy sprasi a sprasovych hlin. Dno kotliny lemuji upatni kryopedimenty
(CGS 2023a).

V jizni ¢asti v okoli Kyjova a Milotic zasahuje do oblasti Stupavska niva. PodloZi je tvofeno
neogennimi a kvartérnimi sedimenty Videfiské panve (CGS 2023a). Neogenni podloZi je tvofeno
zejmena jily s vlozkami piski, které jsou fazeny k bzeneckému a dubiianskému souvrstvi. Tyto ne-
ogenni sedimenty z obdobi pannonu jsou z vétSiny prekryty pleistocennimi vatymi pisky, jez jsou
nasledné prekryty pisCitohlinitymi fluvidlnimi sedimenty a nivnimi hlinami. (Demek, Mackovi¢
2006).

Témer celd oblast Moravského Toskanska je zejména v niZSich polohach prekryta piekryvy
sprasi a spragovych hlin. Udolni nivy jsou vyplnény fluvialnimi a fluviolakustrinnimi sedimenty

(CGS 2023a).

2.1.3 Pedologie

Na uzemi Moravského Toskanska jsou zastoupeny nasledujici piidni typy: ¢ernozemé, Cerni-
ce, fluvizems, luvizemé, hnédozems, Sedozemé (CGS 2023b). Z pidnich druhti jsou tedy nejvice
rozsifené pudy hlinité a jilovitohlinité, zrnitostné jsou to pudy stfedné tézké, dale pudy jilovité
(t€zké pudy) a neyjméné jsou zastoupeny pudy piscité (Iehc¢i ptidy) (Tomasek 1995).

Cernozemé a Gernice jsou vazany na vyskyt sprasi a sprasovych hlin. Nejvice zastoupen je
pudni typ ¢ernozemé, ktery se vyskytuje témef po celé plose Moravského Toskanska. Padni typ
¢ernice se v ramci zajmového tzemi vyskytuje nejvice v tidolich (depresich) v okoli vodnich tokii.
Ve vyssich partiich, pod souvislymi lesnimi porosty jsou vyvinuty hnédozemé az luvizemeé na sprasi
a karbonatovych svahovindch (Tomasek 1995). V okoli fi¢nich niv, které jsou nebo byly pravidelné
zaplavovany povodiiovou vodou se vyskytuje pidni typ fluvizemé. Ostravkovité se zde vyskytuje
také padni typ Sedozemé, ktery je nejvice zastoupen v okoli obci Strazovice a Zeletice, pod

pokryvem listnatych lest (CGS 2023b).
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Antropogenni zatizeni pudy je znacné, nebot zejména intenzita zemécdélské produkce
a antropogenni vliv na krajinu je zna¢ny. Pudy na vét$in¢ tizemi jsou hluboké, dobfe propustné pro

vodu i pidni vzduch, obsahuji dostatek zivin, jsou irodné a pro zeméd¢lstvi vhodné (Culek 2013).

2.1.4 Hydrologie

Uzemi Moravského Toskanska je soudasti povodi feky Moravy a Dyje. Celé tizemi je pak
odvodnovano povodim Dyje. Jedna se o krajinu, kterd je protkdna mnozstvim potokl a ficek.
Hlavnimi odvodiiovacimi toky jsou mensi pfitoky Trkmanky a Kyjovky, kterd odvodiuje vychod
zajmové oblasti. Hydrologicky patii oblast do imof#i Cerného mofe.

Moravské Toskansko se nachazi v povodi malé feky Trkmanky, kterd prameni ve Zdanickém
lese, severozapadné od Zdénic, pod vrchem Radlovec (426 m). Tede piiblizné jihozapadnim smé-
rem, tzv. mikroregionem Modré hory, protékd obcemi Zdanice, Draztivky, Zeletice, Nasedlovice,
Kobyli, Bofetice, Velké¢ Pavlovice. Trkmanka ma charakter toku s malym spadem. NejvétSim pii-
tokem Trkmanky, co se délky toku, plochy povodi a vodnosti tyce, je Spaleny potok. Primérna
hustota fi¢ni sité¢ ¢ini 0,66 km/km?. U mésta Podivin se feka Trkmanka vlévé jako levostranny pfi-
tok do feky Dyje. Je dlouhd 41,7 km a plocha povodi Trkmanky méti 359,0 km? (WIKIPEDIE —
oteviend encyklopedie 2023a). Prakticky cely tok Trkmanky je regulovan.

DalSim dulezitym tokem v tzemi je feka Kyjovka. Prameni na jiznim svahu kopce VIcak
v Chiibech v nadmoiské vysce 512 m n. m. Do oblasti Moravského Toskéanska vstupuje Kyjovka,
jiz ve stfednim toku. Protéka obcemi Bohuslavice, pod kterymi se udoli feky rozsitfuje, dale
Kyjovem podle néjz dostala jméno, a do néjZ vstupuje, jiz v regulovaném koryté. Dale to jsou Sva-
tobofice a Mistfin. Nejvétsimi ptitoky jsou Hruskovice, Sardicky potok, Muténicky potok, Pru-
Sanka, Svodnice. Jedna se o levostranny pfitok Dyje, do které se vléva v oblasti Moravské Amazo-
nie. Délka toku ¢ini 86,7 km. Plocha povodi méti 665,8 km? (WIKIPEDIE — oteviena encyklopedie
2023c).

Co se ty€e vodnich ploch vyskytujici se v Moravském Toskansku jsou predev§im rybniéni
dila. Pfirodni rezervace Pisecny rybnik u Milotic, rybni¢ni soustava Muténické rybniky na fece

Kyjovce, Velky Bilovec, Balaton mezi Krumvifem a Brumovicemi, a jiné drobné rybnicky.

2.1.5 Klimatologie

Uzemi Moravského Toskanska se fadi z hlediska podnebi k nejteplejsi a nejsussi oblasti
Ceské republiky (MZP CR 2009).

Zajmové Uzemi nalezi, dle Quitta (1971) a jeho klasifikace do klimaticky teplych oblasti T2

a T4. Podnebi v severnéjsi oblasti T2 je podle této klasifikace vymezeno takto. Jaro je pomérné
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kratké, teplé az mirn¢ teplé. Léto je teplé dlouhé a suché, podzim je pomérné kratky, teply az mirné
teply. Zima je kratkd, sucha az velmi sucha (Quitt 1971). Primérny ro¢ni uhrn srazek ve studované
oblasti za obdobi 1991-2020 ¢&inil piiblizng 550-600 mm (CHMU 2023a). Primérna roéni teplota
vzduchu za obdobi 1991-2020 byla 9—10 °C (CHMU 2023b). Pramérny pocet letnich dnd v roce
¢ini 50 az 60, s primérnou cervencovou teplotou 18—19 °C a primérnou lednovou teplotou -2 az -
3 °C (Quitt 1971).

Jizni oblast studovaného tizemi spada do zminéné teplé oblasti T4, ktera je v ramci CR nej-
teplej$i. Ta se vyznacuje, jarem, které je velmi kratké a teplé, 1éto je velmi dlouhé, velmi suché
a velmi teplé, podzim je velmi kratky a teply, zima je velmi kratka, tepla, sucha az velmi sucha
(Quitt 1971). Primérny rocni Ghrn srazek ve studované oblasti za obdobi 1991-2020 byl ptiblizné
500—550 mm (CHMU 2023a). Primérna roéni teplota vzduchu v obdobi 1991-2020 byla 1011 °C
(CHMU 2023b). Pramérmy pocet letnich dntl v roce &ini 60 az 70, s praimérou &ervencovou tep-
lotou 19-20 °C a primérnou lednovou teplotou -2 az -3 °C (Quitt 1971).

Diky ¢lenitosti povrchu je zde mnoZstvi poloh extrémné teplych a vysuSnych. Mistni klima
je ovlivnéno reliéfem a vegetacnim pokryvem. Teploty mirné klesaji od nizSiho jihu k mirné vyssi-
mu severu a prirozené 1 do vysSich nadmotskych vysek. Veelku vSak klima oblasti ziistava vyrazné
xerotermni (Culek 2013). Srazky naproti tomu rostou piedevsim od zdpadu k vychodu, lokalné téz
na navétrnych stranach vyvysenin. Cejé a okoli je v mirném srazkovém stinu Zdanického lesa.

Prevladajici smér vétrii v izemi je jihovychod — severozapad (Culek 2013).

2.1.6 Biota

Zajmové uzemi spadd do fytogeografické oblasti termofytikum, fytogeografického obvodu
Panonské termofytikum a fytochorionu 20 Jihomoravska pahorkatina a podokresu 20b Hustopecska
pahorkatina (Culek aj. 2019).

Podle Culka (2013) je zkoumané Uzemi soucasti Hustopecského bioregionu, ktery lezi ve
stfedu jizni Moravy, v jizni poloviné geomorfologickych celkii Zdanicky les a Kyjovska pahorkati-
na a na severnim okraji Dolnomoravského tivalu. Hustopeésky bioregion obsahuje témét celou ob-
last, ndm znameého, geomorfologického celku Kyjovskéa pahorkatina a celou oblast izemi Morav-
ského Toskanska. Jelikoz se zdjmové tzemi nachazi pravé v tomto typu bioregionu, nachdzi se zde
bohaté zastoupeni teplomilné kvéteny, mezi nimi je pfitomna cela fada meznich prvki. Casté je
rovnéz zastoupeni teplomilnych doubrav. Na mirnych svazich v jizni ¢asti bioregionu byvaji panon-

ské sprasové doubravy. (Culek 2013)
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Biotu je mozno zaradit do 1. dubového a na jiznich svazich do 2. bukovodubového vege-
ta¢niho stupné. Potencidlni vegetaci tvofi z vEtsi Casti panonské dubohabrové hije s ostrovy teplo-
milnych a Sipdkovych doubrav. Na mirnych svazich v jizni ¢asti bioregionu byvaji panonské

sprasové doubravy (Culek 2013).

Obrazek 2: Vinice u Hovoran (Foto: J. Mll'n, 20 7) 3
V soucasnosti je zde zastoupeni teplomilnych doubrav a dubohabitin. Uzemi je viak tvofeno
zejména mimo lesni florou. Pro oblast jsou typicka pole, vinice (obr. 2) a sady. Biocendzy lad a le-
sikli byly v 60.—80. letech 20. stol. znacné redukovany terasovanim svahii. Necetné vodni plochy
Fauna bioregionu je vyraznou soucasti panonské podprovincie. Charakteristicky je bezpro-
stfedni vliv sousedstvi nejzapadngjsi karpatské vyspy na jizni Moravé, tj. Zdanického lesa. Nejvy-
znamng¢j$i jsou Zivocisna spolecenstva na sprasich (Culek 2013).
Tekouci vody patii do pasma pstruhového, vétsi potoky do lipanového, na dolnich tocich

s pfechody do parmového pasma. VétSina tokt je vSak znecisténa a prakticky bez ryb.

2.2 Moravska Amazonie

Této ptirodni oblasti podél dolnich tokd feky Moravy a Dyje se diky pfirodnimu bohatstvi
prezdiva Moravskd Amazonie, zndma také pod nazvy Dyjsky trojihelnik ¢i Podyjsky roh nebo dnes
Soutok. Nivy vodnich toktli na soutoku Moravy a Dyje osidluji specificka lesni spoleCenstva vazana
na zaplavovy rezim a vysokou hladinu podzemni vody. Nachazi se na jithovychodé¢ Moravy v nej-

J1zn&j$im a zaroven nejniz§im misté v povodi. Ve spravnim Gzemi Bieclav v Jihomoravském kraji.
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Soutok je zarovei mistem trojmezi, kde se stykaji tfi statni hranice Ceské republiky, Rakouska
a Slovenska (obr. 3).

Jadrem uzemi je luzni krajina s mohutnymi solitérnimi duby a s pestrou mozaikou stanovist’
mezi fekami Dyji a Moravou pod Lanzhotem aZ po jejich samotny soutok. Reky a voda jsou zékla-
dem luzni krajiny, tim, co stanovilo jeji podobu a ovliviiuje ji dosud (AOPK CR 2023b). Moravskou
Amazonii charakterizuje velkd pestrost jednotlivych krajinnych prvki, ktera poskytuje ptileZitost
pro Zivot mnoha druhi rostlin a Zivo&ichti (AOPK CR 2023c). Takto zachovalou piirodni krajinu
bychom dnes v intenzivné vyuzivanych nizindch naSeho kontinentu hledali jen tézko, protoze vétsi-
na evropskych nizin byla v minulosti vyznamné pfeménéna na intenzivné¢ zemédélsky obd€lavané
oblasti (Sipek aj. 2021).

Tato neobydlé oblast o rozloze 30 km? je nejvétsim ohniskem biodiverzity v CR. Zdejsi kra-
jina je na mnoha mistech témeét neprostupna a mohla by nabyvat dojmu ¢lovékem neovlivnéného
uzemi. Moravska Amazonie je vSak po staleti formovéna Cinnosti ¢lovéka a lesnim hospodafenim
(Sipek aj. 2021).

Oblast je soucasti evropské sit€ Natura 2000, biosférickou rezervaci UNESCO. V oblasti
byly vyhlaSené hned dvé Evropsky vyznamné¢ lokality EVL Soutok — Podluzi, EVL Niva Dyje, byla
zde vyhlasena ptaci oblast Soutok — Tvrdonicko. Lesy Moravské Amazonie jsou navic vedeny jako
lesy zvlastniho urceni v kategorii lesii s podporou biodiverzity. Moktady dolniho toku Dyje jsou
dokonce od roku 1993 na seznamu Ramsarské imluvy, kterd slouzi k ochrané vyznamnych mokia-
dit (AOPK CR 2023d). Redlnou tizemni ochranu viak poziva pouze 10 maloploinych chranénych
tizemi o celkové vyméie 259 ha (pro porovnani to jsou necela 2 % plochy EVL) (Sipek aj. 2021).
Oblast vSak zatim neni ukotvena v podob¢ velkoplo$n€ chranéného tzemi. V blizké budoucnosti se

chysta se vyhlaseni CHKO Soutok.
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Obrazek 3: Vymezeni uzemi Moravské Amazonie a formy ochrany prirody (Zdroj: J.
Miklin 2015)

(2004)

2.2.1 Geomorfologie

Tento rozsahly komplex luznich lest a luk nalezi dle geomorfologického ¢lenéni do jizni
¢asti geomorfologického celku Dolnomoravského tvalu. Podcelku Dyjsko-moravska niva, ktery
patii k systému Alpsko-himaldjskému, subsystému Panonské panve, k provincii Zapadopanonské
panve, k soustavé Videniské panve a podsoustaveé Jihomoravské panve (Blazek aj. 2020). Hlavni osu
uvalu tvofi v severojiznim sméru s Sirokymi meandry feka Morava a vedlejsi osu pak jeji
pravostranny pfitok, feka Dyje.

Celé zajmové tizemi ma na prvni pohled jednotvarny charakter ploché krajiny fi¢nich niv
ajejich teras s obvyklou nadmotskou vyskou v rozpéti 151 az 154 m. Nejvyssi bod méfi
184 m n. m., nejnizsi bod je na soutoku Moravy a Dyje — 148 m n. m. Jednd se o nivni geomorfo-
logii s volnymi meandry a rameny v razném stadiu zazemnéni a vyvySeniny hradd (AOPK
CR 2023e). Hriidy nebo také ob&asné vyvyseniny, predstavuji v luznim lese mista, ktera vétsinou
nebyvaji zaplavovana ani pii vétsich zaplavach. Jsou to poziistatky starych ficnich teras a vrcholkl

piseénych dun, které zde ulozil vitr v chladngjsich obdobich tietihor (AOPK CR 2023b). Vystupuji
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az 3 m nad okolni terén. Hrudy na soutoku Moravy a Dyje zabiraji plochu kolem 10 ha (Culek
2013).

Geomorfologicky podcelek Dyjsko-moravska niva je akumulaéni ploSina niv feky Moravy
a Dyje. Tvofi jej tektonickd sniZenina, ma rovinny az pahorkatinny povrch, za povodni za-
plavovany, mirné uklonény ve sméru toku feky. Z geologického a geomorfologického pohledu jde
o nejmladsi vytvor feky, ktery je sloZzen ze sedimentli uloZenych postupné za jednotlivych za-
plavovych fazi (Kolejka in Gregorova 2013). Tato spojend niva obou fek se vyznacuje nizinnymi
pahorkatinami a je lemovana fi¢nimi terasami, rozclenénou starymi koryty a meandry fek Moravy
a Dyje (Demek, Mackovic¢ 2006). Niva je tvofena mozaikou eroznich, akumulac¢nich ¢i tranzitnich
objektl, které se 1i8i stavebnim materialem, tvarnosti a pivodem povrchu, zastoupenim a roli vlahy,

mikroklimatem, ptidnim pokryvem a biotou (Kolejka 2004 in Gregorova 2013).

2.2.2 Geologie

Zkoumané uzemi se z geologického hlediska nachézi v Dolnomoravském tuvalu, ktery je
soudasti neogennich sedimentt Videfiské panve (CGS 2023a).

Geologické podlozi tvofi zejména kvartérni fluvidlni sedimenty, pifevazné pisky, hliny ¢i
Stérkopisky, které jsou vSak misty prekryty sedimenty hlin z nichz se na fadé mist vynotuji vy-
vySeniny jako pozlstatky starSich fi¢nich teras, pfipadné jako pozlstatky navatych piskd, tj. nivou
¢astené pohibené presypy, tzv. hrady. Vyznamné rozsitené jsou tedy i rovnéz eolické sedimenty.
Iych mrtvych ramen se vyviji slatiny a slatinné zeminy (AOPK CR 2023e). Kvartérni sedimentace
pokracuje dosud usazovanim povodiiovych hlin. Velka akumulace povodnovych hlin je v okoli Mo-

ravy a Dyje 1 disledkem tisicileté ¢innosti clovéka v celém povodi obou velkych fek (Culek 2013) .

2.2.3 Pedologie

Husta sit’ fek a potokti v oblasti Moravské Amazonie vytvari specifickou skladbu jejich pid.
V pldnim pokryvu jsou nejCastéji zastoupeny nivni typy pid, fluvizemé doplnéné gleji
a stagnogleji, na hradech pievazuje kambizem arenicka (CGS 2023b)

Pievazujici pidni typ v nivé je t&€z8i, Zivinami bohatd fluvizem akumulovanych povod-
novych sedimentti (Tomasek 1995). Fluvizemé se nachazeji predev§im ve vlhkych lesnich po-
rostech. Objevuji se zejména modalni, glejové, oglejené a kambické subtypy (CGS 2023b). Dale od
vodnich toktli, na zeméd¢€lsky obd¢lavanych ptidach, se nachazi cernice vyvinuté z karbonatovych
eolickych uloZenin. Na mista s vys$$i hladinou podpovrchové vody jsou vazany gleje fluvického

subtypu. Na vyse zminénych hridech pievazuji malo zivné regozemé arenické (piscité) a kambize-
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mé arenické (Culek 2013). Zbyvajici vymeéra ptipada na antropogenni ptidy — antrozem¢ a vodni

plochy (Hruban 2014).

2.2.4 Hydrologie

V krajin¢ Moravské Amazonie hraje z4sadni roli voda. Kromé dvou hlavnich fek Moravy
(pramérny pritok na soutoku 65 m?/s) a Dyje (pramérny pritok na soutoku 44 m’/s), izemim proté-
kaji také mensi toky, Kyjovka, Svodnice, Trkmanka, které dohromady vymezuji celé Gizemi a davaji
mu jeho typicky charakter, celé tizemi patii do imoii Cerného moie (Ateliér Fontes 2008). Po-
zustatkem meandrovani a diivéjSich koryt fek jsou mnohé zaskrcené meandry, dnes mald jezera,
z nichZ jsou mnoha napojena na soustavu luznich periodicky protékanych kanalt. LuZzni les je navic
protkan siti vodnich kanalt, fi¢nich ramen a je plny stojatych vodnich ploch. Celkova délka vodnich
tokl (vCetné slepych a poloslepych ramen, meandri a luznich periodickych vodoteci) je 327 km,
hustota vodni sité je tak velmi nadpriméma — 2,4 km/km?* (Atelier Fontes 2008). Né&které z nich
jsou trvalé, mnohé se naplni vodou jen pii povodnich a zvySenych pritocich a poté béhem roku po-
malu vysychaji.

V obdobi povodni je mnozstvi vody protékajici fekami vyrazné vyssi. Pravidelné jarni po-
vodné byly vyrazn€ omezeny po vystavbé vodniho dila Nové Mlyny v 70.-80. letech minulého
stoleti. Posledni pfirozené povodné byly na dolnim toku feky Dyje v roce 1972 a na fekadch Moravé
a Kyjovce v roce 1977. Dynamika niv byla silné naruSena i regulaci tokd, které umrtvily ptivodni
rezim niv. V soucasné dob¢ nahradilo pfirozené povodné alespoit umélé zavlazovani, jelikoz pro
fungovani zdejsich ekosystémii jsou jednim z kli¢ovych prvki. (AOPK CR 2023b)

Pievazna Cast feSené¢ho Uzemi spadd do chranéné oblasti piirozené akumulace vod
(CHOPAV) Kvartér feky Moravy. Jedna se o oblast, kterd pro své piirodni podminky tvoii vy-
znamnou piirozenou akumulaci povrchovych a podpovrchovych vod a je chranéna na zakladé Na-

fizeni vlady CSR &. 85/1981 Sb. (VUV TGM 2015)

2.2.5 Klimatologie

Z klimatického hlediska spada zkoumana oblast do nejteplejsi klimatické oblasti CR, ktera
je oznagovana jako tepla (T). Dle Quitta (1971) leZi cela v nejteplejsi oblasti CR — T4, jeZ je charak-
teristicka velmi kratkym a teplym jarem, velmi dlouhym, suchym a velmi teplym 1étem, podzim je
velmi kratky a teply a zima je velmi kratka, tepla, suchd aZ velmi sucha. Primérny ro¢ni Gthrn sra-
7ek ve studované oblasti za obdobi 1991-2020 byl pfiblizné 500550 mm (CHMU 2023a). Pru-
mérna roéni teplota vzduchu v obdobi 1991-2020 byla 10-11 °C (CHMU 2023b). Primérmy pocet
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letnich dnt v roce ¢ini 60 az 70, s primérnou cervencovou teplotou 19-20 °C a primeérnou
lednovou teplotou -2 az -3 °C (Quitt 1971).

Niva Dyje je srazkami pomérné chudsi nez na srazky bohatsi niva Moravy vlivem blizkosti
navétrného svahu Karpat. Klima niv je charakteristické slabymi pfizemnimi teplotnimi inverzemi
a je chladné;si nez v okolnich pahorkatinach, celkovée se vSak podnebi bioregionu blizi podnebi Po-

dunajskych nizin (Culek 2013).

2.2.6 Biota

Zajmové uzemi spadd do fytogeografické oblasti termofytika, fytogeografického obvodu
Panonské termofytikum a fytochorionu 18 Jihomoravské tvaly, podokresu 18a Dyjskosvratecky
uval a 18b Dolnomoravsky tval (Culek aj. 2019).

Podle Culka (2013) a jeho déleni lezi zajmové tizemi v Dyjsko-moravském bioregionu, lezi-
ci na jihu jizni Moravy a zaujima Siroké nivy geomorfologickych celkli Dyjsko-svrateckého
a Dolnomoravského tivalu. Bioregion je tvofen Sirokymi fi€nimi nivami, nalezicimi do 1. vegetacni-
ho stupné, s jasnym vztahem k panonské provincii. Moravskd Amazonie je izemim s mimoiadnou
biodiverzitou, ¢asto posledni lokalitou mnoha desitek organismi na naSem tizemi. Pro oblast je cha-
rakteristicky komplex zachovalych lesnich a lu¢nich porostli a moktadi v aluviu Moravy a Dyje
s Sirokou Skalou pfirodnich stanovist’ a bohatou flérou a faunou (Culek 2013).

Dominantnim biotopem zajmové oblasti jsou lesni porosty charakteru tvrdého luhu
a mekkého luhu. Bezlesa mista v oblasti Moravské Amazonie oplyvaji mimoiadnou druhovou roz-
manitosti, podminénou mnoha rliznymi typy prostfedi. V oblasti miizeme v tésné blizkosti potkat
druhy vlhkomilné i druhy vazané na suchd a tepld stanovisté. Na susSich hrudach se pak nachazi
vegetace panonskych dubohabftin spolu s fragmenty teplomilnych doubrav a kvalitnimi acidofilnimi
suchymi travniky (AOPK CR 2023f). V krajiné svétlych a fidkych lest patii mnohé druhy k tém
nejvzacnéjSim a nejohrozengj$im, jsou vazany na specifické podminky otevienych lest, kdysi
v Gizemi typickych, dnes prakticky vymizelych (AOPK CR 2023f). Uzemi je mimofadné vyznamné
také rozsahem a kvalitou lucnich biotopt, pfevazné charakteru kontinentalnich zaplavovanych luk,
které hosti mnozstvi dal§ich vyznamnych druhti (AOPK CR 2023e).

V tvrdych luzich jsou nejrozsifencjsi, ale také bezpochyby nejtypictéjSim a nejimpo-
zantnéj$im stromem dub letni. DalSimi pfedstaviteli tvrdého luhu jsou jilmy, jasany, javor babyka,
méng¢ také lipa srd¢itd a habr. K charakteristickym a vyznamnym druhtim mékkych luhi patii dievi-
ny s rychlymi ptirtsty — vrby, topoly a olSe. Témto druhiim zamokieni nevadi, a mnohdy jej ptimo

vyzaduji (AOPK CR 2023b). Ridké a proslunéné lesy, tvofené starymi duby, jsou idealnim prostie-
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dim pro mnohé druhy ohrozenych broukl — tesarika obrovského (obr. 4) nebo pachnika hnédého.
Jejich vzacnost a ohroZenost v celoevropském méftitku plyne ze zmén lesniho hospodateni, ptemény
na vysokokmenny les, ktery se jednou za Cas cely pokaci a znovu vysadi.

Nachazi se zde jak vegetace stojatych vod tak 1 vegetace vodnich tokl s Cetnymi ohrozeny-
mi druhy rostlin jako vod’anka Zabi, fezan pilolisty, bublinatka jizni, drobnicka bezkotfenna ¢i $i-
patka stelolista. Ziji zde dva evropsky vyznamné druhy vazek — klinatka rohata a klinatka Zluto-
nohd. Kazdy z téchto biotopti ma svou specifickou faunu tvofenou bezobratlymi i obratlovei. Vy-
raznou jednotkou vodni fauny feky Moravy, 1 pfes Upravy a zneciSténi, vykazuje Siroké spektrum
organismu ¢ernomotiského povodi (mekkysi tocenka kulovita, kamolep fi¢ni, zubovec dunajsky,
velky pocet druhil ryb) (Culek 2013). Velmi hodnotnd jsou i zdejsi rybi spolecenstva. Diky propo-
jeni s Dunajem najdeme v dolnim toku Moravy a Dyje pfes 80 % vSech naSich druht ryb. Asi
15 % z nich se vyskytuje pouze zde, mezi nimi naptiklad jeseter maly nebo drsek mensi i vétsi
(AOPK CR 2023g). B&zné jsou mnohé zaby, napiiklad ,,modry* skokan ostronosy nebo kuiika oh-

niva. V}'lznamn}'/m druhem je také Colek dunaj sk}'/, jeden z nasich tzv. ,,VGIk}'/ch“ colkd. I on na jiini

Obmzek 4: Tesarlk obrovsky (F oto: J. Mlklm
2020)

Fauna bioregionu je sice soucasti severopanonské podprovincie, ale v jejim ramci se lisi
pfevahou luznich spolecenstev. Vyznacnym prvkem luhu jsou periodické zaplavové a snézni ting,
s vyskytem charakteristickych koryst — zabronozek, lupenonohti, vznéasivek apod. Pouze z tohoto
bioregionu jsou v CR zndmi napt. Golek dunajsky, stfevlik miiZkovany, nesytka ozdobna,
n. bahenni a zahalka obrovské a fada dalSich druht hmyzu. Pozoruhodny je vyskyt tesatfika alpské-

ho v oblasti Soutoku (Culek 2013).
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V lokalité domov nachdzi cela fada chranénych a ohroZenych zivoc¢isnych druhli, mimo jiné
17 druhi Zivogichi piilohy smérnice EEC o stanovistich (AOPK CR 2023e). Jen zde u nas hnizdi
orel kralovsky, najdeme zde kolonie capt bilych, 1étaji tu lundci hnédi, kanata lesni, ¢api Cerni, orli
nebo vcelojedi, zije zde bobr, ve stromech ziji desitky vzacnych druhi hmyzu véetné jednoho z nej -
vetsich brouklt Evropy — tesatika obrovského (Culek 2013). Vyskytuje se tu na 250 druht ptak,
z toho pres 140 zde 1 hnizdi. Jednim z nejvyznamnéjSich fenoméni je predevSim fada dravcl. Ve
vodach najdeme pies 50 druhti ryb, rozmnozuje se tu 11 druhd obojzivelnikd. Nékteré druhy dokon-
ce u nas ziji jenom v této oblasti jako ¢olek dunajsky a stovky dalSich druhti nizSich 1 vysSich rost-
lin, hub, ryb, a pfedevsim hmyzu. Celkové se v ramci EVL vyskytuje vice nez 200 rostlinnych taxo-
nit Cerveného seznamu, z toho 50 zvlasté chranénych. Celé izemi ma mimotadny vyznam také
z pohledu zoologického — patii z velké ¢asti mezi navrzené oblasti SPA a je zde vymezeno nékolik

druhovych lokalit s vyskytem celkem 17 druhl Zivoc¢ichl pfilohy smérnice EEC o stanovistich

(AOPK CR 2023e).

2.3 Moravska Sahara
Uzemi Moravské Sahary nékdy také nazyvané jako Nérodni ptirodni pamatka (NPP) Vaté

pisky, se nachazi na Jizni Moravé€, nedaleko mésta Hodonin ve stejnojmenném okrese (obr. 5).
Lokalita sousedi s pfirodnim parkem Straznické Pomoravi a v jeji blizkosti se nachézi i ptirodni
pamatka Osypan¢ biehy. Moravska Sahara je jedineCnym biotopem, ktery se rozprostird na jihovy-
chodnim okraji rozsahlého lesniho komplexu Bzeneckd Doubrava, jenz svym jiznim cipem zasahuje
do oblasti tzv. Hodoninské Doubravy. V nejsirsi ¢asti méfi az 100 m a rozklada se v délce 5—6 km
na ploSe asi 64 ha (WIKIPEDIE: Oteviena encyklopedie 2023d). Ze severozédpadni strany je Mo-
ravskd Sahara po celé délce lemovana borovicovou monokulturou, na jthovychodé¢ sousedi s pfi-

rodnim parkem Straznické Pomoravi.
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VOAb;;drzek‘ 5: Wymezeni uzemi Moravské Sahary (Zdroj: mapy.cz)

Vznik tohoto tkazu je vysvétlovan rizn€. Podle nékterych, sem koncem doby ledové vétry
navaly deseti az dvacetimetrovou vrstvu pisku. Skute¢nost je vSak takova, ze pisky pochdzeji z flu-
vidlnich sedimentl feky Moravy, které byly z Moravy pozd¢€ji vyvaty a misty dosahuji mocnosti az
30 m. Moravska Sahara patfi k nejvyznamnéj§im lokalitim vatych piskii v CR. Dnes jsou duny
osazeny borovym lesem. Zustalo zde vSak uzké Gzemi podél Zelezni¢ni trati, kde zlstaly duny ne-
zalesnéné a poskytuji utocist¢ pro piskomilné druhy zivocicht a rostlin, které je udrzovano jako
protipozarni bariéra podél Zeleznicni traté¢ (Gronska 2022).

V ramci geomorfologického Clenéni patii tato oblast k severni ¢asti roviny Dolnomoravské-
ho tvalu. VyhlaSkou ONV Hodonin z 25. 10. 1990 zde byla zfizena nérodni pfirodni rezervace na
plase 94,56 ha a od roku 1992 ptimo narodni pfirodni pamatka Vaté pisky. Lokalita Vaté pisky byla
téz zatfazena do seznamu evropsky vyznamnych lokalit v programu NATURA 2000. Je to nejrozsah-

lejsi, reprezentativni a dobie zachovald ukazka vegetace otevienych vatych piskil v CR.

2.3.1 Geomorfologie

Zajmova oblast krajiny Moravské Sahary se nachéazi, dle geomorfologického ¢lenéni ve
stiedni ¢asti geomorfologického celku Dolnomoravsky uval. Podcelku Dyjsko-moravska pahorkati-
na a v ramci ni do okrsku RatiSkovska pahorkatina. Cela oblast je soucasti systému Alpsko-himalaj-
skému, subsystému Panonské panve, k provincii Zapadopanonské panve, k soustavé Videnske
panve a podsoustavé Jihomoravské panve (Blazek aj. 2020).

Ratiskovskéa pahorkatina je nizinna pahorkatina lezici ve vychodni ¢asti Dyjsko-moravské
pahorkatiny. Reliéf ma charakter ploché¢ az mirn€¢ zvinéné, akumulacemi vatych piski zarovnané

pahorkatiny s Clenitosti 30—-55 m. Na rozsahlych plochéch je v detailu ¢lenén az 10 m vysokymi du-
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nami (Culek 2013). Vychodni okraj izemi tvofi ficni terasy feky Moravy k niz piskovéa ploSina spa-
dd pomérné prikrym svahem. V severovychodni ¢asti RatiSkovské pahorkatiny tzv. Bzenecké
Doubravé dosahuje akumulace piskti mocnosti az 30 m, v jihozapadni c¢asti Ratiskovské pahorkati-
ny. NejvysSim bodem je Naklo (265 m) nad Ratiskovicemi. Oblast Moravské Sahary se rozklada
v nadmoftské vysce 180 az 190 m n. m. (Demek, Mackovi¢ 2006)

2.3.2 Geologie

Podlozi zdjmového uzemi je tvofeno neogennimi a kvartérnimi sedimenty Videniské panve.
Neogenni podlozi je tvofeno zejména jily s vlozkami piskd, které jsou fazeny k bzeneckému
a dubfianskému souvrstvi (CGS 2023a). Tyto neogenni sedimenty z obdobi pannonu jsou z naprosté
vétSiny piekryty proménlivé mocnymi pleistocennimi eolitickymi sedimenty, tzv. vatymi pisky.
V ¢asti Moravské Sahary byla eolicka ¢innost nejvétsi, mocnost piskil je zde znacnd, v nékterych
mistech az 30 m. Eolické uloZeniny patii k vyznamnym pleistocennim ulozenindm, nebot’ pokryvaji
velké plochy o mocnostech az desitek metrii. V eolickych sedimentech rozliSujeme vapnité sprase,
nevapnité sprasové hliny a kyselé navaté pisky (Halavinova aj. 2014). Pisky pochézeji z fluvidlnich
sedimentt feky Moravy, které byly z Moravy vyvaty v dob¢ poledové (svrchni pleistocén) z mlado-
tretihornich motskych sedimenti a ctvrtohornich teras nedaleké feky Moravy (Daskova 2001).
Navaté pisky byly tvarovany pisobenim vétru do ptresypti ¢i dun. Déle se zde vyskytuji vapnité jily
nebo Stérky, okrajové jsou vyvinuty nivy, raSelinisté a slatiny. Sousedici niva feky Moravy je na-

sledn€ vyplnéna nivnimi hlinami (Culek 2013).

2.3.3 Pedologie

Vzhledem ke klimatickym vlastnostem oblasti, patfi k nejteplejSim a nejsusSim na nasem
uzemi, podminky s vlastnostmi pisku nedavaji vzniknout pid¢ s vysokym obsahem humusu. Na
uzemi Moravské Sahary miZeme najit pfevazné pidni typy kambizem¢ arenické, misty i regozemé
arenické (CGS 2023b). Jsou to lehké puidy pis¢itého charakteru (Tomasek 1995). Podél toku feky
Moravy se nachazi nivni pady fluvizemé (CGS 2023b).

2.3.4 Hydrologie

Resené tzemi piislusi do povodi feky Moravy. Morava prameni na svazich Kralického
Snézniku v nadmoiské vysce 1380 m, je hlavnim povrchovym a nejvodnatéjSim tokem uzemi Mo-
ravy a tvofi pfirozenou hydrografickou osu Dolnomoravského uvalu (Hodonin 2023).

Reka Morava hrani¢i svym pravym bichem s oblasti Moravské Sahary. Jedna se o posledni

neregulovany Usek feky Moravy na dolnim toku, do kterého feka vstupuje pod Vnorovskym jezem
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(Bzenec 2023a). Pravé zde Morava vstupuje do oblasti vatych piskti Moravské Sahary. Oblast Mo-
ravské Sahary od feky déli jen par metrli strmého piscitého biehu osdzeného borovym lesem. Na
protéjsim brehu se tvoii Stérkové mélCiny s pisCitymi plazemi. Z levé strany se do toku vléva Velic-
ka a feka teCe dal smérem k Hodoninu az do oblasti Soutoku. (Bzenec 2023a)

Resené uzemi naleZi do chrandné oblasti piirozené akumulace vod (CHOPAV) Kvartér feky

Moravy (VUV TGM 2015).

2.3.5 Klimatologie

Z hlediska klimatologie naleZi oblast podle Quitta (1971) do teplé klimatické oblasti, ozna-
gované jako (T). Konkrétné lezi v nejteplejsi klimatické oblasti CR — T4, jeZ je charakteristicka vel-
mi kratkym a teplym jarem, velmi dlouhym, suchym a vyrazné teplym létem, podzim je velmi krat-
ky a teply a zima je velmi kratka, tepla, suché az velmi suché (Quitt 1971).

Moravska Sahara je vSak z hlediska mikroklimatu charakteristickd. Na vrcholcich dun
panuje, 1 v lesich, su$si mikroklima a to vzhledem ke specifickymi fyzikalnim vlastnostem vatych
piskt (Spatna tepelna vodivost, vysoka propustnost, nizké pH) spolecné s vyrazné teplym (prumérna
rocni teplota vzduchu 9 °C) a relativné suchym (primérny ro¢ni thrn srazek 569 mm) podnebim
(Culek 2013). To jsou pak divody, pro¢ Ize tuto lokalitu hodnotit v mé¥itku podminek CR jako

extrémni.

2.3.6 Biota

Zajmové uzemi ndlezi dle fytogeografického ¢lenéni do oblasti termofytika, fytogeo-
grafického obvodu Panonské termofytikum a fytochorionu 18 Jihomoravské tuvaly, podokresu
18b Dolnomoravsky uval. Podle Culka (2019) a jeho déleni biogeografickych oblasti se nachazi
zkoumana oblast v Hodoninském bioregionu, jenz lezi na vychodé jizni Moravy, zabird malou
stiedni ¢ast geomorfologického celku Dolnomoravsky uval.

Biota nalezi do 1. dubového i 2. bukovo-dubového vegetacniho stupn€. Vegetaci tvoti aci-
dofilni a teplomilné doubravy na piscich s ostrovy olSin a slatin. Z biogeografického hlediska je bio-
region velmi extrémni. Charakteristicka je bohata biota na piscich, kterd se projevuje jako mozaika
teplomilnych panonskych druhil s ¢etnymi glacidlnimi i postglacidlnimi relikty subatlantského, bo-
realniho 1 submediteranniho charakteru. V soucasnosti ptevazuji kulturni bory, cenné jsou zbytky
doubrayv, slatin i moktady a rybniky (Culek 2013).

Na tizemi Moravské Sahary, na jedné z mala odlesnénych ploch vatych piskl jihovychodni

Moravy, se nachéazeji unikatni biotopy. Vegetace je zcela jedine¢nou ukazkou piskomilnych spole-
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¢enstev se specifickou skladbou rostlinnych a Zivoc¢iSnych druhd, coz je také hlavnim divodem
ochrany.

Predmétem ochrany piirody je unikdtni biotop spolecenstev nezalesnénych vatych pisku
v Ceské republice a také velmi cennd lokalita vzacnych piskomilnych rostlin (psamofyti),
travinnych ekosystému travnikii pis€in a bezobratlych zivocichl, dale stepni spolecenstva se
vzacnymi druhy rostlin a Zivoc¢ich (Culek 2013).

Vegetace je, vzhledem k extrémnim podminkdm tidka a nizka. V tidké vegetaci rostou pie-
devsim teplomilné druhy rostlin vazané na kyselé pisky. Typicky je bohaty vyskyt liSejnikii a trav
jako pali¢kovec Sedavy, kostfava pochvatda Dominova. Chranéné druhy vyskytujici se na tomto ze-
mi jsou napi. kavyl pisecny, divizna brunatni, kolenec pétimuzny. V lokalit¢ Vatych piskii rostou
1 vzacné druhy, napt. uzanka uherskd a mak bélokvéty. Oblast je z vice nez poloviny pokryta lesni-
mi porosty. Z diivodu stabilizace pise¢nych dun byla tato vybrana lokalita zalesnéna dominantnim
porostem borovici lesni (Moravec 2012).

Zije zde tada vzacnych druhi teplomilnych & svétlomilnych broukt, bohatd je fauna
blanokfidlych, zejména kutilek, zahalek a véel. Z ohrozenych druhti Zivo€ichil je to tesafik tieba
puchyinik, slid’ak piskomilny nebo vietenuika pozdni, véetné jejich populaci (AOPK CR 2023h).
Zije zde velmi poéetna populace jestérky zelené nebo populace kudlanky nabozné (obr. 6). Od kon-
ce dubna do konce kvétna lze na lokalité vidét chranéného motyla pestrokiidlece podrazcového.
Dalsi vzacnosti je pavouk stepnik rudy (Moravec 2012) Zije zde i fada ptagich druhd, napiiklad du-
dek chocholaty nebo skiivan lesni (Culek 2013).

brtizk 6: Kudlanka ndabozna v oblasti Moravska aary
(Zdroj: AOPK CR)
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2.4 Historie vyvoje krajiny a procesii formujici regiony

2.4.1 Spoleény historicky vyvoj

Z ptirodniho hlediska a jeho vyvoje jsou zajmova tizemi velmi odli§nd. Vytvorily je jiné kra-
jinotvorné procesy. Krajiny vSak prosly zpocatku stejnymi prvky historickymi i osidlenim. Jsou to
krajiny, které vydéavaji o lidech a kulturach, kteti zde zili pred tisici lety obraz az do dnesnich dni.
(Semotanova 2001) Historické vymezeni je dilezité k jasnému pochopeni postupnych krajinnych
zmén, jez vedly k soucasnému vzhledu krajiny.

Pfi pohledu na region jizni Moravy da se usoudit, Ze se jedna o oblast s bohatou minulosti,
kde pocatek osidlovani a zacatek utvareni kulturni krajiny sahd az do pravéku (Husek aj. 1918).
Patfi do nejdfive osidlenych oblasti u nas. Divodem je vyhodna poloha Gizemi a ndstupem teple;jSi-
ho a vlh¢iho klimatu, to bylo divodem k tomu, ze clovek zacal zdejsi krajinu vyrazné ovliviiovat jiz
kolem roku 7 000 pf. n. 1. V obdobi, které je charakteristické vyrazné&j§im Sifeni lest (AOPK CR
2023b) Dilezitost zemepisné polohy, ktera byla vyznamna pii zakladani osad, zde hraje hlavni roli.
Osady vznikaly v Grodnéjsi, nizsi poloze, primérné do 200 m. n. m. a na fekéach nebo v jejich bliz-
kosti (Husek aj. 1918). Tuto skute¢nost ndm dokladaji mnohé archeologické nalezy (pozistatky ry-
barskych a loveckych osad z doby pied 10 az 8 tis. lety), které dokazuji, ze naptiklad osidlovani ob-
lasti Mikul¢ic zac¢alo v mlad$i dobé kamenné a trvalé osidleni pak trvalo od doby bronzové po
sttedovék (AOPK CR 2023b).

Na tzemi se postupné vystiidaly narody Keltt, ktefi byli prvnim historickym narodem
obyvajici tuto oblast. Asi v poloviné 1. stoleti pt. n. | se zde usidlily germanské kmeny Markomana
a Kvadu, pozdéji téz Langobardi. V dobé fimského vlivu byla pravdépodobné do zna¢né miry ob-
last vylidnéna, nebot’ z té doby pochdzi mnohem méné nalezil. I ptesto jsou z této doby zde doloze-
ny nékteré osady jako napt. Cejé, Sardice nebo Bzenec atd. (Husek aj. 1918). Koncem 6. stoleti za-
¢ina na jizni Moravu pfichéazet prvni slovanské obyvatelstvo, které¢ tomuto uzemi vtisklo definitivni
sidelni a jazykové geograficky raz. Slovanské osady byly pfirozené soustfedény opét po obou
stranach feky Moravy, jako hlavni tepny oblasti. Slovany a Moravany v 7. stoleti sjednotil Sdmo,
ovSem po jeho smrti se toto spojeni neudrzelo a opét bylo rozdéleno na samostatné kmeny. Samova
fiSe je predchiidcem prvniho stabilniho kniZectvi zapadnich Slovant, a tedy Velkomoravskeé fise. Je
nepochybné, Ze pravée jizni Morava byla centrem Velkomoravské fiSe. Toho je dikazem velkomo-

ravské hradisko Pohansko (Zemek 1977), které bylo opusténo v 10. stoleti a hradisko Mikul¢ice, ze
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6-10. stoleti s mnoha archeologickymi nélezy, jez jenom potvrzuji vyznam této lokality (Bafinka
aj. 1993). Béhem existence Velké Moravy prohloubili na uzemi bratfi Cyril a Metod¢j kiestanstvi
a piinesli pismo hlaholici (Pohorsky 2012). Velka Morava nasledné zanikla v 10. stoleti. Prohlou-
beni kiest'anstvi zna¢né ovlivnilo spolecensky zivot na uzemi, protoZe se piestaly slavit pohanské
tradice a svatky a pfeslo se na kiestanské tradice. Po padu Velkomoravské tise dochazelo k po-
stupnému Gtlumu osidleni (AOPK CR 2023b).

Zpusob obzivy téchto prvnich osadnikii a kultur byl zcela zavisly na okolni krajin¢. Na ukor
lesa se rozsifovala plocha orné pudy. Zbyl¢é lesy slouzily k ziskavani stavebniho 1 palivového diivi
(AOPK CR 2023b). Vcelku viak zasahy do krajiny nebyly nikterak vyrazné.

Po vladé Boleslava I. se Moravy az do roku 1029 zmocnili Polaci. Kraj byl zpustoSeny a za-
nedbany, pocet obyvatel se vyrazné snizil. Po ptfipojeni Moravy k ¢eskému statu zde vytvotil knize
Bfetislav 1. (1034-1055) novou spravni a cirkevni organizaci (Zemek 1977). Lid postupné zacina
obnovovat zaniklé¢ osady nebo budovat osady nové napt. prvni zminka o Kyjovu 1126. Ve 12.—-13.
stoleti nastava stiedovéka kolonizace. Vznikaji nové osady a osidluji se méné piihodné oblasti.
V kolonizaci se dostava dosavadni zemépansky majetek do moci feudalnich rodd, kterd si buduji
sva sidla. Byli to Lichtenstejnové, Sternberkové, z Ryzmberka a dalsi. Vedle feudalt vystupuji do
popiedi klastery hlavné cisterciaci, jejichz hospodaisky fad piinasel pokrokové zmény v hospodar-
stvi. Stejné vyznamnym Cinitelem se v dalSich staletich stavaji mésta. Stinnou strankou kolonizace
bylo ponémcovani regionu, které vSak v prvnich staletich nebylo jesté silné (Zemek 1977). Dalsiho
rozkvétu a blahobytu se dockala oblast za vlady lucemburského markrabéte Jana Jindficha (1349—
1375) (Zemek 1977).

Radikalni smysSleni drobného lidu se rezolutné projevilo na konci 14. stoleti za brat-
rovrazednych bojli v tzv. markrabécich valkdch mezi markrabaty JoStem a Prokopem. Hlavné pak
v dobé€ husitské, kdy na jihu Moravy vznikla ¢etna stfediska husitského odporu (Zemek 1977). Hu-
sitstvi se Sifilo obrovskou rychlosti a jiz roku 1416 se zacalo zavadét ptijimani podoboji. U Nedako-
nic byl zbudovan po vzoru ¢eského Tabora Novy Téabor. BaStou husitstvi se na dlouhou dobu stala
obec Milotice. Jelikoz byl tento kraj sidlem vidcti moravského husitstvi, byl v dob¢ husitskych va-
lek intenzivné napadan a plenén (Konec¢na 2008). T¢zky zasah dostala oblast v ¢ervenci roku 1431
vpadem Albrechta Rakouského, kdy na 500 osad lehlo popelem. Nejvétsi tiha vSak na kraj dolehla
hlavné v druhé poloving 15. stoleti. Po klidném obdobi vlady Jifiho z Podébrad sem vtrhl v ramci

papezské klatby Pavla II. namifené proti ceskému krali roku 1467 uhersky kral Matyas Korvin. Za
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jeho barbarského fadéni a dalSiho pokracovani tzv. Cesko-uherskych valek bylo zpustoSeno mnoho
osad, vesnic a hradii naptiklad Rebstejn a Bzenec (Zemek 1977).

Po potlaceni selskych bouii v Némecku prichézeli na jizni Moravu novokiténci (habani),
ktefi v kraji nalezli, alespont doCasné bezpeci. Byli vlidné pfijati pro své hospodaiské znalosti zej-
ména ve vinohradnictvi, hrnéifstvi a lazebnictvi. Slechta jich vyuZivala pro zvyseni svych vynost
hospodaistvi, nebot’ to byli lidé pracoviti, spofivi a rozuméli svému femeslu. Dovedli obd¢lavat vi-
nice, zahrady a pole (Zemek 1977).

Nejvice se kraj ménil v 16. stoleti. Luzni lesy se ptetvarely v luka vhodna k pastvé dobytka,
byly budovany soustavy rybnikd. V této dob& vznikaji velké rybniky Kobyli a Cejésky
(Semotanova 2001). Budovali se renesan¢ni panstvi, rdz krajiny byl umélecky ztvarnén v symet-
rickych obrazcich zameckych parkl. Vytvofil se novy rdz krajiny (Zemek 1977).

Protireformace a protireformacni Slechta vytvotila novy raz krajiny. Nejhorsi nasledky vSak
v kraji zanechala tficetileta valka (1618—1648). Hned na jejim pocatku zde v letech 1619-1623 bylo
uherskymi i tureckymi ndjezdy vylidnéno a vypdleno mnoho vesnic i mést. Pocet obyvatel se snizil
o0 jednu tfetinu, mnohé pole zlstala lezet ladem. Vyplenéné vesnice byly néasledn¢ kolonizovany li-
dem z riiznych koutii Cech, ale i ze Slovenska, Slezska a Polska. Po bitvé na Bilé hote byli vyhle-
davani a tvrd¢ trestani moravsti vinici povstani, z nichz nékterym se podatilo uprchnout do ciziny.
Po dalsi viné bidy a moru zpustlo velké mnoZstvi osad, naptiklad Kel¢any, Mistfice, stary Mistiin
(Konecna 2008). Nekatolici z jizni Moravy se museli podle vydani dekretu podrobit protireformaci,
nebo byli vyhnani z regionu. Z tohoto divodu odesli 1 potomci habani z jizni Moravy na Slovensko
nebo u nds to byli nejcastéji clenové Jednoty bratrské (Zemek 1977). ZlepSeni situace nastalo az po
vyhlaseni vestfalského miru v roce 1648, kdy zavladla doba hore¢ného budovani v podobé ba-
roknich myslenek a slohu. Oblast také v této dobé zaziva dalsi vinu kolonizace némeckym obyva-
telstvem a stdva se narodnostné smiSenym s misty az némeckého razu (Zemek 1977). Dlouho a téz-
ce se obce vzpamatovavaly, aby pak v druhé poloviné 17. stoleti znovu Celily vpadim Turkl a Ta-
tart, pfedevsim v roce 1663, 1683 a v letech 1703—1709. Po vélce o rakouské dédictvi (1740-1742)
a po sedmileté valce, ve které si Rakousko znovu upevnilo svou mocenskou pozici, zacal i lid zazi-
vat v druhé poloviné 18. stoleti za vlady Marie Terezie a poté Josefa II. obdobi uvolnéni. Roku 1775
byla robotnim patentem zmirnéna robota, 1. listopadu 1781 se pak cisaiskym patentem zrusilo sel-
ské nevolnictvi. Béhem napoleonské valky tahla jizni Moravou roku 1805 a 1808 rakouska, ruska

a francouzska vojska. Neutésené podminky a hmotné poméry obyvatelstva se zlepSily po roce 1848,
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kdy byli poddani kone¢né oprosténi od roboty, cemuz piedchazely poddanské reformy (Zemek
1977). Obce ziskaly samospravu, zem¢ byla rozdélena na okresy.

Rozvoj politického a kulturniho Zivota nastava po roce 1860. Témét ve vSech obcich byly
zfizeny Skoly, v nichZ se vyucovalo v duchu narodniho uvédomeéni (Konecna 2008). V obdobi pri-
myslové revoluce jizni Morava zustava krajem zeméd¢€lskym a krajem vinohradnickym. 19. stoleti
sice omezilo plochy vinohradd, zmenSilo prostory rybnikii, ale vinafstvi i zemédé&lstvi zistala
hlavnim zdrojem vydélku. V zemédé€lstvi vystiidalo stfidavé hospodareni starSi trojpolni systém.
Rozvoj v druhé poloving 19. stoleti se kromé& budovani Zeleznice, vyznacoval budovanim potravi-
naiského pramyslu, predev§im cukrovart. Byly zaloZeny cukrovary ve Zdéanicich a Velkych Pav-
lovicich (Zemek 1977). V okoli obce Cejé byly v roce 1841 ziizeny hnédouhelné doly (Zapletalova
2008). Pro oblast je také dulezita vystavba statni silnice vedouci z Brna do Hodonina.

Oblast pak samoziejmée pocatkem 20. stoleti suzovali svétové valky a nasledné socialisticky
rezim a jeho nafizeni, které vyznamné ovlivnily podobu krajiny jako intenzivni meliora¢ni prace,
regulace vodnich toki, rozsahla vystavba (Semotanova 2001). Hlavné pak kolektivizace jako proces
pfemény soukromého zemédélstvi na kolektivni. Pomoci legislativy, represi, soudii a ekonomického
natlaku se statni organy snazily sedlaky 1 mensi rolniky donutit ke vstupu do jednotnych zeméedél-
skych druzstev. Po roce 1990 se vyrazné zlepsila ekologicka politika statu i postoje obcant k otaz-
kam zivotniho prostfedi. Do napravy ekologickych Skod a rekultivaci krajiny se investovaly ob-

rovské finan¢ni prostiedky.

2.4.2 Krajinotvorné procesy formujici Moravské Toskansko

Soucasnou podobu krajiny Moravského Toskanska velmi vyznamné ovlivnil ¢lovék svoji
¢innosti. Lidské aktivity mély zdsadni vliv na zdejsi geomorfologické tvary a jevy. Oblast je dodnes
charakteristicka intenzivnim vyuzivanim krajiny, zejména v oblasti zemédé€lstvi, a v minulosti
kromé toho 1 t€Zbou lignitu. Dikaz dilni ¢innosti 1ze spatfit na mnoha mistech — odkazuji na ni ze-
lené ter¢iky s tidaji o Stolach.

Na zvInéni krajiny, které je pro krajinu Moravské Toskansko typické, se vyznamnou mérou
podepsala bohaté diilni ¢innost, kterd zde za probihala. Tézba v oblasti Moravského Toskanska ma
dlouhou tradici. Zacatek tézby se datuje do roku 1824, kdy byla v oblasti nalezena loziska lignitu.
Lignitovy revir v oblasti Moravského Toskanska nese nazev Kyjovska sloj. Je vyvinuta v pruhu sle-
dujicim severozapadni a severni okraj videtiské panve od Cejée pfes Hovorany, Sardice, Svatobofi-
ce, dale ke Kyjovu. Je zhruba 15 km dlouha a maximaln¢ 4 km Siroka (Hruban 2015). Vlibec prvni

tézebni jadma pojmenovana Hubert, byla vyhloubena vychodné od obce Kel€any a datuje se k roku
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1824 (Surgeo 2023). V Sardicich byl objeven lignit roku 1830, diky geologovi Albinu Heindriche-
mu (Sardice 2016a). Sardice se po nalezu lignitu, stavaji stejné jako dalsi okolni obce tzv. hornickou
obci. Od roku 1842 se postupné oteviraji dalsi $achty a doly (Sardice 2016a). Rozvinul se i tézebni
pramysl v oblasti ropy a zemniho plynu. V 70. letech bylo v oblasti jizni Moravy nalezeno mnoho
novych lozisek. Dulni ¢innost zde probihala az do prvni poloviny 90. let 20. stoleti. Tim byla
uzaviena vice nez 150 leta historie dobyvani uhli na Sardicku (Sardice 2016a). V sou¢asnosti jsou
témér vSechny Stoly, jamy i Sachty zasypany a veskeré haldy lignitovych dold jsou zlikvidovany
a rekultivovany (Stodtilka 2017).

V krajin€ jsou i tak patrné dusledky tézby, nazyvané tézebni antropogenni tvary. Témért cela
krajina je siln¢ poddolovana a Stoly se postupné propadaji, a to dokonce oblasti i n€kolikrat do roka.
V duisledku toho dochazi ke zvétSovani typickych vin v polich v krajiné (Svoboda 2017). Jedna se
o téZebni poklesové sniZeniny nebo pinky, které vznikaji rychlym propadnutim nebo zficenim pod-
povrchovych chodeb. Po opusténi diniho dila a vyplenéni vyztuze nebo jeji deformaci dochazi
vlivem pftetiZzeni nadloZi k zavalovani vyrazenych prostor, a to hlavné¢ v mistech kiizeni dilnich
chodeb. K témto procesiim dochazi po vydatnych destich nebo na jafe po tani snéhu. Voda se vsa-
kuje do nesoudrznych nadloZznich hornin a posléze dochdzi k vtékani povrchové srazkové vody do
téchto mist. Vytvaii se tak nepravidelné nalevkovité propadliny riazné hloubky, $itky a objemu (Sto-
dilka 2017).

Zvlaste v zajmovém regionu, ktery byl prevazné zemédélsky orientovany. Vedle péstovani
obilnin je vyznamnym odvétvim 1 vinafstvi, jiz v 18. stoleti je tu mnoho vinafskych osad. Zdejsi
krajina prosla antropogenni transformaci relié¢fu pii terasovani strmych svaht, pravé kvili vinohra-
dim. Rozvijelo se i nadale rybnikafstvi.

Vznik primyslové revoluce na pocatku 19. stoleti je spjat hlavné s textilnictvim, pozdéji
vSak strojova vyroba ovladla také pramysl potravinaisky, zejména cukrovarnictvi. Na zdejsi krajinu
méla vyznamny vliv i1 vystavba Zeleznice. Roku 1836 byla zahéjena vystavba Severni drahy cisate
Ferdinanda. Roku 1883 zapocala vystavba Zeleznice, zvana téz jako Vlarska draha. Trat’ vedla vlar-
skym prismykem a propojovala Brno a obec Trenc¢ianské Tepla. Tato trat’ propojuje mimo jiné obce
Kyjov, Bzenec a Veseli nad Moravou. Zelezni¢ni tisek Hodonin — Zajeéi, vedouci pies obce Cejé
a Muténice, byl zprovoznén roku 1897. Dale pak roku 1900 nasledovalo zprovoznéni iseku Mu-
ténice — Kyjov a roku 1908 tisek Cej¢ — Zdanice (WIKIPEDIE — oteviena encyklopedie 2023e).
Na ptelomu prvni a druhé poloviny 19. stoleti zde bylo vybudovdno mnoho cukrovarii (Kyjov,

Bzenec, Zdanice, Dubnany, Kel¢any, Hodonin), se kterymi piisly i vyrazné zmény v krajiné. Zhruba
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v letech 1823 aZ 1824 doslo k zaniku Cejéského jezera (obr. 7) (Rozehnal 2021). Jednalo se o jedno
ze dvou velkych zaniklych slanych az brakickych jezer na Gzemi jizni Moravy. Druhym bylo blizké
Kobylské jezero, které zaniklo okolo roku 1835. Bylo prokopano koryto k ficce Trkmance a jezero
se pomalu zacalo odvodiiovat (Simerska 2021). Jezera, Cejéské a Kobylské existovala jiz od
pozdniho glacialu (Bfizova aj. 2002 in Simerska 2021). Ob¢ vodni plochy byly vysuSeny a pieme¢-

nény, aby nedoslo k jejich obnoveni, z divodu ziskéni orné pady pro péstovani cukrové fepy.
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Obrazek 7:Zanik Cejcskeho Jezera. Zmeny ukazany na mapach L a IU VOJenskeho mapovani
(Zdroj: oldmaps.geolab.cz 2023)

V roce 1848 byla zruSena robota a poddanstvi. Poddany se tak mohl stat majitelem pudy.
Pidy mély casto nevhodny tvar, velikost nebo byly velmi nepfistupné, coz napomohlo nastupujici-
mu scelovani pozemkl v nasledujicim stoleti (Simerska 2021).

Jesté v polovin€ minulého stoleti krajina Moravského Toskanska vypadala Gplné€ jinak. Na
vilnach byla rozeseta mala 1 vétsi pole, jez patfila pfedev§im soukromym zemédélcim. Po zméné
rezimu v padesatych a Sedesatych 20. stoleti a procesu kolektivizace doslo k vyrazné zméné zemé-
délstvi. Druzstva pak mensi i1 vétSi pole postupné piremeénila v jednolité celky (Svoboda 2017).
O tom se mliZeme piesvedCit porovnanim archivnich leteckych snimkt (obr. 8). Ty jasné ukazuji
rozdil mezi venkovskou krajinou v poloving 20. stoleti a dnes. Tradi¢ni riznorodé struktura, ob-
vykle tvofena mozaikou poli, luk, pastvin, lest a sidel, prod¢€lala vyrazné zmény. V zemédélské vy-
rob¢ zacal byt kladen diiraz na co nejvyssi produkei, nastal pfechod od tradi¢niho hospodareni k in-
tenzivnimu velkoplo$nému zeméd¢lstvi primyslového typu. Jednotlivé krajinné plosky byly Casto
sceleny do velkych blokli. Mnohde byly rozordny meze, vysousela se zamokiena piida, narovnavala

se ficni koryta. Tyto procesy zhorsily ekologickou stabilitu krajiny, snizily biologickou rozmanitost

a urychlily odtok vody (Ptfirodovédci 2016).
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Obrazek 8:Zmeény mozaiky drobnych zemédélskych pozemkii (1953) na velkoplosnou ornou piidu
(1993) (Zdroj: ags.cuzk.cz 2023)

Soucasnéd krajina Moravského Toskdnska je mnohem rozmanitéj$i nez krajina poloviny
19. €1 20. stoleti. Stale zde dominuje orna ptda, tentokrat hlavné v podobé¢ velkoploSnych poli, ¢imz
ptispivaji ke zvySené erozi pudy. I proto se zde zacala d¢lat rlizna protierozni opatfeni. Rozsitily se
prvky s dievinami, at’ jiz v podob¢ travinobylinné vegetace s dievinami (krajinotvorné sady, liniové
porosty s ovocnymi nebo dal§imi domacimi dfevinami, zbytky ¢asteéné vyklucenych sadu), ¢i ne-
lesni dievinné vegetace — remizkd, vétrolamii a biokoridorii. Zvétsily se 1 plochy thort a ruderalni
vegetace, které jsou predstavovany mimo jiné biopasy (obr. 9, 10). Jsou vytvafeny suché poldry,

které jsou zatraviiovany (Skokanova aj. 2020).

Obrizek 10: Sardické biopasy u Sardic (Foto: Obrdzek 9: Sardické biopdsy vychodné od Sardic
M. Svoboda, 2023) (Foto: E. Celustka, 2023)
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2.4.3 Krajinotvorné procesy formujici Moravskou Amazonii

V davnych dobach byla krajina idolni nivy Moravy a Dyje mnohem ¢lenitéjsi s vysSkovymi
rozdily nékolik metri. Podlozi bylo tvotfeno vétSinou Stérky a Stérkopisky, které zde divocejsi feky
postupn¢ ukladaly (Miklin aj. 2009). Nejvyznamnéj$imi dominantami v nivé byly pisecné duny (hr-
udy), vystupujici v t€ dobé nad okolni terén az o 8 metrii. Tvorba hradi je spojovéana s ¢innosti vét-
ru v obdobi pfed v dvandctitisici lety, kdy byla krajina spora na vegetaci, ktera by zpomalovala silu
vétru a branila v jeho unaseci schopnosti (Miklin aj. 2009) B&hem nékolika stoleti se vSak terén pu-
sobenim zejména vlivi ¢loveka a vody témer zarovnal do dneSni podoby roviny s nepatrnymi
vyskovymi rozdily. Tomu vSak ptedchazel dlouhy vyvoj. Dnes se luzni lesy Moravské Amazonie
lesnéni podhorské a horské krajiny (Douda 2009). Cely ekosystém luznich lesti za svlij vznik i vy-
voj vdéci lidské cCinnosti. Z hlediska zdjmového uzemi je vyznamny zejména dlouhodoby vliv
Cloveka diky orografickym a klimatickym vlastnostem, jelikoz oblast dolnich tokt Moravy a Dyje
byla historicky dulezitym mistem osidleni jiz od pravéku (Miklin 2015).

Po vyrazném otepleni s nastupem vlh¢iho klimatu kolem roku 7 000 pf. n. l. se zacinaji vy-
tvaret souvislejsi lesni porosty. Jak se klima oteplovalo a lesy rozristaly, zacal i clovek ve vétSich
podtech osidlovat oblasti podél velkych fek a vice ptisobit na jeji vyvoj (AOPK CR 2023b).

Nastup zemédelstvi a s nim souvisejici usedlejsi zplisob zivota zpusobil trvalejsi ovliv-
novani krajiny (Miklin aj. 2009). V obdobi 8.-9. stoleti na jihu Moravy nastal rozkvét osidleni.
Rozkladala se zde centra Velkomoravska fise (Miklin 2015). Okolni lesy slouzily jako zdroj
stavebniho a ptfedevsim palivového drivi. Nivy nebyly az ptiblizné do konce prvniho tisicileti za-
plavovany, protoze prvni povodné vznikaly az v disledku odlesiiovani izemi Ceskomoravské vr-
choviny a Jesenikli od 9. stoleti (Gregorova 2013).

Prvnim vyraznym impulsem ve vyvoji krajiny Moravské Amazonie se stala zména vodniho
rezimu. Pfesun sidel do vySe polozenych oblasti nivy byl podpofen i CastéjSimi zaplavami v di-
sledku odlestiovani hornich ¢asti povodi feky (Miklin 2015). V dolnich ¢astech tokt se zacaly prvni
velké zaplavy objevovat uz kolem ptelomu 10. a 11. stoleti. To vedlo k roz$ifovani luznich lesi.
Vse bylo jesté umocnéno ve 13. stoleti, kdy byli lidé vzhledem k nartstajicimu poctu obyvatel nu-
ceni k osidlovani i méné urodnych pud vysSich nadmotskych vysek, tedy na ti¢ni terasy lemujici
udoli Moravy a Dyje a zmé&nami klimatu. Odlesnénd krajina ztracela postupné svou schopnost za-

drzovat vodu. Z nezalesnénych pozemku odtékala voda mnohem rychleji a v mistech s niz8§im spa-
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dem se zacala rozlévat mimo koryta, do t€¢ doby vzacnéjsi (Miklin aj. 2009). Pavodni vegetace se
zacala pravidelnym zaplavovanim ménit. Diive typicky pfevazujici tvrdy luh vystiidal na jihu Mo-
ravy luh mekky, se zastoupenim dfevin vrb, topolt a olsi, které pravidelné zaplavovani snesou 1épe
nez dreviny luhu tvrdého (Gregorova 2013). Z niZinnych lest se tak staly lesy luzni s mnohymi
vlhkomilnymi druhy. Pfestoze v nivé uz nemohli lidé trvalé Zit, neptestali zde hospodarit. Méli zde
louky, pastviny pro dobytek a les ze, kterého ziskavali potfebné dievo (Miklin aj. 2009). Dnes se
luzni lesy Moravské Amazonie vyskytuji na téchto mocnych nivnich sedimentech, jejichz vznik byl
umocnén splachy zeminy po odlesnéni podhorské a horské krajiny (Douda 2009).

K postupné zméné dochazi v 18. stoleti s rychlym rozvojem primyslu i nartstu potieb a po-
&tu obyvatel, kdy se za¢ina projevovat nedostatek diivi a zhorSovani stavu lesti (AOPK CR 2023b).
To vedlo v roce 1754 k vydani patentu tzv. Cisafsky patent lesii a diivi, vydaného Marii Terezii, kte-
ry zakazuje pastvu a hrabani steliva v lesich (AOPK CR 2023b). Timto méla byt zarudena lepsi
obnova lesa a kvalitnéjsi vynos. Napliovani patentu vSak postupovalo pomalu a v lesich oblasti
Soutoku se bézné paslo jesté¢ v poloviné 19. stoleti, a diky tomu vypadaly jinak neZ dnes. Velkou
cast tvorily fidké porosty se starymi jedinci v hornim patie a naopak intenzivné osekdvanymi a spa-
sanymi omlazujicimi pafezinami v podrostu. Na nové ziskanych loukdch zlstavaly stat skupinky
mohutnych dubti, které vzhledem k dostatecnému oslunéni a prostoru vyrostly do obrovskych roz-
meéri. Dnes tyto duby mizeme povazovat za jeden ze symboll lokality (Miklin aj. 2009). Pastva
v luznich lesich soutoku Moravy a Dyje byla definitivné ukonfena az v roce 1873 (AOPK
CR 2023b). Tento rok se stal meznikem ve vyvoji luznich lesti. Je to symbolicky pocatek napl-
novani cileného lesniho hospodareni a omezeni ¢innosti, které vytvarely mnozstvi riznorodych bio-
topt, které vyhovovali Siroké Skéle druhti rostlin i zvitat. Pastevni lesy, nizké a stfedni lesy s fidkym
porostem a duby byly postupné proménovany na husty les vysoky, takovy, jaky zname dnes (AOPK
CR 2023b). Povodné stale prichazely nékolikrat do roka. Piiznivé vsak byly jen jarni zaplavy
v mistech, kde voda zavlazila pozemky a piinasela urodné nanosy (AOPK CR 2023b).

V 18. a 19. stol. byly regulace vodnich tokli a protipovodiiova opatieni provadény pie-
devSim v hornich a stfednich usecich v zajmu ochrany rozrustajicich se velkych mést, pramyslu
a zemedélstvi. V dal$im obdobi byly témét vyCerpany vyuzitelné plochy k zemédé€lstvi mimo udolni
nivy (Miklin aj. 2009). Nasledn¢ doslo i na zakladani poli v zaplavovych uzemich v udoli velkych
fek. Nejdiive vSak bylo nutné vyloucit zaplavy a odvodnit podmacena mista. V oblasti jizni Moravy
byly tpravy provadény jen pomistné. Az teprve v 70. a 80. letech 20. stoleti byly realizovany

komplexni vodohospodatské Upravy i na jizni Moravé (Miklin aj. 2009). Jednalo se o upravu feky
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Moravy a Dyje a vystavby vodniho dila Nové Mlyny. Regulaci Dyje a Moravy doslo k poklesu hla-
diny podzemni vody. Razantni regulace Dyje a Moravy a narovnavani fek (obr. 11, 12), odvod-
novani pidy ¢i stavby prehrad ve 20. stoleti tento jev jesté vyrazné umocnily. Disledkem neSe-
trnych vodohospodarskych zasahti v oblasti Soutoku je vyrazny pokles hladiny spodnich vod a pou-
ze nepravidelny vyskyt pfirozenych jarnich zéplav 1 Gstup druhtli typickych pro luzni les (PoStulka
2009). Bylo zcela zlikvidovano vice neZ tisic hektar luzniho lesa a feka Morava zilistala v do-
téeném uzemi o 40 % kratsi. Unifikaci koryt doslo i k zaniku mnoha ekologickych nik, vdzanych na
rozmanité tvary fi¢niho koryta a spoleCenstva bfehovych porosti (Gregorova 2013). Soucasna

kiehk4d rovnovadha luznich lesii a luk je témét zcela zdvisld na umélém zaplavovani (Miklin

aj. 2009). Trvald zména ptudnich vlhkostnich podminek vede k pfeméné luznich lesti na Gplné jiny

ekosystém (Postulka 2009).

Obrazek 11: Puvodni (vlevo, 1953) a upraveny (vpravo, 2020) tok Moravy u Lanzhota (Zdroj:
mapy.jmk.cz 2023)

Obrazek 12: Pivodni (vievo, 1953) a upraveny (vpravo, 2020) tok Dyje mezi Podivinem a Lednici
(Zdroj: mapy.jmk.cz 2023)
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Od pocatku 20. stoleti se situace zdsadn€é zmeénila, doSlo ke zméné zplisobli hospodateni
v luznich lesich a ptechod k soucasnému vysokokmennému lesu. Diky omezeni pastvy dochéazelo
k postupnému zapojovani lesa s holosecnym hospodatenim. S intenzifikaci lesnictvi se zvySoval du-
raz na kvalitu a produkci dfeva. Struktura lesa se ménila z fidkého porostu, se zastoupenim rtizné
tvarovanych a starych stromt ve stejnovéky, pravidelné kaceny les (Miklin aj. 2009). Dnes pied-
stavuji tvrdé luhy jednolité komplexy lesti. Zména zptsobu hospodateni vyznamné ovlivnila také
zastoupeni dalSich organismt (Douda 2009). Doslo ke snizeni biodiverzity.

Plo$ny rozsah zmén je dobie patrny praveé z leteckych snimki (obr. 13). V roce 1938 na nich
muzeme rozliSit pln€ zapojené oblasti, rozvolnéné porosty s viditelnym podrostem 1 porosty
oteviené, kde jednotlivé stromy déli okolo desitky metrti (Miklin 2013). Casté jsou i paseky, na

nichz v8ak stoji mnozstvi ponechanych vystavka (Miklin 2013). V souc¢asnosti vidime pravidelnou

Sachovnici porostt s velikosti okolo jednoho az dvou hektart, skladajicich se ze stejné starych stro-

mi (Miklin 2013).

Obrazek 13: Typicka podoba lesa v roce a) 1938 — pozvolna mozaika riiznych typii lesa, b) 1953 —
obdobi prevodu na dnesni hospodareni, c) 1976 — zapojeny les s velkymi pasekami, d) 2020 — zapo-
jeny les rozclenény mnozZstvim pasek (Zdroj: ags.cuzk.cz 2023)

Na poéatku 90. let 20. stoleti odstartovaly prvni projekty na revitalizaci luznich lesti. Resily

ptfivedeni zpét ztracené vody pomoci kanalii, s moznosti umélého povodiiovani a zvodnéni hornich
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ptdnich horizontd (AOPK CR 2023b). Po cela devadesata léta pak vznikala soustava kanald,
stavidel, stavitek, propustl a hraditek s moZnosti ovliviiovat hladinu vody v periodickych i trvalych
tlnich a hladinu podzemni vody v lesnich porostech (Postulka 2009). V lese se tak znovu objevila
uzemi s trvalym ¢i docasnym zaplavenim a podle provedenych studii se také vyrazné zlepsila vitali-
ta vSech luznich ekosystéml, hlavné lesa. I kdyZ z piivodni druhové bohatosti zistaly jen zbytky
populaci, stale se zdej$im luhtim ptezdiva Moravskda Amazonie (Miklin 2013).

Hospodaistvi v oblasti ma na starosti firma Lesy CR, ktera tizemi postupné pfeméfuje s pii-

spénim moderni techniky v hospodarsky stejnoveéky les prostoupeny ¢etnymi parcelami holose¢né

t&zby (Janoska 2017). Skody napachané nadmérnou tézbou jsou nepfehlédnutelné. To je patrné z le-

teckych snimkt (obr. 14).

Obrdzek 14:Porostni Zebra, oddeélujici jednotlivé paseky (a) a rozsahld plocha obnoveného porostu
s vystavky po odtéZeni porostnich Zeber, resp. zbyvajicich porostii po zajisteni holin (b) (Foto. J.
Miklin, 2012)

2.4.4 Krajinotvorné procesy formujici Moravskou Saharu

Pivodné bezlesé travnaté uzemi bylo pred 9—12 tisici lety, na konci doby ledové, postupné
pokryto pisky, které sem byly vyvaty silnymi vétry z teras nedaleké feky Moravy a vznikla rozsah-
14 oblast vatych piskii mezi Moravskym Piskem a Hodoninem nazyvand Moravska Sahara (Bzenec
2023b). Navaté pisky byly tvarovany pisobenim vétru do presypl ¢i dun (Muzeum naftového do-
byvani a geologie). Oblast je tvofena sedimenty mote z mladsich tfetihor. Lze soudit, Ze Bzenec
a jeho okoli byvalo dnem mofte. Pfes nehostinné ptidni podminky vznikl na piscich porost dubovych
lesti, odtud nézev Dubrava, ktery se pozdéji zménil na Doubrava (Bzenec 2023b). Dnes je tady ale
vyrazné dominantni dievinou borovice lesni. Proto se ani nechce véfit, ze jesté pred 150 lety ji po-
psal E. Malota takto: ,,Jemny zlutavy pisek pokryva celou krajinu. Piskova poust’ je bez minulosti,

nebot’ to co je tu dnes, vCera nebylo a zitra se proméni vinami pisecnych piesypu. O sviij zivot tu
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bojuji trsy fidce vyrostlé travicky, ukryvajici pfed nelitostnym sluncem malou mysku, nebo
jestérku. Zhavy pisek je neustale modelovan vétrem. Mirny vanek odnasi jemny pisek a vétrné viry
ho ve vyvrtkach zvedaji vysoko do oblak. Vitr a vichfice davaji do pohybu obrovska mracna pisku.
Ta mizi v délce, jako pise¢né duny, zasypavajici nelitostné vSe zivé. Poutnik se po nékolika metrech
ztraci v pise¢né vanici. Mizi v hnédavych oblacich prachu, ktery ho oslepuje a pronika odévem
az na télo. Je vdechovan nosem 1 usty az do plic. Nuti ke kaSli, nos svédi a o€i pali. Pisek skiipe
v zubech. Po ptekonani pouste se kazdy zbavuje pisku hlubokym vydechovanim a shani vodu, aby
si vycCistil vyprahld usta a zbavil télo pise¢ného prachu. Pisek a zase pisek* (Bzenec 2023c¢). Picinu
tohoto rozporu nalezneme v historii.

Plvodnim lesem az do pfelomu 17. a 18. byl skutecné les dubovy. Listnaté lesy vSak byly
pfi postupném osidlovani myceny pro potieby obyvatelstva bez naslednych obnov (Malinkova
2011). Samotny nazev vznikl v 18. stoleti, kdy tyto porosty ¢loveék vlivem lesni pastvy, hrabdnim
steliva a kacenim dfivi na otop a k primyslovym ucelim zni¢il. Doslo k rozsdhlému odlesnéni
a vzniku otevienych, bezlesych ploch, na kterych se postupné obnazily duny z vatych piska (Ra-
tiskovice 2023). Vétrné bouie uvadely do pohybu obnazené pisky, vznikly plochy s pise¢nymi du-
nami a piesypy, které postupné pokryvaly okolni zemé&délské pozemky. Zanikem vegetace vétrna
eroze pudy vytvorila oblast vatych piskii. Zdejsi krajina se postupné zacala proménovat na poustni
krajinu. Tehdy se této oblasti zacalo fikat Moravska Sahara (Bzenec 2023b).

Oblast si prosla velkymi zménami zejména v 18. a 19. stoleti. Podle zapist z kronik vime, Ze
jesté na pocatku 19. stoleti se zde vyskytovaly velké plochy bez porostii a misty osamélé stromy
(Malinkova 2011).

O obnovu lesa se zaslouzil v 19. stoleti nadlesni z Bzence Jan Bedfich Bechtel (1800—1868),
ktery se rozhodl v roce 1823 tuto krajinu znovu zalesnit. Zkoumal slozeni mistni pidy a zvazoval,
jestli staci pottebné Ziviny a vlhkost pro rist nového lesa. Bechtel se zabyval pfedevsim volbou
vhodnych drevin (RatiSkovice 2023). Véd¢l, ze obnova piivodnich dubovych lesti nebyla kvili
devastaci izemi mozna, ale Ze miZe byt uskutecnéna postupné pomoci piipravnych dievin. Byl
pfesvédceny o tom, ze zdejSim pomérim pousté vyhovuje pouze vysazovani borovice. Na mén¢
znicenych stanovistich nechal vysazet btizy stiidavé s borovicemi. Duby méli byt vysazeny teprve
postupné. Prvni pokusy, které udélal, nebyly moc tspésné. Sazeni borovic bylo obtizné, protoze vy-
soké prizemni teploty narusovaly pletiva sazenic. Vysadbu bylo proto nutné obméiovat nebo dopl-
novat. Zde se osvédcilo tzv. polafeni, vyuzivani lesni pidy k péstovani zemédélskych plodin. Padu

rozd€lil na mensi celky, které odevzdal mistnim lidem, které do celé procesu zapojil. Ti zde prvnim
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rokem vysazovali brambory, druhy rok se spole¢né se sazenicemi stromk selo zito, které ptdu tolik
nevysilovalo, a tfeti rok se n€kdy jesté pro potlaceni zbytkl travy vysazovaly mezi fadky borovic
brambory ¢i kukutice. Jako vhodnou plodinu zvolil brambory, které mladym sazenicim poskytovaly
dostatek stinu a tim 1 udrzovaly vlhkost. Nutné pleti a okopavani prospélo 1 sazenicim borovic (Ma-
linkova 2011). Pada byla provzdusiiovéana a zbavovana plevele. Tticet let v letech 1823 az 1853 pi-

Ing¢ vysazoval borovy les, ¢imZ upevnil pohyblivé pisky. Touto svou ¢innosti na ploSe vic nez

5000 ha zcela zménil raz krajiny (obr. 15), od Bzence po Rohatec. Zalestiovalo se az do roku 1853

(Ratiskovice 2023).

duis1il

Obrazek 15: Zmena krajiny v dusledku zalesnéni, detail na uzemi jihozapadné od Bzence. Zmény
ukazany na mapdch 1. a Il. vojenského mapovani (Zdroj: oldmaps.geolab.cz 2023)

V soucasné dob¢ tvoii Bzeneckou Doubravu ptevazné borové stromy (obr. 16), presto mu-
7eme misty naleznout ptvodni duby staré az 300 let, mezi né patii i pamatny strom Zilkév dub.
Jako vétSiny krajin, tak 1 Moravska Sahara v dobé primyslové revoluce byla krajina poznamenéana
stavbou Zeleznice. Jednalo se o napojeni Severni drahy cisafe Ferdinanda z Vidné do Krakova
(KFNB), jejiz trasa vedla pies Bfeclav — Hodonin — Staré Mésto. Draha byla zprovoznéna roku
1841 (Hruban 2022). Pravé diky ni doslo k uchovani dnesniho chranéného izemi NPP Vaté pisky.
K uchovéni dneSniho pasu nezalesnénych pis¢in doslo z ryze praktickych divodu, pruh bezlesi byl
zachovan jako ochrana okolnich lest proti pozarim a jiskrdm z projizdéjicich parnich lokomotiv
(Bzenec 2023b). Diky tomu se zde mohla udrzet dnes cenna spolecenstva piskomilnych druhi rost-

lin a zivodichu.
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Obrazek 16: Oblast Moravsé Sahary (2020) (Zdroj: mapy.jmk.cz
2023)

3  Identifikace a hodnoceni krajiny mezi moravskymi a
typy krajin a jejich svétovymi protéjsky
Tato kapitola se zabyva hledanim podobnosti, které vedly k tomu, Ze se krajiny na jizni Mo-

rave ptipodobiiyji k svétové znamym krajindm.

3.1 Moravské Toskansko a Toskansko

Ptes svoji vzdjemnou vzdalenost a pies existenci svych unikatnich znakd, je vSak zietelna
i velkd mira jejich podobnosti.

Celé uzemi Toskanska je vzhledem ke své rozloze geograficky velmi proménlivé. Sahd od
vysokych a ostrych vrcholkli apuanskych Alp, pfes svahy oblasti Chianti, aZ po pobfezi a plaze
Tyrhenského a Ligurského mote. Kdyz v§ak mluvime o typické krajiné Toskanska, nejspiSe si vy-
bavime mozaiku poli, vinic a olivovych haji peclivé rozprostienych po zvinénych kopcich. Tyto
scenérie urodné kulturni krajiny jsou vazané hlavné na oblasti jizn¢ a jthovychodné od Sieny. Ob-
last v okoli Chianti v samotném srdci Toskanska a udoli Val d'Orcia. Pravé zde ptiroda, lidsky um
1 historie vtiskly krajin€ jedine¢ny kulturni raz. Tato dv€ mista jsou dnes ikonicka a stala se z nich
hlavni turisticka destinace a typicky obraz krajiny Toskanska. Dominantou Chianti je krajina vi-
nohradt, vinic, olivovnikli a dubovych lest, naproti tomu udoli krajiny Val d'Orcia tvotfi dlouhé,

protahlé lany poli a zvinénych kopct (Gaggio 2017).
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Vyvoj krajiny Moravského Toskéanska jiz zname a vime, které ptirodni procesy a lidské za-
sahy ovlivnily krajinu do dne$niho stavu. Kli¢ovy otisk zanechalo v krajiné pfedevsim obdobi ital-
ské renesance. V renesan¢nim Toskansku se v této dobé znovu objevuje tzv. koncept vily jako used-
losti zasazené do krajiny. Cosimo (1389-1464) a po ném také Lorenzo (1449-1492) ¢lenové rodu
Medici zalozili tento fungujici systém venkovskych vil a usedlosti. Jednalo se o koncept nového
typu hospodareni. Bylo to pravé obdobi renesance, které ,,pretvaii“ ptivodni krajinu tak, aby odraze-
la ideal krasy a harmonie mezi ¢lovékem a ptirodou (Zemé svéta 2016). To, co je pro Toskansko

typické, je naprosta a stala harmonie mezi ¢lovékem a ptirodou (Tuscany in wedding 2023).

3.1.1 Kulturni krajina

Ob¢ oblasti jsou ptikladem kultivované kulturni krajiny, kde se ptiroda a schopnost ¢loveéka
spojily a vytvofily unikatni krajinné celky (obr. 17, 18).

Ob¢ krajiny jsou ovlivilovany antropogenni ¢innosti, jiz od nejstarsi historie. Pravé prvni
doklady o lidské €innosti jsou zaznamenané na téchto mistech, na jihu Moravy v oblasti Pohanska,
a kultury Etruskl a po nich Rimané na tzemi dne$niho Toskanska. Prvni znamky lidské ¢innosti
a osidleni nejsou ani v jednom piipadé ndhodné. Stalo se tomu diky piihodnéjSim klimatickym pod-
minkdm a vyhodné poloze vhodné k osidleni krajiny. Dalsi vyvoj krajiny je pon€kud odliSny z hle-
diska typu zasahli do krajiny. Miizeme vSak fict, ze ¢innost ¢loveka byla pro obé krajiny rozhodujici

k tomu, aby se z nich stala mista s velkou estetickou a turistickou hodnotou.

Obrazek 17: Ukazka kulturni krajiny Moravského Toskanska,
kaplicka u Svatoboric (Foto: P. Uchorczak, 2023)
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Obrazek 18: Ukazka kulturni krajiny Toskanska (Zdroj: peakpx.-
com 2023)

3.1.2 Reliéf

Nejvyznamnéjs$i podobnost mezi srovnavanymi krajinami shledavdm zejména v podobé¢ reli-
éfu krajiny. Podobnost reli¢fu byla také hlavnim diivodem, pro¢ se ve spojeni s krajinou Toskanska
zacal uzivat tento privlastek pro moravskou krajinu v Kyjova. Moravské Toskansko je charakteris-
tické zvlné€nou krajinou (obr. 19). To stejné plati 1 pro krajinu Toskanska (obr. 20), kterou si nejspi-
Se predstavime velmi podobé¢, jako do dalky se vinici porostlou krajinu, s tdhnoucimi se vzorné
upravenymi vinicemi, olivovniky a s misty vyskytujicimi se piniovymi borovicemi a cypfisemi po-
dél cest. Na jizni Moravée sice nenajdeme olivovniky nebo piniové borovice ani cypfiSe lemujici se
podél cest, jista esence Toskanska tu v8ak pretrvava. Krajina je charakteristicka svym zvinénym te-
rénem, vyhledy do zeméd¢lské krajiny, s osamocenymi stromy, pasy vinic a sadd, aleje podél cest,
to vSe se da srovnavat s typickou Toskdnskou krajinou. Jizni Morava je obecné povazovana za
slunné Toskansko (Quitt 1971). Pohled na prudké terénni viny mizeme obdivovat po cely rok.
Vizualni podobnosti se, v§ak budou podle ro¢nich obdobi ménit. Stidat se budou barvy a vzhled,

a to zda jsou pole pokryta obilim, slune¢nicemi, kukufici, nebo jestli jsou praveé cerstvé zorana.
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Obrdzek 19: Reliéf krajiny Moravského Toskan-  Obrdzek 20: Reliéf krajiny Toskanska oblast
ska u Mistrina (Foto: E. Celustka, 2023) Val d'Orcia (Zdroj: Gettyimages 2023)

3.1.3 Vyuziti krajiny

V obou oblastech se vytvotily vhodné podminky pro zeméd¢lstvi. Podobnost je tedy ziejma
1 v intenzivnim zplisobu zemé&délského vyuzivani krajiny. Lisi se sice zastoupenim péstovanych plo-
din, ale i zde shledavdm podobnosti, zejména péstovani vinné révy, které ma v obou oblastech
dlouhou a bohatou historii. Pfimo symbolické jsou vSudy pfitomné vinice (obr. 21, 22) a vinné
sklepy. Népoj, ktery je téméf tak stary jako lidstvo samo, méd zde ty nejlepS$i podminky pro
péstovani (Batinka 1993).

Historie vinafstvi na jizni Moravé sahd az do doby pfichodu Cyrila a Metodégje, ktefi prisli
na Moravu v roce 863. Potieba vina pro liturgické ucely podpofila rozsifeni vinic. Vinafstvi bylo po
staleti tradi¢ni obZivou ob&anti napt. v Sardicich, je doloZeno od 13. stoleti (Sardice 2016b). Cely

vinorody region je protkdn vinafskymi cyklistickymi stezkami se zastavenimi u nejpozo-

ruhodnéjsich historickych vinnych sklept v jednotlivych obcich.

Obrdze : Vinice ve zvinéné krajiné Moravského Obrdazek 22: ické oanku, okoli
Toskanska u Sardic (Foto: E. Celustka, 2023) Chianti (Foto: A. Agricola Corbinelli, 2023)
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Jsou to krajiny zemédé€lct a vinait, které si dokazaly v prubéhu staleti uchovat své tradice
a vlastnosti, které je odliSuji od ostatnich regionli. Ob¢ oblasti 1ze povaZovat za oblasti s malou

mirou zalesnéni.

3.2 Moravska Amazonie a Amazonie

S nadsazkou se luznimu lesu na jihu Moravy tikd Moravskd Amazonie (obr. 23). Luzni les
na jihu Moravy ma totiz s tropickymi deStnymi pralesy fadu spolecnych znakii. Amazonsky prales,
také amazonsky tropicky destny prales (obr. 25) se rozklada na plose 5 mil. km? v povodi feky
Amazonky v Jizni Americe od Upati And az po Atlantsky ocean (WIKIPEDIE: Oteviena encyklope-
die 2023f). Nachazi se na nejrozsahlejsi nizin¢ vytvofené fi¢nimi naplaveninami na Zemi. V
Amazonské nizing je nejrozsahlejsi tropicky les Zemé (obr. 26), pestré spoleCenstvi stromi, keft,
bylin, lidn a palem. Nejvétsi biologicka rozmanitost na svété (4 000 druht stromt, 120 000 druhi
rostlin, z zivo€ichill je nejrozmanitéjsi zvlaste ptactvo WIKIPEDIE: Oteviena encyklopedie 2023f).

O amazonském pralese se také casto mluvi v souvislosti s ubyvanim zalesnéného uzemi v této ob-

lasti (WIKIPEDIE: Oteviena encyklopedie 2023¢).

3.2.1 Biodiverzita

Lesy mezi Dyji a Moravou lze s trochou nadsazky ptirovnat k destnym pralesim Amazonie,
které sice tvofi jen asi sedm procent plochy zemékoule, ale Zije v nich 60 az 80 % vSech druhi zvi-
fat a rostlin (AOPK CR 2023e). Oblast luznich lesti soutoku Moravy a Dyje byva oznadovéna za
jedno z biologicky nejhodnotngjsich a druhové nejpestiejsich tizemi Ceska (Miklin 2015). Z tohoto
davodu byvaji luzni lesy na jihu Moravy srovnavany s tropickymi pralesy jihoamerického destného
pralesa (Postulka 2009). Na nékterych mistech si dokonce lesy pifi soutoku Dyje s Moravou za-
chovaly i pralesni charakter, ktery pfipomina padlé dfevo, vyvraty a usychajici mohutné stromy na-
hrazované mladSimi (Postulka 2009).

Ob¢ oblasti s jejich biotopy jsou domovem mnoha vzacnych zivocichid, hmyzu, rostlin i hub
(Gregorova 2013).

Cizek (2013 in Miklin 2013) uvadi, Ze na $esti tisicich hektarech tropického lesa v Panamé
zije 25 tisic druhii ¢lenovcl.. Na uzemi Pélavy a praveé luznich dyjsko-moravskych lesii jich najdeme
12 tisic, tedy zhruba polovinu (Miklin 2013).

Ptirozené ekosystémy podminuje vodni rezim, jak lesni (tzv. m&kky a tvrdy luh), tak nelesni
(tin€, moktady, nivni louky) jsou odstupiiovany podle Cetnosti a intenzity zéplav (Miklin 2015).

Bez zaplav by luzni lesy nebyly, ¢im jsou. Povodné je totiz zasobuji vlahou a dilezitymi Zivinami.
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Po jarnich zaplavach se proto luzni lesy stavaji dzungli plnou tiini, mocalf, obrovskych starych stro-
mu (obr. 24), ketii, bylin, hmyzu a zpivajicich ptakd (PoStulka 2009). Heterogenita zdejSiho

prostiedi, a tim i biologicka rozmanitost, se postupné snizuje.

Obrazek 23 : Luzni lesy Moravské Amazonie pod Obrizek 24: Mnohalety padly solitérni
Lanzhotem (Foto: J. Miklin, 2012) dub v Moravské Amazonii (Foto: J.
Miklin, 2023)

Obrdazek 26: Amazonie v Brazilii (Zdroj: new7won-  Obrazek 25: Amazonsky tropicky destny les
der.com 2023) v Brazilii (Foto: Sara y Tzunki, 2018)
3.2.2 Nevhodné lesni hospodareni

Kromé toho, Ze jde o oblasti s nejvétsi biodiverzitou je dal§im spoleénym znakem nejvétsi
produkce dieva a velké mira odlesnovani. Moravskd Amazonie dnes proto piipomind skute¢nou
brazilskou Amazonii vice neZ nedotéenymi luznimi pralesy, spiSe bezohlednym kéacenim
a upfednostiiovani byznysu pted ochranou unikatni ptirody. Soucasna diverzita je dédictvim minu-
losti, na niZ soucasné zpusoby managementu krajiny ptisobi negativné¢ (Miklin 2015). Dievafti kaci
hektarové plochy a frézuji ¢i oraji ptidu. Ubyva druhové rozmanitosti, dochazi k degradaci pudy
a uvolnuji se sklenikové plyny (Postulka 2009). Mizi dulezité biotopy a zivné rostliny, na kterych
zavisi vzacné druhy hmyzu vyskytujici se v luznich lesich (Postulka 2009).

Srovnat jih Moravy s Amazonii mizeme vs$ak i v jiném ohledu, a to rychlosti ubytku unikat-

nich ekosystému (obr. 27, 28) (Miklin 2013). Mohutné staré¢ duby, dédictvi diivejsiho hospodateni
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a jeden ze symboll zdejsi krajiny, odumiraji a spolu s nimi mizi i1 zivo€ichové, kteti je potiebuji ke
svému zivotu. Vyjimka ze zdkona umoziuje lesnimu zavodu vytvaret az dvouhektarové holiny
a témert vsechny stromy jsou vytézeny ve chvili, kdy dosdhnou mytniho véku. Pti soucasném tempu
kaceni nebude uz za par desitek let prakticky co tézit. Z pestré mozaiky luk se solitérnimi stromy
ariizné starych porostl se stane jednolita plantiz stejného staii (AOPK CR 2023c). V rychlosti,
s niz pozbyva svych ptirodnich hodnot, jihoamerickou krajinu pralest totiz dokonce ptredci. Nekteti
obyvatelé jihomoravskych luhti — naptiklad mandelik hajni,zelva bahenni nebo hnédasek osikovy —

cey

vymieli v nedavné dob¢, dalsi nepieziji ptisti desetileti. Bude-li té¢Zba pokrac¢ovat stejnym tempem,

star¢ lesy zmizi Gplné. K disledkiim patii vymirani unikatniho tesatika obrovského ¢i pachnika hné-

dého (Postulka 2009).

Obrazek 28: Holosece Moravskda Amazonie Obrazek 27: Vykaceny les v Brazilské Amazonii
(Foto: J. Miklin, 2012) (Foto: Profimedia.cz 2009)

3.3 Moravska Sahara a Sahara

Sahara je poust’ v Africe. S rozlohou 9 269 000 km? je nejvétsi pousti svéta. Rozklada se od
severoafrického pobtezi Atlantského ocednu az k pobiezi Rudého mote. Povrch Sahary tvofii
pfevazné kamenita pousSt. MenSi ¢ast zabiraji pousté pisecné. Pro poustni oblasti jsou typické velmi
nizké srazky — na nékterych mistech (napt. v Asuanu) nemusi prset nékolik let. Primérné letni tep-
loty jsou obecné vysoké a patii k nejteplejSim mistim planety. (WIKIPEDIE: Oteviena encyklope-
die 2023d)

Samotny nazev Moravska Sahara vznikl v 18. stoleti, kdy doSlo k pfeméné vyuZziti Gzemi
vysokou exploataci tézby lesniho porostu k primyslovym ucelim. Doslo k rozsahlému odlesnéni
a vzniku otevienych, bezlesych ploch, na kterych se postupné obnazily duny z vatych piskt (Ra-
tiskovice 2023). Vétrné boute uvadely do pohybu obnazené pisky, vznikly plochy s pisecnymi du-
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nami a piesypy (Bzenec 2023b). Zdejsi krajina se postupné zacala proméiovat na poustni krajinu.
Tehdy se této oblasti zacalo fikat Moravska Sahara.

Oblast vatych piskii Moravské Sahary mé podle laboratornich rozborti slozeni shodné pouze
s nejsussi pousti na svéteé Gobi (Ratiskovice 2023).

Podobnosti mezi obéma oblastmi neni mnoho. Lze najit v§ak podobnost z hlediska vegetace
a extrémnich podminek. Vegetace je, vzhledem k extrémnim podminkém tidka a nizka. Za extrémni
podminky povazujeme nedostatek vody, velké teplotni rozdily mezi noci a dnem a plidy chudé na
ziviny (Bzenec 2023b). Typicky je bohaty vyskyt lisejnikli a trav a také fauna vazana na piscita
stanovisté — teplomilni ¢i svétlomilni brouci. Moravska Sahara se stala domovem vzacnych druhi
zivocichl pfizplisobenych extrémnim podminkdm. Jako dal§i pfichdzi do uvahy 1 vizudlni
podobnost. Kazda typicka poust’ se vyznacuje piseCnymi dunami, piesypy a samoziejmée vyskytem

pisku (obr. 29, 30).

o
{ e
SR
Obrazek 29: Navaté presypy piskit Moravské Obrazek 30: Sahara v blizko Tamanrassetu,
Sahary u Bzence-Privozu (Foto: K. Adnej, Alzirsko (Foto: F. Devouard, 2004)

2023)
4 Metodika

4.1 Staré mapy jako podklad pro studium krajiny

Vyznamnym zdrojem pro poznani charakteru vyvoje krajiny jsou historické mapy. Karto-
grafické prameny, a to jak srovnavaci, tak individualni, vypovidaji o tvaru reliéfu, o systému
vodnich tokii a ploch, o zalesnéni, o struktufe osidleni a sidelni a dopravni siti. Jsou neocenitelnym
zdrojem informaci, ktery miize poskytnout data o historické struktufe krajiny a pfispiva tak k po-
znani jejiho vyvoje v ¢ase, poznamenané vlivem piirodnich podminek 1 ¢innosti ¢lovéka v kladném
nebo zaporném slova smyslu. (Semotanova 2001)

Pro porovnani velkych krajinnych zmén, objevujicich se na mistech zajmovych oblasti
v prubéhu 18.-19. stoleti, jsem vyuzil mapy prvniho vojenského mapovani pro znadzornéni dalSiho

krajinného vyvoje mapy druhého vojenské mapovani ze prelomu prvni a druhé poloviny 19. stoleti
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a mapy tietiho vojenského mapovani z posledni tretiny 19. stoleti, které jiz zobrazuji obdobi rozsah-
lych spole€enskych a hospodarskych zmén (Semotanova 2001).

Prvni vojenské mapovani (Josefské) (Morava 1764-1768)

Prvni vojenské mapovani zachycuje obdobi ptfed primyslovou revoluci, kdy v zemédélstvi
stale vladne trojpolni systém a prumysl v dneSnim pojeti v podstaté neexistoval. Jeho podkladem se
stala Miillerova mapa z 18. stoleti zvétSena do méfitka 1 : 28 800. Velka pozornost byla vénovana
komunikacim (rozliSeny podle sjizdnosti — cisafské silnice aj.), fekdm, potokim i umélym
strouhdm, vyuziti pidy (orna ptda, louky, pastviny atd.) i riznym typim budov — kostely, mlyny
(GEOLAB 2023a).

Vyznam prvniho vojenského mapovani spociva nejen v jeho podrobnosti, ale hlavné vzhle-
dem k dobé jeho vyhotoveni. Zachycuje Gizemi Cech, Moravy a Slezska jako celek v dobé pred na-
stupem primyslové revoluce, v dobé nejvétsiho rozkvétu kulturni barokni krajiny a jeji nejvyssi
diverzity (GEOLAB 2023a). Jsou napiiklad cennym informacnim zdrojem informaci o rozsahu
vodnich ploch.

Druhé vojenské mapovani (Frantiskovo) (1836—1852)

Druhé vojenské mapovani bylo vytvoieno kviili rozvoji primyslu a zeméd€lstvi, vyzadujici-
mu pfesnou orientaci v terénu a také moznost méfeni na mapach. M¢éfitko zistalo stejné jako
u piedchoziho prvniho vojenského mapovéni 1 : 28 800. Mapy vznikaly v dob¢€ néstupu priimyslové
revoluce, béhem niz doslo k rozvoji intenzivnich forem primyslu, dopravy a zeméd¢lstvi, u kterého
vzrostla vyméra orné pudy za 100 let o 50 % a lesni plochy dosahly u nas historicky nejmensiho
rozsahu (GEOLAB 2023b).

Treti vojenské mapovani (FrantiSko-josefské) (1876-1878)

Mapy tietiho vojenského mapovani oproti mapam druhého vojenského mapovani jsou vy-
lepSeny o znazornéni vySkopisu — nejen Srafami, ale také vrstevnicemi a kotami. Vysledkem mapo-
vani jsou kolorované tzv. topografické sekce (GEOLAB 2023b). Na Moravé a ve Slezsku topo-
grafické mapovani zapocalo jiz v roce 1876, ukonceno bylo roku 1878. Pro mapy tietiho vojenské-
ho mapovani bylo stanoveno métitko 1 : 25 000.

Letecké méri¢ské snimky

Dalsim dutlezitym zdrojem informaci, ktery jsem vyuzil byly historické, letecké méticské
snimky, které podavaji detailni informace o struktufe krajinnych slozek o dobé svého vzniku. Prvni

letecké snimky velké ¢asti izemi nasi republiky vznikly ve 30. letech minulého stoleti. Pfedstavuji
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unikatni moznost, jak se podivat na tvai Ceské krajiny piimo, bez zprostiedkovani generalizovanou

mapou a jejimi symboly (Miklin, 2013).

4.2 Identifikace spolenych znaki krajiny pomoci fotografii

Metodou, kterou jsem zvolil pro identifikaci spole¢nych znak krajin, je metoda komparace
na zéklad¢é vybranych reprezentativnich fotografii jednotlivych krajin, stazenych z internetu. Byla
provedena komparace fotografii a ndslednd identifikace spole¢né platnych znakd pro obé

srovnavané krajiny.

4.3 Metodika pro navrh terénni exkurze

Navrh terénni vyuky byl proveden na zéklad¢ inspirace z koncepce a metodickych pokynti
vychézejicich z literatury Rezni¢kové (2008), Svobodové (2019) a Hofmanna (2009).

V ramci navrhu terénni exkurze v krajiné Moravského Toskénska byla zpracovana celkem
Ctyfi stanoviSté. Stanovisté byla vybrana s ohledem na jejich provazanost s mym zamétenim a pro
vlastni krajinnou zajimavost. Studovana byla z pohledu antropogenniho ovlivnéni krajiny a s tim
spojené zmény ve vyuzivani, ochrany a revitalizace krajiny.

Ke kazdému stanovisti byly zpracovany pokyny pro ucitele, obsahujici polohu stanovisté,
cile prace na stanovisti, odhad casové naroc¢nosti. Dale metodické pokyny vybrané na zékladé¢ litera-
tury Rezni¢kové (2008) a Svobodové (2019) zahrnovaly navrh popisu ¢innosti z4kd a ugitele. Ke
kazdému stanovisti budou vytvoreny tukoly v ramci piipraveného pracovniho listu. Pracovni list je
zaméteny, jak na teoretické, tak na praktické ulohy. Vzhledem ke snaze o praktickou vyuzitelnost
ve vyuce budu pracovat i s obsahem kurikula Rdmcového vzdélavaciho programu pro zdkladni

vzdelavani.
5 Terénni vyuka

5.1 Koncepty terénni vyuky

5.1.1 Definice terénni vyuky

Terénni vyuku definujeme podle E. Hofmanna (2003 in Svobodova aj. 2019), jako zastfesu-
jici pojem pro rozmanité formy vyuky, které v sobé zahrnuji progresivni vyuc¢ovaci metody (pokus,
laboratorni ¢innosti, kratkodobé a dlouhodobé pozorovéni...) a rizné organizacni formy vyucovani
(vychéazka, terénni cvi€eni, exkurze, tematické Skolni vylety...). Jejichz spolecnym rysem je realiza-

ce v terénu, tj. mimo budovy skoly (Hofmann aj. 2003 in Hofmann aj. 2009). V zavislosti na cilech
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a pouzitych vyukovych metodach mohou byt zaci bud’ jen pasivnimi posluchaci a pozorovateli,
nebo badateli aktivné shromazd'ujicimi a zpracovavajicimi informace z primarnich i sekundarnich
zdrojii za pomoci vyzkumnych metod a pomiicek jednotlivych védnich oborti (Svobodova aj. 2019).

Nekteti autofi napt. Oldhova a Nemcikova (2009 in Svobodova aj. 2019) fadi do terénni vy-
uky tadi 1 vyuku v prostorach jin¢ vzdélavaci instituce nez je skola (napf. muzeum, galerie, obecni
ufad, primyslovy ¢i zemédélsky podnik). Z pohledu soucasnych trendl v terénni vyuce je vSak za-
sadni, ze se zaci stavaji pfi ndvstéve téchto instituci aktivnimi ucastniky vyuky a ne pouze poslucha-
¢1 vykladu. Toho lze dosdahnout napt. zapojenim aktivizacnich metod vyuky nebo ptipravou pra-
covnich listd s u¢ebnimi ulohami vztazenymi ke konkrétni instituci (Svobodova aj. 2019).

Wahla (1973 in Svobodova aj. 2019) uvadi, Ze pojem terénni cviceni vyjadiuje praktické
préace v terénu, kdy ,,zaci pod vedenim ucitele vykonavaji rizné praktické prace zemepisné povahy*
(Svobodova aj. 2019). Témito praktickymi ¢innostmi se rozumi pozorovani, dokumentace, prace

s pristroji a nastroji, méfeni, mapovani, sbér vzorku, sbér dat apod (Svobodova aj. 2019).

5.1.2 Typy terénni vyuky

Terénni vyuka je velmi specifickd a vyzaduje mnoho Casu na ptipravu. Je narocna jak pro
zaky, tak pro ucitele, vyZaduje spravné pldnovani, ptipravu pomicek a metodickych materiald, za-
hrnuje vybér vhodné zvolenych mist i spravné ¢asové planovani (Hofmann aj. 2009). Dulezité je
vsak, aby veskeré formy terénni vyuky mély pevné stanovené vzdélavaci cile, aby je nékdo nepova-
zoval za pouhou vychazku (Svobodova aj. 2019).

Z hlediska ¢asového terénni vyuku mizeme roz¢lenit podle Hofmanna (2009) na tfi formy.

Kratkodobé formy terénni vyuky probihajici zpravidla v bezprostiednim okoli Skoly, na
Skolnim pozemku nebo ve venkovni u¢ebné/laboratofi a neptesahujici vice nez dvé vyucovaci hodi-
ny (Svobodova aj. 2019).

Za stifednédobé oznacujeme takové formy, které svym trvanim neptfesdhnou jeden vyucova-
ci den a jsou zpravidla realizovany v blizkosti $koly nebo na uzemi ptislusné obce, kde se skola na-
chazi. Do této kategorie fadime vychazky do okoli Skoly, terénni cviceni, exkurze, navstéva muzea,
planetaria (Hofmann aj. 2009).

Za dlouhodobé formy povaZzujeme ty, jejichz trvani ptfesdhne jeden vyucovaci den (a noc),
a Casto tedy zahrnuji pfespani mimo domov. Mizeme sem zaradit vicedenni Skolni vylety, Skoly
v prirod¢, ale i specializovanou terénni vyuku (Hofmann aj. 2009). Tézist€¢ Cinnosti zakl pii
dlouhodobych formach skolni terénni vyuky by mélo lezet ptedevsim v badatelsky orientované vyu-

ce (Svobodova aj. 2019).
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Dalsi kritérium klasifikace terénni vyuky je tvoieno charakteristikami uzemi, ve kterém je
tento typ vyuky realizovan. Vyuku nej€astéji rozliSujeme podle toho zda bylo tizemi vice ¢i méné
pozménéno lidskou ¢innosti. Na vyuku v pfirodni krajiné vice ¢i méné pozménéné, kulturni krajinu
jiné¢ (Hofmann aj. 2009). Vyuka v konkrétni krajiné prohlubuje podle Knappa (2000 in Svobodova
aj. 2019) vztah k mistu, ¢imZz muze pfispivat ke zvySovani vztahu zakl k mistu a prostedi (Svo-
bodova aj. 2019).

Jednotlivé formy terénni vyuky se 1iSi v pojeti roli ucitele a Zaka. V zavislosti na zvolené
formé¢ terénni vyuky se role ucitele proménuje z poskytovatele znalosti na zprostfedkovatele znalos-
ti a role zdka se proménuje z pasivniho piijemce informaci na aktivné se uciciho jedince (Svo-
bodova aj. 2019). Ob¢ role — jak ucitele, tak zdka — se vzajemné vyvazuji, bud’ je vyuka vice zamé-
fena na vedeni ucitelem, nebo je vice orientovana na zaka (Oost 2011 in Svobodova aj. 2019).

Ptipravuje a vede ucitel. Piipravna faze ucitele probiha v terénu, kde bude probihat
dlouhodoba terénni vyuka nebo probihd doma a ve Skole pfi zpracovani charakteristiky oblasti
a stanoveni cilti a vedeni terénni vyuky (Hofmann aj. 2009).

Ptipravuji a vedou zaci. Ucitel prvotné namotivuje Zaky, sezndmi je s navStivenym mistem
a cili terénni vyuky. Zaci si pak piipravuji podklady pro vlastni ¢innosti a jsou souéasti organizace
vyuky (Hofmann aj. 2009).

Piipravuji Zaci spolecné s ucitelem a vedou zaci. Ucitel pfechazi do role koordinétora
¢innosti. T€ziste€ jeho prace spociva ve vyberu lokality a diikladné ptipravé naplné€ terénniho cviceni
veetn€ stanoveni vzdélavacich cild a dil¢ich ¢innosti zaku, které vedou k dosazeni téchto cilt. Uci-

tel také zajiSt'uje potiebné pomicky a materidly (pracovni listy) (Svobodova aj. 2009).

5.1.3 Terénni vyuka v souc¢asném vzdélavacim kurikulu

Terénni vyuka je soucasti Ramcového vzdelavaciho programu pro zakladni vzdélavani (RVP
ZV), to znamena, ze by se s ni m¢l kazdy zék na zakladni Skole setkat. Svobodovou (2019) byla
provedena obsahova analyzy RVP ZV, jejiz cilem bylo nalézt v kurikuldrnim dokumentu statni
urovné odkazy k terénni vyuce. Analyze byly podrobeny ocekavané vystupy a ucivo vSech vzdé-
lavacich oblasti a oborl (Svobodova aj. 2019). S terénni vyukou se pocita v Ramcovych vzdélava-
cich programech uZ na prvnim stupni zakladni $koly, a to piedeviim ve vzd&lavaci oblasti Clovek
a jeho svét. Zde je doporuceno vyzivat v co nejvetsi mie mista v okoli Skoly a regionu. Z hlediska
obsahu vyuky jsou pak doporucena zemépisnd témata, ktera jsou spojena s orientaci v krajing.

Z hlediska metod se v souvislosti se zaklady ptirodopisu a zemépisu hovoii o praktickém pozo-
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rovéani a jednoduchych méfenich v krajing, napf. sledovani podasi. Zaci se rovnéz uéi pozorovatelné
a mefitelné jevy zaznamendvat do terénnich denikd, nacrtli, herbaiti apod. (Svobodova aj. 2019)
Terénni vyuka je formaln¢ pevnéji zakotvena v jednotlivych vzdelavacich oblastech v RVP
ZV pro 2. stupen zakladni Skoly (obr. 31) (Svobodova aj. 2019). Konkrétni tematicky okruh, ktery
se vztahuje pfimo k terénni vyuce je uveden v RVP ZV ve vzdélavaci oblasti Clovék a p¥iroda u
dvou obori: Piirodopisu a Zemépisu u vzdélavaci oblasti Clovék a zdravi u oboru Télesna vychova

(Metodicky portal RVP 2023).

TERENNI GEOGRAFICKA VYUKA, PRAXE A APLIKACE
Oéekavané vystupy
zak
Z-9-7-01 ovlada zaklady prakticke topografie a orientace v terénu
Z-9-7-02 aplikuje v terénu praktické postupy pii pozorovdni, zobrazevdni
a hodnocent krajiny
Z-9-7-03 uplatiuje v praxi zasady bezpecneho pohybu a pobytu v krajiné, uplatiuje
v modelovich situacich zdsady bezpeéného chovdni a jedndani pii
mimoiddnych udalostech
Minimalni doporucena uroved pro upravy oéekivanych vystupi v rimci podpirnych opati‘eni:
zak
Z-9-7-01 oviddd zaklady praltické topografie a orientace v terénu
Z-9-7-03p  uplatiiyje v praxi zdsady bezpeéného pohybu a pobyvtu ve volné pFirodé
Utivo
+ cviceni a pozorovani v terénu mistni krajiny, geograficleé exkurze — orientatni body, jevy,
pombcky a pfistroje; stanovidt®, urfovini hlavnich a vedlejiich svétovich stran, pohvb podle mapy
a azimuty, odhad vzdalenosti a videk objektd v terénu; jednoduché panoramatické naériky krajiny,
situatni plany, schematické naértky pochodové osy, hodnoceni pfirodnich jevi a ukazateld
* ochrana ¢lovéka pfi ohrozeni zdravi a Ziveta — Zivelni pohromy; opatfeni proti nim, chovani
a jednani pfi nebezpefi Zivelnich pohrom v modelovich situacich

Obrazek 31: Ukotveni terénni vyuky v RVP ve vyuce zemépisu na 2. stupni
ZS (Zdroj: RVP ZV 2023)

S terénni vyukou je rovnéZ spojena mezioborova spolupréce, kterou lze realizovat i v rdmci
prifezovych témat uvedenych v RVP. Tematické okruhy prifezovych témat prochazeji napiic vzde-
lavacimi oblastmi a umoziuji propojeni vzdélavacich obsahti jednotlivych oborii. Ackoliv v charak-
teristikach prifezovych témat, jejich oekavanych vystupech ani v obsahu vzdélavani nelze najit
jasné spojeni s terénni vyukou, zejména prifezové téma Environmentdlni vychova mizeme pova-
Zovat za spojovaci ¢lanek jednotlivych forem terénni vyuky (Metodicky portdl RVP 2023). Oblast
tohoto tématu sméfuje do terénu, ke zkoumani vztahi ptirodniho prostfedi a jeho ovliviiovani lid-

skou ¢innosti (Svobodova aj. 2019).

5.1.4 Vzdélavaci cile terénni vyuky
Pti realizaci terénni vyuky lze rozSifovat moznosti pfileZitosti k u¢eni smérem k zakim tak,

aby byli podporovani v rozvijeni klicovych kompetenci i mnohych obecnych a oborovych kompe-
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tenci vymezenych v ramci RVP ZV. Cilem by mélo byt, aby slouzila u¢itelim k tomu, aby obsahové

navazovala na ucivo probirané ve skole a zaroven jej prohlubovala (Svobodova aj. 2019).

a)

b)

2)

Terénni vyuka by m¢la studentim zejména poskytnout moznost

procviCovat geografické dovednosti spojené se sbirdnim, tfidénim a naslednym vyuzivanim
informaci,

ziskavat zazitky a zkuSenosti z ,,redlného* vyzkumu a také zakladni navyky nezbytné pro
samostatnou praci, feSeni problému a organizaci vlastniho badani,

aplikovat osvojen¢ védomosti pii feSeni praktickych tkoll. Znamena to, Ze studenti by si
méli prostfednictvim vyuky v krajin€ zejména procvicovat dovednosti

spojené s orientaci v terénu (ur€ovani svétovych stran, zorientovani mapy, porovnani reality
s generalizovanym obsahem mapy atd.),

souvisejici se zpltisobem ziskavani informaci v terénu (objektivni pozorovani, méteni, mapo-
vani, realizace ankety ¢i dotaznikového Setfeni, fotografovanti aj.),

intelektového charakteru vyzadujici porozuméni, aplikaci, zobecnéni, tviiréi ptistup aj,
komunikacni a socidlni (logicky argumentovat, naslouchat, realizovat Setfeni; organizovat
tymovou spolupréci aj.), stejn¢ jako urcit¢ ndvyky a postoje (dodrzovat stanovena pravidla
chovani, pomahat slabsim, chovat se $etrné k ptirodé aj.) (Reznickova 2008).

M¢la by tedy rozvijet nebo prohlubovat rizné druhy dovednosti spojené predevsim s prak-

tickymi ¢innostmi v krajiné. Cilem by vSak mél byt i rozvoj v rdmci integracni charakteru u zaku.

V tomto kontextu se vyjadiuje 1 Stuart Nundy a Nick Foskett (in Hofmann 2009): ,, Terénni vyuka

nabizi pedagogickou formu aplikovatelnou pies Siroky rozsah predmétii, jak na kognitivnim, tak

1 citovém, emocionalnim stupni.* Terénni vyuka ve své podstaté, presahuje do vSech osnov (Palmer,

Neal 1994 in Hofmann 2009).

5.1.5 Pozitiva terénni vyuky

Kdyz pirekondme vSechny bariéry k realizaci terénni vyuky (obr. 32). Najdeme spoustu po-

zitiv, které terénni vyuka samotnym zakim piinasi.
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| i 4 | f r |
Obrazek 32:Bariery terénni vyuky (Zdroj: Nearing 2015, upravila J.
Focherova In Svobodova 2019)

Dle Marady (2006) je dulezitost terénni vyuky v tom, Ze v pfirodé, ¢i terénu se pohybuje
kazdy, ale ne vSichni umi z krajiny dobfte Cist, kazdy vidime néco troSku jiného, a to dle toho, v jaké
mife mame tuto dovednost rozvinutou. Ta ovliviiyje to, jak moc vnimame dopady lidského chovéni
na krajinu jako celek, a proto je tfeba ucit v pfirodé, aby se tato dovednost zlepSovala (Jelinek
2020).

Marada (2006) oznacuje jako hlavni vyhody terénni vyuky to, Ze se zaci v terénu dostavaji
do ptfimého kontaktu s vyucovanymi pojmy. Déle je vhodné, Ze se setkdvaji s problémovym typem
uloh, které maji badatelsky charakter, Ze si procvi€uji hlavni geografické dovednosti jako orientace
v terénu, prace s mapou, pozorovani krajiny. Aktivné se uci poznavat problémy ve vybrané lokalité
a v neposledni fad¢ zminuje vyhodu propojeni predmétt (Jelinek 2020).

Dle Hofmanna a Korvase (2008 in Jelinek 2020) je vyhodou terénni vyuky jeji integracni
charakter, kdy ji autofi oznacuji za jedno z dil¢ich prifezovych témat, které je zahrnuto predevSim
uvniti predméti zemepis a télesna vychova (Jelinek 2020).

Jednou z priorit soucasného rdmcového vzdélavaciho programu je disledné vyuZzivani
meziptedmétovych vazeb a integrace vzdélavacich obsahl jednotlivych pfedméti (vzdélavacich
obortl). Terénni vyuka je vhodnou vyukovou formou k vytvéafeni mezipfedmétovych vazeb, ktera
v idedlnim piipadé vede ke kooperaci a spolupraci ucitelli riznych vzdélavacich oblasti (Svo-
bodova aj. 2019).

Piinosy v rovin€ socidlni spatiuji Karppinen (2012 in Svobodové aj. 2019) nebo Knapp

(2000 in Svobodova aj. 2019), podle kterych dochédzi beéhem terénni vyuky k prohlubovani vztaht
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mezi zaky 1 ucitelem ¢i k vytvareni vztahu k mistu (prostiedi) (Svobodova aj. 2019). Velmi diilezi-

tym piinosem je také podpora pohybové aktivity zakl (Svobodova aj. 2019).

5.2 Navrh terénni vyuky krajinou Moravského Toskanska

Pii vybéru lokality byla brana na zfetel pfedeviim jedine¢nost lokality v ramci CR. Zemé-
pisné (geograficky) zaméfena terénni exkurze byla navrZena pro oblast Moravského Toskanska. Vy-
uka je zaméfena na krajinu a na environmentalni vychovu s tématy s mezipredmétovym piesahem
do dé&jepisu. Pozornost je také vénovana vyuziti krajiny a jeji revitalizaci. Délka trasy a naro¢nost
terénni vyuky byly zvoleny tak, aby bylo mozné vyuku absolvovat béhem jednoho vyucovaciho
dne. Prace v rdmci je terénni exkurze je orientovana na praci v terénu. Jejim zédkladem jsou pracovni

listy, se kterymi mohou zici a ucitelé pracovat v ptirod¢. (Studena 2023)

5.2.1 Zakladni informace

Vzdélavaci obor: geografie

Mezipredmétové vazby: déjepis

Kli¢ové slova: jizni Morava, antropogenni jevy a procesy v krajiné€, kulturni krajina, geo-
morfologie, zanikla krajina, zmény v krajin€ krajiny

Lokalita: jizni Morava — Moravské Toskansko

Ro¢ni obdobi: jaro, kdy lany zafi barvami, konce dubna do poloviny kvétna (krajinu roz-
jasiiuje Zlutéd fepka) nebo na podzim (zorana pole, tim vynikne zvinénd krajina, barevné a zelené li-
nie mezi poli)

Cilové skupina: druhy stupeii ZS

Hlavni cile: Cilem navrZenych ukolu je osvojeni si zdkladnich védomosti o krajiné¢ zptso-
bem terénni exkurze. Probuzeni zajmu Zaka o Zivotni prostfedi skrze environmentalni vychovu, kte-
ra povede jedince k pochopeni komplexnosti a sloZitosti vztahii ¢lovéka a Zivotniho prostiedi. Zak
bude umét sledovat a uvédomovat si dynamicky se vyvijejici vztahy mezi ¢lovékem a prostfedim.
Vede k rozvoji jedince a k aktivni Gi€asti na ochrané a utvareni prostiedi a ovliviiuje v zajmu udrzi-
telnosti rozvoje lidské civilizace Zivotni styl a hodnotovou orientaci Zakd. (RVP ZV)

Za dalsi cile povazuji rozvoj dovednosti pro feSeni problémi, aplikace osvojenych védomos-
ti pii feSeni praktickych tukold, rozvoj orientace v terénu (zorientovani mapy), aplikaci a zobecnéni
ziskanych informaci, komunikaéni a socialni. (Rezni¢kova 2008)

Vzdélavaci oblast (RVP): Clovék a p¥iroda

Priifezové téma (RVP): Environmentalni vychova
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Rozvijejici se klicové kompetence:
* kompetence k uceni
* kompetence obCanské
* kompetence socialni a personalni
* kompetence komunikativni
Organizacni forma: Pfipravuji Zaci spole¢né s ucitelem a vedou Zaci (viz kap. 5.1.2.3)
(Svobodova aj. 2019)
Délka trasy: 8,5 km
Casova naro¢nost: cca 4-5 hodin, v zavislosti na tempu chiize — stiednédoba forma terénni
vyuky (Hofmann aj. 2009)
Pocet stanovist’: 4 stanoviste
Materialni vybaveni:
UCitel: vytisténé pracovni listy, mapa zdjmového uzemi, Iékarnicka, ndhradni psaci potieby
a papiry
ZAk: psaci potieby, sesit, podlozka na psani, pracovni listy, vhodné obleeni a obuv na turis-

tiku, svacina, piti, plaSténka (Studena 2023)

5.2.2 Popis trasy

Zagatek trasy terénni exkurze je naplanovan v obci Sardice. Ta je srdcem celé zajmové ob-
lasti Moravského Toskanska, a proto se nabizi jako nejlepsi vychozi bod pro zacatek trasy (obr. 33).
Poté, co opustime obec Sardice se vydame smérem na sever a po 1200 m se dostivame k stanovisti
&. 1 - byvaly dil Dukla, nachazejici se kousek nad obci Sardice. Pochod probiha po malo vyuzi-
vané asfaltové okresni silnici vedouci smérem k obci StavéSice. Pokracovat budeme po okraji této
okresni silnice asi 1700 m ke stanovisti & 2 — Sardické biopasy. K tomu musime udélat mirnou
odbocku z asfaltové silnice k polni cesté, po které¢ musime jeste ujit par metrti, abychom ziskali
dobry vyhled na stanoviste. Cela cesta pokracuje nadvratem na asfaltovou silnici. Naro¢nost celé tra-
sy je mirna, prevyseni malé a pohybujeme se pouze do mirného kopce. Po dalSich zhruba 900 m nas
cesta zavede k stanovisti €. 3 — nadrz Zapovéd’. Po opusténi tohoto stanovisté uz postupné zacne-
me uzavirat okruh pfipravené trasy terénni exkurze a zadiname s navratem smérem k Sardicim. Po
1000 m uhneme z asfaltové silnice a dalSi cesta nas povede na jih po vyznacené Muténické cyk-
lostezce. Cestou se vsak jesté zastavime na poslednim stanovisti €. 4 — vyhlidka Soudek. Cesta od
posledniho stanoviitd na konec exkurze k autobusové zastivce v Sardicich, vede cestou dolt

z mirného kopce a mé cca 1500 m.
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Obrazek 33: Navrh trasy terénni exkurze Moravskym Toskdn-
skem (Zdroj: vlastni zpracovani, mapy.cz 2023)

5.2.3 Jednotliva stanoviSté na trase

5.2.3.1 Stanovisté ¢. 1 — byvaly dil Dukla

Prvni stanovisté se nachazi pred aredlem byvalého dolu Dukla a je zaméfeno na seznadmeni
se s vybranou trasou, krajinou a s kratkou historii té¢Zby v oblasti a vliviim téZby lignitu na soucasny
stav krajiny. Zaci budou na tomto stanovisti vypracovavat prvnich pét uloh pracovniho listu. Ulohy
jsou zaméteny predevs§im na teorii. Nekteré odpovédi jsou Zaci nuceni dohledat v okoli stanovisté
napt. na pomniku dilniho nestésti v dole Dukla. U¢itel zaky sezndmi ulohami a vysvétli postup pra-
ce pfi plnéni jednotlivych tloh. Dohlizi na priibéh vyuky a je zdkim po celou dobu k dispozici.

Casova dotace: 40 minut.

Popis ukolu a jeho plnéni:

Na tomto stanovisti bude tkolem zakd vypracovat ulohy z pracovniho listu 7, 2, 3, 4 a 5.
Pted realizaci uloh ucitel lokalitu zakiim stru¢né predstavi a zmini zakladni informace oblasti Mo-
ravského Toskanska a lokalit¢ byvalého dolu Dukla. Nasledné ucitel vysvétli zakim ulohy
a presvedci se, Ze vSemu rozumi. Poté dostanou Zaci prostor na vypracovani ukolii. Po celou dobu je
zakim ucitel k dispozici, aby mohl odpovidat na jejich dotazy a vysvétlovat piipadné nejasnosti.

V uloze I maji za tikol Z4ci zanést obec Sardice do mapy CR spolu s nejvyznamngjsimi

mésty Prahou, Brnem a Olomouci. Tento kol slouzi k tomu, aby se zaci dokazali zorientovat a za-
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fadit oblast Moravského Toskanska na mapu CR. Uloha 2 je klasicka doplitovacka, jejimZ zamérem
je zaky uvést do oblasti a sezndmit je s ni. Dalsi ukoly 3 a 4 se tykaji reliéfu. Stejné jako predchozi
tikol nabizi zakam lepsi porozuméni uzemi a dokaZi ho srovnat s jinymi vyskovymi oblastmi CR.

Ukol 5 z pracovniho listu nuti zaka ziskat a hledat informace za vyuziti prizkumu okoli, setkava se

také s historii oblasti.

5.2.3.2 Stanovité & 2 — Sardické biopasy

Druhé stanovisté je zaméteno na seznamendi se s krajinnou zajimavosti Moravského Toskéan-
ska s Sardickymi biopasy. Stanovisté je zaméfeno na vysvétleni negativnich zmén, kterymi krajina
prochazi, ale 1 dilezitosti krajinnych prvkii a na né navazujicich opatteni, jako jsou biopasy, které
slouzi k ochranné pudy proti erozi, zvySeni biodiverzity a nebo zvySeni adaptace krajiny na klima-
tické zmény. Zaci budou na tomto stanovisti vypracovavat dvé Glohy pracovniho listu 6 a 7. Ulohy
jsou teoreticke.

Casova dotace: 25 minut.

Popis tkoli a jeho plnéni:

Na tomto stanovisti zaci budou pracovat s ilohami 6 a 7, ob¢ ulohy jsou zamétené na otazky
z krajinné ekologie a na soucasné krajinné problematiky souvisejici s krajinotvornymi opatfenimi.
Zéci by se méli seznamit a rozvijet environmentalni mysleni a spolu s tim ob¢anské kompetence
s rozvojem vztahu k okoli. K zamysleni by mél vést vyklad ucitele o otazkach klimatickych hro-

zeb a jejich projevech v krajing.

5.2.3.3 Stanovisté ¢. 3 — nadrz Zapovéd’

Tieti stanovisté se nachdzi u zrevitalizované nadrze Zapovéd’ u Sardického potoka. Zdejsi
stanovi§té je vymezeno pro vysvétleni dilleZitosti vody v krajing. Zaci budou na tomto stanoviti
vypracovavat dvé tlohy pracovniho listu. Ulohy jsou zaméfeny na praci s mapou, Zaci budou hledat
zmény v krajiné pomoci srovnavani mapy soucasné a historické. U¢itel Zaky seznami tlohami a vy-
svétli postup préce pii plnéni jednotlivych uloh. Dohlizi na pribéh vyuky a je Zakiim po celou dobu
k dispozici.

Casova dotace: 30 minut.

Popis ukoli a jeho plnéni:

Ulohy 8 a 9 jsou mezipfedmétové tlohy propojujici geografii s historii. Zaci maji za ukol
nejdiive zjistit porovnanim obou snimki, ke kterym krajinnym zménam doslo a ty identifikovat.
Tyto zmény maji pak umét slovné pojmenovat. Zaci navazuji pii této Gloze na vyklad uéitele na

téma historicky vyvoj krajiny.
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5.2.3.4 Stanovisté ¢. 4 — vyhlidka Soudek

Posledni ¢tvrté stanovisté se nachazi na vyvySeném misté v krajiné Moravského Toskanska
na vyhlidce Soudek. Toto stanovisté je zaméfeno na zkoumani vyuziti krajiny z vyhlidky Soudek
a na sledovani relié¢fu krajiny, ve které se Zaci nachazi. Zaci budou na tomto stanovisti vypracovéavat
t¥i Glohy. Ulohy jsou zamé&feny piedevsim teoreticky. Jedna z aloh bude obsahovat zakresleni profi-
lu krajiny. U¢itel Zaky znovu seznami s teorii struktury krajiny a s pokyny pro vypracovani uloh.
Dohlizi na prabéh vyuky a je zakiim po celou dobu k dispozici.

Casova dotace: 45 minut.

Popis ukolu a jeho pInéni:

Ukol 10 je zamé&fen na rozvoj kreativity a dovednosti souvisejicich s orientaci k krajing.
Zaci maji za tikol nakreslit profil krajiny Moravského Toskanska. Upevni si tim znalosti o reliéfu
krajiny. Ukol &islo 1/ je zaméfeny na rozpoznani slozek krajinné struktury. Na zavér v tloze
12 jsou zaci piredvedeni pred ukol, kdy maji po vyplnénych piedchozich tlohach a informacich ob-
drzenych v pribéhu exkurze od ucitele umét pojmenovat znaky, které jsou podle nich divodem
proc¢ se oblasti ptezdiva Moravské Toskdnsko. S ucitelem probéhne po vyplnéni této tlohy diskuze.

Ucitel by mé¢l umét vyjmenovat jednotlivé podobnosti a tim jim ptedstavit i krajinu Toskanska.

82



6 Zavér

Predkladana bakalaiska prace méla za cil zhodnotit krajinu Moravského Toskanska, Morav-
ské Amazonie a Moravské Sahary a nésledné vytvofit jednou z téchto krajin ndvrh terénni exkurze.
Dil¢imi cili prace bylo vysvétleni historického vyvoje jednotlivych krajinnych celkli a kraji-
notvornych procesii formujicich tyto regiony a zhodnoceni a interpretace podobnosti mezi témito
jihomoravskymi typy krajin a jejich svétovymi protéjsky.

Pro splnéni vyty€enych cili jsem se nejprve musel sezndmit s ¢eskou i zahrani¢ni odbornou
literaturou vztahujici se ke studiu krajiny. Tim jsem ziskal teoreticky zaklad pro dalsi praci a pro do-
sazeni cild. Domnivam se, Ze stanovené¢ cile se mi podafilo, 1 diky pouziti zvolené¢ metodiky splnit.
Historicky vyvoj jednotlivych krajin se mi z mého pohledu podafil dostatecné vysvétlit a nasledné
1 vhodné interpretovat pomoci historickych map L., II. a III. vojenského mapovani a leteckych mé-
ficskych snimku. Zjistil jsem, Ze nejvyznamnéji ovlivnily podobu krajiny, vzhledem k dnesnimu
stavu, zasahy Cloveka a jeho ¢innost. Zejména to byly zadsahy z obdobi primyslové revoluce a z ob-
dobi 1948-1989. Nekteré z téchto zasahil jsem dokézal i zndzornit na ptilozenych mapach, jako na-
ptiklad vysouseni vodnich ploch, odlesnéni, naruseni krajiny stavbou Zeleznice nebo zména hospo-
dafeni z diivodu kolektivizace.

Abych mohl hodnotit a interpretovat podobnosti mezi Moravskym Toskanskem, Amazonii,
Saharou a jejich ekvivalenty musel jsem se nejprve dikladné seznamit s taméjsi krajinou. Sada vy-
branych fotografii byla ndhradni variantou za terénni prizkum. Jednotlivé fotografie byly vybrany
tak, aby reprezentovaly prvky zkoumané krajiny a mohly tak aspon ¢astecné prochazku nahradit.
Poté, co se mi podafilo identifikovat komparaci jednotlivé spolecné charakteristiky, jsem rozhodl
o podobnostech. Vybér z fotografii byl velmi tispéSnou metodou, nejen pro svoji srozumitelnost, ale
1 pro vysledky. DoSel jsem k zavéru, Ze Moravské Toskansko a Toskansko spolu s Moravskou
Amazonii a Amazonii jsou svym svétovym protéjskiim v mnoha ohledech podobné. Zdarn¢ se mi
povedlo identifikovat krajinné podobnosti mezi Moravskym Toskanskem a Toskdnskem a Morav-
skou Amazonii a Amazonii, a dokdzat tak, ze jejich ndzvy jsou opravnéné. Na druhou stranu musim
konstatovat, ze pfi pokusu o identifikaci spole¢nych znakd, kterych neni mnoho, u Moravské Saha-
ry se Saharou jsem narazil spiSe na rozdily a dnes uz je spise tento ndzev spiSe prezitkem minulosti.

V praktické Casti prace jsem vytvoril 4 stanovisté na trase terénni vyuky Moravskym Tos-
kanskem, ke kterym jsem pfifadil Glohy vychézejici ze zpracované¢ho pracovniho listu. Jednotlivé

ulohy byly vytvofeny tak, aby se co nejvice pfiblizily t¢ématu mé bakalarské prace. Pro ovéfeni toho,
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zda se mi podafilo navrhnout dobrou terénni exkurzi se splnénim vybranych cild, se domnivam, ze
by bylo nutné provést tuto exkurzi v praxi.

Zpracovavani tohoto tématu pro mé bylo obohacujici a zajimavé. Za uspéch povazuji, ze se
mi podafilo v praci GspéSné propojit mezipfedmétové vazby zemépis s déjepisem, které jsou
predmétem mého studia. Rad bych v budoucnu pokracoval a navézal na praci, at’ uz se sou¢asnymi
jithomoravskymi krajinami nebo s jinymi. Je mi zndmo, ze se d4 podobné zpracovat napt. méstska
krajina Moravského Manchesteru. Zajimavé by bylo, ovéfit si cely koncept vyuziti krajinnych
podobnosti a terénni vyuky mezi krajinami u nés a se svétovymi krajinami v praxi, ve vyuce zeme-

pisu na ZS v kontextu u¢iva z RVP Regiony svéta.
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Seznam priloh

Ptiloha 1: Pracovni list k terénni vyuce Moravské Toskansko
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Prilohy

Exkurze MORAVSKE TOSKANSKO

jméno: tiida: datum:

1) Do mapy CR (obr. 34) vyzna¢ p¥ibliznou polohu Sardic, Prahy, Brna a Ostravy.

Obrdzek 34: Mapa CR

(Zdroj: O. Hanulik in Montessoricr.cz)

2) Dopliite spravné pojmy z nabidky, tak aby tvorily spravné tvrzeni.
dilni ¢innost, vinafstvi, pivovarnictvi, nejteplejsi a nejsussi, nejchladnéjsi a nejvlhci

a) Na zvInéni krajiny, které je pro krajinu Moravské Toskansko typické, se vyznamnou mérou pode-

b) Vedle péstovani obilnin je vyznamnym odveétvim v zemed@Istvi ............cooviiiiiiiiiiiiiii,
¢) Uzemi Moravského Toskéanska se fadi z hlediska podnebi k ......... R oblasti Ceské
republiky.

3) Reliéf rozdélujeme dle vySkovych rozdilii na pét kategorii. KaZdou z nich spoj se spravnym

vySkovym rozdilem.

velehornatiny (030 m)
roviny (> 600 m)
pahorkatiny (30-150 m)
hornatiny (300-600 m)
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vrchoviny (150-300 m)
4) Z dosavadniho poznani rozhodni, ve kterém reliéfu se nachazi oblast Moravského Toskan-

ska.

tyka.

7) Prifad’ pojem ke spravnému obrazku (obr. 35, 36, 37, 38) a k nému pak vyber k jeho vy-
znam.

a) biopasy

b) mokiady

c) aleje a stromotadi

d) obnova trvalych travnich porosti

Obrazek 35: Obnové Qbréze 36: Biokoridor za sv. Trojici v
Vojsické louky u Hrubé Vrbky Sardicich (Zdroj: EKOTOXA s.r. 0.)

(Foto: 1. Jongepierova)
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Obrazek 38: Hovoransky mokrad (Zdroj: EKOTO-
XAs.ro.)

Obrazek 37: Alej (Zdroj: sazimebu-
doucnost.cz)

1. revitalizace degradovanych ploch orné ptidy

2. krajinné prvky umoziujici zvifatim v krajiné se pohybovat a rostlinam $iftit

3. umoziuji existenci druhtim organismil s mensimi prostorovymi naroky a stabilizuji krajinu

4. zlepSuji vodni rezim krajiny a podporuji biodiverzitu

8) Srovnej letecké snimky (obr. 39) souéasné krajiny (a) s krajinou historickou (b) a vyznaé

zmény, ke kterym doslo.

Obrdzek 39: Letecké snimky Sardice a) 2020, b) 1958

(Zdroj: mapy.jmk.cz 2023)

9) Slovné popi$, ke kterym zménam v krajiné doslo.



10) Nakresli profil reliéfu krajiny Moravského Toskanska.

11) Identifikuj z krajiny a obrazku ulohy ¢. 10 jednotlivé sloZky krajinné struktury.

12) Po zkuSenostech z terénni exkurze se zkuste zamyslet, proc se oblasti Fika Moravské Tos-

kansko.
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