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PouZita literatura necislovano

Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cili prdce

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku)

Téma prace je v Ceské specidlné pedagogické praxi dosud méné publikaéné i vyzkumné
zpracované, proto je lze povazovat za vhodné ke zpracovani. Autorka k jeho zpracovani
pfistoupila velmi poctivé. Zasadni témata uvedend vzadani prace jsou dostatecné
zpracovdna. Z hlediska specidlné pedagogického jsou podany konkrétni informace o vyuziti
didaktickych pomucek ve vzdélavani zaka s kombinovanym postizenim. V praktické ¢asti jsou
popsany postupy Upravy i naroky na didaktické pomucky vhodné pro dané zaky.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile)

Cil prace: popsat proces inovace didaktickych pomtcek pro Zaky s KP a ovéreni pfinosu
upravenych KP je vzadani jasné definovan a logicky vystavén. Vychodiskova cast prace
s vyuzitim odbornych zdrojl pfiblizuje specifika vybraného tématu. Cil prace Ize povazovat za
splnény.

b) zhodnoceni metodologické stranky prdace

Komparativni zpracovdni tématu prdce anoe ne svyyhradami
UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano Re svyyhradami
UZiti zahranicni literatury a zdroju anoe ne svyyhradami
Primérend odbornd terminologie prdace ano Re s vyhradami
Uziti kvalitativnich metod vyzkumného ano Ae swhradami
setfeni

Uziti kvantitativnich metod vyzkumného ano ne swhradami
setfeni

Realizace origindIniho metodického ano Ae shradami
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ano ne svhradami




ndhled

Splnéni deklarovanych cilt prdce ano ne svyhradami
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UZiti predepsaného rozsahu prdce ano Ae svyhradami
Vhodnd grafickd uprava strdnkovdni a ano Ae s vyhradami
textu

UZiti akceptované formy citaci ano Ae svyhradami
Vhodnd jazykovd uroven prdce ano Ae swyhradami
Priméreny rozsah literatury a zdroji ano Ae swyhradami
Primérend forma priloh ano Ae swyhradami

*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové urovni prace:
(pfipominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Prace obsahuje zdkladni data k feSené problematice. Teoretickou ¢ast Ize hodnotit jako
stru¢nou sondu do problematiky, praktickd ¢ast naznacuje dobry vhled do praxe a znalost
redlnych potfeb Zakh s KP. Vysledky jsou formulovany dostateéné konkrétné a jsou
skuteénym p¥inosem zejména pro samotnou autorku, vyuéujici v SZS a rodice. Zavér prace
ma vhodnou strukturu a shrnuje ptinos BP.

Dale uvadim konkrétni pripominky ke struktufe a obsahu prace:

- prace je zpracovana pod vlivem defektologického paradigmatu, které je v soucasné dobé
povaZovano za zastaralé — v prvni kap. se autorka v prvni radé zabyva defektem a azZ posléze
ditétem, vynechdava pojeti détstvi a rovnou se uchyluje k ditéti s postizenim;

- za méné vhodnou lze povaZovat strukturu kap. 2 — nejprve mél byt popsan zak s KP a jeho
SVP, teprve poté podplirnd opatieni a moznosti jejich aplikace;

- vkap. 2.5 bych ocekdvala aspon zminku o dalSich vyuzZivanych terapiich — jedna se o
teoretickou kapitolu, je tedy nutné respektovat presah od konkrétniho popisovaného
zafizeni;

- za nespravnou povazuji vypovéd v kap. 1.5 — Ze mezi nej¢astéjsi kombinace zdravotniho
postizeni patfi hluchoslepota — vyzyvam autorku, aby tuto informaci ovérila a u obhajoby
dolozila;

- z hlediska rozlozeni obsahu BP povaZuji za malo podrobné propracovany fenomén
kombinovaného postiZzeni a potfeb Zak( s KP — autorka se omezila na definice a klasifikace.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Bakalarska prace je az na drobné chyby zpracovana na odpovidajici formalni Urovni. Text je
roz€lenén do logicky navazujicich celk(l, struktura prace je feSena vice méné logicky.
Stylistika i gramatika jsou na dobré urovni, v praci se vyskytuji chyby jen sporadicky. Za
formalni nedostatky lze povaZovat absence strankovani. V kap. 2.4 je nedoporuéend
struktura déleni na jednu podkapitolu, cozZ se nepouziva. Naopak za pozitivum povaZzuiji, Ze se
autorka k citovanym vypovédim sama vyjadruje.




Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjadreni vahy dileZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

DoloZte informace o nejcastéjsich kombinacich ZdP u déti (viz text vyse).

Zhodnotte skutecny pfinos inovovanych didaktickych pomucek ve vzdélavani - pro¢ nebylo
vhodné poutzit sériové vyrabéné pomlcky?;

Zhodnotte pfinos BP pro specidalné pedagogickou teorii a praxi - jak lze vysledky BP
konkrétné vyuzit?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:
PredloZend prdce splriuje podminky a ndroky kladené na BP.

18. 4.2017 v Hradci Kralové PhDr. Kamila Rdzickova, Ph.D.

datum a misto podpis autora posouzeni




