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»Brezina oxymoron, zboznovany az k rouhani, milovany az k nenavisti, vzpominany az do za-
pomenuti a zapomenuty uz tolikrat, kolikradt se ,,vécné znova*“ vracel do povédomi téch, kteri
ho zboznovali a milovali, avsak kteri na néj casto kruté a radi zapominali, aniz mu jakkoliv

pomohli, nebo dokonce nendlezité a precasto také velmi nevhod i do povédomi téch,

v . ’ ’ . 1
kteri mu horlivé do zapomenuti pomdahali.. .

! HOLMAN, Petr. Bfeziniana. Praha: Torst, 2003. s. 5.



Uvod

Jako téma své bakalaiské prace jsem si vybrala esejistickou tvorbu Otokara Bieziny.
Esejisticka tvorba je na rozdil od té basnické, ktera v souCasnosti je znovu objevovana,
opomijena. Avsak jsem toho nazoru, ze Bfezinovy eseje jsou na rozdil od basni Iépe
pochopitelné. Casto byvaji eseje brany jako texty, které pomahaji pochopit myslenkové
pozadi basni, jako texty, které ¢tenafi mohou pomoci v pochopeni Biezinova mysleni
(jak Bfezina myslel).

Cilem této bakalaiské prace neni podrobit analyze myslenkové pozadi jednotli-
vych eseji. Cilem této prace je podrobit rozboru nékteré¢ Biezinovy eseje na roviné te-
matické a zaclenit je do kontextu esejistického vyvoje na pielomu 19. a 20. stoleti. D&je
se tak prostiednictvim porovnani vybranych eseji — Tajemné v umeni (1897), Dilo smrti
a Zdastupové (1899) — s esejemi Frantiska Xavera Saldy — Syntetism v novém uméni
(1891-1892), Experimenty (1905) — a Maurice Maeterlincka — Smrt (La Mort, 1913),
Moudrost a osud (La Sagesse et la destinée, 1898). Frantiiek Xaver Salda je povazovan
za zakladatele Ceské esejistiky. Jeho stat” Syntetism v novém uméni byla na prelomu 19.
a 20. stoleti prukopnickym dilem a ovlivnila nékteré umélce, napiiklad Otokara Biezi-
nu. O dila francouzsky piSiciho Belgicana Maurice Maeterlincka byl na sklonku 19.
stoleti obrovsky zdjem. Jeho esejistickd kniha Poklad pokornych (Le Trésor des hum-
bles) se stala nejétenéjsim titulem Ceské inteligence. UZ jen samotny fakt, ze jeho dila
piekladal do ¢estiny Jaroslav Vrchlicky nebo Arnost Prochazka, mu dodaval na dulezi-
tosti.? Mimo jiné jsou oba dva Bfezinovi vrstevnici. Jejich esejisticka tvorba vznikala v
podobné myslenkové konstelaci. Jejich poetika je podobna.

Pti vybéru eseji jsem uplatnila tato jednotici kritéria: 1. doba vzniku, 2. téma,
které zpracovavaji, a 3. filosofické pozadi eseji (napt. odkaz na Emersontv optimis-
mus). Kritériem s ¢islem tii se mysli, o jakou filosofii jsou myslenky autora opfeny,
z jaké filosofie vychazeji. Budu se snazit najit spole¢né a odlisné rysy eseji.

Bakalatskou praci jsem rozdélila do nékolika kapitol. V prvni a v druhé kapitole
se vénuji esejistické tvorbé obecné. Nejprve se zaméfuji na postizeni charakteru eseje

(co se rozumi eseji) a na zanrové ukotveni eseje vV ramci literatury. Pii vymezeni eseje

? viz MOCNA, Dagmar. Maeterlinck v Cechéach. (K problematice utvateni dobovych estetickych no-
rem.).In: Ceskd literatura. Casopis pro literdrni védu. Praha: Ustav pro Geskou literaturu AV CR, 1993,
ro¢. 41, ¢. 2, s. 206-217.



se opiram zejména o titul Ceskd esejistika I. 0od Evy Taxové. Pracuji s tou studii, i kdyz
si uvédomuyji, Ze autorka ji psala tak, aby byla poplatnd dob& vzniku. Projevuje se pie-
devsim v charakteristikach jednotlivych eseji a také v nastinu historického vyvoje eseje
Vv ¢eskych zemich. Myslim si, ze jeji d€leni eseje podle funk¢nich styll je srozumitelné
a vystizné. Nasleduje kapitola, kde sleduji vyvoj eseje od jejiho vzniku az do pielomu

19. a 20. stoleti.



1. Vymezeni eseje

Eva Taxova uvadi®, Ze v 70. letech 20. stoleti patiila esej k tradicnim zanrim ceské pu-
blicistiky, ale pocatky tohoto literarniho Zanru nebyly jednoduché a o pevném zakotveni
Vv literatuie ani nemluvé. PiSe, ze prvni eseje vznikaly jiz v 16. stoleti ve Francii. A U nas
se tento zanr ojedin€le zacal objevovat az v 19. stoleti. Nejvétsi rozmach nastal na pre-
lomu 19. a 20. stoleti.

Vzdy byla snaha o definovani eseje. V Ottové slovniku naucném najdeme tuto
definici eseje: ,, /...] kratké pojednani obsahu nejvice védeckého neb i literarniho, jehoz
puvod dluzno hledati ve sbirce filosofickych stati, vydané roku 1580 Francouzem Mon-
taignem s ndzvem Essai, t. j. pokus. “* \ PFirucnim slovniku jazyka ceského nalezneme
nasledujici definici eseje: ,,[...] lit. drobnéjsi stat’ osobite, vybrousené a vtipné pojedna-

“> Na téchto

vajici o zajimavych otdzkach filosofie, umeni a dusevniho zivota viibec.
dvou definicich vidime, jak se vymezeni eseje v pribéhu desetileti ménilo. Z obou defi-
nic ale vyplyva, ze esej mizeme charakterizovat jako uvahu na urcité téma. Spojuje se
v ni umélecky a odborny charakter. E. Taxova je toho nazoru, Ze esej je ve své podstaté
predstavena jako autortiv monolog ,prizpiisobeny potrebam komunikace, zjevné proje-
vované tendenci navazovat rozhovor se ctendarem | ...], monolog, ktery pocitd s odezvou
a porusuje jednohlasy part dialogizaci, konverzacnim tonem ap.“6

Samotné slovo esej nema jasny puvod. Slovo s nejvétsi pravdépodobnosti po-
chazi z feCtiny. Z tohoto jazyka jej pievzala latina. Latinského slova exagium znamena
vazeni. Dale bylo piejato francouzstinou. Starofrancouzské slovo essai znaci zkuSenost,
zkouska. Ve francouzstiné existuje jeste¢ sloveso essayer znamenajici zkouset, zacit,
zkoumat.”

Rozpolcenost se také projevuje, pokud chceme esej vymezit Zanrové. Jak jiz by-
lo feceno, spojuji se v ni rysy umélecké a odborné literatury. Okolnosti, které ztézuji

zanrové vymezeni, je vice. Naptiklad lze vysledovat rozdily podminéné historicky, spo-

3 viz TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika I. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976.

* ZABA, Gustav. Essay. In: Ottiiv slovnik naucny: ilustrovand encyklopaedie vseobecnych védomosti.
Dil 8.: Dfevéné stavby — falSovani. Praha: J. Otto, 1894, s. 758.

> SEZIMA, Karel. Essay. In: Prirucni slovnik jazyka ceského. Dil 1. A-J. Praha: Statni nakladatelstvi,

1935 -1937, s. 666.

® TAXOVA, Eva. Experimenty: cesky literdrni esej z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Melantrich, 1985,

s. 10.

" viz REJZEK, Jiti. Cesky etymologicky slovnik. 3. vydani (druhé prepracované a rozsifené vydant).

Praha: Leda, 2015.



le¢ensky, odlisnymi dobovymi idealy, slovesnymi zvyklostmi aj. Problematicky je i
fakt, ze nekteré eseje svou tematikou a zpracovanim spadaji spiSe do oblasti umélecké
literatury (takové eseje piSe napiiklad Otokar Biezina) a jiné jsou na pomezi odborné
literatury a publicistiky (pro piiklad uved'me eseje Frantiska Xavera Saldy nebo Anto-
nina Macka). V nasem prostiedi se esejisté vénuji predevsim tématiim z uméni a kultu-
ry. Podle E. Taxové se od druhé poloviny 20. stoleti v esejistice objevuje tendence po-
pulariza¢ni a diky tomu se eseje priblizuji spiSe k publicistice (napiiklad se autor snazi
vyvolat v ¢tenafi urcitou reakci na danou problematiku). Velice zajimavy postoj
k zanrovému zarazeni eseje zaujal v 70. letech 20. stoleti Milo§ Marko, ktery ve svém
titulu Socialisticky Zurnalismus II. tvrdi, ze esej patii do typu ,,beletristické publicistiky
— publicistické beletrie* a dale dodava, ze esej je ,,publicistickda vivaha ci rozprava o
rozlicnych problémoch z oblasti nadstavby (nejcastejsie z oblasti filozofie, moralky,
literarnej estetiky), napisand s hlbokym odbornym pozndnim, publicistickym Stylom,

S vyuzitim Stylu beletrie, najmd obraznosti.*®

Ovsem 1 u tohoto titulu plati, ze byl napsan
tak, aby byl poplatny dobé.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze pokud chceme esej zanrové zaradit, musime pii-
hlizet k vice faktoriim najednou. Piedev$im se musime zamé&fit na stylistické hledisko a

historicko-spolecenské pozadi. Esej je zanr ve vyvoji.

® MARKO, Milos. Beletristicka publicistika — publicisticka beletrie. In: Socialisticky Zurnalismus I1. Sry-
listické a zanrové postupy. Praha: Ustiedi novinatt CSSR, 1971, ro¢. 5., &. 4, s. 153, 158.



1.1. Funkdni styly typické pro esej
Esej v sob¢ kloubi prvky riznych funkénich stylt. Uplatiuji se v ni prvky funkéniho
stylu odborného, publicistického a uméleckého. Nize se pokusime oziejmit tuto pro-
blematiku. Podle E. Taxové se esej nachazi mezi védou, krasnou literaturou a novinai-

skou ¢innosti.

1.1.1. Odborny charakter eseje

Odborny (védecky) pfistup v eseji neni jednozna¢ny. VéEda totiz neni konstantni. ,,Be-
hem vyvoje se ménila funkce a podoba eseje a menila se také metoda a naroky védecké

“® Autofi se nejéast&ji zabyvaji tématy z humanitnich véd, ale také

a odborné prace.
Z jinych oblasti védy, naptiklad z ptirodnich véd (eseje geologa Vaclava Cilka).

V 19. stoleti psal eseje s primarné odbornym charakter naptiklad francouzsky kritik
a estetik Hippolyte Taine. Jeho eseje se vénuji deterministickym teoriim. Esejisticka
tvorba Hippolyta Taina inspirovala Frantiska Xavera Saldu. Ve 20. stoleti se esejistika
od védy zacala distancovat. Véda v tomto stoleti totiz sméfovala k vét§imu rozriiznéni,
prohloubeni a esej se vyuzivala jako prostifedek k prezentaci vysledki védeckého bada-
ni.

V tomto typu eseje se nachazeji ve vétsi mire prvky vykladové, vyuziva se metoda
konfronta¢ni. Pfi psani eseje neplati presna pravidla pro vystavbu textu jako je to u vy-

kladu nebo vytahu.

1.1.2. Umélecky charakter eseje

Mezi tviirce eseje pattila fada basnik, ktefi kladli diiraz pfedev§im na uméleckost. To
vSak neznamend, ze by védci, filozofové nepsali své texty s rysy uméleckosti. Umeélec-
kost se projevuje predevsim lyrizaci textu, vyuzivanim volnych asociaci, riznych jazy-
kovych prostiedkl nebo odchylek od vétné stavby (elipsa). Vyuziva se rymu, zvukoma-
lebnosti jazyka. Setkat se mizeme se symbolem a metafori¢nosti. Metafora plni funkci
mostu mezi eseji a umeéleckou literaturou.

Dochazi ke spojeni racionalni podstaty se slozkou emotivni. V esejich velice ¢asto
vystupuji emoce autora a jeho postoj k dané problematice. Vyvolava také esteticky pro-

zitek. ,,Esej rusi strohou racionalitu a objektivitu odborného vykladu a smeéruje

9 TAXOVA, Eva. Ceskd esgjistika |. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 11.



« 10

K prozitkovosti a vyrazové sugestivité ument. Klade se duraz na estetickou hodnotu

stejné jako u uméleckého dila.

1.1.3. Publicisticky charakter eseje

Velice hojné se u eseje setkavame s publicistickym charakterem. Témata jsou cilené
vybirana tak, aby Ctenéfe zaujala. Esejisté se snazi svymi texty ¢tenafe poucit, predat
jim informace nebo jim pfiblizit jejich vlastni ndzor na danou problematiku. Esej tak
pfipomina publicistickou tvahu.

Diiraz je kladem na aktualnost, pravdivost, srozumitelnost, originalitu. Objevuji
se automatizované a aktualizované vyrazy, které maji za ukol text ozvlastnit. Vyuzivaji
se rizné lexikalni a syntaktické prostfedky. Pracuje se s vétnou modalitou.
Esej neni zanrem, ktery by byl uvefejniovan v tisku kazdy den. Jde spiSe o specidlni
zanr. Na rozdil od ostatnich publicistickych Zanri pozbyva dokumentarnost (misto a
¢as). Pfevazuje v ni idea, kterd ma trvalejsi platnost.

Esej ma blizko k n¢kterym zanrim publicistického stylu. Naptiklad k fejetonu, ¢r-
t&' nebo causerii'?. Crta i causerie se vyznacuji lehkym, vtipnym podanim. Subjektivita
vyrazné pievysuje objektivitu. V ¢rté, causerii i eseji se setkavame s riznou mirou ume-
leckych postupt. Esej vSak vyuziva Sirsi skdlu, zatimco zbylé dva zanry vyuzivaji zvlas-
t& vtip, humor. Fejeton®® i esej jsou utvary, které vtipn& pojednavaji o nejrizngjich té-
matech. Hranice mezi nimi je nepatrnd a Casto byvaji tyto dva Zanry zaménovany. Pri-
kladem za vSe je dilo francouzského kritika Sainte-Beuve Pondélky — literarni fejetony
esejistického charakteru. Rozdilem mezi nimi spociva v tom, Ze esej se vyskytuje pie-
devsim v Casopisech na rozdil od fejetonu. Fejeton ,,je vice spjat s aktualitou dne, za-

timco esej s aktualitou dobovou. **

Y TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika I. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 13.

117...1 3. drobny prozaicky literarni atvar: narodopisné, cestopisné &rty; biograficka &.; obrazky a povid-
kové ¢rty z vesnického Zivota (Slovnik spisovného jazyka ceského. Dil 1. A-G. 2. vyd. Praha: Academia,
1989, s5.264.)

121...] zAbavna vtipna ¢rta. Feuilletonni causerie ¢im dale patrn&ji je vytlaGovana essayem. (SEZIMA,
Karel. Causerie. In: Pitrucni slovnik jazyka ceského. Dil 1. A-J. Praha: Statni nakladatelstvi, 1935 —1937,
s. 235))

13[...] vtipnd drobnd stat' v novindch ,,pod carou* pojedndvajici osobitym a lehkym zpiisobem o zajima-
weh vécech; besidka, beseda. (PRAZAK, Albert. Fejeton. In: Prirucni slovnik jazyka ceského.
Dil I. A-J. Praha: Statni nakladatelstvi, 1935 —1937, s. 715.)

Y TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika 1. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 22.



2. Vyvoj eseje

Jak uvadi Hana Foftova, pocatky eseje jako svébytného zanru zacCinaji ve dru-
hé polovin€ 16. stoleti. Tehdy francouzsky renesan¢ni humanista Michel de Montaigne
dal podnét ke vzniku nového zanru. V roce 1580 vydal prvni dva soubory filosofickych
stati s nazvem Essais. O osm let pozdéji (v roce 1588) vydal v Paiizi nové vydani téchto
dvou sbirek obohacené o Sest dodatkt a ptidal tfeti sbirku. ,,4Z do své smrti v zari 1593
Montaigne ddle na svych esejich pracoval a pFipojoval k nim nové postiehy a citace ™
Ve svych filosofickych statich, pro které se pozdéji ujal nazev eseje podle ndzvu celé
sbirky, se zabyval existenci sebe sama. Zasadni Zivotni udalosti jsou upozadény a do
popiedi se dostavd osobnost autora. Michel do Montaigne nastolil linii filosofickych
eseji.

V Ottove slovniku naucném je napsano, ze se novy zanr diky osob¢ anglického
filosofa Francise Bacona dostal do Velké Britanie (dilo Eseje cili rady obcanské a
mravni). Po vzoru dila F. Bacona zacali angli¢ti autofi tvofit dal$i podobné texty. Novy
rozmér anglické esejistice dali anglicti literati Joseph Addison a Richard Steele, ktefi
zacali v roce 1711 vydavat Casopis s nazvem Divdk (Spectator). Etablovala se anglicka
esejistika. Z anglické literatury se novy zanr velice rychle dostal i do americké literatu-
ry. Ve Spojenych statech americkych se esejim vénoval naptiklad duchovni, filozof
Ralph Waldo Emerson.

Do ceské literatury se esej dostala z Francie v 19. stoleti. V té¢ dob¢ do Ceské lite-
ratury zacaly pronikat evropské modernistické tendence. Zaroven dochazi ke zménam,
které mély vliv nejen na obCansky zivot, ale i na kulturni Zivot. Hled4 se proto literarni
utvar, kde by se daly prezentovat myslenky doby. Esej se stavd vhodnym utvarem pro
experiment a hledacstvi mladé generace.“*® Prvky esejistiky se objevuji zprvu ve feje-
tonech a podobnych zanrech, v textech autori Jana Nerudy nebo Jaroslava Vrchlického.
»Béznym a védomé péstovanym Zdanrem se stava esej az ke konci stoleti, kdy do verejné-

ho a uméleckého Zivota vstupuje tzv. generace 90. lett (napt. A. Sova, J. S. Machar, J.

> FORTOVA, Hana. Michel de Montaigne: Eseje. In: Tahy: Literdrnékulturni casopis, ed. Jiti Studeny.
Pardubice: Filozoficka fakulta Univerzity Pardubice ve spolupraci s Hejtmanstvim Pardubického kraje,
vychodoceskym stiediskem Obce spisovateld a nakl. Pavel Mervart, Cerven}'/ Kostelec, 2014, ¢. 13-14. s.
86.

¥ TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika I. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 5.

Y Tamtéz, s. 27.



K. Slejhar, F. X. Salda, V. Mrstik, O. Biezina). Generace uveiejnila své myslenky v
dokumentu z roku 1895 nazvany Manifest ceské moderny.

Literati se v tomto dokumentu stavi proti tradi¢nimu uméni, mluvi o svobodném
rozvoji umélce, o pravdé v uméni. Nékteii z tzv. generace 90. let (F. X. Salda, O. Bfezi-
na) si vybrali esej jako prostiedek pro vyjadieni své zivotni filosofie. Tento literarni
zanr jim nabizel cestu, kterou bylo mozno podstoupit hledani spravné orientace. Svymi
prostiedky odpovidal také volani po tom — a ozvalo se nékolikrat z Saldovych praci —
aby se spojily prednosti vedy a umeni ke spolecnému usili o nalezeni odpovédi na za-

. , 18
vazné problemy.*

¥ TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika I. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, s. 30.



3. Osobnost Maurice Maeterlincka a jeho eseje

Maurice Maeterlinck (celym jménem Maurice Polydore Marie Bernard, Count
Maeterlinck) se narodil 29. srpna 1862. Jeho rodina byla velice konzervativni. Otec dbal
na katolickou vychovu, proto M. Maeterlinck studia zapocal na Koleji Saint-Barbe. Za-
koncil je na pravnické fakulté univerzity v Gentu (otec si pral, aby po ném pievzal no-
tafskou praxi). Kratce studoval prava i v Pafizi. Pravnického femesla se vSak zahy
vzdal. Uvédomoval si, ze nema vhodné vlastnosti pro tento druh prace. Odesel proto do
ustrani a vénoval se vyhradné literarni ¢innosti. Pozdéji se ozenil s hereCkou Georgetou
Leblancovou. Dokonce obdrzel velkou belgickou statni cenu 5000 Frcs. Stal se rytifem
Cestné legie a roku 1930 mu kral Albert 1. udélil titul hrabé. Byl nominovan na Nobelo-
vu cenu za literaturu. Tu v roce 1911 ziskava. Kdyz v Evropé vypukla 2. svétova valka,
emigroval do Spojenych statii americkych. Po valce se vratil zpét do Evropy, konkrétné
na svilj zamecek v Nice. Zde také roku 1949 zemfel na srde¢ni selhani.

M. Maeterlinck byl vegetarian®® a tento zptisob stravovani se stal i jeho Zivotni
filosofii. Vysvétluje ji v dile Pohrbeny chram (Le temple enseveli, 1902). Podle Vaclava
Tilla byl 1 nadSenym vcelafem. O tomto jeho konicku a zalibé v ptirodnich védach vy-
povidaji knihy eseji Zivot véel (La Vie des abeilles, 1901), Inteligence kvétin (L'Intelli-
gence des Fleurs, 1907) nebo Mravenci (La Vie des fourmis, 1930). Zajem o pfirodni
veédy, o fungovani ptirody obohatil Maeterlinckovy myslenky o to, Ze nic neni nahodilé.
Vse ma svoje misto a sviij fad.

M. Maeterlinck se az do dospélosti stranil uméleckému svétu, jak uvadi Vaclav
Tille. Zacal psat az ve svych dvaceti tiech letech (v 80. letech stoleti 19.). Jeho prvoti-
nou je povidka Vrazdeni nevindtek (Le Massacre des Innocents; 1885). Ta vysla
Vv Casopise La Pléiade (redaktor Pierre Quillard) a vzbudila nadseni. Poté nasledovalo
nékolik basni, které vysly roku 1887 ve sbirce Skleniky (Serres chaudes). ,,Po téchto
neprilis ujasnenych pokusech literdarnich a filosofickych vytvoril Maeterlinck své prvni
drama, ,, Princeznu Maleinu“, kterou Octave Mirbeau uvital roku 1889 ve Figaru skve-
lym, nadSenym Cclankem o novém, francouzském Shakesperovi, a tim dal zaklad
k Maeterlinckové slavé.“*® M. Maeterlinck se vénoval predevim dramatické innosti.
Jeho dramata byla na konci 19. stoleti oblibena. V dramatech se misi uzkost, strach,

bolest. Zachycuje stavy nitra ¢loveka.

ZOTILLE, Vaclav. Maurice Maeterlinck: analyticka studie. Praha: Otto, 1910, str. 4.



M¢éné nez dramatik je znam jako esejista. V esejich se zabyva tajemnosti zivota,
hledanim prazékladu vseho, ,,hledd v obycejném neobycejné, v prostém hluboké ... Je
zde basnikem nazirajicim, drobnohlednym pozorovatelem, jenz z ukonit kazdodennich a
praobycejnych shledavd poznatky dalekosahlé. “*

Maeterlinckova tviaréi ¢innost se v pritb¢hu let vyvijela. Stejné tak se vyvijela i
jeho filosofie. V pocatcich své tvorby vychazel podle Vaclava Tilla piedevsim
Z kiest’anstvi (obraci se k Bohu), to je dano ziejmé otcovou vychovou vychazejici
z ktestanskych tradic. Postupem c¢asu se v jeho literarni tvorbé ve vétsi mife vyskytuji
dalsi podnéty, které vyznamné ovlivnily Maeterlinckovo dalsi sméfovani na poli litera-
tury. Témito podnéty je myslen naptiklad optimismus Ralpha Waldo Emersona nebo
pesimismus Novalise. ,,Jeho pesimism vychdzel z védomi, Ze svét je nesmirny a ¢lovek je
proti nému pouhé nic. Optimism vychazi z védomi, Ze v clovéku je mravni sila, vzdoruji-
cl vSem silam vnéjsku, je mu dana, a Ze ma ve svete sviij bezpecny ukol, L
V esejistickém dile Moudrost a osud (La sagesse et la destinée; 1898) se snazi posunout
obvyklé hranice toho, jak bézné chapeme slova moudrost a osud. Usiluje o soulad sym-
bol a materialna. Lidské nitro se stava centrem. Klade si otazku, kdy je ¢lovék moudry

— Ten je moudry, v némz zlo samo je nuceno udrzovati hranice lasky.“*® Esej je pojata

jako rozprava se Ctenafem.

2l MAETERLINCK, Maurice. Essaye. Piel. Helm Josef. Praha: A. Hynek, 1911, s. 4.
22 TILLE, Vaclav. Maurice Maeterlinck: analyticka studie. Praha: Otto, 1910, str. 180.

% MAETERLINCK, Maurice. Moudrost a osud: (1898). Piel. Vojtig Ladislav. Praha: Zatii, 1919,
str. 48.
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4. Osobnost Franti§ka Xavera Saldy a jeho eseje

Frantisek Xaver Salda (vlastnim jménem Frantidek Alois Salda) se narodil roku
1867 v Liberci. Maturitni zkousku sloZil na gymnaziu v Zitné ulici v Praze. Poté studo-
val na Pravnické fakult¢ Karlovy univerzity. Nedostudoval, ale diky svym literarnim a
uméleckym kritikdm obh4jil alesponi doktorat z umélecko-historické problematiky na
Filosofické fakulté Karlovy univerzity. Zde také pozdé&ji vyucoval.

F. X. Salda spolupracoval s redakci Ottova slovniku naucného. Napsal fadu he-
sel z oblasti zapadni literatury. Od 90. let 19. stoleti se vénoval literarni kritice a publi-
cistice. Piispival do fady novin a Casopisu (Literarni listy, Volné smery, Tvorba aj.) Od
roku 1928 do své smrti (1937) psal revui Saldiiv zdapisnik, vydavalo ji nakladatelstvi O.
Girgala.?

Frantisek Xaver Salda byl viidéi osobnosti tzv. generace 90. let. Jak jiz bylo fe-
¢eno, prispival do fady novin a Casopist. A pravé jeho vlastni tvorba byla pro rozvoj
Ceské esejistiky zasadni. V Casopisech uvetejiioval své eseje. Myslenky a nazory, které
V tomto literarnim zanru byly obsazeny, pramenily z jeho ,,bohatych znalosti literatury,
uméni, soudobych literdrnékritickych smérii, estetiky a filozofie.“*® \ roce 1892 napsal
text ,,Syntetism v novém uméni*‘, kde provedl rozbor uméleckych sméri a filozofie 19.
stoleti. Pokousel se zde o celistvé uchopeni uméni.

F. X. Salda souhlasil s nazorem impresionistii, Ze kritika je uméleck tvorba, a
tak k ni i pfistupoval ve své tvorb&. Jeho kriticka esej je vrstvena, snazi se o zvédecténi,
ale 1 pfesto si uchovava povahu uméleckou (gradace, jazykové prostiedky aj.). Ve stie-
du Saldova z4jmu je tviiréi osobnost. V 10. letech 20. stoleti se tyto Saldovy principy
obohacuji. Souvisi to s nastupem nové generace v literatuie.

V roce 1905 vychazi prvni Saldova kniha Boje o zitiek: Meditace a rapsodie
1898-1904. Jde o soubor eseji rozlicnych témat. ,,V téchto meditacich, v techto esejich
Bojii o zitrek vykrystalizovala myslitelska snaha, kritické usili o objasnéni podstaty,
poslani, obecnych zdkonut umeni viibec, a ,,nového umeni“ zvlaste. «26 Esej Experimenty

je text, ve kterém Salda ukazuje rozdily mezi experimenty materialna a experimenty

?* VOJTECH, Daniel. Frantisek Xaver Salda. In: Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila, instituce. Dil
4.S-7.Sv. 1. S-T. Praha: Academia, 2008. s. 540-560.

® TAXOVA, Eva. Ceskd esejistika I. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1976, str. 32.

6 BURIANEK, Frantisek. Kritik F. X. Salda. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987, str. 31.
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duSe. Nabizi fadu moznosti, jak vnimat experiment — ,,Experiment je voda ZivOta, jiz

pijes primo dlani ze sladkého kristalového pramene.“27

2" SALDA, Xaver Frantidek. Boje 0 zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Lidové noviny, 2000, str. 9.
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5. Osobnost Otokara Bieziny a jeho eseje”°
Dne 13. zafi 1868 se Sevci Ignaci Jebavému narodil syn Vaclav Ignac — pozdéji piijal
jméno Otokar Bfezina. Zpocatku navstévoval meéstanskou skolu v Pocatkéch, ale v roce
1883 piesel do ctvrté tiidy realky v Tel¢i, kde také odmaturoval. Tel¢ v té dobé (80. a
90. Iéta 19. stoleti) patfila ke kulturnimu centru jihozépadni Moravy a vyznamné piisp¢-
la k formovani osobnosti mladého basnika. Mlady Vaclav Ignac ptispival svymi prvoti-
nami basnickymi i prozaickymi do tel¢ského ¢asopisu Orel a Orlice. Psal je pod pseu-
donymem Viclav Dansovsky. Jeho prvotiny maji socialni podtext a vénuji se tématice
malomesta a historie (husitstvi). Maji také vyrazné ironicky raz. Zpocatku psal v duchu
realismu. AZ smrt rodi¢l v jednom tydnu ,,odvrdtila Brezinu od pouhého sbirdani doku-
mentii k realistickym romanum, ke studiu sama sebe. «29

V roce 1887 piijal misto ucitele na obecné Skole v JinoSové u Nameésteé nad
Oslavou. Jinosov vsak bylo néco jiného nez Tel¢. Otokar Biezina zde trpél osamélosti,
jak se dozvidame z korespondence s byvalym spoluzakem F. Braunerem. Aby se vy-
rovnal se samotou, zamétuje Se na studium literatury, filosofie, teologie a uci se cizim
jazykim. V roce 1888 ziskal vysvédceni uclitelské zptsobilosti na ucitelském ustave
Vv Praze a je pieloZen jako ugitel do Nové Rise. V mistni klasterni knihovné se setkava
s dily Charlese Baudelaira, Artura Schopenhauera. Filosofické spisy tohoto myslitele
¢itaval jiz dfive, ale nikdy ho pfili§ neoslovily, jak se mizeme docist v dopise Anné
Pammrové z 22. kvétna 1892. Az diky osobnosti Frantiska Xavera Saldy a jeho statim
naSel Otokar Biezina porozuméni Schopenhaerové filosofii. .,V Schopenhauerovych
nazorech Brezina nachdzel noetiku pro sviij projekt aristokraticky vylucného Umeéni,
jemuz chtel bezvyhradne slouzit. 1 Baudelaire zapiisobil adoraci samoty a vylucnosti
umeni, ale predevsim svou poezii, jez pomoci neobvyklych metafor a symbolii pronika
do netusenych oblasti nitra. «30

Od 90. let dochazelo k vyraznym proménam ceské literatury. Prolinaly se staré

pfistupy s novymi, misily se staré literarni sméry s novymi. V této rozjitfené dob¢ vysla

%8 podle HOLMAN, Petr. K historii vzniku a vydavéni bezinovych eseji. In: Otokar Bfezina a soucas-
nost: materidly ze sympozia konaného v Jaromévicich nad Rokytmou 21. - 22. vijna 1995.
ed. Petr Holman. Tiebi¢: Fibox, 1996, s. 95-149.

2 JANACEK, Adolf. Otokar Bfezina a F. X. Salda. (K zrozeni basnika.). In: Casopis Matice moravské.
Brno: Matice moravska, 1937, ro¢. 61, s. 500.

% MED, Jaroslav. Otokar Biezina. In: Ceskd literatura na predélu stoleti, ed. Petr Cornej. Jino&any:
H&H, 2001, s. 77.
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esej Synthetismus v novém umeni (1892), autorem je jiz zminovany FrantiSek Xaver
Salda. Tato esej obsahuje program basnické generace 90. let a méla také vyrazny vliv na
ideovou koncepci nové basnické tvorby Otokara Bieziny. Schopenhauerovy myslenky o
svété, zivoté a uméni, Baudelairiv zptisob psani poesie, promény v literatuie v 90. le-
tech 19. stoleti, Saldova esej a také dila Stephana Mallarmého mély kli¢ové postaveni
v prerodu Otokara Bfeziny z basnika-pévce pohybujici se mezi realismem, dekadenci a
symbolismem v ryze symbolistického basnika. V roce 1895 vysla basnicka sbirka Ta-
jemné dalky (o tfi roky diive vychdzely jednotlivé basné Casopisecky). Ze sbirky je pa-
trné, ze se O. Biezina hlasi k ¢eské moderné — pfevazuji motivy samoty, bolesti, smirti,
temnoty aj.

Od roku 1894 je Casto zadan, aby psal kratké prozy pro noviny a €asopisy. Na-
piiklad Frantisek Vaclav Krej¢i na O. Bfezinu naléhal, aby pro jeho ¢asopis Rozhledy
napsal kritické studie zahrani¢nich dél. O. Bfezina mu odpovédél, ze nyni je velice za-
meéstnan a neni si jisty, ze je tim pravym, kdo by mél psat kritiky zahrani¢nich dél. Ar-
gumentuje tim, ze je pouhy venkovsky ucitel a zahrani¢ni literatura a tisk se k nému
dostavaji velice tézko. Nicméné v roce 1896 napsal Frantisku Vaclavovi Krejéimu do-
pis, kde stoji: ,,spolehnéte se rozhodné na mé ucastenstvi v prvnim cisle Rozhledii, pri
nichz stojim rad a vidy. Zaslu Vam verse nejnovéjsiho data, a budu-li miti, néco kratsi-
ho prézou. “** V zavéru dopisu Biezina zadal F. V. Krej¢iho o zaptjceni knihy Maurice
Maeterlincka Poklad Pokornych (Le Trésor des Humbles) — vinou posty knihu ziskal az
od Sigismunda Bousky. Tato kniha méla rozhodujici vliv na Bfezinovo rozhodnuti psat
eseje. O. Biezina o ni napsal: ,,...je jedna z téch jemnych, podivuhodné hlubokych knih,
které najdou porozumeéni pouze u véricich. [...[Naplnila mne nezvyklym dojmem, Ze
jsem se v ni setkal s celou Fadou svych viastnich myslenek ... “** Tento rok je tedy ,,pro
Brezinovu esejistickou tvorbu nesmirné dulezity: bdsnik si zacina uvédomovat, jaké
moznosti poskytuje proza jeho zpiisobu vyjadrovani, jakou volnost by v proze mohl zis-
kat. “** Tento rok byl také dilezity pro basnickou tvorbu, byla vydana druhé sbirka bas-

’ I ’ v r ’ v . roosoe Y . 4
ni Svitani na zapadeé. V této sbirce se O. Bfezina stava jednoznacné symbolls‘[ou.3

31 BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004, s. 355.

%2 BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004, s. 382.

% HOLMAN, Petr. K historii vzniku a vydavani bfezinovych eseji. In: Otokar Bfezina a soucasnost:
materidaly ze sympozia konaného v Jaroméricich nad Rokytnou 21. - 22. rijna 1995. Tiebic: Fibox, 1996,
S. 95.

% viz MED, Jaroslav. Otokar Biezina. In: Ceskd literatura na predélu stoleti. Ed. Petr Cornej. 2. upr. vyd.
Jinocany: H&H, 2001, s. 79.
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Na konci 1éta roku 1896 O. Biezina adresoval F. V. Krej¢imu dopis, ve kterém
mu sliboval, ze do 10. zafi mu zasle nové verSe pro Rozhledy. Zaroveni mu sdéloval, ze
netusi, jestli stihne dokoncit prozaicky text. S zadosti o kratkou prézu se na Biezinu
neobracel pouze F. V. Krej¢i, ale také spoluzak Jan Vorel, Sigismund Bouska a dalsi.
Dokonce Anna Pammrovd, Btezinova divérna pritelkyné, naléhala na O. Bfezinu, aby
se pokusil o napsani prozy a dramat. V dopise ze 13. prosince 1896 ji vysvétloval, pro¢
se nedokaze oprostit od versu, ale zaroven se vyslovuje, ze do lednového Cisla Rozhledii
chysta filosofickou stat’. * Kone&né 2. ledna 1897 O. Biezina odeslal F. V. Krej&¢imu
svoji prvni esej Tajemné v umeéni. Dne 15. ledna F. V. Krej¢i odpovédél. Tento dopis
neni jen podékovani, ale také prvni hodnoceni Btezinovy eseje. Nékolika fadky hodnotil
esej i S. Bouska. O. Bfezina mu podé€koval a pfislibil, ze pro dal$i vydani Nového Zivota
napise prozaicky text o jeho sbirce Pietas.

Karel Dostal-Lutinov totiz pozadal O. Biezinu, zda by nenapsal kritiku na Bous-
kovu sbirku Pietas. Otokar Bfezina na tuto prosbu reagoval dopisem, ve kterém psal, ze
kritiku dila psat nehodla, ale o néco se pokusi. KdyZ se o této skute¢nosti dozvédel S.
Bouska, byl velice ptekvapen, protoze védél, jaky nazor zaujima O. Biezina k psani
literarnich kritik, ale t€$il se na Bfezindv literarni poc¢in. V tinoru roku 1897 O. Bfezina
zasila Karlu Dostalovi-Lutinovi esej inspirovanou sbirkou a pojmenovanou stejné Pi-
etas. Bouskovi nasledné odesila dopis, ve kterém stoji: ,,Mych nékolik Fadek v Novém
Zivoté o Vasi knize? NerusSim svého predsevzeti. Nepisi kritiku Vasi knihy. Miij clanek je
pokusem poetickou dikci (ktera u mne znamend jedinou cestu k priblizeni se vnitrni
pravde) odraziti nékolik svétel do ideové krajiny Vasi knihy, jako z paluby okolojedouct
lodé osveétluje se pobrezi ostrova diimajiciho v tichu hudebni noci...*

Po vydani druhé eseje ptichazely Biezinovi dopisy od prednich osobnosti ¢eské
kultury. Zadaly, zda by Biezina nenapsal i pro jejich tisk prozaicky text. Mezi nimi byl
napiiklad Hugo Kosterka nebo Frantiiek Xaver Salda. Otokar Bfezina spolupraci pfijal.
Dne 23. dubna 1897 zaslal H. Kosterkovi pro jeho Shornik pro filosofii, mystiku a okul-
tismus esej Nejvyssi spravedinost. V druhé poloviné roku zaslal O. Bfezina dalsi esej
s nazvem Rozhodujici okamziky a v lednu nasledujici roku esej Usmévy casu.

S Frantiskem Xaverem Saldou navazal blizsi kontakt roku 1898 (v tomto roce

Josef Vaclav Sladek prodal ¢asopis Lumir Janu Ottovi a na misto redaktora byl dosazen

% BREZINA, Otokar. Korespondence |. Brno: Host, 2004, s. 392.
% BREZINA, Otokar. Korespondence |. Brno: Host, 2004, s. 414,
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Viaclav Hladik, F. X. Salda se stal §éfredaktorem kritické rubriky). Frantisek Xaver Sal-
da zadal Otokara Bfezinu o ptispévky do nového Lumira. O. Biezina nabidku piijal. Do
zatijového Cisla ¢asopisu poslala basent Jsem jako strom v kveru ... a poté esej Perspek-
tivy, ktera vysla v fijnovém cisle. V Casopise také vysla esej Krdsa sveta.

Podle Petra Holmana prosel Otokar Bfezina na pielomu let 1897 a 1898 tvirci
krizi. Basnik se zamyslel nad svym dalSim poc¢inanim v literatufe. Hledal nové zptisoby
ztvarnéni myslenek, symbolt. V dopise Zenonu Przesmyckému-Miriamovi pise: ,,Snim
o novych formach, lehkych a nespoutanych jako tisicijazycna rec¢ plamenii a jako patos
vetrii na horach. Nehodi se nejlépe asketicky sat volného verse k myslenkam asketické
duse? [...] Uzivam dnes rytmizované reci, jak ji uzivali knézi starovéku, aby vyslovili
myslenky vznesené LY Piemyslel také o souborném dile eseji.

V roce 1899 navazal Otokar Biezina spolupraci se Stanislavem Kostkou Neu-
mannem. Pro jeho casopis Novy kult napsal esej Zastupové (ptispévek vysel
Vv Cervnovém Cisle) a pro Kalenddr neodvislého délnictva, ktery S. K. Neumann redigo-
val, napsal esej Cile. Na ptelomu stoleti 19. a 20. se Otokar Biezina sblizil s tzv. gene-
raci anarchistickych bufict a také s katolickou modernou. Nutno ovsem podotknout, Ze
ani s jednou generaci se neztotoznil, pouze s nimi udrzoval styky. Je znamo, ze Otokar
Bfezina se snazil udrZovat ptehled o novych smérech v literatufe a to nejen Ceské. Do
jeho ucitelského bytu byl dorucovan tisk vénujici se literatute.

Rok 1900 neznamenal pro Otokara Biezinu jen zacatek nového stoleti, ale také
nové pracovni moznosti. Byl pfeloZzen jako ucitel na chlapeckou méstanskou Skolu
v Jaroméficich nad Rokytnou a o pét let pozdéji byl zaméstnan na diveéi méStanské sko-
le v tomtéz meésté. Prvni desetileti stoleti 20. bylo také vyznamné pro Bfezinovu pro-
saickou tvorbu. Na zadost FrantiSka Bilka a Karla Dostala-Lutinova napsal tvod
k cyklu basni Otcenas. Avsak na prosbu Zenona Przesmyckého-Miriama, aby vytvofil
pro Casopis Chiméra roman, odpovédéel zaporn€. V dopise svému pfiteli sdéloval, Ze je
ptili§ zaneprazdnén studiem a praci. I pfes pracovni vytizeni, pracoval na nové eseji,
kterou pojmenoval Zasvéceni zivota. Ta vysla v roce 1902 v Casopise Volné sméry pod
nazvem Meditace o krdse a uméni. Ke konci roku 1902 poslal O. Biezina F. X. Saldovi

pro casopis esej Nebezpeci sklizné. ,,Do listopadu 1902 byly tedy casopisecky otistény

¥ BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004, s. 462-463.
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prakticky vSechny eseje, které basnik pozdéji zaradil do Hudby pramenii (esej Vécna
touha byl poprvé otistén az knizné, Pietas a Uvod k Otcendsi stoji jinde).38

O Bfezinov¢ myslence vydani eseji v souborném dile jsme se jiz zminovali vyse.
Nyni se O. Bfezina rozhodl, Ze svou vizi uskutecni. Jiz v roce 1899 sdéloval v dopise
Hugo Kosterkovi: ,,Prézu svou chystam pro Vs Symposion™, [...], a mohla by vyjit
béhem r. 1900.° O. Biezina byl ke svym literarnim pocintim velice sebekriticky a ¢asto
je nékolikrat prepisoval, proto se prace na dokonceni eseji protdhla. Upravené rukopisy
odesila v fijnu roku 1902, i kdyz slibil, ze je zasle uz v Cervenci. V pfilozeném dopise
piSe: ,,nehnévejte se, ze tak dlouho nechal jsem Vis cekati. Byl jsem pretizen praci, tak-
Ze proti své viili jsem se ponéekud zdrzel ™ V dopise také prosi H. Kosterku o zaslani
korektury. Korespondence vSak z obou stran vazla. Na kone¢nych upravach se dohodli
v tnoru 1903 a kniha mohla byt vytis§téna. Dne 14. dubna 1903 vysla Btezinova dlouho
o¢ekavana kniha drobnych pr6z s nazvem Hudba pramenii. Otokar Brezina byl z knihy
nadsen a rozeslal ji svym piatelim. Napiiklad S. Bouskovi, M. Martenovi, F. X. Saldo-
vi, J. Karaskovi ze Lvovic.

Soubor eseji byl soudobou spole¢nosti obecné ptijat kladné. Ale existovaly i ne-
gativni ohlasy. Naptiklad Otakar Theer napsal do Literdrnich textii toto: ,,Kdyby mi ne-
kdo polozil ,, Svitani na zdapadé* po levici, ,, Hudbu pramenui* po pravici a rekl: ,, Vyber
si jednu z nich, *“ Zadal bych ho o dovoleni vzit si obé. Jestlize by ale stiij co stiyj trval na
svem, tu s tezkym sice srdcem, sdahl bych po ,,Svitani na zapadeé*. Proc? Ponévadz
Z Breziny upoutal mé a okouzlil vzdy nejvice Brezina-lyrik; ponévadz ve versich je sviij
hned od pocatku, jakoby nepotreboval zadnych ,, Lehrjahre*; [...]. Ne tak ma se tomu
s jeho meditacemi v prose. Nejsou zdaleka tak sceleny a neustdle se vam zda, jakoby se
Jjiz chystaly k odletu ze zemé, ale jakoby néjaka mysticka tiha branila volnému rozpéti
mystickych kridel. “42 Vtsina eseji nebyla chapana, tak jak Brezina ptivodné zamyslel.

»Brezinovo pracovni tempo se neustale zpomalovalo, roku 1901 jedna baser,

Vroce 1902 dve, 1903 ctyri, 1904 dve, 1905 Zadna, 1906 tri a 1907 jedna. Posledni tis-

% HOLMAN, Petr. K historii vzniku a vydavéni biezinovych esejii. In: Otokar Bfezina a soucasnost:
materidly ze sympozia konaného v Jaroméricich nad Rokytnou 21. - 22. iijna 1995. ed. Petr Holman.
Ttebi&: Fibox, 1996, s. 111.

% kniznice Symposion — knihy nové doby

“0 BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004, s. 524.

* BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004, s. 598.

* THEER, Otakar. Z novych kritickych d&l &eskych. In: Literdrni listy: casopis vénovany zdjmim lite-
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tena basen, Tisice srdci pélo v srdci tvém, byla uverejnéna v Modernim revui 8. dubna
1907.“43Stejné tak i psani proz stagnovalo. V roce 1903 F. X. Salda zadal O. Biezinu o
piispévek do Almanachu Volnych smérii. F. X. Salda nékolikrat O. Bfezinu urgoval.
Nicméné¢ esej Jediné dilo ve zminéném almanachu nevysla. Byla zafazena az do ledno-
vého &isla ¢asopisu Volné sméry (v roce 1905). V roce 1905 F. X. Salda opét zadal o
ptispévek do Casopisu. Esej Zrcadleni v hloubce vysla v listopadu téhoz roku. Poté do-
Slo mezi obéma literaty ke kratkému odmlceni. Dalsi Biezinova esej (Smysl boje) vysla
0 rok pozdg¢;ji ve stejném Casopise jako predeslé.

V roce 1907 Frantisek Xaver Salda odchazi z redakce ¢asopisu Volné smeéry a
zaklada vlastni &trnactidenik Novina.** V dopise prosil Otokara Bfezinu o spolupraci a
také o ¢lanek. Ten spolupréci s redakéni radou Casopisu pfijal a pfislibil 1 verSe nebo
krat$i prozu. Na ptelomu ledna a tnora 1908 O. Bfezina adresoval esej Pritomnost. F.
X. Salda ho také pfemlouval, aby pro Knihovnu Noviny vydal nové souborné dilo medi-
tativnich proz. V kratkém dopise ze zati 1908 ¢teme: ,,dovolil jsem si napsati Vam asi
pred Sesti tydny list obsahujici prosbu, abyste laskave pripravil jako prvni cislo Knihov-
ny Noviny knihu svych eseji; [...] Knizka nemusila by byt objemna. Nakladatel predsta-
vuje si prumerné cislo té Knihovny asi o Sesti az osmi arsich...“* O. Bfezina tuto na-
bidku odmitl, avsak v jeho dopisech®® od roku 1906 se setkavame s tim, Ze Biezina po-
myslel na vydani nového souboru esejii 1 Sesté basnické sbirky.

Od roku 1910 O. Bfezina pracoval na dalSich esejich a basnich. Neslo vSak o
zadnou souvislou praci. O dva roky pozdéji se v dopisech s Hugo Kosterkou zminoval,
Ze by chtél souborné vydat své basnické sbirky. Konkrétné v dopise ze dne 25. 4. 1912
se mizeme dodist, jak Bfezina zamyslel tento literarni po¢in pojmout. H. Kosterka od-
povida, ze je velice poctén, ze si vybral pravé jeho Symposion. Ale musi ho odmitnout.
Radi mu, aby se obratil na Spolek vytvarnych umélcii Manes. A tak se také stalo.
K prvnimu soubornému vydani doslo v roce 1913 v SVU Manes. V roce 1913 se také O.
Biezina stal dopisujicim ¢lenem Ceské akademie véd a uméni (fadnym ¢lenem od ro-

ku1923).

* HOLMAN, Petr. K historii vzniku a vydavani biezinovych esejil. In: Otokar Bfezina a soucasnost:
materialy ze sympozia konaného v Jaroméricich nad Rokytnou 21. - 22. Fijna 1995. Ttebic: Fibox, 1996,
s. 115.

* zde vysla Saldova studie o Bezinovi - SALDA, X. F. Otokar Bfezina (kriticky medailon). In: Novina:
list dusevni kultury ceské. Praha: Grosmann a Svoboda, 1908, ro¢€. 1., ses. 18, s. 545-549.
* BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004. s. 853.

* viz dopis A. Pammrové z 3. 10. 1906 nebo dopis Antoninu Veselému z 5. 5. 1910
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V 1été 1913 si O. Brezina vzal pololetni dovolenou. Nicméné dovolena byla pfi-
1i§ kratka, aby dokoncil vSe, co zamyslel. Po vydani sbirek v souboru se rozhodl vydat i
druhy soubor eseji. Dohodnul se s FrantiSkem Bilkem na dfevorytech, které¢ mély do-
provazet jednotlivé eseje. Jednal i se Cleny SVU Madnes. Zacatek prvni svétové valky
vSak veskeré pfipravy zastavil. Hrizy valky Otokara Bfezina pfinutily nékteré eseje
prepracovat. Zadal proto Emanuela Chalupného a Bedficha Ko¢iho o odklad vydani
tituld.

V roce 1917 redakci opousti Zden¢k Zahot a datum vydani se opét posouva.
Zden€k Zahot spoluzalozil nakladatelstvi Odkaz, kde chtél vydat Biezinovy eseje. Pla-
noval vydat nejen druhy soubor, ale i reeditovat Hudbu prameni. O tomto napadu O.
Biezinu spravil dopisem z 10. prosince. O. Biezina souhlasil, ale chtél pockat do jara.
V dubnu zaslal Frantisek Bilek kresby a vzorky papird. Opét se opakovalo podobné
martyrium, jaké doprovazelo prvni vydani Hudby pramenu. Ptipravné prace nestihaly
obtize spojené s valkou, ale naskytly se jiné problémy. Z. Zahot se v ¢lanku v Casopise
pro moderni filologii vyjadiuje: ,.Je prirozeno, Ze pri stylistovi tak svédomitém, jakym
Brezina byl, zmeny ty vesmés byly jenom razu podruzného; tykaly se jednak tiskovych
chyb (z nichz uvadim pouze vyznacné rusivé), jednak byly to zmény gramatického razu,
jez jsem basnikovi navrhl a které vesmeés schvalil, konecné zmény vécné, které basnik
urcil sam a jez jsem vyznacil (Br- ).«

V bieznu roku 1919 Zdenék Zahot zaslal O. Biezinovi reeditované vytisky Hud-
by pramenu, ,mj. také znovu urgoval rukopis Skrytych déjin. Brezina dékuje 17. 3.:
., Mily priteli, ucinili jsme, co jsme mohli, kéz nase prace je prijata viidne; dekuji Vam
za peclivou korekturu textu a za lasku, kterou jste Vy i vzdcni pratelé Vasi vénovali no-
vému vydani mé knihy. Rukopis Skrytych déjin zaslu v pravy cas, aby se dilo mohlo o
prazdninach tiknout a k Vanociim aby mohla kniha vyjit. “4® 0 mésic pozdéji O. Brezina
sliboval Frantiskovi Bilkovi rukopisy pfepracovanych eseji. Nicméné jak Biezina sam
napsal ,,uprava textu vyzaduje delsi doby, ma-li esej byt takova, jak nalezi, totiz dokona-
lé a — krdtka.“* Skutecnost, Ze O. Bfezina na prozach pracuje, potvrzuje odmitnuti né-

kolika novinait, kteii zadali o piispévek do jejich Gasopisu. Mezi nimi byl i Karel Ca-

" ZAHOR, Zdengk. Textové rozdily mezi prvnim a druhym vydanim >>Hudby pramenti<<. In: Casopis
pro moderni filologii. Praha: Klub modernich filologt, 1931, ro¢. 17, €. 3, s. 194-195.

*® HOLMAN, Petr. Bfeziniana. Praha: Torst, 2003, s. 51.

* CHALUPNY, Emanuel. Dopisy a vyroky Otokara Breziny. Praha: F. Borovy 1931, s. 117-118.
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pek. I presto k vydani druhého souboru eseji za zivota umélce nedoslo. Skryté dejiny
vysly souborné az v roce 1970 v edici Ceské mysleni, vydal Josefa Zika.

V roce 1925 odesel Otokar Bfezina na odpocinek. Nadale zil v Jaroméficich nad
existuji pochyby). Za svijj zivot byl velice uznavan a ctén. O tom sveéd¢i napriklad fakt,
7e po smrti vysla cela fada vzpominkovych knih®. Jeho knihy byly ptekladany do ném-
¢iny, angli¢tiny, francouzstiny, polstiny, chorvatstiny aj. V roce 1916 ziskal ¢estny dok-
torat filosofie na Karlove univerzit€ v Praze, v roce 1928 ziskal statni cenu a dokonce
byl osmkrat nominovany na Nobelovu cenu za literaturu (Vv letech 1916, 1917, 1918,
1920, 1921, 1925, 1928 a 1929). Otokar Bfezina vSak o Nobelovu cenu za literaturu
nestal. V dopise Ann¢ Pammrové pise: ,,Ale mySlenka o cené, o niz se zminujete, byt
sebeuprimnéji minénd, je vylozZené Silenstvi. Ani slova o tom,; kazZdé piisobi mi bolest.
Nechci, aby mé jméno bylo viibec uvadeno ve spojeni s takovymi vécmi. Tam neni moje
misto. >

Uspotadanim pozistalosti povéfil Otokar Bfezina Emanuela Chalupného a Ma-
téje Lukst. Oba velice peclivé prohledavali Breziniv byt a nalezli tfi baliky materialt
ke Skrytym déjinam. Tento material spolu s Otakarem Fialou, kterého pfizvali na po-
moc, roztfidili a zpracovali. O. Fiala vydal studii popisujici praci na piipravé vydani
textt. V pozistalosti se také nasly rukopisy eseji v riizné fazi rozpracovani — Touha po
nedosazitelném, Sen o nadcloveku, Pravda srdce, Svet nenarozenych, Videni, Prolog
k Hudbé pramenii. Tyto rozpracované rukopisy byly vydany v prvnim souborném dile

Biezinovych esejii® pod nazvem Z rukopisné poziistalosti.

%0 viz DEML, Jakub. Mé svédectvi o Otokaru Bfezinovi. Olomouc: Votobia, 1994.
L BREZINA, Otokar. Korespondence I1. Brno: Host, 2004, s. 1039.
%2 viz BREZINA, Otokar. Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989.
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5.1. Soubor eseji Hudba pramenii, Skryté déjiny
a Z rukopisné poziistalosti

Titul Hudba pramenii obsahuje jedenact eseji vénujici se uméni a jinym pievazné filo-
sofickym tématim. Vznikal paraleln¢ s basnickymi sbirkami. Je v ném tedy mozno vy-
sledovat Bfezintiv myslenkovy vyvoj. Dilo tvoii jakysi mezistupenn mezi poezii a zivot-
nimi stanovisky, zivotnimi nazory Bfeziny. Na rozdil od druhého souboru eseji chybi
jednotnd idea. To ovSem neznamena, ze eseje jsou sebrany a vydany. O. Biezina velice
peclivé promyslel, jak budou jednotlivé eseje nasledovat za sebou. Kniha Skryté dejiny
obsahuje 10 eseji. Je kompozi¢n€ propracovanéjsi. Autor se zamysli nad otazkou, co je
smyslem d¢jin. Jednotlivé motivy se prolinaji a vzajemn¢ se zastupuji. ,, Proti Hudbé
prameni, jiz dava jednotu rozzhavena bytost basnikova, vrhajici blesky na zahady ume-
ni a byti, podavaji Skryté déjiny uzavieny myslenkovy systém prisné vyrovnanou kompo-
zici, jiz mozno prepsat matematicky prostym schématem (3+3+[2+2] ).“53 V esejich se
O. Brtezina snazil ptiblizit procesy, které skryté probihaji kolem nas, které¢ jsou ptic¢inou
veSkerého zivota. Hledal rovnovdhu mezi zivotem a uménim. Usiloval o pochopeni
kosmického byti. Bfezinovy eseje predstavuji drama ideji.

Tajemné v umeni je uvodni esej knihy Hudba pramenii. Otokar Btezina se zde
zabyva tlohou umeéni v lidském zivoté. Uvadi, ze uméni je ptredpoklad pro existenci.
V eseji Nejvyssi spravedInost se autor snazi rozlustit podstatu spravedlnost. Dochazi se
k zavéru, ze spravedlnost je mnohdy pro ¢loveéka nepochopitelna, ackoliv spravedlnost
fidi lidsky Zivot. To vede u ¢lovéka ke skepsi a pochybam. Rozhodujici okamziky je esej
o projevech duSe. Autor apeluje na recipienta, aby nepiestal hledat cestu za vySSim —
kosmickym — Zivotem. V eseji Hlavnim tématem eseje Usmévy casu je to, ze &lovek
nema ztracet nadéji. Nadé&je je tajemstvi v dusi. Esej Perspektivy se zabyva moznostmi,
které ¢lovék ma. Myslenkou je, Ze vSe, co jsme ziskali bez nebezpeci, je pro nas nebez-
pecné. Krdsa sveta je esej se socialnimi motivy. Otokar Bfezina zde vyslovuje ideu, Ze
kréasy svéta se odhali, aZ tisicim ne jedinci. Velice podobnou tematiku ma esej Zdstupo-
vé. V eseji Zasvéceni Zivota Se pracuje s motivem krasy. Krasa je cilem lidského zivota.
Esej Nebezpeci sklizné se vénuje manualni praci. Stejné tak ve druhé knize eseji se to-

muto tématu vénuje Stavba ve vysi. V obou piipadech Otokar Bfezina opét dovolava

% CHALUPNY, Emanuel; CHARVAT Vincent; PAVLICEK Milan Dobroslav. Stavitel chrdmu: pamdt-
nik basnika myslitele Otokara Breziny. Praha: Cin, 1941, s. 71,
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socialni stranky cloveéka. Cile a Veécna touha jsou eseje, ve kterych se zdlraznuji svobo-
da, laska a pokora jako nejcnostnéjsi hodnoty.

V esejich Jediné dilo, Zrcadleni v hloubce a Smysl boje je zdiraziiovana socialni
funkce uméni. Pritomnost je esej o sjednoceni veskerenstva. O. Bfezina povazoval tento
text za nejlepsi vyjadreni svych mySlenek. Jaké misto ma v lidském Zivoté smrt. A co
smrt piedstavuje. To je naplni eseje Dilo smrti. Po piecteni eseje Skryté déjiny by si
recipient mé¢l odnést, ze déjiny nenapliiuji pouze velké déjinné zvraty, ale 1 malé bezvy-
znamné udélosti a také udalosti lidského ducha. Esej Slovo je oslavou feéi. Re¢ je ¢lo-
véku pomtickou v poznani svéta. Oslnéni svobody a Mir ptiblizuji nejvyssi hodnoty, ke
kterym by cloveék a predevsim lidstvo méli dospét. ,,Mir je mordlnim zdkonikem jeho
tvorby. >
Z eseji z rukopisné poziistalosti se zamé&fme na stat’ Sen o nadcloveku. Friedrich
Nietzsche v 80. letech 19. stoleti napsal dilo Tak pravil Zarathustra, kde piiblizuje svij
novatorsky pojem nadc¢loveék. Nadélovek je pro né€j abstraktni konstrukt, ktery ma na-
hradit Boha. Nad¢lovék ma podle né&j vzejit z ¢loveéka, a to tehdy az ¢loveék popie kies-
tanskou moralku a pfijme moralku panskou. Ta povstane z prazdnoty po skonceni kies-
tanské viry.
F. Nietzsche spojuje nadcloveka se zemi. Naopak Bfezinovsky nad¢lovék je na zemi
Vv pomyslném exilu (,,Je lodi jako vSechny svety ve vesmiru. Ale i z lodi miiZe zaznivati
zpév poutnikit nebo Finceni retézu. Bylo by marné zapirati, Ze dnes duch na zemi trpi, a
kdyby ze vSech narodii zemé, ze vSech pevnin starého i nového svéta bylo mozno secisti

13

a zvdziti radost a bolest, zesmutnél by ¢lovék milujici lidi.*>). Bfezinovsky nad&lovek je
tedy spiSe kosmicky clovek.

,Oproti Nietzschové nejasnosti, zda je nadclovék virou v genialniho jedince,
vyvdzaného z pout lidskosti a viadnouciho mimo dobro a zlo, ¢i virou v celkovou evoluci
lidstva, Brezinuv mysticky, tj. kosmicky clovek, je nepopiratelné vykupitelem lidského
rodu, prekonavatelem odvéké ci predveké viny a prokleti, nikoliv viak, zda se, Kris-

tem.«° Je tedy patrné, 7e Biezinova myslenka o nad¢lovéku je spise inspirovéna filozo-

> HOLMAN, Petr. (Ne)katolik Otokar Biezina. In: Zajatci hvézd a snii: Katolickd moderna a jeji casopis
Novy zivot (1896-1907). Praha: Argo, 2000, s. 228.

> BREZINA, Otokar. Sen o nad&lovéku. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 182.

% BOR, Z. D. Sen o nad¢lovéku. In: Dité andélii (Otokar Brezina — Zivot jako dilo). Praha: Trigon, 2000,
s. 140.
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fii Vladimira Sergejevice Solovjova, ktery se zabyval souznénim Bozstvi a material-

nem.

5.2. Charakteristika biezinovskych eseji

Eseje se vyznacuji velkou mirou subjektivity. Tak je tomu i u Bfezinovych eseji. Na
prelomu 19. a 20. stoleti byl kladen diraz na vysokou miru stylizace a eseje se stavaji
spise dialogizovanym monologem. Tomuto trendu se nejvice priblizil FrantiSek Xaver
Salda, ktery pojimal esej jako ,.tvoFivy experiment. «57 Byly to pravé Saldovy eseje, kte-
ré pomohly O. Bfiezinovy najit ten spravny zpusob, jak napsat filosofickou stat’.
,....podobné jako Salda v oblasti kritiky vytvoril Biezina v oblasti basnictvi zcela jedi-
necnou a nezaménitelnou podobu eseje, ktera dodnes plati za vyvrcholeni myslenkovych

«58 . qr . . . v -
Holman vidi originalitu Btezi-

a formalnich snah generace devadesatych let u nas.
novych eseji ve spojeni poesie a prozy. Tvrdi, ze vytvotil novy typ eseje — basnickou
esej.

Esejistickd tvorba Otokara Bfeziny Uzce souvisi se symbolismem. Prvni dila
ovlivnéna timto literdrnim smérem se u nés zacala objevovat na prelomu 19. a 20. stole-
ti. Dostal se k ndm ptedevSim z francouzské literatury (naptiklad preklady Charlese
Baudelaira). ,, Symbolisté pocitovali vyprazdnénost znakovych soustav, predevsim jazy-
ka, /...]. Symbolismu se stavél prikie proti soudobym emotivaim a imaginativnim stere-
otypum, chtel v protikladech k nim zaclenit do umeéni iracionalni Zivelnost, ktera by ,,vy-
trhla* umeélecky material — slOvO — z mechanismii a zavislosti pozitivisticky ,, utridené
skutecnosti... “*® O. Biezinovi bylo toto velice blizké. Uz ve svych prvotinach si pohra-
val s vybérem slov, slovosledem, interpunkci. Podle Oldiich Kralika Otokar Bfezina ve
svych basnickych sbirkach vytvofil svou vlastni fec, kterd méla vlastni systém metafo-
rickych a systémovych znacek — symbolil Jednotlivé mySlenky basnickych a prozaic-
kych dél na sebe navazuji a vytvareji tak promysleny celek.

Jedna z Holmanovych myslenek je, ze v Bfezinovych esejich se miizeme setkat
s dvojim vyznénim: jednak s Cisté filosofickym, a jednak s filosofickym s ironizujicim
charakterem — | Kazdy trha z rozkosného ovoce krasy na téch vétvich, k nimz dorostl

svym duchovym vzrustem; nad sebou leZici svételné galerie jeji odpovidaji hierarchii

>’ HOLMAN, Petr. Bfeziniana. Praha: Torst, 2003, s. 80.

* Tamtéz, s. 82.

% MED, Jaroslav. Symbolismus a dekadence — obecna charakteristika. In: Ceskd literatura na predélu
stoleti, ed. Petr Cornej. 2. upr. vyd. Jino¢any: H&H, 2001. s. 48-49.
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duchi.«® Podle P. Holmana maji ironicky raz pfedevim Biezinovy prvotiny. Bezintv
humor je zaloZen na hie se slovy. V interview pro internetové médium se P. Holman
uvedl: ,,...ironie nezla, nekousavé nebezzubd, ale pozdéji i ostreji zubata, vidy vsak
disledna a uz od pocatku puisobici jakoby nepriistielnd obrana vlastnich postojit a na-
hledii...

Ve svém clanku Josef Filipec pise, ze Otokar Biezina dospél k rytmu v proze
pfes alexandrin. Dale konstatuje, Ze basnickost Biezinovych eseji nesouvisi s lyrizaci
ani se subjektivizaci. Doklada to na faktu, ze v textech nenalezneme prvni slovesnou
osobu singularu. Ale nalezneme v nich hojné¢ subjekty kolektivni — my, vSechen aj.
Konkrétnost a abstraktnost se prolind. Otokar Bfezina misto sloves obCas pouziva abs-
traktni pojmenovani. ,,Jeho konkrétnost se projevuje mimo jiné téz epitety, prirovndni-

“u

mi, synekdochami, popr. metonymiemi, personifikacemi a metaforami. 6 Dé&jovost slo-

vesa je V esejich oslabena. Sloveso je vété vétsinou kladeno na konec — ,,4 praveé ti nej-
Vy$Si jako dcery kralovské pro rozkvét rise a priznivy vitr plavby budou obétovani. «63

Miroslav Cervenka se ve své studii mimo jiné vénuje tematickym posloupnos-
tem v esejich O. Bieziny. Nejéastéji se podle M. Cervenky objevuje typ s prib&znym
tématem nebo typ, kdy téma predstavuje Cast spolecného tématu. Je toho nazoru, ze O.
Bfezina neustale hledal nova pojmenovéani pro jedno a totéz a také tvrdi, ze vztahy mezi
tématy nejsou pfimocaré. Opakem mohou byt Saldovy eseje, které jsou vystavény na
stejnych tematickych posloupnostech, ale vztahy mezi tématy jsou naprosto ziejmé.
Biezinovské réma je zpravidla bohaté rozvinuto, doplnéno o klauze, vsuvky aj. A
V tomto je ,,vyrazny zdroj umélecké intenzity Brezinova textu. «o4

Typickym znakem literarnich dél Otokara Bfeziny jsou metafory, které jsou
vrstveny na sebe a nasledné propojovany do obrazovych celki — ,,Tisice mrtvol nakupily

V proudu casu, kdyz se 7itil do tmy, zastavily ho hrazi zsinalych tél a zménily jeho tok;

vyhnaly roje usmrcujicich kovovych véel na bojisté, kdyz horké more bolesti v osudovém

% BREZINA, Otokar. Zasvéceni Zivota. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 44.

1 TWASHITA, Daniela. Otokar Bfezina o Nobelovu cenu nestal. A to m&l osm nominaci. Lidovky.cz
[online]. 2009, 1 [cit. 2016-02-28]. Dostupné z: http://www.lidovky.cz/otokar-brezina-o-nobelovu-cenu-
nestal-a-to-mel-osm-nominaci-pal-/kultura.aspx?c=A090325 144440 In_kultura_glu.

%2 FILIPEC, Josef. K jazyku a stylu Otokara Bieziny, II. Nase Fec [online]. 1969, 52(1), 1
[cit. 2016-02-28]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=8096.

83 BREZINA, Otokar. Nebezpeti sklizng. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 52.
 CERVENKA, Miroslav a Petr HOLMAN. Bfezinovské studie. Praha: Paseka, 2006, s. 63.
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pFilivu mélo zaplaviti zemi. “® Co nejvice slov je spojovano do jedné predstavy. To ma
za nasledek plisobeni na vice lidskych smysli recipienta. Nuti recipienta pfemyslet. Pii
vytvaieni metafor Bfezina dbal na peClivy vybér slov a praci s riznymi vyznamy slov.
Kladl diiraz na symboliku slov. Funkci symbold mivaji ¢asto propria, ktera vznikla pro-
prializaci apelativ — ,,Nad strankou Mistra nescisiné neviditelné ruce podavaji se vam
k stisknuti. “° Obrazy vytvafené metaforami jsou dotvareny kontextem. Smétuji
k jednotnému cili. Eseje Maurice Macterlincka jsou vystavéné také na neustalém opa-
kovani, obohacovani metafor, ale nesméiuji k jednotnému cili. M. Maeterlinck ve svych
esejich nabizi n¢kolik vychodisek.

Pro Bfezinova dila jsou dulezité motivy. ,,Bfezinova proza je protkina ndvrat-
nymi motivy, které se objevuji ndhle, bez systematického usporddani, a vytvareji
V esejich nevypocitatelnou protihru nékolika motivickych linii.“®” Ve zpisobu 0sobité
basnické te¢i Otokara Biezina mizeme najit motiv pohadek. ,, Breziny jest vsechno déni
Zivotni téze podstaty jako v pohadkach. U ného deji se pohadky v jeho dile, kdezto
ostatnim bdsnikiim se deji s jejich dilem.“®® Podle Milose Dvoi4ka® O. Biezina pojimal
motiv pohadky jako soucast skrytych déjin lidstva. Jednim z opakujicich se motivii jsou
motivy boje a socialni nerovnosti. S motivem boje se setkava jednak jako se symbolem
valky, ktera pfindsi utisk ndroda, bolest, utrpeni, a jednak jako symbol boje v Sob¢ sa-
mém. Clovék bojuje se svymi emocemi, se svym strachem. Motiv socialni nerovnosti je
Vv esejich davan do protipolu s bratfenim. Je tedy patrné, ze Biezinovy eseje se veénuji
humanistickym idealtm.

V biezinovském basnickém jazyku také nechybi oxymoérony. Pomoci nich spo-
juje charakteristiky véci, které se vylucuji, nebo pomoci nich vyjadiuje ironii, osudo-
vost. Oxymoron Casto doprovazi paradox, personifikace a epiteton (pifedevSim epiteton
ornans).

«0

wPodstata basnické psychy Brezinovy jest ryze krestanska.*’~ Neznamend to

vSak, jak jsme predeslali vySe, Ze Otokar Bfezina patfil k autorim katolické moderny.

% BREZINA, Otokar. Rozhodujici okamziky. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989,
S. 23-24.

% BREZINA, Otokar. Tajemné v uméni. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 12.

" CERVENKA, Miroslav a Petr HOLMAN. Biezinovské studie. Praha: Paseka, 2006. s. 69.

% DVORAK, Milo§; SOLDAN, Ladislav ed. Milo§ Dvordk o Otokaru Bfezinovi. Praha: Akropolis, 2007,
s. 13.

% viz Dvorak, Milo§; Soldan, Ladislav, ed. Milo§ Dvofak o Otokaru Biezinovi. Praha: Akropolis, 2007.

0 tamtéz, s. 6.
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Pouze s nimi spolupracoval. Vira ptedstavovala v Biezinové tvorbé pevny bod. Na roz-
dil od autort katolické moderny O. Bfezina pojal kiestanstvi komplexnéji, obraci se ke
vSem lidem, ktefi véii v Boha (ne pouze ke katolikim). Bfezinovo kiest’anstvi je oboha-
ceno o prvky orientalnich nabozenstvi (hinduismus, budhismus,...). A to neni jediny
cizorody prvek. V Biezinové kiestanské mystice je vyrazny smér k platonskému idea-
lismu.

V Bftezinovych esejich ani v basnich nenajdeme slovo Biih, ackoli ho Casto oslo-
vuje. Voli pro néj nepiima osloveni jako naptiklad Nejvyssi, Vladnouci, Véény. Nutno
také podotknout, ze Bfeziniv Bih neni pouze osobnost Krista. Vnima Boha jako sym-
bol, stejné tak vnima i jiné kiestanské hodnoty. Otokar Bfezina mifi k nalezeni nehmot-
ného duchovniho svéta. S tim souvisi 1 jeho osobitd mystika. Bfezinliv mysticismus tkvi
v realizovani snti a vizi, odhalit krasu svéta a tajemstvi, kterd jsou ¢loveéku skryta, pro-
toze je spoutan konvencemi. Na rozdil od mystiky katolickych autorti nejde o dosdhnuti
jednoty s Bohem, ale o mystiku estetickou.

Existuje nazor, ze Otokar Bfezina ve svych literarnich dilech vytvaii sviij fanta-
zijni svét. Podle D. Z. Bora je viak opak pravdou. O. Bfezina vychézi pii vytvafeni své-
ho basnického svéta z redlnych zadkladl. Inspiruje se ve fungovani piirody (piirodni
zakonitosti) a 1 ve fungovani zivota — nejen lidského. Do takto vytvofenych mysSlenek
ptidava poznatky, které pochytil z knih evropskych myslitel pfelomu 19. a 20. stoleti a
také antickych myslitell, ze staroindickych, kiest'anskych a sttedoveékych spisi. Vznikla
tedy velice spletita sit’ mySlenek a zivotnich mouder. O. Bfezina mél zajem stvofit ve
svych literarnich dilech spojit vSechno se v§im, protoze vSe do sebe zapada, i kdyz je
patrné, Ze se jedna o chybu. I chyba hraje dalezitou roli v harmonii svéta. E. Chalupny
ve své knize uvadi tento Biezinlv vyrok: ,,Nikdo neni nahraditelny, ani blbec. Kazdy
mad na sveté ukol; i blbec miize dat podnét k zdasluznému dilu, ujme-li se toho podnétu
velky duch. A ani nejvétsi jednotlivec nevi vic nez dav. “™

Spletité vznikala i koncepce Biezinova kosmického clovéka. V dopise Anné
Pammrové z roku 1898 piSe: ,,Mym snem je priroda oviddana dusi, davajici vSechno
nejkrasnéjsi koncentrované, ocistené vuli, clovék jemny, dobry, vSsemohouci, ne Nadclo-

vek Nietzschiiv, ale magicky titan Novalisiv, génius a svetec. “T2 podle Josefa Ziky se O.

"M BREZINA, Otokar. Dopisy Otokara Beziny Emanuelu Chalupnému. Praha: F. Borovy, 1931. s. 290.
2 BREZINA, Otokar. Korespondence I. Brno: Host, 2004. s. 479.
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Biezina snazil vytvofit obraz jakéhosi makrokosmického ¢loveka, ktery usiluje o do-

sahnuti z jednoho konce svéta (realny svét) na druhy konec (kosmicky sveét).
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6. Vybrané eseje Otokara Breziny v konfrontaci s vybra-
nymi esejemi FrantiSka Xavera Saldy a Maurice
Maeterlincka

Abychom si Iépe predstavili odliSnosti a podobnosti eseji Otokara Bieziny, Frantiska
Xavera Saldy a Maurice Maeterlincka, z nichZ n&které uz byly naznadeny, charakteri-

zujme n¢které eseje.

6.1. Eseje Dilo smrti a Smrt (La Mort)

Esej Dilo smrti se ptivodné jmenovala Boj se smrti. Text byl poprvé otistén az po Bie-
zinové smrti ve sborniku Novd Rise. Byl piijat s nadsenim. F. X. Salda se vyjadiil, ze
eseje vydavané po vélce jsou vyznamnéjsi nez eseje ze souboru Hudba pramenii.”® Kni-
ha Smrt (La Mort, 1913) od Maurice Maecterlinka vysla poprvé ¢esky v roce 1917, a to
v edici Otdzky a ndzory (vydavatel Jan Laichter). M. Maeterlinck a O. Bfezina se
Vv esejich zamysleji nad otdzkou smrti — co je smrt, co je pted smrti a co po ni.

Odlisna je koncepce dél. Maeterlinckiiv titul je rozdélen na kapitoly. V prvni a
druhé kapitole nastoluje zdkladni myslenky eseje a ve zbyvajicich tyto myslenky déle
rozviji. Nakonec jsou poznatky shrnuty do zavére¢né kapitoly. Ve svych uvahach se
opira o vyroky literatl, filosofii aj. Naopak esej O. Bfeziny je ¢lenéna pouze do odstav-
ci. Je vyrazné krat§iho rozsahu. M. Maeterlinck ¢asto cituje vyroky nékterych myslite-
14. O. Bfezina se neodkazuje na Zadné myslitele. Uvadi pouze své myslenky.

Otokar Bfezina i Maurice Maeterlinck ve svych textech uvadéji, ze smrt je jedi-
nou jistotou, kterou ¢lovek v Zivoté ma. Smrt a narozeni jsou dva nevyhnutelné zivotni
body, které maji vSichni lidé stejné. Tedy Ze na pocatku zivota a na jeho konci mame
vSichni stejny osud. ,,Ale najednou, uprostied cesty, po niz jsme tisickrat sli ve svych
myslenkach obrdcenych k vécem této zemé, uderi do nasi bytosti uZasna jistota, Ze jde-

«74

me k smrti.“"™ M. Maeterlinck si pro konstatovani tohoto faktu vypujcil vyrok Marie

Lenéru: ,,Ona je nas viastni cil a vSecko odehrava se v casové mezere od ni k nam. «“7d
Oba literati, tikaji, ze je pro ¢loveka prirozené bojovat se smrti. Podvédome vi,

ze ji neunikne, a proto se ji snazi piekonat. Tento boj existuje nejen v clovéku, ale v celé

" viz SALDA, Xaver. Frantisek. Saldiiv zdpisnik ITI. Praha: Otto Girgal, 1930-1931, s. 324.

" BREZINA, Otokar. Dilo smrti. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha. Odeon, 1989, s. 96.

® Maeterlinck, Maurice. Smrt. Piel. Jan Kubista. Ve Votobii vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1995. Mala dila;
sv. 32.s. 5.
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ptirodé i v kosmu. ,,Miliony a miliony let rozviji se boj se smrti na nasi zemi, doprova-
zeny jako treskotem polnic vinobitim mori nad némymi bojisti hlubin [ ... ].76 M. Maeter-
lick je toho nazoru, ze ,,Cim usilovnéji myslenky nase chtéji se ji vzdalovat, tim vice
zhustuji se kolem ni. Cim vice se ji désime, tim je désnéjsi, nebot roste z naseho stra-
chu. «7

O. Brezina tvrdi, Ze bolest je fyzicka i psychickd. Oba se shoduji v tom, ze ¢lo-
vék neustale kolisa mezi Zivotem a smrti. A v tom tkvi tragika lidského byti. ,, /...] pres
nadheru lidského dila a vseho, co svou praci c¢lovek dokdzal, ziistava tragikou lidského
rodu stdlé stietavani se silami smrti <"

Literati se ov§em rozchazeji v nazoru, co je po smrti. Zivot pro Otokara Bfezinu
nekonc¢i smrti. Smrt je branou do tzv. vysSiho Zivota - odpoutaného od pozemského.
,0dtud, z hlubin smrti, vystupuji do naseho duchovniho Zivota nové zZivly, ménici nasi
orientaci ve vesmiru. Nebot po prvnich zdrcenich uzasu sestupuje duch, aby v zari smrti
wvidél z nové strany viechny véci této zemé.“’® M. Maeterlinck je materialista. Hleda
pravdu, fakta. Pramen poznani je pro né&j zkusenost, pozorovani a sen (je toho nazoru, ze
Clovéku pied smrti se ve snu promitne cely jeho zivot). Snazi se postihnout podstatu
lidského nitra. Rika, Ze lidské nitro miize po smrti nabyt &ty stavii: ,,iplné zniceni, po-
smrtny zivot s nasim dnesnim védomim, posmrtny Zivot bez jakéhokoliv védomi, posléze
posmrtny zivot ve védomi veSmirovém nebo s védomim, které neni totozné s tim, jakému
se tésime na tomto svété.“® Tyto &tyfi moznosti v nasledujicich kapitolach rozvadi.
Uvadi argumenty, cituje vyznamné myslitele (napt. B. Pascal). V zavéru dospiva
K tomu, ze prvni a druhou moznost mizeme vyloudit.

Odlisnost obou eseji je také v tom, jak v nich autofi vykresluji Boha. M. Maeter-
link Boha vnima jako personu. Davd mu materialni zaklad. ,,Nevsdzeti, Ze Biih existuje,

v v v ({81

znamend vsdzeti, Ze neexistuje, zacez bude vas vécné trestati. "~ Zatimco v Dile smrti S€

s Bohem jako s personou nesetkame. Bih je pojimam jako vyssi moc.

"*BREZINA, Otokar. Dilo smrti. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 99.

" Maeterlinck, Maurice. Smrt. Prel. Jan Kubista. Ve Votobii vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1995. Mala dila;
sv. 32, s. 6.

8 ZIKA, Josef. Otokar Bfezina. Praha: Melantrich, 1970, s. 117.

" BREZINA, O. Dilo smrti. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 97.

% Maeterlinck, Maurice. Smrt. Prel. Jan Kubista. Ve Votobii vyd. 1. Olomouc: Votobia, 1995. Mala dila;
sv. 32, s. 24.

8 Maeterlinck, Maurice. Smrt. Pfel. Jan Kubista. Ve Votobii vyd. 1. V Olomouci: Votobia, 1995. Mala
dila; sv. 32, s. 22.
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6.2. Eseje Tajemné v uméni a Syntetism v novém uméni

Esej Tajemné umeéni byla poprvé otisténa v ¢asopise Rozhledy v roce 1897. Esej Synte-
tism v novém umeni byla uvetejnéna na pielomu let 1891 a 1892 v moravskych Literar-
nich listech (v osmi pokratovanich). Frantisek Xaver Salda se pokusil o paradox: sym-
bolisticky ztvarnit rozpadani, totiz subjekt konstruovany pozitivistickou védou, ktery
L trpi analyzou®, a neni tudiz schopen syntetického vnimani ani celostni zkuSenosti 82
Ustiednim tématem eseje je tedy krize pozitivismu a navrat individuality do uméni.
Bfezina se snazil veseji piiblizit problematiku psychického rozpolozeni clovéka-
umélce. Podle Petra Holmana v tomto textu Bfezina poukazuje na slozité vztahy mezi
realnym svétem a uméleckym svétem. Oba literati se ale shoduji v ideji, Ze uméni zna-
mena svobodny projev lidského ducha. A také vidi v uméni cestu k tzv. vy$§imu zivotu.

Podstatou uméni podle O. Bieziny je laska - ,,Nebot' podstatou uméni je liska,

“83 Frantisek Xaver Sal-

ktera uci mluviti néma usta a dodava smélosti prilis nesmeélym.
da vidi zaklad uméni v Zivotnich zkuSenostech. Uméni nemé byt ovlivnéno zadnymi
ideologiemi.

F. X. Salda v eseji podotyka, ze uméni a véda maji jiny zptisob poznani svéta.
,Podle Saldy vsichni velct umélci usiluji 0 to, aby z ndhodného, dobové a lokalné pod-
minéného, relativniho abstrahovali Vécné, Jednotné, Absolutni.“®* Je proto nutné zaveést
v uméni novou koncepci. Novou koncepci je pro néj syntetismus — ,,/.../ zajima se syn-
tetism o vSeobecny, abstraktni, absolutny vyznam a smysl predmétu na pouze jako pomi-
Jjejiciho zjevu, obmezeného tvaru, nybrz i castecné realisace vécného rozumu, cisté idey,
skrytého smyslu. A vtomto smeéru jediné je symbolisticky zpusob jeho (jehoz dosah a
vyznam ihned podrobim diskussi) jako hypotyposace, [...].* #0tokar Biezina se naopak

V eseji zabyva autorskou uméleckosti. ,,Dle hloubky otazek mérte vysku duse, nebot dle

8 KOSTRBOVA, Lenka. Manyrismem k symbolismu — Saldova ,,Analyza “. In: "Na téma uméni a zivot":
F.X. Salda 1867-1937-2007: [sbornik z konference F.X. Salda (Tvorba v kontextech) 1867-1937-2007,
kterou usporadala Spolecnost F.X. Saldy ve dnech 20.6.2007-22.6.2007 Ve spoluprdci s Moravskou zem-
skou knihovnou v Brné, Ustavem ceské literatury a literdrni védy FF UK v Praze, Ustavem ceské literatu-
ry a knihovnictvi FF MU v Brné a Ustavem pro ceskou literaturu AV CR], eds. KUBICEK, Tomas,
MERHAUT, Lubos, WIENDL, Jan. Brno: Host, 2007, s. 146.

8 BREZINA, Otokar. Tajemné v uméni. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s. 13.

8 ZOUHAR, Jan. Minuly konec stoleti. Brno: Masarykova univerzita, 2000, s. 81.

8% SALDA, Xaver Frantisek. Syntetism v novém uméni. In: Kritické projevy. Praha: Melantrich, 1963,
S. 23.
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nich méri se vnitini bohatstvi odpovedi. Jenom nejmensi cast otazek prelozena byla
V dusich minulych a pritomnych do reci slov.«®®

Otokar Biezina promlouva k recipientovi pomoci symbolistické fe¢i - pomoci
symbolil, metafor. ,,Blankyty noci sklenuté magii tonii, v nichz i milceni hvézd zda se

147 Naopak F. X. Salda pouZiva

prilis hmotnym pritvodem éternym hlaholum tuseni
spoustu cizich slov, odkazuje se na myslitele (napt. Wilhelma Wundta). Text piisobi
tezovité. Na rozdil od Biezinova textu pusobi jako sled myslenek bez cilového vyznéni.
Vétna stavba obou stati je ale podobna. Pfevazuji komplikované vétné konstrukce, roz-
vétvena piivlastkova spojeni. Oba texty Se snazi pusobit na vS§echny smysly recipienta.
Oba literati se ve v téchto statich zabyvaji tim, jak ma vypadat uméni, a jak ma
vypadat novodoby umélec. O. Bfezina pojima umélce jako basnika, F. X. Salda naopak
spiSe jako kritika. To je pochopitelné, pisi o literarnich tvircich, ke kterym mayji blizko
(Otokar Biezina byl pfedevsim vybornym basnikem a Frantiiek Xaver Salda byl piede-
v8im kritikem). I pfesto se shoduji na faktu, ze literat by m¢l byt ovladan svou intuici

(O. Bfezina nazyva intuici vnitinim zrakem) a pomoci ni tvofit.

8 BREZINA, Otokar. Tajemné v uméni. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s 9.
8 BREZINA, Otokar. Tajemné v uméni. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s 11.
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6.3. Eseje Zdastupové, Experimenty a Moudrost a osud
(La sagesse at la destinée)

Titul Moudrost a osud (La sagesse et la destinée) poprvé vysla vroce 1898
v nakladatelstvi Fasquelle. Stat’ je rozdélena do nékolika kapitol, které se vénuji tymz
mySlenkdm a rozvadéji je v riznych obménach. Kazda kapitola ma velice podobné vy-
znéni. Esej Experimenty je soucasti souboru Boje o zitrek s podtitulem Meditace a rap-
sodie. Soubor eseji vySel poprvé v roce 1905 v kniznici Drahy a cile. Tu vydaval ¢aso-
pis Volné smery. Titul obsahuje eseje, které svou charakteristikou odpovidaji nazvu
podtitulu, tedy Meditace a rapsodie. Esej Experimenty vysla poprvé v Casopisu Lumir
v roce 1898. Esej Zastupové poprvé vysla v roce 1899 v Casopise Novy kult (redigoval
Stanislav Kostka Neumann). Otokar Bfezina se mimo jiné v této eseji dotyka socialni
tematiky. Text mize byt vniman i jako paralela k Neumannovu dilu Sen o zdstupu zou-
fajicich (1903).

Jak jiz bylo zminéno esej Moudrost a osud (La sagesse et la destinée) je ¢lenéna
na kapitoly a mySlenky jednotlivych kapitol dotvateji celkové vyznéni. V eseji Experi-
menty Salda zvolil jiny p¥istup. Zpo¢atku své myslenky neguje a nasledné je obhajuje.
Obhajoba je vétsinou velice bohaté rozvedena. Kvili tomu se ob&as F. X. Salda odvraci
od hlavniho tématu a text misty ptisobi strnule. Bfezinova stat’ Zdstupové je spise soupis
myslenek, nazort, které vyznivaji v jednotnou ideu.

Vsichni tfi literati se ve svych textech zmifuji o podstaté¢ vesmiru. Rozdil je
oviem v tom, ze O. Biezina se vice opird o filosofické poznatky. F. X. Salda a M.
Maeterlinck sleduji spise linku racionalni. Pfedevsim je to patrné u M. Maeterlincka,
ktery se snaZzil popojit materialistické ndzory s mystickymi projevy. Podle Véclava Tilla
tyto konstrukty ¢asto plisobi nuceng.

Protikladny nazor méji literati také na vnitini silu duse. F. X. Salda je toho nazo-
ru, Ze sila duse prameni z tvlrc¢i ¢innosti. M. Maeterlinck tvrdi, Ze sila duSe se utvari
V nitru ¢lovéka a také z rozumu. O. Biezina se vyslovuje, ze duse je obklopovana tisici a
ty ji napliluji — ,,Neni samoty v dusevnim svete. Jsme ustavicné obklopeni tisici. Zdastupy

neviditelnych bratri Septaji v nasich myslenkach, citime dech jejich jako zavrat na mis-
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tech, kam nikdo jesté pred nami nevkrocil, odpovidaji k nasim pochybnostem, rozpaluji
nase tvdre slavou.“®

Maurice Maeterlinck v textu uvadi, ze existuje osud vnitini a osud vnéjsi. Vnéjsi
osud nema vliv na vnitini a naopak. Osud muze ¢loveék ovliviiovat, jen pokud je moudry
a ¢inni opak zlého, ktery mu osud ptedeslal — ,,Tou mérou, jak nabyvime moudrosti,
unikame néekterym svym pudovym nestéstim. V kazdé bytosti je jakasi Zadost moudrosti,
ktera by mohla vétsinu Zivotnich nahod zmenit ve véedomi.* 8 0. Brezina naopak fika, ze
osud je kolektivni. F. X. Salda se stavi k osudu jako nahodilosti. Stejné jako O. Bfezina
mluvi o kolektivnosti. Saldova kolektivnost spo&iva v tom, Ze jedinec prebira kolektivni
vzory. Zivot jedince tak ztraci experiment duse — ,,Po témze mraku, v némz byl prvnimu
opovazlivci ztajen jako v dymech sinajskych bith, bloudi nyni klidné kratkozraké oko
pozorovatelovo a zevsednovatelovo a nevidi v ném nic nez tolik a tolik pdry.“go

Podle Vaclava Tilla chape Maeterlinck rozum jako vnitini silu ¢lovéka. Vse roz-
viji a pfeménuje. V Saldové eseji je takovym Cinitelem experiment. V ném také podle
Saldy tkvi jednota uméni a Zivota — ,,Ale ceho absolutné nesnese, co ho cini zurivym,
surovym a po pripadé kousavym a sarkastickym, co je sam atentat na jeho bytost, je
experiment ideje, experiment ducha a srdce. /...] Experiment zit .... Kdo to jak ziv sly-
sel? Hrat si s nim, ano, ale zit ho? SRCE

F. X. Salda se v eseji obraci k $osakovi. Podle Michala Spirita piedstavuje Sosak
vesnického omezence.”? Mizeme tedy konstatovat, Ze Sosék je typem cCloveka, kterému
vyhovuje byt opakovatelem zaZitych zptsobu Zivota. Clovéka, ktery ,,[M]iluje jen expe-
riment v #si hmoty, experiment bez experimentujici duse, experiment opakovany a zme-
chanizovany, Sablonu, stin, parodii.“93

Autofi eseji ¢asto vyuZivaji podminovaci zplisob. Véty jsou bohaté rozvétveny
vétnymi 1 nevétnymi konstrukcemi. Pfizna¢né pro vSechny tii texty je, Ze prosté mys-
lenky jsou autory podény ve slozitych vétnych stavbach. M. Maeterlinck se snazi

Vv pritbéhu textu zesilovat vyznam myslenek. V esejich nalezneme alegorie, metafory,

epiteta, superlativy ad.

8 BREZINA, Otokar. Zastupové. In: Hudba pramenii a jiné eseje. Praha: Odeon, 1989, s.

% MAETERLINCK, M. Moudrost a osud. P¥el. Ladislav Vojtig. Praha: Zatisi, 1919. s.

% SALDA, X. F. Experimenty. In: Boje o zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Lidové noviny, 2000. s 16.
1 SALDA, X. F. Experimenty. In: Boje o zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Lidové noviny, 2000. s.

%2 SPIRIT, M. Komentaf. In: Boje o zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Lidové noviny, 2000. s. 265.

%3 SALDA, X. F. Experimenty. In: Boje o zitiek: meditace a rapsodie. Praha: Lidové noviny, 2000. s. 17.
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Autofi nabadaji recipienta, aby zapojil vSechny své smysly a snazil se o pirefor-
mulovani pronesenych ideji. Cinitelem tohoto ptisobeni jsou bezpochyby abstraktni po-
jmy. U F. X. Saldy a O. Bieziny také &asté prechody obecnych jmen ke jméntim vlast-

nim.
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Zavér

V bakalaiské praci jsem se zabyvala esejistickou tvorbou Otokara Bieziny, vyznamného
literata prelomu 19. a 20. stoleti. Také jsem strucné nastinila zivot a literarni tvorbu
Frantiika Xavera Saldy a francouzsky pisiciho Belgi¢ana Maurice Maeterlincka.

Prvni kapitolu prace jsem vénovala eseji obecné. Zjistila jsem, Ze pii zanrovém
vymezeni eseje musim zohlednovat vice faktorti. Mimo jiné musim piihlizet i ke stylo-
vym hlediskiim. V eseji se spojuji prvky publicistického, uméleckého a odborného
funkéniho stylu.

V kapitole s ozna¢enim 2 jsem pfiblizila vyvoj eseje. Byla naznafena vyvojova
linie od druhé poloviny 16. stoleti do pfelomu stoleti 19. a 20. Zjistila jsem, ze za ,,otce
eseje” muzeme povazovat francouzského renesancniho humanistu Michela de Montaig-
ne. Francie, tedy spiSe francouzsky umélecky svét, byl prazakladnou eseje. Odtud se
Sifila do jinych svétovych uméleckych kruhti — naptiklad do Anglie. V kazdém tako-
vémto kruhu byla esej obohacena o ruzné prvky a ziskala tak urcité charakteristické
rysy.

Primarnim cilem bakalatské prace bylo analyzovat n¢které¢ Brezinovy eseje, kte-
r4 jsem vybrala podle kritérii uvedenych v Givodu, s esejemi Frantiska Xavera Saldy a
Maurice Maeterlincka ptfedev$im na roviné tematické. Na zaklad¢é rozboru eseji Dilo
smrti od Otokara Bieziny a Smrt (La Mort) od Maurice Maeterlincka jsem se pokusila
odhalit piistup obou literatt k smrti. Potvrdila se domnénka, Ze O. Bfezina pfistupuje ke
pozemského. M. Maeterlinck naopak pfistupuje ke smrti materialné. Vyuziva citath
mysliteli, snazi se o postihnuti podstaty lidské nitra pomoci fakt. Tato Maeterlinckova
tendence — hledani pravdy, faktd, poznani pomoci zkuSenosti, pozorovani ¢i snu — Se
objevuje 1 u dalSich jeho eseji, které jsem vybrala. Nicméné O. Bfezina a M. Maeter-
linck ve svych textech vyslovuji stejnou mySlenku a to, ze smrt je jedinou jistotou
Vv zivote ¢loveka.

V esejich Tajemné v uméni od O. Breziny a Syntetism v novém uméni od F. X.
Saldy jsem sledovala nazor obou tviircti na uméni. Ackoli vidi zaklad uméni jinde, O.
Biezina v lasce a F. X. Salda v Zivotni zkuSenosti, predesilaji, ze uméni ma byt vytvor

lidského ducha a pokud mozno ni¢im ovlivnény.
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Ve tfetim rozboru jsem se zaméfila na to, jak tito tfi umélci vnimaji ve svych
esejich lidsky osud, lidsky td¢l. Otakar Biezina nevnimal osud v eseji Zdstupové jako
vlastnost jedince. Osud je pro n¢j kolektivnim dédictvim. Jedin¢ v kolektivu mtze ¢lo-
vek dojit svého osudu. Maeterlinckova esej je mistrovskou studi osudu. M. Maeterlinck
se ho snazi postihnout ze vSech rovin lidského poznédni. Rozdéluje ho na vnitini a vnéjsi
a nasledné uvadi rozdily mezi témito dvéma typy. Frantisek Xaver Salda iké, Ze osud je
obsazen v experimentu duse.

Z téchto dilcich zavérti vyplyva, ze eseje Maurice Maetrlincka jsou psany
v materialistickém duchu. Maeterlinck se snazi o logické vyznéni. A toto logické vy-
znéni propojuje s mysticismem, kosmickym vizionafstvim. OvSem toto propojeni piiso-
bi misty Sroubovité. Naopak Otokar Bfezina se ve svych esejich upfednostiiuje prede-
v§im své kosmické vizionafstvi a svou touhu po nadpozemském. Styl eseji Frantiska
Xavera Saldy se pohybuje mezi témito dvéma umélci. F. X. Salda neholduje piilisné
vécnosti, ale ani ptiliSnému mysticismu.

Jsem si védoma, ze rozbory jednotlivych eseji nejsou provedeny do hloubky. To
je dano predevsim rozsahem prace a ¢asovymi moznostmi. Domnivam se, Ze to tématu,

které v bakalatské praci zpracovavam, neuskodilo.
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