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Participace ob¢anii na aktivitich komunity

Abstrakt

Ve své praci se zabyvam participaci novych ob¢anu (v satelitnich oblastech) na
aktivitdich obecni komunity. V soucasnosti zijeme v dob¢, kdy se rozviji problematika
suburbanizace. Ta zadala v Ceské Republice vznikat v 90. letech 20. stoleti tedy po
Sametové revoluci, kdy se postupné zacal ménit model idealniho bydleni mladych
rodin. Ve svété se tento proces zacal objevovat jiz o mnoho let diive napf. v zapadni
Evropé ¢i v USA. Nastal vyznamny obrat oproti pielomu 19. a 20. stoleti, kdy situace
byla zcela opacnd a vétSina venkovského obyvatelstva se stéhovala do mést — proces
urbanizace. Nejcastéjsi dtivody stéhovani — za vét§Sim pracovnim uplatnénim a snazi

dostupnost pottebnych sluzeb.

Proces suburbanizace znamena pfesun obyvatelstva, jejich aktiva¢nich ¢innosti a
nékterych jinych funkci z jaddrového mésta do okrajovych lokalit mést nebo se méstské
obyvatelstvo pfemistuje na tzemi venkova a tim razantné¢ zasahuje a méni podobu
typického venkovského zivota. Okolo vesnic se rozriista nova zastavba, kterd méni
podobu venkova na méstsky styl. Novi obyvatelé téchto suburbii (satelitnich méstecek)
Ziji sviij nauceny zivot, tzn., Ze davaji pfednost anonymité a nepiizptsobuji se zivotu na
venkove.

Suburbanizace je bézny proces, ktery probihal i v nasi historii pfi vyvoji mést.
Z dostupnych historickych zdroji vime, Ze jiz byla zaznamendna na mapach
mezopotamskych mést.

Tato prace slouzi k zjisténi, jak novi obyvatelé ztzv. satelitnich oblasti z

vybranych obci (Litvinovice, Hlincova Hora a Dubné) participuji na aktivitdch obecni

komunity.

Pro zjiSténi cilli a zpracovani této prace byly stanoveny 2 hypotézy.



H1: Osoby niz§iho véku budou vice participovat na spolecenském déni v obci

nezli osoby vyssiho veéku.
H2: Zeny budou vice participovat na spole¢enském déni v obci nezli muzi.
Tato bakalafrska prace se sklada ze dvou casti.

V prvni teoretické casti této prace se zabyvam soucasnou problematikou
suburbanizace. Teoreticka ¢ast zahrnuje vymezeni zékladnich pojmtl, soucasnost na
venkové, déjiny venkova, venkov na jihu Cech, socialni interakce a socializace a

standardni styl Zivota v suburbiich.
Druha cast této bakalarské prace se zabyva vyzkumem.

Metodika prace je zpracovana pomoci kvantitativniho vyzkumu. Sbér dat byl
uskutecnén prostrednictvim dotaznikového Setfeni. Byl sloZzeny jeden typ dotazniku,
ktery byl uréen pro vyzkumny vzorek, ktery tvofili novi obyvatelé (trvalé bydlisté od
Dubné. Dotaznik byl sloZzen z 20 otdzek, z nichz 17 bylo uzavienych a 3 polooteviené.
Otazky v dotazniku byly zaméfeny na zjiSténi participace obCana na aktivitach obecni
komunity v zkoumané vesnici, v které¢ zije. Vyzkum probihal od 01. 03. 2013 do 15. 03.
2013.

Celkem bylo osobn¢ rozdano 260 dotazniki (100 %). V Litvinovicich bylo rozdano 148
dotaznikti, v Hlincové Hote 60 dotaznikii a v Dubném 52 dotaznikd. Z toho byly
vSechny vyplnény a vybrdny osobné zpét. VSechny roznesené¢ dotazniky (260

dotaznik) byly pouzity do vyzkumného Setieni.

Z 260 zkoumanych respondentt bylo 130 Zen a 130 muZzt a dale byli jesté rozdéleny na

130 respondentli do 40 let (niz§iho veku) a 130 respondentii nad 40 let (vySsiho veku).
Stanovené hypotézy.

H1: Osoby niz§iho véku budou vice participovat na spolec¢enském déni v obci

nezli osoby vysSiho véku byla vyvracena.



H2: Zeny budou vice participovat na spole¢enském déni v obci nezli muzi byla

vyvracena.

Ziskané informace ze sbéru dat mohou byt vyuzity jako informac¢ni material pro
starosty zkoumanych obci. Rovnéz mohou byt tato data pouzita pro potieby starostl pii

motivaci novych ob¢anil spolupracovat a ti¢astnit se na aktivitdich obecni komunity.



Participation of citizens in community activities

Abstract

In my thesis | deal with the participation of new citizens (in satellite areas) in
activities of the local community. Today we live in a time of the developing issue of
suburbanization. It began in the Czech Republic in the 90s of the 20th century after the
Velvet Revolution, when the model of ideal housing for young families started to
change gradually. In the world, this process has already started to appear many years
earlier as in Western Europe or the USA. There was a significant reversal in the 19th
and 20th century, when the situation was completely reversed, and most of the rural
population moved to cities - urbanization process. The most common reasons for

migration - for better job application and better access to needed services.

The process of suburbanization means the movement of the population, their
activation activities and some other functions from the core city to the suburbs of cities
or urban population moving to a rural area and thus dramatically affecting and changing
the face of typical rural life. A new area is growing around villages which changes the
form from rural to urban style. New residents of these suburbs (satellite cities) live their

learned life, ie. they prefer anonymity and do not adapt to life in the country.

Suburbanization is a normal process that took place in our history in the
development of cities. From the available historical sources, we know that it has been

recorded on maps of Mesopotamian cities.

This thesis is used to determine how new residents from the areas of satellite
villages (Litvinovice, Hlincova Hora and Dubné) participate in the activities of local

communities.

To determine the objectives and elaboration of this thesis there were two

hypotheses set.



H1: Persons in the lower age will participate more in social activities in the
village than the elderly.

H2: Women will participate more in social events in the community than men.
This bachelor's thesis consists of two parts.

In the first part of this thesis | deal with current issues of suburbanization. The
theoretical part includes basic concepts, the present in the countryside, the history of the
rural countryside of South Bohemia, social interaction and socialization style and
standard of living in suburbia.

The second part of this bachelor’s thesis deals with the research.

Methodology work is processed using quantitative research. Data collection was
conducted through a questionnaire survey. One type of questionnaire was composed and
designed for the research sample, which consisted of new village residents (resident
since 2000) who live in new buildings in the villages Hlincova Hora, Litvinovice and
Dubné. The questionnaire consisted of 20 questions, of which 17 were closed and 3
were semi-open. The questions in the questionnaire were intended to determine the
participation of the citizens in local community activities in the surveyed village they
lived in. The research was conducted from 1% March 2013 to 15" March 2013.

There were 260 questionnaires personally distributed (100%). In Litvinovice 148
questionnaires were distributed, in Hlincova Hora 60 questionnaires and in Dubné 52
questionnaires. All were completed and collected back in person. All distributed

questionnaires (260 guestionnaires) were used in the research.

Of 260 respondents surveyed, 130 were women and 130 were men divided in

130 respondents up to 40 years (lower age) and 130 respondents over 40 years (elderly).
The set hypotheses.

H1: Persons in the lower age will participate more in social activities in the

village than the elderly was refuted.



H2: Women will participate more in social activities than men in the village was

refuted.

The information obtained from the data collection can be used as information
material for mayors of surveyed villages. Also, these data can be used to meet the needs
of mayors in motivating new citizens to cooperate and participate in the activities of

local communities.
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UvVoD

Tato prace se zabyva aktualni problematikou suburbii a obyvatel, ktefi v nich
ziji. Proces suburbanizace zaznamenavame jiz ve svych d¢jinach, byl to zcela ptirozeny
jev, ktery napomahal v rozSifovani starovékych mést. Z pocatku byly tyto lokality
obydlovany pouze chudou vrstvou obyvatel nebo lidmi, ktefi provozovali povolani,
postupem let (18. stoleti) se zacaly tyto lokality vnimat jako atraktivni bydleni.

V rozmezi od 90. let 20. stoleti az do soucasnosti je proces suburbanizace velmi
aktivni. Méni nas$i krajinu a hlavné prvotni strukturu venkova. Podstatny vliv méa na
samotné obyvatele obci, v niZ se tento proces déje. V blizkosti obci se stavi nova
zéastavba, ktera predélava charakteristiku venkova na méstsky typ. Novi obyvatelé
téchto suburbii (satelitnich méstecek) ziji svoji nau¢enou normu zivota, tzn., ze davaji
piednost anonymité, za svymi zdjmovymi aktivitami dojizdi do spadového mésta a
nepfizplsobuji se zivotu na venkoveé. A tyto naucené normy zivota jsou dusledkem

spousta negativnich dopadii na venkovsky styl zivota.

Tato bakalafska prace je zaméfena na zjisténi, jak novi obyvatelé suburbii neboli
satelitnich oblasti z vybranych obci (Litvinovice, Hlincova Hora a Dubné¢) participuji na

aktivitach obecni komunity.

Ziskané informace ze sbéru dat mohou byt vyuzity jako informacni material pro
starosty zkoumanych obci. Rovnéz mohou byt tato data pouzita pro potieby starostl pfi

motivaci novych obcanii spolupracovat a ucastnit se na aktivitach obecni komunity.
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1. SOUCASNY STAV PROBLEMATIKY

1.1 Vymezeni zakladnich pojmi

Komunita

Komunita ptredstavuje jednu z nejpodstatnéjSich podob lidskych asociaci od
zacatkl zmén zpusobi Zivota lidstva od nomadského aZ k usidleni v jedné konkrétni
oblasti. Je nutno odliSovat komunitu jako asociaci a komunitu jako samospravni celek,
jelikoZ mezi obyvateli, Zijicimi spolu na jednom Uzemi a samospravnim celkem je
rozliSeni, 1 kdyzZ v mnoha aspektech spolu jevy splyvaji. V prvém piipadé chiapeme
komunitu jako socialni lokalitu tj. seskupeni nebo soubor lidi, jez jsou spjaty vétSinou
sidlem. V druhém ptipad¢ za socidlni sdruzeni vytvarejici vlastni instituce a pusobici

Vv konkrétni zemépisn¢ vymezené lokalité (3).

Socialni interakce

Pod timto konceptem si piedstavme jakoukoliv formu vztahu mezi jedinci.
Podstatnd cast naSeho zivota je tvofena socialnimi interakcemi odliSného typu, které
mohou byt formalni nebo neformalni. Ukazkou formalni situace mtze byt napt. vyuka
ve Skolni tfidé. Za neformalni interakci miizeme povazovat napt. setkani dvou osob na
vecirku nebo pfi cest€¢ do zaméstnani ve vytahu (4). Socidlni interakci chdpeme jako
jednani, které ma za nasledek ovlivnéni jednotlivct €1 skupin osob. Socidlni interakce
nastdva v moment, kdy jedndni jednoho cEloveka nebo skupiny lidi vyvola jednani u
dalsiho jednotlivce ¢i skupiny. Dulezitou €ésti procesu interakce je komunikace neboli
sdileni informaci. Mlze byt formou verbalni (mluvenym slovem), neverbalni (pomoci

symboll atd.) a soucasti byva i zapojena emocionalita (11).
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Socializace

Pod timto pojmem se skryva proces, kterym se jedinec zaclefiuje do socialni
skupiny a ptivlastituje si normy, které ve skupiné¢ funguji. Dale si osvojuje jeji hodnoty
a uci se socialnim rolim a novym schopnostem a dovednostem potiebnym k uréitym
pozicim. Ve fazi, kdy ¢lovék vnima naucené zpisoby chovani, jako vlastni jsou tzv.
internalizovany. Zacatek procesu socializace se nachazi jiz v détstvi, kdy se vytvari
soc. JA — socialni identita — sociokulturni osobnost. Velmi dilezita socializace probiha
V povolani ¢i pii za¢lenovani do riznych skupin. Proces socializace probihd po cely

lidsky Zivot (11).

Obcanska participace

Zapojovani obyvatel do debatovani o vefejnych zaleZitostech nezdvisle na statu
a ekonomické pusobnosti napt. diskuze o feSeni riznych zalezitosti uvnitt obce (18).
Obcanska participace je nezbytnou poslanim obcCanské organizace, kterd vede ke
sjednocovani spole¢nosti. Pro teoreticko - empirické spojeni téchto pojmi - ob&anska
spole¢nost a obCanska participace je dulezita skute¢nost, ze demokraticky politicky
systém je vybudovany na tom, ze oban ma pftilezitost svoji participaci ovliviiovat véci

veiejné (24).

Migrace

Je to ponckud zavadéjici pojem. Znaci jednak proces st¢hovani, tj. proces ptibyvani
¢i ubyvani populace. A také znaci vlastnost obyvatel, kterou bychom mohli pojmenovat
jako stéhovavost, jednak samotny jev piestéhovani. Za migraci vétSinou povaZujeme
zménu trvalého nebo obvyklého mista pobytu. Ztoho plyne, ze za migraci
nepovazujeme piestéhovani do jiné ulice stejného mésta a za pojem migrace se téz
nepovazuje ani systematické stfidani mist pobytu (12). V socialnich védach se pojem
migrace vyuzivd ve vice vyznamech. Za prvé jako prechod jednotlivce ¢i skupiny

Z jedné spolecnosti do druhé. Dalsi vyznam se tyka zmény sociokulturniho prostfedi
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v néjaké jiné zpravidla odlisné a to ma za nasledek znemoznéni stavajicich fyzickych
kontaktl. A téz tento pojem vyuzivame pii oznaceni kazdé dobrovolné nebo

nedobrovolné zméné mista trvalého pobytu (11).

Urbanizace

cey

Stoupajici tendence poctu obyvatelstva zijictho v méstskych sidlech a vysledny
nardst vlivu méstské kultury a zivotniho stylu (1). V sociologii se timto pojmem rozumi
dva procesy: 1. narust relativniho poc¢tu obyvatelstva, které trvale zije ve méstech nebo
za 2. zvétSovani poctu lidi, kteti Ziji typickym méstskym stylem Zivota, bez ohledu na
to, zda Ziji nebo neziji ve méstech. V prvnim pojeti, ve kterém se tohoto nazvu vice
pouziva, se akcentuje zména v oblastnim rozloZeni obyvatelstva. Je to d¢j, ktery se tyka
lokéIn¢ strukturdlni stranky spole¢nosti. Druhy vyznam pojmu urbanizace oznacuje
kulturni a socialné psychologické obmény, pii kterych obyvatelstvo piebird hmotné a
nehmotné prvky méstské kultury jako napt. vzorce chovani, formy socialni struktury a
mySleni. Hlavn¢ v tomto smyslu je urbanizace v centru sociologického pozornosti.
Urbanizace se obecné promita jako d¢j diferenciace spolecnosti, kde zjevna opozice

mésto — venkov neni druhotnym dojmem. Proces urbanizace venkova zasahuje do vSech

sfér spole¢enského stylu zivota (10).

Suburbanizace

Tento pojem vypovidd o rozvoji predméstskych ctvrti (4). Dé&j suburbanizace
znamena piestéhovavani obyvatelstva, jejich aktiviza¢nich ¢innosti 1 nékterych funkei z
mésta do zdzemi. Jedna se o bézny d¢j zvétSovani lokalit mésta, ktery miizeme sledovat
u vétSiny mést vyspélych statd, tak i v d€jinach nasich mést. Proces suburbanizace je
odvozen z anglického slova suburbs (pfedmésti). Tento pojem byl vytvofen, jako
slozenina z latinského zakladniho prvku uros (mésto) a ptedpony sub, ktera znamena —

pod, pted ¢i za méstem (21).
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Suburbium

Je to termin pro pfedmésti a ma sporné vyuziti. Kvuli pfi¢in€, ze se pouziva k
pojmenovani velmi Siroké palety komunit a sidelnich forem. Nejcastéji se vyuziva v
souvislosti s u¢inky suburbanizace. V britské geografii jsou dva terminy suburbium a
suburb. Pod pojmem suburbium se chape tzemné samostatny, obytny, privatni areal
lokalizovan v okrajovych lokalitich mésta, kde prevazné ziji pfislusnici stiedni vrstvy
spolecnosti, kteti ke svoji dopravé pouzivaji individudlné automobilovou piepravu.
Pojem suburb se pouziva k oznaceni predmésti, které se stalo neodmyslitelnou soucasti
zastavéné lokality mésta. Pod pojmenovanim suburb se rozumi pokrocilejsi vyvojovy

stupen nezli suburbium (26).

1.1.2 Vymezeni pojmii ze zakona ¢. 128/ 2000 Sb. zdkon o obcich

Starosta

Starosta je organem obce a zastupuje (reprezentuje) obec zvenci. Jednani, které
potiebuji schvaleni zastupitelstva obce nebo rady obce, mize starosta uskutecnit jen po
jejich souhlasu, jinak jsou tyto jednani neplatné (9). Starosta se do funkce voli
zastupitelstvem obce skrz jeho ¢leny. Musi mit platné ¢eské obCanstvi. Za svoje ukony
ve funkci odpovida zastupitelstvu obce. Starosta zve vSechny Cleny zastupitelstva na

vetejné zasedani zastupitelstva a toto zasedani také tidi (30).

Rada obce

Je to vykonny organ obce v oblasti samostatné pisobnosti a za svlij vykon odpovida
zastupitelstvu obce. Rada obce je skladé ze starosty, mistostarosty a dalsi clenové rady
voleni Cleny zastupitelstva. Zasedani rady jsou pro vetfejnost neptistupné. Rada obce
vytvaii navrhy pro jednani zastupitelstva obce a kontroluje plnéni jim schvalenych

usneseni. Radé obce je urceno napf. vyddvat nafizeni obce, tvofit organizacni tad
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obecniho ufadu nebo schvalovat podminky pro pfijeti a projednavani petic a stiznosti,
atd. (30).

Zastupitelstvo obce

Zastupitelstvo obce se sklada z ¢lenti zastupitelstva zvolenych ve vSeobecnych,
ptimych a rovnych volbach formou tajného hlasovani. Pocet ¢lend zastupitelstva ur¢i na
kazdé volebni obdobi pfed uskute¢nénim voleb zastupitelstvo obce (9). Ma pravomoc
rozhodovat v ptipadech spadajicich do samostatné ptisobnosti obce. Zastupitelstvu obce
je pridéleno napft. tvofit a vydavat obecné zavazné vyhlasky obce, podporovat program
rozvoje obce a dany rozpocet obce, schvalovat kone¢ny ucet obce a ticetni zavérku obce
ustavenou k rozvahovému dni, atd. (30). Zasedani zastupitelstva obce jsou pro vefejnost
piistupna. Mohou se ucastnit vSechny fyzické osoby, aniz by byli obany obce. Obc¢an,
ktery doséahl 18 let véku, nabyva novymi pravy napft. vyjadfovat své nazory na zasedani
zastupitelstva obce ve shod¢ s jednacim fadem a to bud’ v pisemné podob¢, nebo piimo

ustné pii zasedani, atd. Vetejnost z tohoto zasedani nelze za zaddnych podminek vyloucit

9).

Obec

Obec je zakladnam tzemnim celkem, ktery je ohranicen hranici. Je to organizace
obCanl. Obec je oznacovana jako vetfejnopravni korporace a stara se o vlastni majetek
(30). Obec musi napliovat tyto podminky: 1. ¢lenskd zakladna (obc¢ané obce, kteti zde

maji trvaly pobyt), 2. spravni tzemi, 3. plnit zadané vetejnopravni tikoly (9).

Obcan obce

Clen daného politického spole¢enstvi, z néhoz mu jako ¢lenovy plynou uréita prava
a povinnosti (4). Ob¢any muzeme chapat jako zakladnu obce. Jako podminku musi
splilovat napf. trvaly pobyt v obci v jeho spravnim tzemi nebo dalsi rizné podminky.

Obcanem muze byt pouze fyzickd osoba bez ohledu na vék, kterd je statnim obcanem
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CR. Obcanstvi vobci vznikd narozenim jedince a konci jeho smrti. Po dosazeni
zletilosti nabyva obcan dalsi prava. Politické pravo byt volen do zastupitelstva obce a
pravo volit a dalsi jiné jako napf. vyjadfovat svlij nazor na zasedani vedeni obce ¢i

podavat své navrhy, pfipominky a podnéty (9).

Obecné zavazné vyhlasky (pravni predpis obce)

Obecné zdvazné vyhlasky obci maji charakter pravnich predpisil a jsou originalni a
sekundarni. Spadaji do forem jako podzakonné a neodvozené ptedpisy. Obec zde udava
povinnosti obcanti jako napt. poplatky za psy, udrzovani Cistoty ulic, podminky
nezbytné k udrzeni vetejného poradku atd. (9). Tento prévni piedpis musi byt vyhlasen,
aby bylo vyhovéno podminkam platnosti pravniho ptedpisu obce. To se uskutecni po
vyvéseni pravniho predpisu na tiedni desku prislusného obecniho ufadu po neménitelné
danou dobu patnacti dnti. Pravni piedpisy obce a jejich nasledné ulozeni a skladovani
musi byt pro vetejnost piistupny u obecniho Ufadu v obci, kterd piislusné dokumenty
vytvofila. Obec musi splnit svoji povinnost a dodat obecné zavaznou vyhlasku

Ministerstvu vnitra a krajskému tfadu nejpozdé€ji jeden den po jejim vydani (30).

1.2 Soucasnost na venkové

1.2.1 Soucasny stav suburbanizace v Ceské Republice a jeji diisledky

V obdobi devadesatych let dvacatého stoleti dochdzi v blizkosti ¢eskych mést
k pozvolnému vyvoji piedméstskych lokalit. Proces rozvoje piedmésti probihal v celém
historickém rozvoji naSich mést i ve méstech celého svéta a mize byt povazovan za

nepostradatelny mechanismus jejich prostorového zvétSovani (22).

Jednim z urbaniza¢nich procest, ktery v soucasném obdobi nejintenzivnéji méni
socialné prostorové slozeni spole¢nosti a sidelni organizaci v Ceské republice, je
suburbanizace. Tento d¢j suburbanizace také miizeme chépat jako podstatnou proménu
socialniho a fyzického prosttedi z venkovského na (pfed)mestské, (sub)urbanni. Na

suburbanizaci lze pohlizet jako na ptechod v rozptyleni obyvatelstva a v prostorové
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organizaci  pfiméstskych oblasti 1 jako mna proménu charakteru Zivota
"suburbanizujicich" se obyvatel. Pies proces suburbanizace se stale vétsi ¢ast uzemi a
spole¢nosti dostava do styku s méstskymi funkcemi a typickym vzhledem méstského
zivota. Novi ob¢ané suburbannich oblasti sebou nesou zvyky, styly chovani a traveni
volného Casu, které maji vliv na pivodni (venkovské) obyvatelstvo piiméstskych uzemi.
Toto prostorové Sifeni (difize) méstskych prvkli a méstského stylu zivota je nazyvano

jako neptima urbanizace (20).

V rozmisténi nové zastavby a rozvoji jednotlivych suburbannich tizemi existuje
zna¢na nepravidelnost. Nedochazi tedy k plosnému, kontinualnimu vzristu ptiméstské
oblasti velkych mést, ale spiSe k stavéni v piihodnych lokalitich podél mistnich
dopravnich komunikaci, nedaleko vétSich sidel s rozvinutou infrastrukturou nebo v
lakavych lokalitach, které splnuji dalezité podminky pro "zdravé" bydleni v blizkosti
mésta. Nova vystavba sebou nese velké mnoZstvi odliSnosti ve fyzickém a socidlnim
prosttedi suburbanizovanych lokalit. Uzemi novych reziden¢nich a komerénich funkei
v ptiméstské oblasti ma vliv na reorganizaci zivotniho prostiedi rozvijenych lokalit, ale
ma i pozitivni a negativni nasledky (viz. tabulka ¢. 1 — Nasledky suburbanizace) na

bydleni celého méstského regionu (20).

Cilem lidi, ktefi se sté¢huji na pfedmésti je téméei pravidelnd predstava
kvalitnéjSiho zivotniho prostiedi a vyssi stupen kvality bydleni. Proces suburbanizace
lze hodnotit jako pozitivni proces hlavné z pohledu vylepSovani infrastruktury novych
lokalit a zvySovani socialniho statusu predméstskych obci. Na druhou stranu tento d¢j
doprovazi velké mnozstvi negativnich dasledkt, které jsou dobfe znamy ze zkusenosti
zapadnich mést. Abychom se vyhli nechténym a nevratnym dusledkiim suburbanizace,
méli bychom cerpat z dostupnych informaci a na vyvoj ¢eskych mést a jejich zdzemi
pusobit ve smyslu zlep$eni rovnovahy mezi udrzitelnym rozvojem Krajiny, udrzenim

socialni pospolitosti a ekonomickym rtstem (22).
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Tabulka 1: Nasledky suburbanizace

FYZICKE (A FUNKCNI) PROSTREDI

SUBURBANIZER

Lepsi Zivotni prostfedi
Rodinny domek za méstem

PrestiZ spojena
s vlastnictvim domu

CILOVA OBEC
B

Zlep3eni technicke
infrastruktury (inZenyrské
sité, dopravni komunikace)

VyaSi prijmy obce

MESTSKY REGION

s

Vice casu v dopravé
(nutnost pouZiti auta, Spatna
obsluZnost hromadnou
dopravou)

Spatna obfanska
wvybavenost

Naruseni urbanistické
struktury, architektonického
razu (napf. uniformni nebo
eklekticka architektura)

Nedostatek vefejnéno
prostoru

Maklady na adrZbu
inZenyrskych siti a
komunikaci

Nedostateéna kapacita
technické infrastruktury
(napf. €istima, rozvodna) a
obZanské vybavenosti
(napf. Skoly, Skolky)

Prostorowé rozpinani a
rozvolfiovani méstskeho
regionu

Energeticka a materiaini
narotnost na budovani
technické infrastruktury
Zmény ve wuZiti krajiny
(méné ploch pro
zemédeélské a rekreacni
VYUZiti)

Naruseni razu venkovské
krajiny

Nartst individualni
automobilove doprawvy
(doprawvni zacpy)

SOCIALNi PROSTREDI

Zivot v lokalité obyvané
socialné siinéjsimi
skupinami

VELSI bezpedi

Prichod mladsSich,
vzdélané&jSich a bohatSich
obyvatel

Zwysena politicka
participace

Populaéni rist obce

Izolovanost nékterych
skupin (zelené vdowy,
teenageii)

Riziko konfliktd mezi
puvodnimi a novymi
rezidenty (odligny socialni
status a Zivotni styl)

NepfinlaSovani trvalého
bydli$té nowych rezidentd
v obci

WV nowych suburbiich chybi
mista k setkavani (vefejné
prostory, hospody apod.)

Pokles socialniho statusu ve
zdrojowych lokalitach
(sidliSt&, wvnitfni mésto)

Zdroj: Ministerstvo vnitra Ceské republiky

1.3 Déjiny venkova

1.3.1 Déjiny obyvatel venkova

Hospodaieni jednotlivych osad méla na starosti niz$i Slechta, ktera v obdobi
sttedove€ku zila v tvrzich na okraji vesnice. Tato §lechta slouzila nejen panovnikovi jako

napf. zemani ¢i rytifi, ale 1 cirkevnim organizacim. Vlastnily dvory, sady a domaci

dobytek (15).

Dalsim skupinou obyvatel vesnic byli poddani, ktefi patfili k nejpocéetnéjsi tiideé

feudalni spole¢nosti. Déle se pak jesté socialné rozdélovali na nékolik vrstev, podle
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toho, zda méli ve svém vlastnictvi 1an, pololan, ¢tvrtlan, podsedku nebo byli bezzemky.
Z pravniho odvétvi byli poddani zcela zavisli na své vrchnosti a museli ji pravidelné

odvadét feudalni rentu (formou penéz nebo formou naturalii).

Specidlni  postaveni  vtehdejsi  vesnici  méli  rychtafi  a = mlynafi.
Nejveétsi vrstvou byli sedlaci, ktefi méli 1an nebo jeho pololan. O néco méné bylo
podsedk, kteti pattili k nejchudsim obyvatelim Vsi.
Etapa stiedoveéku lze nazvat svétem venkova. V zavéru jeho obdobi Zilo ve vesnicich
90% veskeré populace a sedlaci davali zaklad tehdejSim spoleCenstvim, narodim i

statim (15).

1.3.2 D¢jiny zkoumané obce Dubné — mistni ¢ast Dubné

Okoli této osady bylo zpocatku osidleno kocCovniky, kteti zde vyuzivali mistni
pudu pro sviij dobytek. V poslednich péti stoletich pfed nasim letopoctem byli v této
oblasti lidé z keltskych kment, jejichz zivot byl potvrzen archeologickymi
vykopavkami. V obdobi stfedovéku byla obec Dubné farni vsi Ceskych Bud&jovic. O
obci byla prvni zminka v roce 1263, kde se o ni piSe v Zemskych deskach. Ve 13. a 14.
stoleti jsou na uzemi Dubného dvé tvrze a kostel. Prvni z tvrzi byla vybudovana na
misté, kde je nyni postavena fara. Po letech byla v dezolatnim stavu a tak byla v 17.
stoleti strzena. Druha tvrz slouzila k bydleni mistnich obyvatel napf. Dubensti
Z Chlumu. Kdyz zemieli, bylo Dubné rozdéleno na né¢kolik mensSich useki. Umisténi
druhé tvrze nelze z historickych prament dolozit. Kostel, ktery je zasvécen Nanebevzeti
Panny Marie a nachazi se v obci dodnes, je rané goticky a byl postaven ve 14. stoleti.
V roce 1784 vznikl podél kostela mistni hibitov, ktery byl vyuzivan az do konce 19.
stoleti (6).

1.3.3 Déjiny zkoumané obce Litvinovice — mistni édst Litvinovice

Prvni doloZena pisemna zminka o vesnici je z roku 1259, kdy ji Vok I. z
Rozmberka jmenuje mezi ty vsi, z nichz méa obdrzet desitky pravé budujici se
vySebrodsky klaster. V letech 1850 az 1867 spadali Litvinovice do obce Roznov. Poté

se osamostatnili a plati to az do soucasnosti (8).
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1.3.4 Déjiny zkoumané obce Hlincova Hora

V historii se vesnice jmenovala Nicova hora némecky pak Pfaffendorf. Zakladni
kamen byl nejspis polozen kolem roku 1350, protoze tehdy byla zalozena i obec
Knézské Dvory a obé€ tyto osady se najednou ptipojily (prifatily) k budéjovické faie a
kostelu zasvécenému sv. Mikulasi. Z ptivodni architektury se v obci nedochovalo témér

nic az na par staveni, které maji pivodni architektonicky tvar (7).

1.4 Venkov na jihu Cech

1.4.1 Vymezeni pojmu venkov

Problematikou venkova a jeho studii se zabyvalo a zabyva mnoho naSich i
zahrani¢nich autori a organizaci, at uz z divodl teoreticko-védeckych, nebo
praktickych (napf. vymezeni pojmu venkov pro potieby statni spravy a samospravy za
cilem zprovoznit riizné rozvojové programy). Odlisné ptistupy k této problematice maji
ekonomové, sociologove, architekti, geografové, urbanisté, statistici 1 zadstupci mnoha
jinych odbornych védnich oborii. Pohledy na vymezeni venkova se také 1isi s ohledem
na rizné vnimani pojmu venkov v jednotlivych zemich a regionech. Mimo to je navic
chapani pojmu venkov vysoce jedine¢né a odpovédi na otazku ,,Co je venkov?“ mohou

byt velmi osobni (25).

K nesnazim pti vymezovani venkova vede i prekryvani pojmu ,,venkovsky*
region (prostor, uzemi) s pojmy, jako jsou ,periferni“ (okrajovy, obvodovy),
,marginalni“ (okrajovy, mezni) nebo ,ruralni“ (venkovsky, zeméd¢€lsky, rolnicky)

region (25)

Obecné se venkovem pojmenovavaji Oblasti volné nezastavéné piirody a
venkovskych osidleni, které lze vymezit jako urCité seskupeni venkovskych sidel,
zemédélskych a vodnich Gzemi, lest, lokality kde jsou mistni komunikace a dalSich
ploch nachazejicich se v této oblasti. Venkov se zpravidla vyznacuje niz$i hustotou
osidleni, mensimi sidly, vys§i zaméstnanosti v zeméd¢lském sektoru (ptipadné lesnictvi,
rybolovu atd.), uréitym spojenim mistnich obyvatel s piirodou a Krajinou,
architektonickou podobou a typickym rozloZenim zastavby a charakteristickym

zivotnim stylem, ktery se neptfehlédnutelné 1iSi od méstského. Nékteré z téchto
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typickych rysti venkova vSak mohou byt v soucasnosti jiz dirazné zatlaceny. Konkrétni
venkovska obydli mohou byt taktéz odlisného typu. V dnesni dobé se mtizeme potkat se
samotami, malymi osadami, ale i s velkymi vesnicemi, které v urcitych pifipadech
mohou poctem obyvatel prevySovat i mensi mésta. Specidlnim pripadem jsou vesnice V
zazemi vétSich mést, u nichz se z disledkti suburbanizacnich procesi setkavame s
mnoha rysy, které jsou charakteristick¢é spiSe pro mesto. Pravé s ohledem na to, Ze
venkovské 1 méstské aredly se vyznacuji mnoha podobami, které v mnoha ptipadech
nejsou splnény, je jednoznaéné vymezeni venkovskych a méstskych lokalit a izemi

problematické (25).

V zasad¢ lze tedy fici, Ze neexistuje konkrétni definice pojmu venkov. Prozatim
jedinou vseobecné uznavanou a pouzivanou mezinarodni definici je vymezeni OECDI
(Organization for Economic Cooperation Development - Organizace pro ekonomickou
spolupraci a rozvoj), které je zalozeno na cCasti obyvatelstva, jez zije v lokalité s
hustotou zalidnéni mensi nez 150 obyvatel/km2. Podle této metodiky jsou venkovskeé
uzemi formulovéna na dvou trovnich. Na urovni lokalni (tj. obce) je venkov definovan
jakoZto oblasti s hustotou mensi nez 150 obyvatel/km2. Na trovni regionalni pak

definice vymezuje oblast regiont (25):

* ptevazné venkovské, kde vice jak 50 % obyvatel regionu Zije ve venkovskych

oblastech

 vyznamn¢ venkovské, kde ve venkovskych oblastech Zije 15 — 50 % obyvatel

regionu

* vyrazné¢ meéstské regiony jsou, kdyz ve venkovskych obcich zije méné nez 15

% obyvatel.

Toto vymezeni vSak nebere v ivahu obyvatelstvo, které zije v husté osidlenych
venkovskych lokalitaich a je nékdy obtizné vyuzitelna s ohledem na mistni (narodni)
specificnost. Je proto aplikovana spiSe jako nastroj mezinarodniho porovnéavani.
Pristupy k vymezeni venkova pochéazeji zpravidla z urceni kvantitativniho nebo
kvalitativniho ukazatele, piipadné z kombinace obou typi ukazatell, na jejichZ principu

Ize pak vymezit venkovské a méstské tizemi (25).
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Nejcastéji jsou venkov a periferni oblasti vymezovany na bazi:

a) poc¢tu obyvatel v obci nebo hustoty osidleni, pfipadné¢ kombinace téchto dvou typi
(viz. nahote uvedena metodika OECD).

b) statutu dané obce, dle pravnich norem ptislusné zemé
c) charakteru a hustoty zastavby a architektonické tpravy obce

d) podilu ptirodnich oblasti nebo zastavénych tizemi na celkové rozloze obce (25).

1.4.2 Obc¢ané Jihoceského kraje

Pocet obyvatel Jihoceského kraje ma rok od roku nepatrnou stoupajici tendenci,
v roce 2008 bylo hlaseno k trvalému pobytu v tomto kraji 636 058 osob (bez
vojenského tjezdu Boletice). Z vyjadieni podilu méstského a venkovského obyvatelstva
Jihoceského kraje plyne, ze 40,6 % obyvatel zilo v roce 2008 ve venkovské lokalité.
VEtsi cast venkovského obyvatelstva nez méstského je pouze v okresech Prachatice a
Cesky Krumlov, naopak nejvice obyvatel okresu Ceské Budgjovice a Tabor Zije
v méstské lokalité. V ¢asovém pasmu poslednich rokl je ziejmy kazdoro¢ni nartst
obyvatel venkovského obyvatelstva a naopak ubytek méstskych obyvatel (viz. tabulka 2
a graf 1). Po rozdé€leni tzemi kraje na men$i samospravné celky se nékteré spravni
obvody piislusnych povéfenych tfadu staly z hlediska metodického zaméfeni publikace

zcela venkovskymi oblastmi (19).
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Tabulka 2: RozloZeni obyvatelstva ve venkovské a méstské oblasti v letech

2000 - 2008
v %
Kraj 2000 2002 2004 2006 2008
okresy v M v M V M v M V M
Jihocesky kraj 39,0 61,0 393 60,7 39,8 60,2 40,1 59,9 40,6 59,4
v tom:
Ceske Budéjovice 294 70,6 303 69,8 EIN 68,9 318 68,2 326 674
Cesk\;r Krumlov 504 496 511 492 515 485 520 43,0 K24 476
Jindfichlv Hradec 459 54,1 46,0 &1 462 5348 465 B35 46,8 532
Pisek 30 63,0 30 63,0 LT 629 372 62,8 74 62,6
Prachatice 529 47 1 £32 46,8 R3T 46,3 540 46,0 B3 457
Strakonice 425 LTRSS 422 517 425 575 429 571 434 56,6
Tabor M9 65,1 49 651 383 64,7 355 64,5 359 64,1
Zdroj: CSU Jihoceského kraje
Graf 1: RozloZeni ob¢anu ve venkovské a méstské oblasti JihoCeského kraje
v letech 2001 az 2008
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Zdroj: CSU Jihoceského kraje
Pohyb obyvatelstva dale odhaluje migra¢ni ptirastek (viz. graf 2). Pocet

obyvatel Jihoceského kraje rok od roku ptibyva pravé z divodii st€hovani se na venkov
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jiznich Cech, nejvice se populace stéhuje na venkov okresu Ceské Bud&jovice -

Ceskobudgjovicko, Zlivsko a Trhovosvinensko (19).

Nejvétsi migrace obyvatel byla kazdy rok z okresnich mést. Mimo stéhovani se
do hlavniho mésta Prahy a do Ceskych Bud&jovic jsou hlavnimi sméry stéhovani
zaméfeny hodné na venkovské izemi. Pii porovnavani proudt stéhovani v jednotlivych
letech je ztejmé, ze se lidé z mést st¢huji do oblasti venkova, kde se rozsitila vystavba
rodinnych domti. Vznik novych venkovskych suburbii, kdy se diky rozsahl¢ vystavbe
rodinnych obydlich zvétSuje pocet obyvatel pavodniho venkova o méstské
obyvatelstvo, ma za dusledek zménu v bézném venkovském charakteru zivota. K
nejmarkantnéj$imu stéhovani na venkov se rozhodli lidé z mésta Ceské Bud&jovice.
Nejcastéjsi smeéry st¢hovani se z mésta byly piedev§im na izemi obce Litvinovice,
Srubec, Dobra Voda u Ceskych Bud&jovic, Bor§ov nad Vltavou, Homole. Pro stéhovani
se z mésta Ceské Bud¢jovice je charakteristické, ze noveé wvznikl¢ ,pfiméstské
urbanistické celky“ se stavi ve velké blizkosti mésta, kdy obyvatelé mohou snadno
vyuzivat vyhod bydleni na venkové¢ a dopravné kratkou vzdalenost do jadrového mésta.
V dalSich okresech Jihoceského kraje s vysokou stavebni aktivitou v oblasti vystavby
rodinnych domi se tento styl neobjevuje. Ve vesnicich, kde je zaznamenan vyssi pocet
vystavby rodinnych domil popiipadé byti, je 1 nartst piirtistku obyvatel. To se déje

v dasledku sté¢hovani (19).
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Graf 2: Migra¢ni saldo v oblasti Jihoc¢eského kraje v letech 2001 az 2008
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1.5 Socialni interakee a socializace

1.5.1 Mezilidské vztahy

Lidsti jedinci maji spoleCenskou povahu. Pravideln¢ ptichdzime do kontaktu
S jinymi lidskymi bytostmi. Komunikujeme mezi sebou, uzavirame rtzné smlouvy,
zacletiujeme Se do skupin a vyméfiujeme si nazory na nejruznéjsi fakta. Socialni
interakce probihd v kontextu, ktery na nas muze mit vliv projevovat se ruznymi
zpusoby. Pod pojem kontext 1ze zahrnout naptiklad zivotni prosttedi, socialni skupiny
nebo primarni skupinu - rodinu (5). Mezilidské vztahy se vyvijeji v ramci vétsich
organizaci a socidlnich skupin, v nichz jedinec Zije. Odlisné vztahy vznikaji napf. na
venkové a jiné ve mésté, kde je Casta vys$§i anonymizace a niz§i spole¢na propojenost
(28).
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Etapy vyvoje vztahu.

1. Stadium prvniho kontaktu - zde muze hrat dalezitou roli fyzicky vzhled, chovani ¢i
jiné, snadno viditelné vlastnosti urCité osoby. Prvni faze kontaktu vétSinou piechazi do
interakce, ktera ma formu komunikace. Takovy kontakt miize byt napft. pti seznamovani

S novymi spoluobcany (28).

2. Stadium vzajemného poznavani je obdobi, kdy se lidé chtéji dozveédét vice informaci
o druhém ¢loveéku, chtéji jej co nejvice poznat. Jejich chovani ma zpravidla charakter
testovani tohoto jedince, zaméfené¢ho na potvrzeni Gsudku, ktery si o ném stvofili pii
prvnim stadiu kontaktu (28).

3. Stadium vytvareni divérného vztahu, ktery mtze byt takto pfedstavovan i socidlné,
nejbliz§imu okoli, pfatelim, ptibuznym apod. Sdileni riiznych aktiviza¢nich ¢innosti je
vniméano kladné, ¢lov€k mé uspokojenou potiebu i pouhou ptitomnosti n¢jaké blizké

osoby (28).

4. Stadium stabilizace nebo postupného zhorSovani az ukonceni vztahu. Dal$i vyvin
vztahu zavisi na intenzit¢ a Cetnosti spori napt. na schopnosti obou osob hledat nova

feSeni a omezovat nepiijemné zkuSenosti (28).

1.5.2 Proces socializace clovéka

e Proces, kterym ¢lovek ziskdva pocit osobni identity a uc¢i se modelim, v
které lidé v blizké kultufe veri a da se predpokladat, Zze se zacne stejné

chovat (1).

e Proces, kterym se jednotlivci rozvijeji, mySlenka interakce s ostatnimi
jedinci, charakter mysleni, citéni a jednani, které jsou nezbytné pro ucast

ve spolecnosti (31).

e Proces socializace neboli zespole¢enSténi — béhem tohoto socidlniho déje
se jedinec povazovany za biologického tvora méni a ziskava vyssi stupen

vyvoje — spolecensky tvor. Jde tedy o jeho zaclenéni se v ramci uréitého
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spolecCenstvi a také o jeho socializaci do spolecCenstvi a hauceni se jeho

fadu a normam (14).

Socializace je vlastné proces uceni zit v blizkosti s druhymi lidmi. Pfesto ze lidsky
jedinec je spolecenskou bytosti a ma potiebu zit v integraci s jinymi jedinci, nema jiz od
narozeni osvojena pravidla lidského souziti. Ta musi ziskat béhem svého vyvoje.
Socializaci lze povazovat za celozivotni zalezitost, jelikoz soucasna spolecnost je
proménliva a dynamicka. VSak z pravidla za ukonceni procesu se povazuje hranice véku

- dovrseni dospélosti (17).

Socializace probiha mezi lidmi, kdyZ jsme ve vzajemné socidlni interakci. Jelikoz
zijeme svilj kazdodenni Zivot v socialnich skupinach, je pro nés socidlnim prostfedim
socializace socialni skupiny. Ta konkrétni socialni skupina, kterd je pro nas a pro nasi
socializaci nejpodstatn€j$i nazyvame — primarni socialni skupina. V ni se socializujeme

a utéSujeme své potieby (17).

Faktory socializace

Socializace je fizena rtznou fadou faktort, z nichz kazdy ma jinou vahu pro
konkrétniho jedince a jeho soubory. V prvni fadé jsou to faktory biologické, které jsou
vrozené a poté faktory kulturni, které mizeme méné ¢i vice ménit. Kultura je celistvi
systétm vyznamti, hodnot a spolecenskych norem, podle nichz se clenové dané

spole¢nosti Fidi a které skrz proces socializace piedavaji budoucim generacim (17).

1. Biologické faktory

Vychozim bodem socializace jedince je piirodni prostiedi, se kterym je jeho
organismus V nepietrzitém vzajemném pusobeni. Ptiroda byla totiz tim, co nas po
mnoho staleti spolu s rodiCovskou péci nejvice utvafelo duchovni strukturu lidské
osobnosti. Uc¢ila jedince spravné vnimat, pocitovat, hodnotit, respektovat, soutézit,
spolupracovat ale i bojovat. Krajina a rodina nelze poskytnout né€kdy jindy ¢i jinym

zpiisobem. Podobné jako rodinu, v které jsme se narodili, také ptirodu, kterd nam byla
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v détstvi domovem, jsme si museli ziskat pfimym neverbdlnim zptisobem jako napf.
hrou ¢i nereflektovanou identifikaci. Také vrozena geneticka informace piedstavuje

socializa¢ni predispozice jedince (17).

2. Kulturni faktory

Jiz v détstvi a v dospivani si Cloveék sklada vlastni soubor Zivotnich hodnot, ktery je

hierarchicky a v dospélosti se nepatrné¢ méni.

24

e Socialni normy — ty si ¢lovek vytvaii celozivotné a v interakci spoluvytvari.
Pod pojmem socidlni normy si pfedstavme takova pravidla chovani, ktera

jsou pro vétSinovou spolecnost bézna.

e Interpersondlni vztahy — jsou zaloZené¢ na komunikaci a jsou zdsobarnou

nezaménitelnych zkusenosti.

e ZkuSenosti s jednanim v socidlnich pozicich tj. s hranim socialnich roli, jsou

stalym faktorem socializacniho procesu.

e Dalsi zmnoha faktorii socializace je piimy a zprostiedkovany kontakt
s formami socialni integrace (socialnimi skupinami nebo spoleCenskymi

organizacemi) (17).

1.6 Standardni styl Zivota v suburbiich

1.6.1 Den v suburbiu

Rodiny, kteti se st¢huji do novych zéstaveb v piiméstskych obcich se svym
zivotnim stylem a zplisobem Zzivota se odliSuji od mistnich starousedlikii. Dévaji
pfednost kombinaci méstského stylu Zivota a vlastntho domu v dobrém Zivotnim
prostfedi. Rozdilny Zivotni styl se projevuje napiiklad odliSnym zplsobem traveni
volného Casu, upfednostiiovani dopravy nebo postup pii vychové atd. Zaméstnani a

mnoho dalSich aktivit jsou sméfovany do jadrového mésta. Typickym znakem zivota
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Vv suburbiu jsou nepfetrzité pfesuny mezi riznymi ¢astmi mésta a obcemi v zazemi (Viz.

obrazek 1) (16).

Pravidelné denni aktivity a kazdodenni pohyb vedle Zivotniho stylu, je spjat
s fazi zivotniho cyklu, ve které se jednotlivé rodiny nachézeji. Ptikladem mohou byt
mezi béznym dnem rodiny s détmi, domacnosti starSich manzelského paru s jiz

dospélymi détmi nebo studujiciho ¢loveéka zijiciho u rodicu (16).

Obyvatele suburbii mizeme rozdélit do dvou typa dle traveni jejich ¢asu. Prvni
typ jsou obyvatelé, kteti chodi do zaméstnani a druhy typ jsou obyvatelé, kteti nechodi
do zaméstnani, vétSinou jsem zafazujeme zeny na rodicovské dovolené. Bézné rano
V suburbiu za¢ind mezi 6. a 7. hodinou ranni. To odjizdi do svého zaméstnani Cast
obyvatel suburbia. Kolem 8. hodiny ranni nejsou v suburbiu skoro zadni mistni
obyvatelé, kteti maji pracovni vztah. Odhadem mezi 9. a 14. hodinou se téméf 70 %
obyvatel pohybuje v jadrovém mésté a zpét do svych domacnosti se vraci az kolem 18.
hodiny. Z tohoto popisu tedy vyplyva, Ze zaméstnani obyvatelé suburbii, netravi mnoho

Casu prave v suburbiu. D4 se fict, ze zde pouze prespavaji (27).
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Obriazek 1: Casovy snimek pracujicich obyvatel suburbii

Casovy snimek zachycuje, ve kierych &stech mésta se zamdstnani obyvatelé suburbia pohybug
béhem 24 hodin vSedniho dne.
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Socialni prostfedi obci v blizkosti velkych mést se v souvislosti s ptistéhovanim
nového obyvatelstva zna¢né¢ méni. Nové pfichozi sebou z mésta ptinaseji rizné zvyky,
ptistupy a nazory, které mohou byt prvotnim impulsem pro neshody mezi starymi a
novymi obyvateli. Na druhou stranu jejich nastéhovani vede k dalsimu rozvoji obce
(23).

Typické socidlni prostiedi je ovliviiovano rliznymi vlastnostmi novousedliki a
starousedlikid. Velké rozdily vsocio - demografickych charakteristikach obyvatel
mohou vyustit v socidlni polarizaci. Lze ji zkoumat také porovnanim stylu bydleni

starych a novych obyvatel dané obce (23).
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K socializaci novych obyvatel do komunity v 0Obci a navazovani socialnich

kontaktli dochdzi posloupné. Nejbliz§i socialni soudrznost je pozorovana V ramci

rowMr

sousedstvi novych rodinnych domt. Suburbanizace se da fict, Ze je mlady proces a

vztahy mezi starousedliky a novymi obyvateli byvaji ozna¢ovany jako nevyvinuté (23).

1.6.3 Odlisnosti obyvatel suburbii

Novi obyvatel¢ suburbii maji vétSinou vysoky stupent dosaZzeného vzdélani.

8%

Socialni slozeni novousedliki je vSak castecné zapfiCinéné i jejich v€kem, protoze

piistéhovali mladi lidé maji vétSinou, jak je jiz napsano vyS$$i uroven vzdélani.

Podstatné rozdily jsou i Vv ekonomickém statusu. Novi obyvatelé maji vétSinou

A4

prumérné vyssi financni ptijmy nez starousedlici, mohou si dovolit splacet hypotéky,

splatky na auto atd. Tito novi obyvatelé venkova a suburbii v blizkosti velkych mést se

nejastéji piestéhovavaji z jadrovych ¢asti mést (23).

1.6.4 Zeny v suburbiu neboli zelené vdovy

Zelena vdova

cey

Termin se hlavné uzivd pro Zeny s détmi zijici v nové stavénych
satelitnich sidlech okolo velkomést, v pfeneseném slova smyslu se vSak
da pouzit 1 na Zeny odkudkoli, které ziji na vysoké urovni, nepracuji a
jsou vyloucené ze spolecCenské komunikac¢ni sit€. Denni program
zelenych vdov je Casto velmi stereotypni, travi hodné Casu rozvazenim
déti do Skolnich zatizeni, pracemi v domacnosti, které vykonavaji jen oni

samotné (viz. obrazek 2) (2).

Pojem zelena vdova je tizce propojen s procesem suburbanizace a
prudkym vznikem satelitnich méstecek v obdobi 90. let minulého stoleti.
Tento termin se u nas dostava do povédomi béhem poslednich deseti let a
to kvili propojenosti s negativnimi vlivy suburbanizace. V poslednim

obdobi se pojem zelené vdovy taky objevuje a fesi v riznych periodikach
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¢i v médiich, kde se rozebird zivotni styl. Zelena vdova je chapana jako

produkt vzniklych suburbii se v§emi negativnimi nasledky (27).

Obriazek 2: Casovy snimek Zen ze suburbii na rodi¢ovské dovolené

Casowy snimek zachycuje, ve kiaryeh &astach mésta se matky s détmi pohybuji béhem 24 hodin

viedniho dne.
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Problém ma zarodek v tom, jak jsou soucasna bydlisté zelenych vdov — suburbia
— postavena (viz. obraz 3) Pomérné vzdalené od spoleCenského déni, bez zakladni
infrastruktury. Geometrické strukturovani ulic vedoucich tzv. ,,odnikud nikam* a kde se
pohybuji pouze pomoci automobili, jejich obyvatele nevede k vrozenému vzniku mistni

komunity. Na rozdil od typickych podob starych ceskych vesnic zde nejsou vystaveny
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navsi ¢i namésti, kde by se lidé mohli ndhodné stietavat. Je tu absence i menSich
obchodt, které na vsi ¢i v menSim mésté mivaji bézné domaci charakter a pomahaji pti
vzniku a stmelovani pociti sousedské soudrznosti. Novi pristéhovalci nemaji vytvoieny

vztah Kk mistu ani k obyvatelim, kteti zde S nimi ziji (2).

Obrazek 3: Charakteristické suburbium (satelitni izemi)
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Typicky pfiklad nekoncepéniho reSeni moderniho satelitniho mésta.

Zdroj: ¢asopis Novy prostor cislo 308
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2. CILE PRACE A HYPOTEZY

2.1 Cil prace

Stanovenym cilem prace je zjistit, jak novi obyvatelé z tzv. satelitnich oblasti z
vybranych obci (Litvinovice, Hlincova Hora a Dubné) participuji na aktivitdich obecni
komunity.

2.2 Hypotézy

Pro dosazeni vyty¢eného cile byly stanoveny tyto hypotézy.

H1: Osoby niz§iho v€ku budou vice participovat na spoleCenském déni v obci nezli

osoby vyssiho véku.

H2: Zeny budou vice participovat na spolecenském déni v obci nezli muzi.
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3. METODIKA

3.1 Metodika prace

Jedna se o vyzkum pomoci kvantitativnich metod. Sbér dat byl proveden formou
dotaznikového Setieni. Pro vyzkum byl sloZen jeden typ dotazniku, ktery byl pouzit pro
vyzkumny soubor, ktery se skladal z novych obyvatel (trvalé bydlisté od roku 2000) ve
uzemi. Dotaznik byl vyhotoven z 20 otazek (viz. ptiloha ¢. 1). Skladal se ze 17
uzavienych otazek a z 3 polootevienych otazek. Prvni tfi otazky byly identifikacni a
dualezité pro prvotni roztfidéni vyzkumného vzorku. Zjistoval se vék, pohlavi a bydlisté
respondenta. DalSi otazky v dotazniku byly soustfedény na zjiSténi participace ob¢ana
na aktivitich obecni komunity v zkoumané obci, v niz zije. Vyzkum probihal od 01. 03.

2013 do 15. 03. 2013.

3.2 Charakteristika vyzkumného souboru

Setieni bylo uskuteénéno u jednoho vyzkumného souboru. Vyzkumny vzorek se

vvvvvv

suburbiich a to v obcich Litvinovice, Hlincova Hora (mistni nazev Kodetka) a Dubné.

Pro hodnovérnost vysledkti byl pro toto Setfeni vybran vhodny reprezentativni
vzorek. V kazdé zkoumané obci byl zjistén pocet trvale hlaSenych obyvatel nad 18 let a
k tomu byl zjistén pocet obyvatel ptistéhovalych po roce 2000. Nasledné byl osloven
kazdy druhy novy obéan. Po ziskani informaci bylo celkem rozneseno 260 dotaznikt
(100 %). Konkrétné v obci Litvinovice bylo rozdano 148 dotazniki, v Hlincové Hofe
60 dotaznikli a v Dubném 52 dotaznikd. Dotazniky byly vSechny vyplnény a vybrany
osobn¢ zpét. Vsechny zpracované dotazniky (260 dotaznikd) byly zahrnuty do

vyzkumného Setieni.
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4. VYSLEDKY

Graf 3: Vék respondentii (v procentech)

Z celkového poctu zkoumaného souboru 260 (100%) respondentt je 130 (50%)
respondentl ve véku do 40 let a 130 (50%) respondentti nad 40 let.

0% 0% m osoby vyssihovéku +40 let
(s (s

B osoby nizsiho véku -40 let

Zdroj: Viasti vyzkum
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Graf 4: Pohlavi respondentu (v procentech)

Vyzkumny soubor tvofilo z celkového poctu 260 (100%) respondentit 130
(50%) muzi a 130 (50%) zen.

B muzi

50% 50%

Hzeny

Zdroj: Viasti vyzkum
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Graf 5: Trvalé bydlisté respondenti (v procentech)

Vyzkum byl proveden ve 3 zvolenych vesnicich. Z celkového poctu 260 (100%)
respondenti ma trvalé bydlisté 148 (57%) respondentti v Litvinovicich, 60 (23%)

respondentl v Hlincové Hote a 52 (20%) respondenti Zije ve vesnici Dubné.

m Dubné

W Hlincova Hora

57% W Litvinovice
23%

Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 6: Utast na vefejném zasedani zastupitelstva obce (v procentech)

Celkovy pocet 130 (100%) respondentid. Z toho 65 (50%) respondentt je
vyssiho véku nad 40 let a 65 (50%) respondentti je niz§iho véku do 40 let.
Na otazku zda se tcastni vefejného zasedani obce, odpoveédélo respondentti nad 40 let,
12 (9%) ano pravidelné, 29 (22%) obcas a 89 (69%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondentt do 40 let, 13 (10%) ano pravidelnég, 42 (32%) obcas a 75 (58%)

odpovédélo ne.

B osoby vyssiho véku +40 let
9%  10% ANO
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W osoby vyssiho véku +40 let NE

69%

m osoby nizsiho veéku -40 let NE

Zdroj: Viasti vyzkum
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Graf 7: Utast na vefejném zasedani zastupitelstva obce (v procentech)

Celkovy pocet 130 (100%) respondenti. Z toho 65 (50%) respondentii jsou muzi
a 65 (50%) respondentt jsou zeny.
Na otazku zda se ucastni vetejného zasedani obce, odpoveédélo respondentit muzského
pohlavi, 8 (6%) respondentii ano pravidelné, 39 (30%) respondentl obcas a 83 (64%)
respondenttl ne.
Odpovédi respondentlt Zenského pohlavi, 17 (13%) respondentli ano pravidelng, 32

(25%) respondentti ob¢as a 81 (62%) respondentti ne.

6% 13%

m muziANO

W zeny ANO

® muzi OBCAS

m zeny OBCAS
25%  mmuziNE
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Zdroj: Viasti vyzkum
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Graf 8: Znalost obecné zavaznych vyhlasek vydavanych zastupitelstvem obce

(v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda znaji obecn¢ zdvazné vyhlasky, odpovédélo respondentii nad 40 let, 78
(60%) ano a 52 (40%) odpovédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 75 (58%) ano a
55 (42%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédeli, 74 (57%) ano a 56 (43%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentti Zenského pohlavi, 79 (61%) ano a 51 (39%) odpovédé€lo ne.
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Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 9: Znalost sloZeni zastupitelstva obce (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentli s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda znaji slozeni zastupitelstva obce, odpovédélo respondentti nad 40 let, 73
(56%) ano a 57 (44%) odpovédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 70 (54%) ano a
60 (46%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédeli, 72 (56%) ano a 58 (44%) odpovédéli ne.
Odpovédi respondentli Zenského pohlavi, 71 (55%) ano a 59 (45%) odpovédélo ne.
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Graf 10: Clenstvi v dobrovolné organizaci obce (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda jsou c¢lenem néjaké dobrovolné organizace v obci, odpovédélo
respondentt nad 40 let, 1 (1%) ano a 129 (99%) odpoveédélo ne. Odpovédi respondentt
do 40 let, 3 (2%) ano a 127 (98%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 2 (2%) ano a 128 (98%) odpovédélo ne.
Odpoveédi respondentli Zenského pohlavi, 2 (2%) ano a 128 (98%) odpovedelo ne.
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Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 11: Pravidelna ucast pri komunalnich volbach v obci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda se ucastni pravidelné komunalnich voleb v obci, odpoveédélo respondenti
nad 40 let, 105 (81%) ano a 25 (19%) odpovédelo ne. Odpovedi respondenti do 40 let,
102 (78%) ano a 28 (22%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 105 (81%) ano a 25 (19%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondentti Zenského pohlavi, 102 (78%) ano a 28 (22%) odpovédélo ne.
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Zdroj: Vlastni vyzkum
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Graf 12: Sneseni navrhu do planu obce (Vv procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentii je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentti jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda snesli navrh do planu obce, odpoveédélo respondentii nad 40 let, 41 (32%)
ano a 89 (68%) odpovédélo ne. Odpovedi respondentt do 40 let, 34 (26%) ano a 96
(74%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 39 (30%) ano a 91 (70%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentili Zenského pohlavi, 36 (28%) ano a 94 (72%) odpovédélo ne.
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Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 13: Zajem o Clenstvi v zastupitelstvu obce (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentt jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda maji zdjem o ¢lenstvi v zastupitelstvu obce, odpovédélo respondentti nad
40 let, 19 (15%) ano a 111 (85%) odpovédélo ne. Odpoveédi respondentti do 40 let, 20
(16%) ano a 110 (84%) odpoveédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 18 (14%) ano a 112 (86%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondentti Zenského pohlavi, 21 (16%) ano a 109 (84%) odpovédélo ne.
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Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 14: U¢ast na kulturnich akeich v obci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda se t¢astni kulturnich akci v obci, odpovédélo respondentti nad 40 let, 42
(32%) ano a 88 (68%) odpoveédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 69 (53%) ano a
61 (47%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 49 (38%) ano a 81 (62%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentili Zenského pohlavi, 62 (48%) ano a 68 (52%) odpovédélo ne.

Respondenti, ktefi odpovédeli, ze se kulturnich akci ucastni, mohli napsat, které
to jsou. Odpovédi byly — plesy a zabavy, které byly uvedeny 37x, détské akce byly
uvedeny 38x, sportovni akce byly napsadny 23x, vano¢ni akce byly napsany 22x, pout’

byla uvedena 7x, setkani obyvatel bylo uvedeno 2x a oslavy obce byly uvedeny také 2x.

B osoby vyssiho veku +40 let
ANO

B osoby nizsiho veku -40 let
529 32% ANO

M osoby vyssiho véku +40 let NE

62%
M osoby nizsiho véku -40 let NE

68% B muzi ANO

48%
M zeny ANO

38% 47%
muzi NE

zeny NE

Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 15: Aktivni ucast na staroceskych tradicich v obci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentii je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda se aktivné ucastni na staroCeskych tradicich v obci, odpovédélo
respondentit nad 40 let, 30 (23%) ano a 100 (77%) odpovédélo ne. Odpovédi
respondentd do 40 let, 33 (25%) ano a 97 (75%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 27 (21%) ano a 103 (79%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondenttli Zenského pohlavi, 36 (28%) ano a 94 (72%) odpovédélo ne.

Respondenti, ktefi se aktivné ucCastni na staroCeskych tradicich, mohli uvést,
které to jsou. Odpovédi byly — stavéni maje bylo uvedeno 39x a masopustni pravod byl

napsan 19x.

B osoby vyssiho véku +40 let
ANO

B osoby nizéiho véku -40 let ANO

23%

72%
M osoby vyssiho veku +40 let NE

77%
M osoby nizsiho véku -40 let NE
79% B muzi ANO

W zeny ANO

21%

muzi NE

zeny NE

Zdroj: Viastni vyzkum
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Graf 16: Cteni obecniho zpravodaje (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondent. Z toho 130 (50%) respondentl je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda ¢tou obecni zpravodaj, odpovédélo respondentt nad 40 let, 110 (85%)
ano a 20 (15%) odpovédélo ne. Odpovedi respondentti do 40 let, 103 (79%) ano a 27
(21%) odpovéedélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 101 (78%) ano a 29 (22%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondentt zenského pohlavi, 112 (86%) ano a 18 (14%) odpovédelo ne.
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Graf 17: Navstévnost webovych stranek obce (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda navstévuji webové stranky obce, odpovédelo respondentti nad 40 let, 71
(55%) ano a 59 (45%) odpovédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 63 (48%) ano a
67 (52%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 63 (48%) ano a 67 (52%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentti Zenského pohlavi, 71 (55%) ano a 59 (45%) odpovédélo ne.
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Graf 18: VyuzZivani nabizenych sluzeb v obci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentti s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda vyuzivaji nabizené sluzby v obci, odpovédélo respondentti nad 40 let, 65
(50%) ano a 65 (50%) odpoveédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 76 (58%) ano a
54 (42%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 70 (54%) ano a 60 (46%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondenttli Zenského pohlavi, 71 (55%) ano a 59 (45%) odpovédélo ne.

Respondenti, kteti sluzby vyuzivaji, mohli napsat, které to jsou. Odpovédi byly -
svoz odpadu 37x, obchod byl uveden 43x, poSta byla napsana 12x, knihovna byla
napsana 6x, kadetnictvi bylo uvedeno 36x, hiist¢ bylo uvedeno 11x, pohostinstvi bylo
napsano 28x, mateiska Skola byla uvedena 11x, kosmeticky salon byl uveden 1x,
zednické prace byly uvedeny 2x, truhlaiské prace byly uvedeny 2x a zdravotnické

sttedisko bylo napsano 1x.
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Graf 19: Pratelstvi se starousedliky v obci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda se prateli se starousedliky v obci, odpovédélo respondentt nad 40 let, 66
(51%) ano a 64 (49%) odpovédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 63 (48%) ano a
67 (52%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 60 (46%) ano a 70 (54%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondenttli Zenského pohlavi, 69 (53%) ano a 61 (47%) odpovédélo ne.
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Graf 20: UdrZovani pratelskych vztaha se svymi sousedy (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Ztoho 130 (50%) respondentl je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentl jsou Zeny.

Na otazku zda udrzuji pratelské vztahy se svymi sousedy, odpoveédélo respondentli nad
40 let, 119 (92%) ano a 11 (8%) odpovédélo ne. Odpovédi respondentt do 40 let, 115
(88%) ano a 15 (12%) odpovédélo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 111 (85%) ano a 19 (15%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondentili Zenského pohlavi, 121 (93%) ano a 9 (7%) odpovédélo ne.
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Graf 21: Ochota si navzajem se svymi sousedy pomoci (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentl je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda jsou ochotni si navzajem se svymi sousedy pomoci, odpoveédélo
respondenti nad 40 let, 115 (88%) ano a 15 (12%) odpovédélo ne. Odpovédi
respondentt do 40 let, 121 (93%) ano a 9 (7%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpoveédéli, 117 (90%) ano a 13 (10%) odpovédélo ne.
Odpovédi respondenttli Zenského pohlavi, 119 (92%) ano a 11 (8%) odpovédélo ne.
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Graf 22: Zajem poznat své spoluob¢any (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentti nad 40 let je 65 (25%) a respondentd s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda maji zajem poznat své spoluobcany, odpovédélo respondentt nad 40 let,
62 (48%) ano a 68 (52%) odpovédelo ne. Odpovédi respondentt do 40 let, 66 (51%)
ano a 64 (49%) odpovédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 57 (44%) ano a 73 (56%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentti Zenského pohlavi, 71 (55%) ano a 59 (45%) odpovédelo ne.
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Graf 23: Pocit zac¢lenéni do chodu obce (v procentech)

Celkovy pocet 260 (100%) respondentti. Z toho 130 (50%) respondentd je
rozdéleno dle véku. Respondentli nad 40 let je 65 (25%) a respondentli s vékem do 40
let je 65 (25%).

Dalsich 130 (50%) respondentt je rozdéleno dle pohlavi. 65 (25%) respondentli jsou
muzi a 65 (25%) respondentti jsou zeny.

Na otazku zda se citi za¢lenéni do chodu obce, odpovédélo respondentti nad 40 let, 48
(37%) ano a 82 (63%) odpoveédélo ne. Odpoveédi respondentt do 40 let, 42 (32%) ano a
88 (68%) odpoveédelo ne.

Respondenti muzského pohlavi odpovédéli, 39 (30%) ano a 91 (70%) odpovedélo ne.
Odpovédi respondentli Zenského pohlavi, 51 (39%) ano a 79 (61%) odpovédé€lo ne.
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4.1 Statistické vyhodnoceni hypotéz

Tabulka 3: Analyza rozptylu mezi vékem a zkoumanymi proménnymi

participace na spolecenském déni v obci

Vék Ucast na zasedani zastupitelstva | ,865 1 1,959 ,163
Znalost vyhlasek zastupitelstva ,015 1 ,063 ,802
Znalost slozeni zastupitelstva ,096 1 ,386 ,535
Clenstvi v dobrovolné ,004 1 ,203 ,653
qrgamzam
Uc¢ast v komunalnich volbach ,188 1 1,192 276
Podani navrhu do planu obce ,246 1 1,186 277
Ptani byt ¢lenem zastupitelstva ,015 1 117 732
Ucast na kulturnich akcich v 2,600 1 10,922 ,001
obci
Ucast na staroceskych tradicich ,015 1 ,081 N
Cteni obecniho zpravodaje 246 1 1,816 ,179
Navstévovani webovych 312 1 1,246 ,265
stranek obce
Vyuzivani sluzeb v obci ,188 1 , 758 ,385
Pratelé mezi starousedliky ,138 1 551 ,459
Pratelské vztahy mezi sousedy ,035 1 427 514
Ochota si pomahat se sousedy ,035 1 ,463 497
Zajem poznat starousedliky ,188 1 , 751 ,387
Pocit zaclenéni do chodu obce ,035 1 , 153 ,696

Zdroj: Viastmi vyzkum, 2013 (N=260)

Na zéklad¢ analyzy rozptylu jsme zhodnotili vztah mezi v€kem a zkoumanymi
proménnymi participace na spole¢enském déni v obci. Konsenzualné dohodnuté hladiny
vyznamnosti (De Vaus, 2002) a<0,05 dosihla pouha jedna proménna, a to Ucast na
kulturnich akcich v obci p=0,001(N=260, F=10,922). Nulovou hypotézu nelze vyvratit u
hypotéz, kdy osoby niz$iho véku by méli dosahovat vy$sich hodnot v proménnych

Ucast na zaseddni zastupitelstva, Znalost vyhldsek zastupitelstva, Znalost sloZeni
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zastupitelstva, Clenstvi v dobrovolné organizaci, Ucast v komundlnich volbdch, Poddni
navrhu do planu obce, Pidni byt ¢lenem zastupitelstva, Ucast na staroceskych tradicich,
Cteni obecniho zpravodaje, Navstévoviani webovych stranek obce, Vyuziviani sluzeb
v obci, Pratelé mezi starousedliky, Pratelské vztahy mezi sousedy, Ochota si pomdhat se
sousedy, Zdjem poznat starousedliky, Pocit zaclenéni do chodu obce. Nulovou hypotézu
lze vyvratit v kontextu tvrzeni, Ze osoby niz§iho véku dosahuji vyssich skoérti v ucasti na
kulturnich akcich obce (viz. tabulka 3). U tohoto tvrzeni budeme zjistovat miru

asociace.

Tabulka 4: Mira asociace ucasti na kulturnich akcich a véku

Nominalni Phi ,202 ,001
X

Nominalni Cramerovo V ,202 ,001
Pocet respondentt 260

Zdroj: Viastmi vyzkum, 2013

U proménnych vék a ucast na kulturnich akcich obce dosdhl koeficient
Cramerovo V hodnoty 0,202, coz je dle De Vause (2002) nizka az stftedni hodnota

korelace. V socidlnich védach je povazovana za dostate¢nou korelace 0,3.

Hypotézu H1, Osoby niZSiho véku budou vice participovat na spoleCenském déni

V obci nezli osoby vyssiho véku, nelze statisticky potvrdit.
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Tabulka 5: Analyza rozptylu mezi pohlavim a zkoumanymi

participace na spolecenském déni v obci

Pohlavi

Ugast na zasedani zastupitelstva
Znalost vyhlasek zastupitelstva
Znalost slozeni zastupitelstva
Clenstvi v dobrovolné organizaci
Utast v komunalnich volbach
Podani navrhu do planu obce
Ptéani byt ¢lenem zastupitelstva
Ucast na kulturnich akcich v obci
Utast na starogeskych tradicich
Cteni obecniho zpravodaje
Navstévovani webovych stranek
obce

Vyuzivani sluzeb v obci

Pratelé mezi starousedliky
Pratelské vztahy mezi sousedy
Ochota si pomahat se sousedy
Zajem poznat starousedliky
Pocit zac¢lenéni do chodu obce

,312
,062
,004
,004
,096
,062
,062
,385
,385
,138
,096

,035
,138
,096
,004
1,112
,865

R PR R R R R R R R

s

proménnymi
,702 ,403
,253 ,615
,015 ,901
,203 ,653
,607 ,437
,296 ,587
470 ,494
1,559 ,213
2,031 ,155
1,018 ,314
,383 ,536
,139 ,710
,551 ,459
1,189 277
,051 821
4,491 ,035
3,872 ,050

Zdroj: Viasmi vyzkum, 2013 (N=260)

Na zaklad¢ analyzy rozptylu jsme zhodnotili vztah mezi pohlavim a zkoumanymi

proménnymi participace na spoleCenském déni v obci. Konsenzudlné dohodnuté hladiny

vyznamnosti (De Vaus, 2002) a<0,05 dosahuji proménné Zdjem poznat starousedliky

p=0,035 (N=260, F=4,49) a Pocit zaclenéni do chodu obce p=0,05 (N=260, F=3,872). U

téchto proménnych Ize vyloucit nulovou hypotézu ve vlivu pohlavi. Nulovou hypotézu

nelze vyloudit u vztahu pohlavi a Ucast na zaseddni zastupitelstva, Znalost vyhlasek

zastupitelstva, Znalost sloZent zastupitelstva, Clenstvi v dobrovolné organizaci, Ucast v
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komunalnich volbach, Podani ndavrhu do planu obce, Prani byt clenem zastupitelstva,
Ucast na kulturnich akcich v obci, Ucast na staroceskych tradicich, Cteni obecniho
zpravodaje, Navstevovani webovych stranek obce, Vyuzivani sluzeb v obci, Pratelé mezi

starousedliky, Pratelske vztahy mezi sousedy a Ochota si pomdhat se sousedy.

Testovali jsme miru asociace mezi proménnymi, kde byl zjistén statisticky vyznamny

vztah.

Tabulka 6: Mira asociace zajmu poznat své spoluob¢any a pohlavi

Nominalni Phi 131 ,035
X

Nominalnj Cramerovo V ,131 ,035
Pocet respondentti 260

Zdroj: Viastmi vyzkum, 2013

Hodnota koeficientu asociace Cramerovo V u proménnych pohlavi a zajem poznat
své spoluobcany dosahla 0,131, coz je dle De Vause (2002) nizké4 az stiedni hodnota

korelace.

Tabulka 7: Mira asociace pocitu zaclenéni do chodu obce a pohlavi

Nominalni Phi 122 ,050
X

Nominalni Cramerovo V ,122 ,050
Pocet respondenti 260

Zdroj: Viastni vyzkum, 2013
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U proménnych pohlavi a pocit zaclenéni do chodu obce dosahl koeficient
Cramerovo V hodnoty 0,122, coz je dle De Vause (2002) nizka az stfedni hodnota
korelace

Hypotézu H2, Zeny budou vice participovat na spolecenském déni v obci neili mui,

nelze statisticky potvrdit.
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5. DISKUSE

Stanovenym cilem pro tuto bakalafskou praci je zjistit, jak novi obyvatelé z tzv.
satelitnich oblasti z vybranych obci Litvinovice, Hlincova Hora a Dubné participuji na
aktivitich obecni komunity. Po ziskdni dostate¢nych informaci o zkoumané
problematice, jsem si zvolila pro sbér dat vhodny reprezentativni soubor, ktery se
skladal celkem z 260 respondenti a po zakladnim rozdé€leni dle hypotéz bylo
z celkového poctu 130 zen, 130 muzt a 130 respondentt do 40 let a 130 bylo nad 40 let
véku (viz. graf ¢. 3 a 4). V kazdé zkoumané vesnici bylo zjisténo, kolik je zde trvale
hlasenych plnoletych obyvatel a déle kolik je jich ptisteéhovalych od roku 2000. Poté byl
pozadan o spolupraci kazdy druhy novy obcan obce tedy celkem (viz. graf ¢. 5).

Z dosazenych vysledki 1ze tvrdit, Ze novi obyvatelé zkoumanych obci, se z velké ¢asti
vefejného zasedani obce nezacastnuji (viz. graf 6 a 7). Konkrétné 64% muzu, 62% Zen,
69% osob nad 40 let a 58% osob do 40 let pti vyplhovani dotazniku odpovédélo, ze se
neucastni. Domnivam se, Ze se takhle nizkd Gcast netyka jen zkoumanych novych
obyvatel, ale i obyvatel, ktefi zde ziji mnohem déle. Souhrnné lze fici, Ze tcast vSech
obCanl na vefejnych zasedanich obce je velmi nizka. Divody jsou rizné jako napf.
neinformovanost, kdy se bude zasedani konat, nedostatecnd motivace obcant ¢i jejich
neaktivita a nezajem se Ucastnit feSeni zavaznych obecnich zélezitosti, které se tykaji

napf. jejich okoli domu ¢i piimo jich samotnych.

Dalsi otazky ve vyzkumu se tykaly znalosti obecnych vyhlasek (viz. graf 8) a
znalosti sloZeni zastupitelstva dané obce (viz. graf 9). Ze ziskanych a zpracovanych dat
muzeme fici, ze procentudlni vétSina ze zkoumaného vzorku, znid obecné zdvazné
vyhlasky. 56% muzi a 55% zen odpovédélo ano a 56% respondentit nad 40 let a
respondentti do 40 let odpovédélo téz kladné 54%. Na otazku tykajici se znalosti
zastupitelstva odpovédeli respondenti nad 40 let véku a do 40 let véku shodné 56% ano
a zkoumané Zeny odpoveédéli 55% ano a muzi 56% také ano. Myslim si, Ze znalost
obecné zadvaznych vyhlasek a znalost sloZeni zastupitelstva by méla byt v popiedi zajmi
kazdého nové ptistehovalého obyvatele, z diivodu kvalitnéjsi a rychlejsi socializace do

fungovani obce. KdyZ obfané neznaji vyhlaSky vyddvané obcemi, tak to vede ke
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spousté obtizim ohledné prav a povinnosti, které se v tomto pravnim piedpise uvadéji.
Kdyz nastane néjaky konflikt s pivodnimi obyvateli obce tak to mize vést az k naruseni
probihajici socializace. K feseni této situace bych novym obyvatelim doporucila, aby si
piecetli zakon ¢. 128/2000 Sb. zakon o obcich (30), kde se mohou dozvédét, napt. ze
obec je povinna vést evidenci obecné¢ zavaznych vyhlasek a Ze je kazdému na pozadani
pristupna a ze zasedani zastupitelstva obce je pro vsechny osoby pristupny, ze
informace o tom, kdy probéhne, visi na ufedni desce minimalné tyden dopiedu a Ze se

schazi min. jedenkrat za 3 mésice.

ey

Z pruzkumu vySel vysledek, Ze vétSina obyvatel Zijicich v nové zastavbé nejsou ¢leny
dobrovolné organizace sidlici v jejich obci. Cleny jsou pouze po shodé 2% muzil i Zen a
1% osob nad 40 let véku a 2% osob do 40 let véku. Myslim si, Ze tato vysoka neaktivita
novych obcanii plyne z jejich nau¢eného odliSného charakteru zivota, ktery popisuje ve
své praci | autor Jakub Novak (16). Neciti potiebu se zaclenovat do organizaci obce,
kdyz jiz ma svoje aktivizacni ¢innosti, za kterymi dojizdi do jadrového mésta. To ma za
nasledek zvétSovani izolace mezi piavodnim obyvatelstvem a pfistéhovalym
obyvatelstvem. MozZné feSeni by bylo, ziskat nékteré nové obyvatele skrz informacéni
schiizku, kde by se rtizné dobrovolné organizace obce atraktivné predstavili a mohly by
rozdat 1 informativni letaCky o jejich organizaci s riznymi motivacemi pro¢ se stat

jejich Clenem.

Nasledna otazka zjistovala miru tcasti na komunalnich volbach v obci (viz. graf 11).
Vysledky jsou nésledujici: 81% muzi, 78% zen, 81% osob nad 40 let a 78% osob do 40
let odpoveédéli, Ze se pravidelnych komunalnich voleb v obci Gcastni. Z téchto vysledk
tedy vyplyva, Ze mira participace je zde velmi vysokd. Domnivdm se, Ze na to mize mit
vliv velkd medializace voleb (napf. v televiznim vysilani, v rddiovém rozhlasu,
V dennim tisku ¢i na internetovych portalech), kterd obcany k volbam ptivede. A
nemaly vliv m4 i zdjem obcanti ovlivnit vysledky voleb pfi, kterych si voli jejich vedeni

obhce.

Z dalsich vysledku vyplyva, Ze obyvatelé nemaji moc velky zajem snést navrh do planu

obce (viz graf €. 12). Negativné na tuto otazku odpovédelo 70% muzt, 72% Zen, 68%
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osob nad 40 let a 74% osob do 40 let véku. Myslim si, Ze je zplisobeno nezajmem
novych obyvatel o prostiedi v obci, kde ziji. Velka ¢ast téchto obyvatel ani do prostiedi
obce nepftijdou, jelikoz jejich napli dne je postavena na upln¢ jinych prioritach jak ndm
popisuje jiz zminény autor studie Jakub Novak (16). Tzn., Ze ani nevidi, co by se mohlo

V jejich obci vystavét (napt. chodnik) ¢i opravit (napt. détska htiste) atd.

Dalsi otazkou se zjistovala ambicidéznost novych ob¢ani a to skrz otdzku, kterd znéla,
zda by chtéli byt Clenem zastupitelstva obce. Ze ziskanych vysledkid tohoto vyzkumu
muzeme konstatovat, Ze odpovedi respondentt byly pievazné negativni (viz. graf 13).
Tzn., ze 86% muzl, 84% zen, 85% osob nad 40 let a 84% osob do 40 let odpovédelo, ze
nechtéji byt Clenem zastupitelstva obce. Po uvdzeni nad timto rozhodnutim lze
konstatovat, Ze novi obané¢ mohou byt méné znali v otdzkach prav a hlavné povinnosti
co sebou nese byt ve funkci pravomocného zastupitele obce. Pro ziskani vice informaci
bych doporucila k nastudovani zakon 128/ 2000 Sb. zakon o obcich ¢i obecnich
ziizenich (30). Dalsi divod vétSiho poctu negativnich odpovédi miize byt nedostatek
Casu tuto funkci plnit. Jak jsem jiz uz nékolikrat nastifiovala tak denni program novych

obyvatel je ndro¢ny a hlavné se z vétsi ¢asti odehrava mimo obec, ve které zije.

Nasledujici otazky se tykaly participace na spoleCenském déni Vv obci ¢i v obecni
komunité. Prva otdzka zjiStovala uCast na kulturnich akcich ve vesnici (viz. graf 14).
Ptevazna cast odpovédi byla zaporna, tzn. 62% muzi, 52% Zzen, 68% osob nad 40 let a
47% osob do 40 let odpovédéli, Ze se netcastni spoleCenského déni v obci. Druha
otazka, ktera jsem, spada, se pta, zda se aktivné ucastni na staroc¢eskych tradicich v obci.
Po vyhodnoceni vysledkti nam vyslo, Ze vétsi Cast odpovedi je negativnich (viz. graf
15). Konkrétné zaporné odpoveédélo 79% muzt, 72% zZen, 77% osob nad 40 let a 75%
osob do 40 let véku. Myslim si, Ze je to zpusobené jak jsem jiz zminila jejich nau¢enym
charakterem méstského Zivota, kdy se rad€ji po svém uvazeni vraci za kulturnim

vyzitim do jadrovych mést a spolecenské akce v misté bydlisté nepreferuji

Z dalSich vysledkG vyplyva, ze obecni zpravodaj c¢te pievazna vétSina
ptistéhovalych obyvatel (viz graf ¢. 16). Kladné odpovédélo 78% muzl, 86% zen, 85%

osob nad 40 let a 79% osob do 40 let. Domnivam se, Ze ziskavat nezbytné informace
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skrz mistni obecni zpravodaj, je jednou z nejméné narocnou formou pro nového obcana.
Zde se dozvi mnoho informaci napi. o zasedani rady obce, rizné upozornéni, o historii

vesnice, v které zije ¢i rozepsané kulturni akce, které se uskute¢ni v misté bydliste.

Dalsi otdzka se tyka navstévnosti webovych stranek obce. Z vysledkt plyne, ze jako
zdroj informaci ho ob¢ané pouzivaji znateln¢ méné (viz. graf 17) nez ptedesly obecni
zpravodaj. Tzn., 48% muzl, 55% zen, 55% respondentli nad 40 let a 48% osob do 40
let. Po zamysleni nad timto vysledkem, se domnivam, Ze neni dostate¢na informovanost

o tom, Ze internetové stranky obce existuji a jsou volné ptistupné.

Z vysledkt dalsi otdzky vyplyva, Ze sluzby provozované v obci vyuziva velka Cast
novych obyvatel (viz. graf €. 18). Konkrétné kladné odpovédélo 54% muzi, 55% Zen,
50% osob nad 40 let a 58% osob do 40 let. Tento vysledkem jsem neocekavala.
Domnivala jsem se po ptrefteni odbornych clankli, ze novi obyvatelé sluzby v misté
bydlisté moc nevyuzivaji, ale rad¢ji za nimi jedou do spddového mésta. NejCastéji

vyuzivana sluzba v obci je Skolni zatizeni, obchod s potravinami nebo posta.

Nasledujici otazky se tykaly zjisténi miry socidlnich inetakci mezi nové ptistéhovalymi
obyvateli a pivodnimi obyvateli. Otazka znéla, zda maji ptratele mezi starousedliky
V obci. Zde mirn€ ptevazily negativni odpovédi (viz. graf €. 19). Konkrétné 54% muzi,
47% zeny, 49% osoby ve véku nad 40 let a 52% osoby do 40 let véku. Myslim si, Ze
pii¢ina je v odtazitosti novych obyvatel, ktefi si chtéji zachovat svoji anonymitu a
nevyhledavaji nové kontakty ¢i pratelstvi. DalSi otazka byla, zda udrzuji ptatelské
vztahy se svymi sousedy. Na tuto otazku byla pievazna vétSina kladnych odpovédi (viz.
graf €. 20), tzn., 85% muzi, 93% Zeny, 92% respondentli nad 40 let a 88% respondentli
do 40 let véku. Domnivam se, Ze mit dobry vztah se svymi sousedy je zéklad klidného a
kvalitniho bydleni. Uréité to mizeme brat jako jednu z forem prevence proti vzniku tzv.

zelenych vdov jak uvadi ve svém &lanku Cechova (2).

Nasledujici otazka znéla, jestli obéané nové zastavby jsou ochotni si navzajem pomoci
se svymi sousedy. Zde se ve vysledku objevily pfevazné kladné odpovéedi (viz. graf €.
21). Konkrétné 90% muzi, 92% zeny, 88% osoby nad 40 let véku a 93% osoby do 40 let

véku. Myslim si, Ze poskytnout pomoc druhému je v lidské pfirozenosti. V ramci etiky
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a moralky je slusné a samoziejmé druhé osob¢ Vv tizivé situaci nabidnout pomoc i piesto,
ze mezi sebou nemaji kladné vztahy. Proto mé tyto vysledky nikterak neptekvapily.
Nejblizsi socialni soudrznost novych obyvatel vznika se svymi sousedy, jak uvadi ve

svém ¢lanku Socialni prosttedi Puldova (23).

Ptedposledni otdzka se ptala, zda maji novy obyvatelé zdjem poznat své spoluoblany
(starousedliky). Na tuto otazku mirné ptevazily negativni odpovédi (viz graf ¢. 22).
Tzn., ze zaporné odpoveédélo 56% muzi, 45% zen, 52% respondentd nad 40 let véku a
49% respondentit ve véku do 40 let. Myslim si, Ze pievaha negativnich odpovedi
prameni z obav ze sezndmeni s ptivodnimi obyvateli. Tito lidé¢ jsou zvykli na svoji

anonymitu a ta by byla kviili seznadmeni a navazani kontaktd piekonana.

Posledni otazka byla zaméfena, na pocit zacleni do chodu obce. Z vysledku vyplyva, ze
je prevaha negativnich odpovédi (viz. graf €. 23). Konkrétné 70% muzl, 61% Zen, 63%
0sob nad 40 let véku a 68% osob do 40 let v€ku odpovédélo zaporné. Domnivam se, Ze
tento subjektivni pocit je ovlivnén tim, ze novi obyvatelé nechodi do spole¢nosti mezi

své spoluobcCany a nevyvijeji znacny zdjem se podilet na aktivitaich obecni komunity.
Vyzkum této bakalaiské prace stanovené hypotézy:

H1 Osoby niZ§iho véku budou vice participovat na spolecenském déni v obci
nezli osoby vy$§iho véku — VYVRATIL - z vysledkd mého Setfeni se hypotéza
nepotvrdila (viz. ptiloha €. 5).

H2 Zeny budou vice participovat na spolefenském déni v obci neZli muzi —

VYVRATIL - z vysledka mého etieni se hypotéza nepotvrdila (viz. piiloha &. 5).

Na zavér této diskuze bych chtéla konstatovat, Ze nejvetsi pocet asimilovanych
obyvatel je v obci Dubné (viz. ptiloha ¢. 2) poté v obci Hlincova Hora (viz. pfiloha ¢. 3)
a nejméné¢ asimilovanych novych obyvatel je v obci Litvinovice (viz. ptiloha €. 4).
Z toho jsou nejlepsi socialni interakce u novych obyvatel obce Dubné poté v obci
Litvinovice a nejhorsi jsou u novych obyvatel obce Hlincova Hora mistni nazev
Kodetka. Nejvétsi participace novych obyvatel na aktivitach komunity je v obci

Hlincova Hora poté obec Dubné a nejmensi participace je v obci Litvinovice.
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6. ZAVER

Pro zpracovani této bakalafské prace byl stanoven cil, zjistit jak novi obyvatelé
Z tzv. satelitnich oblasti z vybranych obci Litvinovice, Hlincovd Hora a Dubné
participuji na aktivitdch obecni komunity.

Podle provedené studie a zpracovanych vyslednych dat, se domnivam, ze cil mé
bakalaiské prace byl naplnén.

Pro toto vyzkumné Setfeni byly stanoveny 2 hypotézy:

H1 Osoby niz§iho véku budou vice participovat na spolecenském déni v obci
neZli osoby vyssiho véku.

Z vysledkti mého Setieni se hypotéza nepotvrdila (viz. pfiloha & 5). Zadna
z proménnych, zastupujicich participaci na spole€enském déni, ve svém vztahu k véku
nedosahuje hodnot, které by ukazovali na signifikantni vliv niz§itho véku na vyssi

participaci.

H2 Zeny budou vice participovat na spoleCenském déni v obci nezli muZzi.

Z vysledkti mého Setieni se hypotéza nepotvrdila (viz. ptiloha & 5). Zadna
z proménnych, zastupujicich participaci na spoleCenském déni, ve svém vztahu k véku
nedosahuje hodnot, které by ukazovali na signifikantni vliv Zzenského pohlavi na vyssi

participaci.

Po dobu zpracovavani této bakalarské prace a pfti realizaci vlastniho vyzkumného
Setfeni jsem nabyla mnoho znalosti, zkuSenosti a informaci o zpracovavané
problematice. Naucila jsem se piipravu podkladi pro sbér dat a jejich nasledné
zpracovani do konkrétnich vysledkd.

Ziskané informace ze sbéru dat mohou byt vyuzity jako informacni material pro
starosty zkoumanych obci. Rovnéz mohou byt tato data pouzita pro potieby starostl pii
motivaci novych obcanl spolupracovat a Ucastnit se na aktivitich obecni komunity.
Zpracované vysledky z této prace mohou také skrz vedeni obce vyuzit plvodni

obyvatelé, aby projevili vice iniciativy a nové obcany motivovali k zapojeni do
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venkovského zptisobu Zivota a eliminovali razantni zménu jejich bydlisté, tzn., aby

venkovsky styl Zivota nebyl vytlacen a vyménén za charakteristicky méstsky zivot.
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7. KLICOVA SLOVA

Obcanska participace

Komunita

Socialni interakce

Socializace

Suburbanizace

Suburbium
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Priloha ¢. 1 Dotaznik

Dobry den,

jmenuji se Petra Kudlackovd a jsem studentkou zdravotné socidlni fakulty na Jihoceské
univerzité v Ceskych Budgjovicich. Chtéla bych Vas pozadat o vyplnéni tohoto dotazniku,
ktery je zcela anonymni a ziskané informace budou pouzity pouze do mé bakalarské prace,
kterd se nazyva — Participace obCanti na aktivitdich komunity. Cilem mé prace je zjistit, jak
puvodni ob¢ané a novi obyvatelé participuji na aktivitach obecni komunity.

D¢&kuji za vasi ochotu a Cas straveny pti vypliovani tohoto dotazniku.

1.

U
U

O O

O oo 0o OO S

e

OO0 w

Kolik je Vam let:
do 40 let
nad 40 let

Jste:
muz
zZena

Misto Vaseho bydliste je:
Litvinovice

Hlincova Hora

Dubné

Utastnite se vefejného zasedani zastupitelstva obce:
ano pravidelné

obcas

ne

Znate obecn¢ zavazné vyhlasky vydavané zastupitelstvem obce:
ano
ne

Znate sloZeni zastupitelstva obce:
ano
ne

Jste ¢lenem né&jaké dobrovolné organizace v obci (Sbor dobrovolnych hasicu, télesna
jednota, Cerveny kiiz, atd...) :

ano

ne

Utastnite se pravidelné komunalnich voleb v obci:
ano
ne

Snesl/a jste jiz n¢jaky navrh do planu obce (napft. stavba chodniku, vysazeni zelené,
atd..)

ano

ne



10. Chtél/a byste byt ¢lenem zastupitelstva obce:
[J ano
[J ne

11. Ukastnite se kulturnich akci v obci:
[ ano, jaké (Prosim uved™t®) .....o.uiriiet ittt e e
Ll ne

12. Utastnite se aktivné starodeskych tradic ve vasi obci (masopustni privod, stavéni
maje, atd..):

[ ano, jakeé (Prosim Uved™te) .....o.uieriitt it

J ne

13. Ctete obecni zpravodayj:
U ano
U ne

14. Navstévujete webové stranky obce:
[J ano
[J ne

15. Vyuzivate sluzby nabizené v obci:
[ ano, jJaké (Prosim uvVed™te) .......eiriiet ittt e
U ne

16. Mate pratele mezi starousedliky v obci:
U ano
U ne

17. Udrzujete ptatelské vztahy se svymi nejbliz§imi sousedy:
U ano
U ne

18. Jste ochotni si navzajem se svymi sousedy pomoci:
U ano
U ne

19. Mate zajem poznat své spoluobcany (starousedliky):
[J ano
U ne

20. Méte pocit, ze jste zac¢lenén do chodu obce:

[J ano
J ne

Zdroj: Vlastni



Priloha ¢. 2 Tabulka obec Dubné

ODPOVEDI UVEDENE V (%)
DUBNE ANO NE OBCAS

4 0 24 6
5 56 44
6 50 5
7 4 96
8 73 27
CisLo ’ 21 r
10 7 93
OTAZKY 11 58 42
12 33 67
13 94 6
14 65 35
15 62 38
16 75 25
17 94 6
18 96 4
19 65 35
20 38 62

Zdroj: Viastni vyzkum




Priloha ¢. 3 Tabulka obec Hlincova Hora

ODPOVEDI UVEDENE V (%)
HLINCOVA HORA ANO NE OBCAS

4 13 48 39
5 70 30
6 62 38
7 2 98
8 83 17
CisLo ’ 3 -
10 8 92
OTAZKY 11 0 50
12 25 75
13 72 28
14 52 48
15 38 62
16 27 73
17 92 8
18 88 12
19 35 65
20 17 83

Zdroj: Viastni vyzkum




Priloha ¢. 4 Tabulka obec Litvinovice

ODPOVEDI UVEDENE V (%)
LITVINOVICE ANO NE OBCAS

4 11 58 31
5 55 45
6 47 53
7 1 99
8 80 20
CisLo ’ 28 r
10 20 80
OTAZKY 11 39 o1
12 21 79
13 82 18
14 47 53
15 65 35
16 50 50
17 86 14
18 90 10
19 49 51
20 41 59

Zdroj: Viastni vyzkum




Priloha ¢&. 5 Statisticky test

H1: Osoby nizsiho véku budou vice participovat na spole¢enském
déni v obci nezli osoby vyssiho véku.

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu Vék x Utast na zasedani
zastupitelstva

Ucast na zasedani zastupitelstva

Pravidelné | Obcas Ne Celkem

Vek do 40 13 43 74 130
let % 10,00% | 33,08% | 56,92% |100,00%

nad 40 12 30 88 130
let % 9,23% 23,08% | 67,69% |100,00%

Celkem 25 73 162 260
% 9,62% 28,08% | 62,31% |100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu VEék x Znalost vyhlasek
zastupitelstva

Znalost vyhlasek zastupitelstva

Ano Ne Celkem

Vék do 40 76 54 130
let % 58,46% 41,54% 100,00%

nad 40 78 52 130
let % 60,00% 40,00% 100,00%

Celkem 154 106 260
% 59,23% 40,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingencni tabulka vztahu Vék x Znalost sloZeni zastupitelstva

Znalost slozeni zastupitelstva

Ano Ne Celkem

Vék do 40 69 61 130
let % 53,08% 46,92% 100,00%

nad 40 74 56 130
let % 56,92% 43,08% 100,00%

Celkem 143 117 260
% 55,00% 45,00% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu VEk x Clenstvi v dobrovolné

organizaci
Clenstvi v dobrovolné organizaci

Ano Ne Celkem

Veék do 40 3 127 130
let % 2,31% 97,69% 100,00%

nad 40 2 128 130
let % 1,54% 98,46% 100,00%

Celkem 5 255 260
% 1,92% 98,08% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Uéast v komunalnich volbach

Ucast v komunalnich volbach

Ano Ne Celkem

Vek do 40 101 29 130
let % 77,69% 22,31% 100,00%

nad 40 108 22 130
let % 83,08% 16,92% 100,00%

Celkem 209 51 260
% 80,38% 19,62% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenc¢ni tabulka vztahu Vék x Podani navrhu do planu obce

Podani nadvrhu do planu obce

Ano Ne Celkem
Vek do 40 34 96 130
let % 26,15% 73,85% 100,00%
nad 40 42 88 130
let % 32,31% 67,69% 100,00%
Celkem 76 184 260
% 29,23% 70,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Piani byt ¢clenem

zastupitelstva

Prani byt ¢lenem zastupitelstva

Ano Ne Celkem

Vek do 40 21 109 130
let % 16,15% 83,85% 100,00%

nad 40 19 111 130
let % 14,62% 85,38% 100,00%

Celkem 40 220 260
% 15,38% 84,62% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Uéast na kulturnich akcich v

obci
Utast na kulturnich akcich v obci

Ano Ne Celkem

Veék do 40 70 60 130
let % 53,85% 46,15% 100,00%

nad 40 44 86 130
let % 33,85% 66,15% 100,00%

Celkem 114 146 260
% 43,85% 56,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingené&ni tabulka vztahu Vék x U¢ast na starofeskych

tradicich
Ugast na starogeskych tradicich

Ano Ne Celkem

Vék do 40 32 98 130
let % 24,62% 75,38% 100,00%

nad 40 34 96 130
let % 26,15% 73,85% 100,00%

Celkem 66 194 260
% 25,38% 74,62% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu VEk x Cteni obecniho zpravodaje

Cteni obecniho zpravodaje

Ano Ne Celkem

Vék do 40 105 25 130
let % 80,77% 19,23% 100,00%

nad 40 113 17 130
let % 86,92% 13,08% 100,00%

Celkem 218 42 260
% 83,85% 16,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Navstévovani webovych
stranek obce

Navstévovani webovych stranek obce

Ano Ne Celkem
Vék do 40 64 66 130
let % 49,23% 50,77% 100,00%
nad 40 73 57 130
let % 56,15% 43,85% 100,00%
Celkem 137 123 260
% 52,69% 47,31% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu Vék x Vyuzivani sluzeb v obci

Vyuzivani sluzeb v obci

Ano Ne Celkem
Vek do 40 75 55 130
let % 57,69% 42,31% 100,00%
nad 40 68 62 130
let % 52,31% 47,69% 100,00%
Celkem 143 117 260
% 55,00% 45,00% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Piatelé mezi starousedliky

Pratelé mezi starousedliky

Ano Ne Celkem

Vek do 40 63 67 130
let % 48,46% 51,54% 100,00%

nad 40 69 61 130
let % 53,08% 46,92% 100,00%

Celkem 132 128 260
% 50,77% 49,23% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Pratelské vztahy mezi

sousedy
Prételské vztahy mezi sousedy

Ano Ne Celkem

Vek do 40 117 13 130
let % 90,00% 10,00% 100,00%

nad 40 120 10 130
let % 92,31% 7,69% 100,00%

Celkem 237 23 260
% 91,15% 8,85% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenc¢ni tabulka vztahu Vék x Ochota si pomahat se sousedy

Ochota si pomahat se sousedy

Ano Ne Celkem
Vek do 40 121 9 130
let % 93,08% 6,92% 100,00%
nad 40 118 12 130
let % 90,77% 9,23% 100,00%
Celkem 239 21 260
% 91,92% 8,08% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Vék x Zijem poznat starousedliky

Zajem poznat starousedliky

Ano Ne Celkem

Vek do 40 67 63 130
let % 51,54% 48,46% 100,00%

nad 40 60 70 130
let % 46,15% 53,85% 100,00%

Celkem 127 133 260
% 48,85% 51,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu VéEk x Pocit zac¢lenéni do chodu obce

Pocit za¢lenéni do chodu obce

Ano Ne Celkem

Veék do 40 43 87 130
let % 33,08% 66,92% 100,00%

nad 40 46 84 130
let % 35,38% 64,62% 100,00%

Celkem 89 171 260
% 34,23% 65,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Hypotézu H1, Osoby niz§iho véku budou vice participovat na spole¢enském déni v obci

nezli osoby vyssSiho véku, nelze statisticky potvrdit.



H2: Zeny budou vice participovat na spoledenském déni v

obci nezli muzi.

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x U¢ast na

zasedani zastupitelstva

Ucast na zasedani zastupitelstva

Pravidelné | Obcas Ne Celkem

Pohlavi Zena 17 32 81 130
% 13,08% 24,62% | 62,31% |100,00%

Muz 8 41 81 130
% 6,15% 31,54% | 62,31% |100,00%

Celkem 25 73 162 260
% 9,62% 28,08% | 62,31% |100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingencni tabulka vztahu Pohlavi x Znalost vyhlasek
zastupitelstva

Znalost vyhlasek zastupitelstva

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 79 51 130
% 60,77% 39,23% 100,00%

Muz 75 55 130
% 57,69% 42,31% 100,00%

Celkem 154 106 260
% 59,23% 40,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x Znalost sloZeni

zastupitelstva

Znalost slozeni zastupitelstva

Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 71 59 130
% 54,62% 45,38% 100,00%
Muz 72 58 130
% 55,38% 44,62% 100,00%
Celkem 143 117 260
% 55,00% 45,00% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x Clenstvi v dobrovolné

organizaci
Clenstvi v dobrovolné organizaci

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 69 61 130
% 53,08% 46,92% 100,00%

Muz 74 56 130
% 56,92% 43,08% 100,00%

Celkem 143 117 260
% 55,00% 45,00% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingené&ni tabulka vztahu Pohlavi x U¢ast v komunalnich

volbach

Ucast v komunalnich volbach

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 102 28 130
% 78,46% 21,54% 100,00%

Muz 107 23 130
% 82,31% 17,69% 100,00%

Celkem 209 51 260
% 80,38% 19,62% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x Podani navrhu do plinu

obce
Podani nadvrhu do planu obce

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 36 94 130
% 27,69% 72,31% 100,00%

Muz 40 90 130
% 30,77% 69,23% 100,00%

Celkem 76 184 260
% 29,23% 70,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x PFani byt ¢lenem

zastupitelstva

Ptani byt ¢lenem zastupitelstva

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 22 108 130
% 16,92% 83,08% 100,00%

Muz 18 112 130
% 13,85% 86,15% 100,00%

Celkem 40 220 260
% 15,38% 84,62% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingené¢ni tabulka vztahu Pohlavi x Uast na kulturnich

akcich v obeci

Ucast na kulturnich akcich v obci

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 62 68 130
% 47,69% 52,31% 100,00%

Muz 52 78 130
% 40,00% 60,00% 100,00%

Celkem 114 146 260
% 43,85% 56,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x U¢ast na starodeskych

tradicich

Utast na staroeskych tradicich

Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 38 92 130
% 29,23% 70,77% 100,00%
Muz 28 102 130
% 21,54% 78,46% 100,00%
Celkem 66 194 260
% 25,38% 74,62% 100,00%
Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013
Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x Cteni obecniho
zpravodaje
Cteni obecniho zpravodaje
Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 112 18 130
% 86,15% 13,85% 100,00%
Muz 106 24 130
% 81,54% 18,46% 100,00%
Celkem 218 42 260
% 83,85% 16,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu Pohlavi x NavStévovani webovych

stranek obce

Navstévovani webovych stranek obce

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 71 59 130
% 54,62% 45,38% 100,00%

Muz 66 64 130
% 50,77% 49,23% 100,00%

Celkem 137 123 260
% 52,69% 47,31% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x VyuZivani sluZeb v obci

Vyuzivani sluzeb v obci

Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 70 60 130
% 53,85% 46,15% 100,00%
Muz 73 57 130
% 56,15% 43,85% 100,00%
Celkem 143 117 260
% 55,00% 45,00% 100,00%
Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013
Tabulka XX: Kontingencni tabulka vztahu Pohlavi x Pratelé mezi
starousedliky
Prételé mezi starousedliky
Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 69 61 130
% 53,08% 46,92% 100,00%
Muz 63 67 130
% 48,46% 51,54% 100,00%
Celkem 132 128 260
% 50,77% 49,23% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingen¢ni tabulka vztahu Pohlavi x Pratelské vztahy mezi

sousedy
Pratelské vztahy mezi sousedy

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 121 9 130
% 93,08% 6,92% 100,00%

Muz 116 14 130
% 89,23% 10,77% 100,00%

Celkem 237 23 260
% 91,15% 8,85% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013




Tabulka XX: Kontingenéni tabulka vztahu Pohlavi x Ochota si pomahat se

sousedy
Ochota si pomahat se sousedy
Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 119 11 130
% 91,54% 8,46% 100,00%
Muz 120 10 130
% 92,31% 7,69% 100,00%
Celkem 239 21 260
% 91,92% 8,08% 100,00%
Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013
Tabulka XX: Kontingencni tabulka vztahu Pohlavi x Zajem poznat
starousedliky
Zajem poznat starousedliky
Ano Ne Celkem
Pohlavi Zena 72 58 130
% 55,38% 44,62% 100,00%
Muz 55 75 130
% 42,31% 57,69% 100,00%
Celkem 127 133 260
% 48,85% 51,15% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Tabulka XX: Kontingenc¢ni tabulka vztahu Pohlavi x Pocit za¢lenéni do chodu

obce
Pocit za¢lenéni do chodu obce

Ano Ne Celkem

Pohlavi Zena 52 78 130
% 40,00% 60,00% 100,00%

Muz 37 93 130
% 28,46% 71,54% 100,00%

Celkem 89 171 260
% 34,23% 65,77% 100,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2013

Hypotézu H2, Zeny budou vice participovat na spolefenském déni v obci neZli muzi,

nelze statisticky potvrdit.
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