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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zaméfuje na téma inkluze. Inkluze se v poslednich letech stala
probiranym tématem v laické i odborné vetejnosti. Nazory na inkluzi jsou odliSné.
Pedagogicky pracovnik je predev§im zaméstnanec Skoly ¢i zaméstnanec v zafizenich
socidlni péce, ktery vykondva pedagogickou, vychovnou, pedagogicky — vychovnou
piimou ¢innost. Pedagogicky pracovnik je tedy pedagog, asistent pedagoga, vychovatel,
pedagog volného Casu, psycholog, specidlni pedagog atd. Mezi hlavni témata teoretické
¢asti bakalarské prace patii vzdélavani zaka s pottebou podpory v béZzném i specidlnim
Skolstvi, obecné informace o inkluzi a inkluzivnim vzdé€lavani. Praktickd ¢ast se zabyva
postojem pedagogickych pracovnikli pracujicich na zdkladnich, stfednich Skoldch
a gymnaziich na inkluzi. Ziskavani dat bylo provedeno pomoci kvantitativniho vyzkumu

metodou dotazniku.

Klic¢ova slova: inkluze, pedagogicky pracovnik, inkluzivni vzdélavani



Abstract

This bachelor’s thesis focuses on inclusion. Inclusion, is a topic highly developed by the
experts and the non-professional public at the moment. Opions on inclusion are differ.
Pedagogical workers are employed in schools or social care organization. Pedagogical
workers are teachers, assistent of teacher, psychologist, tea etc. The main themes of
theoretical parts include education children with special needs, information about
inclusion and inclusion education. The practical part research teacher 's opion on iclusion
on elementery and high schools and comprehensive school. Quantitative research was

doing questionnaire survey method.

Keywords: inclusion, inclusion education, pedagogical worker
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Uvod

Téma inkluze je v poslednich né€kolika letech Casto skloniovanym problémem. Nejen
odbornd ale i laickd vefejnost se diky zna¢né medidlni kampani o toto téma zacala zajimat.
Nézory na inkluzi a zaclenéni déti se specidlnimi vzdélavacimi potfebami se diametralné
odlisuji. Casto proto tedy dochdzi ke konfrontacf lidi s odlisnym ndzorem.

Toto téma jsem si zvolila z nékolika diivodu, ale hlavni z nich byl ten, Ze jsem nékolik let
pracovala jako osobni i pedagogicky asistent u déti a dospivajicich s poruchou
autistického spektra a zaroven jsem zacatky inkluze tehdy spiSe integrace, zaZzila i jako
studentka se spoluzdkem s Aspergerovym syndromem. Jako ¢lenka pedagogického sboru
jsem se ucastnila pedagogickych porad, spolupracovala se specidlné¢ pedagogickym
centrem a navS$tévovala odborniky zabyvajici se touto tématikou. Toto v§echno mé vedlo
ke zvoleni prave tohoto tématu.

Ve své bakalaiské praci se zamétim na ndzor pedagogickych pracovnikii k inkluzi, jelikoz
v poslednich nékolika letech jsou pfedevsim na pedagogy v béZném vzdélavacim proudu
kladeny v&t3f a vétii naroky nejen tykajici se inkluze. Casto se stdva, Ze majf zaGlenit do
tiidy dité s potfebou podpory i bez asistenta, ktery potiebuje zvlaStni piistup a zaroven
ma pedagog na starosti zbytek spoluzdk, ktefi maji mnohdy také n¢jaky problém. Préce,
kterd je sama o sobé i bez téchto faktori obtiznd se stdvd jeSt€¢ obtiZné&jsi.
V teoretické C4sti bakaldiské priace se zabyvam predevSim objasnénim a vysvétlenim
pojmu tykajicich se inkluze, vzdélavani zaku s pottebou podpory ve specidlnim Skolstvi
i ve Skolstvi bézném a také se zaméfim na dalsi vzdélani pedagogii a stupné podpory.
V praktické casti se zabyvam nizorem pedagogickych pracovnikli na inkluzi, dal$im
vzdélavanim a pfipravenosti na inkluzivni vzd€lavani. Vyzkumné Setfeni bude

uskute¢néno pomoci kvantitativniho vyzkumu pomoci dotazniku.



1.Teoreticka cast



1.Vzdélavani Zaku s potiebou podpory
1.1 Vzdélavani Zaki s potiebou podpory

Vzdélavani zaki se specidlnimi vzdeldvacimi potfebami spocivd predevsim v edukaci
a rozvoji jedincu, ktefi potiebuji specidlni piistup, podminky a péci. Zasadnim cilem je
dosazeni maximalnich moZnych vysledkil rozvoje v rdmci rozsahu daného handicapu.
74k se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami je takovy 7dk, jenZ k uskuteénéni svého
vzdélavani potfebuje nejen specidlni podminky, ale i podplirna opatieni vyplyvajici
z jeho individudlnich potfeb vzhledem k jeho zdravotnimu stavu, odliSnych Zivotnich
podminek ¢i rozdilného kulturniho prostfedi. Obecné Ize také fict, Ze jsou to Zici, jenz
potiebuji zvySenou péci. Ke vzdélavanim zaki se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami se
vaze i termin vyrovndvacich a podpirnych opatfeni. Podptirnd opatfeni se déli na pét
stupiii a navzajem se muZou prolinat. Prvni stupen podpurnych opatfeni neni nijak
finan¢n¢ normovan a je zcela v kompetenci Skoly. Jde pfedevsim o Zdky s pomalejSim
tempem prace s lehkymi problémy se ¢tenim, psanim, pocitanim ¢i s mirnymi problémy
v koncentraci pii vyuce. Prvni stupenl zahrnuje pfedev§im mirnou upravu vyuky,
hodnoceni a organizace vzdélavani u Zzdka u kterého se projevuje potieba upravy.
Ditlezitym podplrnym opatfenim je v prvnim stupni plan pedagogické podpory. Pokud
by nedoslo ke zlepSeni vzd¢lavani daného Zdka pomoci podpiirnych opatfeni prvniho
stupné doporuci Skola ¢i Skolské zatizeni navstévu Skolského poradenského zafizeni za
ucelem urceni specidlnich vzdélavacich potieb Zaka. Druhy stupefi podptrnych opatfeni
je urcen pro zaky s takovymi vzdélavacimi potfebami, jeZ jsou ovlivnény aktudlnim
zdravotnim stavem, opozdénym vyvojem ¢i odliSnym kulturnim nebo socidlnim
prostfedim, mirnou vadou sluchu, zraku nebo feci a dalSimi specifiky, kterd vyzaduji
vyuzivani individudlniho pfistupu ke vzdélavacim potfebam zdka pomoci udpravy
vzdélavani, hodnoceni a metod vyuky. V piipadé nutnosti je zde moZnost pouZit
individudlni vzdélavaci plan. V tomto stupni podpory se €asto vyuZivaji specidlni ucebni
pomicky. Treti stupeii podplirnych opatieni se odviji od doporuceni ze Skolskych
poradenskych zafizeni a z diagnostiky miry specidln¢ vzdé€lavacich potieb zdka
a z vyhodnoceni tspesnosti niz§ich stupnti podpory. Charakter vzdélavani je zde ovlivnén
stupném handicapu (mentalni postiZeni, poruchy autistického spektra, t€lesné postizeni)

daného jedince ¢i zadkli mimotadné nadanych, mnohdy uz dochazi k razantnim zdsahiim



do metod priace pedagoga, organizace a prub&hu vzdéldvani a hodnoticich vystupt.
Vyuziji se zde rizné specidlni kompenzacni a rehabilitaéni pomucky, individudlni
vzdélavaci plan. V tomto stupni je jiZz potfebnd pomoc pedagogického pracovnika —
asistenta pedagoga. Dulezitd je i spolupriace se Skolnimi poradenskymi zafizenimi
a dalsimi odborniky z jinych resorti. Ve étvrtém stupni podpory se stejné jako ve tretim
stupni odviji podplrnd opatfeni od doporuceni ze Skolskych poradenskych zatizeni,
vysledk dspesnosti z niZSich stupiiti podpory. Zamétuje se predevsim na zaky se stiedné
tézkym az t€Zkym mentdlnim postizenim, s poruchami autistického spektra ¢i na Zaky
s t€Zkym zrakovym ¢i sluchovym handicapem nebo se zavaznymi poruchami chovani
a na jedince mimofddné nadané jenZ dosahuji mimofadnych vysledki. Tyto specidlni
vzdélavaci potieby si jiz zadaji vyrazné Upravy v metodach, organizaci, obsahu a vystupii
vzdélani vzhledem k mife schopnosti a dovednosti a zdravotniho stavu zdka. V tomto
stupni jsou zafazeny také predméty specidlni pedagogické péce, které vyplyvaji z typu
handicapu jedince. Zak je vzdélavan podle individudlniho vzdélavaciho planu. Posledni
paty stupeii podpurnych opatteni je stejné jako predchozi dva ovlivnén diagnostikou
miry specidln¢ vzdé€lavacich potieb Zdka a doporucenim ze Skolskych poradenskych
zafizeni. V tomto stupni je nejvetsi mira prizptisobeni u organizace, obsahu a hodnoceni
vzdélavani. Je zde znacny diraz na podporu rozvoje schopnosti a dovednosti Zdka
vzhledem k jeho moZzZnostem. MoZnosti vzdélavani se odviji od zdravotniho stavu
a omezeni zdka. Tento stupeii je urCen Zakiim s nejtéZsimi stupni zdravotnich postizeni
Casto doprovdzenymi dalS$im postiZenim. Vzdélavani téchto z4ka Casto vyZaduje tpravu
Skolniho prostiedi, podporu asistenta pedagoga, specidlniho pedagoga. Délka podpirnych
opatfeni se odviji od charakteru specidlnich vzd¢lavacich potieb Zdka a miZe trvat
n¢kolik mésicii nebo az do konce Skolni dochazky Zaka. Délka a stupné podpory mizou
byt upravovany podle posouzeni aktudlniho stavu Zaka. (www.msmt.cz)

Z4ky se specidlnimi vzd&lavacimi potfebami rozdélujeme:

Zdci s potfebou podpory ve vzdéldvini 7 divvodu zdravotniho stavu

Zaci télesng, sluchové &i zrakové handicapovani, Zaci s lehkym mentdlnim postizenim,
Zéci s kombinovanymi vadami a zZici se zdravotnim oslabenim, dlouhodobou nemoci ¢i
leh¢imi zdravotnimi poruchami vedoucim k porucham uceni.

Zdci s vadami fedi

Zéci s vadami fedi jsou ti, jenZ maji problém se zpracovanim jazykové informace nejen
pii pfijimani, ale i pfi reprodukci. Mezi vady fadime napt. Afdzii (porucha produkce

a porozuméni feci), Dysfézie (leh¢i afazie) ¢i dysartrie (porucha artikulace) aj.



Zdci se specifickymi poruchami uéeni, pozornosti a chovini

Poruchy ucdeni jsou takové poruchy, jenz v dusledku nedostate¢né rozvinutych
schopnosti zptisobuji problémy v ramci vzdélavaciho procesu.

Patii sem: Dyslexie (naruseni schopnosti ucit se a porozumét textu bézny zplisobem)
Dysgrafie (porucha psaného projevu), Dyskalkulie (porucha pocitani a pochopeni
matematickych symboli) ¢i Dyspinxie (porucha drovné kresby).

Mezi poruchy pozornosti fadime piedevsim ADD (Attention Deficit Disorder), coz je
vyvojovd porucha pozornosti bez hyperaktivity, pro niZ jsou typické problémy
s organizaci prace, Casté zapomindni, rychlé rozptyleni, obtiZzZné postupovini podle
instrukci ¢i udrZeni pozornosti pii aktivitich. Druhou poruchou je ADHD (Attention
Deficit Hyperactivity Disorder), coz je vyvojova porucha pozornosti s hyperaktivitou,
kterd se vyznacuje impulzivnosti, pfehnanou aktivitou a obtizemi zvladat pravidla
chovani.

Poruchami chovani rozumime negativni odchylky od normy v chovéni, kdy zdk
neuzndvd normy chovdni na urovni, kterd odpovidd jeho véku a rozumovym
schopnostem, piestoZe je chipe, rozumi jim, ale nepfijimd je nebo se jimi nedokéze fidit,
protoZe v dané chvili nebo trvale neni schopen ovlddat svoje chovani. Poruchy chovéni
se obecné charakterizuji pfedevSim tfemi znaky: chovani nerespektujici socidlni normy,
neschopnost udrZovat pfijatelné socidlni vztahy, agresivita jako rys osobnosti nebo
chovani.

Zdci z odlisnych kulturnich a Zivotnich podminek

Zéci s naiizenou tstavni vychovou nebo s nafizenou ochrannou vychovou a Zici ze
socidln¢ znevyhodnéného prostiedi.

Zdci, jejichZ mateiskym jazykem neni Cestina

Zéci, jenZ jsou z jiného rozdilného kulturniho prostiedi & Zivotnich podminek a jejich
rodnym jazykem nenfi CeStina. VéEtSinou jsou to déti cizinct ¢i azylantd jeZ pobyvaji na
tizemi Ceské republiky.

Zdci nadani a mimoiddné nadani, pokud maji piidruzené specidlni vzdéldvaci potieby
Zanadaného zZdka lze povaZovat takové Zaka, jenz na zdklad¢ adekvatni podpory dosahuje
vysoké drovné v jedné nebo vicero oblastech rozumovych schopnosti, v pohybovych,
manudlnich, uméleckych nebo socidlnich dovednostech ve srovnani s jeho vrstevniky.
Mimoiadny zdk je zdk, jenZ dosahuje mimotfddnych dovednosti v jedné nebo vicero

oblastech. (MSMT, Zéci se specidlnimi vzdé&lavacimi potiebami 2018 online)



V poslednich nékolika letech doslo k znacnym zméndm ve vzdélavani téchto zaki.
Nejzdsadnéjsi zménou bylo, Ze vzdélavani déti s handicapem neni uZz jen doménou
specidlniho vzdélavani, ale v ramci integracniho trendu se stiva pomalu zéaleZitosti vSech
typt Skol a Skolskych zatfizeni. Pro uUspéSnou integraci je potfeba vytvofit spravné
podminky bez nichZ je zbyte¢né aZ nezodpovédné dité€ s jakymkoliv handicapem do Skoly
pfijmout. Nesmirné dulezitym faktorem je i pfipravenost ucitelil a kolektivu na ptichod
takového ditéte. Je nutné, aby se integrovany Zak nestal ter¢em posméchu ¢i Sikany.
Ditlezité je vyhnout se i opacnému extrému, kdy se ucitel bude vénovat nadmiru

integrovanému ditcti a zbytek tfidy tim bude trpét.

1.2 Vzdélavani v hlavnim vzdélavacim proudu, vzdélavani

specidlni

Vymezit pojem vzdélavani je i dnes znacné€ nesnadné. Existuji znacné rozdily, jak tento
pojem vysvétlit. Vzdélani lze tedy chdpat jako jakysi soubor védomosti, postojl,
dovednosti a nazort, jichZ bylo dosdhnuto na zdklad¢ cileného vzdélavaciho procesu ve
Skolach, dalSich formach vzdé€lavéani, ¢i praktickych zkuSenostech. Vzdélavani, jeho
pojeti, cile a obsah se méni a ptizplsobuje se potfebam spolecnosti. Vzdélavani mize byt
formalni — probihd ve Skol4ch a Casto je ukonceno vystupem (vysvédcenim, diplomem
atd.), informdlni — nepldanované, ndhodné vzdé¢lavani, probihd vétSinou v zaméstnani,
doma ¢i ve volném Case a zahrnuje i sebevzdélavani a neformdlni — se zaméfuje na ziskani
védomosti, dovednosti pomoci soukromych vzdélavacich instituci, neziskovych
organizaci &i §kolskych zafizeni. (Hladilek 2004) Vzdélavaci systém v Ceské republice
je rozdélen do ctyfech zdkladnich oblasti: piedskolni (preprimarniho), zakladni
(primarni), stfedni (sekundarni) a dal$i (tercidlni), které se navzdjem dopliuji a tvoii
jednotlivé stupné ziskani kvalifikace.

Specialni Skoly

Specidlni skoly zahrnuji pfedevsim Skoly zdkladni a matefské. Matefska specidlni Skola
je Casto organiza¢né podobnd béZzné Skolce, ale je zde zdsadni tendence o zachovéni co
moznad nejvySsi miry vlivu rodiny na dit€. Mateiskd Skola obstardvd soustavnou
individudlni pé¢i o dit& a rozviji jeho myslent, fe¢, motoriku. (Fischer, Skoda 2008)
Specidlni skola vzdélava Zaky, ktefi s ohledem na své znevyhodnéni nejsou schopni se

vzdélavat v béznych Skoldch ani s pomoci podptrnych opatteni.



Cilem specidlni Skoly je specidlnimi vzdélavacimi a vychovnymi prostitedky umoznit
Zakim co nejvyssi maximalni rozvoj a ziskdni znalosti a dovednosti vzhledem k jejich
handicapu. DalSim cilem je vybavit absolventa tak, aby ho jeho védomosti, znalosti
a navyky pfipravily na vstup na dalSi stupen vzdélavani (Casto odbornd uciliSte,
¢i praktické Skoly) a aby zde ziskal odbornou piipravu k vykonu povolani, které bude
schopen zvladat. Edukacni proces na specidlni Skole se pfizplisobuje fyzickym
i psychickym moZnostem zZak, jelikoz dosazeni drovné jejich schopnosti, dovednosti
a znalosti je zna¢né variabilni. Pfi jejich vychové a vzdélavani Casto Zaddouci individudlni
ptistup. Vzdélavani téchto zZaki vyZaduje i specidlni vzdéldvaci metody, u¢ebni pomiicky,
vhodny vybér udiva, a predevsim individudlni ptistup pedagoga. Specidlni Skola se d¢li
na tfi stupné: niZsi (1-3 roc¢nik) a zamétuje se na adaptacni a diagnostickou funkci. Dalsi
stupen je stfedni (4-6 roc¢nik), ktery se zabyva posilenim stdvajicich znalosti a zatfazenim
novych predmétii. Posledni vyssi stupeii (7-10 ro¢nik) se zabyva piipravou pro nésledujici

zivot zaka. (Pipekova, Vitkova 2004)

Prakticka skola

V praktickych Skolach se vzdéldvaji zpravidla déti slehkym stupném mentalniho
handicapu ¢i s nizkou drovni rozumovych schopnosti, které nejsou schopné vzdelavat se
v béZnych Skol4ch. Prakticka Skola také cili na individudlni pfistup ve vzdélavani, jelikoz
schopnosti, dovednosti a znalosti zZdkd jsou znacné rozli¢né. Do ucebniho planu
praktickych Skol se zafazuje velké mnozZstvi hodin praktického vyucovéni tak, aby si Zaci
osvojili co moZnd nejvice praktickych dovednosti. (FiSer, Skoda 2008). Praktickd $kola
neni jen zékladni, ale i takova, kde se da ziskat niZ$i stfedni vzdé€lani (oznacovéna jako
praktickd Skola typu C), a kde absolventi jako vystup vzdé€lani ziskaji zavérecné
vysvédéeni. Vzhledem k novele Skolského zakona se od 1.9.2020 budou Zéci téchto Skol
vzdélavat podle nového Skolnitho vzdé€lavaciho planu, ktery vychazi z rdmcového

vzdélavaciho planu. Dojde tedy ke zméné formy vyuky na téchto Skol4ch.



1.3 Poradensky systém v Ceské republice

Poradensky systém u nds mé pocéitky ve 20. letech minulého stoleti, kde byl zaméfen
spiSe na volbu povoldni. Po druhé svétové valce doSlo krozsifeni poradenstvi
z profesniho i na vychovné — vzdélavaci problematiku. Organizovany Skolni poradensky
systém vznikd az v 60. letech minulého stoleti. Jako prvni vznikaji psychologicko —
pedagogické poradny (1967) a aZ mnohem pozdéji specidlné pedagogicka centra (1991).
V soucasné dobé¢ je poradensky systém orientovan piedevSim na Skolskd poradenska
zafizeni (tj. pedagogicko-psychologické poradny a specidln¢ pedagogicka centra) a na
sttediska vychovné péce. Nelze také opomenout poradenské sluzby ve Skole, které
zabezpecuje nejcastéji vychovny poradce, Skolni metodik prevence, Skolni psycholog,
Skolni specidlni pedagog ¢i Skolni socidlni pedagog. Tyto jsou nyni oznaovany jako
Skolni poradenska pracoviste.

Pedagogicko — psychologicka poradna

Je poradenské zafizeni, které se zabyva pfedevSim problematikou vychovy a Skolniho
vzdélavani déti a mladezi. Zabyvaji se také kariérnim poradenstvim. Tym pracovnikl
pedagogicko psychologické poradny tvoii psycholog, socidlni pracovnik a specidlni
pedagog. Zamétuji se na déti a mladez od 3 do 19 let. O vySetfeni v poradné miiZe zazadat
rodi¢, zdkonny zastupce ¢i mladistvi star§i 15 let, doporuceni na nav§tévu mize dat
1 piisluSny pedagog, vychovny poradce nebo oSetifujici 1ékat. Vysledky vySetfeni
v pedagogicko psychologické poradné (posouzeni klientovych schopnosti, zralost atd.) se
pouzivaji i mimo Skolni prostfedi. Pedagogicko psychologické poradny se setkdvaji
s fadou problematik predevSim sem patii posouzeni Skolni zralosti, zabezpeceni vychovy
déti a mladeZe se specidlnimi vzdélavacimi potfebami, posouzeni vhodnosti integrace atd.

(Novosad 2000)

Specialné pedagogicka centra

Poskytuji poradenské sluzby détem a Zakiim s riznym typem a intenzitou postiZeni
a znevyhodnéni ve specidlnich vychovnych a vzdé€lavacich zatizenich, nebo tém, ktefi
jsou integrovani v béznych vzdélavacich institucich. Déle se také zabyvaji poradenstvim
Skolam, Skolskym zafizenim i rodindm déti s handicapem, a také orgdniim statni spravy.
Snazi se o komplexni diagnostiku déti, pomahaji hledat dalsi cesty k pomoci napf.

doporuceni a pomoc pii zajiSténi dalSich odbornych vysetieni, pfipadné¢ pomoc dalSich



specializovanych pracovist. V neposledni fad¢ se snazi o ucelenou pedagogicko-
psychologicko-socidlni rehabilitaci. Dal$i nedilnou soucdsti priace ve specidlné
pedagogickém centru je socidlné — pravni poradenstvi a spoluprice na vytvareni
Individuélniho vzdé¢lavaciho planu. (Knotova 2014)

Skolska poradenska pracovisté

Vznikaji pti Skoldch jako tym spolupracovniki — vychovného poradce, Skolniho metodika
prevence, Skolniho psychologa, Skolniho specidlniho pedagoga ¢i Skolniho socidlniho
pedagoga. Do tyma mtiZou byt v zavislosti na danych problémech skoly ptizvani ostatni
ucitelé ¢i ptipadné rodice. Poradenstvi je bezplatné a zodpovidd za né&j feditel Skoly (¢i
jim povéieni pracovnik 3koly). Skolskd poradenska zafizeni vznikaji jako prevence
patologickych jevi, jako poradenska podpora pfi volbé povoléni, pii integraci a inkluzi
aj. (Knotova 2014)

Stiediska vychovné péce

Jsou urCena pro déti a mladez, u nichZz je riziko vzniku a vyvoje poruch chovdni,
vychovnych problému a socidlné patologickych jevli a u nichZ neni nafizena udstavni
vychova nebo uloZena ochrannd vychova. Stfediska vychovné péce poskytuji sluzby
i rodi¢tim a Skoldm. Stfediska vychovné péce miZou navstévovat klienti od 3 let véku aZ
po ukonceni doby pfipravy na budouci povolani. Strediska vychovné péce uzce
spolupracuji s organy socidln¢ pravni ochrany déti, zdravotnickymi zafizenimi a maji
Siroké spektrum sluzeb (poradenské, vychovné, vzdé€lavaci ¢innosti atd.). Poskytuje také
ambulantni, staciondrni nebo pobytové sluzby. S klienty mohou pracovat nejen

kratkodobé, dlouhodobg, ale i jednordzové. (Knotova 2014)
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2. 74k s poti‘ebou podpory
2.1 Inkluze, Integrace

Na samém pocatku stala organizace UNESCO, ktera se zacala problematikou vzdélavani
déti se specidlnimi vzd€lavacimi potiebami zabyvat jiz koncem Sedesatych let. Inkluze
jako pojem byl zminén na Svétové konferenci v Salamance vroce 1994, jeZ byla
vyusténim snahy o specidlni vzdélavani. Heslem konference v Salamance se stal slogan
,.Skola pro viechny “ . Ten se stal hlavnim tématem mezinirodniho projektu ,,.Specidlni
potieby ve tiidé “ ktery byl zde oficidlng predstaven. Pojem ,,Skola pro viechny
predstavoval myslenku rovnopravného vzdélavani pro vSechny déti bez rozdili pohlavi,
rasy nebo etnika. Projekt byl pfijat ve étyficeti statech (véetné Ceské republiky). V roce
2000 na Mezindrodni konferenci v Manchesteru, se odbornici nebdli tento projekt
zhodnotit a konfrontovat pfimo s tcastniky a i lidmi s postizenim. (Vitkova 2004)

V Ceské republice se otdzkou edukaci jedincii se specidlnimi vzdélavacimi potiebami
zacali odbornici 1 laickd vefejnost zabyvat jiz kritce po udélostech v listopadu 1989.
Dnes se doviddme, Ze inkluze v té dobé nebyla zrovna $t’astné provedena, avSak vedla
alespon k medializaci této problematiky. Sice bylo né¢kolik ispéSnych piipadi (predevsim
u zrakove a télesné postiZzenich jedinctli), ale jsou zndma urcitd integracni negativa, jez
byla skryta v euforickych casech té doby. Znamé jsou i ptipady, kdy se integrované dité
i pfes zna¢nou snahu profesiondld vratilo zpéatky do specidlniho Skolstvi. I kdyZ tyto
udalosti ukdzaly, Ze ne vZdy je cesta integrace pro jedince prospésSnd, piesto pracovnici
vetejné spravy a nékteii odbornici voli progresivni cestu integrace obcanil se specidlnimi

vzdélavacimi potfebami. (Vitkova 2004)

Integrace

Idea Integrace jedincli s postizenim do béznych Skol vznikala postupné. SnaZi se
o zaclenéni jedincil se specidlnimi potiebami do bézného proudu skolstvi bez zjevného
upravovani podminek zaclenéni. Teprve v 60. letech 20. stoleti se stala trvalejsi slozkou
Skolni politiky mnoha statti. PfindS$i mnozstvi pozitiv pro ob¢ zucastnéné strany, napi.
zmensSeni izolace jedincii s handicapem, odstranéni piedsudkt a dalsi. Nese s sebou ale

i nevyhody jako nepfijeti Zdka kolektivem, nezvlddani uciva a také nemalé finan¢ni

prostfedky na vzdélavani téchto zaku.
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Integraci lze chdpat jako snahu vytvofit spoleCenstvi, jehoZ jsou zdravi i1 postiZzeni
pravoplatnymi €leny a spole¢nou snahou a pomoci se soustfedi na pfijimani ve vSech
oblastech spolec¢enského zivota. (Vitkova 2004)

Integrace jako pojem je predevSim v pedagogice chdpidn mnoha rGiznymi zplsoby
1 vyznamy. Lze ho vykladat jako sceleni, uceleni ¢i tplnost a v soucasné dobé je tento
pojem spojovan piedevSim se Skolou, vyukou a vzdélavanim. (PodrouZzek 2002)
Integrace pochdzi z latinského slova integrare — sjednocovat, scelovat a v §ir§Sim smyslu
pojeti 1ze tento pojem vyloZit jako zaclenéni osob s néjakym znevyhodnénim do bézné
spole€nosti. V uz§im smyslu Ize tento termin vnimat predevsim jako ,,Skolskou* integraci
tedy vzdelavani déti se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami v béZzném vzdélavacim
proudu. (Bendlov4, Zinkl 2011)

Predpoklady taspésné integrace

74k s postizenim se chce sezndmit s pravidly tifdy, tffdnim i $kolnfm reZimem, ma p¥ani
Ucastnit se Zivota tidy, aktivit typickych pro bézné tiidy

Ucitelé jsou naklonéni myslence integrace a maji informace o potfebach Zdka se
specidlnimi potfebami a jsou ochotni Zdka ptijmout

Rodice téchto z4k a Skola mezi sebou udrzuji uzsi kontakt

Spoluzéci a jejich rodice dostali dostate¢né mnoZzstvi informaci o integrovaném zZakovi
ameli moznost s uciteli chovani k takovému Zakovi mluvit zcela otevien¢ (Kalhous, Obst

2002)

Inkluze

Pojem inkluze se zacal objevovat teprve neddvno a stal se velmi medializovanym. Casto
je zaménovan za integraci. Inkluze se snazi vytvoftit takové prostiedi, kde se ocenuje
a vita odli$nost. Ukolem je vybudovat takové podminky a prostiedi, kde ditd se
specidlnimi potfebami neni jiné neZ ostatni. Jednim z cilt inkluze (inkluzivniho prosttedi)
je uvédoméni si, Ze kazdé dit€¢ ma né&jaké nadani ¢i dar a mize byt pfinosem pro ostatni
a obohacenim uceni a vyucovani. Ve Skolnim prosttedi je jednim z hlavnich cilti inkluze
vytvofit pomoci ucitele takovou tiidu, kde si spoluzici navzdjem rozumi a Zakovi
s handicapem pomahaji, aby se citil jist€ a pfijimén ostatnimi. (Berberich, Lang 1998)
Existuji minimdlné dvé teoretické koncepce vzdéldvaci inkluze, které se ve vzdéldavacich
systémech rady zemi Evropy prakticky realizuji casto paralelné. V ramci prvni z nich jsou
ke vzdeéldavdni privdadeni casto novi Zdci, kteri byli drive z edukacniho procesu v diisledku

teZkého zdravotniho postiZeni zcela vylouceni — tj. ,,osvobozeni* od skolni dochdzky



12

a druhd koncepce inkluze smeruje k tomu, Ze vSechny deti z jedné tizemni oblasti
navstevuji mistni skolu a jsou spolecné vzdéldavdny primérené svym zdjmiim, schopnostem
a naddnim. (Hajkova 2010. s.7)

Inkluze jako pojem vychazi z anglického slova inclusion, coZ v §ir§im kontextu znamena
zahrnuti, pfipojeni k celku. Inkluzi nelze vyloZit jen jako rozSifeni, optimalizaci
a zlepSeni integrace, jedna se predevsim o koncept, kdy by mé€ly v§echny déti bez ohledu
na jejich handicap navstévovat tiidy hlavniho vzdélavaciho proudu.(Strnadova, Hajkova
2010)

Pojem inkluze 1ze vylozZit také jako vrchol integrace ¢i zaclenéni do spolecnosti bez
pfedchoziho vyclenéni. Zdkladnim principem inkluze je zaclenéni osoby, kterd je
néjakym zpusobem vyclenénd. (Bendlova, Zinkl 2011)

Cilem inkluze je tedy zaclenit vSechny Zdky do hlavniho proudu vzdeéldavdni, zajistit
optimdlni podminky pro socidlni a kognitivni rozvoj vSech Zdkit a podporit vzdeldvaci
ispesnost kaZdého Zdka (Walterovd, 2003, s. 389).

Inkluzi Ize chdpat jako nikdy nekoncici proces, ve kterém se osoby s handicapem zapojuji
do stejnych aktivit jako osoby bez n¢;j.

Inkluze je také postoj o tom, Ze vSichni lidé jsou si rovni, maji stejnd prava a dlstojnost.

(Slowik 2007)

2.2 Legislativni opatieni v Ceské republice

Legislativni ustanoven{ vztahujici se k oblasti §kolstvi, progly znaénymi zménami. Cesk4
legislativa se dlouhodobé snazi o implementaci obecnych principii z mezindrodnich
dokumentd. Nejvyznamnéj$im z téchto dokumentd je bezesporu Umluva o prévech
ditéte, kde se staty zavazaly k tomu, Ze zabezpeci kazdému ditéti respektovani jeho prav,
a to bez jakéhokoliv rozliSovani podle barvy pleti, rasy, pohlavi, jazyka, politického nebo
jiného smysleni, ndrodnostniho nebo socidlnitho ptivodu, majetku, rodu nebo jiného
postaveni. Umluva také obsahuje, 7e¢ dusevné nebo t&lesné postizené dité md pravo
pozivat plného a fddného Zivota v dustojnych podminkach, podporujici jeho sebediivéru
a umoznit aktivni tcast ditéte ve spolecnosti. Ddle imluva zarucuje pravo postizeného
dit&te na specidlni pé&i a podporu osobam jenz se o takové dité staraji. (Umluva o pravech

ditéte, 2016)
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V Ceském pravnim t4du je pravo na vzdélani upraveno Listinou zdkladnich prav a svobod
(¢lanek 33), ktera zajiStuje pravo kazdého na vzd€lavani. DalSim legislativnim opatfenim
je Skolsky zdkon 561/2004 Sb. o piedikolnim, zdkladnim, stfednim, vy$§im odborném
a jiném vzd¢lavani. Ten je rovnéZ zaloZzen na rovném piistupu kazdého obcCana ke
vzdélani bez diskriminace. Touto problematikou se zabyvd i zdkon €.198/2002 Sb.

o rovném zachdzeni a o pravnich prostfedcich ochrany pfed diskriminaci a o zméné

nekterych zdkoni tzv. Antidiskriminaéni zakon.

V minulosti byla dilleZitou a jakousi prvni snahou o pomoc détem se specidlnimi
potfebami byla novela Skolského zdkona, kterd zkritila povinnou Skolni dochdzku
z deseti let na devét a prodlouzila zdkladni Skolni dochdzku z osmi let na dneSnich devét
let. Zrusila jednotnou $kolu a mimo jiné zavedla i moZnost individualizace vyuku. Dala
také pravo tediteli Skoly napft. pfetadit nadaného Zaka do jiného ro¢niku, ¢i zfidit specidlni
tiidy pro Zdky s postizenim. Dal$im dtleZitym meznikem bylo vydani smérnice
Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy k integraci déti a z4dkl se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami do Skol a Skolskych zatfizeni, kterd vymezuje vzdélavani téchto
7aki a klade daraz na jejich specidlni vzdélavaci potieby. Zarovei zarucuje vzdélavani
podle Individudlniho vzdé¢ldvaciho planu, jehoZ ndleZitosti, formu a zpiisob piipravy

upfesiiuje. (Www.msmt.cz)

Podstatnou zménu pfinesla novelizace Skolského zdkona ¢.82/2015 Sb., kterd se vice
zamétila mimo jiné i na podporu vzdélavani déti, zZaka a studentli se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami a zavedla novy pojem podplirnd opatfeni. Podpiirnymi
opatrenimi se rozumi nezbytné upravy ve vzdéldavdni odpovidajici zdravotnimu stavu,
kulturnimu prostredi nebo jinym Zivotnim podminkdm ditéte, Zdka nebo studenta. Déti,
Zdci a studenti se specidlnimi vzdéldvacimi potrebami maji prdvo na bezplatné
poskytovdni  podpiirnych opatreni Skolou a Skolskym zarizenim.(www.mSmt.cz

23.8.2018)

Na tuto novelu navazuje vyhldSka ¢.27/2016 Sb. o vzdélavani zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a Zaka nadanych. Tato vyhldska upravuje pfevazné vzdélavani
74kt se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakii nadanych, ¢imz se rozumi z4k, jehoz
vzdélani vyzaduje urcitou miru podpirnych opatieni. Nejvetsi zmeénou je novy systém
pojeti podpory zakl se specidlnimi vzdelavacimi potfebami. NedrZi se jiz ¢lenéni zakh

podle jejich diagndz, spiSe se zamétuje na nastaveni cile podpory ve vzdelani téchto Zaku.
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Spole¢né vzdelavani (inkluzivni vzdélavani) utvaii a umoziiuje podminky pro vzdéldvani
téchto déti v béZném systému Skolstvi, ale zaroven stdle dovoluje existenci podstatného
specidlniho vzdélavaciho systému, ktery je ukotven v § 16 odstavci 9 Skolského zdkona.
Déva tak moznost rodi¢iim Zéka s potfebou podpory zvolit moznost vzdélavani bud’'to
v béZzném vzdélavacim proudu s moznosti podplrnych opatieni, vyplyvajicich ze
zdravotniho stavu dité, nebo ve Skole specidlniho typu. DuleZitou roli pfi rozhodovani
hraje posouzeni miry zdvaZnosti specidlnich potieb Zdka Skolskym poradenskym
zafizenim, které musi dohromady s rodici zvazit vhodnost daného vzdélani, tak aby bylo
v nejlepsim zajmu Zéka. Skolské poradenské zafizeni by mé&lo doporuéit miru a skladbu
podpiirnych opatteni. Podpirnd opatteni se rozdeluji do péti stupiii podle organizacni
a finan¢ni nérocnosti. Prvni stupeni realizuje Skola, Skolské zatizeni i bez doporuceni
Skolského poradenského zatizeni, jestlize zak s potfebou podpory ma pii vzdélani takové
obtiZe, Ze jsou potieba nezbytné zmény v jeho vzdElavani( napf. zmény v organizaci
vyuky Zdka, dpravy hodnoceni aj.). Druhy az péty stupen podptirnych opatfeni je na
zéklad¢ doporuceni Skolského poradenského zatizeni pii specidlnich vzdélavacich

potiebach zaki. Jednotlivé stupné se mizou mezi sebou kombinovat.

Podpiirna opatieni pomahaji v téchto oblastech:

uprava podminek pfijimani ke vzdélavani

vzdélavani zaka podle individudlniho vzdélavaciho planu
podpora asistenta pedagoga

poradenska pomoc Skoly a skolského poradenského zatizenti,

a v mnoha dalSich oblastech. Vyhlaskou doslo i ke zmén¢ financovani téchto podptrnych
opatfeni a stala se tak pro vSechny regiony jednotnou normovanou finan¢ni naro¢nosti,
aby se i mimo jiné zabranilo tomu, Ze rodice Zéka se specidln¢ vzdélavacimi potfebami
zafazeného v bézném vzdélavacim proudu museli napf. doplacet na sluzby asistenta
pedagoga. Vytvaii se tak nové financni podminky pro Skoly s Zdky se specidlnimi
vzdélavacimi potiebami, jez byly diive spiSe znakem specidlniho Skolstvi. (Horackova

2016 online)
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2.3 Rodina ditéte se specidlni vzdélavacimi potiebami

Rodina je ¢asto definovand jako zédkladni jednotka statu, spoleCnosti, nejstarsi instituce
plnici biologickou, ekonomickou, vychovnou a socidlni funkci. Rodina je také skupina
lidi spojena manzelstvim, ptibuzenstvim ¢i adopci. Seskupeni rodiny 1ze rozdé¢lit na tzv.

NP

nukledrni (tvofena matkou, otcem, détmi), rozsifenou (Sir$i pfibuzenstvo) ¢i nedplnou
(tvofena jednim rodi¢em a ditétem) aj. Za nejduileZzit¢jsi funkci rodiny je povazZovana
funkce biologicka ¢i také reprodukéni, jejiz podstatou je rozmnoZovéani. Narozeni ditéte
piinasi do rodiny velkou zménu pro vSechny cleny. Dochazi k tbytku volného Casu,
unaveé a vycerpani pii starostech o dité¢. Narozenim ditéte s handicapem vSak pfichdzi
1 Sok, mnoho otdzek ¢i uplnd stagnace. Prichdzi i negativni pocity ¢i tplné odmitnuti
ditéte. DileZité jsou i postoje ve spolecnosti, ve které se dand rodina nachazi, protoze
péce a vychova ditéte s handicapem je nesmirné slozitd a vyzaduje velkou davku
trpelivosti, lasky a pochopeni. Dnes je moZnost mnoho postizeni zjistit jiZ na poc¢atku
téhotenstvi, avSak stdle se je zde spousta postiZeni, které se zjisti aZ po porodu ¢i dokonce
az po nékolika letech. Soucasn¢ s moznosti zjiSténi postizeni ditéte uz v priabchu
téhotenstvi vznikaji otdzky, zda dit¢ donosit ¢i podstoupit potrat. Také zalezi na mite
handicapu ditéte, a i na osobnosti rodie, zda je schopen tuto skutecnost piijmout
a zvladnout. Zna¢nou miru pfi pfijeti handicapu ditéte hraje i zptisob a skutecnost, kdy
byli rodi¢e s timto faktem sezndmeni a jak k nim ptistupoval persondl nemocnice. Rodina
si Casto projde n¢kolika fazemi, kdy se musi s touto skutecnosti srovnat. (Pipekova 2006)
Prvni fazi je pop¥eni, Sok — kdy ¢asto dochazi k odmitnut{ situace, negaci Casto ptichazeji
1 obavy o to, co s dité¢tem bude. Rodice se potfebuji s faktem, Ze se jim narodilo dité
s handicapem, vyrovnat.

Druhou fazi je vyrovnani se, postupna akceptace — rodina si za¢ne zjist'ovat informace,
jak s ditétem pracovat, jaké jsou moznosti rozvoje. Obvykle tato fize zdvisi na mife
vyrovndni stouto situaci na osobnosti rodicl, zkuSenostech a postojich.
Posledni fazi je dosaZeni vice ¢i méné realistickych postoju — ve vétsin¢ piipadi dojde
k akceptaci odliSnosti ditéte a piijeti v rodiné. Rodi¢e najdou zplsoby a techniky, jak
s ditétem efektivné pracovat a rozvijet jeho schopnosti. Neziidka kdy se u rodicii téchto
déti objevi az extrémni nekritické i ochranitelské sklony, jeZ jsou znacné omezujici
a nepfispivaji k rozvoji ditéte a udrzuji ho Casto az v infantilnim chovéni, které v danych

situacich neni Zddouci. Obycejné tito rodice maji vici svému ditéti pocit viny a timto
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zpusobem vychovy se ho snazi napravit. Objevuji se i rodice, ktefi dité ptetéZuji a jsou
pfehnané ambiciézni a nerespektuji specifika svého ditéte. Nepochybné jsou zde vSak
i rodice, kteii své dité¢ nikdy nepiijmou a Casto jeho vychovu a péci fesi piesunutim do
instituci ¢i na jinou pecujici osobu. Narozeni ditéte s handicapem vzdy pro rodinu piinasi
znacnou z4itéZ a pokud zacne rodina akceptovat odliSnosti ditéte a zvladne uspotadat
rodinny Zivot tak, aby nejen potieby ditéte, ale i ostatnich ¢lenti byly naplnény lze hovofit
o idedlni adaptaci. Mnoho téchto rodin potfebuje zvySenou finan¢ni, socidlni
a poradenskou podporu, kterd se jim ne vZdy bohuzel dostava v takové mite, jak by bylo
potieba. Velky problém pro rodice je i to, kam umistit déti v piipad¢, Ze si potiebuji néco
zafidit ¢i si jen chtéji odpo€inout, jelikoZ je péce o n€ velmi naro¢nd a pokud nema rodina
moznost Sirokych ptibuznych, ktefi jsou schopni a ochotni se o dité postarat, musi se asto
obracet na dalSi instituce s Zddosti o pomoc, coz je mnohdy znacné financné narocné.
Rodi¢tim by mélo jit ptedevsim o to, aby se snazili pomoci najit v rdmci moznosti cestu

k plnohodnotnému Zivotu. (Vagnerova 2001)

Mnoho rodin dité s handicapem je tvofeno zéarovein i zdravymi sourozenci, pro které je
souZziti s témito détmi Casto komplikované obzvlast’ jsou-li mladsi nez handicapovany.
Rodice v tomto vztahu hraji dilezitou roli. M¢li by zdravym sourozencim srozumitelné
a pfiméfen¢ jejich véku vysvétlit handicap jejich sourozence, tak aby ho pochopil
a akceptoval. DileZité je taky zdravému sourozenci vysvétlit, Ze diagnéza jejich
sourozence neznamend, Ze miiZze zlobit ¢i si vynucovat jinymi zpUsoby pozornost.
Nesmirné diilezity je nejen vek déti, ale i pofadi narozeni. StarS$i miZe mit pocit zloby,
Zarlivosti va¢i mladSimu, jenz mu ukradl ldsku rodi¢h a mulZe to ohrozit jejich
sourozenecky vztah. Zna¢n¢ nebezpecné miZe byt jednostranné zaméfeni rodi¢ii na jedno
z déti, jez miZe na druhého sourozence kldst nepfimétené pozadavky, jenZ neni schopno
zvladnout. Je nesmirné nutné, aby rodi¢e svoji pozornost spravedlivé rozdélili mezi
viechny sourozence, riizné situace vysvétlovali a dostate¢né s nimi komunikovali. Casto
se ve vztahu zdravy a handicapovany stavd zdravy sourozenec jakymsi ochrdncem
handicapovaného. Také se mohou setkdvat s pocitem, Ze oni sami jsou diskriminovani,
protoZe jejich sourozenec je jiny a musi tak Celit pozndmkam ¢i posméSkem od ostatnich
déti. Ptirozené€ je od zdravych sourozencii o¢ekdvana urcita pomoc a pochopeni. Mnohdy
se rodi¢e undhluji k vétam, Ze je zdravy sourozenec rozumnéjsi a Ze je na néj spolehnuti,
Ze by se mél chovat uz jako dospé€ly, coz muze vést k urCité nadmerné rozumnosti.

Nadmérné pretézovani v disledku pozadavkii rodi¢i na pé¢i o handicapovaného
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sourozence miiZze vést az k trucovitému odmitidni sourozence. Je dileZité, aby zdravy
sourozenec mél dostatek volného Casu, mozZnost seberealizace a setkdvani se s vrstevniky,

a to i tehdy vystupuje-li v roli ,,ochrance “ handicapovaného. (Pipekova 2004)
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3. Inkluzivni vzdélavani

zpusoby a moznosti podpory pfi inkluzivnim vzdélavani

3.1 Asistent pedagoga

Asistent pedagoga je Casto definovan jako pedagogicky pracovnik, jenzZ vykonava pifimou
pedagogickou Cinnost ve tfid¢, studijni skuping, kde se vzdélava Zdk se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami ¢i Zadk nadany nebo Zak ze socidlné znevyhodnéného prostredi.
Profese asistenta pedagoga vznikla pomérné nedavno. Snaha o zapojeni asistenta do
vyuky zakl s potiebou podpory vznikala uz v devadesatych letech minulého stoleti.
Prvotné se toto povolani oznacovalo jako vychovatel — asistent ucitele ¢i konkrétnéji
romsky asistent. Pivodni myslenka na asistenta vznikla ve Skoldch s vétSim poctem
vzdélavajicich se romskych déti, kde byla snaha zfidit misto asistenta pedagoga
a primarné¢ ho obsazovat romskymi ob¢any. Prvni romsti asistenti zacali plisobit v zaii
1993 v soukromé Zéakladni Skole Piemysla Pittra v Ostravé. Jejich vzdé€lani a financovani
bylo v té dob¢ (1993-1998) zajiSténo pies nestatni neziskové organizace. NejzdsadnéjSim
zdrojem bylo brnénské spolecenstvi Romil na Morav¢ a prazska organizace Nova skola.
Pozd¢ji prevzal tuto dlohu stat. Vyraznd zména pro romské asistenty pfisla s metodickym
pokynem Ministerstva Skolstvi, mladeZe a télovychovy ke ztizovani piipravnych tiid pro
déti se socidlnim znevyhodnénim a k ustanoveni funkce vychovatele — asistenta
ucitele v roce 2000, kterd monopol téchto asistentli zruSila. DneSni podoba povoldni
asistenta pedagoga vysla zlegislativniho spojeni asistentské profese z let
2004-2005. Tyto normy uspoiddaly postaveni asistentli nejen ve Skoldch specidlnich, ale
umoznily i vznik role asistentli u Zakl se specidlnimi vzdélavacimi potiebami v béZném
proudu Skolstvi. (Randdk 2008)

Prace asistenta pedagoga je upravena vyhlaskou ¢.27/2016 Sb., kterd v § 5 k plisobeni
asistentll pedagoga uvadi, Ze asistent pedagoga zajistuje podporu dalSim pedagogickym
pracovnikim (uciteliim, vychovateliim, specidlnim pedagoglim apod.) pfi vzdélavani déti
a mladeze se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami, déle, Ze asistent pedagoga pracuje dle

moznosti a potifeby nejen se zdkem s potfebou podpory, ale i s ostatnimi zaky tiidy.
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Také upravuje hlavni ¢innosti vykonu prace asistenta pedagoga, které jsou:

pomoc pii vychovné a vzdélavaci €innosti,

pomoc pii komunikaci se Zaky a jejich zdkonnymi zastupci,

pomoc zakum s ptizpisobenim se Skolnimu prostiedi,

pomoc zaklim pfi vyucovani pfi piipraveé na vyucovani (zdk je pfi tom veden k nejvyssi
moZné mife samostatnosti),

pomoci s nezbytnou sebeobsluhou a pohybu béhem vyucovani a pfi akcich porddanych,
Skolou mimo misto atd.

Ziizeni mista asistenta pedagoga je legislativné zaneseno ve Skolském zdkoné
€.561/2004. K ztizeni funkce asistenta pedagoga je potieba souhlas krajského uradu (pro
obecné, krajské ¢i soukromé skoly) u Skol ostatnich zfizovatelli je tieba souhlasu
Ministerstva Skolstvi, mlddeze a télovychovy. Podklad pro ziizeni mista asistenta
pedagoga u zdka s potfebou podpory je nezbytné vyjadieni Skolského poradenského
zatizeni. U 74kl ze socidln€ znevyhodnéného prosttedi neni toto doporuceni vyZadovano.
(www.mSmt.cz)

Legislativné je upraveno i vzdélani asistenta pedagoga, a to sice v zakon¢ ¢.563/2004 Sb.
o pedagogickych pracovnicich. Podle tohoto zdkona musi mit asistent pedagoga
vysokosSkolské ¢1 vySSi odborné vzdé€lani se zaméfenim na pedagogiku nebo stfedni
vzdélani s maturitou a odpovidajici pedagogické vzdelani nebo alespon kvalifikacni kurz
pro asistenty pedagoga. Také je mozné mit pouze stfedni vzdélani s vyuénim listem,
v oduvodnénych piipadech jen vzdé€lani zdkladni, podminkou je absolvovani
kvalifikacniho kurzu pro asistenty pedagoga. Nelze se nezminit, o to, Ze by asistent
pedagoga mél mit urcité osobni dispozice, schopnosti a predpoklady pro préci s témito
Zéky. Samoziejmosti by méla byt velkd mira tolerance a empatie k détem. Dulezité je
vybudovat si vztah nejen s Zdkem, ale i s rodi¢i Zdka a kolegy ve Skole. Role asistenta
pedagoga ve Skole je nesmirné dilleZitym podplirnym opatifenim nejen pro Zdka, ale i pro
samotné pedagogy, piesto je tato prace potdd a stdle jeSté nedostateCné oceniovand nejen
finan¢ng¢, ale Casto i odbornou i laickou vetejnosti.

Také se lze setkat s pojmem osobni asistent, coz neni Upln¢ Castou soucdsti Skolského
prostiedi, ale miiZe se zde objevit. Rozdil mezi asistentem pedagoga a osobnim asistentem
je velky. Pokud je osobni asistent pfitomen ve Skole je to Casto proto, aby poskytoval
danému zakovi pomoc se zdkladnimi potiebami. Osobni asistent neni zaméstnancem

Skoly a byva hrazen neziskovymi organizacemi ¢i rodici.
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3.2 Individudlni vzdéldvaci plan, pldn pedagogické
podpory

Plan pedagogické podpory

2N s

Plan pedagogické podpory se vytvaii ptredevsim pro zaky s prvnim stupném podpirnych
opatfeni v piipadech, kdy nesta¢i zohlednéni specidlnich vzdélavacich potieb daného
Zéka. Plan vytvafi Skola Casto na zdkladé¢ dokumentu, ktery je piilohou €.3 k vyhlasce
¢.27/20016 sb. o vzdélavani Zakl se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami.

Plan pedagogické podpory by mél obsahovat jméno Zaka, struc¢ny popis Zdkovych obtizi,
pfiCinu vytvafeni planu podpory, formy hodnoceni Zdka, moZnosti, jak dile se Zdkem
pracovat, pozadavky na organizaci priace pedagoga a v nepoledni fad¢ i cile pléanu
pedagogické podpory. Soucasti by mely byt i takovd podplrnd opatieni, kterd se
nevztahuji jen ke vzdelavani Zaka, ale i situace v rodin¢ ¢i zaktiv zdravotni stav ¢i zdkovo
postaveni ve tfid¢. DuleZitou soucdsti planu podpory je i podplrna opatfeni doméci
piipravy Zaka. S planem by mél by sezndmen nejen Zdk a jeho zdkonny zdastupce, ale
1 pedagogicky sbor (pfedevSim tiidni ucitel a vyucujici). Plan pedagogické podpory se
muze pribézné aktualizovat. Plan slouZi i jako prakticky ndstroj pro préci ucitele pii
vzdélavani zaka. Plan pedagogické podpory je diikazem o tom, jakym zpiisobem se Skola
snazila vzdélavat Zdka po dobu jeho problému, jenz spadaly do prvniho stupné
podpiirnych opatieni. Vyhodnoceni planu podpory by se mélo uskutecnit nejpozdeji do 3

meésicii od zacatku vytvoreni planu pedagogické podpory. (www.msmt.cz)

Individualni vzdélavaci plan

Individudlni vzdelavaci plan je jednim z podptirnych opatfeni, které slouzi k podpoie
7Zakl se specidlnimi vzd€lavacimi potiebami nebo Zzakim mimoifddné nadanych
a zpracovava se az do druhého stupné podpurnych opatieni. Individudlni vzdélavaci plan
ma mnoho definic. Zelinkova (2001) uvadi, Ze individuélni vzdéldvaci program je takovy
pracovni program, jenZ slouzi vSem, ktefi se na vzdélavani a vychové Zdka podileji
a ze individudlni vzdéldvaci program vznikd na zdklad¢ spolupraci mezi rodici
a pedagogy, vedenim Skoly a pracovniky pedagogicko psychologické poradny ci
specidlné pedagogického centra. Autofi Lang a Barberichova (1998) pisi, Ze individudlni

vzdélavaci program je jednim z kli€ovych ndstrojii pro vyuku a odbornou piipravu Zdka
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se specidlnimi potiebami. Tito autofi pohliZi na individualni vzdéldvaci program jako na
propojeni specidlnich potfeb ditéte a individudlnich zdrojii Skoly tak, aby jejich
propojenim doslo k vytvofeni vhodného prostiedi pro vzdélavani zaka se specidlnimi
potifebami. (Kapralek, Bélecky 2004)

Individuélni vzd&lavaci plan vychézi ze §kolniho vzdélavaciho planu dané ¥koly. Skolni
vzdélavaci program vytvareji pedagogové v ramci Skoly, stanovuji se v ném predevsim
cile vzdélavani, formy vyuky, ¢asovy plan vzdé€lavani, podminky vzdélavani zaka se
specidlnimi vzdé&lavacimi potiebami aj. Skolni vzdélavaci program vychazi z rdimcového
vzdélavacitho planu, ktery se tvoii pro jednotlivé stupné vzdélavani zvlast.
Individudlni vzdélavaci plan vznikd na zakladé doporuceni ze specidlné pedagogického
centra ¢i pedagogicko psychologické poradny a Zadosti zletilé osoby ¢i jeho zdkonného
zastupce. O této zadosti rozhoduje feditel Skoly, a také ji mize povolit. Individudlni
vzdélavaci plan se musi vytvofit nejpozdéji do jednoho mésice od obdrzeni zadosti od
zékonného zdstupce nebo zletilého Zdka a doporuceni od Skolského poradenského
zafizeni. Tvofi se na jeden Skolni rok a muZze byt kdykoliv v pritbé¢hu Skolniho roku
upravovan a doplilovan podle potieby. Individudlni vzdélavaci plan vytvéii povéfena
osoba, ¢asto bud’ tiidni ucitel, ¢i vychovny poradce nebo specidlni pedagog ,idedln¢ ve
spolupriaci s ostatnimi vyucujicimi uciteli, poradenskym pracovnikem z Skolného
poradenského zafizeni, srodi¢i Zdka a pokud to moznosti dovoli, tak i s Zdkem
samotnym.(Bendova, Zinkl 2011)

Individudlni vzdéldvaci plan by mél obsahovat organizaci vyuky, cile a priority ve
vzdélavani Zdka, metody vyuky, hodnoceni Zdka, zplisoby ovéfovani védomosti
a dovednosti zdka, dalsi podplrnd opatieni, pomiicky a ucebni materidly, dpravy
vzdélavani, predméty, které budou realizované podle individudlniho vzdélavaciho planu.
Soucésti formuléfe individudlniho vzdélavaciho planu je i jméno zdka, datum narozend,
bydlisté, Skola, ro¢nik a také jméno konkrétniho pracovnika Skolniho poradenského
zafizeni, 1 ostatni pracovisté, kterd se o Zdka staraji, ostatni pedagogiCti pracovnici
predevSim asistent pedagoga, tiidni ucitel, vyucujici, feditel Skoly a zdkonny zdstupce
Zéka. S individudlni vzd¢€lavaci planem musi byt sezndmeni vyucujici, zdkonny zéastupce,
a pokud je to mozné, tak v rdmci moZznosti i Zdk. Na dodrZovani postupl stanovenych
v individudlnim vzdélavacim pldnu dohliZi Skolské poradenské zatizeni, a to minimélné

jednou ro¢né navstévou ve Skole. (Wwww.msSmt.cz)
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3.3 Priprava pedagogiu na inkluzivni vzdélavani

Podminkou zvladnuti integrace je informovany ucitel, ktery zna nejen diagnézu Zéka, ale
1 moZnosti a postupy, jak s nim vhodné pracovat. Pedagog, jenz m4d Zaka se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami integrovaného v bézné tiidé, by mél byt ptfi vzdélavani
metodicky veden a mé¢l by mit oporu ve vedeni Skoly a Skolském poradenském zatizeni.
Dulezitou roli hraje i pistup samotného pedagoga k inkluzi, zda s ni souhlasi ¢i nikoliv
a samoziejm€ i osobnost ucitele. Je tedy jasné, Ze je zde potieba jisté formy dal§iho
vzdélavani téchto pedagogi. (Vosmik, Bélohldvkova, 2010)

Vzhledem k tomu, Ze jako pedagog prosel minimaln¢ né¢jakym pedagogickym vzdélanim,
m¢él by mit obecny prehled v specidlné pedagogickém vzdélani a na n€j v rdmci potieb
inkluze navazovat. Vzdélani probihd nejCastéji v kurzech, které by mély byt zaméfené
predevsim na specidlni metody prace se zakem, vyplyvajici z jeho individudlnich potieb.
Pedagog by mél toleroval riznorodost a chdpat odliSnosti Zdka. Vzhledem k tomu, Ze
inkluze zasdahla mnoho pedagogickych pracovnikli nepfipravenych nejen po osobni
strdnce, ale i po strance odborné, jsou zde nyni vyssi tendence k mnohem intenzivnéjSimu
zamétfeni na budouci pedagogy, tedy na stavajici studenty predev§im vysokych Skol

pedagogickych.

Ministerstvo Skolstvi proto vydalo n€kolik opatieni:

Zduraznit dulezitost role pedagoga jako pomahajici profese na vzdelavaci cesté zZdka
Proménit stavajici roli pedagogti zménou stavajiciho vzdélavani pedagogt
Ziskani a uplatiiovani odbornych poznatkl soubézné s praxi

Zlepsit profesni ptipravy pedagogl pfiddnim vétStho mnoZstvi praktické slozky uz na

pocatku vzdélavani
Upravit kurikula pedagogickych obort
Stanovit a spole¢né vypracovat standardy a stanovit standardu profese pedagoga

Podpotit profesni rozvoj pedagogi pomoci dalStho vzdélavani, sdilenim dobré praxe

a odd¢€lenim administrativni prace od pedagogické prace

Zaméfit se na podporu, rozvoj a ptipravu vysokoskolskych uciteli
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Podporovat ucitelstvi jako elitni a atraktivni povolani jasnou karierni perspektivou

(Michalik, 2018)

Dal$im z dokumentii Ministerstva Skolstvi, ktery se mimo jiné zaméfuje na vzdélani
pedagogt k inkluzi je i Akéni pldn inkluzivniho vzdéldvani na obdobi 2016-2018, kde se
objevuje cela kapitola s ndzvem vysoce kvalifikovani odbornici, kde jsou popsané nejen
vize pro odborné vzdélavani pedagogt, ale i zptusoby podpory pedagogického vedeni skol

¢i moznosti vzdelavani vedouci k piekondni predsudkl a projevi diskriminace.
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2 Prakticka c¢ast
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2.1 Cil vyzkumu a vyzkumné otazky

Cilem praktické Casti bakalaiské prace je zjistit pfedevSim postoj pedagogickych
pracovnikil k inkluzi na zékladnich, stfednich Skolach a gymnaziich. Také se zamétime
na dals$i otazky, tykajici se pedagogt a inkluze, zda maji dostatecné mnoZstvi informaci,

vzdélani a podpory ke vzdélavani zZaki s potiebou podpory.
2.1.1 Vyzkumné otazky

Vyzkumné otazky
Vyzkumné otazky jsou stéZejnimi body pifi planovani vyzkumu. Na zacatku jsme
stanovili vyzkumné otdzky pfii jejichZ formulaci jsme vychdzeli z vyzkumnych cild. Pro

potiebu vyzkumu jsme definovali nésledujici otdzky.

Hlavni vyzkumnou otazkou je:

Jaky maji postoj pedagogicti pracovnici k inkluzi?
Specifické vyzkumné otazky jsou:

1.Znaji pedagogicti pracovnici vyhlasku €. 27/2006 Sb. o vzdélavani zaki se specidlnimi
vzdélavacimi potfebami a Zdkd nadanych?

2. Absolvovali pedagogicti pracovnici Skoleni ¢i dal$i vzdélavani pro praci se zaky
s potiebou podpory?

3. M4 pedagog dostate¢nou podporu vedeni Skoly ptfi vzdélavani Zaki s potiebou
podpory?

4. Jak pedagogicti pracovnici hodnoti své kompetence ohledné vzdélavani Zzaka

s potiebou podpory?
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2.2 Metodika vyzkumu

sz vz

V praktické casti této prace jsou zpracovany vysledky kvantitativnitho vyzkumného
piistupu metodou dotazovani na rtznych zdkladnich a stiednich Skoldch. Dotaznik je
souhrn psanych otdzek, jehoZ podstatou je objevit ndzory, postoje o respondentovi, které
zajimaji dotazujictho. Dotaznik je nejrozSifencjSi vyzkumnou metodou, jelikoz jde
o univerzalni néstroj k ziskavani dat. (Skutil 2011). Pro tcely dotazovani byl vypracovan

dotaznik vlastni konstrukce.

2.2.1 Metoda vyzkumu

Dotaznikové Setieni jsme vybrali proto, Ze jde o relativné€ nenaro¢nou a levnou techniku
ziskavani dat. Metoda dotaznikti je dobrym ndstrojem pro ziskdvani informaci. Dotaznik
byl navrzen pro nenaro¢ny a rychly zptsob vyplnéni dotazovanych. Prestoze metoda
dotazniki m& mnoho vyhod (anonymita respondentdi, osloveni vétsiho poctu
dotazovanych aj.) i zde je fada nevyhod, které jsou podstatné pro vyzkum jako moZnost
neporozuméni otdzek ¢i moznost subjektivnich ¢i nepravdivych odpovédi.

Uvodni &dst dotazniku se zamé&fuje na sezndmeni a vysvétluje, z jakych divoda se
dotaznik vyplituje a pro jaké ucely budou vysledky pouzity. Je zde zdiiraznéna anonymita
respondentll. Na zacdtek dotaznikl jsou sméfované predevSim otdzky identifika¢niho
typu, zjiStujici informace o respondentovi. V hlavni Casti se zaméfujeme na otdzky
tykajici se inkluze a vzd€lavani pedagogickych pracovnikl. V dalsi ¢asti dotaznikového
Setfeni cilime na spoluprici s dalSimi organizacemi a rodici déti s potiebou podpory.
V zavéru dotaznikové metody se uchylujeme k otdzkam, tykajicich se ptipravenosti Skol
a pedagogl na vzdélavani zZakl s potiebou podpory. V dotazniku je celkové dvacet otdzek

uzavieného, polozavieného a otevieného typu.
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2.2.3 Vyzkumny soubor a jeho charakteristika

Celkem bylo rozdano 100 dotaznik® napfi¢ riznymi Skolami. Celkem se vratilo zpét 75
vyplnénych dotaznikli z nichZ z riznych divoda (netplnost, vynechdvani otdzek, nebo
necitelnost) bylo 15 dotaznikli vyfazeno. Pro vyzkumné Setfeni byl zvolen vyzkumny
soubor predevSim z pedagogickych pracovnikii (pedagogové, asistenti pedagoga
a feditelé) ze zdkladnich, stiednich Skol a gymnazii z tdborského kraje. Dotazovani byli

muzi i Zeny.

2.2.4 Sbeér dat a zpracovdni dat

Dotaznikové Setfeni probihalo na zacatku mésice bfezna 2019. Dotazniky byly predany
osobam z prostiedi zdkladnich Skol, stfednich Skol a gymnazii, jez byly ochotny dotaznik
vyplnit. Zaroven jim pii predani dotazniku byl vysvétlen postup vypliiovani a znovu
zdlUraznéna anonymita respondentli a vyuziti vysledku jen pro potfeby této bakalaiské

préce.
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2.3 Vysledky

Graf. ¢. 1 Pohlavi respondentii

Pohlavi respondetf

mZeny = Muii

V otdzce ¢islo 1 jsme se zaméfili na pohlavi respondent. Ze 76 % odpovidaly predevS§im
Zeny. MuZi jsou zastoupeni ve 24 %. Tato otazka poukdzala 1 na dlouhodoby problém
ceského Skolstvi, a to mensi pocet muZskych pedagogi. Uvadi se, Ze pocet muzskych

pedagogti je 2x mensi neZ pocet Zenskych pedagogt.
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Graf ¢. 2 Délka praxe

Délka praxe

16%

29%

25%

30%

mDo3let wm3-10let = 10-20let = Vice nez 20 let

V otézce ¢islo 2 jsme zkoumali délku praxe respondentl. Mezi nejpocetnéjsi se zatradila
skupina s délkou praxe v rozmezi od 10-20 let 30 % a skupina s praxi delSi nez 20 let
29 %. Poté néasledovali respondenti s praxi 3-10 let 25 %. Nejmensi zastoupeni méli
respondenti s délkou praxe do 3 let 16 %. Vysledky této otdzky mé nepiekvapuji, protoze
je stale znacnd ¢ast ucitelti dichodového veéku, ktefi misto odpocinku vzdélavaji zaky,

a bohuzel mnohdy jiZ nestaci plnit své pedagogické povinnosti jako kdysi.
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Graf ¢. 3 Dosazené vzdélani

s s

Dosazené vzdélani

8%

2%

1,4

= Stfedni Skola m Vy$s$i odborna skola = Vysoka skola 90%

Otazka cislo 3 se zamé&fuje na nejvyssi dosazené vzdélani ucastnikil vyzkumu. Nejvetsi
procento tvoii absolventi vysokych Skol 90 %. Poté absolventi stfednich $kol 8 %.
Nejnizsi zastoupeni maji absolventi vy$Sich odbornych Skol 1 %. Tato otdzka neni
piekvapujici, jelikoz pedagogicti pracovnici by méli mit minimdln¢ stfedoskolské
vzdélani a vzhledem k tomu, Ze podstatna ¢ast respondentt jsou ucitelé, je tedy ziejmé,

Ze nejvetsi procento zastoupeni bude z fad absolventd vysokych skol.
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Graf ¢. 4 Stupen vzdélavani

Stupen vzdélavani

17%

10%

15%

35%

= Prvni stupen ZS = Druhy stupen 8 = Stfedni odborna $kola

= Stfedni oodborné ucilisté = Gymnazium

Otézka cislo 4 se tykala stupn€ vzdélavani na kterém respondenti pracuji. Nejvetsi pocet
respondentl oznacil druhy stupeni zakladni Skoly 35 %, za nim bylo nejvice respondentli
z prvniho stupné zdkladnich Skol 23 %. Déle respondenti z gymndzii 17 % a stfedni

odborné Skoly 15 %. Nejmén¢ respondentti bylo ze sttednich odbornych §kol 10 %.
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Graf ¢.5 Pracovni zarazeni

Pracovni zarazeni

7%

m Pedagog = Asistent pedagoga = Reditel

Otazka ¢islo 5 se zabyvala pracovnim zafazenim dotazovanych. Nejvyssi procento tvori
pedagogové 78 % déle asistenti pedagoga 15 % a nejmensi procento respondentl tvoii

feditelé Skol 7 %.
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Graf ¢. 6 Pojem inkluze

Pojem inkluze

40%

15% 15%
12%
8%
5% 5%
Spolecné Zatazeni  Zaclenenidétis Sance pro Rozbité $kolstvi ~ MoZnost  Prerod $kolstvi
vzdélavani poruchami do vsechny vzdélavat na
bézné skoly vsechny zaky zdravotnictvi

dohromady

Otazka cislo 6 se zaméfila na pojem inkluze. Podstatnd cast respondentd 40 %
odpovéd¢la, Ze inkluze je spolecné vzdélavani. Dale Ze jde o zaclenovéani déti s poruchami
do bézné Skoly 15 % a také o zarazeni 15 %. Respondenti také uvedli, Ze pojem inkluze
je Sance pro vSechny 12 %. V mensi mife 8 % zde byl zastoupen nédzor respondentil, Ze
pojem inkluze znamend rozbité Skolstvi. Respondenti se domnivaji, Ze jde i o pfechod
Skolstvi na zdravotnictvi 5 % a také, Ze jde o moZnost vzdélavat viechny Zdky dohromady
5 %. Vysledky této otizky do znacné miry kopiruji 1 medidlni obraz, ktery je nam
nastavovéan. Casto se hovoif o spoleéném vzdélavani, $anci pro viechny normélné se
vzdélavat, vzdélavat vSechny Zdky dohromady, ale soucasné stim je zde zachycen

1 opacny ndzor — rozbité Skolstvi, pfechod ze Skolstvi na zdravotnictvi.
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Graf ¢. 7 Skoleni nebo vzdélavani zamérené na téma inkluze

Skoleni zamérené na inkluzi

47%
53%

= Ano = Ne

V otdzce Cislo 7 jsme se zaméfili na otdzku, zda respondenti absolvovali Skoleni ¢i
vzdélavani tykajici se inkluze. VEtsi pocet respondentl odpoveédél, Ze ne 53 %. Zbyvaji
respondenti 47 % uvedli, Ze ano. V ptfipadé¢ uvedeni odpovédi ano méli respondenti
popsat, jakym vzdélavanim ¢i Skolenim prosli. Dvandct respondentt uvedlo, Ze prosli
Skolenim Déti se specidlnimi vzdéldvacimi potfebami, pét respondenti uvedlo, Ze
absolvovali vzdélavani béhem svého studia na vysoké Skole. Sedm respondentt uvedlo,
Ze m¢lo Skoleni na téma inkluze a Ctyfi respondenti uvedli, Ze se zic€astnili Skoleni prace
s inkluzivnimi Zdky. Impuls pro dal$i vzdélavani a Skoleni na téma inkluze by mél
pfedevs§im pfichdzet ze strany vedeni Skoly, kde se ndm v této otdzce ukdzalo, Ze tomu
zdaleka neni a je spousta pedagogt, ktetfi pokud nezvolili samostudium, tak vzdélavaji

Zaky s potiebou podpory bez hlubsich znalosti.
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Graf ¢.8 Seznameni s vyhlaskou ¢.27/2016 Sb.

Vyhlaska

= Ano = Ne

Otézka ¢islo 8 se zabyvala tim, zda byli respondenti sezndmeni s vyhlaskou ¢.27/2016 sb.
o vzdélavani 7kl se specidlnimi vzdeldvacimi potfebami a Zakli nadanych. Nejvétsi
mnoZzstvi respondentii odpovédélo, Ze ano 70 %. Zbyvajici vétSina dotazovanych
odpovédéla, Ze ne 30 %. Vzhledem k tomu, Ze tato vyhldska se pfimo tyka vzdélavani
74k se specidlnimi vzdelavacimi potiebami, a i Zakd s nadanim méli by s touto vyhldskou
byt sezndmeni vSichni pedagogicti pracovnici, ktefi takové zaky vzdélavaji. Myslim, Ze
by se na tom, aby s touto vyhldskou byli sezndmeni vSichni pedagogic¢ti pracovnici, mélo
vice podilet vedeni Skoly, protoZe je jen mélo pedagogt, ktefi se sami aktivné zajimaji

a chtéji ziskavat dalsi informace o vzdélavani zaka s potiebou podpory.
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Graf ¢. 9 Pripravenost pedagoga na vzdélavani zakia s potiebou podpory

Pripravenost na vzdélavani

22%

m Ano = SpiSe Ano = SpiSe Ne = Ne

V otédzce ¢islo 9 jsme zjiStovali, zda si respondenti mysli, Ze jsou pfipraveni na praci
se zéky s potiebou podpory. Nejcastéji dotazovani odpovedéli, Ze spi§ ano 38 %. Ano
odpovédélo 23 % dotazovanych. Hned za nimi se objevil nédzor, Ze spiSe ne 22 %.
A nejméné respondentil odpovédélo, Ze ne 17 %. Vice neZ polovina respondentl se v této
otazce vyjadrila, Ze si mysli, Ze jsou pfipraveni na vzdélavani zaki s potfebou podpory,
ale mnohdy zjiStujeme, Ze tomu tak neni, resp. pedagogové si mohou myslel, Ze jsou
dostate¢n¢ pfipraveni na takové vzdelavani, ale realita mize byt uplné jinde a miZe se
stat, Ze dané metody, o kterych si pedagog mysli, Ze jsou pro takového zZdka vhodné mu

spiSe uskodi, nez aby mu pomohly.
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Graf €. 10 Ochota dalsiho vzdélavani v inkluzi

Ochota dalsiho vzdélavani

12%

(]

20%

m Ano mSpiSe Ano = SpisSe Ne = Ne

Otazka cislo 10 se tykala ndzoru respondentil, zda si mysli, Ze jsou ochotni se dile
vzdélavat v inkluzivnim vzdéldvani. Nejcastéjsi nazor byl, Ze ano 45 %, a spiSe ne 23 %
nasledovala odpovéd’ spise ano 20 %. 12 % dotazovanych na tuto otdzku zvolilo moZnost
ne. Respondenti v této otdzce odpovidali pfedevsim kladné, tedy Ze jsou ochotni se dile
vzdélavat ve vzdélavani zaka s potfebou podpory. Neni ale ani zanedbatelné procento
téch pedagogickych pracovnikii, ktefi se nadédle vzd€lavat nechtéji. Myslim, Ze tito
respondenti mohou byt ovlivnéni mnoha faktory, které se tykaji celé inkluze ¢i negativni

zkuSenosti s Zdkem s potifebou podpory ¢i pouhou nechuti se timto zabyvat.
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Graf & 11 Zak s potiebou podpory

Zak s potfebou podpory

35%

30%

20%

8%

] I

Zak,ktery Zaci s handicapem Zaci s nadanim, s Kazdy s V&ichnis "dis"  Z&ci s nadanim
potiebuje poruchami "nalepkou"
podplrna autistické
opatreni spektra,mentalni
postizeni aj.

Otazka ¢islo 11 se zamcéfila na pojem Zdk s potiebou podpory. Nejvétsi mnozZstvi
dotazovanych odpovédélo, Ze jde o Zdka, ktery potfebuje podpiirnéd opatieni 35 %, ddle,
Ze je to zdk s handicapem 30 %. Pocetnym byl i ndzor, Ze jde o Zdky s nadanim,
s poruchami autistického spektra, mentdlnim postizenim aj. 20 %. Ddale zde byli
odpovédi, Ze jde o kazdého s ,,ndlepkou* 8 % ¢i vSechny s ,.dis“ 4 % a Ze jde i o Zaky
s nadanim 3 %. Vzhledem k tomu, Ze vyzkum probihal u respondentl z oblasti Skolstvi,
tak je zfejmé, Ze nejvice dotazovanych odpovédélo, Ze jde o Zaky s podplirnym
opatfenim. Zaroven se objevily ndzory, Ze je to kazdy 7ék s ,,nalepkou‘ ¢i vSichni s ,,dis*.
Nékteré odpovédi jsou velice zajimavé a mnohdy i pfekvapujici .Oznaceni, Ze jde jen o
Zaky s ,,dis* je ponékud strohé, ale myslim, Ze hezky zde objevila odpovéd kazdy s
,hdlepkou®, protoZe to Casto vystihuje situaci v béZné Skole, kde déti s ,,ndlepkou* je ¢im
dél tim vice a bude jich 1 nadéle pfibyvat, jelikoZ se hodnotici metody zlepSuji a vyvijeji

a pribyva i vice odbornikt , ktefi se zamé&fujici se na tuto problematiku.
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Graf ¢. 12 Zarazeni déti s potiebou podpory

Naprosto Spise Spise Naprosto

souhlasim |souhlasim |nesouhlasim | nesouhlasim
Specifické poruchy

8% 30 % 25 % 37 %
chovani
Specifické poruchy uéeni |25 % 53% 15 % 7%
Poruchy autistického

18 % 35% 33% 14 %
spektra
Télesné postizeni 70 % 18 % 5% 7%
Mentalni postizeni 3% 20 % 33% 44 %
Sluchové postizeni 40 % 42 % 10 % 8%
Zrakové postizeni 38 % 37 % 18 % 7%
Narusené komunikacni

11% 45 % 35% 9%
schopnosti

V otazce ¢islo 12 jsme se zaméfili na ndzor respondentli na zatazeni zZaki s potfebou
podpory do bézného vzdelavaciho proudu. U specifickych poruch chovani odpovédélo
37 % dotazovanych, Ze se zafazenim naprosto nesouhlasi. Naopak dalSich 30 %
respondentli odpovédelo, Ze spiSe souhlasi. SpiSe nesouhlasilo 25 % respondentt a 8 %
dotazovanych odpovédélo, Ze naprosto souhlasi se zafazenim. U specifickych poruch
uceni nejvice respondentii 53 % spiSe souhlasi a 25 % naprosto souhlasi se zafazenim.
S timto tvrzenim spiSe nesouhlasim bylo 15 % dotazovanych a nejméné odpovédélo
moznost naprosto nesouhlasim 7 %. U poruch autistického spektra nejvice respondentii
oznacilo moznost spiSe souhlasim 35 % a spiSe nesouhlasim 33 %. S tvrzenim, Ze
naprosto souhlasim vyjadfilo souhlas 18 % dotazovanych a s tvrzenim naprosto
nesouhlasim 14 % respondenti. U télesného postizeni odpovédé€lo nejvice dotazovanych,
Ze naprosto souhlasi 70 %. Déle, Ze spiSe souhlasi 18 % a 7 % naprosto nesouhlasi.
Nejméné respondentii odpoveédelo, Ze spisSe nesouhlasi 5 %. U mentdlniho postiZeni 44 %

dotazovanych souhlasilo s tvrzenim, Ze naprosto nesouhlasi se zafazenim. DalSich 33 %

respondentl odpovédelo, ze spiSe nesouhlasi. 20 % dotazovanych odpovédélo, Ze spise
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souhlasi a 3 % naprosto souhlasi. U sluchového postizeni nejvice respondentl
odpovédélo, Ze spiSe souhlasi 42 % a naprosto souhlasi 40 %. S tvrzenim, Ze spiSe
souhlasi se zatazenim odpovédélo 10 % a 8 % dotazovanych zvolilo mozZnost, Ze naprosto
nesouhlasi. U zrakového postizeni nejvice respondenti zvolilo odpovéd naprosto
souhlasim 38 % a spiSe souhlasim 37 %. Naopak mozZnost spiSe nesouhlasim odpovédé€lo
18 % respondenti a 7 % zvolilo moZznost naprosto nesouhlasim. U naruSeni
komunikac¢nich schopnosti nejvice respondentli zvolilo moznost spiSe ano 45 % a spise
ne 35 %. Déle 11 % respondentt zvolilo moZnost naprosto souhlasim a 9 % dotazovanych
odpovédélo, Ze naprosto nesouhlasi se zafazenim. Z dalSich vyzkumi vyplyva, Ze
zatazeni déti s mentdlnim postizenim a se specifickymi poruchami chovani se jevi jako
problematické. Podobny problém tvoii i zafazeni zakl s poruchami autistického spektra,
které se v nasem vyzkumu sice dpln¢ neprokédzalo, ale dlouhodobé to tvoii znaény
problém, pokud se tedy nejednd o Zaky s Aspergerovym syndromem. Zaroven se zde
ukdzalo, Ze nejmensi problém se zafazenim do bézné Skoly maji pedagogicti pracovnici

se Zaky s télesnym, zrakovym a sluchovym postizenim.



Graf ¢. 13 Pomoc pri vzdélavani déti s poti‘ebou podpory

Pomoc pfi vzdélavani
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V otazce cCislo 13 jsme se zaméfili na otdzku co by respondentim v rdmci inkluze nejvice
pomohlo pii vzdélavani déti s potfebou podpory. Nejvice respondentii 45 % zvolilo
moZznost mensiho poctu z4dkl ve tfidg. DalSich 28 % respondentl zvolilo moZnost stdlé
pfitomnosti asistenta pedagoga béhem vyucfovdni. Ddle 17 % dotazovanych zvolilo
moznost dalStho pedagoga ve vyuCovdni. Nejméné procent ziskaly mozZnosti véEtsi
spoluprace se Skolskym poradenskym pracovi§tém 5 % a specidlni a socidlni pedagog 3
% a Skolni psycholog 2 %. Vysledky v této otdzce navazuji na problém, o némzZ mnoho
pedagogt jiz tadu let mluvi, a to sice velky pocet zdkl ve tiidé¢ a hor$i moZnosti
vzdélavani v takové tiide. Také se zde ukazuje nutnost pfitomnosti asistenta pedagoga,
ktery mnohdy byva pfitomen jen urcity pocet hodin ¢i se nardz stard o vice Zakl
s potiebou podpory. Také se zde ukazuje, Ze pojem Skolni psycholog a socidlni a specidlni

pedagog jsou potad novinkou na mnoha Skol4ch.
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Graf ¢. 14 Vytvoreni funk¢éniho systému prace se zaky s potiebou podpory

Funkcni systém

10%

48%

mAno ®mSpiSe Ano = Ne = SpiSe Ne

U otdzky ¢islo 14 jsme se zabyvali tim, zda mé dana Skola vytvoreny funk¢ni systém péce
o0 7&Ky s potfebou podpory. Nejvice respondenti zvolili odpovéd’ spiSe ano 48 % a ano 28
%. Déle 17 % dotazovanych uvedlo, Ze spiSe ne a 10 % odpovédélo, Ze ne. Vysledky
v této otdzce jsou predevSim kladné, tedy Ze Skola ma vytvoreny systém price se Zaky,
ktefi potiebuji specidlni podporu. Bohuzel zde neni ukazano, jaky konkrétni systém prace
s témito Zaky jednotlivé Skoly maji. Bylo by zajimavé se na to zaméfit. U této otdzky,
stejné jakou u otdzky tykajici se podpory vedeni pti vzdélavani myslim, Ze ¢4st pedagogti
mohla odpovidat kladné, jen z diivodu toho, Ze by vedeni Skoly mohlo vidét jejich
odpovédi a oni tak mohli mit problémy. Mnohem mensi ¢4st respondentli odpovédéla, ze
funkéni systém préce s takovymi Zaky nemaji, coZ je také velice zajimavé, protoZe jsem
néco podobného sama zazila pti své roli asistenta pedagoga a myslim tedy, Ze na jinych
Skolach vzdélavani z4ka s pottebou podpory probihd stejné. A to sice, Ze je velkd Cast
vzdélavani na tiidnim uciteli daného Zéka, a pokud je pfitomen asistent tak na asistentovi
pedagoga, ktery sdm chodi za jednotlivymi vyucujicimi a hledd nejlep$i moZnosti ke

s vz

vzdélavani Zaka s potfebou podpory.
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Graf ¢.15 Spoluprace Skoly s rodi¢i zaka s potiebou podpory

Spoluprace s rodici
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konzultace s konzultace kontakt  rodicovskych akce pro ramci
rodici zakl s schGzek  rodice détis  Skolnich
potiebou potiebou aktivit
podpory podpory

Otazka ¢islo 15 zjistovala spoluprici Skoly s rodici Zaki s potiebou podpory. 78 %
dotazovanych zvolilo moZnost Cast&jSich konzultaci s rodi¢i Zakl s potfebou podpory.
7 % dotazovanych zvolilo telefonické konzultace i jiné mozZnosti, kde uvedli nejcastéji
uzkou spolupraci srodi¢i Zdka s potiebou podpory skrz asistenta pedagoga. 3 %
respondentll odpovédelo, Ze komunikace probihd v ramci rodicovskych schizek
a pisemnym kontaktem. Vzdéldvaci akce pro rodice Zaki s pottebou podpory zvolilo jako
moznost 2 % respondentii a Zddny z dotazovanych nezvolil moznost setkdvani v rdmci

s v Vv s

Skolnich aktivit. Z mych zkuSenosti vyplyva, Ze Castéj$i konzultace s rodi¢i (osobni ¢i
telefonické nebo e-mailem) jsou nej€astéjsi, coz potvrdila i tato otdzka. Také si myslim,
Ze pro styk mezi Skolou a rodic¢i se €asto vyuZiva asistent pedagoga, ktery pokud to je tak
nastaveno Skolou, byva s Zdkem castéji v uzkém kontaktu a mtiZze tedy jednat v jeho

nejlepSim zajmu tak, aby doslo k co moZna nejlepsSimu vzdélavani takového zéka.
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Graf ¢. 16 Spoluprace s asistentem pedagoga

Spoluprace s asistentem pedagoga
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Otazka cislo 16 se zabyvala tim, zda respondenti spolupracovali nékdy s asistentem
pedagoga. Nejveétsi pocet respondentll zvolil mozZnost v soucasnosti ano 68 %
a v minulosti ano 22 %. 10 % dotazovanych uvedlo, Ze ne. Otdzka ukézala dlouhodoby
zamér, aby v béZnych Skoldch bylo vice asistentu pedagogil, ktefi se mohou vénovat

Zakim s potfebou podpory. Tento trend i naddle stoupd a pocet asistentli pedagogti roste.
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Graf ¢. 17 Piipravenost na vzdélavani zaki s nadanim
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V otazce ¢islo 17 jsme se zaméfili na pfipravenost respondentd na vzdélavani zaki
s nadanim. 35 % dotazovanych souhlasilo s moznosti ano a 30 % s moZnosti spiSe ano.
S odpovédi spiSe ne souhlasilo 25 % respondentt a 10 % dotazovanych zvolilo moZnost
ne. Vysledky v této otdzce ukdzaly, Ze vzdélavani Zakl s naddnim neni pro spoustu
pedagogti problém a citi se na néj pfipraveni. Myslim, a vysledky této otdzky to i ukazuji,
7Ze ke vzdelavani zaki s nadanim pfistupuji pedagogové mnohem pozitivngji a plisobi na
né lepSi dojmem neZz napt. vzdelavani Zdkl se specifickymi poruchami chovéani ¢i

s poruchou autistického spektra.
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s V2

Graf ¢.18 Poskytnuti podpory vedenim p¥i vzdélavani zaki s poti‘ebou podpory
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V otazce c¢islo 18 jsme se zabyvali tim, zda je respondentim poskytovdna dostate¢na
podpora vedenim Skoly pfi vzdélavani zakl s potiebou podpory. Nejvice dotazovanych
zvolilo moZnost, Ze ano 35 % a spiSe ano 30 %. Ddle 25 % respondentl zvolilo moZnost
spiSe ne a 10 % dotazovanych odpovédélo, Ze ne. V této otdzce se ukdzalo, Ze vice jak
polovina respondenti citi podporu svého vedeni ve vzdélavani zakl s potiebou podpory.
Tento vysledek mé piekvapil, jelikozZ se spiSe setkdvdm s opaCnym ndzorem a casto
i s negativnim hodnocenim vedeni $koly. Myslim, Ze velkou roli v této otdzce hraje i fakt,
Ze si ur€itd ¢ast respondentll mohla myslet, Ze jejich odpovédi na tento dotaznik uvidi

jejich vedeni a mohli by z toho mit problémy. Toto se ukdzalo predev§im na jedné

zékladni Skole, kde byla tato otdzka n€kolikrat vynechéana.
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Graf ¢. 19 Schopnost vzdélavat zaka s potiebou podpory

Schopnost vzdavat Zaky s potfebou podpory
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Otazka ¢islo 19 se zabyvala tim, zda si respondenti mysli, Ze jsou schopni vzdélavat Zdka
s potiebou podpory. 71 % respondentll zvolilo, Ze ano a 29 % odpovédélo, Ze ne.
Vysledky v této otdzce byly pomérné¢ jednoznacné. Respondenti si mysli, Ze jsou schopni
vzdélavat zZdky s potfebou podpory, ale neni zde bohuZel zobrazeno, jakymi metodami

a zpusoby. Bylo by zajimavé toto zjistit.
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Graf. ¢. 20 Obohaceni zkuSenosti v ramci vzdélavani zaki s poti‘ebou podpory
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Otazka ¢islo 20 se zaméfila na to, zda si respondenti mysli, Ze je prace s Zaky s potiebou
podpory obohatila. Nejvétsi pocet respondentll zvolil moznost, Ze ano 45 %. 20 %
dotazovanych odpovédelo, Ze spise ne. Ddle 17 % respondentii uvedlo, Ze ne a 18 %
zvolilo odpovéd’ spiSe ano. Tato otdzka ukdzala, Ze inkluzivni vzdéldvani m4 pozitivni
dopad i na pedagogy, ktefi takové zdky vzdélavaji. Minimdlné tim, Ze obohatila jejich

pedagogické zkuSenosti.
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2.4 Odpovédi na vyzkumné otazky

Vyzkumné Setfeni ukédzalo, Ze postoj pedagogickych pracovnikl k inkluzi je pfevazné
pozitivni, ale jejich nazor se odviji od zkusSenosti, znalosti a také konkrétniho problému
daného zdka.

Znaji pedagogicti pracovnici vyhlasku ¢.27/2006 Sb. o vzdélavani zakia se
specialnimi vzdélavacimi potirebami a zaki nadanych?

Z vyzkumu vyplynulo, Ze vice néZ polovina dotazovanych ma znalosti o této vyhlasce
a seznamila se s ni. OvSem pocet respondentil z fad pedagogickych pracovniki, ktefi se
s vyhldSkou nesezndmili nebyl zanedbatelny. Otazku tvoii také to, zda by s timto faktem
nemélo pracovat vedeni Skoly a danou vyhlasku predat svym zaméstnanciim.
Absolvovali pedagogi¢ti pracovnici Skoleni ¢i dalSi vzdélavani pro praci s zaky
s potiebou podpory?

Nejcastéjsi odpoveéd’ byla, Ze neabsolvovali, a to vice neZ polovinou zicastnénych ve
vyzkumu. Druhd ¢ast dotazovanych, jeZ odpovédéla, Ze se Skoleni nebo vzdélavéani
zucCastnila uvadéla vzdelavani v rdmci vyuky na vysoké Skole, Skoleni na téma prace
s inkluzivnimi zaky a Skoleni na téma déti se specidlné vzdélavacimi potiebami. MlzZe se
tedy stat, Ze Zdka s potiebou podpory uci pedagog, ktery o této problematice nemé zZadné
informace. Impuls pro dal$i vzdélavani ¢i Skoleni v inkluzivnim vzdéldvani by mél
prichazet predevsim ze strany vedeni Skoly.

Ma pedagog dostatetnou podporu vedeni Skoly pii vzdélavani zaki s potiebou
podpory?

Na zaklad¢ informaci, jez jsme ziskali ve vyzkumu se zd4, Ze pedagogiCti pracovnici citi
podporu ze strany vedeni Skoly, a to vice nez polovina vSech dotazovanych. Zbyvajici
¢ast vyjadrila nesouhlas s timto tvrzenim odpovédi ne ¢i spiSe ne. Nelze zde nesd¢€lit, Ze
v rdmci odevzdanych dotaznikl se objevily ty, které nemohly byt do vyzkumu zahrnuty
prave z divodu vynechéni této otazky.

Jak pedagogi¢ti pracovnici hodnoti své kompetence ohledné vzdélavani zaku
s potiebou podpory?

Z vyzkumného setteni vyplyva, Ze kladné. Otazky zabyvajici se timto tématem vychézely
pozitivné s astymi odpovédmi ano, spiSe ano. Z toho vyzkumu je tedy ziejmé, Ze
pedagogicti pracovnici jsou schopni vzdélavat zZaky s potfebou podpory v hlavnim

vzdélavacim proudu.
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3 Diskuze

Dle Lechty (2016) je jednim z hlavnich cilt inkluze zac¢lenéni jedinct s postiZenim do

YV _ s

bézného Skolniho prostiedi. Je dualezité si uvédomit, Ze neni hlavnim cilem inkluzivniho
vzdélavani likvidovat vzdélavani specidlni. Nejpodstatnéjsim cilem by mélo byt
vytvofeni lepSiho, priichodnéjsiho a pruznéjsiho systému vzdélavani Zaka.

Rodice zdkl s potfebou podpory by méli rozumné zvolit takovy typ Skoly, at’ uz
specidlniho ¢i béZného typu, aby vyhovoval potfebdm zdka a zaroven aby byly v rdmci
moznosti maximdalné rozvijeny jeho schopnosti, dovednosti a vzd€lavaci potteby. Ze
ziskanych vysledki lze fici, Ze respondenti si mysli, Ze jsou schopni vzdélavat zaky
s potfebou podpory a rozvijet tak jejich schopnosti a dovednosti. Také z vyzkumu
vyplynulo, Ze maji vytvoieny funkcni systém préce s témito Zaky.

Vzhledem k ziskanym vysledkiim z naSeho vyzkumného Setfeni miizeme konstatovat, Ze
inkluze v hlavnim vzdé&lavacim proudu napfi¢ stupni vzdé€lavani jiz funguje a se Zaky
s potiebou podpory pracuje mnohem vice pedagogickych pracovnikli, neZ tomu bylo
kdysi. Z vyzkumu také vyplynulo, Ze nazor pedagogickych pracovniki na inkluzi je
vesmes pozitivni.

Znaéné obavy jsme méli na zacdtku vyzkumného Setfeni s neochotou respondentli
zucastnit se vypliovani dotaznikd. Tyto obavy se nakonec ukdzaly oprdvnénymi, jelikoZ
z rozdanych 100 dotaznikl po zdkladnich a stiednich Skoldch a gymnadziich se jich vratilo
fadiie vyplnénych a pouzitelnych pro tento vyzkum 60. Mnoho pedagogickych
pracovnikil nebylo ochotno dotaznik vyplnit, jelikoz jich vypliiuji mnoho a také protoze
inkluze pro n¢ neni zajimavym tématem ¢i s ni pfimo nesouhlasi. Sviij vyzkum jsme
zaméftili pfedevSim na pedagogické pracovniky z Tabora a blizkého okoli.

K ziskéani dat jsme zvolili kvantitativni pfistup metodou dotazovéni, nikoliv kvalitativni
pristup, z n¢hoz bychom dostali vice informaci a dat pro vyzkum. Bylo by také vhodné
porovnat vysledky s dal§imi regiony Ceské republiky & obohatit o rozhovory.

Nelze opomenout nesoumérnost vyzkumného vzorku, jelikoz vice neZ polovinu
respondentl tvoii Zeny, které maji aZ 2x vetsi zastoupeni ve Skolstvi neZ muzi a také, ze
nejvetsi ¢ast dotazovanych plisobi na druhém stupni zakladnich Skol.

Postojem pedagogickych pracovnikll k inkluzi se zabyval i Michalik (2018), ktery
zpracoval rozsdhly vyzkum, kde porovndval ndzory pedagogli nejen v hlavnim
vzdélavacim proudu, ale i ve specidlnim Skolstvi. Michalik dosel k podobnym vysledkiim

o zaclenéni déti s mentdlnim postizenim a specifickymi poruchami chovani a poruchami
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autistického spektra, které tvoii problém. Stejné tak jako o zaclenéni Zaki s fyzickym,
sluchovym a zrakovym handicapem. Pfesto, Ze je toto téma pomérn€ znalné
medializovano a rozebirdno laickou i odbornou veiejnosti, neni zde zatim moc studii

zabyvajici se touto tématikou.
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Zaver

Bakalafska prace se zabyvala Postoji pedagogickych pracovnikii k inkluzi. Byla
rozdélena na dvé Casti — teoretickou a praktickou. Praktickd Cast této prace se zabyvala
pifedevSim objasnénim pojmu, tykajicich se inkluze, integrace, legislativy ohledné
inkluze, vzdélavanim v hlavnim vzd¢lavacim proudu i specidlnim Skolstvim. V praktické
Casti jsme zvolili metodu dotazovani, kterd ndm pomohla k ziskdni dostate¢ného
mnoZzstvi informaci tak, aby doslo k naplnéni vyzkumného cile.

Cilem préce bylo zjistit jaky maji ndzor pedagogicti pracovnici na inkluzi. Z vyzkumného
Setieni vyplyvd, Ze nazor je pievazné pozitivni a sinkluzi vétSina pedagogickych
pracovniki souhlasi. Z vyzkumu vzeslo, Ze vétSina pedagogii je spokojena s podporou ze
strany vedeni Skoly. Ddle také to Ze, vétSina pedagogickych pracovnikl je schopna a
ochotna vzd¢lavat Zaky s potfebou podpory. Zaroven se zde ukdzalo, Ze podstatna Cast
pedagogickych pracovnikd neni sezndmena s vyhlaskou

27/2016 Sb. o vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a Zdka nadanych,
ktera je zdsadni pro vzdélavani téchto zakl. Déle se také ukdzalo, Ze velkd ¢ast pedagogu
neprosSla vzdelavanim ani Skolenim na téma inkluze, takze se miiZe stavat, zZe zaky
s potfebou podpory vzdélava pedagog, ktery nemd dostaCujici informace pro jejich
vzdélavani. Vyvstala tak otdzka, zda by se témito zdlezitostmi nemélo zabyvat vice
vedeni Skoly tak, aby vznikly nejlepsi podminky pro vzdélavani zakl s potfebou podpory.
Zajimavym bylo zjisténi ohledné jednotlivych typl postizeni a ndzory na jejich zaclenéni
do hlavniho vzdélavaciho proudu. Zatimco télesné, zrakové ¢i sluchové postiZeni se pro
velkou ¢4st respondentli nejevi jako velky problém, inkluze Z4kli s mentdlnim postizenim
¢i poruchou autistického spektra nebo specifické poruchy chovani uz problém
predstavuji. Z vyzkumu také vyplynulo, Ze setkani s Zdkem s potiebou podpory fadu
pedagogickych pracovnikl obohatilo.

Za vyznamné lze povaZzovat, Ze vramci metody dotazovini pedagogiCti pracovnici
vyjadiili ndzor nejen inkluzi a na Zéky s potfebou podpory, ale i na moZnosti uleh¢eni
jejich prace ve vzdélavani téchto zaku.

Tato prace m¢ obohatila v mnoha aspektech. Nejen Ze mi dala moznost nahlédnout do
inkluzivniho procesu na jednotlivych Skolach, porovnat jednotlivé ndzory pedagogli na
zatazeni z&ku s potiebou podpory do jejich $kol, ale zdrovenn mé prekvapila i tim, Ze
spousta pedagogii nebere inkluzi jako ,,nutné zlo*, ale Ze se snazi s zdky pracovat tak, aby

jim poskytli maximum moZnosti pro jejich rozvoj. Také mé potésilo, Ze spousta pedagogu
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uz ma zkuSenost s asistent pedagoga. Kdyz se zpétné divam na tuto préci, pfisté bych
zvolila misto dotaznikii rad€ji rozhovor s pedagogy, protoZe by mohl piinést dalsi jiné a

zajimavé informace a vidé€la bych i reakce pedagogl na otazky.
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Vazeni,

jsem studentkou Pedagogické fakulty na Jihoceské univerzité v Ceskych Budé&jovicich a nyni pisi
bakalarskou praci na téma Postoj pedagogickych pracovnik( k inkluzi. Soucasti mé bakalarské
prace je tento dotaznik. Timto bych Vas chtéla pozadat o spolupraci na tomto vyzkumném
Setfeni. VesSkeré udaje jsou zcela anonymni a vysledky budou pouZity pouze v mé bakaldrské

praci.

Dékuji Vam za ochotu a spolupraci pfi vyplnéni dotazniku.

Veronika Kubecova

1. Jaké je Vase pohlavi?
a. Zena
b. Muz

2. Jaka je délka Vasi praxe?

a. Do3let

b. 3-10let

c. 10-20let

d. Vice nez 20 let

3. Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a. Stredni skola
b. Vyssi odborna skola
c. Vysoka skola

4. Na jakém stupni vzdélavani pracujete?

a. Prvnistupen zékladni Skoly
Druhy stupen zakladni skoly
Stfedni odborna $kola
Stfedni odborné ucilisté
Gymnazium

m oo o

5. Jaké je vase pracovni zafazeni?
a. Pedagog
b. Asistent pedagoga
c. Reditel
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Co si predstavujete pod pojmem inkluze?

Absolvoval/a jste Skoleni nebo vzdélavani zamérené na téma inkluze?
a. Ano
b. Ne

Pokud ano blize specifikujte

Seznamil/a jste se s vyhlaskou €.27/2006 Sb. o vzdélavani zakd se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a Zakd nadanych?

a. Ano

b. Ne

Myslite si, Ze Vy, jako pedagog jste dostatecné pripraven pro praci s Zaky s potfebou
podpory?

a. Ano

b. Spise ano

c. Spise Ne

d. Ne

10. Myslite si, Ze jste ochotny/a se vzdélavat v oblasti inkluzivni pedagogiky?

a. Ano

b. Spise Ano
c. Spise Ne
d. Ne

11. Kdo je Zakem s potfebou podpory? Uvedte
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12. Jaky je VAs nazor na zarazeni zaka s potfebou podpory v hlavnim vzdélavacim proudu?

Naprosto Spise Spise Naprosto

souhlasim souhlasim | nesouhlasim | nesouhlasim
Specifické poruchy chovani 1 2 3 4
Specifické poruchy uceni 1 2 3 4
Poruchy autistického 1 ) 3 4

spektra
Télesné postizeni 1 2 3 4
Mentalni postizeni 1 2 3 4
Sluchové postizeni 1 2 3 4
Zrakové postizeni 1 2 3 4
Narusené komur.nkacnl 1 ) 3 4
schopnosti

13. Co by Vam v ramci inkluze nejvice pomohlo pfi vzdélavani déti s potfebou podpory?
a. Stala pfitomnost asistenta pedagoga béhem vyucovani

Mensi pocet zaka ve tridé

Vétsi spoluprace se Skolnim poradenskym pracovistém

MozZnost dalSiho pedagoga ve vyucovani

Skolni psycholog

o o o0 T

Specialni a socidlni pedagog ve Skole

14. M4 vase Skola vytvoreny funkéni systém prace s Zaky s potfebou podpory?
a. Ano
b. Spise Ano
c. SpiSe Ne
d. Ne
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15. Jak vase $kola spolupracuje s rodici zakl s potfebou podpory?

a. Vramcirodi¢ovskych schlizek
Castéjsi konzultace s rodici 7ak( s potfebou podpory
Vzdélavaci akce pro rodice Zakl s potiebou podpory
Telefonické konzultace s rodici Zaka s potfebou podpory
Pisemny kontakt s rodici zak( s potfebou podpory
Setkavani v rdmci skolnich aktivit
Jiné

@ 0 o0 T

16. Spolupracujete s asistentem pedagoga?
a. Vsoucasnostiano
b. V minulosti ano
c. Ne

17. Myslite, Ze je vaSe Skola dostatecné pripravena na praci s Zaky s nadanim?
a. Ano
b. Spise ano
c. SpiSe ne
d. Ne

18. Poskytuje Vam vedeni Skoly dostate¢nou podporu pfi inkluzivnim vzdélavani?
a. Ano
b. Spise Ano
c. Spise Ne
d. Ne

19. Myslite si, Ze jste schopny/a vzdélavat Zzaka s potfebou podpory?
a. Ano
b. Ne

20. Pokud jste pracoval/a s zakem s potfebou podpory obohatila Vas tato zkusenost?
a. Ano
b. Spise ano
c. Spise Ne
d. Ne
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Vaieni,

jsem studentkou Pedagogické fakulty na Jinoceské univerzité v Ceskych Bud&jovicich a nyni pisi
bakala¥skou praci na téma Postoj pedagogickych pracovnikl k inkluzi. Sou€asti mé bakalaFské prace je
tento dotaznik. Timto bych Vas chtéla poZadat o spolupraci na tomto vyzkumném Setfeni. Veskeré

(Gdaje jsou zcela anonymni a vysledky budou pouZity pouze v mé bakaldfské praci.
Dékuji Vam za ochotu a spolupraci pfi vypInéni dotazniku.

Veronika Kubecova

1. Jaké je Vase pohlavi?
e
@./} Zena
b. Muz

2. Jakd je délka Vasi praxe?
@) Do 3 let
b. 3-10let
c. 10-20 let .
d. Vice ne7 20 let

3. Jaké je Vase nejvy8si dosaené vzdélani?
a. Stredniskola
b. Vyssiodborna skola

@ Vysoka Skola

4. Na jakém stupni vzdélavani pracujete?
a. Prvni stuperi zakladni Skoly
b.) Druhy stuperi zakladni Skoly
c. Stfedni odbornd skola
d. Stfedniodborné ucilisté
e. Gymnazium

5. Jaké je vaSe pracovni zafazeni?

@ Pedagog

b. Asistent pedagoga
c. Reditel
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6. Co si pfedstavujete pod pojmem inkluze?

7. Absolvoval/a jste skoleni nebo vzdélavdni zamérené na téma inkluze?
a. Ano
e
Pokud anc blize specifikujte

8. Seznamil/a jste se s vyhlaskou €.27/2006 Sb. o vzdélavani 24ka se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami a Zakd nadanych?
Ano
b. Ne

9. Myslite si, Ze Vy, jako pedagog jste dostate¢né pfipraven pro prdci s Zéky s potfebou podpory?

a. Ano
b. Spise ano
c. Spide Ne Y

(O

10. Myslite si, Ze jste ochotny/a se vzdélavat v oblasti inkluzivni pedagogiky?

a. Ano

b. Spise Ano
Spise Ne

d. Ne

11. Kd,QJ idkem s potrebou podpory? Uvedte
2ot 2 mouchoy. '/4,\ 2ho Ok
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12. Jaky je Va3 nazor na zafazeni z4kU s potfebou podpory v hlavnim vzdélavacim proudu?

Naprosto Spise Spise Naprosto
souhlasim souhlasim | nesouhlasim | nesouhlasim
Specifické poruchy chovani 1 2 3 @
Specifické poruchy uceni 1 ( 2 ) 3 4

Poruchy autistického

spektra 4 2 @ A

—
Télesné postizeni @ 2 3 4

Mentalni postizeni 1 2 3 @

Sluchové postizeni 1 2 @ 4

Zrakové postiZeni 1 2 @ 4

Naru3ené komunikaéni @
schopnosti

13. Co by Vam v ramci inkluze nejvice pomohlo pfi vzdélavani déti s potfebou podpory?
Stala pritomnost asistenta pedagoga béhem vyucovani

b. Mensi polet Zaki ve tfidé

Vétsi spolupréce se 3kolnim poradenskym pracovistém

Moznost dal$iho pedagoga ve vyucovani

Skolni psycholog

Specidlni a socidlni pedagog ve $kole

-—

-0 a0

14. Ma vase $kola vytvoreny funkéni systém prace s zaky s potfebou podpory?

a. Ano
Spise Ano
c. Spie Ne

d. Ne
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15. Jak vase Skola spolupracuje s rodi¢i Zakl s potfebou podpory?
a. Vrdmcirodi¢ovskych schiizek
@ Cast&ji konzultace s rodiéi 24kd s potfebou podpory
c. Vzdélavaci akce pro rodice Zakd s potfebou podpory
d. Telefonické konzultace s rodici Zakd s potfebou podpory
e. Pisemny kontakt s rodiéi Zak( s potifebou podpory
f. Setkavani v ramci Skolnich aktivit
g. lJiné

16. Spolupracujete s asistentem pedagoga?
a. Vsoucasnosti ano
b. V minulosti ano
@ Ne

17. Myslite, Ze je vase Skola dostatecné pfipravend na praci s zaky s nadanim?

a. Ano
@Spi§e ano
c. Spise ne

d. Ne

18. Poskytuje Vam vedeni skoly dostate¢nou podporu pfi inkluzivnim vzdéldvani?

a. Ano i
b. Spise Ano

= ™

@ Spise Ne
d. Ne

19. Myslite si, Ze jste schopny/a vzdélavat zdka s potfebou podpory?
a. Ano

Lh‘) Ne

20. Pokud jste pracoval/a s Zédkem s patfebou podpory obohatila Vés tato zkusenost?
a. Ano
b. Spise ano
D) Spise Ne
d. Ne



