Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Katedra archeologie

Hrnéirské pece v mladsi dobé Fimské na Moravé

Bakalafska prace

Autor: Katefina Bartlova
Studijni program: B7109 Archeologie

Studijni obor: Archeologie

Vedouci prace: Mgr. Richard Thér, Ph.D.

Hradec Kralové, 2017



Prohlaseni

Prohlasuji, ze jsem tuto bakaléafskou praci vypracovala (pod vedenim vedouciho prace)

samostatné a uvedla jsem vSechny pouzité prameny a literaturu.

V Hradci Kralové dne 20. 7. 2017

Podpis



Anotace

Katerina Bartlova. Hcifské pece v mladsi dobé fimské na Moravé. Hradec Kralové:
Filozoficka fakulta, Univerzita Hradec Kralové, 2017, 74 s., 42 s. ptiloh, 1 CD.

Bakalarska prace.

Predkladana bakalaiska prace se zabyva dvoukomorovymi vertikalnimi hrnéirskymi
pecemi mladsi doby fimské na tizemi Moravy. Jejim cilem je vytvoreni katalogu
hrnéitskych peci na zékladé publikovanych udaji, jejich vyhodnoceni a nasledné
srovnani s doklady peci z okolnich regionti. Dvoukomorové vertikalni hrnéifské pece
jsou Vv této praci rozebrany terminologicky, morfologicky a typologicky, je zde shrnut
jejich vyznam v kontextu technologie keramiky doby fimské a jejich historie na naSem

uzemi.
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Uvod

Hrncifskym pecim mladsi doby fimské se vénuje nékolik relativné novych praci. Z.
Loskotova (2009) shrnula ve své praci ¢ast vysledka téi archeologickych vyzkumu
hrn¢itskych peci z pozdni doby fimské az do doby st¢hovani narodti na tzemi Slezska a
analyzovala a vyhodnotila keramicky soubor z vyzkumu peci. M. Filipova (2010) se
zabyvala hrn¢ifskymi pecemi doby fimské na uzemi Moravy a Slovenska, dale
vyhodnotila a zpracovala dostupné informace o peci z lokality HruSovany u Brna na
zakladé keramického souboru pochazejiciho z této pece. Vyznamny zdroj informaci
piedstavuje rovnéz prace R. Kohoutové (2012), ktera popsala a porovnala jednotlivé
typy veskerych pyrotechnologickych zafizeni na tzemi Moravy v dobé fimské a

sestavila jejich katalog.

Tato bakalarskd prace se zabyva hrn¢ifskymi pecemi mladsi doby fimské na
Moravé. Na rozdil od vySe uvedenych titull je jejim hlavnim cilem vytvofeni
podrobného katalogu na zakladé publikovanych udaji a sestaveni databaze (viz
prilozené¢ CD). Nedilnou soucasti prace je vyhodnoceni konstrukéni variability peci,

piehled jejich geografického rozmisténi a srovnani s doklady peci z okolnich regioni.

Vzhledem Kk tématu ptredkladané bakalaiské prace jsem pokladala za vhodné
nejprve charakterizovat a vymezit zpracovavané obdobi. Prvni kapitola také zminuje
problematiku technologickych inovaci (hrn¢itsky kruh, dvoukomorové vertikalni
hrnéitské pece) (Thér - Mangel - Gregor, 2015), k jejichz uplatnéni v mladsi dobé

fimské dochazelo a informuje o keramice doby fimské.

Pro studium technologie vypalu existuji 2 prameny — keramika a doklady
vypalovacich zatfizeni. Hrnlifskd vypalovaci zafizeni po sobé zanechéavaji urcité
konstrukéni prvky. V kontextu ¢eské archeologie byl klasifika¢ni systém hrncifskych
vypalovacich zafizeni navrzen M. Li¢kou (1991) a upraven R. Thérem (2004).
V disledku analyzy klasifikacnich systéml bylo nezbytné zabyvat se terminologii,
morfologii a typologii dvoukomorovych vertikdlnich hrnéitskych peci. Za hlavni

typologii v této bakalaiské praci je povazovana typologie J. Henninga (1977).

Podkladem pro vytvofeni deskriptivniho systému databaze dvoukomorovych

vertikalnich hrnéifskych peci z mlad$i doby fimské na Moravé, byl systém T. Mangela



(2016). Databaze obsahuje metrické udaje, naproti tomu katalog obsahuje jen zékladni
udaje o jednotlivych lokalitdich a pecich mladsi doby fimské na Moravé, konkrétné
z lokalit Drslavice, Holasovice, HruSovany u Brna, Jitikovice, Kozlany, Neplachovice,
Olomouc-Netedin, ,,Mylina“, Olomouc-Slavonin, ,,Horni lan“, Olomouc-Slavonin,

»Pod Vlachovym®, Opava-Katefinky, Opava-KyleSovice, Pavlov, Slatinice a Vavrovice.



1 Charakteristika studovaného obdobi

1.1 Doba rimska s prihlédnutim k formam vyroby a smény

Doba timska je obdobi, kdy do stiedni Evropy zacala proudit fimska vojska a
fimské obyvatelstvo. Toto chronologické oznaceni je pouzivdno i na uzemi tzv.
barbarika, které je definovano jako tizemi lezici mimo fimské cisafstvi, kam patfilo i
tizemi Ceské republiky (Sala¢ 2008, 11). Na Moravé na poc¢atku doby Fimské jesté
doziva posledni keltské obyvatelstvo. Cast Kelti odchazi do Podunaji, zbytek
puvodniho obyvatelstva se ptizptisobuje nové pfichozimu etniku — Svébiim. Na nasem

uzemi to byly kmeny Markomani a Kvada (Podborsky 7993, 451).

K hlavnim zdrojim archeologickych informaci o dob¢ fimské patii pozistatky
sidlist’ a pohfebist, pochazi znich totiz vétSina nalezti. Nejvice sidlistnich lokalit
z uzemi Cech zname ze stupné A, B2, C1 a na Moravé ze stupné B2 a C1. Na Moravé
se osidlovala irodnd mista Dyjsko — svrateckého a Dolnomoravského tvalu. V dobé
fimské prevladaji hlavné nizinnd neopevnénd sidlisté, ktera jsou prozatim jen madlo
zkoumana. Dale se objevuji 1 vysinné lokality hlavné z konce doby fimské. (Droberjar

2002, 251, 292-293; 17; Podborsky 1993, 455; Salac 2008, 90-94).

Mezi nejpodstatnéjs$i vyrobni Cinnosti patfila produkce potravin. U rostlinné
vyroby je ptredpoklddano tzv. ptilohové zemédélstvi, kdy se stfidd obd€lavani poli
s pastvinami. Na naSem tzemi ptevladalo péstovani obili. Z Zivo¢isné vyroby mame dle
nalezenych kosti ze sidlist’ doloZen chov skotu, koz, ovci, prasat, driibeze, psti, ojedinéle
se objevuji pozustatky i velmi vzacnych zvifecich druh — divoky kan Przewalského.

V tomto ptipad¢ se jedna pravdépodobné o fimsky import (Salac 2008, 55-57).

Lov ptedstavoval dopliikovy zptsob obzivy. Na sidlistich pfi vétSich vodnich

tocich byl vyznamny rybolov (Salac¢ 2008, 58).

Na pocatku doby fimské dochdzi k ubytku vyrobnich znalosti — zanikaji
specializovand hrnc¢ifska centra a produkce keramiky na hrn¢ifském kruhu se udrzuje
jen na kratkou dobu na pocatku nového letopoctu. Lze si to vylozit tim, Ze skupiny
obyvatel, které pfiSly na naSe 0zemi, Zily V socioekonomicky méné komplexnim
prostiedi s vétsim dirazem na ekonomickou sobéstacnost jednotlivych domadacnosti.
Nemame takové doklady koncentrace vyroby a distribuce vyrobkll jako tomu bylo

v ptedchozim obdobi. (Podborsky 1993, 460; Sala¢ 2008, 66). V mladsi dob¢ fimské
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dochdzi naopak krozkvétu temeslné vyroby. Dochdzi ke zdokonaleni vyrobnich
znalosti, které obyvatelstvo ziskalo diky kontaktim s vyspélymi fimskymi provinciemi

(Podborsky 1993, 483).

Znovuzavedeni dvoukomorovych vertikalnich hrnéifskych peci v pribéhu doby
fimské predstavuje technologickou inovaci, kterd odrdzi zmény v organizaci vyroby
keramiky na pozadi socioekonomickych vztahii v ramci spolecnosti. VyuZzivani tohoto
typu vypalovaciho zafizeni souvisi se vznikem vyssich forem specializace v hrn¢ifském
femesle. Za rozsifenim téchto peci stoji ekonomické a organizacni vyhody plynouci
zuziti pece v kombinaci svyuzitim hrn¢itského kruhu pro hrné¢ite, ktefi jsou

ekonomicky zavisli na vyrobé keramiky (Mangel - Thér 2015, 52-53).1

Na sidlistich doby fimské se setkdvame i s doklady dalSich femesInych odvétvi,
nez je vyroba keramiky. Existuji doklady zpracovani Zeleza, vyroba a zpracovani
nezeleznych kovi, textilni vyroba a ostatni odvétvi. Hutnickd struska se pravdépodobné
vyskytovala na vétSiné sidlist’ starSi doby fimské. Kazdé oblast si byla schopnd pro svou
potfebu vyprodukovat zelezo. Nelze ale pozorovat vyrobu pro rozsahlej$i uzemi.
Zelezaiské pece z doby fimské zanechavaji v terénu zietelndjsi stopy neZ laténské,
protoze se jedna o pece se zahloubenou nistéji. Dochdzi ke vzniku metalurgickych
center, ve kterych se hromadi hutnické pece. V Cechach jsou Zelezaiské pece dolozeny
v takovém mnozstvi, jako v zadném jiném obdobi. Naproti tomu na Moravé jsou
doklady téchto peci a hutnictvi mnohem skromngjsi, ale i zde mame ptiklad lokality
s hutnickymi pecemi — Sudice, okr. Blansko. Dalsimi piiklady lokalit s Zelezaiskou peci
jsou Trmice a Beroun (Droberjar 2002, 17, 341). V této dobé se nachazi mnoho
vyrobku z bronzu. To znaci vyspélost v ziskavani a zpracovani médi a cinu, ale dokladt
dilen je velmi malo. V kovaiskych dilndch se zpracovavalo Zelezo 1 barevné kovy

(Podborsky 1993, 483; Salac¢ 2008, 63-64).

Doklady textilni vyroby jsou vzacné. MuZzeme se setkat s otisky tkanin na

keramice ¢i kovovych pfedmétech. Otisk tkaniny se nasel napf. na mazanici ze stén

1 Remeslna specializace je definovana jako pravidelnd vyroba, jejiz produkt je urcen vnéjsi
spotfebé (ale mimo domacnost) bez ohledu na to, jestli je vyrobce na této produkci ekonomicky zavisly.
Specializovani vyrobci ¢ast obzivy pravidelné ziskavaji n€jakou formou smeny jejich vyrobkd.
Specializace je dusledkem distribuce surovin ¢i komplikovanosti technologického fetézce ptesahujiciho
z hlediska organizacnich narokii limity podomacké vyroby. Rozvoj specializace vyrobcii je davan do
souvislosti s rozvojem socialni komplexity a zem&délskou intenzifikaci, kterou vyvolava populaéni tlak
(Thér - Mangel 2014, 12-13).



topného kanalku hrncitské pece z Ktizanovic. Tkaniny se vyrabély ze Inu, kopfivy nebo
ov¢i viny. Vice se nachazi predméty, které slouzily k vyrobé tkanin, jako jsou piesleny,
jehly, tkalcovska zavazi nebo nizky. V dob¢ fimské slouzil k vyrob¢ tkanin vertikalni

tkalcovsky stav (Droberjar 2002, 336; Salac 2008, 64).

Mezi dalsi vyrobni odvétvi patii napt. zpracovani dieva. Nalezy dokladajici tuto
¢innost jsou velmi skromné. Nachazeji se hlavné sekery, vzacnéji i pofizy. Dievo
slouzilo 1 k vyrobé dfevéného uhli, které bylo potieba pti hutnéni zeleza a vyrabélo se
v militich nebo v zahloubenych pecich. Nejvice dokladi opracovaného i
neopracované¢ho dieva pochazi ze sidlisté z Tuchlovic. Na kazdém sidlisti probihalo i
zpracovavani kosti a parozi, o ¢emZ vypovidaji nalezy Sidel, jehlic, hfebenil a hracich
kostek. Hiebeny a hraci kostky svéd¢i o vyborn€ osvojené technologii pii vyrobé.
Z doby timské nezndme zddnou kamenickou dilnu, na rozdil od piedchoziho laténského

obdobi (Droberjar 2002, 62; Salac 2008, 65-66).

Vyznamnou hospodaiskou ¢innosti byl obchod. Dokladem obchodu jsou importy,
které jsou definovany jako piedméty, které vznikly na uzemi Rimské fie a poté se
dostaly na uzemi barbarika. V obdobi markomanskych valek mifilo na Moravu asi
nejvic mnoZzstvi zbozi z celé doby fimské. V tomto obdobi totiZ na moravské tzemi
nevstupovala jen armada, ale i obchodnici. Obchod probihal i pfi valeénych situacich.
Importem mohou byt rizné nddoby (keramika, bronzové, stfibrné ¢i sklenéné nadoby),
Sperky, opasky, spony, ze zbrani mece a Stity. Dovazely se knam i rizné druhy
potravin, vino, kofeni, olivovy olej, rizné druhy latek ¢i textil. Germansti obchodnici
nabizeli fimskym obchodniklim jako protihodnotu koZeSiny, kizi, vosk, med a i Zenské
vlasy. Jako platidla mohly byt vyuzivany mince. Predpoklada se, ze spiSe dopliiovaly
naturalni sménu. Mince se na nase Uzemi dostavaly prostfednictvim obchodu s fimskou
ti$i. Pro obdobi tzv. Marobudovy fiSe mame v pisemnych pramenech dolozenu
pfitomnost fimskych obchodnikii — napf. Cassius Dio, Publius Cornelius Tacitus

(Droberjar 2002, 104, 221; Salac 2008, 28, 30, 36-37, 66).

1.2 Keramika mladsi doby rimské

Vyroba keramickych nadob patfila nepochybné mezi nejrozsifenéj$i vyrobni
¢innosti. Kolem pol. 1. st. n. . nastavaji ekonomické a sociokulturni zmény, které jsou

zplisobeny pronikanim germanského obyvatelstva. Tyto zmény vedly nejen k zéniku

10



oppid, ale i k zaniku laténské kultury, a tim i ke zménam v hrnéiistvi. Prestal se
pouzivat hrn¢ifsky kruh a nejpozdéji v 1. st. n. 1. se ustupuje od dvoukomorovych
hrnéitskych peci. Tento typ peci je pak znovu vyuzivan v mladsi dobé fimské. Ve starsi
dob¢ fimské se keramika pravdépodobné vypalovala v milifovych pecich, jednoduchych
jamovych pecich nebo na otevieném ohni (Salac¢ 2008, 59; Thér - Mangel - Gregor
2015, 16). Avsak na Moravé mame archeologicky doloZeny hrnéifské pece na nékolika
lokalitach (Filipova 2010, 17). V poslednich dvou stoletich mlads$i doby fimské se
setkdvame s vyrobou na kruhu vytacené keramiky. Keramika se vytacela na rychle
rotujicim hrn¢ifském kruhu. Piikladem lokality mGzou byt Jifikovice u Brna (Peskar

1988, 116).

V mladsi dobé fimské, kdy se uz obnovila domaci keramicka produkce na kruhu
to¢ené keramiky, distribuci keramickych vyrobka zajistovaly zpravidla mensi dilny,
které byly vybaveny pecemi. Vznikaly ale také i vétsi vyrobni okrsky, které mély celé
komplexy vypalovacich zatizeni (Peskar 1988, 149). Pro nasledujici piehled keramiky
doby fimské jsem pouZila publikaci od E. Droberjara (2002) — Encyklopedie fimské a

germénské archeologie.

1.2.1 Germanska keramika

S germanskou keramikou se setkavame na pohtebistich a zname ji i ze sidlist’
jako stfepovy materidl. Z hliny se kromé nadob vyradbély rtizné plastiky a ozdoby,
presleny a tkalcovska zavazi. Jak uvadi Eduard Droberjar (2002), vedle keramiky ru¢né
tvarované a na kruhu tocené, ktera umoznila definovat jednotlivé faze vyvoje (napft.
keramika plananska, zlechovského typu, vinafickd, atd.), vznikaly i rlizné neobvyklé
tvary. Prikladem mohou byt vanickovité a kvadratické tvary. U nékterych tvart se
mizeme setkat s napodobeninami fimskych vyrobkd. Jedna se napf. o napodobeni

sklenénych pohart, bronzovych nadob, terry sigillaty nebo stiibrnych nadob.

Pro nejstar$i keramiku plaiianského horizontu jsou typické ostie profilované
pohary na vysoké noZce - tzv. pohary plananského typu. Dale teriny, polokulovité
nadoby, nadoby s facetovanymi okraji a vazovité tvary s plastickymi zebry. Na
pohéarech a polokulovitych nadobéch je provedena jemna (vlasovd) technika vyzdoby ¢i

vpichy riznych motivi.
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Vyskytuje se také hrubd keramika objevujici se v horizontu Marobudovy fiSe.
Inventat zahrnuje ¢erné teriny rozmanitych tvard bud’ bez vyzdoby, nebo ozdobené

ozubenym koleckem, misy a hrncovité nadoby.

Z nékolika lokalit mizeme dolozit pfitomnost i keramiky vyta¢ené na kruhu —
mezi vzacné exemplafre patii situlovité nddoby z Dobfichova-Pi¢hory a Tiebusic, které

mMaji piim¢ analogie na ¢asn¢ germanskych pohiebistich stiedniho Némecka.

Ve 2. stoleti jsou nadoby zdobeny pestie a bohaté. Lze to pozorovat piredevSim
v oblasti jizni Moravy. Motivy na nadobach byly tvofeny trojuhelniky, nehty,
miizkovanim, Srafovanim ¢i klikatkou. Je dolozena vyzdoba hiebenem a velmi oblibena
byla i tzv. bradavkovita plastickd vyzdoba. Mén¢ se vyskytuje kolkovana vyzdoba,
ktera se objevuje ve formé¢ krouzkii. Nejvice je rozsifena vyzdoba pomoci ozubeného
kolecka, u niz maji pfevahu klikatkovité a meandrovité motivy zdobici vyduté nadob, a
to pfedevsim terin. V tomto obdobi figuruji misky s ostfe zalomenou vyduti na noZce,

konické misky s ryhou nebo zldbkem pod okrajem.

V piechodném stupni B2/C1 k nejcastéjsi vyzdob¢ pattily vrypy, plastické prvky
umisténé v ohrani¢enych plochdch a motivy zavéSovanych trojihelnikti. Mezi
nejcharakteristi¢téj$i tvary nadob patii lahvovité tvary a misky s trojitymi plochymi

vycnélky na okrajich.

Typicka vyzdoba pro mladsi dobu fimskou je Sikmé kanelovani, jednorada
klikatka vytvofend pomoci ozubeného kolecka a motiv trojdilku. Pro toto obdobi je
charakteristicka variabilnost naddob, jedna se o vrchol germanského hrnéitstvi. Mezi
nejvyraznéj$i tvary patii esovité hrnce s uchy, misky sostie zalomenou vyduti,
mezitvary mezi miskami a hrnci, konické misky se zatazenym okrajem, poharovité

nadoby a tficlenné teriny.

Na konci mladsi a na zacatku pozdni doby fimské Germéni produkovaly pohary
se zprohybanymi sténami, misky s horizontalnimi Zzebry (zéstupce jemné Sedé

keramiky), objevuji se i hrubsi hrncovité a zasobnicovité tvary.

Ve 4. stoleti maji pfevahu hrncovité a misovit¢é nadoby a vazovité tvary
s plastickym zdobenim. Typickym prvkem pro toto obdobi je existence keramiky cizich
vlivii na severni Moravé a ve vychodnich a stfednich Cechach zastoupenym esovitymi

profilovanymi nadobami a na jizni Morave dvojkénickymi tvary s plastickou vyzdobou.
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Zasahuje sem i vinafickd skupina se svymi vys§imi vazovitymi nadobami (Droberjar

2002, 116-123; Salac 2008, 69-76, 139-141).

1.2.2 Rimska keramika

Rimska keramika tvoii nejpocetnéjsi slozku ¥imskych importii na nagem uzemi.
Dovazela se na nase Uizemi po celou dobu fimskou. Mezi nejtypiCtéjsi patfi jemna
zlutooranzova keramika, kahany, mortaria ¢i terra sigillata. Zastoupeny jsou dzbany,
misky, tieci misky, hrnce a amfory. Na uzemi provincii se vyskytuje i fada dalSich tvari
— zejména talife, vykufovadla, poklicky, pohary ¢i misky na tfech nohach. Objevovala
se 1 malovana keramika, do které patii dzbany, lahvovité naddoby a hrnce s malovanym
povrchem, ktery tvorily te¢ky, pasky, prouzky a ornamenty. O nalezech na nasem tzemi
se mluvi jako o panonské paskové malované keramice. Jsou pro ni typické rizné
barevné pasy s vrypy, vlnicemi a ryhami. Na Moravé se Casto nachdzi jemnd Seda
keramika s kovové lesklym povrchem. Vyskytuji se tu tzv. prstencové misky, které se
vyrabély v Panonii. Dal§im keramickym zboZzim, vyskytujicim se na naSem Uzemi je
raetska keramika s kovové lesklym povrchem. Jsou pro ni typické misky a pohary.
DalSim zbozim je barbotinova keramika. Jedna se hlavné o zluto — oranzové misy.
Jinym dilezitym zbozim je mramorova keramika, kterd je charakteristickd vyzdobou
pfipominajici mramor. T¢ se docililo pomoci Stétce ¢i houbicky. Ojedinéle se objevuje
terra nigra — hlavné pohary, misky a vykufovadla. Na Moravé¢, konkrétné na lokalité
Musov, se objevuje 1 drsnd vojenskd keramika. Vyskytuji se pfedevSim zasobnice,
hrnce, hluboké misy a talite. V mensi mife se setkavame s kolkovanou keramikou —

objevuji se misky s rostlinnymi motivy (Droberjar 2002, 123-127).

1.3 Periodizace doby rimské

V praci pouzité chronologické ¢lenéni doby fimské vychazi z chronologie H. J.
Eggerse z roku 1955 (1955). Jeho systém propracoval pro uzemi Cech, Moravy a
Dolniho Rakouska E. Droberjar:

l. Starsi doba fimska
1. Casna doba fimska

e Stupen A: 35/25-10/5 pt. Kr.
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e Stupen Bla: 10/5 pi. Kr. — 20/30 po Kr.
e Stupenn B1b: 20/30 — 50/70
2. Starsi doba fimska
e Stupen B2a: 50/70 — 100/120
e Stupein B2b: 100/120 — 150/160
e Piechodny stupen B2/C1: 150/160 — 180/200

Il. Mladsi doba fimska
1. Mladsi doba fimska
e Stupenn C1: 180/200 — 250/260
e Stupen C2: 250/260 — 300/320

2. Pozdni doba fimska

e Stupeit C3: 300/320 — 380/400 (Droberjar 1999, 2-6; Salac 2008, 40, 135-137).
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2 Déjiny badani o hrncirskych pecich mladsi doby rimské

Zkoumani hrn¢ifskych peci souvisi s vyzkumem sidlist’, jejichz systematické
vyzkumy byly az do r. 1970 ojedin€lé. Jednim z nejstarSich byl vyzkum v Jifikovicich,
kde byla odkryta skupina peci. Po r. 1970 dochazi na tizemi Moravy k rozhlehlym
vyzkumum. Mezi nejvyznamngéjsi patii napf. Opava ¢i Neplachovice. V 80. letech se

pocet vyzkumi sidlist’ jesté navysil (napt. Olomoucko) (Filipova 2010, 13-14).

Nalezy hrnéifskych peci byly do zvefejnéni prace 1. PeSkafe jen jednoduse
popsany a zminény. Jeho prace ,,Hrnciiské pece z doby fimské na Moravé™ je prvnim

celistvym katalogem peci na Moravé nalezenych do r. 1988 (Peskar, 1988).

Mezi dulezité prace z novéjsi doby patii rozhodné bakalarska prace M. Filipové z r.
2010 Hrnciarske pece na izemi Moravy a Slovenska so zameranim na pec z HruSovan u
Brna (Filipovd, 2010), ktera pojednava o hrnc¢itskych pecich z doby fimské na Morave a
na Slovensku. V této praci je zpracovan soubor z pece z lokality Hrusovany u Brna. Z.
Loskotova se ve své praci Hrnliiské pece z doby fimské ze Slezska z r. 2009 vénovala
fimskym pecim ve Slezsku (Loskotovd, 2009). Podrobné zpracovala lokality
Holasovice, Neplachovice a Opavu-Katefinky. Pecemi a otopnymi zafizenimi se
zabyvala vr. 2012 vprici Pece a otopnd zafizeni doby fimské na Moravé R.
Kohoutova. Vytvorila katalog peci zmlad$i a pozdni doby fimské na Morave.

(Kohoutova, 2012).

Vyzkumy na lokalitach Holasovice a Neplachovice vedla v 70. letech V. Sikulova a
je o nich zminka v Casopise Piehled vyzkumi (1971, 1978). Podrobngjsi vysledky z
vyzkumi nebyly publikovany. Soubory z hrnéifskych peci poté zpracovala Z.

Loskotova (2009).

Na lokalité Jitikovice béhem vyzkumu v r. 1925, 1927 a 1934 J. Poulik a J. Skutil,
identifikovali 5 hrn¢iiskych peci (Peskar 1988, 113). Dale se této lokalité vénovali R.
M. Pernicka, jenz se zabyval germanskou keramikou vytacenou na kruhu a zavedl podle

této lokality pojem keramika jitikovického typu (Pernicka, 1970) a 1. Peskar (1988).

Na lokalitaich Olomouc-Slavonin a Olomouc-Netedin, byly béhem let 1998 - 2006
vedeny zachranné archeologické vyzkumy pracovniky AC Olomouc, UAPP Brno a AC

VMO. Nalezy zpracovali do syntézy Germanské hrnéitské pece v Olomouci-Neteding a
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Olomouci-Slavoning M. Kaldbek a F. Sramek (2006) a vytvofili katalog olomouckych

peci. V tomto katalogu je stru¢né zminéna i pec z lokality Slatinice.

Hrncifskou peci a keramickym souborem ze Slatinic se podrobnéji zabyval F.
Kasparek ve své bakalarské praci Germanské sidlist¢ z doby fimské ve Slatinicich na

Olomoucku (Kaspdrek, 2007).
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3 Technologie vyroby keramiky

Slovo keramika je feckého piivodu a vytvofilo se ze slova keramos, coz znamena
hlina. Dnes keramika zahrnuje veskeré predméty, které jsou vyrobeny z palené hliny

(Rada 1989, 7).

Vyroba keramiky ptedstavuje n¢kolik po sobé jdoucich a na sebe navazujicich
procesu. Jestlize spolupracuje vice vyrobcii, tak nékteré procesy mohou byt vykonavany
soucasné (napf. proces ziskavani surovin). Ne&které procesy musi byt vykondny
postupné, protoze jsou zavislé na predchozich procesech (napf. etapy suSeni a

nasledného vypalu) (Mangel 2016, 27).

3.1 Technologicky Fetézec

Pfi studiu procesu vzniku artefaktu 1ze pouzit koncept chaine opératoire. Jedna se
o fetézec technologickych operaci. Do archeologie tento pojem zavedl André Leroi-
Gourhan v 50. letech 20. stoleti a aplikoval ho na S$tipané industrii. Tento koncept
poskytuje pohled na vyvoj artefaktu v kontextu socidlnim a mapuje souvislosti mezi
ziskavanim surovin, vyrobou artefaktu, pouZivanim, Upravami a vyfazenim artefaktu
z z7ivé kultury. V nékterych novéjsich pracich je termin chaine opératoire pouzivan jako
oznaceni pro technické operace, pii kterych dochazi k pfeméné ptirodnich surovin do
podoby kulturnich produktl. Koncept ma poskytnout pohled na vyvoj artefaktu
Vv socialnim kontextu a zaroveil znazornuje jednotlivé postupy pfi procesu vyroby, tedy
od ziskani surovin pro vyrobu, az po dokonéeni produktu. V pfipadé vyroby keramiky
predstavuje technologicky fetézec fadu na sebe navazujicich fazi: ziskani a
zpracovavani surovin — formovani keramiky — suSeni — vypal — upravy po vypalu

(Mangel 2016, 26-27; Thér 2009, 307).
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3.2 SuSeni keramiky

Pted vypalem je zapotiebi odstranit z nddoby vlhkost susenim. Jedna se o fyzikalni
proces, pii kterém se pusobenim tepla snizuje obsah vlhkosti. Zpravidla jde o
odparovani vlhkosti pod teplotou jejiho varu. Keramické nadoby se pfi tomto procesu
smrst'uji diky odpafovani vody. Proces suSeni ovlivituji vn&jsi a vnitini podminky. Mezi
vnéjs$i podminky patii teplota, tlak, vlhkost, rychlost proudéni susSiciho prostiedi a také
tvar a velikost vyrobkd, které jsou suSeny. Vnitini podminky jsou vytvafeny vlastnostmi

suSen¢ho vyrobku — vlhkost, tepelné vlastnosti a to, jak se material chova piti procesu
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suseni (Hanykyr - Kutzendorfer 2008, 107-108). Pokud je nadoba nedostatecné
vysuSend, mohou vzniknout vady, diky kterym se vyrobek pii vypalu poskodi. Kvuli

tomuto musi byt nadoba pfi suseni kontrolovana (Rice 1987, 152).

Suseny materidl je slozen ze dvou slozek, které tvoti susina a vlhkost. Vlhkost je
Vv keramické hmot¢ vdzana riznymi zpusoby. Pti suseni dochazi k odstranéni predevsim
vody pfitomné voln€ v pdrech a Castecné vody slabé vazané na povrchu jilovych ¢astic

(Hanykyr - Kutzendérfer 2008, 107-114; Mangel 2016, 36-37; Rada 1989, 173).

Predméty z neplastickych hmot se susi nejlépe. Malo se smrstuji a voda mize
rychleji postupovat na povrch predmeétu. Plastické hmoty se susi téZce. Pfedméty se vice
smrs$t'uji a vzlinani vody na povrch je obtizné a je potieba vysychani zpomalit (Rada

1997, 110).

Proces suSeni konéi, jestlize je vlhkost v keramickém télese v rovnovaze

s vlhkosti okoli (Mangel 2016, 37).

3.3 Vypal keramiky

3.3.1 Proces vypalu

Vypal je kliCovym krokem v celém technologickém fetézci. Jedna se o proces, pfti
kterém je produkt vyrobeny z hliny nevratné pfemeénén do keramické struktury. Tento
proces poskytuje keramickému vyrobku stabilitu, odolnost, pevnost a dalsi
charakteristické znaky jako napf. nepropustnost (Quinn 2013, 188). Béhem vypalu
dochdzi ke zménam fyzikalnich a chemickych vlastnosti produktu. Na vypal ma vliv

teplota, atmosféra a doba celého procesu (Rice 1987, 80).

Vypal mizeme rozdélit na tfi faze: zahtivani, zihani a chlazeni. Ke zménam
V keramické hmot¢ dochdzi pii urCitych teplotach, avSak konkrétni teplota zavisi na
dobé, po kterou byla keramickd hmota vystavena jejimu pisobeni — tento stav se nazyva

zihani. (Mangel 2016, 39).

Teplota, pii které je keramické zbozi vypalovédno, je jednou z nejdileZzitéjSich
proménnych, které spoluurcuji typ keramiky. Maximalni dosazena teplota vypalu
ovlivituje porovitost a fyzikalni stav vypalovaného materidlu. Terakota je palena pod

1000 °C — sem patii vétSina neglazované praveéké keramiky. Teplota u vypalu
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porovitého materidlu je 900 — 1200 °C. Teplota u vypalu kameniny se pohybuje mezi
1200 — 1350 °C a u porcelanu je to kolem 1400 °C. Glazovana keramika Casto potiebuje
dva vypaly, které mohou byt pii riznych teplotach (Mangel 2016, 39; Rice 1987, 82).

Keramika odrazi kromé teploty i atmosféru vypalu. Atmosféra vypalu znamena
chemické slozeni plyni, které pii vypalu plyne kolem vypalovaného produktu. Pro
atmosféru vypalu je dilezity podil kysliku. Atmosféru s vysokym podilem kysliku
oznacujeme jako oxidacni. S nizkym obsahem kysliku se jednd o atmosféru redukcéni

(Thér 2012, 115).

Oxida¢ni atmosféra vypalu je pfi¢inou svétlé barvy na keramice. Redukéni
atmosféra zptisobuje tmavé zabarveni keramiky. Na barevnost keramiky maji vliv dva
Cinitelé. Tmavé zabarveni je pfipisovano obsahu uhliku a pfitomnosti niz§ich oxidu
zeleza: obsah uhliku a piitomnost Zeleza. Zelezo se b&zné vyskytuje v piirodni hling.
V redukéni atmosféfe, jenz je bohata na oxidy uhliku, dochazi pii vysokych teplotach ke

vzniku niz§ich oxida Zeleza. Kone¢na barevnost zavisi na podilu Zeleza v keramice.

Piisobi zde ale i mnozstvi jinych vlivl. Rizny pocet a Sifeni zelezitych sloucenin
a organické slozky v keramice mohou zptisobit odliSnou barevnost keramiky, kterd je
palena ve stejnych podminkidch. Muzeme se domnivat, ze v riznych vypalovacich
zafizenich lze dosdhnout rozmanité urovné homogenity vypalu. Z toho vyplyva, Ze
dosdhneme 1 rizné homogenity v barevnosti keramiky. Na fezu keramikou je moZno
vidét rozdily v barevnosti mezi jadrem, okrajovymi ¢astmi a povrchem keramiky (7hér

2012, 115-116).

Pfi procesu vypalu probihaji zmény mikrostruktury napied na okrajovych ¢astech
nadoby. Je to v souladu s chemickymi reakcemi a fyzikalnimi pochody. Zvysena teplota
umoziuje nejenom zvySenou pohyblivost zakladnich stavebnich jednotek, ale 1
modifikacni pfemény, rast nove vzniklych krystald, rekrystalizaci, tvorbu kapalné faze a
zhutnovani a slinovani materialu (Hanykyr - Kutzendorfer 2008, 114). Tyto pfemény
podléhaji typu materialu, relativnimu podilu jeho slozek, struktute povrchu, dynamice
ohfevu a atmosféte vypalovaciho procesu (Mangel 2016, 41). Tyto zmény muzeme
rozdélit do Sesti stupnid. Stupent nemusi byt nutné dokoncen pted tim, nez za¢ne dalsi.
Mezi tyto stupné fadime: odpafovani vlhkosti, dekompozice pifi nizkych teplotach,
dekompozice jilovych materidli a slinovani, vyhotfivani organickych materiald,

vitrifikace a chlazeni.
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Odparovani vlhkosti

Jedna se o fazi, pti které se nddoby dosouseji. Obsahuji totiz jesté voln¢ vazanou
vodu. Teplota pfi odpafovani je do 120 °C, ale teploty kolem 100 °C se musi
dosahovat pozvolné. V piipadé, ze je rychlost rastu teploty rychld, voda se miize
okamzité pfeménit na paru a vysledny tlak mtZze nadobu poskodit. Rychlost
tohoto procesu zdlezi na mnoha proménnych. Vyznamné je slozeni jilovych

minerall v materialu. Zalezi i na velikosti a pevnosti vypalovaného materialu.

Dekompozice (rozklad) pfi nizkych teplotach

Tento proces probiha do teplot 350 °C. Ptiblizn¢ okolo 200 °C vyhoti organické
materialy, vyskytujici se pfirozené nebo ptfidané hrnéifem. A nékteré jilové
minerdly za¢nou ztracet volné vézanou vodu, zejména illit a montmorillonit.
Jestlize tento proces bude probihat rychle, muze opét dojit k poskozeni

keramiky.

Dekompozice (rozklad) jilovych materiali a slinovani

Tato faze probiha mezi teplotami 400 — 800 °C. Jilové mineraly se rozkladaji a
vytvaii vazby na okrajich ¢astic pomoci iontové difize, coz je proces zndmy
jako slinovani. Rychly narist teplot vede k vytvoreni rozvétvenych prasklin na

nadobé. Ojedincle miize vést az k rozpadu nadoby.

Vyhotivani organickych materialt

K pocatku jejich vyhotivani dochazi pii teploté okolo 200 °C. Pii teploté 500 °C
dochdzi k vyhoteni uhliku z povrchovych vrstev materidlu, a jestlize se teplota
pofad zvySuje, vyhofivani uhliku postoupi do wvnitinich vrstev materidlu.
V oxida¢ni atmosféfe uhlik vyhoti pii teplot€¢ 900 °C. V redukéni atmosféie se
uhlik usazuje. Pii teplotach 400 — 650 °C se keramicky stiep zbarvuje do Cerna.
Barevnost stfepu lze ovlivnit diky organickym pfimésim, pomoci atmosféry a
pfitomnosti oxidl Zeleza. Pii redukénim vypalu kolem 900 °C z Cervené

zbarveného Fe,O3 vznikaji cerné a Sediveé zbarvené oxidy FeO a Fe3Oa.

Vitrifikace
Pii tomto procesu dochazi v keramice K vytvareni sklovité faze. Kdyz se

dostateCné zahteji oxidy a kiemicCitany, dochazi k jejich taveni a zaroven ke
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vzniku viskézni kapaliny. Proces vitrifikace zacina jiz na teplot¢ 700 °C, ale
k aplné vitrifikaci dochazi az v rozmezi teplot 900 — 950 °C (teplota zavisi na
slozeni materidlu, ktery je vypalovan). Proces vitrifikace vyvolava ve stfepu
napéti, které je zptisobeno zadrzovanymi plyny a vede to k rozpraskani povrchu
nadoby. Pfi dalSim zvyseni teploty dochéazi k poklesu viskozity, diky tomu se

keramika chova jako roztavené sklo a mize dojit k deformaci.

6. Chlazeni
Pti tomto procesu uz do vypalovaciho zafizeni neni ptfidavano dalsi palivo, jen
se stavajici palivo necha dohofet. Jestlize je proces chlazeni rychly, miize dojit

k poskozeni keramiky. Doba chlazeni se muize pohybovat od 24 hodin do

jednoho tydne (Mangel 2016, 41-43; Rye 1981, 105-110).

Vypal mizeme tiidit podle téi technickych hledisek, které soucasné slouzi jako
hlediska pro klasifikaci vypalovacich zatizeni. Prvni hledisko se tyka izolovanosti pii
vypalu. Podle toho délime vypaly na oteviené a izolované. K otevienému vypalu slouzi
oteviend ohnisté¢ ¢i jamy a neni pfi nich pfitomna izolace, kterd by proces vypalu
oddélovala od okoli. Ale kdyz nad a kolem vypalované keramiky rozmistime palivo, da
se tim zajistit jistda mira izolace. Maximalni teplota otevieného vypalu zpravidla
nepiesahuje 1000 °C. K izolovanému vypalu slouZi konstrukce se stdlou nebo docasnou
izolaci, umoznujici dosdhnout teploty az 1300 °C. Stalou izolaci maji pece a doasnou

milite (Mangel 2016, 40; Rye 1981, 98-100).

Druhé hledisko se tyka prostorového vztahu paliva a vypalované keramiky. V tomto
ptipadé mize byt vypal bud’ jednoprostorovy, nebo dvouprostorovy. Jednoprostorovy
vypal, je takovy vypal, kde je keramika v kontaktu s palivem. A u dvouprostorového

vypalu jsou keramika a palivo od sebe oddéleny (Mangel 2016, 40).

Posledni hledisko se tyka zptsobu, jakym je teplo vedeno z mista, kde je spalovano
palivo ke keramice. Tento aspekt Ize charakterizovat jen u dvouprostorovych vypali.
Vypal s plamenem svisle stoupajicim nastava, kdyz je keramika piimo nad topeni$tém a
teplo je vedeno ve vertikdlnim sméru. Vypal s vodorovnym plamenem nastava, kdyz je
palivo umisténo pfed keramikou a teplo je vedeno v horizontadlnim sméru. Do této

kategorie vypalu spadaji vypaly se zvratnym plamenem. Dal§im jsou vypaly se Sikmo
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stoupajicim plamenem, pfi némz jde o to, Ze palena keramika je umisténa v jiné vysce,

nez palivo (Mangel 2016, 40).

Pomineme-li moderni keramickou vyrobu, tak zakladnimi palivy pro vypal jsou

hotlavé hmoty organického ptivodu — dievo, trus, trava, slama, atd. Trus je v nékolika

ohledech lepsi palivo nez dfevo — mé dobrou vyhfevnost, udrzi teplotu a jako suSeny je

vynikajicim izolantem, ktery chrani keramické vyrobky pied zménami teploty (Thér

2009, 86).

V tabulce (Tab. 1) je uveden piehled procest, které probihaji pii vypalu

v keramickém materialu (Hanykyr - Kutzendaérfer 2008, 114).

Proces Teplotni usek At (°C)
vyparovani fyzikalné vazané vody <300
dehydroxidace jilovych materiala 450 -700
spalovani organickych pfimeési a uhliku usazeného ve stiepu 300 — 1040
prib¢h vratnych a nevratnych modifikacnich piemén, rozklad sirand, 400 — 1000
uhli¢itantl, oxidi a dalSich pfimési

reakce slozek v pevném stavu 500 — 1050
tvorba skelné faze > 900
nukleace a krystalizace novych fazi > 1000
slinovani nékterych fazi v taveniné > 1100
rozpousténi nékterych fazi v taveningé > 1100

Tab. 1: Pfehled zakladnich procest pii vypalu keramické smési s obsahem jilti, kifemene a zivce ve fazi ohfevu

(Hanykyv - Kutzendorfer 2008, 115).
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4 Hrndcirska vypalovaci zarizeni

4.1 Typy vypalovacich zarizeni

Pro studium technologie vypalu existuji dva prameny: keramika a doklady
vypalovacich zafizeni. Pro prehistoricka a protohistorickda obdobi mame né¢kolik
dokladt pyrotechnologickych zafizeni, ktera se mohla pouzit k vypalu keramiky. Avsak
nemame prokazatelné doklady, abychom mohli tato zafizeni identifikovat jako
hrn¢itska. Jen vyspéla hrncifska zatizeni po sob€ zanechavaji urcité konstrukéni prvky.
Mnozstvi hrncifskych vypalovacich zafizeni nezanechava zadné archeologické stopy —
tykd se to hlavné nejbéznéji uzivaného vypalovaciho zafizeni — otevien¢ho ohnisté

(Thér 2012, 115).

Ve studiich, které vychazeji z etnografickych pramend, jsou vypalovaci zatizeni
tftidéna dle miry a charakteru izolace, jestlize keramika je nebo neni v pfimém kontaktu
Spalivem a podle poctu samostatné¢ odd€lenych komor a jejich prostorového
usporadani. Pec je takové vypalovaci zafizeni, které ma stalou izola¢ni instalaci. U
takovych peci jsou vypaly delsi a teplota roste pomalu. Pfi vypalu na otevieném ohnisti

roste teplota velmi rychle, tudiz je vypal rychly (Mangel 2016, 39, 45).

V kontextu Ceské archeologie byl klasifika¢ni systém hrnéitskych vypalovacich
zatizeni navrzen M. Lic¢kou (Kosturik - Licka - Mach, 1990) a modifikovan R. Thérem
(Mangel 2016, 47; Thér, 2004).
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Obr. 2 Klasifikace pravékych vypalovacich struktur podle M. Licky, P. Kosturika a Z. Macha (1990, Obr. 5).
Upraveno T. Mangelem. Prevzato z T. Mangel (2016, Obr. 12).
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struktura obr. poznamka

a) podie pfitomnosti a charakteru izolaéni instalace

ohnisté 11 vypalovaci struktura bez speciainich izoladni instalace
milif 11 vypalovacl struktura s dofasnou izofadnl instalaci
pec 10, 11V vypalovaci struktura se stalou izolacni instalaci

b) podie miry izolovanosti

oteviena 11, 1ll.a

uzaviena 10, 1D, 1le, 11V 0 uzavieném zafizenim na vypal keramiky miuvime
tehdy, kady2 se jedna o zafizeni s izoladni instalaci,
ktera je pferusena pouze otvorem pro nakladani paiva
a otvorem pro odvod spalin umémym svemu uelu

c) podie poctu pevné oddélenych komor a jejich vzajemna pozice

jednokomorova 11 vnitfni prostor neni délen 2adnou stalou instalac

dvoukomor. vertikalni 1IVa vnitfni prostor je horzontainé rozdélen stalou nstalac

dvoukomor. horizontainl  1IV.h  vnitfnl prostor je vertikaing rozdélen stalou instalaci

dvoukomor. diagonalni 1IV.C  vnitfnl prostor je rozdélen raznou vyskovou urovns
topeniste a peciste

d) podie tvaru pudorysu

ovaina

kruhova

Ctverhranna

podkovovita

horizontaini 1lic, 1IVc délka pece pfesahuje nejméné 2x jeji Sifku

e) podie miry zahloubeni

nezahloubena napf. 11a, 1la celd struktura je nad urovni terénu

Cast. zahloubenad napf. 11l Cast struktury je pod urovni terénd

zahloubena napf, 11b  cela struktura Je pod urovni terénuy

Obr. 3 Klasifikace pravékych vypalovacich struktur podle R. Théra (2004, Tab. 1).

Obr. 4 Klasifikace pravékych vypalovacich struktur podle R. Théra (2004, Obr. 1).
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5 Terminologie a morfologie dvoukomorovych vertikalnich

peci

Dvoukomorové vertikalni pece maji dvé zakladni soucasti: topeniSté a peciste.

Kromé téchto dvou prvki pece obsahuji dalsi slozky. Nékteré slozky, jako napf.

obsluzny prostor, jsou, co se konstrukce tyc¢e, nezbytné. Dalsi slozky jsou disledkem

hrn¢ifovy volby (napf. podpéra rostu) (Mangel 2016, 89).

Hrnéifska pec je soucasti néjaké nadiazené struktury, kterd jima prostor, ktery slouzi

K jeji obsluze. Soucasti této struktury muze byt bud’ Gplné nebo Caste¢né zastieSeni.

Tato nadfazend struktura se oznacuje jako archeologicky komplex hrncifské pece.

Nasledna morfologie dvoukomorovych vertikalnich hrn¢ifskych peci je prevzata od T.

Mangela (2016). Vypalovaci zafizeni jsou tvoiena témito dily:

a)

b)

d)

Ptedpecni jdma

Jedna se o prostor, ktery piiléha k peci z jedné nebo i vice stran. Je urCena
k obsluze topenisté. Z ptedpecni jamy je do pece piikladano palivo. U peci,
které stoji na urovni terénu, fikdme tomuto mistu pfedpecni prostor. Dno
pfedpecni jamy pftiléhajici k topenisti se nazyva vyusténi topenisté. V terénu se
projevuje vyraznym propalenim nebo mirnym sniZenim povrchu, coZ je

nasledkem castéjSiho provozu v této ¢asti obsluzného prostoru.

Pec
Je to pyrotechnologické zatizeni, které je definovano stalou izola¢ni strukturou.
Pomoci topeniSté je pec propojena s piedpecni jadmou nebo piedpecnim

prostorem.

Topenisté
Jde o jeden ze dvou zékladnich prvki pece. SlouZi k pfeméné paliva na tepelnou

energii, ktera je vedena do pecisté. Jeho st€ény mohou byt opatfeny vymazem.

Nakladaci komora
Jedna se o pfedni ¢ast topeniste, jenz je urCena k nakladani a spalovani paliva.
Tato komora poji prostor pfedpecni jdmy se spalovaci komorou, ktera se nachazi

pod peciStém. Je tvofena jednou ¢i dvéma protilehlymi nebo paralelnimi
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f)

9)

h)

topnymi kanaly. Pfedni ¢ast topnych kanald, jenz navazuji na obsluzny prostor,

se oznacuje jako usti kanala.

Celo pece
Celo pece se objevuje jen u peci, které jsou zahloubené pod trovni terénu. Jedna
se o blok zeminy, ktery piekryva prostor naklddaci komory. Kdyz je nakladaci

komora uméle zaklenuta, je ¢elo pece tvofeno uméle nasypanym materialem.

Spalovaci komora

Je to zadni Cast topeniste, kterd slouzi k vedeni horkych plynt z nakladaci
komory do pecisté. Nachazi se pod pecistem. Muze plnit funkci popelniku, kde
dohotivaji zbytky paliva. Jedna-li se 0 pece s jednostrannym vyuGsténim
topenisté, tak se spalovaci komora sklada z jednoho nebo ze dvou koridort.. U
peci s dvoustrannym protilehlym vyuasténim topenisté, opatienymi stiedovym
soklem, se spalovaci komora sklddda z obvodového, eventudlné stiedového
koridoru. U peci, které jsou vybaveny kiiZovou piepazkou, je spalovaci komora

rozde¢lena do Ctyt koridora.

Podpéra rostu

Podpéra se nachazi uvnitf topenisté a funguje jako podpéra rostu nebo jako
elevace. Elevace slouzi k oddéleni pecis$té¢ a topeniSté sama o sobé. Podpéra
roStu slouzi také k oddéleni pecisté a topenisté, ale potiebuje k tomu dalsi prvky.
Nejcastéji se jedna o prepazku ¢i sttedovy sloupek. U nékterych peci z mladsi

doby fimské na Moravé jsou rosty bez podpéry.

Osazeni rostu

Slouzi k uloZeni rostu.
Rost

Jedna se o pfenosnou ¢i pevné vloZzenou horizontalné orientovanou strukturu

odd€lujici pecisté a topenisté. Telo roStu byva prodéraveéno priduchy.
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)

K)

1)

Pecisté

Pecisté je jeden ze dvou zékladnich ¢asti pece, slouzici k umisténi keramiky
vyhrazené pro vypal. Naléza se nad spalovaci komorou topenisté, od niz ji
odd€luje rost nebo elevace. Pecisté¢ je ohraniceno plastém, jehoz stény u
zahloubenych peci jsou vytvofeny zeminou a mohou byt opatfeny vymazem. U
castecné¢ zahloubenych nebo nezahloubenych peci je plast tvofen uméle

vytvofenymi doCasnymi nebo permanentnimi sténami.

Vyvod spalin
Je to jeden nebo vice otvorti, nachazejici se v nejvyssi ¢asti klenby pecisté. Jeho
funkei je odvadeéni spalin z prostoru pece. Soufasné muze plnit funkei

nakladaciho otvoru.

Nakladaci otvor
Jedna se o otvor, jenZ se nachazi ve sténé pecisté. Slouzi k naloZeni keramiky.

Mize fungovat i jako vyvod spalin (Mangel 2016, 89-92).

5.1 Typologie peci

Existuje mnoho praci, zabyvajici se klasifikaci dvoukomorovych vertikalnich peci,

ovSem tykajicich se hlavné peci pochdzejicich z fimskych provincii. Napt. L. Pastor

(2010) se ve své praci zabyval klasifikaci pecemi gallo — fimskymi (Mangel 2016, 95).

Prvni klasifika¢ni systém dvoukomorovych vertikalnich peci piedvedla v 70. letech

N. Cuomo di Caprio (1971, 1979). Vyhodnotila téméf 200 pozustatkti vypalovacich

zafizeni z izemi Italie. Jeji systém se opird o sledovani formalnich vlastnosti topenisté a

klasifikace mé 2 kategorie, ke kterym vyuzila tvar spalovaci komory a typy roz€lenila

na zékladé typu podpéry rostu:

Typ Ia: tento typ je kruhového ¢i ovalného pldorysu, rost je zde podpiran
sttedovym pilifem nebo pilifi a nakladaci komora je tvofena jednim kanalem

Typ Ib: tento typ je kruhového ¢i ovéalného ptudorysu, spalovaci komora je bud’
po obvodu vybavena ,,pilastry* v sestavé se sttedovou prickou nebo je opatiena

pouze stiedovou ptickou, nakladaci komora tvotfena jednim kanalem
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Typ Ic: opét kruhovy nebo ovélny pilidorys, spalovaci komora pieklenuta
pfiénymi oblouky a nakladaci komora je vytvoiena jednim kanalem

Typ Id: kruhovy nebo ovalny padorys, spalovaci komora podélné rozdélena
sttedovym koridorem, z n¢hoz vystupuji kanaly, které jsou oddélené pti¢nymi
parové usporadanymi pti¢kami, nakladaci komora je vytvotena jednim kanalem
Typ Ila: tento typ je Ctvercového nebo obdélného pudorysu a spalovaci je
komora prepazena stfedovou prickou, nakladaci komora je tvofena jednim
kandlem

Typ Ilb: tento typ ma ctvercovy ¢i obdélny putdorys, spalovaci komora je
podélné rozclenéna stiedovym koridorem, ze kterého vybihaji kandly, jenz jsou
odd€leny pficnymi parové uspofadanymi piiCkami a nakladaci komora je
tvofena jednim kanalem

Typ Ilc: étvercovy ¢i obdélny pudorys a spalovaci komora je podélné rozdélena
dvéma sttedovymi koridory, z nichz vybihaji pficné kanaly, které jsou oddéleny
ptficné uspotadanymi pfickami a nakladaci komora tvotfena jednim kandlem

Typ I1d: znovu ¢tvercovy nebo obdélny pudorys, spalovaci komora je sestavena
podobné jako u typu Ilc a nakladaci komora rozdélena do dvou kanali (Mangel

2016, 96).

30



— . Liaceatral zedestal I/beradtar pilasters (contrel
- wall 15 dasted)

~central carrider with crous
walls and cross flues

-
1H/6- i be carrigor wiih crens Li/dedaable prasfurniue sne
11/¢c 11/d whlly avd crees fluss d54

Obr. 5 Klasifika¢ni schéma ptediimskych a fimskych nalezi dvoukomorovych vertikalnich peci z Italie podle N.
Cuomo di Caprio (1979, fig. 1-4). Pievzato z T. Mangel (2016, Obr. 27).

Na praci N. Cuomo di Caprio navazala E. Hasaki (2002) a vyhodnotila nalezy
z uzemi dne$niho Recka. Hlavnim rysem jeji klasifikace je tvar spalovaci komory a

dalsim znakem je zptisob, jakym byla feSena podpéra rostu. Formulovala celkem 9 typi:

e Typ Ia: tento typ ma kruhovy nebo hruskovity ptdorys, rost je zde podepien
sttedovym pilitem kruhového nebo ¢tvercového plidorysu, nakladaci komora
tvofena jednim kandlem

e Typ Ib: kruhovy ¢i hruskovity pidorys a spalovaci komora je piepazena uplnou
nebo c¢astecnou stfedovou pifi€kou, nakladaci komora je vytvofena jednim
kanalem

e Typ le: kruhovy €1 hruSkovity ptidorys, spalovaci komora je ¢lenéna neuplnymi

paralelnimi pfickami, nakladaci komora je vytvoiena jednim kanalem

31



Typ If: kruhovy nebo hruskovity pudorys a spalovaci komora je bez podpéry
roStu, nakladaci komora tvofena jednim kanalem

Typ Ig: opét kruhovy nebo hruskovity ptdorys, spalovaci komora ma
obvodovou lavici a nakladaci komora tvotena jednim kanalem

Typ Ila: tento typ ma pravouhly pudorys, rost je podepien stiedovym pilifem
kruhového nebo ¢Etvercového pidorysu, nakladaci komora je tvofena jednim
kandlem

Typ IIb: ma pravouhly pidorys, topenisté je rozélenéno riiznymi zplsoby
vyuzivajicimi stitedovych pticek

Typ llc: opét pravouhly pidorys, spalovaci komora je ¢lenéna nékolika pfi¢né
orientovanymi pary protilehlych pii¢ek, nakladaci komora je tvofena jednim
kandlem

Typ Ile: pravouhly ptdorys a topenisté je roz¢lenéno podélnymi ptickami do
nékolika koridori (Mangel 2016, 98).
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Obr. 6 Klasifikaéni schéma nalezti dvoukomorovych vertikalnich peci z uzemi Recka podle E. Hasaki (2002, pl. 111

13). Pfevzato z T. Mangel (2016, Obr. 28).

P. Duhamel (1979) se zabyval gallo — fimskymi pecemi a svou praci doplnil i o

ptehled vypalovacich zafizeni z jinych oblasti a je téz autorem klasifikace hrnc¢ifskych

peci z doby laténské. Zakladem jeho tfidéni je tvar spalovaci komory, zpusob, jakym je

feSena podpéra rostu a usporadani topnych kanalkt (Mangel 2016, 84, 99).
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Obr. 7 Klasifika¢ni schéma laténskych peci sestavené P. Duhamelem (1979, fig. 31). Pfevzato z T. Mangel (2016,

Obr. 29).

Autorem typologie hrnéifskych peci dolniho a stfedniho Podunaji je némecky

archeolog J. Henning (1977). Vy¢lenil 4 hlavni varianty:

Varianta A

Tato varianta pece ma jednoduchy neclenény topny kanal. Vyznaluje se
centralné¢ umisténym sloupkovym pilifem, ktery podpira deskovity rost. Znalost
této varianty se dostala do keltského svéta z feckého prostiedi. Nejstarsi nalezy
pochézi z ptimotskych mést Cernomotského pobiezi. Tato varianta byla fecko —
maloasijskymi imigranty pfenesena do fimskych provincii, kde se zacala
vyuzivat ve 2. a 3. st. n. l. Tyto pece byly pouzivany hlavné v oblasti dolniho

Podunaji a na izemi provincie Décie. Od 5. st. n. 1. neexistuji v Podunaji dalsi

nalezy téchto peci (Henning 1977, 193-194; Kaspdrek 2007, 21).

Varianta B

Jedné se o vertikdlni dvoukomorové pece s roStem. Varianta B se vyvinula na
keltském Uzemi zvarianty A. Pec je vybavena stfedovou pfickou, ktera
pokracuje k otopnému otvoru. Pficka rozd¢luje topeni$t€ na dvé poloviny
vytapéné samostatnymi topnymi kandlky a samostatnymi topnymi otvory.

Slouzilo to k vyrovnani kolisajici teploty, které vznikalo nestejnomérnym
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hotfenim paliva. Béhem pozdni faze laténu byly tyto pece bézné pouzivany ve
sttednim Podunaji. Poté se postupné vytraceji, ale v dackém prostiedi
naddunajského barbarika zlstaly tyto pece vyuzivany az do pozdni doby fimskeé.
V mladsi dob¢ ftimské slouzily tyto pece k vypalovani na kruhu vytacené
keramiky. Od 5. st. n. 1. neni tento typ pece v barbariku pouzivan (Henning
1977, 194-195; Kasparek 2007, 21-22).

Varianta C

Tato varianta pece byla mensi a byla jednoduse vytapéna skrz topny otvor, a
proto méla roStovd deska pomémné maly pramér. Zaroven ale méla takové
konstruk¢éni vlastnosti, aby mohla nést zatizeni vypalovanych naddob sama a
nemusela mit podpéru. Tento typ peci se bézn¢ vyuzival ve stfednim a dolnim
Podunaji. Pouzivaly se az do po¢. 7. st. n. 1. (Henning 1977, 195-197; Kasparek
2007, 22).

Varianta D

Tyto pece mély mensi zastoupeni, nez pfedchozi varianty. V dobé¢ fimské se vice
vyskytovaly jen ve 3. — 4. st. Byly vybaveny klenutou vypalovaci komorou, ze
které vedl otopny kanal teply vzduch. Diky konstrukei byl v této variant€ peci
velky odstup z oblasti ohné od prostoru s vypalovanymi nadobami. Pece byly
vyuzivany k vypalovani ru¢né tvarovanych nadob. Varianty D byly vyuzivany 1

v raném stfedovéku (Henning 1977, 197; Kasparek 2007, 23).

Variante A Variante B Variante C Variante D

Obr. 8 Typologie hrnéitskych peci dolniho a sttedniho Podunaji podle J. Henninga (1977, Abb. 5 — 8).
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Hrncifskymi pecemi z geto — dacké oblasti z 2. st. pi. n. I. az 1. st. n. 1. se zabyval S.

Matei (Matei, 2007). Jeho klasifika¢ni systém vychazi ze 32 zkoumanych vypalovacich

zafizeni. V jeho tfidéni jsou dvoukomorové vertikalni pece zaclenény pod typ 2. Ten je

déle roz¢lenén do dalSich podtypi dle tvaru pecisté a zpisobu, jakym je podepfen rost:

Typ 2A, varianta 1: tento typ ma kruhovy az mirn¢€ ovalny ptidorys se stfedovou
prickou

Typ 2A, varianta 2: mé kruhovy az mirn¢ ovalny ptidorys se sttedovym pilitem
Typ 2A, varianta 3: opét kruhovy az mirné ovalny plidorys s neclenénym
topenistém

Typ 2B: tento typ ma kvadraticky ptdorys se stftedovou ptickou (Mangel 2016,
101-102).

Klasifika¢ni systém dvoukomorovych vertikdlnich peci navrhl také T. Mangel

(2016). Jeho Kklasifikace vychazi ze zpisobu feSeni topenisté. Zakladnim klasifikaénim

znakem je vzajemné uspofadani spalovacich a nakladdacich komor:

Typ IAl

Jedna se o nejcetnéjSi dvoukomorovou vertikdlni pec doby laténské. Ma
jednostranné vyusténi topeniste, které je prepazeno sttedovou piickou. Komory
pece jsou témet vzdy oddéleny perforovanym roStem. Tento typ se vyskytoval

v useku LT B-D.

Typ I1A2
Jsou to pece s perforovanym rostem, ktery je podepten v zadni ¢asti pferusenou
sttedovou prickou. Jejich ptidorysy mohou byt podélné ovalné, hruSkovité ¢i

kruhové. Objevuji se v obdobi LT C1-D.

Typ IA3
Tato forma peci ma perforovany rost, ktery je podepien jazykovitou variantou
sttedové pricky. Maji nec¢lenénou nakladaci komoru. Tyto pece lze zaradit do LT

B2-Cl.
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Typ I1A4

Jedna se o kruhovou pec. Jeji perforovany rost je podepfen tiemi paralelnimi
parcidlnimi ptiC¢kami. Jeji stfedni pficka nejspiSe pretinala spalovaci komoru.
Do tohoto typu peci Ttstila nakladaci komora, jenz byla tvofena jedinym

kanalem. Objevuji se v chronologickém obdobi LT B2-C1.

Typ IA5

Jsou to pece sjednostrannym vyuUsténim topeniSté, které je opatfeno
perforovanym rostem. Maji kruhovy piidorys. Tento typ byl vyuzivan v obdobi
LT B2-C1.”

Typ IA6
Jednad se o pece s jednostrannym vyusténim topeniSté. Rost je zde podepien
uzkym stfedovym pilifem. Maji perforované rosty, ale mohou se objevit i typy

S roSty paprskovitymi. Tyto pece se objevovaly v celém obdobi LT B-D.

Typ IA7
Pro tento typ peci plati to samé jako u peci typu 1A4. Byly pouzivany v LT B2-
ClL

Typ IB1
Tyto pece maji jednostranné vyuUsténi topeniSté. Pece jsou vybaveny elevaci

Vv podobé¢ dvou ¢asti sttedového soklu. Vyuzivany byly v LT C2-D1.

Typ lIAl
Jedna se o nejcastéji pouzivané zafizeni s dvoustrannym protilehlym vyUsténim
topenisté. Tyto pece maji kiizovou piepazku v kombinaci s perforovanym

roStem. Maji kruhové pidorysy. Vyuzivany byly v obdobi LT D1.

Typ 11A2
Typ IIA2 predstavuje pece s dvoustrannym protilehlym vyusténim topeniste.
Jsou opatfeny perforovanym roStem. Ten je podepien dvojici propojenych

sttedovych pticek. Tyto pece se objevovaly v obdobi LT DI.
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Typ A3
Tyto pece maji dvoustranné protilehl¢ vyusténi topenisté. Perforovany rost byl
ulozen na trojici paralelnich parcialnich pfickach. Vyskyt téchto peci je datovan

do LT D1.

Typ l1A4

Jde 0 pece s dvoustrannym protilehlym vyusténim topenisté. Jsou opatfeny
paprskovitym rostem, jenz je podepfeny stiedovym pilitem. Vyskytuji se pece
s kruhovym 1 ovalnym ptdorysem. Datuji se do LT C2-D1.

Typ 1IB1
Tento typ reprezentuje pece s dvoustrannym protilehlym vyusténim topeniste.
Komory jsou oddéleny pomoci elevace Sirokym stiedovym soklem. Byly

vyuzivany v obdobi LT C2-D1.

Typ 11B2
Jde o kruhové pece s dvoustrannym protilehlym vyusténim topenisté. Jsou
vybaveny elevaci v podob€ dvou ¢asti sttedového soklu. Datace téchto peci je

fazena do rozmezi LT C2-D1 (Mangel 2016, 291-296).
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Obr. 9 Klasifikaéni systém laténskych dvoukomorovych vertikalnich peci ve stiedni Evropé. Podle T. Mangel (2016,
Obr. 111).

S

5.2 Historie dvoukomorovych vertikalnich hrncifskych peci pired
dobou Fimskou na naSem tuzemi

S prvnimi dvoukomorovymi vertikdlnimi pecemi v Evropé se setkavame jiz
Vv neolitu a eneolitu, kdy se vyskytuji v kultufe Cucuteni-Tripolje, jez se Sifila
prostiedim Rumunska, Moldavska a zapadni Ukrajiny (Mangel - Thér - Gregor 2015,
357).

Z doby bronzové zname nékolik rizné interpretovanych roStovych struktur.
Ptikladem mohou byt nalezy fragmenti rosti ze sidlisté B D — Ha A v Lov¢ickach. Ty
jsou interpretovany jako relikty klenutych keramickych peci nebo rostovych krbi

S nizkym vyvySenym okrajem. Dal§im piikladem je nalez zlomku ,,roStu‘ pochézejici ze
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sidlist¢ mladsi doby bronzové z Kiepenic. RoStova zatfizeni mohou byt interpretovéana i
jako pece k upravé potravy, vapenické nebo slévacské pece. Ze starsi s pocatku stiedni
doby bronzové v Karpatské kotliné jsou znamy nalezy stabilnich roStovych peci i
pfenosnych picek — tzv. pyraunu, nékdy téz opatfeny rosty. Nejcastéji jsou kladeny do

souvislosti s e zpracovanim potravin (Mangel - Thér - Gregor 2015, 358-359).

Pro dobu halStatskou mame doklad hrn¢ifskych peci o néco vice, nez z doby
bronzové. Mezi hrnéifska zafizeni jsou fazeny ojedin¢lé nalezy z lokalit Kapsova Lhota
a Milin. Evidované nélezy ptedlaténskych rostovych zatizeni utvareji dveé geografické
koncentrace. Prvni koncentraci je oblast dolniho Poryni a druhou koncentraci je oblast
stfednich a jiznich Cech, hlavn& na P¥ibramsku a Strakonicku. P¥i zkouméni nalezového
kontextu se objevuji urcité znaky, které odliSuji mezi sebou pece doby halstatské a pece
doby laténské. Z dokladu roStovych zafizeni z obdobi Ha C — LT A v ramci ¢eskych
nalezl jsou viditelné souvislosti vyskytu zlomkl roStovych peci se situacemi, které

projevuji znaky polozemnic (Mangel - Thér - Gregor 2015, 359-363).

Ptichod doby laténské ptfinasi dvé technologické inovace, tj. zavedeni
hrn¢ifského kruhu a dvoukomorovych vertikdlnich peci. Nejstarsi doklady
dvoukomorovych hrnéiiskych peci pochazi ze stupné LT B (Thér - Mangel 2014, 3, 20).
Prvni nélez laténské dvoukomorové vertikdlni pece pochdzi z 19. st. a nalézd se
v Lovosicich. Od 20. let 20. st. nalezi pfibyva. Ve Lhotce nad Labem bylo v letech
1927 — 1929 objeveno celkem 6 hrncifskych peci. Od 50. az do 80. let probihaly
systematické vyzkumy, coz mélo za nasledek zvySeny pocet nélezii vypalovacich
zafizeni — napf.: v roce 1966 byly odkryty 4 pece ve Starém Hradisku a 7 peci bylo
odkryto ve Strachotin€. V soucasné dob¢ diky velkoplosnym odkryviim naleza piibyva
(Mangel 2016, 82-83).

Po odchodu Kelti se zdej$i obyvatelé vratili k ruénimu zpracovani nadob a
vypalovalo se v jednoduchych zatizenich. Na tizemi Germanie se dvoukomorové pece
zacaly znovu vyuzivat az v mlad$i dobé fimské. Zaroven vznikaly dilny, kde se

vyrabéla na kruhu tocena keramika (Kohoutova 2012, 20).
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5.3 Vyznam dvoukomorovych vertikalnich peci v kontextu

technologie keramiky doby Fimské

Zavedeni dvoukomorovych hrncifskych peci piineslo nékolik transformaci —
napf.: palivo je oddéleno od vypalované keramiky, 1ze dosdhnout vyssich teplot, snadna
kontrola pribéhu vypalu, vyssi teplotni i atmosféricka homogenita, jsou zdlraznovany i
ekonomické vyhody — napi. nizs$i spotieba paliva Vv disledku lepSich izola¢nich
vlastnosti zatizeni. Ma ale i nevyhodu — jedna se o jeji narocnou vystavbu. Nekolik
badateli ovSem upozornilo na to, Ze tato tvrzeni nemusi byt pravdiva. V této kapitole se
tedy budu zabyvat i analyzou téchto tvrzeni, jenz vychazi z experimentli a

etnografickych pozorovani (Mangel 2016, 104; Thér - Mangel - Gregor 2015, 25).

Etnografickd pozorovani u konkrétnich vypali keramiky ukazuji moznost 1épe
kontrolovat vyvoj teplot diky oddéleni paliva a vypalované keramiky a izolaci vypalu.
Experimenty R. Théra (2014) dokazuji, Ze kontrola rychlosti ohfevu je snaz$i pfi
oddéleni vypalované keramiky a paliva. Pfi takovém zpiisobu vypalu je nartst teploty
omezen na limitu 10 °C/min. Avsak v jednodussich vypalovacich zafizeni je teplota
ohievu také mozna — ptridanim lehkych materialii s nizkou hotlavosti (listi) umozni
usmérnovat nariist teploty a lze dosdhnout rychlosti vypalu, srovnatelného

s dvoukomorovymi pecemi. Dvoukomorové pece uleh€uji kontrolu dynamiky vypalu.

Pti pottebé dosaZzeni homogenity vypalu neni potfeba nutné vyuzit pec. Jestlize
cilem vypalu je dosaZeni jednotné¢ho svétlého povrchu keramiky, tak staci odkryt
nadoby pii 600 °C, a jestlize je cilem tmavy povrch, tak staci prevrstvit vypal
materidlem, jenz zamezi pfistupu kysliku a zabezpe¢i mnozstvi volného uhliku pro

rovnomérné zakouieni na povrchu keramiky.

V pecich lze dosdhnout vyssich teplot nez v jednodussich vypalovacich zatizenich,
ale plati to jen pro pece horizontalni. U vertikalnich peci se dosazitelna teplota dostane

na 1100 °C, coz je stejné jako u otevieného vypalu.

U dvouprostorovych peci experiment prokdzal, ze je potfeba dvojnasobek paliva,
nez pottebuji jednoprostorova zatfizeni. Souvisi to s oddélenim paliva a vypalované
keramiky a také s tim, Ze jen na vyhfati pece je potieba pofadné mnozstvi energie. Tato

skutecnost tedy odporuje tvrzeni, ze jednim z podnéti pro pouziti hrnéitskych peci je
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pokus o usporu paliva. Uspora paliva oproti otevienym vypalim je monid pouze

Vv ptipadé jednoprostorovych peci, kde je vypalovana keramika v kontaktu s palivem.

Vypalovaci zafizeni se stalou izola¢ni strukturou disponuji oproti otevienym
zafizenim vyhodami. Pfi pouzivani zafizeni se stalou izola¢ni strukturou nehrozi tolik

pozary a jejich provoz neni tolik z&visly na pocasi.

Z této uvahy plyne, Ze pouzivani dvoukomorovych hrnc¢itskych peci muze
v nékterych ohledech usnadnit hrn¢itim praci (Mangel 2016, 104-106; Thér - Mangel -
Gregor 2015, 25-27).
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6 Metoda

Jednotlivé pece byly popsany prostfednictvim formalizovaného popisného systému.

Podkladem pro vytvoreni tohoto popisného systému byla prace T. Mangela (2016).

6.1 Popisny systém hrnéirskych peci mladsi doby Ffimské na Moravé

LOKALITA

LOKALIZACE

DATACE

TYP PECE

DELKA (cm)

ORIENTACE PODELNE OSY

Identifikace a ptehled nalezist. Zkratka je
slozena z pismen ,,H*“ a ,,P*“, znamenajici
hrnéitska pec a z Cisel. Kazdé nalezisté¢ ma
jiné ¢islo. Jestlize se na nalezisti nachazi
vice peci, tak po C¢isle ndsleduje malé
pismeno. Napi. HP1a.

Misto nélezu pece. Lokality jsou fazeny

podle abecedy.

Oznaceni okresu. Jestlize je k dispozici, tak
trat’ ¢i poloha.

Chronologické zatazeni pece, které vychazi
Z nalezt keramického materidlu nalezeného
uvnitf vypalovaciho zafizeni. Je zde pouzita
absolutni chronologie.

Typologickd  klasifikace  vypalovaciho
zatizeni podle dostupnych informaci.
V tomto systému je pouzita typologie J.
Henninga (1977). Tuto typologii jsem si
vybrala, protoze vhodné odrazi typovou
variabilitu peci doby fimské a pouziva ji
vétSina autord syntéz o hrncifskych pecich
jako hlavni typologii.

Celkova délka objektu.

Orientace podélné osy podle svétovych
stran.
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VNITRNIi PUDORYS

VNITRNI PUDORYS - priamér (cm)

PREDPECNI JAMA - délka (cm)

PREDPECNI JAMA - §iika (cm)

PREDPECNI JAMA — max. hloubka

(cm)
PREDPECNI JAMA - tvar
TOPENISTE — délka (cm)

TOPENISTE - §iika (cm)

TOPENISTE — max. hloubka (cm)

STAV ROSTU

TYP ROSTU

ROST —sila (cm)

ROST - primér (cm)

ROST - poéet priiduchii

ROST - usporadani priaduchi
ROST - priduchy — tvar

ROST - priiduchy — pramér (cm)
KONSTRUKCNI SCHEMA
TOPENISTE

KANALEK - délka (cm)

KANALEK - $ifka ovalu (cm)

KANALEK - vy$ka ovalu (cm)

Tvar vnitfniho ptidorysu hrn¢irské pece.

Primér vnitiniho padorysu v cm.

Délka ptedpecni jamy v cm.

Sitka piedpecni jamy v cm.

Hloubka ptedpecni jamy v cm.

Tvar pudorysu piedpecni jamy.
Rozméry topenisté v cm.

Rozméry topenisté v cm.

Rozméry topenisté v cm.

Stav zachovani rostu pifi nalezu hrnciiské
pece.

Podoba rostu.

Sila rostu v cm.

Primér roStu v cm.

Pocet dochovanych priducht v rostu.
Uspotadani priducht v rostu.

Tvar praduchti v rostu.

Priimér praduchi v rostu v cm.

Zpiisob podepteni rostu.

Rozméry kanalku v cm.

Rozméry kanalku v cm.

Rozméry kanalku v cm.
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KANALEK - priamér (cm) Primér kanalku v cm.

Vysvétlivky znakii:
?  Udaje nejsou k dispozici.

X Nedochovano.

~ Pfiblizné rovno.

6.1.1 Grafické znazornéni

Hrncifské pece mladsi doby fimské na izemi Moravy se fadi k typim A, Ba C

(Henning, 1977). Varianta D na uzemi Moravy neni.

Varianta A

vyvod spalin/nakladaci otvor

pecisté

praduchy

rost

levy topny kanal

podpéra rostu

pravy topny kanal

podpéra rostu

topenisté

spalovaci komora

nakladaci komora

usti kanalu

sloupkovy pilif

Obr. 10 Varianta A podle J.Henninga (1977, Abb. 5). Upraveno.
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Varianta B

vyvod spalin/nakladaci otvor

peciste

praduchy

levy topny kanalek

podpéra rostu

pravy topny kanalek

rost

spalovaci komora

nakladaci komora

usti kanalku

prepazka

topné kanalky

Obr. 11 Varianta B podle J.Henninga (1977, Abb. 6). Upraveno.
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Varianta C

vyvod spalin/nakladaci otvor

peciste

praduchy

rost

topeniste

spalovaci komora

nakladaci komora

usti kanalku

Obr. 12 Varianta C podle J. Henninga (1977, Abb. 7). Upraveno.
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7 Katalog hrnciFskych peci mladsi doby Fimské na Moravé
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Mapa 1. Hrncifské pece mladsi doby fimské na Moravé. 1 Drslavice, 2 Holasovice, 3 HruSovany u Brna, 4 Jitikovice,
5 Neplachovice, 6 Olomouc — Slavonin ,,Horni lan“, 7 Olomouc — Slavonin ,,pod Vlachovym®, 8 Olomouc — Nefedin
»Mylina“, 9 Opava — Katefinky, 10 Opava — KyleSovice, 11 Pavlov, 12 Slatinice, 13 Véavrovice, 14 Kozlany

1. Drslavice
HP1:
Lokalita: Drslavice, okr. Uherské Hradisté, trat’ ,,Pod Oborou*“ — ,,Horni
nivky“, levy bieh reky OlSavy
Nalez: hrn¢itska pec
Nalezové v r. 1958 pfi jarni orbé rozrusena hrnéitska pec
okolnosti:

objekt tvotily 2 kanalem spojené kotlovité jamy

pecni komora byla vyplnéna Cervené piepalenou hlinou s hrudkami
mazanice, kandl zasypan ZlutoSedou hlinou, v zdpadni jamé bylo
patrné ohni$té a v ném byla hnédocerna hlina s ulomky mazanice —
V této Casti pece byly nalezeny stfepy keramiky

Stav zachovan vélcovity, mirné zplostély kanalek, zbytky roStu nebo stopy
dochovani:  po jeho umisténi nebyly pozorovany
Datace: R C3

Literatura:  Droberjar 2002, 60; Kohoutova 2012, 30; Peskar 1988, 110-111;
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Instituce:
Dalsi
nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Tejral, 1982

?

Cervené prepalena hlina s hrudkami mazanice, hnédocernd hlina
s hrudkami mazanice; keramika — 10 atypickych kust misek, 1
zlomek misky sklinovym vrypem, 1 fragment nizké konicky
rozeviené misky S vyhnutym okrajem, zbytky nékolika menSich
forem jednoduchych esovit¢ profilovanych hrncii — jedna se o
keramiku vyrobenou Vv ruce, jen se skromnou vyzdobou a celkem
nekvalitné vypalenou

13,14

2. Holasovice

Lokalita:

Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:

Datace:
Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:

Poznamka:

Obr.:

HP2:

Holasovice, okr. Opava, parc. ¢ 5/1, jihovychodni vybéZek
obecniho katastru

hrnéitska pec

v r. 1976 pfti technické upravé pozemku byla buldozerem poskozena
hrnéifska pec, pozistatky pak byly odkryty béhem zachranného
vyzkumu

mezi zlomky rostu a pod nimi v topné komoie se nachazely kusy
popraskanych nadob

ostatni keramické fragmenty se nachazely v topném kandlu a
Vv pfedpecni jame
zachycen spodek bez horni ¢asti, zni¢ené az po Uroven sesuté¢ho rostu

dobte zachovany byl tunelovity kanalek

RC3

Droberjar 2002, 75; Kohoutova 2012, 30; Loskotova 2009, 19-20, 60;
Peskar 1988, 111-113; Sedo, 2009; Sikulova 1978, 51-52

SZM Opava
keramika —
vlestované nadoby) vyrobené zjemné plavené hliny,
S hrubym ostfivem s rytymi vlnicemi nebo ryhami

ze stejného Casového useku pochazi 1 hrnéifskd pec objevend na
protéjSi stran¢ silnice v sousednim katastralnim uzemi v obci
Neplachovice — domnivame se tedy, ze ob¢ tyto pece patiily ke
stejnému komplexu vypalovacich zatizeni

sttepy na kruhu tofené keramiky (Zebérkovaneé,
nadoby

neexistuje terénni dokumentace, tudiz nejsou zadné udaje k popisu
pece
15, 16, 17, 18
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3. HruSovany u Brna

Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav

dochovani:

Datace:

Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:

Poznamka:

Obr.:

HP3:

HrusSovany u Brna, okr. Brno — venkov, trat’ ,,U tii mosta
hrncifska pec

pii stavbé obchvatu obce bylo poruseno sidlisté ze starsi doby fimské

pii zachranném vyzkumu bylo prozkoumano 20 zahloubenych
objektl, byla tu zachycena ¢ast hliniku, ve kterém byla zapusténa
hrncitska pec

zachycena pec s neporusenym rostem a vypalenym topnym kanalkem

R CI-C2
Filipova 2010, 21, 52; Geisler 2009, 325; Kohoutovad 2012, 31
7

sidlistni objekty, kovové predméty, keramika — 121 ks keramiky
vyrobené v ruce, 18 ks germanské keramiky vyta¢ené na kruhu, 8 ks

provincialni keramiky vyta¢ené na kruhu, 2 ks keramiky neurceno

19, 20, 21, 22, 23, 24, 25

4. Jirikovice

Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav

dochovani:

Datace:

Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:

Poznamka:

HP4a, HP4b:

Jifikovice, okr. Brno-venkov, trat’ ,,Dily*

5 hrnéiiskych peci (2 zachované, 3 torza)

pluhem byly zachyceny nejvyssi Casti, zasahujici cca do 35 cm silné
vrstvy ornice, ktera kryla spraSové podloZzi, do néjz byla vyhloubena
vypalovaci zatizeni

v blizkosti zafizeni byly nalezeny fragmenty keramiky

zachyceny 2 pomérné zachovalé hrncitské pece a beztvaré trosky asi
3 jinych vypalovacich zafizeni

R C2-C3

Droberjar 2002, 113; Kohoutova 2012, 31-32; Pernicka, 1970;
Peskai- 1988, 113-130; Poulik, 1941; Simek, 1958

MZM Brno

celkem 901 stfepi — jifikovickd keramika byla zhotovovéna
z pfevazné jemného hlinitého materialu, naprostou vétsSinu tvoii misy,
dale dzbany a zasobnice; polovina hlinéného pteslenu; hieben
z parohoviny, ozdoben na drzadle, se 4 spojovacimi nyty z bronzu a
zeleza; zelezna spona s obdélnikovou fasetovanou nozkou — 62 mm
dlouhé s jednodilnou konstrukci

objeveni téchto peci je prvnim pifimym dokladem o domaci vyrobé
keramiky to¢ené na kruhu na moravském tizemi z mladsi doby fimské

skica, do niz J. Poulik zanesl pfesné rozméry peci, je dodnes
nezvestna
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HP4a

Nalezové pec byla vzdalena piiblizné 50 m od Z okraje parcely

okolnosti:

Stav zachycen kanalek, ktery ustil do prostoru vélcovité, nahoru mirné

dochovani: konicky se zuzujici pecni komory
vnitiek pecni komory byl piepazen rostem, z né¢hoz se zachovaly jen
zbytky obvodové Casti, sttedova Cast rostu byla prolomenim znicena
spodni strana rostu lezela nad hornim okrajem usti kanalku, rost
odd¢loval spodni topny prostor od horni vypalovaci komory

Obr.: 26, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34
HP4b

Poznamka:  tato pec byla obdobné konstrukce jako piedchézejici
asi 24 m na Z od této pece byly zachyceny trosky, které ukazovaly na
dalsi pec

Nalezové Tato pec méla osu o 95 ° odchylenou, nez predchéazejici pec, byla

okolnosti: vybudovana asi 4 m dale na SSV — piedpecni jama s ohnistém a
ustim kandlku byla na Z stran¢ a roStova pec s vypalovaci a topnou
komorou byly na V strané vypalovaciho zafizeni

Obr.: 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34

5. Kozlany

HPS:

Lokalita: Kozlany, okr. Vyskov, trat’ ,,Lany*

Nalez: hrnéiiska pec

Nalezové pii orbé naruSen objekt (polozemnice), zjistovacim vyzkumem

okolnosti: zjisténa hrncifska pec

Stav ?

dochovani:

Datace: RCI1

Literatura:  Kohoutova 2012, 40; Michna, 1993

Instituce: AU AV v Brng, Muzeum Vyskovska

DalSi nalezy:

Poznamka:

sidlistni objekt, keramika — 2 ptrepalené nadoby z hrubé hliny
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6. Neplachovice

HP6:

Lokalita: Neplachovice, okr. Opava, ,,idoli mezi Hrabalovym kopcem a
Neplachovicemi*

Nalez: hrn¢ifska pec

Nalezové v r. 1970 pfi strojnim hloubeni piikopu podél piestavované statni

okolnosti: silnice mezi Opavou a Krnovem byla poskozena hrnéiiska pec
v pfedpecni jam¢ a mezi zbytky roStu bylo nalezeno mnozstvi
keramickych stiepti

Stav zachovala se okrouhla spodni ¢ast topného prostoru

dochovani:
zachyceny byly zbytky rostu, jenz byl zficen do topného prostoru

Datace: R C3

Literatura:  Droberjar 2002, 213; Dusek, 1992; Kohoutova 2012, 32; Loskotova
2009, 24, 55-58; Peskai 1988, 140-141; Sikulova, 1971

Instituce: SZM Opava

Dalsi keramika — misovité nadoby s zebérkovitou profilaci a rytou

nalezy: vinovkovou vyzdobou

Poznamka: nalezova zprava a terénni dokumentace neni k dispozici

Obr.: 15, 35, 36

7. Olomouc

HP7a, HP7b, HP7c, HP7d, HP7e:

Lokalita: Olomouc-Slavonin, okr. Olomouc, poloha ,,Horni lan*

Nalez: 5 hrn¢ifskych peci

Nalezové lokalita byla prozkoumana v ramci vyzkumu pod OC Hana v r. 2001

okolnosti:
podafilo se zjistit 3 etapy osidleni — z 2., 4. a 5. st. v pasu dlouhém
470 m a Sirokém 160 m

Stav viz jednotlivé pece niZe

dochovani:

Datace: R C3

Literatura:  Kaldbek, 2002; Kalabek, 2006; Kalibek — Tajer — Precanova, 2006;
Kaldbek - Sramek 2006, 206, 208-215, 224-227: Kohoutovd 2012, 33-
35

Instituce: AC VMO

Dalsi sidelni objekty, keramika, Stipand industrie, mazanice, uhliky, zvifeci

nalezy: kosti, Zelezo

Poznamka: -
HP7a

Stav Zaklenuti kanalku se nedochovalo, jen propéalend zUzend cast

dochovani:  propojujici pfedpeci s topenistém

V S poloviné piedpecni jamy se dochovaly rozlamané ¢asti povrchu
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DalSi nalezy:

Obr.:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:

Obr.:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Obr.:

Stav
dochovani:

Dalsi nalezy:

Obr.:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Obr.:

roStu

keramika — 320 ks; Stipana industrie — 1 kS; mazanice — 467 ks —
15,62 kg; zvifeci kosti — 64 ks; uhliky — 1 ks; obilky — 2 ks

37, 38, 39, 42

HP7b
v zésypu dochovéno velké mnozstvi zlomki rostu

zachycen cely kanalek

keramika — 66ks (zasobnice, misy vyta¢ené na kruhu, hrubé
soudkovité a dvojkénické hrnce); mazanice — 64 ks — 53,12 kg;
zviteci kosti — 25 ks; uhliky — 1 ks

tato pec je jedinym typem A podle Henningovy typologie (Henning,
1977) z lokality Olomouc-Slavonin, poloha ,,Horni lan*

37, 38, 39, 43

HP7c
zachycen cely kanalek

JZ polovina rostu dochovéna in situ s 9 priduchy

keramika — 189ks; mazanice — 481 ks — 71 kg; zvifeci kosti — 24 ks;
uhliky — 2 ks; Zelezo — 1 ks; kamen — 2 ks

37,38, 40, 44

HP7d
zachycen cely kanalek

¢ast S poloviny rostu dochovéna in situ

keramika — 189ks; mazanice — 633 ks — 84,7 kg; zviteci kosti — 24 ks;
uhliky — 2 ks; Zelezo — 1 ks; kamen — 2 ks

37, 38, 40, 45

HP7e
zachycen cely kanalek

Vv zasypu zachyceny zlomky rostu

keramika — 161ks; mazanice — 12 ks — 0,34 kg; zvifeci kosti — 33 ks;
uhliky — 2 ks; malakofauna — 1 ks

37,38, 41, 46
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Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:
Datace:
Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:
Poznamka:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Stav
dochovani:

Dalsi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

HP8a, HP8b, HP8c, HP8d, HP8e, HPSH:

Olomouc-Slavonin, okr. Olomouc, poloha ,,Pod Vlachovym*

6 hrncifskych peci

lokalita prozkoumana v letech 2004 a 2005 vramci staveb OC
Gigasport, Elektroworld, OC Hana a aquaparku

v nalezovych celcich nékolika stovek objekti prozkoumanych na
plose 10 ha bylo identifikovano osidleni z mlad$i a pozdni doby
fimské a z doby st¢hovani narodt

viz jednotlivé pece nize

R C3

Kalabek - Sramek 2006, 206, 208, 215-219, 224-227; Kohoutovd
2012, 35-36; Parma, 2005; Smid, 2005; Smid, 2006; Vranovd, 2006
UAPP Brno a AC Olomouc

sidelni objekty, keramika, mazanice, zvifeci kosti, uhliky, spalené
dievo

HP8a
zachycen cely kanalek

Vv zasypu zachyceny zlomky rostu

keramika — 119ks; mazanice — 171 ks — 79,6 kg; zviteci kosti — 7 Ks;
uhliky — 1 ks

zkoumana pracovniky AC Olomouc

37, 38,41

HP8b
zachycen cely kanalek

dochovan cely rost
keramika — 243ks; mazanice — 19 ks — 1,405 kg; zvifeci kosti — 12ks

zkoumana pracovniky UAPP Brno
37,38, 47,48

HP8c
zachycen cely kanalek

mazanice — 1 ks — 0,015 kg; zviteci kosti — 5ks

zkoumana pracovniky UAPP Brno
37,38, 47,48
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Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:

Obr.:

Stav
dochovani:

Poznamka:
Obr.:

Stav
dochovani:

Dalsi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:
Datace:
Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:

HP8d

piedpecni jdma nerozpoznana ve splachové vrstveé
Zachycen cely, ale propadly rost

keramika — 19ks; zvifeci kosti — 2ks

zkoumana pracovniky UAPP Brno

po obvodu horni plochy rostu byly objeveny jamky po dfevénych
kolicich drzicich kopuli (?)
37,38, 47,48

HP8e
zachycen cely kanalek

ptedpecni jdma nerozpoznana ve splachové vrstvé

ro$t nedochovan
zkoumana pracovniky AC Olomouc
37, 38, 48

HP8f
zachycen cely kanalek

po okrajich komory byly zachyceny pozistatky rosStu, ktery se
propadl

keramika — 155ks; mazanice — 226ks; zviteci kosti — 6 ks; uhliky — 1
ks; spalené dievo — 1 ks

zkoumana pracovniky UAPP Brno

37, 38, 49, 50

HP9a, HP9b, HP9c:

Olomouc-Neredin, okr. Olomouc, poloha ,,Mylina“

3 hrn¢ifské pece

lokalita je umisténa po obou stranach pfirodniho amfiteatru na plose
cca 10 ha a byla zkoumana v letech 1998 — 2006 pod stavbami
rodinnych domt

viz jednotlivé pece nize

R C3

Droberjar 2002, 224; Kalabek - Sramek 2006, 206, 208, 219-223,
224-227; Kohoutova 2012; 37-38; Peska — Vidnovd — Sramek, 2005;
Sramek, 1999; Sramek 2001; Sramek 2005

UAPP Olomouc, AC VMO, AC Olomouc

sidelni objekty, keramika, mazanice, zvifeci kosti, kdmen, zelezo,
mince, uhliky, pfeslen, brousek
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Poznamka:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Stav
dochovani:

Dalsi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

Stav
dochovani:

Dalsi nalezy:

Poznamka:
Obr.:

8. Opava

Lokalita:

Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:
Datace:
Literatura:

HP9a
zachycen cely kanalek

Vv zasypu zachyceny zlomky rostu

keramika — 225ks; mazanice — 71 ks; zvifeci kosti — 56 ks
zkoumana pracovniky UAPP Olomouc

37, 38, 49, 52

HP9b
kanalek ani rost nedochovany

keramika — 56 ks; mazanice — 136 ks — 6,86 kg; zviteci kosti — 27 ks;
uhliky — 1 ks

zkoumana pracovniky AC VMO

37, 38, 50, 53

HP9c
zachycen cely kanalek

roSt dochovan kompletné

keramika — 656ks; pteslen — 1ks; kamen — 11 ks; brousek — 1 ks;
mazanice — 456 ks — 7,609 kg; zviteci kosti — 393 ks; uhliky — 2 ks;
zelezo — 1 ks; zelezna ruda — 2 ks, mince (antoninian) — 1 ks
zkoumana pracovniky AC Olomouc

37, 38, 50, 53, 54

HP10:

Opava — Katerinky, okr. Opava, u Stfibrného jezera (byvaly
sadrovcovy lom)

hrncifska pec

zachranny archeologicky vyzkum probihal v r. 1960

Vv misté¢ lomu byly objeveny také objekty datované do obdobi LnK,
dalsi jsou fazeny do eneolitu, LuPP a dolozeno je osidleni i z doby
fimské

zachycena pec s topnou komorou, rozdélenou piepazkou, podpirajici

vodorovny rost, ktery tvofil dno vypalovaciho prostoru
?

Dusek, 1992; Droberjar 2002, 226, Kohoutova 2012, 38; Loskotova
2009, 20-21, 61-62; Nekuda, 1963, Peskar 1988, 141
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Instituce:
Dalsi
nalezy:
Poznamka:

Obr.:

Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:
Datace:
Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:
Poznamka:

Nalezové
okolnosti:

Stav
dochovani:

DalSi nalezy:

Poznamka:

Obr.:

SZM Opava
keramika, zviteci kosti, sidliStni objekty

terénni dokumentace neexistuje a vysledky vyzkumu nebyly
publikovany, existuji jen zdznamy v evidenci a archivu
archeologického odd¢leni Slezského zemského muzea

55, 56

HP1la, HP11b:

Opava — Kylesovice, okr. Opava, ,,Na stanech*

2 hrncitské pece

torzo pece (HP11a) bylo objeveno pii zachranném archeologickém
vyzkumu vr. 2007, vyvolaném vystavbou komunikace a
inzenyrskych siti pro vystavbu rodinnych domt

Vv r. 2008 vyzkum pokracoval a byla zde objevena druha pec podobné
konstrukce jako prvni pec

ob¢ pece se nachazely asi 50 m od sebe
viz jednotlivé pece nize

7

Kohoutova 2012, 38-39; Loskotova 2009, 23; Stabrava, 2008;
Stabrava — Kovacik, 2009
2

keram ika

viz jednotlivé pece nize

HP11la

komora pece a predpecni jama obsahovala keramické stiepy rtizné
technické kvality a typologie — keramicky materidl naznacuje, Ze
objekt nalezi k przeworskému kulturnimu okruhu

zachycena pec méla komoru zapusténou 90 cm do podloZi, jeji dno se
nachazelo cca 130 cm pod soucasnou urovni terénu

rost byl umistén na vypalené hlinéné prepazce

na V od vlastni pece se nachdzela predpecni jama

keramika — objeveno pomérné velké mnozstvi keramického materialu
okolo pece byly objeveny kiilové jamky, které¢ lze vysvétlit jako

doklad zastfeSeni

Vv pribéhu fungovani pece byl rost nékolikrat rekonstruovan
57, 58
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HP11b

DalSi nalezy: téméf zadny keramicky material

9. Pavlov

HP12:

Lokalita: Pavlov, okr. Bfeclav, trat’ ,,Dolni pole*

Nalez: hrncifska pec

Nalezové V . 1984 na staveni$ti vodni nddrze Nové Mlyny na katastralnim

okolnosti: uzemi obce Pavlov v trati ,,Dolni pole” na pravém biehu feky Dyje
byla porusena hrncifska pec, mj. tu byly odkryty objekty rtiznych
kultur
uvniti pece a v predpecni jamé nalezena keramika

Stav zachovaly se do podlozi zahloubené spodni ¢asti pece a piedpecni

dochovani:  jamy
zachovany zbytky obvodu zni¢eného perforovaného rostu

Datace: R C3

Literatura: Cizmdir — Geisler — Rakovsky — Stuchlikova — Peska, 1987,
Droberjar2002, 235; Kohoutova 2012, 39; Peskar 1988, 142-143

Instituce: AU AV Brno

Dalsi zvifeci kosti; keramika — nalezeny zlomky na kruhu vytacené

nalezy: keramiky, napf. mensSi tvary rizn€ profilovanych a nezdobenych
misek, na povrchu cerné vyleSténé misky, ¢i velké hrncovité
zasobnice s okruzim

Poznamka: -

Obr.: 59

10. Slatinice

HP13:

Lokalita: Slatinice, okr. Olomouc, poloha ,, Travniky*

Nalez: hrn¢ifska pec

Nalezové archeologicky vyzkum se provadél v r. 2002 kvuli opravé povrchu

okolnosti: pro primyslovou zénu
v SV ¢asti objevena stavba s pravidelnym rozmisténim kuli a vedle ni
se nachazela pec

Stav dochovana cast pece

dochovani:

Datace: R C2-C3

Literatura:  Kaldbek - Sramek 2006, 226; Kasparek 2007, 23-24; Kohoutova
2012, 40; Smid, 2003

Instituce: ?
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Dalsi
nalezy:

Poznamka:

keramika — 63 ks - nadoby na kruhu vytac¢ené (27 ks), i v ruce délané
(36 ks); zvifeci kosti — 6 ks

11. Vavrovice

Lokalita:
Nalez:
Nalezové
okolnosti:

Stav

dochovani:

Datace:

Literatura:

Instituce:
Dalsi
nalezy:

Poznamka:

Obr.:

HP14a, HP14b, HP14c:

Vavrovice, okr. Opava, U palhanské cesty

3 hrncitské pece

zachranny archeologicky vyzkum prob¢hl v letech 2001 a 2002

bylo zde zjisténo osidleni z eneolitu a mladsi doby fimské

bylo tu mj. objeveno 5 hliniki a do obvodové stény nejvétsi z nich
byly vestavény 2 dvoukomorové vertikalni hrn€itské pece, tieti pec se
nalézala cca 20 m od téchto dvou

RC3

Kohoutova 2012, 40; Loskotova 2009, 32-33; Zezulovd — Sedo, 2002;
Zezulovd — Sedo, 2004

SPU Ostrava, AU AV Brno

keramika — na kruhu zhotovené misy z jemného materialu, nadoby
S lesklym ¢ernym povrchem s rytou a vlestovanou vyzdobou, déle
byla pozorovéna keramika zhotovend z materidlu s ptimési hrubého
ostfiva

60
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8 Vyhodnoceni hrnciiskych peci

Stav nalezu a dokumentace:

V katalogu je evidovéano 32 peci ze 14 lokalit. V databazi je vSak popsano jen 29
peci, jelikoz se na lokalité Jifikovice naslo celkem 5 peci, ale 3 z nich byly jen beztvaré
trosky vypalovacich zafizeni podobného druhu bez jakychkoli metrickych udaji. U
lokalit Holasovice, Neplachovice a Opava-Katetfinky chybi nalezova zprava i terénni

dokumentace a vysledky nebyly publikovany (Loskotova 2009, 55).

Nejveétsi koncentraci nalezt vypalovacich zafizeni na Moravé mame z Olomouce
(Slavonin a Netedin). Na této lokalit¢ se naslo dohromady 14 hrnéiiskych peci. Jde o 2
vyrobni okrsky, které vyuzivaly pliocénni jily, které vystupovaly na povrchu (Kalabek -

Sramek 2006, 232). Hrnéitské pece z téchto lokalit jsou nejlépe zdokumentovany.

Na vétsiné lokalit probihaly zachranné archeologické vyzkumy, jelikoz byly
objekty bud’ poruseny orbou, nebo pii stavebnich pracich. Z nékterych peci zistala jen
torza, ale Cast peci se zachovala velmi hluboko a byly téméf neposkozeny, tudiz mame
ptehled o jejich konstrukénich prvcich. Nésledujici graficky piehled pojednava, o jakém

procentu peci z celkového poctu vime jakou miru informaci.
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DATACE TYP PECE

ORIENTACE PODELNE VNIT2Ni PUDORYS PRUMER VNITRNIHO
osY PUDORYSU

DELKA PREDPECNi JAMY KA PREDPECNi JAMY MAX. HLOUBKA

PREDPECNi JAMY

N
=

-

TVAR PREDPECNI JAMY DELKA TOPENISTE i

KA TOPENISTE

SiR

MAX. HLOUBKA STAV ROSTU TYP ROSTU
TOPENISTE
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PRUMER ROSTU SiLA ROSTU . __RoOsI .
POGET PRUDUCHU

ROST
USPORADANI PRUDUCHU PRUDUCHY TVAR PRUDUCHY PRUMER

ROST ROST

KONSTRUKCNi SCHEMA TOPENISTE DELKA KANALKU KANALEK - SIRKA OVALU

-

KANA PRUMER KANALKU

LEK - VYSKA OVALU
[ PUBLIKOVANE UDAJE
I UDAJENEJSOU K DISPOZICI

OBJEKT NEDOCHOVAN

Tab. 2: Procentualni vyjadieni metrickych udaja.




Geograficky vyskyt peci s ohledem na dobové osidleni:

Pét lokalit, konkrétné Holasovice, Neplachovice, Vavrovice, Opava — Katefinky a
Opava - KyleSovice se nachazeji v dne$nim Slezsku. Tyto lokality patii do pasma
przeworského kulturniho okruhu, ktery zasahuje na naSe tizemi z Horniho Slezska
(Peskar 1988, 148). Tyto lokality se nachazeji na terase, podél feky Opavy, v oblasti
Poopavské niziny a stoji na kvalitni sprasové hlin¢. HruSovany u Brna, Jifikovice a
Pavlov lezi v Jihomoravském kraji v oblasti rodného Dyjsko — svrateckého uvalu.
Kozlany se nachazi také v Jihomoravském kraji, spadaji ale do geomorfologického
celku Dolnomoravského tvalu. V Olomouckém kraji lezi Slatinice, Olomouc-Slavonin
a Olomouc-Netedin. Slavonin se nachazi v jizni ¢asti mésta Olomouc a Nefedin
Vv zépadni ¢asti. Lokalita Drslavice lezi v oblasti jithovychodni Moravy u Uherského

Brodu.

Misto vyskytu peci na sidliStich neni jasné. VétSina germéanskych sidlist” jesté neni
komplexné&ji prozkoumana, abychom posoudili vztah zafizeni k sidlisti. Lze ale
predpokladat, ze pece, stejné jako ostatni vyrobni objekty, byly umistény na okrajich
sidlist. Divodem pro umisténi na okraji sidlist mohla byt prevence pied pozary

(Filipova 2010, 64).

Pece byly budovany v blizkosti vodnich tokt, kde byly kvalitni pidy (napf.
Slatinice, Olomouc-Slavonin ¢i HruSovany). Nékteré pece se nachazely v blizkosti
hliniku, odkud hrn¢iti brali potiebnou hlinu (doloZeno na lokalité Vavrovice) (Filipova

2010, 65).

Tvarové vyhodnoceni:

Pece mizeme roz¢lenit do 3 zékladnich typu A, B a C podle Henninga (1977).
Jako typ A mizeme oznacit jen jednu pec a to pec z lokality Olomouc-Slavonin
Vv poloze ,,Horni lan“. Typy B a C jsou ve stejném poctu — tedy 12. Typ A tvoii 4%
z celkového poctu, typ B a C tvoii 41% a zbytek (14%) tvoii pece, u nichz nevime, o
jaky typ se jedna.
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Geografické

rozsiteni: Typ A

Geografické
rozsiteni: Typ B
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Mapa 3. Vyskyt typu B.
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Geografické
rozsiteni: Typ C

P Rotnoy
| -pod Radhostim 4
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Mapa 4. Vyskyt typu C.

Z geografického roz$ifeni, zobrazeného na mapkach vyplyvd, Ze typ B se
vyskytoval pfevazné na Opavsku a dolozen je i na lokalitich Olomouc-Slavonin a
Netedin. Typ C je dolozen na Brnénsku, v oblasti jizni Moravy a opét na lokalitach

Olomouc-Slavonin a Nefedin.

HA B mC m?

Graf 1. Procentualni zastoupeni typt peci podle J. Henninga.
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Graf 2. Pocet jednotlivych typil peci podle typologie J. Henninga.

Vnitini pldorys ptevazuje kruhovy, dale byl zjistén ovalny ptdorys. Primér
vnitiniho pidorysu byl publikovan jen na dvou lokalitach, zbytek jsem odhadla podle
plankda.

140 4

120

100

80 -

Graf 3. Krabicovy diagram znazoriujici priméry vnittnich ptidoryst typt B a C.

Miniméalni hodnota priméru vnitiniho ptidorysu u typu B je 100 cm a u typu C je
to 73 cm. Maximalni hodnota u typu B i C je 150 cm. Rozdil mezi typy B a C neni
vyznamny, takze nelze konstatovat, ze by absence ¢i pfitomnost podpéry souvisela

s velikosti rostu. Jsou to 2 konstrukéné odlisné typy s geograficky odliSnym vyskytem.
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ID pece

Typ pece

Primér vnitiniho padorysu
(cm)

Tab. 3: Hodnota priméru vnitiniho ptidorysu u typu A.
ID pece Typ pece Prumér vnitiniho pudorysu
(cm)
HP2
HP6

I
0
=
o

esiosiivedRuvliivelivshiiosiivedvsiiioe)fusifos

N N

HP14a
HP14b
HP14c
Tab. 4: Hodnoty primérid vniténich pidoryst u typu B.
ID pece Typ pece Pramér vnitiniho pudorysu
(cm)
C ?
HP4b C ?
C ?
HP13 C ?

Tab. 5: Hodnoty priméri vniténich ptidoryst u typu C.

Tvar predpecni jamy byl zjistén na nckolika lokalitich a je bud’ ovalny

(pfevazuje) nebo obdélny.

1D pece Typ pece Tvar piedpecni jamy
HP7b A ovalny
Tab. 6: Tvar pfedpecni jamy u typu A.
ID pece Typ pece Tvar piedpecni jamy
HP2 B ?
HP6 B ?
HP7a B ?
HP7c B obdélny
HP7d B ovalny
HP8b B ovalny
HP9a B ovalny
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HP9b B ovalny
HP10 B ?
HP14a B ?
HP14b B ?
HP14c B ?

Tab. 7: Tvar pfedpecni jamy u typu B.
1D pece Typ pece Tvar predpecni jamy
HP3 C ovalny
HP4a C ?
HP4b C ?
HP7e C ovalny
HP8a C obdélny
HP8c C ovalny
HP8d C X
HP8e C X
HP8f C ovalny
HP9c C ovalny
HP12 C ovalny
HP13 C ?

Rosty se ve Ctyfech ptipadech nedochovaly a v sedmi pfipadech nezname udaje.
V HruSovanech u Brna se zachoval cely neporuseny rost kruhového typu s priimérem
100 cm, s 11 priiduchy pfi obvodu a s 5 priaduchy uspofadanymi do nepravidelného
kruhu ve stfedu rostu. Rost byl nejspiSe bez podpéry, takze se tato pec tadi k typu C
podle Henninga (1977). Cely rost se dochoval u dvou peci na lokalit¢ Olomouc-
Slavonin ,,Pod Vlachovym®. U pece HP8b byla pfitomna piepazka, ktera pietinala
prostor topeni$t¢ na dvé casti. Pec HP8d byla bez podpéry roStu. U pece HP7b
(Olomouc-Slavonin, ,,Horni lan“) byl nalezen ro$t se 13 pruduchy, uspofadanymi

nepravidelné, u pece HP7¢ (Olomouc-Slavonin, ,,Horni 14n*) bylo nalezeno celkem 9

Tab. 8: Tvar ptedpecni jamy u typu C.

Hovilny mobdélny m?

Graf 4. Procentudlni zastoupeni tvari padorysu pfedpecni jamy.
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praducht, usporadanych nepravidelné, u pece HP7d (Olomouc-Slavonin, ,,Horni 14n*)
se nalezlo 7 praduchd, které byly také nepravidelné usporadany. Celkem 21 praduchi
bylo objeveno u pece HP9c (Olomouc-Nefedin, ,,Mylina®) — 12 priduchd bylo pfi

obvodu rostu a 9 bylo uprostied.

Na dvou lokalitach byly na dn€ pece nalezeny kameny, které mohly slouzit jako
sttedovy pilif. Konkrétné na lokalitdich Olomouc-Slavonin ,,Pod Vlachovym* (pec s ID
HP8f) a v Pavloveé. Spravné by tedy tyto pece mély byt oznaceny jako typ A, nicméné
jsou badateli oznaceny jako typ C, tudiZz bez podpéry rosStu. Znamena to tedy, ze
kameny, které byly nalezeny na dné pece, mély patrné jinou funkci, nez ze byly
sttedovym pilifem. Naptiklad mohly slouZzit k akumulaci tepla, ¢i k vymezeni stfedu

pece pfi jejich vystavbe.

Délka peci se podle publikovanych tidajii pohybovala od min. 140 cm az do 437
cm.

mkruhovy Movalny m?

Graf 5. Procentualni zastoupeni tvarQ vnitiniho pidorysu peci.
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Graf 6. Velikostni kategorie peci — délka objektu.

Vazba typt keramiky na jednotlivé typy peci:

Z keramickych tvarii jsou zastoupeny na kruhu vytacené nadoby i nddoby vyrabéné
Vv ruce. Pievazuji predevsim misovité tvary, dale pak zasobnice, hrubsi hrncovité tvary,
dzbanky a ve 4. st. pfevazuji vazovité nadoby. NejCastéji je zastoupena jemna Seda
keramika — misky s horizontalnimi Zebry nebo zdobené hiebenovymi vinicemi (Salac
2008, 139-141).

V Drslavicich byly zlomky keramiky nalezeny v jdmé na vychodni strané objektu.
Bylo zde nalezeno 10 atypickych zlomkd, jeden fragment nizké misky s konickym
okrajem a zlomky esovité profilovanych hrncti. Vesmés $lo o nadoby vyrobené v ruce.
Neékteré nadoby byly nedbale provedené s hrbolatym a skromné ozdobenym povrchem.
Nadoby byly nekvalitné vypaleny. Tyto vyrobky se fadi do upadkové rukodélné
keramiky, kterd je typickd pro pozdni fazi mladofimského obdobi (Peskar 1988, 110-
111).

Na lokalit¢ HruSovany u Brna nalezeny keramicky materidl nepochézi ptimo z
pece, ale z jejiho okoli, pfipadné z topného kanalku. V nalezeném souboru pievazuje

keramika dé€lana v ruce (87%) (Filipova 2010, 54-55).
Pec z Kozlan z obdobi R C1 obsahovala v ruce tvarovanou keramiku.

V kazdé peci na Opavsku byly vypalovany riizné typy keramiky. AvSak existenci

nékterych spoleénych znakll tu lze sledovat — napf. ¢lenéni pleci nadob pomoci
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prstenct, nékteré konkrétni tvary — poharky a misy s okrajem ve tvaru okruzi. Co se
ty¢e vyzdoby, objevuji se ryté vinice, klikatky a vycnélky (Loskotova 2009, 89, 90).
V Holasovicich v topné komoie lezely kusy popraskanych nadob, ostatni nalezené
zlomky keramiky lezely v kanalku a v pfedpecni jamé. Tyto soubory se fadily do
keramiky vyta¢ené na kruhu. Jednalo se o nadoby vyrobené z jemné plavené hliny
zdobené Zzebirkovanim, vlestovanymi klikatkami a nadoby z materidlu s hrubym
ostifivem ozdobené zlabky a rytymi vinicemi (Peskar 1988, 113). V Neplachovicich byl
keramicky material nalezen mezi zbytky rostu v topném prostoru a v predpecni jame.
Jednalo se o keramiku vytacenou na kruhu a zastoupeny byly misky s zebirkovitou
profilaci a s rytymi vinovkami (Peskar 1988, 141). Na lokalit¢ Opava-Kylesovice bylo
nalezeno mnozstvi zlomki rizné technické kvality. Tento materidl naznacuje, Ze objekt

nalezel k przeworskému kulturnimu okruhu (Kohoutova 2012, 39).

Podle 1. Peskafe (1988) je prvnim pfimym dokladem o mistni vyrobé keramiky
vytacené na kruhu na moravském tzemi z mladsi doby fimské ndlez hrnéitskych peci a
keramiky na lokalité Jifikovice. Jifikovice patfily k vyrobnim centriim, které zasobovaly
keramikou nejen vlastni osadu, ale patrn€ i okolni sidlisté. Takovéto vétsi hrnciiské
dilny byly na rtiznych mistech po cel¢ Germanii. Skupina keramiky, jenz byla nalezena
na této lokalité je oznaCovana jako keramika jitikovického typu. Vytac¢ené nadoby byly
vyrabény z jemného hlinitého materidlu. Vypalovani bylo kvalitni, jen maly pocet
zlomki vykazuje deformace, které vznikly vypalenim. Nadoby maji odstiny Sedé a
hnédé barvy. Ve vyzdobé se nejcastéji uplatnovala ryta vlnovka, ryté linie, zlabky,
plasticka Zebra a liSty. VétSinu z celého keramického souboru nalezeného v Jitikovicich
tvofi misovité tvary riznych velikosti, poharky, dZzbany a zasobnice. (Pernicka, 1970,

Peskar 1988, 115-129).

Na olomouckych lokalitich je zastoupena ze % keramika vytdend na kruhu.
Nejvice jsou zastoupeny zasobnice (60% z celkového mnozstvi), nasleduji misovité
tvary (17%), misky (15%), dzbany (8%), talif (0,17%) a vazovitd nadoba (0,17%).
Jejich vyzdoba je tvofena hiebenovymi vinicemi, vleStovanymi vlnicemi, svazky ryh a
plastickymi liStami. Material keramického tésta je tvofen pfevazné jemnou plavenou
hlinou s odstiny ¢erné, okrové a Sedé barvy. V ruce zhotovena keramika predstavuje %
z celkového poctu keramiky. Nejvice je hrncovitych tvara (67%). Na keramickém
materidlu jsou rozpoznatelné vlivy svébské, przeworské a Cerjachovské kultury. Mezi

przeworsky vliv miizeme zatadit okraj vazovité nadoby s horizontalnimi li§tami a mezi
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cerjachovsky vliv fadime hrubé soudkovité hrncovité tvary. V peci HP9c byly ptfitomny
I importy — stfep terry sigillaty ¢i okraj zelené¢ glazované nadoby. V zadném piipadé
nebyla registrovana nepovedend vsazka, u které by bylo mozné si ud¢lat predstavu o
podilu keramickych tvarGi vjednom vypalu. Keramicka produkce nalezena
Vv jednotlivych pecich pfedstavuje vzor keramickych tvari, ke kterym prozatim nemame
srovnani s jinymi b&znymi sidli§tnimi objekty na danych lokalitach (Kaldbek — Sramek

2006, 227-233).

V Pavlové byly uvnitt pece a v predpecni jdmé nalezeny sttepy nadob, ptrevazné se
jednalo o zlomky keramiky vytacené na kruhu. Zastoupeny jsou misky mensich tvart,

nékteré byly i ¢erné vylestény a dale hrncovité zasobnice (Peskar 1988, 143).

Ve vyplni objektu pece ve Slatinicich ma prevahu v ruce délané keramika (55%) a
45% tvoii keramika vytacend na kruhu. Celkem nalezeno 63 fragmenti keramiky,

zZ nichz bylo mozné blize ur¢it 24 jedinct (Kaspdrek 2007, 24-25).

Podle publikovanych udaji o keramickych souborech z peci mohu konstatovat, ze
nejCastéjs$imi nalezy jsou misky s konickymi okraji, esovité profilované hrnce a
poharky. Tyto nadoby byly vyrobeny z jemné plavené hliny a jsou to zastupci jemné
Sedé keramiky. Co se tyc¢e zdobeni, tak prevlada zebirkovani, vlestované klikatky, ryté
vlnice a ryté linie. Dale se vyskytoval materidl s hrubym ostfivem, zastoupeny
hrncovitymi a zasobnicovitymi tvary. Zaroven jsou tyto tvary typické pro mladsi obdobi

doby fimské.

Chronologické vyhodnoceni:

25
21
20
s
Q 15
ko
8 10
o
5 3 3
1 1
0
? RC1 R C1-C2 R C2-C3 RC3
datace

Graf 7. Datace hrn¢itskych peci mladsi doby fimské na Moraveé.
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Do star$iho useku mladsi doby ¥imské (R C1) lze zaiadit pec z lokality Kozlany. Do
R C1-C2 zatazujeme pec z Hrufovan u Brna. Do pielomového obdobi C2/C3 se fadi
pece z Jitikovic a ze Slatinic. Do pozdni doby fimské (R C3) fadime pece z lokalit
Drslavice, Holasovice, Neplachovice, Olomouc-Slavonin, Olomouc-Netedin, Pavlov a

Vavrovice.

Shrnuti:

Celkem je ze 14 moravskych lokalit mladsi doby fimské znamo 32 peci.
V databazi je ale popsano 29 peci, Vv piipade tii zbylych peci nebylo mozné zjistit
metrické udaje. U nékolika lokalit chybi ndlezova zprava i terénni dokumentace a
vysledky nebyly dosud publikovany. Na vétSiné lokalit probihaly zachranné
archeologické vyzkumy. V dne$nim Slezsku v oblasti Poopavské niZiny se nachazi 5
lokalit — Holasovice, Neplachovice, Vavrovice, Opava-Katetinky a Opava-KyleSovice.
V Jihomoravském kraji lezi HruSovany u Brna, Jifikovice, Pavlov a Kozlany.
V Olomoucké kraji se nachazi Slatinice, Olomouc-Slavonin a Olomouc-Netedin.
Drslavice lezi na jihovychodni Moravé. Na Moravé se vyskytuji pece typu A, B a C
podle typologie J. Henninga (1977). Typ D se na Moravé v mladsi dobé timské
nevyskytuje. Jako typ A oznaCujeme jen jednu pec, a to z lokality Olomouc-Slavonin.
Typy B a C jsou oba po 12 pecich. Typ B se vyskytuje pfevazné na Opavsku a
Olomoucku. Typ C na Olomoucku a v oblasti jizni Moravy. Nejvice peci mizeme
zafadit do pozdni doby fimské, tedy to R C3, konkrétné 21 peci, u 3 peci dataci
nezname, do starsiho useku mladsi doby fimské fadime 1 pec, do R C1-C2 také 1 pec a
do R C2-C3 3 pece. Vnitini pidorys peci prevazuje kruhovy, dile byl zjistén ovalny.
Minimalni hodnota priméru vnitiniho plidorysu u typu B je 100 cm a u typu C 73 cm.
Maximalni hodnota u obou typt je 150 cm. Rozdil mezi t€mito typy tedy neni tolik
podstatny, takze nelze konstatovat, ze by absence ¢i piitomnost podpéry souvisela
s velikosti roStu. Jedna se o 2 konstrukén€ odliSné typy s geograficky odliSnym
vyskytem, coz lze povazovat za sté¢Zejni informaci této bakalaiské prace. Tvar piedpecni
jamy je ovalny nebo obdélny. Rosty se ve 4 pfipadech nedochovaly a u 7 ptipadi nejsou
znamy udaje, 4 rosty se nasly celé a neporusené a u 14 ptipada se nalezly jen Casti rostu.

Z keramiky jsou zastoupeny na kruhu vyti¢ené nadoby i nddoby vyrabéné v ruce.
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Prevazuji misky s konickymi okraji a esovité profilované hrnce. Jedna se o zastupce

jemné Sedé¢ keramiky. Dale se vyskytuji hrncovité a zdsobnicovité tvary.
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9 Hrn¢irské pece mladsi doby Fimské na Moravé v kontextu
hrndirstvi stfredni Evropy

V oblastech fimskych provincii se v dob¢ fimské vyskytuji pece typu A, C a D
(Henning, 1977). Na jejich stavbu byla v tomto obdobi vyuzivana nejen hlina, ale
novinkou v tomto ohledu je pouzivani cihel a kamenti. V dobé¢ fimské v provincialnich
oblastech nastaly zmény v konstrukénim feSeni dvoukomorovych vertikalnich peci.
Zménu muzeme pozorovat v oblasti topenisté. Jazykovita pfepazka pietind prostor pod
rosStem a dal do naklddaci komory nepokracuje. Hrnliiska vyroba se koncentrovala
v méstskych vyrobnich ¢tvrtich, ale vyvijely se i malé dilny, kter¢é mély vazbu na

venkov (Mangel 2016, 80).

Vliv na navrat hrnéifského kruhu a dvoukomorové hrnéiiské pece v mladsi dobé
fimské na izemi barbarika mohou mit sousedni fimské provincie. K tomuto nazoru je
ptiklonéno nékolik badatelt - napt. T. Kolnik (1956) a Z. Trnackova (1960), ale
jednotlivé nazory se odliSuji. Napt. J. Zeman (1961) se domnival, Ze pii renesanci
keramické vyroby v barbariku, se ovlivnéni fimskoprovincidlnim tzemim jevilo pouze
tim, ze byla pfevzata technicka stranka a vlastni napli si urCovali doméci hrnéifi sami.
Naproti tomu J. Wielowiejski (1960) mél nazor takovy, ze nositeli novinek
V hrn¢ifském femesle byli lidé fimskoprovincidlniho plivodu, jez emigrovali z fimské
fiSe ve 3. st. n. l. do barbarika a zalozili na tomto izemi hrn¢itské dilny, které vyrabély
dokonalejsi keramické vyrobky (Peskar 1988, 153). Podle J. Henninga (Henning, 1977)
byl vyvoj hrnéifského femesla v barbariku procesem nezavislym na antické kultute,
jejiz vliv zistal omezen pouze na pieddni zakladniho konstrukéniho principu
dvoukomorové vertikalni hrnéitské pece (Henning 1977, 187). Typ B podle Henninga
(1977) se v mladsi dobé fimské na tizemi Fimskych provincii viibec nevyskytoval.
Naproti tomu na Moravé tento typ ve stejném obdobi pfevazuje spolecné s typem C
(Henning, 1977). Typ B (Henning, 1977) zustal ale v prostiedi naddunajského
obyvatel. Typ C je pouzivan na uzemi fimskych provincii po celou dobu fimskou. Na
Moravé mame diky lokalit¢ Jifikovice dolozeny pravdépodobné styky se sousedni
provincii Panonii, protoZe keramika nalezena na moravské lokalité je velmi podobna
tvarové 1 vyzdobou keramice z panonskych dilen. Stim mohly byt pfenaSeny i

technologické novinky — rozsifeni peci typu C (Peskar 1988, 151-155).
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V dobé fimské jsou hrnéiiské pece typu A podle Henninga (1977) uzivany v Italii a
Vv provinciich zépadni Evropy. Od 2. — 3. st. se §ifi i do oblasti v Dolnim Podunaji a do
Décie. Ve 3. — 4. st. se odtud §ifi az za hranice fimského impéria do oblasti vychodné¢ od
Karpat do ¢ernjachovského kulturniho komplexu (Henning 1977, 193; Kaldabek -
Sramek, 2006, 226). Pece typu Henning B (Henning, 1977) se v Podunaji vyuzivaly jiz
Vv dobé laténské. V tu dobu mélo dojit k sifeni do dackého prostiedi do zemi na vychod
od Karpat, kde mé€ly byt vyuzivany az do pozdni doby fimské. Na fimskoprovincialnim
uzemi tento typ pece po zlomu letopoctu mizi (Loskotova 2009, 90). Hrnéiiska pec typu
C podle typologie J. Henninga (1977) byla pouzivana ve 2. st. n. l. v podunajskych
provinciich (Henning 1977, 196). Typ D (Henning, 1977) se na Gzemi stfedniho a
dolniho Podunaji vyskytoval pomalu, ale jeho narGst je zaznamenan ve 3. a 4. st. n. |.

(Loskotova 2009, 45).

V barbariku je z konstrukéniho hlediska variabilita hrn¢itskych peci nizsi, nez na
uzemi fimskych provincii. V mladsi dobé fimské se objevuji pece bez podpéry rostu, se
sttedovym soklem, ¢i pfepazkou. V némecké ¢asti Velké Germanie se uz ve stars$i dobé
fimské objevuji horizontdlni, ale i vertikdlni dvoukomorové hrnc¢ifské pece s rosty.
V mlads$i dobé fimské se jejich pouzivani omezilo (Mangel 2016, 81). Nejvétsim
seskupenim celého komplexu hrnéiiskych vypalovacich zatizeni na uzemi barbarika je
vyrobni okrsek v hornim Povisli, kde se ve 3. — 4. st. n. . nachazela hrn¢itské kolonie.
Dtikazem je nalez 99 hrncifskych peci. Vyzkum probihal od r. 1930 do r. 1974. Tyto
lokality se nachdzely na levém biehu tfeky Visly, kde se vyskytoval mimofadné
plasticky jil, ktery byl vhodny pro vyrobu nadob a i ke stavbé vypalovacich zafizeni.
Byly nalezeny trosky, ale i hluboko ulozené objekty, které nebyly poskozeny viibec a
mohly tedy poslouzit k poznani celkové konstrukce a i k tomu, jaké pece byly v mladsi
dob¢ fimské pouzivany v naddunajském barbariku k vypalovani keramiky. VSechny
nalezené pece, az na jeden piipad, naleZely k typu s vodorovnym rostem, podepfenym
sténovym soklem (Peskar 1988, 150). Na tomto nalezisti existuji vyrazné znaky (jako
napt.: tvary a vyzdoba keramického zbozi, zptsob vystavby hrn¢ifskych peci ¢i zplisob
piipravy surovin), které naznacuji vztah mezi mistnimi a fimskoprovincidlnim tzemim.
Vyskytuji se zde také diikazy vztahu mezi hrncifi z horniho Povisli a mezi hrnéifi
z podkarpatsko — moldavské oblasti. Existuje hypotéza, Zze pivodcem vyroby vytacené
keramiky v oblasti Krakova byli lidé lipické kultury zhorniho Podnéstii, kam se

pfesunuly skupiny dackého obyvatelstva ve 2. st. n. I. po dobyti Décie. Tato skupina
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obyvatel se nejspise zaslouzila o rozsiteni hrné¢ifského kruhu a o vypalovani keramiky
ve dvoukomorovych hrncifskych pecich, které se na tuzemi Décie vyuzivaly az do
mladsi doby fimské. S novymi prvky se mohlo sezndmit i obyvatelstvo przeworské
kultury, které do horniho Podnéstii proniklo pfi markomanskych valkach a mohlo tak
prostfednictvim stykil rozsifit technologické novinky v oblasti hrn¢itstvi do Malopolska

a Slezska (Peskar 1988, 153).

Dvoukomorové hrncifské pece z mladsi doby ¥imské byly objeveny i na jihozapadé
Slovenska, na lokalit¢ Cifer — Pac vr. 1975. Existuje velmi piesna dokumentace,
pojednévajici o konstrukénich prvcich. Radi se k typu C (Henning, 1977). Zachovalejsi
pec byla vétsi a méla 130 cm Sirokou a valcovitou vypalovaci komoru, kterou rostova
deska s priduchy délila od okrouhlé topné komory o © 110 — 120 cm, ktera byla
spojena 105 cm dlouhym a 50 cm Sirokym tunelovitym kanalem s pfedpecni jamou
srozméry 210 x 150 cm. Druha, méné zachovalejsi pec, méla 120 cm dlouhy kanal,
ktery ustil do topné komory, na niz navazovala 110 — 120 cm Siroka vypalovaci komora.
Zajimavy byl rost, ktery byl silny 30 cm a mél 9 praducht (Peskar 1988, 154). Ve
srovnani s moravskymi pecemi, jsou tyto pece vétsi. Délky topnych kanalkl se podobayji

spiSe druhé peci ze slovenské lokality.

V fimskych provinciich béhem celé doby fimské nastdvaly nejriznéjsi zmény
vV konstruk¢nim feSeni, napf. oproti moravskému Uzemi byly na vystavbu peci
vyuzivany i kameny. Je pravdépodobné, Ze fimské provincie maji zasluhu na tom, Ze se
dvoukomorové vertikalni hrnéifské pece vibec vratily na tzemi barbarika. Bylo to
umoznéno prostiednictvim styki a migrace obyvatel. Typ A (Henning, 1977) byl
rozSiten na dolnim Podunaji a v Décii, déale na zapad pronikl vyjimecné. Na Moravé
mame tento typ pece se sttedovym sloupkem dolozen jen na jedné lokalité. Typ B
(Henning, 1977) se na uzemi fimskych provincii viibec nevyskytuje, ale v prostredi
naddunajského barbarika zistal az do pozdni doby tfimské, coz svéd¢i o svébytnych
lokalnich technologickych tradicich (Henning 1977, 194-197, Kaspdrek 2007, 20-22).
Pece typu C (Henning, 1977) se pouzivaly v fimskoprovincialnim tizemi od ¢asné doby
fimské az do 6. a 7. st. Pro kvadskou sidelni oblast se da predpokladat, Ze hlavnim
zdrojem poznatkli o nové technologii keramické vyroby a roz$ifeni typu C v mladsi
doby fimské je sousedni provincie Panonie. S touto provincii udrzovali Svébové styky a
je povazovana za vychodisté vliva, které inspirovaly keramickou vyrobu v barbariku —

napf. na moravské lokalité¢ Jitikovice nalezené dzbany a misky pfipominaji tvarem i
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vyzdobou mladotimskou provincidlni keramiku. Podle 1. Peskatre (1988) je to nesporna
znamka toho, Ze fimskoprovincidlni keramickd produkce ovliviiovala keramickou
produkci v barbariku a zvySuje se pravdépodobnost, Zze také zdokonaleni technické
stranky a zavedeni novych vyrobnich prostiedkti bylo pozndno v panonském prostiedi
(Peskar 1988, 155). Na Moravé¢ jsou oba typy B a C (Henning, 1977) v mladsi dobé
fimské dominantni. Typ D (Henning, 1977) se na izemi dolniho a stfedniho Podunaji
vyskytoval ve 3. a 4. st. Tento typ peci sjednodussi konstrukei, patiil v fimském
prostiedi k vybavé malych dilen v mimomeéstském prostoru. Udrzel se 1 v mladsi dob¢
fimské vedle dvoukomorovych peci (Henning 1977, 197, Kasparek 2007, 22-23). Na

Moravé nemame v mladsi dobé fimské dolozen zadny piiklad tohoto typu.
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Z.avér

Cilem této bakalarské prace bylo vytvoteni katalogu hrncifskych peci mladsi doby
fimské na Uzemi Moravy na zaklad¢ publikovanych tudajii, vyhodnoceni jejich
konstrukéni variability, geografického rozmisténi, hrnCifské produkce a srovnani

s doklady peci z okolnich regiond.

Katalog vytvoreny z dokladli peci obsahuje pouze zékladni udaje o nalezu, jako
jsou napt. nalezové okolnosti a instituce, které vyzkum provadély nebo literatura, ve
které se o dané lokalit¢ piSe. V programu MS Excel 2013 jsem vytvotila databazi
hrnéifskych peci, ktera obsahuje jiz metrické udaje a detaily o konstrukénim feSeni.
Databéaze je vSak limitovana absenci nalezovych zprdv a terénni dokumentace u fady

sledovanych lokalit. Mnozstvi tidajii rovnéz nebylo publikovano.

Celkem jsem zhodnotila 32 peci ze 14 lokalit patficich do obdobi mladsi a pozdni
doby #imské (R Cl — C3) nachazejicich se v oblasti Moravy a dnesniho Slezska.
Nejveétsi koncentraci nalezti peci je zaznamenan z lokality Olomouc - Slavonin a
Nefedin v polohach ,,Horni lan“, ,,Pod Vlachovym* a ,,Mylina“. Zde jsou dolozeny

nalezy 14 peci. Zdokumentovani téchto lokalit bylo nejkompletné;si.

Pii klasifikaci peci jsem vychazela z typologie J. Henninga. Typ A je zastoupen jen
V jednom piipad¢ a to na lokalité Olomouc-Slavonin v poloze ,,Horni lan* (v katalogu je
to pec s ID HP7b), kde je ptfitomen stiedovy pilif podpirajici rost. Typ B, pro n&jz je
charakteristicka stfedova pticka rozd€lujici prostor topenist€ na 2 poloviny, je
zaznamenan na 12 objektech. Typ C bez podpéry roStu se nachazi u 12 peci. Typ

Henning D se na Moravé¢ v mladsi dobé fimské nevyskytuje.

Navraceni dvoukomorovych vertikalnich hrné¢ifskych peci na tzemi barbarika bylo
umoznéno prostiednictvim stykil a migrace obyvatel. Na Moravé dominuje typ B a C.
Typ B se na rozdil od Moravy na izemi fimskych provincii v mladsi dobé fimské viibec
nevyskytoval, ale v prostiedi naddunajského barbarika ztistal az do pozdni doby fimské.
Pece typu C se pouzivaly v prostiedi fimskych provincii od poc¢atku doby fimské az do
6. a 7. st. Pro kvadskou sidelni oblast, kam patfilo izemi Moravy, se pfedpoklada, ze
jako zdroj poznatki o technologii keramické vyroby a také inspiraci mohla byt
provincie Panonie, s nizZ se Svébové stykali. Mohla tudiz byt prostfednictvim téchto

styktl rozSifena i1 znalost pece typu C bez podpéry rostu.
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Pro spolehlivéjsi vyhodnoceni a srovnani peci je tieba zpfistupnit dalsi informace

z danych lokalit, jelikoz mnohé udaje nejsou k dispozici.
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Ptilohy

Obr. 13 Drslavice (okr. Uherské Hradisté). Pudorys a profil hrnéifské pece z doby fimské (podle J. Pavelcika).
Ptevzato z |. Peskar (1988, Obr. 1).
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Obr. 14 Drslavice (okr. Uherské Hradist€). Keramika z hrn¢iiské pece z doby fimské. Kreslila B. Ludikovska.
Pievzato z |. Peskar (1988, Obr. 2).

85



,f(
; P
¥ g
F
< ./’
&
£
" . 3
Holasovice . af 7
sl 3  ;;;:>., . Vg '
: P
v
4/‘
¥
73
7
- T /‘
.A?"
- [r" it *
o < ™ 1.»‘ A
e £y
r %
H ”\( _—
: Mg _,' 1o ; "\;\
b e d Beiie 5 % ',\

v e . v

N e Frorers

Obr. 15 Mapa Neplachovic a Holasovic, 1:10000, hréitské pece jsou vyznaceny kiizkem, 1 — Neplachovice, 2 —
Holasovice. Pevzato z Z. Loskotovd (2009, Obr. 3).
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Obr. 16 Holasovice. Na¢rt hrn¢iiské pece na papirovém sacku, ktery obsahuje mazanici. Z kresby je patrna podoba
vypalovaci komory s podpérou rostu v podobé piepazky (V. Sikulovd, 1976). Pievzato z Z. Loskotovd (2009, Obr. 7).
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Obr. 17 Holasovice. Fotografie keramiky zhotovené na hrnéifském kruhu (autor fotografie: Pavel Rozsival,
Vlastivédné muzeum v Olomouci). Pievzato z Z. Loskotovad (2009, Tab. 52).
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Obr. 18 Holasovice. Fotografie keramiky zhotovené na hrné¢ifském kruhu. Pievzato z Z. Loskotova (2009, Tab. 53).
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Obr. 19 Plan germanského sidlisté v HruSovanech u Brna, objekt hrnéifské pece je v krouZzku (pfevzato z terénni
dokumentace archeologického vyzkumu, poskytnuto M. Geislerem, ulozeno: archiv UAPP V Brng). Pievzato z M.
Filipova (2010, Obr. 45).

Obr. 20 Prafez hrnéiiské pece v Hrusovanech u Brma (pfevzato z terénni dokumentace archeologického vyzkumu,
poskytnuto M. Geislerem, uloZeno: archiv UAPP V Brn¢). Ptevzato z M. Filipovd (2010, Obr. 46).

90



0 Im

Obr. 21 Pidorys hrnéiiské pece v HruSovanech u Brna (pfevzato z terénni dokumentace archeologického vyzkumu,
poskytnuto M. Geislerem, uloZeno: archiv UAPP V Brng). Ptevzato z M. Filipovad (2010, Obr. 47).

91



Obr. 22 Hrn¢iiska pec in situ v Hru§ovanech u Brna po zagisténi (pfevzato z terénni dokumentace archeologického
vyzkumu, poskytnuto M. Geislerem, uloZeno: archiv UAPP V Brn¢). Ptevzato z M. Filipovd (2010, Obr. 48).

Obr. 23 Stopy reparace ro$tu hméitské pece z HruSovan u Brna (pfevzato z terénni dokumentace archeologického
vyzkumu, poskytnuto M. Geislerem, ulozeno: archiv UAPP V Brn¢). Ptevzato z M. Filipova (2010, Obr. 49).
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Obr. 24 Vybér keramiky z hrnéiiské pece z HruSovan u Brna. Rekonstruovatelné tvary keramiky vyrabéné v ruce.
Pievzato z M. Filipova (2010, Tab. 1).
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Obr. 25 Vybér materialu z hrnéiiské pec z HruSovan u Brna. Rekonstruovatelné tvary keramiky vyrabéné v ruce.
Ptevzato z M. Filipova (2010, Tab. 2).
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Obr. 26 Jitikovice (okr. Brno venkov). Hrncifska pec z doby fimské po odkryvu v r. 1934: pec €. 1. Pfevzato
z I.Peskar (1988, Obr. 4).
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Obr. 27 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Hrnéitska pec z doby fimské po odkryvu v
Peskar (1988, Obr. 4).

r. 1934: pec ¢. 2. Prevzato z I.
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Obr. 28 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Hrnéifska pec z doby fimské po odkryvu v r

restauraci vystavené v Moravském muzeu v Brné. Pfevzato z I. Peskar (1988, Obr. 4).

. 1934: pece ¢. 1 a 2,7p0
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Obr. 29 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Kresebna rekonstrukce typu hrnéiiské pece z doby fimské. Pudorys a fez. 1
orientace pece €. 1, 2 orientace pede €. 2. Pfevzato z I. PeSkar (1988, Obr. 5).

97



q -§:m

Obr. 30 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Na kruhu togend keramika misovitych tvard z okoli hrnéitskych peci z doby
Fimské. Pievzato z I. PeSkar (1988, Obr. 6).
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Obr. 31 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Hrnéifské znacky na dnech na kruhu tocenych nadob z okoli hrn¢iiskych
peci z doby fimské. Prevzato z I. Peskar (1988, Obr. 10).
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Obr. 32 Jitikovice (okr. Brno — venkov). Zlomky na kruhu toéenych dzbanti z okoli hrnéitskych peci z doby fimské.
Pievzato z I. Peskar (1988, Obr. 13).
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Obr. 33 Jifikovice (okr. Brno — venkov). Casti zasobnic z okoli hrnitskych peci z doby Himské. Pievzato z I. Peskar
(1988, Obr. 14).

101



o "w' n

Obr. 34 Jifikovice (okr. Brno — venkov). Nalezy ze sidlist¢ mladsi doby fimské. Kreslila B. Ludikovska. Pievzato
z [ Peskar (1988, Obr. 15).
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Obr. 35 Rekonstrukce terénni situace: Neplachovice, hréitskd pec. 1 — piivodni snimek (V. Sikulovd, 1971, Tab. 62),
2 — kresebna rekonstrukce, 3 — interpretace terénni situace. Pfevzato z Z. Loskotova (2009, Obr. 6).
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Obr. 36 Neplachovice. Fotografie hladké keramiky zhotovené na hrn¢iiském kruhu. Pievzato z Z. Loskotovd (2009,
Tab. 51).
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Obr. 37 Mapa germénskyc:h lokalit s hrnéifskymi pecemi. 1. Olomouc-Slavonin 2. Olomouc-Netedin. Pfevzato z M.

Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 1).
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Obr. 38 Rozmisténi hrnéifskych peci. 1. Olomouc-Nefedin. 2. Olomouc-Slavonin. Plan P. Grenar. Pfevzato z M.
Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 2).
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Obr. 39 Olomouc-Slavonin, Horni 1an, 2001. Pec &. I (ID HP7a), pec II (ID HP7b) Pievzato z M. Kaldbek, F. Sramek
(2006, Obr. 3). Upraveno.
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Obr. 40 Olomouc-Slavonin, Horni lén, 2001. Pec I1I (ID HP7c¢), pec IV (ID HP7d). Prevzato z M. Kaldbek, F.
Sramek (2006, Obr. 4). Upraveno.
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Obr. 41 Olomouc-Slavonin, Horni 1an, 2001. Pec V (ID HP7e). Pod Vlachovym, 2005. Pec VI (ID HP8a). Pievzato
z M. Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 5). Upraveno.

109



HP7a \
1
. } /; \\
0bj.2064 | s
N
/ \
\ | \
iR [ (3720015182126 i ;
{ / |
AN /}/\4? 03/2004=4382-206 et !
 —
£3/200 ~5362~130 f
\ f
} \\ ;
G3/2004-5382~204 Sivstnaaa
0372001 -5302-211
— ;
h 7 =
9 /
A3

' £3/2004-£382-207 N
o 2 G N
’ o R—
0372001 -5382-245
10cm

{
Obr. 42 Olomouc-Slavonin, Horni lén, 2001. Vybér keramického materidlu z pece I (ID HP7a). Pievzato z M.
Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 9). Upraveno.
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Obr. 43 Olomouc-Slavonin, Horni lan, 2001. Vybér keramického materialu z pece II (ID HP7b). Pievzato z M.

Kalabek, F. Sramek (2006, Obr. 10). Upraveno.
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Obr. 44 Olomouc-Slavonin, Horni lan, 2001. Vybér keramického materidlu z pece III (ID HP7c). Pfevzato z M.
Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 11). Upraveno.
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Obr. 45 Olomouc-Slavonin, Horni lan, 2001. Vybér keramického materialu z pece IV (ID HP7d). Pievzato z M.

Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 12). Upraveno.
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Obr. 46 Olomouc-Slavonin, Horni lén, 2001. Vybér keramického materidlu z pece V (ID HP7e). Prevzato z M.
Kaldabek, F. Sramek (2006, Obr. 13). Upraveno.
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Obr. 47 Olomouc-Slavonin, Pod Vlachovym, 2005. Vybér keramického materialu z peci VII (ID HP8b), VIII (ID
HPSc), IX (ID HP8d). Pievzato z M. Kaldabek, F. Sramek (2006, Obr. 14). Upraveno.
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Obr. 48 Olomouc-Slavonin, Pod Vlachovym, 2005. Pec VII (ID HP8b), VIII ( ID HP8c), IX (ID HP8d), X (ID
HP8e). Pievzato z M. Kaldbek, F. Sramelk (2006, Obr. 5). Upraveno.
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Obr. 49 Olomouc-Slavonin, Pod Vlachovym, 2005. Pec XI (ID HP8f). Olomouc-Netedin, Mylina, 1998. Pec XII (ID
HP9a). Pievzato z M. Kalabek, F. Sramek (2006, Obr. 7). Upraveno.

116



HP9b %
585 586 5
" s
F
A B
1333 1335 101 J
E\ 584 13342883
2 1332 S
101
C
.
W 1% Joann
¢ s
HP9c
1741 #1740
C
i S
D
et
A
416 \\Q\Q s,
4416 A : 3 4416
8698 )
100 8697

Obr. 50 Olomouc-Nefedin, Mylina, 2001. Pec XIII (ID HP9b). Olomouc-Neiedin, Mylina, 2004. Pec XIV (ID HP9c).
Pievzato z M. Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 8). Upraveno.
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Obr. 51 Olomouc-Slavonin, Pod Vlachovym, 2005. Vybér keramického materialu z pece XI (ID HP8f). Pievzato
z M. Kaldbek, F. Sramek (2006, Obr. 15). Upraveno.
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Obr. 52 Olomouc-Nefedin, Mylina, 1998. Vybér keramického materidlu z pece XII (ID HP9a). Prevzato z M.
Kalabek, F. Sramek (2006, Obr. 16). Upraveno.
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Obr. 53 Olomouc-Nefedin, Mylina, 2001. Vybér keramického materialu z peci XIII (ID HP9b) a XIV (ID HP9c).
Ptevzato z M. Kaldabek, F. Sramek (2006, Obr. 17). Upraveno.
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Obr. 54 Olomouc-Nefedin, Mylina, 2004. Vyber keramického materialu z pece XIV (ID HP9c). Prevzato z M.
Kalabek, F. Sramek (2006, Obr. 18). Upraveno.
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Obr. 55 Opava-Katefinky. Fotografie keramiky zhotovené na hrn¢ifském kruhu. P¥evzato z Z. Loskotovd (2009, Tab.

54).

122



378/141
Obr. 56 Opava-Katefinky. Fotografie keramiky zhotovené na hrn¢ifském kruhu. Pievzato z Z. Loskotovd (2009, Tab.
55).
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Obr. 57 Plan objektt v Opavé-KyleSovicich s hrnéitskou peci ¢. 1 (ID HP11a), (podle Stabrava, 2008, 347, Obr. 21).
Pievzato z M. Filipova (2010, Obr. 15).

Obr. 58 Opava-Kylesovice. Komora pece po sejmuti destrukce rostu, uprostied s op&rmym soklem. V popiedi ¢ast
predpecni jamy s propalenym vzduchovym kanalem. Foto P. Stabrava. Pievzato P. Stabrava, P. Kovacik (2009, Obr.
10).
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Obr. 59 Pavlov. Spodni ¢ast hrnéiiské pe
(1988, Obr. 26).

ce z doby fimské.

1 pohled od Z, 2 pohled od JV. Ptevzato z J. Peskar

Obr. 60 Nékres pece ve Vavrovicich (podle Zezulova — Sedo 2001, 244. Obr. 12). Pievzato z M. Filipovd (2010, Obr.

31).
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