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Cilem prace je tvorba katalogu a nasledné vyhodnoceni dvoukomorovych vertikalnich
hrnéiiskych peci z mladsi doby ¥imské na tzemi CR, resp. na Moravé. Autorka se ma
vénovat terminologii, morfologii, typologii a vyznamu téchto peci také v kontextu
technologie keramiky doby rimskeé.

JiZz v nazvu prace je ponékud nepiesné vymezené geografické ohraniceni pouze
Moravou, prestoZe se autorka vénuje rovnéz lokalitam z ¢eského Slezska.

Hrncifskym pecim na uzemi Moravy a Slezska jiZ byla vénovana nalezitd pozornost,
nejprve v publikovana magisterské praci (Loskotova 2009), a poté rovnéZz ve dvou
nepublikovanych bakalarskych pracich na MU (Filipova 2010; Kohoutova 2012).

Nepublikované prace pristupné na internetu byly zfejmé pro autorku snadnéji dostupné
nez zasadni publikované studie a sborniky, mj. nékteré stati jsou rovnéz dohledatelné
napr. na portalu www.academia.edu.

V praci postradam zakladni prace k tematice, zejména:

a) Bemmann, |. (ed.) 2011: Drescheibentdpferei im Barbaricum. Technologietransfer
und Professionalisierung eines Handwerks am Rande des Romischen Imperiums. Bonn.
V tomto sborniku jsou rovnéz dtlezité prispévky D. Vachlitové a Z. Loskotové k nalezim
peci na Moravé a v ¢eském Slezsku.

b) Blazejewski, A. (ed.) 2008: Ceramika warsztatowa w sSrodkowoeuropejskim
Barbaricum. Wroctaw.

c) event. dalsi pfinosné prace: Dobrzanska 2013; Dusek 1986 ad.

Kapitoly ¢. 3-5 (3. Technologie vyroby keramiky, s. 17-23; 4. Hrncifska vypalovaci
zarizeni, s. 24-26; 5. Terminologie a morfologie dvoukomorovych vertikalnich peci, s.
27-41) jsou z podstatné Casti prevzaty a preformulovany predevsim z disertacni prace
T. Mangela (2016). Otazkou je: pro¢ autorka podrobné popisuje rizné typologické
systémy, kdyZ s nimi dale nepracuje?

K. Bartlova aplikovala ve své praci, a to v Sesté kapitole (Metoda, s. 42-46) typologii T.
Mangela (2016). Obecné je to spravné, zejména pokud jde o pouZivani terminologickych
casti vypalovacich zarizeni. Nicméné tato typologie byla vypracovana pro laténské
hrncirské pece.

Katalog (s. 47-58) obsahuje 14 lokalit a 32 peci. VSe je jiZ v literature znamé a rovnéz
tyto pece byly popsany ve vySe uvedenych bakalaiskych praci a vjedné praci
magisterské.



Vlastni prinos spatiuji v osmé kapitole (Vyhodnoceni hrncitskych peci, s. 59-73), kde se
autorka zabyva riznymi aspekty dvoukomorovych vertikalnich hrncitskych peci
z mladsi doby Fimské na Moravé a v ¢eském Slezsku. Caste¢né se vénuje i vlastnim
nalezlim z peci, tj. keramice tocené na kruhu.

V devaté kapitole se autorka zabyva hrncitskymi pecemi mladsi doby rimské v kontextu
keramické produkce ve stiedni Evropé (s. 74-77). Tato pasaz by si rozhodné zaslouzila
pribliZit situaci v provinciich na zdkladé zahranic¢ni literatury a také oziejmit poméry
v ostatnich oblastech barbarika. Znalost nové literatury pokulhava, napft. postradam
prace ke slovenské lokalité Cifer-Pac (napt. Varsik - Kolnik 2011). KdyZ autorka piSe o
hrncirskych dilnach v hornim Povisli, tak k tomu nestaci prevzit pouze tuto informaci ze
starSi prace [. PeSkare (1988), ale bylo by vhodné otevrit stranky nékterych zasadnich
praci H. Dobrzanské a popsat situaci na velediileZité lokalité Igotomia v Malopolsku
apod.

Prace obsahu také nékteré vyrazné faktografické chyby, napf.:

-Kolem pol. 1. st. n. 1. nedochazi v disledku priniku Germant k zaniku oppid. K tomu
doslo o sto let diive na sklonku doby laténské (s. 10).

-Vinaricka skupina nendleZi do 4. stoleti (s. 12-13).

-V relativni chronologii nejsou napt. Bla, B1b ad. stupné, ale faze (s. 13-14).

Nedostatky jsou rovnéz v citovani, resp. v soupisu literatury:

-Za zakladnim bibliografickym zadznamem (napi. Cuomo di Caprio, N. 1979) musi byt
dvojtecka, nikoli tecka.

-Chybi uvedeni strankového rozsahu u ¢lanki z periodik a sbornikii.

-Musi byt uvedeno o jaky typ kvalifika¢nich praci jde (Filipova 2010; Kasparek 2007;
Kohoutova 2012; Mangel 2016; Thér 2009; Vachtitova 2009).

Pres vSechny moje vySe uvedené pripominky a kritické poznamky se domnivam, ze K.
Bartlova splnila zadani a jeji bakalarskou praci doporucuji k obhajobé se znamkou ne
lepsi nez D.
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