Posudek oponentky bakalarské prace
Ustav socialni prace Univerzity Hradec Kralové

Autorka prdce: Lucie St'astnd
Nazev prdace: Péce o klienty v termindlni fazi onemocnéni

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B

Oduvodnéni: Bakalantka si klade cil, ktery je pomérné rozsahly a tim padem i ne zcela urc€ité
definovatelny. Bakalantka proto dale cil konkretizuje rozdélenim prace na dil¢i Gseky vV ramci
teoretické ¢asti. Tim se ji podafilo obsahnout pifedevsim nejdilezitéjsi ¢asti pojednavané
problematiky a zaroven je dobie ukotvit i v metodologické ¢asti.

Hodnoceni struktury prace: A

Oduvodnéni: Struktura prace je ptehledna a napomaha vyborné k pochopeni bakalant¢ina postupu
metodou vykladu od obecného ke zvlastnimu.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace: A
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Odivodnéni: V teoretické casti bakalantka prokazuje, ze vyborné zvladla téma prace z divodu
osobni praktické zkusenosti, které dodava nezbytny teoreticky ramec ziskany studiem na vysoké
Skole. Bakalantka prokazuje, Ze je schopna pracovat i s odbornymi medicinskymi pojmy i pojmy

V oblasti socidlni prace a zarovei je srozumitelné vysvétlit a usnadnit tak ¢tenati pochopeni zejména
té partie, kterd se vénuje podpoie domaci péce. Velmi ocenuji, Ze se bakalantka zabyva i otdzkami
doprovézeni jak umirajiciho, tak jeho rodinnych ptislusnikd.
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Hodnoceni metodické ¢asti prace: A

Oduvodnéni: Vyzkumna ¢ast je zpracovana velmi kvalitné a hlavni otazka i dil¢i vyzkumné otazky
jsou formulovany pregnantné. Provedena kvalitativni analyza dokumentuje zakladni skute¢nosti 0
slozitém problému domaci péce az do uplného konce zivota. Zajimalo by mé v této souvislosti, zda
méla bakalantka moznost rozhovoru s nékterym s informantd nebo tfeba ve své rodin¢ ohledné
vysledku svych zjisténi?

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu: A

Odtvodnéni: Vysledky vyzkumného Setieni i jeho interpretace jsou velmi vypovidajici. Bakalantka
zejména zevrubné dokumentuje své postupy pii vyzkumu, takze ¢tenaf si u€ini velmi dobrou
pfedstavu o jeho rizicich etickych i metodologickych.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: A

Oduvodnéni: Bakalantka naplnila cil své prace a jeji zavéry zpracovala v ramci stanovenych dil¢ich
cilt.



Hodnoceni formalni stranky prace: A

Odtivodnéni: Prace je psana kultivovanou ¢estinou, ¢tivym zptisobem, odborné pojmy jsou uzivany
piiméfené a srozumitelné vysvétleny. Literatura i dalsi zdroje jsou citovany jak v seznamu
prament, tak v textu. Rovnéz kladné hodnotim peclivou praci s tabulkami a ptilohami.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: B

Oduvodnéni: S ohledem na starnuti populace a nutnost odtabuizovani témat spojenych s koncem
zivota, je prace velmi dobrym informativnim materialem pro ty, kdo o tuto problematiku maji zajem
odborny i osobni. Lze ji doporucit jako studijni material ve v§ech specializacich oboru socialni
prace.

Otazky k obhajobé:
Viz vyse v textu posudku. Zajimalo by mé&, zda mezi ¢leny rodiny, o které informantky pecovaly,

ptevazovali jejich piimi piibuzni nebo i piibuzni druhého manzela a zda se bakalantka setkala s tim,
ze by toto mélo vliv na rozhodovani informantek o tom, zda ptevzit tuto narocnou tlohu.

Celkové zhodnoceni prace: A

Odivodnéni: Viz v textu posudku. Oceiiuji také, ze bakalantka odborné i zaroven velmi citliveé
zpracovala téma, které pro ni nebylo jisté zcela jednoduché i z osobnich a citovych davodd.

Hradec Kralové, 17. 4. 2016
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