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Abstrakt

Téma Diplomové prace ,,Mapovani drobnych vodnich ploch v oblasti vysypek lomu
Slatenice a jeho okoli* je rozdéleno do tii casti. Prvni ¢ast je popis Severoceské hnédouhelné
panve, chceme-li Podkrusnohoii. Druha ¢ast prace vysvétluje zakladni pojmy, jako je
povrchova tézba, rekultivace, vyvoj krajiny a voda v krajin€. V tfeti Casti je zmapovani
aktualniho stavu krajiny izemi lomu Slatenice a jeho okoli a porovnani historického stavu
pfed zacatkem tézby. Vlivem tézby muselo nckolik obci ustoupit a byt tak zlikvidovany.
Pomoci leteckych mapovych podkladi je znazornén vyskyt drobnych vodnich ploch od roku
1938 az po rok 2011, byl zde uskute¢nén terénni vyzkum v podob¢ odebirani vzorkti vody a
nasledné méteni pH vody a mémé elektrické vodivosti. Od roku 2012 zainad na Gzemi

Slatenic opét ptiprava k tézb¢é hnédého uhli.

Diplomové prace by méla zjistit zakladni vlastnosti drobnych povrchovych vod na
vngjSich vysypkach loml Slatenice a VrSany na Mostecku s cilem posoudit moznost obnovy
lokalnich slanisek, které v této oblasti byly pted zahajenim povrchové tézby v 60. letech 20.

stoleti.

Abstract

The Diploma thesis "Surveying of Small Wetlands in area of Coal Mine Damps
Slatenice and ist Surroundings™ is divided into three parts. The firts part describes the North
Bohemian brown coal basin. The second part explains basic terms such as surface mining,
reclamation, land development, and water in the landscape. The third part deals with the
current status of the VrSany quarry and its neighborhood, and compares it with the time period
before the extraction had started. Some villages had been disposed because of the mining
demands. The aerial photo maps show small water areas presence from 1938 to 2011, when
there was a field research that examined the water pH and electrical conductivity from

collected water samples. In 2012, preparations for renewed brown coal mining have started.

The diploma thesis should identify the basic attributes of the small surface waters on
the external spoil banks of the Slatenice and VrSany quarry in Mostecko area to assess the
possibility of restoring the local salt marshes, which had existed in this area before the

mining started in the 1960’s.
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Seznam pouzitych zkratek

Ca - Vapnik

CR — Ceska republika

DP Slatenice — Dulni prostor Slatenice
GIS — Geograficky informacni systém

K — Draslik

Na - Sodik

POPD — Plan otvirky a ptiprava dobyvani
SHP — Severoceskd hnédouhelna panev
SHR — Severocesky hnédouhelny revir

USES — Uzemni systém ekologické stability



UvVOD

Krajina, priroda a lidé, tii odlisna slova a pfitom tak blizka. Historicky obraz
podkrusnohorské oblasti byl zpocatku zemédélsky a toto uzemi bylo osidleno. Nasi
predchtidci zde zalozili fadu zemédé€lskych sidel a to ani netusili, jaké bohatstvi zde
nashromazdila ptiroda béhem nékolika milioént let v podob¢ uhelnych lozisek.

Zcela novy obrat v déjinach Podkrusnohofi piinesl pocatek tézby hnédého uhli.
Zeméd¢lstvi zac¢ind byt ve srovnani s tézbou malo efektivni a nakonec dilni ¢innosti ustupuje.
V disledku tézby dochazi k enormnimu zatizeni Zivotniho prostedi. Poptavka po uhli stale
roste a jiz na konci minulého stoleti je jasné, jaky osud stihne vétSinu podkrusnohorské panve.

Ustupuje tak krajina, i lidé.

D¢jiny jednotlivych obci spadaji do rdmce celého vyvoje panevni oblasti, proto jsem
do své prace zaradila struény piehled obci. Jednalo se o obce VrSany, Slatinice, Bylany,

Holesice a Horany.

Vypada to, Ze je vSe na delsi dobu ztraceno, ale prvni rekultivace jsou zaznamenany
jiz na prelomu 19. a 20. stoleti. Zadkladnim tkolem je navraceni funkce krajinného systému, a

to tvorbou zemédé€lskych pozemk a kultur, vodnich ploch a tok.

Pravé na vodni plochy jsem se ve své praci zaméfila. Pomoci mapovych podkladd
jsem lokalitu zmapovala od roku 1938 az po rok 2011 a naslednym terénnim prizkumem byl
proveden sbér dat a provedeno méfeni pH a mémé elektrické vodivosti (konduktivity)
vV obdobi cervenec 2012 az leden 2013. V zijmovém Uzemi Slatenice se nachazi né&kolik
drobnych vodnich ploch, které¢ svym charakterem spiSe pfipominaji moktady. Od pocatku
roku 2012 podle ,,Planu otvirky, pfipravy a dobyvani lomu VrSany od roku 2012 zacina

k opétovnému dobyvani hnédého uhli.

Cil prace
Tato prace by méla zjistit zakladni vlastnosti drobnych povrchovych vod na vnéjSich
vysypkach lomi Slatenice a VrSany na Mostecku s cilem posoudit moznost obnovy lokéalnich

slanisek, které v této oblasti byly pfed zahdjenim povrchové tézby v 60. letech 20. stoleti.
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1 CHARAKTERISTIKA PODKRUSNOHORSKE PANVE

Podkrugnohorské panev je tvofena okresy Chomutov, Most, Teplice a Usti nad Labem.
Tato tzemi jsou od konce 19. stoleti ovliviiovana dalni a priamyslovou c¢innosti.
Podkrusnohorska panev byla tak obétovana tézbé hnédého uhli. Struktura osidleni obyvatel

Podkrusnohofi se méni a to v souvislosti s téZbou hnédého uhli.

Severoceska hnédouhelna panev v rozsahu cca 300 km? s navazujicimi elektrarnami
patfila na konci 80. let jako soucast ,,Cerného trojuhelniku® k nejvice devastovanym oblastem
ve stfedni Evropé€. Koncem dvacétého stoleti dochazi k vyraznym zménam v oblasti severnich
Cech. Jedna se o sniZeni t&Zby, primyslové a zem&d&lské &innosti. I kdyz probihaly v krajing
nasledné rekultivace, po povrchové i hlubinné tézbé hnédého uhli, piesto uzemi neni zatim

uplné revitalizovano (Vrablikova et al. 2009).

1.1. Klimatické podminky

Hnédouhelny revir spada do teplejsi klimatické oblasti s kratkou, mirné teplou a
suchou az velmi suchou zimou, velmi kratkym ptechodovym obdobim, dlouhym, teplym a
suchym létem a s pfevladajicim zdpadnim proudénim. Lokalita se nachéazi ve srdzkovém stinu
Krusnych hor. Primérna ro¢ni teplota je cca 8,0°C, jsou dosti vysoké, béhem vegetace
dosahuji teploty v rozmezi 13-14°C. Primérny ro¢ni uhrn srazek obsahuje cca 510mm — ve
vegetacnim obdobi (duben — zafi) 325mm. V centralni ¢asti dosahuje cca 517mm srazek,
jihozapad cca 470mm. Lokalita se nachazi v nadmoiské vysSce cca 330m. Vzdu$né vlhkost

zde dosahuje cca 72% (Kaspar, 2011).

1.2.  Pedologické podminky

V celé¢ hnédouhelné panvi prevladaji zemédélské pidy typu hnédozemi, které
pokryvaji plochu panve z 68%, zbytek je tvofen ponienymi Cernozemémi a pidami slabé
podzolovanymi. Prevladaji pudy t€Zké povahy cca 54% stiedné tézké cca 39% a pudy piséité
povahy pouhych cca 7%. Nejurodnéjsimi ptidami Mostecka jsou cernozemé, které se
vyskytuji vesmés v jizni Casti, tzv. zemédelské ¢asti regionu. Jsou vyvinuté hlavné na

sprasovych horninach. V této oblasti se nachdzeji ptredevSim Sedé miocenni jily, které
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obsahuji 1 mimo jiné pfimési, z nichZ jsou predevSim dilezité Stérky a Stérkopisky, dale

sprase, zluté az zlutohnédé nadlozni jily, sprasové hliny (Stys et al. 2004).

1.3. Geologické podminky

SeveroCeskd hnédouhelna panev je typickou piikopovou propadlinou, terciérniho
puvodu a pfevazuje zde miocén, ktery je zde zastoupen piedev§im mocnou hnédouhelnou
sloji s mohutnymi nadloznimi vrstvami. Mezi nadlozni materidly fadime hlavné vrstvy
miocennich jili (az 400m), polohy piskt a piscitych jild, prachovité jilovce). Povrchové
vrstvy jsou tvoieny kvartérem, ktery je zde zastoupen spraSemi a jinymi hlinitymi materialy,
dale pisky az Stérkopisky. Oblast se lokaln¢ nachazi na jithovychodnim okraji severoceské
terciérni panve, v oblasti vulkanickych hornin a jejich efuzivnich ekvivalentd, reliktd
kiidovych sedimentii a metamorfované zon¢ terciérnich sedimentt. Z rekultiva¢niho hlediska
hodnotime kladné nadlozni slozky kvartérniho plivodu, z nichZz sprase a hlinité zeminy
sprasového piivodu jsou pouzitelné k naroéné zemédélské rekultivaci (Stys, 1967).

V dob¢ po vyzdvizeni Kruinych hor bylo postupné mofe z celého uzemi Cech
vytlaéeno asi ptfed 300 miliony lety, nové vznikl¢ horstvo bylo velice rychle rozrusovano
geologickymi Ciniteli, zejména vodou. Plisobenim teplého a vlhkého podnebi dochazelo ke
znaénému zvétrani pevnych hornin a k jeho odnosu do udoli, ta byla postupné zanaSena

usazeninami a terén se postupné zarovnaval (Stys et al. 2004).

1.4.  Hydrologické podminky

Podzemni vody a jejich vyskyt je ovlivnén geologicky, klimaticky, morfologicky.
Podzemni voda v panevnich oblastech je Casto siln¢ ovlivnéna dilni ¢innosti. Na uzemi se
vykytuje fada mineralnich vod. Zejména pak v Teplicich, které daly vznik svétoveé proslulému
lazenistvi. TéZba uhli v regionu ovlivnila hydricky rezim v krajiné, dochézelo zde k ptekladu
koryt vodnich tok (napf. feka Bilina je mezi Chomutovem a Mostem vedena potrubim uméle
vytvofenym koridorem). Byl naruSen charakter koryta, které bude v budoucnu vhodné
revitalizovat. Antropogenni transformace reliéfii, ktera méni jednak topografii povrchu, a tim
1 odtokové poméry, zplsobila ekologickou degradaci plivodné rozsahlych zamokienych
prostor. Hydrické rekultivace téZebnich prostor (napf. jezera Most a Chabafovice) obohati

vodni slozku krajiny v panevni oblasti (Vrablikova et al. 2011).
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2 TEZBA NEROSTNYCH SUROVIN

TéZzba surovin se dotyka vSech zakladnich slozek krajiny a zivotniho prostiedi. Kazdy
tézebni zplsob narusuje prostiedi. Nékteré vlivy jsou spolecné, avSak vétSina vlivi ma
specificky charakter, vyplyvajici ze zpusobu dobyvani a z druhu tézené suroviny (Volny,

1985).

TéZzba nerostnych surovin na souSi se provadi dvéma zdkladnimi zpusoby, a to
hlubinnym a povrchovym. V severoceské hnédouhelné panvi v 19. stoleti a jesté zacatkem 20.
stoleti se hnédé uhli pfevazné tézilo hlubinnym zplsobem. Povrchovy, nazyvany rovnéz
lomovy zpusob, zacal prevladat az s vét§im rozvojem techniky po 2. svétové valce (Jiskra,

1993).

Tézba nerostnych surovin lomovym 1 hlubinnym dobyvanim piedstavuje nejen
ekonomicky pfinos, ale 1 rozsahnou devastaci krajiny, jeji produktivity, estetické i socialni
hodnoty. Vzniklé celospolecenské problémy je pak nezbytné fesit naroénymi napravnymi
opatienimi, ktera se stavaji i nedilnou soucasti legislativné pozadovaného zptisobu zahlazeni
nasledkl t€Zebni ¢innosti. Jednim z nejvyznamnéjSich projevi téZzebnich organizaci pii péci 0

budouci charakter obnovené krajiny jsou rekultivace (Cermak et al. 2002).

2.1.  Povrchova téziba

Povrchova téZba ma nepfiznivy vliv na zivot lidi v panevnich okresech i na vzhled

celé hnédouhelné panve (Stys et Helesicova, 1992).

Otvirka lomii je organizovana bud’ zafezem, nebo hruskou. Provoz lomu je
organizovan ve dvou fazich: odklizem nadloznich hornin a odtéZenim loZiska nerostu (Stys et

al. 1981).

S téZbou jsou spojeny zabory pozemkl, pfevazné se jednalo o zemédélskou pudu.
Udava se, Ze bylo zabrano pro téZzbu 40. tis. hektari pozemku, z toho 33 tis. po r. 1945,
V oblasti SHP bylo v disledku tézby hnédého uhli zlikvidovano 84 sidel. Z toho nejvice na
Mostecku (Vrablikova et al. 2008).

Povrchova tézba ovlivituje vSechny slozky a funkce krajiny. Krajina zapocetim tézby

ztraci logiku relativné plynulého vyvoje, dochéazi k likvidaci nékterych ekosystémil,
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K nevratnym zménam reliéfu, ke zméné ekologickych vazeb, ke snizeni biodiverzity

(Pecharova et Hejny, 1998).

2.2. Vysypka

Pojem vysypka je ndzev pro uloZeniny nadloznich zemin a hornin skryvanych pfti
lomovém dobyvani nerostii. Podle mista uloZzeni se rozliSuji na vnitini a vngj$i. Vnitini
vysypka ptfedstavuje objekt sypanych zemin a hornin ve vnitfnim prostoru lomu, tj. jeho
vytézené Casti. Vnéjsi vysypka je objekt ze sypanych zemin a hornin, umistény vné, mimo
tézebni prostor. Podle morfologie objekti, vzniklych sypanim neproduktivniho materialu
z t¢zby pripadné upravy nerostl,, rozliSuje vysypky na podaroviové, jez pii dosypani
nedosahnou temenem trovné okolniho ptivodniho terénu; urovilové, které maji zavérecnou
plosinu (temeno) v urovni okolniho puivodniho terénu; a nadaroviiové neboli pievySené
vysypky piesahujici svou vyskou (temenem) okolni terén a vytvarejici ve svém okoli

zpravidla vySkovou dominantu (Volny, 1985).

Vysypky jako produkt tézebni Cinnosti jsou hlavnim zdrojem devastaci. Vysypky
hnédouhelnych doll zabiraji plochy fadové stovek hektart prevysujici okolni krajinu o 100 az
200m. Z hlediska efektivni bafnské c¢innosti jsou vysypky umistovany co nejblize vlastni
téZebni ¢innosti, tj. do prostorti vytéZenych lomem - vnitini vysypky nebo co nejblize okraje

lomu - vngjsi vysypky (Stys et al. 1981).
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3 POJEM REKULTIVACE

U pojmu rekultivace je uvadén vyklad ve vztahu k zemédélstvi jako ,,opétovna
kultivace zanedbané, znicené nebo poskozené pudy* za ucelem jejiho navraceni zeméd¢elské
vyrobé nebo jejimu zalesnéni. Vyklad ekologicky charakterizuje rekultivaci jako lidskou
¢innost zamétenou na obnovu pfirozenych vlastnosti a hodnot ¢lovékem narusené krajiny a

s tim spojuje uvedeni narusené krajiny do piirodni rovnovahy (Vrablikova et al. 2008).

V §irSim pojeti pojmu rekultivace jako ,,soubor riznych opatieni a uprav, kterymi
zurodiiujeme pudy znehodnocené a zpustoSené ptirodni nebo lidskou c¢innosti, pfispiva
k obnoveni produk¢nosti krajiny, jejich pifirodnich vlastnosti jako celku, tj. vSech jejich

ptirodnich slozek® (Vrablikova et al. 2008).

wewrs

Nejvyznamnéjsi poZzadavky na rekultivace jsou nasledujici (Stys et HeleSicova, 1992):

- krajina musi byt ekologicky vyvazend, za nejucinnéjsi stabiliza¢ni prvky je povazovana

vysadba lest, parki, lesoparkt a vodnich ploch,

- krajina musi byt ekonomicky efektivni, museji v ni byt zastoupeny vysoce produktivni

formy zeméd¢lskych rekultivaci, aby byla do urcité miry schopné uzivit lidi,

- zdravotni pozadavek, vodny reliéf je vyznamny pro vytvafeni makroklimatickych a

bioklimatickych pomért,

- podstatnd je rovnéz kvalita rekultivovanych ptd, ve kterych by mély byt zastoupeny

baktérie, houby a dal$i mikroorganismy, na nichZz je zavisly Zadouci kolob&h latek a energie,
- pozadavek esteticky.

Proto, aby krajina spliiovala vSechny tyto aspekty, existuji plany obnovy krajiny,
kterym se fika prognoza a generel rekultivaci. Prvni Gplny generel rekultivaci koncernu SHD
byl zpracovan v letech 1958-59. Obsahoval vyhled az do roku 1980. Tento generel byl
nékolikrat upravovan. Zvysil se podil zemédélskych rekultivaci, coz svéd¢i o velkém usili
sniZzovat Ubytky zemédélské pudy. Zmensil se naopak podil rekultivaci lesnickych a pfibyly

hektary vodohospodaiskych rekultivaci (Stys et Helesicova, 1992).
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3.1.  Druhy rekultivaci

Kvalitné provedena rekultivace ma byt ekologicky vyvazena, zdravé a hygienicky
nezavadnd, efektivné i potenciondlné¢ produktivni, esteticky a rekreacné pulsobiva. Ma
sméiovat k vytvafeni pestré krajinné struktury, vhodného zastoupeni zeméd¢€lskych,

lesnickych, vodohospodaiskych a rekreacnich ploch (Vrablikova et al. 2008).

Zemédélské rekultivace na antropogennich substratech je zéalezitosti znacné slozitou
a naro¢nou jak po strance technické ptipravy vysypek, tak i po strance financniho zajisténi.
Uvazovany zamér nepochybné smétuje k tomu, aby vybér ploch pro uplatinovani zemédélské
rekultivace byl uvazlivy a v maximalni mife respektoval pidné ekologicka a produkcni
hlediska. Problematika zemé&délské rekultivace vysypkovych ploch je vyzkumné v zajmovych
regionech (Teplicko, Mostecko, Chomutovsko, Sokolovsko) fesena od roku 1958
(Dimitrovsky, 1999).

Zemédelska rekultivace je zaloZena na tom, Ze rekultivovana tzemi budou vyuzita pro
zemédelské obhospodarovani. Provadi se dva zpiisoby zemédélské rekultivace (Vrablikova et
al. 2008):

1. piimo bez piekryti ornici - jedna se o pfimou biologickou rekultivaci zemin
uloZenych na povrchu vysypek, jeZ mohou byt kvartérniho ptivodu — sprase, sprasové
hliny a svahoviny, nebo i1 n¢které typy Sedych jilu.

2. nepiimé rekultivace — urovnany povrch vysypek je prevrSen uméle vytvorenym
horizontem (ornici), tento zptisob dava predpoklady vytvoreni nové zeméedélské pidy
s moZznosti jejiho intenzivniho vyuZzivani pro zeméd¢lskou ¢innost.

Rekultivace probihd né€kolik let a je zaloZena na racionalnim vyuziti agrotechniky a

spravné volb¢ rekultiva¢niho osevniho postupu.
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Obr. ¢. 1 - Priklad zemédeélske rekultivace

(foto: Anna Miskulincova, 2011)

Lesnické rekultivace v dlouhodobém procesu veskerého osvojovani lesa vznikajiciho
na tzv. antropogennich substratech na vSech recentnich utvarech méla, m4 a bude mit
dendrologie — jako piedstavitel lesnich véd — své centralni postaveni. Zpracované
dendrologické zaklady pro péstovani lesnich porostii na antropogennich ptidnich substratech
se opiraji o 45leté experimentalni vysledky a zkusSenosti. Analyza a syntéza rekultivacnich
dendrologickych zakladi je feSena systémem antropogenni puida — voda — dievina — ovzdusi

(Dimitrovsky, 1999).

Lesnicka rekultivace vyuziva k zalesnéni plochy, které nejsou vhodné pro zemedélské
vyuziti. Dulezita je volba druhové skladby dievin (pfevazuji dieviny ptivodni), oSetfovani a

probirky mladého porostu (Vrablikova et al. 2008).

Vodohospodarské (hydrické) rekultivace dulezitou formou a soucasti realizace
sanacnich a rekultiva¢nich praci jsou i1 hydrotechnickd opatfeni spojena s tvorbou nového
vodniho rezimu v Krajiné naruSené t€Zebni ¢innosti. Vyznamnou formou zahlazeni nasledkt
banské Cinnosti, jejiz vyznam bude v blizké budoucnosti stoupat, je zavodnéni zbytkovych
lomovych jam — hydrickd rekultivace. Pfi tomto zplsobu rekultivace je tfeba veénovat
pozornost sanaénim pracim (pf. tésnéni sloje, dna, stabilizaci biehii apod.). Velkym
problémenm je i zajiiténi podminek udrzeni vysoké kvality vody ve vzniklych jezerech. Uzemi

po tézbeé se zachovava jako vodni plocha. Je vhodnym prostiedim pro rekreaci, zvlasté
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v pfiméstskych oblastech, 1 pro chov ryb. Piedstavuje cenny prvek ekologické stability krajiny
(Vrablikova et al. 2008).

3.2.  Povinnost rekultivovat

Legislativou CR je uréena ze zdkona povinnost zrekultivovat tzemi zdevastovani
tézbou nerostnych surovin (Horni zakon €. 44/1988 Sb., v platném znéni), ale i nékterymi
dal$imi antropogennimi ¢innostmi po ukonceni téchto ¢innosti. Zakonem ¢. 334/1992 Sh. je
urcena povinnost obnovit uzemi po tézbé s cilem navratit je do piivodniho stavu (Vrablikova

et al. 2008).

Jedna se o zdkon o ochrané zemédélského pudniho fondu ¢. 334/1992 Sb. obdobna
povinnost byla obsazena i v ptedchazejicim zakoné ¢. 53/1966 Sb. ve znéni zdkona ¢. 10/1973

Sb. a dokonce i v prvnim zakoné o ochran¢é zemédé€lské pudy z roku 1959 (Vrablikova et al.
2008).

Dalsi legislativni normou je mnohokrat novelizovany a dopliovany zakon ¢. 44/1988
Sb. o ochrané¢ a vyuziti nerosného bohatstvi (horni zakon) vydany ve znéni vSech zmén a
doplikt pod €. 439/1992 Sb. (s dal§imi zménami a dopliky v letech nasledujicich), ktery
mimo jiné stanovuje tézailm povinnost vytvafret na sanace a rekultivace finan¢ni rezervu

(Vrablikova et al. 2008).

VySe uvedené normy jsou ve vazb& na t€zbu nerosnych surovin. Jsou ale i dalsi
¢innosti, jejichz disledky je nutno odstranovat a zajistit rekultivaci. Tyka se to napf. skladek a
odkalist’. Jednd se o stavby a vztahuje se na né zakon o Uzemnim planovani a stavebnim fadu
(¢. 183/2006 Sb., zména €. 68/2007 Sb. a ¢. 191/2008 Sb.), ve kterém se vyzaduje rekultivace
uzemné¢ napldnovat a podrobit projekt rekultivaci a jejich realizaci stavebnimu fizeni

(Vrablikova et al. 2008).

3.3.  Struéné k historii rekultivaci na severu Cech

Prvni zpravy o povinnosti obnovit izemi po t€Zbé do piivodniho stavu nachazime
v r. 1854 v Hornim zakon¢ Rakousko uherské monarchie (¢. 146/1854), kde je stanovena
povinnost sanovat a obnovit izemi po t€¢zbé. Aktualni oblasti pro obnovu Gizemi po t€zb¢ bylo

Podkrusnohoti, a proto zde Zemédelskda zemska rada vr. 1880 zfizuje v Duchove,
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Rekultivaéni expozituru, ktera se zabyva rekultivacemi v severnich Cechach. Do r. 1934 bylo
na uzemi SHR provedeno 2 150 ha rekultivaci, pfevazné¢ zemédélskych. Konec 30. — 40. let
20. stoleti byl dle historika rekultivaéné malo produktivni. Po roce 1945 se vyrazné zvysSuje
tézba uhli, coz sebou piinasi zabory pozemku s destrukénimi vlivy v krajiné. V roce 1959 byl
vypracovan pro celou SHP unikatni ,,Generel rekultivaci jako vécny podklad pro tzemni
planovani. Postupné byly zpracovany tézebnim organizacemi plany sanaci a rekultivaci.
Vytvaii se specializovand pracovisté, kterd se zacinala zabyvat projektovanim, ale i
praktickym provadénim rekultivaénich praci v jednotlivych panevnich okresech. Od 50. let do
roku 1960 bylo ukonfeno cca 350 ha rekultivaci. Do roku 1990 byla tato cinnost
koncentrovana do nékolika pracovist’ (naptiklad Banské projekty Teplice). Po roce 2000 se
pocet subjektii poskytujicich rekultivace vyznamné zvysil. Do roku 2000 se udava v SHP
dokoncenych 7.350 ha a celkem do roku 2007 jiz 10.760 ha. V oblasti SHP se udava, ze bylo
tézbou dotceno cca 28 tisic ha, takze zbyvéa dokoncit obnovu na velké ¢asti uzemi (Vrablikova

et al. 2008).
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4 OBCE ZLIKVIDOVANE VLIVEM TEZBY HNEDEHO UHLI

4.1. Bylany

Bylany se nachazely asi 7 km jihozapadn¢é od Mostu pfii cesté, vedouci z Vysokého
Biezna do Vrian. Na severozapadé sousedily s obci Vrany, na severovychodé s Cepirohami
a Velebudicemi, jizn€ od Bylan se rozkladala Havrail. Bylany patfi mezi nejstarsi obce, které

byly zalozeny na izemi dneSniho okresu Most (Sykorova, 2002).

Obec Bylany a okoli mélo charakter zemédélsky a hlavnim zdrojem obzivy bylo
zemé&délstvi. Okoli bylo tvofeno poli, loukami a lesy. Vodni toky se vyskytovaly jen zfidka.
Zivot v obci ovlivnilo vyuziti prament hotké vody a vyroba hoiké soli. Na zakladé pramenu
hotké vody vznikl lazenisky diim s 1é€ivou vodou, které byla pozdéji ve velkém exportovana.

Obec byla zlikvidovana v disledku téZby hnédého uhli.

4.2.  Vrsany

VrSany se nachézely asi 6,5 km jihozapadné od Mostu. Na severu sousedily se
Slatinicemi a na jihovychodé leZela obec Bylany. Severovychodné od VrSan se nachazely

Cepirohy (Sykorova, 2002).

I obec VrSany a okoli mélo charakter krajiny spiSe zeméd¢€lsky, obyvatelé
obhospodarovali p$eni¢na a zitna pole, byly zde chmelnice a chov dobytka. V' 19. Stoleti se

rozvoj prumyslu na Mostecku nijak na rozvoji VrS$an neprojevil.

Vrsany byly likvidovany v roce 1978 v souvislosti se vznikem nového uhelného lomu

Vrsany, koncernového podniku Doly Lezaky Most (Sykorova, 2002).

4.3. Holesice

HoleSice lezely jihozapadné od Mostu. Na vychodé¢ sousedily s obci Hotfany, na jihu s

Malym Bfeznem a na sever od nich se rozkladaly Ervénice (Sykorova, 2002).

V poloving¢ 14. stoleti byly v HoleSicich provadény archeologické vyzkumy a

osidleny. Okoli bylo taktéz zemédélské povahy, s nékolika zemédélskymi usedlostmi.
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4.4. Horany

Hofany se rozkladdaly na navr$i pii jihozdpadnim upati kopce Resslu. Na zapadé
sousedily s obci HoleSice, na jihozdpad od Horan lezely VrSany, na jihu sousedily se

Slatinicemi a na severu s TrebuSicemi (Sykorova, 2002).

Hortany a okoli byly rovnéz zeméd¢€lského charakteru, vyskytovaly se ovocné zahrady,
lesy pod Resslem, rybniky. Obyvatelé Hofan péstovali pSenici, zito a chovali hovézi a

veprovy dobytek, ovce kozy. K usedlostem nalezely i vinice.

V posledni ¢tvrting 19. stoleti zacal z vnitrozemi, do diive némeckych obci, pfiliv
¢eskych nédmezdnich pracovnich sil, které ziskavaly praci prevazné na dolech. Obec byla

likvidovana v letech 1980 - 1981 pied postupujicim k. p. Doly Lezaky (Sykorova, 2002).

4.5. Slatinice

Slatinice patfi mezi nejstarSi obce Mostecka, které byly dolozeny v pisemnych
pramenech. Obec se rozkladala asi 5 km jihozapadné od Mostu pti Lu¢nim potoce. Na vychod
od Slatinic lezely Cepirohy, na jihu pak Vr$any. Severné se nachazely Hofany. Tiicetileta
valka, zda se, Slatinice pfili§ neovlivnila (Sykorova, 2002). I Slatinice a okoli bylo
zemé&délského charakteru, obyvatelé vlastnili pole, ¢ast vinic. Obec byla zlikvidovana v letech

1965 - 1968 v dusledku dilni ¢innosti (Sykorova, 2002).

22



5 VODA A KRAJINA

5.1. Voda a jeji funkce

Stejné vyznamnym piirodnim zdrojem jako piida a vegetace je voda, jejiz potieba
zasahuje do vSech odvétvi zivota a prace. Je zakladni soucésti zivé a nezivé piirody, dulezitou
slozkou lidské a zvifeci vyzivy, podminkou Cistoty a zdravi, pfedpokladanym uspéchem
vyroby zemédélské a lesni, dulezitou priimyslovou surovinou a vyznamnym prostiedkem

energetickym, dopravnim a rekrea¢nim (Juva et al. 1977).

Hlavni funkce vody jsou (Malinska, 2007):

a) Biologicka funkce je dana tim, ze organismy nezbytné potiebuji vodu pro svou
existenci a rozvoj. Krajina s dostatkem vody neskyta optimalni podminky pro rozvoj zivota a

tim je vyrazné snizena celkova hodnota krajiny, respektive jeji biologicky potencidl.

b) Krajinotvornad funkce spociva v piinosu vody k modelovani krajiny, at’ je to ve
formé¢ tekoucich potoky a fek s ptislusSnou doprovodnou zeleni, nebo ve formé stojatych
vodnich ploch, kterymi jsou v nasSich podminkach nej€astéji rybniky a ptehradni nadrze.

C) Esteticka funkce Se projevuje ve vzajemném spoluptisobeni vody (zejména vodnich

hladin) a ostatnich krajinotvornych faktory (zelené a reliéfu).

d) Klimaticka funkce je odvozena zejména od vysoké hodnoty specifického tepla vody,

nebot’ voda se ve srovnani s jinymi latkami velmi pomalu ohfivd a méni své skupenstvi.

e) Vyrobni funkce v krajiné¢ vynika hlavné pii péstovani zemédélskych a ostatnich
plodin vcetné lesa. Velky vyznam ma vyuziti vodnich ploch také pro vyrobu rybiho masa a
pro chov vodni driibeze.

f) Rekreacni funkce ma tadu aspekty. Mezi nejCastéjsi patii vyuziti vody ke koupani a
provozovani vodnich sportil ke sportovnimu rybatfeni k zimnim sportim na sn€hu i na ledé

g) Dopravni vyuziti vody je vazano na splavnost ptislusnych vodnich toka (piehrady,
moie, oceany). V CR jsou pro osobni rekreaéni dopravu vyuzivany ¢&asti toky fek Vitavy a
Labe a nékteré veétsi prehrady.

h) Zdroj pitné a uzitkové vody pro sidlisté jsou vodarenské toky nebo vodarenské

nadrze.
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1) Energetickd funkce vody se vyuziva pro vyrobu elektrické energie.

5.1.1. Povrchové vody

Povrchovymi vodami jsou podle zdkona o vodach ¢. 254/2001 Sb. vody pfirozen¢ se
vyskytujici na zemském povrchu. Povrchové vody predstavuji z hlediska mnozstvi hlavni ast
vodnich zdroji v CR. Podil povrchové vody na zasobovani obyvatelstva, pramyslu i
zemédelstvi se neustale zvysuje. Vyuziti povrchové vody k danym uceliim je vSak nejéastéji
limitovano jeji jakosti. Povrchové vody ve srovnani s vodou podzemni maji obvykle vyssi
proménlivou teplotu, podstatné vyssi koncentrace organickych latek rizného pavodu, vyssi
koncentrace kysliku, nizkou koncentraci oxidu uhli¢itého, nizkou koncentraci hydrolyzujicich
kovl, zejména zeleza a manganu. Povrchové vody maji i vyssi zastoupeni mikroorganismi

(Malinska, 2007).

5.1.2. Podzemni vody

Dalo by se fici, Ze podzemni voda zahrnuje veskerou vodu, ktera se vyskytuje pod
zemskym povrchem. Podle piivodu miZzou byt podzemni vody juvenilni a vadézni. Juvenilni
podzemni voda vystupuje kK povrchu ze Zemé. Vyskytuje se naptiklad ve vulkanickych
oblastech nebo v blizkosti hlubokych zlomovych struktur. Tvoii pomérmné malou ¢ast
podzemni vody. Vadozni podzemni voda vznika prisakem srazkové vody pod zemsky
povrch. Cést této vody miize byt po dlouhd geologicka obdobi uzaviena mezi nepropustnymi

vrstvami a tuto podzemni vodu pak oznacujeme jako fosilni.

5.1.3. Srazkové vody

Srazkova voda, ktera se vsdkla do pudy, nevytvaii v celkovém mnozstvi podzemni
vodu, ale c¢aste¢né se upoutavad v pudnim prostiedi, hlavné puisobenim kapilarnich sil
Vv jemnych vlase¢nicovych neboli kapilarnich pralinach (pérech), jako pidni vlaha. MnoZstvi
této vlahy v padé je dilezité, nebot’ je zdrojem pro zésobovani rostlin vodou, kterd je
nezbytné potiebna k jejich vyziveé a k spravnému prubéhu fyziologickych procesu (Juva et al.

1977)
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5.1.4. Mokrady
Mokiad je ekosystém, ktery vznika, kdyz v disledku zaplaveni vodou v ptid¢ prevazi

anaerobni procesy, coz vyvold vznik adaptaci zivych organismi, pfevazné rostlin, na
zaplaveni. Mokiadni rostliny jsou schopné tolerovat zatopeni kofenil a stonktl, protoze jsou
schopny piivadét vzduch do zatopenych organt (Slavik et Neruda, 2007).
Hlavni funkce mok¥iadi v krajiné (Pokorny et Lhotsky, 2006):

a) akumulace a retence vody

b) twpravu mikroklimatu evapotranspiraci

C) vazani oxidu uhli¢itého do biomasy a pudy

d) zadrzovani, vazani zivin (kationy, dusik, fosfor i tézké kovy)

e) produkce rostlinné biomasy

f) produkce ryb a dalSich zivocicht

g) biodiverzita — mokiady jsou nositeli druhové rozmanitosti

h) poskytuji moznost rekreace.

Mokftadem je tzemi bazin, slatin a raseliniSt’ i izemi pokryta vodou, pfirozena i uméle
vytvorena, trvald i do€asnd, s vodou stojatou ¢i tekouci, sladkou, brakickou ¢i slanou, véetné
uzemi s motskou vodou, jejiz hloubka pfi odlivu nepiekracuje 6m. V nasich podminkach se
za mokfad povazuje sezénné zatopend ¢i podmacena plocha, kde se vytvaii podminky
k rozvoji rostlin pfizptisobenych k Zivotu ve vod&. Na tizemi Ceské republiky k typickym
moktadim patii - rdkosiny, litoraly rybnikil, pramenis$té¢ moktadniho typu, zaplavované louky,

luzni lesy, raselinisté, podmacené smréiny (Slavik et Neruda, 2007).

Pokud je moktad v normalnim, plné zamokieném stavu, neni na ploSe mokfadu mozna
dalsi akumulace vody. Moktad se ptiznivé uplatiiuje v obdobi sucha, v srazkové deficitnich
obdobich. Obsah vody v pln¢ nasyceném prostiedi mokiadu je vlivem plisobeni vnéjsich sil
(gravitace, hydraulickd vodivost vody v piidé¢ — dotace sussi pudy v okoli vodou nasyceného
vyparu, vypar z vodni hladiny, evapotranspirace) snizovan, a pokud se nachéazi ve svahu,

podporuje se vznik podpovrchového odtoku (Slavik et Neruda, 2007).

Kromé pfirozené vyvinutych moktadi je vhodné rozsitovat budovani novych, uméle
vytvofenych mokfadl. Zifizovani umélych mokiadii je zahrnuto v programu vlady s ndzvem
Revitalizace fi¢nich systémil. Mezi cCasté nepfirozené¢ vzniklé mokiady, prevazné na

zeméd¢€lské pude, patii vyvéry drendzni vody na nefunkcnich odvodnovacich systémech.
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Moktady lze zakladat i v prub&hu rekultivace, pfi obnové krajiny na vysypkach ¢i jinak

devastovanych uzemich (Slavik et Neruda, 2007).

5.1.5. Stojaté vody — jezera

Jezera jsou piirozené vodni nadrze, vyskytujici se ve snizeninach zemského povrchu a
jsou zcela odlouc¢ena od mote. Jezera jsou zasobovana vodou bud’ piimo atmosférickymi
srazkami, nebo Gsticimi fekami, drobnymi toky, prameny a podzemni vodou. Odtok z jezer se
déje bud’ povrchové, nebo vyparovanim, jen zfidka vsakovanim a odtokem podzemni vody

(Slavik et Neruda 2007).

Jezera vznikala v obdobich modelovani zemského povrchu. Mnoho stojatych vod —
jezer bylo vytvofeno a ovliviiovano pochody, které se odehravaly a déle probihaji na

zemském povrchu i pod nim. VétSina jezer lezi v oblastech, jez kdysi pokryval pevninsky

ledovec (Slavik et Neruda, 2007).

Vyskytujici se jezera se slanou a sladkou vodou. Kromé ptirozen¢ vzniklych jezer se
na pevniné vyskytuji jezerni vodni plochy vytvotfené ¢innosti ¢lovéka — zatopené plochy po
tézb¢ nerostil a surovin (jezero Chabatfovice, Barbora u Teplic, pravé napousténé jezero
Most), mrtva ramena fek vznikla regulaci toku, historické rybniky i zdrze ptehrad a malych

vodnich nadrzi (Slavik et Neruda, 2007).

Kuméle vytvofenym vodnim plocham, které nejsou zatrazeny do kategorie malych
vodnich nadrzi aZ ptehrad, patii i hydrické rekultivace. Doba trvani jezer je omezena, protoZe
se rychle zapliluji ficnimi usazeninami a zbytky rostlinstva. Stafi jezera je zavislé na jeho
tvaru a velikosti, na podnebi, na vlastnostech horni ¢asti povodi. Pfirozeny biologicky postup

starnuti je fizen eutrofizaci, tj. obohacovanim rostlinnymi zivinami (Slavik et Neruda, 2007).

5.2.  Krajina

Krajinu chédpeme jako Zivou strukturu, kterd ma schopnost sebestrukturalizace a neni
tudiz vyslednici pouhého vzajemného plisobeni abiotické a biotické slozky. V soucasné dob¢
se stal ¢loveék v dusledku rozvoje védy a techniky v krajin€ geologickou silou, nebot’ dokaze
na rozsahlych tizemich zménit v pomérné v kratkém case povrch krajiny, a to do hloubek i

nekolikaset metrt, je otdzka kumulativni funkce ¢asu pii tvorbé nové krajiny zasadni proto je
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historicka pamét’ krajiny faktem, ktery by mél ur€ovat nové vzniklé struktury krajiny a

osidleni (Trpak et Trpakova, 2002)

Krajina je pod trvalym piikonem slunecni energie. Diky této energii roste a funguje
vegetace a utvareji se ekosystémy. Vyvinuté a fungujici ekosystémy vyuzivaji vétSinu energie
k vlastnimu utvafeni. Tyto oteviené ekosystémy, pokud jsou ponechany samy o sobé, se

zdokonaluji vlivem neustalého piikonu energie - sukcesni, vyvojové pochody (Pecharova et
al. 2011).

Ekologické funkce, respektive procesy v krajing€, jsou definovany jako toky energie,
vody a latek. Hlavni energetické déje v méfitku krajiny se odehravaji pti disipaci slune¢ni
energie na povrchu krajiny, tedy na povrchu porostti, vodnich ploch, zemédé€lskych pozemkt
a méstskych aglomeraci. Krajina vSak v nasich podminkach vétsinou trpi nedostatkem vody a

po nékolika slunnych dnech hladina podzemni vody klesne (Pecharova et al. 2011).

Plnohodnotné fungujici krajinu nelze vytvofit bez propojeni obnovované krajiny na
ekosystémy okolnich uzemi. Lokalnimi sanacemi lze fesit dilci funkce krajiny (protierozni
ochranu, zastinéni, dil¢i kolob&h vody), nikoliv vSak funkci krajiny ve vSech jejich aspektech.
Prioritou proto musi byt vytvateni zédkladnich podminek pro budouci obnovu funkci krajiny a

nikoliv feSeni lokalnich sana¢nich opatieni (Pecharova et al. 2011).

Plisobenim krajinotvornych cCiniteld pfirodnich i kulturnich vytvaieji se krajiny
ruznych typl, charakterizovanych vzhledem, znaky, vlastnostmi, zplisoby a moznostmi
vyuziti. V hlavnim ¢lenéni se rozliSuji dva zakladni typy krajiny, a to krajina jednak prirodni
(naturélni), jednak kulturni, ktera se déle Cleni na kulturni krajinu vyvazenou, narusenou -

degradovanou a zpustosenou — devastovanou (Juva et al. 1977).

Ptirodni krajina historicky nejstarSiho typu je prakrajina. Ta se vytvafela pouze pod
vlivem dlouhodobého ptisobeni pfirodnich Einitelt, a to zprvu pievazné geologickych a
geomorfologickych a postupné téz klimatickych, pedologickych, vegetacnich i animélnich

v souvislosti s vyskytem a rozvojem vegetace a zZivocisstva (Vanicek, 1973).

Nasledujici typy piirodni krajiny jiz obyvané clovékem se vyvijely zprvu rovnéz
jenom pod vlivem piirodnich Cinitelti, nebot” tehdejsi ¢lovek Zivici se lovem a sbérem do jeji
tvorby nezasahoval. Jeji typy se klasifikuji na zéklad¢ vzhledu, vyvoje a stafi, pficemz se
pouzivaji riizni ukazatelé povahy geomorfologické, klimatické, hydrologické, pedologické a

biogeografické (Juva et al. 1977).
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Kulturni krajina osidlena a pln¢ vyuzivana rozsifila soubor krajinotvornych ¢initeld o
novy Cinitel, tzv. antropogenni neboli kulturni, pod jehoz vlivem se pfirodni krajina pocala
pfetvaret a ménit. Prvni fazi tohoto procesu byla kultivovana krajina, charakterizovana tim, ze
se puda vhodna pro zeméd¢lstvi obhospodarovala extenzivné jako pole, louky, pastviny i sady
a vinice a s piibyvajici populaci se také rozsifovala zurodnovanim méné hodnotnych pud a

palenim nebo mycenim lesi (Juva et al. 1977).

S postupnym rozvojem osidlovani, zeméd¢€lstvi, primyslu, dopravy, vodniho
hospodafstvi a jinych c¢innosti se vSak zkulturiovaci proces krajiny urychloval a
zintenziviioval, az dospél do soudobé faze oznacované jako kulturni krajina - ochrana pudy,

vegetace (Juva et al. 1977).

5.2.1. Krajina Mostecka

Mostecko, diive zemédé€lska krajina, kterou obyvali lidé, izemi jezer, mokiin a bazin.
S ptfichodem zeméd€lci se krajina zménila v intenzivné vyuzivané zemédélské vzemi
S malym mnozstvim lest. Poslednich 200 let na Mostecku zaujiméd své postaveni tézba,

energetika a pramysl.

Podle (Sadlo, 1994) dnes bizarni skrumaz mrtvé zeminy vysypek, obfich kraterd
uhelnych lomi, vlajicich plament nad rafineriemi, absurdnich komunikaci a posetilych mést.
Krajina, jejiz pamét’ byla smazana. To vedlo k dezintegraci a posléze ke ztraté osobnosti

krajiny, ke zruSeni genia loci, k navozeni chaotického stavu.

Krajina Mostecka byla dlouho hodnocena negativnim zptsobem, a to hlavné kvuli
tézb¢ hnédého uhli. Samotna tézba uhli a nasledné vznikajici rozsédhlé vysypky nejsou totiz
jen devastaci krajiny, ale také prilezitosti k provedeni uspésné rekultivace, ktera vrati
zdevastovanému uzemi hodnotu. Diikazem Uspé&$né rekultivace je naptiklad lom Matylda, kde
vznikla vodni plocha a autodrom, nebo tfeba Urodné vinice na vysypce byvalého lomu

Smeral, dnes nazyvané Slatinice.
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5.2.2. Obnova krajiny

Negativnim az necitlivym pfistupem clovéka ke krajin¢ v Podkrusnohoti, mélo za
dopad naruseni nebo pieruseni na mnoha c¢astech krajiny kolobéh vody. Vyskyt moktadi,
které ucinné¢ disipuji energii v prostoru a v case, také napomahaji zvlhc¢ovat podnebi, udrzuji
rovnéz hladinu podzemni vody, snazi se udrzet ziviny a mineralni latky v pidé a zaroven

minimalizovat jejich ztraty.

Dobyvani nerostnych surovin, zejména provadéné velkolomovym zpusobem, jako je
tomu pii t€Zbé hnédého uhli v podkru$nohorskych revirech, piedstavuje negativni dopad na
zivotni prostfedi, a to predev§im v devastaci uzemi a celych Gzemnich struktur. Naprava
tohoto stavu se provadi ve smyslu horniho zakona (¢. 44/1988 Sb.) sanaci a rekultivaci, ktera
se realizuje jiz vice nez 50 let. Tato ¢innost prosla od svého zahajeni vyvojovymi stadii, od
prostého ozelenéni jednotlivych pozemki, ptfes vyraznou preferenci zemédélské rekultivace
(v dobé¢ direktivné planovaciho obdobi), nédsledné lesnické rekultivace (po roce 1990), az
k dne$nimu pojeti planovani rekultivacnich zamérit komplexné pojatych v $irSich izemnich
vazbach. Do nedavné doby pievladdalo u vSech forem rekultivaci pfedev§im zaméfeni na
budouci hospodaiské vyuziti posttéZzebnich ploch. Tomuto cili odpovidalo i tvarovani a
zpusob odvodnovani terénu, piedevSsim vysypkovych téles, zabezpecujici geotechnickou
stabilitu provozovanych lomu, v souladu s ustanovenimi horniho zakona a dal$i s nim souvi-

sejici legislativy (Pecharova, 2004).

Cilem obnovy funkcni kulturni krajiny je zejména (Prikryl et al. 2001, Piikryl et al.
2002, Pecharova et el. 2004):

e obnova vodniho rezimu v krajin¢ diive vyrazné zamokiené a s fadou vodnich ploch

rizné velikosti a vytvaieni ptiznivych podminek pro kratky uzavieny kolobéh vody;

e zalozeni dlouhodob¢ funkénich ekosystémii na plochach ptimo ovlivnénych tézbou
(vysypky, zbytkové jamy) a obnoveni historické kontinuity cennych ekosystému ty-
pickych pro panevni oblasti (vodni plochy, mokiady, slaniska, stepni plochy, rizno-

veke lesy);

e podpora a budovani vyznamnych vazeb mezi jednotlivymi ekosystémy, zejména
vazby mezi ekologicky cennymi ekosystémy a ekosystémy lidmi intenzivné vyuziva-

nymi (v soucasnosti i v perspektivni budoucnosti);
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e podpora systému ekologické stability (USES) v panevnich oblastech a jejich okoli,
podpora stavajicich a vytvafeni novych migra¢nich tras pro rizné skupiny Zivych or-
ganismil, omezeni existujicich bariér Sifeni a migrace zivych organisml a posileni
ekologické stability krajiny vzhledem Kk moznym klimatickym zménam ve vyhledo-

vém horizontu

e podpora ekologické hodnoty ekosystémii lidmi intenzivné vyuzivanych (produkéni,
obytné, vyrobni, rekreacni, sportovni a jiné plochy) a navrzeni novych, komplexnich
zpusobtl vyuzivani krajiny lidmi (rekreace, sport, turistika, naucné stezky véetné dopl-

fujicich systémut podnikatelskych aktivit);

. vytvotfeni podminek pro postupny néavrat osidleni (trvalého i sezénniho) do uzemi
dlouhodobé vyuzivané pro tézbu uhli pii respektovani celkovych ekologickych hodnot
Podkru$nohofi.
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6 METODIKA

6.1.  Charakteristika zajmového uzemi
Lom Slatinice (Smeral)

ZaloZen v roce 1958. V roce 1963 doslo k piejmenovani na Dil Bohumir Smeral.
Nachézel se na jihozdpadni strané vrchu Ressl. Na vychodni strané¢ byl ohranicen
Cepirozskou vysypkou a na jizni strané zabiral izemi byvalé obce Slatinice, ktera byla pred
postupem lomu zlikvidovana, stejné jako obec Hofany na vychodnim okraji lomu. Dul byl
oteviran jako tcéelovy pro tézbu energetického uhli k zasobovani elektrarny Mélnik. Lom byl
vyuhlen v ¢ervnu 1986. Vyuhleny lom byl vyuzit jako vysypny prostor pro lom VrSany. V
roce 1969 skon¢il provoz na Cepirozské vysypce a cely prostor vn&jsich prevysenych vysypek
zavodu Smeral byl uvolnén pro rekultivaci. Na ¢asti uzemi byla provedena lesoparkova

uprava, zbytek byl zatravnén (Www.ecmost.cz).

Plan otvirky, pfipravy a dobyvani (POPD) Lomu VrSany je vypracovan od roku 2012
se vstupem do DP Slatinice pro dalsi postup tézby piedevsim tzemi koridoru inzenyrskych

siti. Postup lomu lze rozd¢lit na dvé izemni faze (Dokumentace POPD lomu VrSany, 2009).

V prvni fazi, tj. do roku 2032 pokracuje téZzba lomu VrSany severnim smérem,
s naslednym pfechodem do DP Slatinice. Druhou fazi postupu lomu VrSany, tj. po roce 2032,
bude dokonceni téZby Uzemi stdvajiciho Hotfanského koridoru inZenyrskych siti a byvalé

Slatinické vysypky (Dokumentace POPD lomu VrSany, 2009).

Zpracovanym zamérem tézby hnédého uhli lomem VrSany do vyuhleni ptedklada
Vrsanské uhelna a.s. komplexni pohled nejen na obdobi tézby, jehoz téméf tplného plosného
rozsahu bude dosaZeno do roku 2032, ale také provadéni sanacnich a rekultivacnich praci,

které navrati izemi do nového trvalého stavu (Dokumentace POPD lomu VrSany, 2009).

Nedilnou soucasti vypracovaného planu otvirky, ptipravy a dobyvani lomu VrSany od
roku 2012 se vstupem do DP Slatinice je plan sanaci a rekultivaci izemi dotceného tézbou,
ktery navazuje na v soucasné dob& probihajici rekultivacni ¢innost. Po ukonceni tézby lomu
VrSany byly zvazovany moZné varianty zahlazeni lomu, s cilem minimalizace moZnych
dopadi na Zivotni prostfedi a zdravi lidi. Rozsah ptfedpokladaného zaméru plné odpovida
planovaného postupu t€zby lomu VrSany od roku 2012 do hranic izemné ekologickych limith

(Dokumentace POPD lomu Vrsany, 2009).
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POPD lomu VrSany od roku 2012 se vstupem do DP Slatinice (tj. cca do roku 2032) a
nasledné POPD do vyuhleni loziska zajistuje tézbu hnédého uhli v ptredpokladané vysi cca

7 000 kt/rok po celou dobu zivotnosti (Dokumentace POPD lomu VrSany, 2009).

Obr. ¢ 2 - Pohled na soucasny stav lomu Jan Sverma

(foto: Anna Miskulincova, 2011)

6.2.  Terénni vyzkum a sbér dat

Terénni vyzkum a sbér dat probihal na izemi Slatenic od mésice ¢ervence 2012 az do
ledna 2013. Soucasti terénniho vyzkumu bylo jednak zjistit zakladni vlastnosti drobnych
povrchovych vod vyskytujici se na vnéjsi vysypce lomu Slatenice na Mostecku, méteni pH a
konduktivity, chceme-1i mérné elektrické vodivosti a porovnani mapovych podkladd z 60. let

20. stoleti az po soucasnost.

Po zmapovani uzemi Slatenic bylo zjiSténo, Ze se zde nachazi osm vodnich ploch,
které maji charakter spiSe mokiadu. K méfeni zakladnich vlastnosti drobnych vodnich ploch
byly vybrany takové vodni plochy, které byly dobite ptistupné. Jak je jiz z predchozich kapitol
zname, jedna se jiz o dobyvaci prostor.

Vodni plochy jsem si zaméfila pomoci GPS a pomoci fotoaparatu potidila fotografie,

jednotlivé vodni plochy jsou popsany v dalsi kapitole. K méteni zékladnich vlastnosti vody,
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jako je pH a konduktivita (mérna elektricka vodivost) byly pouzity digitdlni ru¢ni pH metr a
digitalni rucni konduktometr. Teplotu vzduchu jsem zméfila pomoci mobilniho teploméru.
Sbér dat probihal v sedmi mésicich (Cervenec 2012 — leden 2013) za rGzného pocasi a denni
teploty vzduchu. Odebirani vzorkt roztokd probihal, Ze jsem si pfipravila baiky, které byly
dikladné¢ vymyté destilovanou vodou. Kalibrace konduktometru byla provedena v mésici
cervenec 2012, tzn., pred zahdjenim méteni meérné elektrické vodivosti. Kalibrace ptistroje
byla doporucena pied kazdym odebiranim vzorku, v intervalu cca ¢tyt tydni. Po konzultaci
S pracovniky VrSanské uhelné a. s. bylo usouzeno, Ze kalibraci neni zapotiebi provadét tak
Casto. Pro lepsi orientaci a prehled jsem veskeré zjisténé informace zndzornila do tabulek a
grafli. V kazdé tabulce a grafu je vZzdy znazornéna jedna vodni plocha v mésicich, ve kterych

terénni vyzkum probihal.

Obr. ¢. 3 - Digitalni rucni pH metr

(foto: Bc. Michal Janata, 2013)
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Obr. ¢. 4 - Digitalni rucni konduktometr

(foto: Bc. Michal Janata, 2013)

6.3.  Sledované fyzikdlni veleliny

pH vychazi z anglického ,,potential hydrogen®, tj. potenciadl vodiku ¢i téz vodikovy

cv v

je koncentrace vodikovych iontll vyssi tj. kyselost roztoku stoupd, ¢im vyssi je hodnota pH,
tim je roztok zasaditéjsi. Neutralni hodnota vody je 7. U kyselin je pH — ¢im mensi ¢islo, tim
,s1Ingjs$i“ kyselina. Zasady maji pH > 7, ¢im vétsi Cislo, tim ,,siln€jsi* zdsada. PH nema
jednotky, je to pouze ¢islo. pH ma vliv na prubéh reakci ve vodnim systému, rozpousténych

latek a také na zivot organizmu zavislych na vodé. pH je ukazatelem kvality vody.

Meérna elektricka vodivost (konduktivita) je pfevracena hodnota odporu a méfime ji
konduktometry. Je to fyzikalni veli¢ina, ktera popisuje schopnost latky vést elektricky proud.
Konduktivita vody je dana obsahem vSech vodivych latek obsazenych ve vodé. Jednotkou

vodivosti (konduktance) je Siemens (S) a jednotkou konduktivity (m&rné vodivosti) je S.m™
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(v analytice vody obvykle m S.m™). Jsou to piedeviim kyseliny, zasady a jejich soli, ze

kterych stépenim (disociaci) vznikaji elektricky nabité ¢astice — ionty.
6.4.  Vodni plochy

6.4.1. Vodni plocha ¢. 1

Vodni plocha ¢&. 1 se nachazi na izemi Slatenic, jejiz GPS soufadnice je 50°28°47”N;
13°35°56”E. Na vodni plose byly méfeny zékladni vlastnosti vody, pH a mérna elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi Cervenec
2012 — leden 2013. V obdobi cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, vijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi ¢ervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 8,1 az 9,3. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 1484 mS. m™*az 1814 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéZz znazornény

v tabulce a grafu.
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Obr. ¢. 5 — Vodni plocha ¢. 1

(foto: Anna Miskulincova, 2012)

Tabulka ¢. 1 — vodni plocha ¢. 1, zndazornéno pH a mérna elektrickad vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha¢. 1
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m*
cervenec 9,2 1615 50°28’47”N; 13°35'56"E
srpen 8,6 1691 50°28’47”N; 13°35'56"E
zafi 9,3 1814 50028’47”N; 13°35’56"E
fijen 8,1 1484 50°28’47”N; 13°35’56"E
listopad 8,9 1629 50028’47”N; 13°35’56"E
prosinec 9,2 1648 50°28’47”N; 13°35'56"E
leden 9 1587 50°28’47”N; 13°35'56"E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

36



Graf'¢. 1 —vodni plocha ¢. 1 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 2 —vodni plocha ¢. I — zndzorneéna mérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

37



6.4.2. Vodni plocha ¢. 2

Vodni plocha ¢&. 2 se nachazi na uzemi Slatenic, jejiz GPS soutadnice je 50°28°59”N;
13°36°5”E. Na vodni plose byly méfeny zakladni vlastnosti vody, pH a méma elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi Cervenec
2012 — leden 2013. V obdobi cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #ijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi Cervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 7,9 az 8,8. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 1183 mS. m™ az 1946 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.

Obr. ¢. 6 — Vodni plocha ¢. 2

(foto: Anna Miskulincova, 2012)
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Tabulka ¢. 2 — vodni plocha ¢. 2, znazorneno pH a mérna elektricka vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 2
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m™
cervenec 8,8 1894 50°28’59”N; 13°36’5”E
srpen 8,5 1928 50°28’59”N; 13°36’5”E
zari 8,3 1946 50°28'59”N; 13°36’5”E
fijen 7,9 1183 50°28’59”N; 13°36’5”E
listopad 8,5 1824 50°28’59”N; 13°36’5”E
prosinec 8,7 1878 50°28’59”N; 13°36’5”E
leden 8,7 1814 50°28'59”N; 13°36’5”E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 3 —vodni plocha ¢. 2 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf ¢. 4 — vodni plocha ¢. 2 — zndazornena mérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

6.4.3. Vodni plocha ¢. 3

Vodni plocha ¢&. 3 se nachazi na uzemi Slatenic, jejiz GPS soutadnice je 50°29°52”N;
13°35°22”E. Na vodni plose byly méfeny zdkladni vlastnosti vody, pH a méma elektrické
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi Cervenec
2012 — leden 2013. V obdobi cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #jnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi Cervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 8,4 az 8,9. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 707 mS. m*az 1004 mS. m™,

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérné elektricka vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.
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Obr. ¢. 7 — Vodni plocha ¢. 3
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(foto: Anna Miskulincova, 2012)

Tabulka ¢. 3 — vodni plocha ¢. 3, zndzornéno pH a mérna elektrickad vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 3
Meésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m*
cervenec 8,8 924 50°29’52”N; 13°35’22"E
srpen 8,8 814 50°29’52”N; 13°35’22"E
zari 8,6 1004 50°29'52”N; 13°35’22"E
fijen 8,4 707 50°29’52”N; 13°35’22"E
listopad 8,7 875 50°29’52”N; 13°35’22"E
prosinec 8,8 911 50°29’52”N; 13°35’22”E
leden 8,9 904 50°29’52”N; 13°35’22"E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf'¢. 5 —vodni plocha ¢. 3 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 6 —vodni plocha ¢. 3 — zndzorneéna mérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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6.4.4. Vodni plocha ¢. 4

Vodni plocha ¢&. 4 se nachazi na tzemi Slatenic, jejiz GPS soutadnice je 50°29°38”N;
13°35°35”E. Na vodni ploe byly méfeny zékladni vlastnosti vody, pH a méma elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi Cervenec
2012 — leden 2013. V obdobi ¢ervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #ijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi Cervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 8,1 az 8,9. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 1264 mS. m™az 1492 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.

Obr. ¢. 8 — Vodni plocha ¢. 4

(foto: Anna Miskulincova, 2012)
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Tabulka ¢. 4 — vodni plocha ¢. 4, znazornéno pH a mérna elektricka vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 4
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m™
Cervenec 8,9 1392 50°29'38”N; 13°35’35”E
srpen 8,7 1328 50°29’38”N; 13°35’35”E
zari 8,7 1264 50°29'38”N; 13°35’35”E
fijen 8,1 1492 50°29’38”N; 13°35’35”E
listopad 8,8 1438 50°29’38”N; 13°35’35"E
prosinec 8,7 1398 50°29’38”N; 13°35’35”E
leden 8,4 1390 50°29'38”N; 13°35’35”E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 7 —vodni plocha ¢. 4 — zndzornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf ¢. 8 —vodni plocha ¢. 4 — zndazornena mérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

6.4.5. Vodni plocha ¢. 5

Vodni plocha ¢&. 5 se nachazi na tizemi Slatenic, jejiz GPS soufadnice je 50°29°17"N;
13°35°39”E. Na vodni plose byly méfeny zékladni vlastnosti vody, pH a méma elektricka
vodivost, chceme - 1i konduktivita. Ob¢ fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi ¢ervenec
2012 — leden 2013. V obdobi ¢ervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v zaii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #jnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi cervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 7,9 az 8,8. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 2256 mS. m™ az 2543 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz zndzornény

v tabulce a grafu.
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Obr. ¢. 9 —Vodni plocha ¢. 5

(foto: Anna Miskulincova, 2012)

Tabulka ¢. 5 — vodni plocha ¢. 5, zndzornéno pH a mérna elektrickd vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 5
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m*
cervenec 8,4 2543 50°29’17”N; 13°35'39"E
srpen 8,8 2498 50°29'17”N; 13°35’39”E
zafi 8,5 2376 50°29'17”N; 13°35’39”E
fijen 7,9 2360 50°29’17”N; 13°35’39”E
listopad 8,5 2487 50°29'17”N; 13°35’39”E
prosinec 8,2 2322 50°29’17”N; 13°35'39"E
leden 8,1 2256 50°29’17”N; 13°35'39"E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf'¢. 9 —vodni plocha ¢. 5 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 10— vodni plocha ¢. 5 — znazornéna meérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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6.4.6. Vodni plocha ¢. 6

Vodni plocha ¢&. 6 se nachazi na tzemi Slatenic, jejiz GPS soufadnice je 50°29°23”N;
13°35°39”E. Na vodni plose byly mé&feny zékladni vlastnosti vody, pH a mérna elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi ¢ervenec
2012 — leden 2013. V obdobi cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #ijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi Cervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 7,5 az 9,2. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 1093 mS. m™ az 1568 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.

Obr. ¢. 10— Vodni plocha ¢. 6

(foto: Anna Miskulincova, 2012)
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Tabulka ¢. 6 — vodni plocha ¢. 6, znazorneno pH a mérna elektricka vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 6
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m™
Cervenec 8,6 1568 50°29'23”N; 13°35’39”E
srpen 9,1 1468 50°29’23”N; 13°35’39”E
zari 9,1 1456 50°29'23”N; 13°35’39”E
fijen 7,5 1323 50°29'23”N; 13°35’39”E
listopad 8,9 1187 50°29'23”N; 13°35'39"E
prosinec 9,1 1180 50°29’23”N; 13°35’39”E
leden 9,2 1093 50°29'23”N; 13°35’39”E

(autor: Bc. Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 11 —vodni plocha ¢. 6 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013
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Graf ¢. 12 —vodni plocha ¢. 6 — znazornéna merna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

6.4.7. Vodni plocha ¢. 7

Vodni plocha ¢&. 7 se nachazi na Gzemi Slatenic, jejiz GPS soufadnice 50°29°27”N;
13°35°217E. Na vodni plose byly méfeny zdkladni vlastnosti vody, pH a mé&ma elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi ¢ervenec
2012 — leden 2013. V obdobi cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, viijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi ¢ervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 7,3 az 9,1. Mérna
elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 1803 mS. m™ az 2548 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.
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Obr. ¢. 11 —Vodni plocha ¢. 7

(foto: Anna Miskulincova, 2012)

Tabulka ¢. 7 — vodni plocha ¢. 7, zndazornéno pH a mérna elektrickad vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 7
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m™*
cervenec 8,7 2548 50°29’27”N; 13°35’21”E
srpen 9,1 2511 50°29’27”N; 13°35’21"E
zari 9 2390 50°29’27”N; 13°35’21”E
fijen 7,3 2071 50°29'27”N; 13°35’21”E
listopad 8,7 1931 50°29’27”N; 13°35'21"E
prosinec 8,2 1845 50°29’27”N; 13°35’21”E
leden 8,3 1803 50°29’27”N; 13°35’21”E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf'¢. 13 —vodni plocha ¢. 7 — znazornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013

pH

10

9

8 -

7 -

6 -

> HpH
4 -

3 -

2 -

1 -

0 - T T T T T T

Cervenec srpen zafi fijen  listopad prosinec leden

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf ¢. 14 — vodni plocha ¢. 7 — znazornéna meérna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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6.4.8. Vodni plocha ¢. 8

Vodni plocha ¢&. 8 se nachazi na izemi Slatenic, jejiz GPS soufadnice je 50°26°56”N;
13°35°35”E. Na vodni plose byly méfeny zékladni vlastnosti vody, pH a mérna elektricka
vodivost, chceme - li konduktivita. Obé fyzikalni vlastnosti byly méfeny v obdobi Cervenec
2012 — leden 2013. V obdobi Cervenec 2012 - srpen 2012 byla denni teplota vzduchu
v rozmezi 22°C - 25°C a bylo sucho, v z4ii 2012 byla denni teplota vzduchu 19 °C a bylo po
slabém desti, v #ijnu 2012 byla denni teplota vzduchu 10°C a bylo po desti, zatimco
v listopadu 2012 byla denni teplota vzduchu 8°C a bylo sucho, v prosinci 2012 byla denni
teplota vzduchu 3°C a bylo po desti a snih, tak v lednu 2013 byla denni teplota vzduchu 4°C a

sucho.

pH se v obdobi ¢ervenec 2012 — leden 2013 pohybovalo v rozmezi 7,3 az 8,6. Mérna

elektricka vodivost (konduktivita) se pohybovala v rozmezi 2055 mS. m™ az 2965 mS. m™.

Zakladni vlastnosti vody (pH a mérna elektrickd vodivost) jsou rovnéz znazornény

v tabulce a grafu.

Obr. ¢. 12 — Vodni plocha ¢. 8
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(foto: Anna Miskulincova, 2012)
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Tabulka ¢. 8 — vodni plocha ¢. 8, znazornéno pH a mérna elektricka vodivost v obdobi
cervenec 2012 az leden 2013

Plocha 8
Mésic pH Vodivost Souradnice GPS
2012 - 2013 mS. m™
cervenec 8,6 2965 50°26’56”N; 13°35’35”E
srpen 8,4 2588 50°26’56”N; 13°35’35”E
zari 8,4 2206 50°26’56”N; 13°35’35”E
fijen 7,3 2459 50°26’56”N; 13°35’35”E
listopad 8,5 2147 50°26’56”N; 13°35’35”E
prosinec 8,6 2346 50°26’56”N; 13°35’35”E
leden 8,5 2055 50°26’56”N; 13°35’35"E

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Graf¢. 15 — vodni plocha ¢. 8 — znazornéna meérna elektricka vodivost od obdobi cervenec

2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)
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Graf ¢. 16 —vodni plocha ¢. 8 — znazornéna merna elektricka vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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(autor: Anna Miskulincova, 2013)

6.5.  Vysledky méreni

Po nasledném zmapovani zdjmového tizemi Slatenic a jeho okoli, bylo zjisténo, Ze se
na Uzemi Slatenic nachazi osm vodnich ploch, které byly vybrany pro terénni vyzkum a sbér
dat, jelikoz byly nejdostupnéjsi. Jak je v predchozich kapitolach uvedeno, od roku 2012
dochdzi v opétovné téZbé. Osm drobnych vodnich ploch byly zaméfeny pomoci GPS a
prostfednictvim mobilnich pfistroji bylo zméfeno pH a mérnd elektrickd vodivost

(konduktivita) a teplota vzduchu.

Z vyse uvedenych tabulek, jsem si pro srovnani vysledkd pH a mémé elektrické
vodivosti vzala vSechny nizké hodnoty a vSechny vysoké hodnoty pH vody a stejné tak u

mérné elektrické vodivosti.

Jak Ize z nize uvedené tabulky ¢. 9 vy¢ist, nejnizsi pH vody se bez jakékoliv zmény

cv v

plochy €. 7 a 8 az po hodnotu 8,4 u vodni plochy ¢. 3.
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Oproti tomu vysledky nejvyssich hodnot pH vody se v jednotlivych mésicich lisi.

Nejvyssi hodnoty pH vody se pohybuji v rozhrani 8,6 v mésici ¢ervenec a prosinec 2012 u

vodni plochy €. 8 az 9,3 v mésici srpen u vodni plochy €. 1.

Z vysledkti méfeni je ziejmé, Zze v oblasti Slatenic a okoli se pH drobnych vodnich

ploch pohybuje od 7,3 — coz je voda mirn¢ zasadita az do 9,3, kdy je voda zasadita.

Plochy Nejnizsi pH vody v mésici

8,1/ fjen 2012
7,9 / fjen 2012
8,4 / fijen 2012
8,1/ fijen 2012
7,9 / Hjen 2012
7,5 / Hjen 2012
7.3 / fjen 2012
7.3 / Hjen2012

0 N o o B W N

cvvr

Nejvyssi pH vody v mésici
9,3/ srpen

8,8 / Gervenec

8,9 / leden 2013

8,9 / Cervenec 2012

8,8 / srpen 2012

9,2/ leden 2013

9,1/ srpen 2012

8,6 / Cervenec a prosinec 2012

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Za snizené hodnoty pH vody mohou napiiklad desté, tani sn€hu v oblasti vodnich

ploch, ¢i Unik organickych nebo mineralnich kyselin. Naopak za zvySené hodnoty pH vody

mohou uniky odpadnich vod s obsahem zésaditych latek ¢i havarie pfi stavebnich praci.

Z nize uvedené tabulky €. 10 se mérna elektrickd vodivost (konduktivita) pohybuje

v rozmezi od 707 mS. m™ az do 2965 mS. m™. Zménu hodnot konduktivity zptsobuje teplota

V jednotlivém ro¢nim obdobi a zarovenl ¢im vétsi konduktivita je, tim vétsi je ,,zasolenost™

vod.

! Vysledky mohou byt vlivem nepravidelného zkalibrovani konduktometru neptesné.
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Plochy Nejnizi hodnoty vodivosti A Nejvy$§si hodnoty vodivosti
(konduktivity) (konduktivity)
mS.m™ /mésic mS. m™ /mésic

1 1484 / fijen 2012 1814 / zari 2013

2 1183/ tijen 2012 1946 / zati 2012

3 707 / fijen 2012 1004 / zati 2012

4 1264 / zati 2012 1492 / tijen 2012

5 2256 / leden 2013 2543 / Cervenec 2012

6 1093/ leden 2013 1568 / Eervenec 2012

7 1803/ leden 2013 2548 / Gervenec 2012

8 2055 leden 2013 2965 / ¢ervenec 2012

(autor: Anna Miskulincova, 2013)

Abychom mohli stanovit vyvoj zakladnich vlastnosti drobnych vodnich ploch na
uzemi Slatenic z pohledu méfeni pH a mérné elektrické vodivosti, potfebovali bychom delsi
casové obdobi a to az v fadech desitek let, avSak jesté nikdo tyto vody v této oblasti detailné

nezkoumal.

Vzhledem k vysypkam, by se spiSe mélo jednat o vody neutralni az kyselé, zejména
pokud pfijdou do styku s uhlim nebo uhelnymi zbytky v ptdéach vysypek, avSak pH drobnych
vodnich ploch mélo hodnotu kolem 8, tzn. voda je zasadita (mén¢ ¢i vice). V tomto piipadé je
to zplsobené zejména kvalitativnimi parametry vysypkovych jild, které obsahuji vyS$si podil

zasaditych zemin vcetné Na (sodik), K (draslik) i Ca (vapnik).

2 Vysledky mohou byt vlivem nepravidelného zkalibrovani konduktometru neptesné.
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7 ZHODNOCENI MAPOVYCH PODKLADU OD ROKU 1938 AZ PO
ROK 2011

7.1.  Mapazroku 1938

Na mapovém podkladu z roku 1938 je ohranic¢ené zajmové izemi Slatenice. Jak Ize na
mapé vidét, krajina ma charakter zeméd¢€lsky (vyskyt poli). Mala ohrani¢ena Zluta mista, jsou
mista z roku 2011, kde se vyskytuji drobné vodni plochy. Jak je vidét, vodni plochy, které se
vyskytuji v roce 2011, se na map¢ z roku 1938 nevyskytuji.

Obr. ¢. 13 — Mapa vizemi Slatenic z roku 1938

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.2. Mapaz roku 1952

Na mapé¢ z roku 1952 lze vidét, ze ani v tomto roce se vV zajmovém uzemi nedochazi
k devastaci krajiny v podob¢ té¢zby hnédého uhli, avSak z pohledu na mapu po pravé strané lze

pohledem zachytit po&atek t&zby na Cepirozské vysypce.

Obr. ¢. 14 — Mapa vizemi Slatenic z roku 1952

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.3.  Mapa z roku 1964

Lom byl zalozen vroce 1958, vroce 1963 byl pfejmenovan na Dul Bohumira
Smerala. Jak lze na mapé z roku 1964 vidét, t&zba uhli zasahla do zajmového uzemi a dochazi

tak k pfeméné krajiny. Tézb&é hnédého uhli ustupuje zemeédélska krajina.

Obr. ¢. 15 — Mapa vizemi Slatenic z roku 1964

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.4.  Mapa z roku 1975

V roce 1975 je tézba hnédého uhli v zdjmovém tzemi v plném proudu. Naopak v roce
1969 skonéil provoz na Cepirozské vysypce, kde byla provedena lesoparkova tprava a zbytek

byl zatravnén.

Obr. ¢. 16 — Mapa vizemi Slatenic z roku 1975

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.5.  Mapa z roku 1987

Vroce 1986 byl lom caste¢né¢ vyuhlen. Na mapé zroku 1987 lze vidét, ze celé

z4jmové tizemi podlehlo t&zbé.

Obr. ¢. 17 — Mapa vzemi Slatenic z roku 1987

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.6. Mapaz roku 2008

Na mapovém podkladu z roku 2008 je ohranicené zajmové tizemi Slatenice, jak je
vidét, izemi je zrekultivované, pievlada rekultivace zemédélska a lesnickd. Vyskyt drobnych
vodnich ploch je také zaznamenéan, lze fici, ze je obdobny jako vyskyt vodnich ploch v roce

2011.

Obr. ¢. 18 — Mapa vizemi Slatenic z roku 2008

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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7.7.  Mapazroku 2011

Na mapovém podkladu z roku 2011 je ohrani¢ené zajmové tizemi Slatenice a zaroven
jsou zakreslené vodni plochy, na kterych byly na zéklad¢ terénniho vyzkumu méteny zakladni
vlastnosti, pH a mérna elektricka vodivost. Jak 1ze na mapé¢ vidét, jedna se o osm drobnych
vodnich ploch. Na mapé lze také vidét, Ze tizemdi je zrekultivované. Po podrobném prizkumu
z4jmového uzemi, nebyly nalezeny dalsi vodni plochy a to z diivodu, ze podle Dokumentace
planu otvirky, pfipravy a dobyvani (POPD) lomu Vrsany, v roce 2012 byla zahajena opétovna

tézba, tudiz bylo nékolik vodnich ploch vypusténo.

Obr. ¢. 19 — Mapa vzemi Slatenic z roku 2011

ulMostu

(Zdroj: www.gis.mesto-most.cz)
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8 ZMAPOVANI HISTORICKYCH A SOUCASNYCH MAP UZEMI
SLATENIC S VYUZITIM GIS
Pomoci GIS (geograficky informacni systém) bylo porovnano tzemi Slatenic od

historickych map az po soucasnost. Na obou mapéch byly zvyraznény drobné vodni plochy,

pole, louky, travni plochy, lesy.

8.1.  Mapa uzemi Slatenic z 50. let 20. stoleti

Na nize vytvofené map¢ v programu Janitor jsou znazornény drobné vodni plochy,
které se od soucasného stavu lisi. Lisi se jednak ve velikosti, umisténi, maji charakter spiSe
moktadu. Krajina kolem je tvofena pfevazné loukami, s podilem lesi, poli a ornic. Také jsou

Vv map¢ znazornény obce, které ustoupily t€zbé hnédého uhli.

Obr. ¢. 20 — Mapa vizemi Slatenic 50. léta 20. stoleti

(autor: Anna Miskulincova, 2013, Janitor)
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8.2.  Soucasna mapa uzemi Slatenic

Ortofotomapa soucasného stavu uzemi Slatenic. Vlivem rekultivace lze fici, Ze drobné
vodni plochy se nachazeji jinde nez v 50. letech 20. stoleti, 1i8i se ve velikosti, umisténi, maji
charakter moktadu a je jich vice nez v minulosti.

Obr. ¢. 21 — Soucasna mapa uzemi Slatenic

Mapa Slatenic roku 2012

(autor: Anna Miskulincova, 2013, Janitor)
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ZAVER

Byla zpracovana literarni reSerSe o zméné krajiny Mostecka zejména na Uzemi
Slatenic a okoli. Literarni reSerSe zhodnotila historicky vyvoj krajiny, historii tézby
Vv Podkrusnohoti a zaroven fesi rekultivace mist postizenych tézbou hnédého uhli. V roce
1938 se v zajmovém tizemi nachazela obec Slatinice, ktera se rozkladala asi 5 km jihozépadné
od Mostu pii Luénim potoce. Na vychod od Slatinic lezely Cepirohy, na jihu pak Vriany.
Severné se nachazely Hofany. Pivodni krajina Slatenic méla charakter zemédélské pady, byla
to oblast plna poli, lesi a polnich cest. Zcela zasadni obrat nastal vroce 1958, kdy
zemé&délska krajina ustoupila nastupujicimu trendu, tedy tézbé hnédého uhli. Tento stav ale
netrva vécné, vroce 1986 je lom casteéné vyuhlen a je zde prostor K rekultivacim.

Rekultivace navraci krajin€ Slatenic plnohodnotnou tvar odpovidajici plnohodnotné krajiny.

Cilem této prace bylo zjistit zdkladni vlastnosti drobnych povrchovych vod na
vngjSich vysypkach lomu Slatenice a VrSany na Mostecku. Prace byla soustiedéna na terénni
vyzkum. Bylo vyhodnoceno osm vodnich ploch vyskytujici se na tzemi Slatenic. Z vodnich
ploch 1 az 8 byly odebrany vzorky vody (roztoku) do ban¢k a nasledné byly méfeny
vlastnosti vody jako je pH a mérna elektrickd vodivost. Z vysledkti méteni pH je ziejmé, ze
Vv oblasti Slatenic a okoli se tedy u drobnych vodnich ploch pohybuje od 7,3 — cozZ je voda
mirné zésaditd az do 9,3, kdy je voda vice zasadita. Mérna elektricka vodivost (konduktivita)
se pohybuje v rozmezi od 707 mS. m™ az do 2965 mS. m™*. Zmé&nu hodnot konduktivity
zpusobuje teplota v jednotlivém ro¢nim obdobi a zaroven ¢im vétsi konduktivita je, tim vetsi

vvvvvv

mineralizované vody, avSak vysledky konduktivity tomu nenapovidaji.

Krajina Mostecka zazila velké promény, zejména v souvislosti s t€Zbou hnédého uhli a
poté navraceni do puvodniho stavu, tedy rekultivaci. Rekultivace na tzemi Slatenic byly
uspé&sné, doslo k znovu osidleni této lokality tzv. oblast zahradkarskych kolonii. Nicméné jak
je z ptedeslych kapitol znamé, podle Dokumentace zaméru POPD lomu VrSany se vstupem
do DP Slatinice se od roku 2012 za¢ina s odklizenim skryvky a bude zde zahdjena opétovna
tézba, jelikoz uzemi Slatenic ukryva jesté uhli. Obyvatelé tzv. zahradkatskych kolonii nejsou
nadSeni, dochdzi k praSnosti a hluku. Ukoncené rekultivaéni prace se odhaduji na rok 2061.
Soucasna jezirka a moktady, kterd na Slatenicich jiz dnes jsou, budou zékladem budouci
krajiny, zbytkova jama z t€Zby hnédého uhli bude zatopena, bude vytvoreno jezero a systém

mokiadu.
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Tabulka ¢. 9 — Vyhodnoceni dat nejnizsi a nejvyssi pH Vodyl
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Graf €. 8 — vodni plocha €. 4 — zndzornéna mérnd elektricka vodivost od obdobi Cervenec
2012 az leden 2013

Graf €. 9 — vodni plocha €. 5 — zndzornéno pH od obdobi cervenec 2012 az leden 2013

Graf €. 10 — vodni plocha €. 5 — zndzornéna mérna elektrickd vodivost od obdobi ¢ervenec
2012 az leden 2013

Graf ¢. 11 — vodni plocha €. 6 — zndzornéno pH od obdobi ¢ervenec 2012 az leden 2013

Graf ¢. 12 — vodni plocha €. 6 — zndzornéna mérna elektrickd vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013

Graf ¢. 13 — vodni plocha €. 7 — zndzornéno pH od obdobi ¢ervenec 2012 az leden 2013

Graf ¢. 14 — vodni plocha €. 7 — zndzornéna mérna elektrickd vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013

Graf ¢. 15 — vodni plocha €. 8 — zndzornéno pH od obdobi ¢ervenec 2012 az leden 2013

Graf ¢. 16 — vodni plocha €. 8 — zndzornéna mérna elektrickd vodivost od obdobi cervenec
2012 az leden 2013
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Obr. ¢. 22 — Pohled na vysypku Slatenice (jsou zde videt vzniklé mokrady a kolesové rypadio
K 54 pri tezbe skryvky)

(foto: Anna Miskulincova)

Obr. ¢. 23 — Pohled na zrekultivovanou vysypku Slatenice (v ddlce jsou videt Krusné hory)

(foto: Anna Miskulincova)
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Obr. ¢. 24 — Vysypka Slatenice (pohled na kopec Ressl a zahradkarskou kolonii)

(foto: Anna Miskulincova)

Obr. ¢. 25 — Vysypka Slatenice (v ddlce je videt vysypka Malé Brezno a lom Vrsany)

(foto: Anna Miskulincova)
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