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Anotace

Prace se zabyva normativnimi systémy — pravidly a zaroven omezenimi lidského
chovani. Tato pravidla mohou byt chapana z riznych pohledl a vstupuji do
lidského Zivota v riznych fazich vyvoje lidské osobnosti. Nejjednodussi déleni
normativnich systému je na systémy pravni a mimopravni. Nékterym pravidlim se
Clovék podvoluje dobrovolné, k jinym je v souladu s pravem nucen. Néktera
pravidla byla pfesunuta z mimopravniho do pravniho prostfedi ¢i naopak. Existuji
zlata pravidla lidského konani a myslenky nékterych myslitell, které se snazi
chovani osob regulovat. V nékterych ohledech mohou byt moralka spravného
policisty a moralka zlo€ince velmi blizké. Nezadoucim jevem ve spole€nosti je

selekce pravnich norem podle toho, zda norma adresatovi dava smysl &i nikoliv.

Annotation

This thesis deals with normative systems — rules and limitations of human
behavior. These rules can be understood from different perspectives and enter
human life at different stages of human personality development. The simplest
division of normative systems is into legal and non-legal systems. To some rules
a person submits voluntarily, to others he is forced by law. There are rules that
have been moved from a non-legal to a legal environment. There are golden rules
of human action and timeless ideas of some thinkers that try to regulate people's
behavior. The moral of a good cop and the moral of a criminal can be in some
ways very close. An undesirable phenomenon in society is the selection of law

based on whether the written norm makes sense or not.
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PROLOG

Jaka pravidla jsou pro lidskou spole¢nost podstatna? Pro€ lidé néktera pravidla
dodrzuji a jina pravidla povaZzuji za zbyte€na? To je otazka, kterou si podvédomé
i védomé Casto kladu a kdyz jsem zjistil, ze mam moznost sepsat na toto téma
diplomovou praci, rad jsem tuto vyzvu pfijal. Svym osobitym pohledem, ktery
zajisté bude individualni, protoZe kazdy clovék uvazuje jinak, se pokusim
zpracovat pohled na lidské chovani z hlediska pravidel. V této souvislosti je tfeba
hned zpoc€atku zminit, Ze na osobity vyvoj v ramci normativnich systému a osobity

pohled na pravidla ma kazdy ¢lovék své pravo.

Z prirozenopravni koncepce obCanskeho zakoniku vyplyva ...povinnost kazdeho

ctit svobodné rozhodnuti ¢lovéka Zit podle svého. 1

Kazdy se tedy mlze utvaret tak, jak uzna za vhodné a jak mu mantinely jeho
osobni socializace dovoli. Bohuzel tato skute¢nost zpUsobuje, Ze si zarover kazdy
v nasi spolecCnosti vytvari trochu odliSny hodnotovy systém, tedy svlj osobni
normativni podsystém, kterym se bude fidit a ktery mu bude vyhovovat. Ve
spole¢nosti tak kvuli této skuteCnosti vznikaji neshody mezi jedinci ¢i celymi
skupinami.

Nam, lidem, chybi pudy, které pomahaji instinktivné jednat zvifatim. Nékdy je to
Skoda, protoze pudy zajistuji rychlost jednani. Pfi pudovém jednani zvifata
neptemysleji. Clovék je naopak tvor velmi premyslivy. Mozna az zbytedné
premyslivy. Lidé si radi kladou otazky typu: ,Pro€ tohle nesmim délat?“ nebo ,Jaky
smysl| ma tohle ustanoveni v zakoné&?“

Lidska spole€nost se vyvijela po tisicileti. SpoleCnost se postupné rozvijela a
komplikovala. Tento fakt si vynutil zajisténi néjaké formy organizace spole¢nosti.
A pravé soucasti organizace spolecnosti jsou pravidla. Pravidla, podle kterych se

Clenové spolecnosti fidi. Jenze co kdyz si kazdy pravidla nastavuje podle svého?

LPLECITY Vladimir, SALAC Josef a kol. Uvod do studia obéanského prdva. 1. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR,
2018. ISBN 978-80-7552-703-5. 5. 53
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Co kdyz ma nékdo pocit néjaké nadrfazenosti a nehodla se fidit pravidly obecné
platnymi pro vSechny, ktera pochazeji od statniho aparatu?

Zjistuji, Ze bude pro mne velmi tézké sepsat tuto diplomovou praci bez vyjadreni
osobnich pocitd a osobnich nazorl. JenzZe bez tohoto by tato prace neméla svou
hodnotu a osobity pohled. Jako autor prace mam na tato vyjadieni pravo v souladu

s Listinou zakladnich prav a svobod.

Kazdy ma pravo vyjadrovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo
jinym zpusobem, jakoZ i svobodné vyhledavat, pfijimat a rozSifovat ideje a

informace bez ohledu na hranice statu.?

| ja se tedy sepsanim této prace snazim uplatnit své nazory, svij pohled na svét
a pravidla v ném. | ja se snazim za kazdou cenu rozvijet a najit si své misto ve
spoleCnosti. VétSinou se kazdy chceme uplatnit — to je pfirozené.
V demokratickém usporadani statu (jako je jisté bezpochyby ten nas) ma takeé
skuteCny smysl se snazit rozvijet, individualita jiz nastésti v naSi vlasti neni

potlacovana tak, jak to bylo za doby vlady jedné strany v nasi zemi.

2 Usneseni pFedsednictva CNR €. 2/1993 Sb., o vyhla$eni Listiny zakladnich prav a svobod jako
soucasti Ustavniho poradku Ceské republiky v poslednim znéni, ¢l. 17



UvoD

Tato diplomova prace si klade za cil zobecnit jednotlivé normativni systémy, zjistit,
jaka pravidla jsou v jednotlivych systémech respektovana jako podstatna a predat
Ctenafi uceleny prehled téchto systému. Existuje normativni systém, ktery je
nadcCasovy, ktery nepodléha trendim doby a je stale aktualni? Da se vlbec Fici,
jaky normativni systém je nejlepsi? Existuji néjaké normativni podsystémy?

Toto a mnohé dalSi jsou otazky, na které bych rad v praci odpovédél. Kazdému
pravnimu zacatecnikovi je jasné, Ze se prace bude zabyvat pravnimi normami,
moralkou a etikou a také nabozenskym pravidly. A€ toto neni zcela vyCerpavajici
prehled normativnich systému, pro ucely této prace postacuje.

Zajimavé by mohlo byt srovnani normativnich systéma, které uznavaji policisté a
také lidé z opacné strany barikady - profesionalni zloCinci. Zabyvat se tedy pojmy
policejni moralka a zlo€inecka moralka. Jak se tyto dva druhy moralky odliSuji od
moralky bézného ob&ana?

Pokusim se tedy hledat odpovédi na vySe uvedené otazky a v zavéru sumarizovat,
zpfehlednit a vysvétlit, co je z mého samoziejmé subjektivniho pohledu zajimavé
a podstatné pro souCasnou spolecnost.

S potéSenim se necham pfi sepsani této prace inspirovat svymi kolegy z fad
studentd, ktefi zpracovavali ve svych diplomovych pracich podobna témata a také
se pokusim pochopit a do této prace vyuzit mySlenky Charlese-Louis de
Montesquie a dalSich myslitelt, ktefi se tomuto zajimavému tématu ve svych
dilech vénovali.

Uplné se t&8im na myslenky Vaclava Havla a Tomase Garrigue Masaryka, coz
vzdy byly, jsou a budou inspirativni a nekonfliktni osobnosti naSich ¢eskych a jisté
i evropskych politickych dé&jin. Dale velmi rad vyuziji publikace sou€asnych autord,
které se k tématu vztahuji. Internet a aktualni zpravodajstvi ze zivota spoleCnosti
jsou informaéni zdroje, bez kterych si tuto praci také neumim predstavit.

| pfesto, ze jsem ateista, t€Sim se také na vyuziti nejctenéjsi knihy na svété, kterou

je Bible. Nalezl jsem v ni pasaze vyuzitelné pro tuto praci.
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1 Normativni systémy obecné

Osobné bych normativni systém definoval jako omezeni. Omezeni cinnosti
lidského druhu. Pro€ omezeni? Protoze normativni systémy nam davaji mantinely,
tedy hranice, za které se bézny Clovék nechce, nemlize nebo dokonce ani
neodvazi podivat. Toto ,nechténi“ Clovéka jednat za hranicemi normativniho
systému plati pro duSevné zdraveé jedince, ktefi do sebe pfirozené akceptovali, Ci
chcete-li v procesu socializace ,nasali“, obecné uzivany normativni systém
v lokalité a Case, kde Ziji.

Samoziejmé tato omezeni mohou byt rizného druhu a mohou byt ¢lovékem
respektovana z rliznych duvodu. Pro¢ si lidské pokoleni na této planeté komplikuje
zivot néjakymi omezenimi? Jednim z duvodu je jisté nadfazenost mySleni a
zpusobu uvazovani Clovéka nad ostatnimi zivymi organismy na této planeté.

(Alespon lidé si mysli, Ze jsou nejinteligentnéjsi tvorové na Zemi.)

Clovék je tvor skrznaskrz vyjimeény... schopnost racionélniho, abstraktniho &i
pojmového myS$leni...uvédomovat si ¢as a svoji kone¢nost, schopnost planovat
budoucnost v alternativéch nebo nadéni ke svobodé a svobodné vili. Clovék.. je

z hlediska pfirodni rovnovahy nadbytecny... je tvorem bez jasnych predatora. 3

Osobné bych byl s témi predatory (na rozdil od vySe zmifiované citace) ponékud
opatrné;jsi. On Cloveék je vlastné predatorem sam sobé&. Samoziejmé, navzajem se
nekonzumujeme (i kdyz i to maze byt relativni vzhledem k existenci kanibalismu
destruktivni antiekologickou Cinnosti ni€i své pfirozené uzemi.

Ve spojitosti s pojmem ,predator‘ bych si dovolil definovat lidského ,predatora“.
Z mého pohledu se jedna se o Clovéka, ktery jde za kazdé situace za
uskuteénénim svych cill. Z logiky véci pak plyne, Ze existuji pozitivni predatofi,
ktefi se chovaji podle pravidel a predatofi, ktefi pravidla spoleCnosti, kde Ziji,

porusuji. Je pfirozené, ze kazdy chce ve svém zivoté uplatnit své vlastni ,ja“.

3 URBAN, Luk&3. Sociologie: klicova témata a pojmy. Praha: Grada, 2017. ISBN 978-80-247-5774-2., s. 99
11



BohuZel, u nékoho jeho osobni uplatnéni znamena =zaroven také rozpor

s nékterym z normativnich systéma.

1.1 SPOLECNOST JAKO UZAVRENA NADOBA

v

V na8i spolecCnosti existuji ,predatofi“, kterym se vyvinuli takové povahové
vlastnosti, které je tlacCi k tomu, aby si ziskavali osobni vliv na okolni svét. Tito lidé
se chovaji tak, ze za kazdou cenu chtéji v Zivoté uspét i néco dokazat, nektefi
vSak klidné ke Skodé druhych. Prosté pfijatelnymi i nepfijatelnymi, tedy legalnimi
¢i nelegalnimi zpUsoby uplatfiuji svlj um a snazi se o naplnéni svych cill. Lidska
spole¢nost je v8ak celkové jakasi uzaviena nadoba a veskeré negativni €i pozitivni
otfesy, které v této nadobé vyvolaji tito jedinci, se zakonité v uzavieném systému
musi pfenést na dalSi ¢leny tohoto uzavieného systému, tedy na dalSi obyvatele.
At uz pozitivni Ci negativni energie témito jedinci vyvolana se nikam neztrati,
pusobi prosté na ostatni ¢leny spole¢nosti. Takovi jedinci mohou konat dobro Ci
zlo a podle toho kolem sebe Sifi pozitivni €i negativni energii.
Jednim z duvodd, proc je dobré, Ze existuji pravidla = normativni systémy, je fakt,
Ze negativni otfesy vyvolané témito osobami, se potom méné projevuji na
ostatnich. Pravidla drzi ,predatory“ vrozletu, tedy alesponn by méla drzet.
V pfipadé negativnich predatoru, ktefi pachaiji trestnou €innost, je nutnost pravidel
jasna. V pfipadé pozitivnich predator(, ktefi vytvari pozitivni energii, je nutné, aby
byly vysledky jejich Cinnosti spravedlivé rozdistribuovany mezi je samé a ostatni
Cleny spole¢nosti. Rozdéleni této pozitivni energie se déje podle nastavenych
pravidel, tedy podle pravé v misté u¢inného normativniho systému.
Aby byla ma teorie o lidskych predatorech |Iépe pochopitelna, jako typicky pfiklad
pozitivniho predatora mohu uvést napfiklad uspésného védce, ktery svym
badanim pfispiva k Ié€eni nemoci, které v minulosti 1éCit nebylo mozné. Je tfeba,
aby patenty tohoto Clovéka byly pro jeho vilastni dobro a finanéni ohodnoceni
chranény a zaroven je tfeba, aby za podminek definovanych v normativnim
systému byl jeho patent (patent = pozitivni energie) distribuovan mezi ostatni ¢leny
spolecnosti v nasi ,uzaviené“ nadobé.
Jako priklad negativniho predatora si Ize uvést napfiklad prezidenta Ruska
Vladimira Putina. Negativni energie jeho osobou vytvofena se prenasi do celého
12



svéta. Dopad jednani jeho a jeho spolupracovnikil se projevi po celé planeté.
V naSi uzaviené nadobé vyvolava otfesy snad na vSech urovnich lidského konani,
tedy pfedevsim v mezinarodnich vztazich, mezinarodni politice a dopad jeho ¢inu
je znat na ekonomické bilanci snad vSech statd svéta. Zasahnuta jeho jednanim
je vétSina statd na svété a jejich obyvatelld. Pro tohoto predatora pravidla
neexistuji. A pokud se rozhodné néjaka psana pravidla uznat, vyklada si je po
svém tak, aby mu vyhovovala. Tak uz to v pfipadé diktatord byva, Ze si vytvareji

vlastni pravidla a vlastni hodnotové systémy.

1.2 NUTNOST PRAVIDEL KVULI ABSENCI ZIVOCISNYCH PUDU U
CLOVEKA

Veskera lidska Cinnost pak podléha habitualizaci: ¢innost se ustaluje, stava se
pravidelnou, &innost se stavéa zvyklosti. Clovék takto redukuje komplexitu jednani.
Lidska ¢innost uréovana zvyklostmi je ¢innosti, u niz neni tfeba se rozhodovat.
Zvyk dodava ¢lovéku jistotu a zaroveri minimalizuje energii nutnou k rozhodnuti

Jak jednat?4

Kolega student ve vySe zminované diplomové praci pékné zminil, jak vznikaji
zvyky a k ¢emu tvorba navyku slouzi. Vzdyt kazdy normativni systém je tvoren
pravé navyky.

Osobné bych si dovolil pro vyvoj normativniho systému na vymezeném uzemi
povazovat za klicové tzv. ,sociokulturni prostfedi“. Volné se tak nechavam
inspirovat od kolegy studenta Zidka. °

Kolega Zidek ve své praci rozviji vliv urCitého uzemi a konkrétniho druhu
spole¢nosti na vznik normativniho systému. S tim lze zcela urcité souhlasit,
protoze determinace lidského pocinani prostfedim a moznostmi v tom prostfedi

vznikajicimi, je naprosto zasadni.

4 TOMASEK, Martin. Prdvo a neprdvni normativni systémy optikou modernich politickych ideologii. Brno,
2006. Diplomova prace. Masarykova univerzita Brno, Pravnicka fakulta, katedra Teorie prava. Vedouci
prace prof. JUDr. PhDr. Milo$ Vecera, CSc. s. 4

5 ZIDEK MATJAZ, Tomas. Mordlka a prdvo. Praha, 2017. Diplomova prace. Univerzita Karlova v Praze,
Pravnicka fakulta, Katedra politologie a sociologie. Vedouci prace Doc. PhDr. Ivan Mucha, CSc., s. 9
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Lze si napfiklad predstavit amazonského indiana, v sou€asnosti Zijiciho na uzemi
pralesa v Jizni Americe, ktery byl jakymkoliv zpusobem sankcionovan za to, ze
odlozi v pralese své pravé narozené dité, které ma vadu vyluCujici jeho preziti?
Sociokulturni prostfedi v deStném pralese toto sankcionovani vylu€uje, prestoze
se jedna o skutek, za ktery by osoba na uzemi Evropy zcela jisté potrestana byla.
Nebo Ize uvést jiny pfiklad - tabofisté ukrajinskych ko€ovnych Romu v Praze. Tito
uteCenci pred valkou pfisli do zcela nového prostfedi, kde jsou zazita jina
sociokulturni pravidla, nez jsou oni zvykli ze své domoviny. Lze se na né zlobit, Ze
Ziji na ulici na vefejném prostranstvi, které ma slouzit vSem ob¢anum a odmitaji
pfesun do kultivovanéjSiho prostfedi? Myslim, Ze nelze. Prosté pochazeji z jinych

koncin, kde je tohle chovani tolerovano ¢i dokonce povazovano za standardni.

1.3 ZLATA PRAVIDLA JEDNANI V LIDSKE SPOLECNOSTI

Veskeré normativni systémy determinuji jednani osob ve spole¢nosti. Proto jsou
jednani osob a pravidla jednani s normativnim systémem vzdy uzce propojeny.
Existuji néjaka nejlepsi pravidla pro lidské konani a rozhodovani, ktera by se dala
oznactit za tzv. ,zlata“ pravidla? Ano. Existuji. V roce 1977 britska stanice BBC
uspofadala pokus, ktery by ukazal, zda by dne$ni lidé byli schopni prezit
v podminkach doby Zelezné. Pokusu se ucastnilo 15 dospélych osob ve véku 18
- 30 let. Na nepfristupném misté v lesich zili obklopeni jen pfirodou a nékolika malo
vydobytky moderni doby, které jim organizatofi dovolili vzit s sebou. Z navstév
televizni stanice BBC na mist& pokusu vznikl film Zivot v dobé& Kelt(i. A co je zde
podstatné pro teorii normativnich systému? ©

Je to jedna podstatna véc. Clenové skupiny zjistili, Ze Zivot jednoho kazdého z nich
ma cenu pro zivot celé skupiny. Kazdy se musel rozhodovat nejen sam za sebe,
ale také pfi rozhodovani brat v potaz dobro celé skupiny, ve které byl uzavien.
B&hem pokusu bylo potvrzeno, ZE EXISTUJI TZV. ZLATA PRAVIDLA pro jednani
v uzaviené spolecnosti. (A uvédomme si, Ze i nasi lidskou spole¢nost je mozno
brat jako celek.) Za tato zlata pravidla byla prohlaSena: laskavost, smiflivost,

nesobeckost, rozvaznost. Selhani a hfich jednoho ohroZoval celou skupinu.

& KUNES, Pavel. Pdr krokii do kfestanstvi bez ¢ernych i riZovych bryli. Praha: Nakladatelstvi Triada, 2014.
ISBN 978-80-7474-104-3., s. 8
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Zakladni zékon pro klidné souziti lidi je nazyvan PRIROZENY ZAKON. Tento
zakon zni: Co nechces, aby lidé délali tobé&, nedélej ty jim. Oni citi stejné jako ty,
a co boli tebe, boli i ostatni lidi. *

odpovédét, ze vSichni na zemi v pokoiji zit nechté&ji. Jsou mezi nami predatofi, ktefi
poklidné souziti z riznych dlvodu narusuji. Mam na mysli rizné diktatory, osoby
touzici po moci, osoby chorobomysiné apod. Ti se neohlizeji na zachovani zlatych
pravidel jednani, ktera mohou zarucit poklidné souziti lidi na planeté. Prosazuji

své nizké zajmy, pfipadné zajmy téch, ktefi je z néjakého davodu podporui;ji.

1.4 VYVOJ NORMATIVNICH SYSTEMU

Ale pro€ na néjakém uzemi a v néjaké kultufe vznikne normativni systém, na
kterém se vice €i méné Clenové spolecnosti shoduji? Odpovédi je, Ze Clovéka je
nutno chapat jako ZOON POLITIKON. Clovék je tvor spole¢ensky a na tomto faktu
se shodlo mnoho vyznamnych myslitel dob davno minulych i sou€asnych.

Jmenujme napfiklad Aristotela.

Pro Aristotela byla obec nebo stat u¢elem a cilem lidského spoluZziti za u¢elem co
nejlepsiho Zivota. Clovék potlaéuje pudy bezprostfedné spjaté se situaci, odmita
Je spinit jako nutnost, na rozdil od zvirete, jehoZ akce se rodi z fyziologické reakce

na jeho Zivotni stav. Skute¢ny clovék nereaguje na podnéty, ale cilené jedna. 8

Clovék tedy cilen& vytvafi spolenost kolem sebe jiz od pocatku lidskych dajin.
Vyuziva pfitom své schopnosti, které okolni pfiroda, ve které Clovék Zije, prosté
nema. Clovék je schopen vy$$iho stupné mysleni nez ostatni Zivogichové na této
planeté.

Aby v8ak celé to lidské snazZeni o vytvoreni jakéhosi okolniho prostfedi davalo
n&jaky smysl A HLAVNE ABY VYTVORENE PROSTREDi VYKAZOVALO

7 KUNES, Pavel. Par krokt do kiestanstvi bez ¢ernych i riiZovych bryli. Praha: Nakladatelstvi Triada, 2014.
ISBN 978-80-7474-104-3, s. 18
8 https://denikreferendum.cz/clanek/27154-zoon-politikon-a-prima-demokracie
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STABILITU A BYLO DLOUHODOBE UDRZITELNE, musi vtomto systému
existovat pravidla.

Zde se tedy dostavame k tomu, procC si Clovék vytvari normativni systémy, tedy
jakasi obecné respektovana pravidla ve vymezeném uzemi a v daném Casovem

rozmezi.

Pravidla pak podle mne podléhaji t¢émto PROMENNYM FAKTORUM:
1. geograficky faktor,
2. Casovy faktor,

3. socialni faktor.

ad. geograficky faktor

Je to logické, normativni systémy preci nikdy nejsou shodné pro celou nasi
planetu, nejsou shodné ani pro jednotlivé svétadily, ani pro jednotlivé zemé. Co je
pfirozené, ale je nékdy i nestéstim, je fakt, Ze na jednom normativnim systému se
nikdy zcela neshodnou ani obyvatelé jednoho statniho utvaru! Geograficky faktor
je zavisly na tom, jak se uzemi statu vyvijelo — jakou ma za sebou Uuzemi historii a

kdo uzemi obyval.

ad. Casovy faktor

A samozfejmé, pokud se néjaky normativni systém uz ustali na néjakém uzemi
(geograficky faktor je v tu chvili nemeénny), jesté tu mame faktor Casovy. Vzdyt lidé
se neustale vyvijeji, neustale sleduji své okoli a také jiné normativni systémy,
lidstvo prochazi evolucemi a revolucemi a proto je DOBA (tedy Casovy faktor) také
pfi tvorbé normativniho systému dullezitd. Na stejné véci se totiz Ize podivat
optikou doby rGzné. ,Jenom idiot neméni své nazory.“ Toto pronesl Milo§ Zeman

(3. prezident Ceské republiky) a mé pravdu.

ad. sociologicky faktor

Na zavér tu mame sociologicky faktor. Pro vytvafeni konkrétniho osobniho

normativniho systému (z urcitého pohledu by se v tomto smyslu dalo mluvit i o

,2ebficku hodnot®) ma nejvétsi vliv rodinny a Skolni okruh osob, které pusobi jesté

na mladého jedince. Na kazdého jedince bude pusobit trochu jina smés okolnich
16



sociologickych jevu, takze Ize jist€ mluvit také o tom, Ze sociologicky faktor je

faktorem proménnym.

1.5 CO JE NORMATIVNI SYSTEM? AUTOROVO OSOBNI DELEN{
NORMATIVNICH SYSTEMU.

Z filozofického hlediska |ze za normativni systém povazovat vSe, co né&jakym
zpusobem reguluje a predurcuje chovani lidi. Kazdy ¢lovék neni na tomto svété
samostatnou jednotkou. Lidé jsou navzajem vice i méné propojeni. To znamena,
Ze se navzajem ovliviuji, Ze spolu ,reaguji“ a utvareji si Siroké Ci uzké, blizké Ci
vzdalené vazby.

Aby tyto vazby mohly fungovat po vice ¢i méné predvidatelnych kolejich, museji
byt regulovany normativnimi systémy. Tato regulace je dulezita k tomu, aby ¢lovék
mohl alespon pFedvidat chovani ostatnich u€astnikd vztah( kolem sebe, coz je
zase dulezité k tomu, aby osoba pocitovala jistotu své existence mezi ostatnimi.
Normativni systémy se ve spoleCnosti vyskytuji na mnoha urovnich, pokusim se
osobné vydefinovat alespor zakladni z nich.

Nize uvedené déleni normativnich systému vychazi ztoho, zjaké ,pozice*
normativni systémy ¢lovéka ovliviiuji. Tato ,pozice” je ovlivnéna tfemi zakladnimi
hledisky:

e nadfazenost, podrazenost Ci rovnost normativniho systému ve vztahu
k osobnosti Clovéka;

e pfiblizny Casovy okamzik z hlediska vyvoje osobnosti Clovéka, kdy
normativni systém zacina ovlivhovat osobnost ¢lovéka a tim i jeho jednani;

e nutnost €i pouze moznost normativniho systému ovliviovat lidskou

osobnost a tim i jednani Clovéka.

Dle mého osobniho déleni je mozno clenit normativni systémy na tyto druhy
normativnich systému:

1. pfirozené regulace

2. naucené regulace

3. kultovni regulace
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4. mocenské regulace.

ad. pfirozené regulace
Prirozené regulace chovani a jednani vychazeji z toho, Ze lidsky druh je stale

alespon CasteCné soucasti pfirody.

Clovék — po&inaje antikou byl chdpéan jako pfirozené bytost vybavena rozumem &i
duchem... ¢lovék uz neni tim, ¢im je od prirody, nybrz tim, co ze sebe udélal...

Clovek musi v kaZdé dobé usilovat o to, aby se udrZel a zachoval jako ¢lovék. °

Ano, Clovék usiluje o to, aby prezil. A ktomu mu slouzi zakladni uroven
normativnich systémda, které ovliviuji jeho chovani. Na této zakladni urovni tak
najdeme zakladni jednani podminéna tim, Ze jsme soucasti pfirody (i kdyz lidsky
druh je vyjmut z potravinového fetézce). Patfi sem tedy takové normativy a
mantinely jednani, které psychicky zdravému jedinci nedovoluji skocit z mostu do
hlubiny nebo sem také radim pfirozena strach ¢lovéka z né€eho neznamého, ktery

taktéZ omezuje lidské chovani.

ad. naucCené regulace

Do této skupiny patfi omezeni, ktera v nas vypéstuje nase okoli. Tato omezeni se
do nas ,propiSou“ v procesu socializace ¢lovéka od jeho narozeni az po dobu, kdy
je schopen socializace, tedy pfejimat, pfipadné alespon kriticky vyhodnocovat
chovani svého okoli. Dulezita je schopnost poucit se z jednani lidi kolem mne,
poucit — ve smyslu: ,tohle si zapamatuiji, to by se mi mohlo v budoucnu hodit nebo
naopak — tak takhle jednat nikdy nebudu®.

Z vySe uvedeného tedy vyplyva, Ze tato skupina regulaci by spravné neméla byt
pFi vyvoji osobnosti Slovéka nikdy uzaviena. Clovék by se mél idealné ,udit* nové
navyky a moznosti postupl v riznych situacich cely Zivot. Do skupiny naucenych
regulaci takeé klasicky fadim moralku.

% MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 161
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ad. kultovni regulace
nadprirozeno — to, co nepodléha zakonim prirody, resp. co se jim vymyka, resp.
co existuje mimo svét... v lidovém konsensu je nadpfirozeno Casto spojovano se

zazraky... teologové spojuji nadprirozeno s existenci Boha a nabozZenstvi 10

Dle mého osobniho nazoru maze byt nabozenstvi pro jeho vyznavace jakousi

I’“

Jberli“. Berli, ktera dava osob& oporu v Zivoté. Casto lidé za¢nou inklinovat
k nékterému z nabozenstvi az béhem svého Zivota v situaci, kdy se jim néco
nedafi, kdy ztraci motivaci k Zivotu. Nabozenstvi pak nastupuje jako odrazovy
mustek do nové &i jiné faze Zivota. Castym pfipadem k pfiklonu k nékterému z
nabozenstvi je pfipad napravenych hfisnika, ktefi pfed priklonem k vife jeji
pravidla vyrazné narusovali.

Z hlediska normativnich systému osobné fadim vSechna naboZzZenstvi pod pravidla

kultovni.

Kult - ritualizovana vazba na posvatny objekt, ktera spociva v ustaleném komplexu
symboli a verbalniho i neverbalniho chovani, doprovazeného pocity a postoji

uctivani, zbozriovani, pokory a bazné. *

Jak jiz vyplynulo ze v8eho vySe uvedeného, lidska spole¢nost pravidla prosté
potfebuje, ba co vice, sama po nich dokonce bazi. Nabozensti vyznavaci jsou toho
pouze dukazem. Sami si dobrovolné vytvari svUj svét pravidel, do kterého se
dobrovolné uchyluiji.

Vlastné si tak vytvari jakousi nadstavbu vSech béznych pravidel (pfirozenych,
naucenych i mocenskych) a zatéZuji svou osobu pravidly dal$imi - nadstavbovymi,

nepovinnymi. Dobrovolné se svazuji vice, nez je bézné.

10 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 667

1 tamtéy, s. 545
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Zajimavé vsak je, ze vyznavadi rliznych kultu toto svazani nadstavbovymi pravidly
neciti jako tihu. Naopak. Bez téchto pravidel by Casto nebyli schopni plného
uplatnéni, necitili by se Stastni a nebyli by tak ani schopni plného uplatnéni ve

spolecnosti.

ad. mocenskeé regulace

Do této skupiny pravidel fadim pozitivni pravo. Dle teorie prava se jedna o pravo
psané, které existuje ve stanovené formeé, bylo pfijato odpovidajicim postupem, je
pfi jeho porudeni vynutitelné a je zavazné na vymezeném uzemi pro v8echny
stejné (tedy obecné zavazné)

Uz z té zminéné obecné zavaznosti je jasné, Ze se jedna o regulace/pravidla, ktera
se dotykaji kazdého z nas a to teoreticky i prakticky. Stat ma v praxi vytvofeny
monopol na kontrolu dodrzovani téchto psanych pravidel. V nasi vlasti se rodime
jako obcCané pravniho statu, ktery nam poskytuje jisté nutné zaruky, které
potfebujeme ke svému uplatnéni. Na druhou stranu musime ,obétovat svou

absolutni svobodu. Kde zacCinaji prava jiného, kon¢i prava naSe.

Moc - zpravidla oznaceni vyS8Si pozice ve spole¢enském vztahu... obecné
znamenéa schopnost donutit nékoho, aby si pocCinal jinak, nez by chtél...
pravdépodobnost, Ze jeden Cinitel bude schopen prosadit svou vlastni vili pfes

odpor jinych. 12

O nutnosti vytvaret pozitivni pravo snad nikdo v civilizované spole€nosti
nepochybuje. Tento normativni systém je zcela specificky pravé svou
vymahatelnosti, kterou se kategoricky odliSuje od ostatnich normativnich systéma
a proto mu vénuji jednu z kapitol této prace.

Za povSimnuti stoji také fakt, Ze néktera pravidla jsou schopna se s postupem
Casu presouvat zjedné kategorie normativnich systémd do kategorie jiné,
pFipadné i zpét. Casto dochazi k pfesunu pravidel mimopravnich do zény pravidel,

ktera jsou definovana v pravnich predpisech a tedy i statem vynucovana.

12 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 639
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Do této kategorie (kterou ve svém osobnim systému nazyvam kategorii
,mocenskych regulaci“) se napfiklad pfesunula v relativné nedavné minulosti
néktera pravidla moralky. Nové na né totiz zaCalo byt pamatovano v Ob&anském

zakoniku.

(1) Rozsifovat podobu ¢lovéka je mozné jen s jeho svolenim.13

Jako konkrétni pfiklad prfesunu pravidla z mimopravniho systému do systému
pravniho - mocenského uvadim vySe citovanou ochranu podoby ¢lovéka. Drive,
nez zacala byt ochrana podoby ¢lovéka regulovana na pravni urovni, bylo pouze
soucasti moralky (nauCenych pravidel chovani), Ze si nebudu nikoho bez jeho
svoleni fotografovat Ci nataCet a pak tento material pouzivat a verejné Sifit dale.
S nastupem rozSifovani ochrany osobnich udaju obecné se i ochrana podoby
Clovéka ukotvila v mocenském pravidlu chovani - v pravni normé. DodrZovani
takového pravidla je tedy jiZ nyni mozno vynucovat.

V praxi neni vylou€eno, ze pravidla se mohou pfesouvat i opaénym smérem - tedy
z kategorie mocenskych pravidel do kategorie pravidel ,naucenych® regulaci.
Stane se tak napfiklad v pfipadé€, Ze se vladnouci garnitura rozhodne napfiklad
uvolnit pravidla, ktera se tykaji neopravnéné manipulace s nékterymi druhy drog.
Pokud by kupfikladu jiz nebylo nelegalni bez povoleni vyrabét ¢i obchodovat
s omamnymi a psychotropnimi latkami na bazi konopi, zustalo by pouze na
zazitych pravidlech spole¢nosti, ,zda bude normalni“ v domacich podminkach

péstovat marihuanu a nabizet ji pfatelim bézné k uzivani.

1.6 OBECNE PODMINKY EXISTENCE PRAVIDEL

Na zaveér této kapitoly je tfeba konstatovat, Ze prestoze lidské pocinani vCetné
tvorby pravidel chovani nezna ve své riznorodosti a napaditosti limitace, existuji
presto nékteré zakladni podminky, které musi kazdé pravidlo splnit - aby mohlo

byt za pravidlo spadajici do nékterého normativniho systému povazovano a bylo

13 Z4kon €. 89/2012 Sh., Ob&ansky zakonik, v poslednim znéni, § 85
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schopno ,svazovat® €i limitovat jednani lidi. Obecné podminky se podle mého

nazoru tykaji vSech kategorii normativnich systému. Tyto zékladni podminky jsou:

e regulace pouze opakujicich se situaci
e jasno o obsahu pravidla

e esencialni smysluplnost pravidla

ad. regulace pouze opakujicich se situaci

Prvni z podminek je skute€nost, Zze pravidlo musi regulovat néjakou vice ¢i méné
se opakujici ¢innost. Nema totiz smysl vymyslet a respektovat pravidla, ktera by
regulovala Cinnost pouze jednorazovou, ktera se neopakuje.

ad. jasno o obsahu pravidla

Dalsi podminkou je potfeba, aby kazdé pravidlo mélo svuUj srozumitelny obsah.
Aby kazdému, na koho pravidlo pUsobi, bylo jasné, co pravidlo Fika. Vzdyt bez
znalosti toho, zda jednam €i nejednam v souladu s pravidlem, nejde vyhodnocovat
vlastni jednani. Bez tohoto vyhodnoceni pak nelze kontrolovat naplnéni tzv.
ZebFicku hodnot, ktery si v sobé kazdy z nas vnitfné nastavuje.

ad. esencialni smysluplnost pravidla

O smysluplnosti pravidel by se toho dalo napsat velmi mnoho a viceméné se o
tomto tématu rozepisuji v kapitolach: 2. 1 Vybér pravidel k respektovani, 2. 3
Pfehlcenost pravidly? Podstatné vzdy bude, zda smysl pravidla chape osoba,

ktera by méla byt i chce byt pravidlem svazana.
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1.7 SCHEMATICKA ZNAZORNENI NORMATIVNICH SYSTEMU

Pro pfehlednost je velmi vhodné si normativni systémy a jejich druhy znazornit
pomoci schémat. V prvnim pfipadé (schéma ¢. 1) uvadim klasické déleni
normativnich systémda, které je obecné uznavano a jen velmi t&éZko mu Ize néco
vytykat. V kategorii mimopravnich normativnich systém( nelze obsahnout a
vyjmenovat v8echna pravidla, kterymi se rizné skupina osob v na$i spole¢nosti
ridi.

Schéma ¢&. 1: klasicka délba normativnich systému

Pozn.: Zakladni rozdil mezi pravnimi a mimopravnimi normativnimi systémy je

v existenci €i neexistenci statniho donuceni pravidla dodrzovat.
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Schéma €. 2 predstavuje déleni normativnich systému v nasi spole¢nosti, které
mné osobné pfipada jako logické. Toto déleni Cleni normativni systémy podle
toho, z jaké pozice na jednotlivce pusobi. Tim myslim divod, pro¢ se jednotlivec
pravidlem Fidi. Vydefinoval jsem si 4 vlastni irovné normativnich systémda, ktera

zakreslim do schématu €. 2. Jedna se tyto urovné:

uroven pfirozenych regulaci
uroven naucenych regulaci

uroven kultovnich regulaci

WD

uroven mocenskych regulaci.

Schéma &. 2: délba normativnich systémul podle jejich pusobeni na lidskou

osobnost

— 1 3
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Schéma €. 2 znazorfiuje osobnost Clovéka, ktera je ve svém postupujicim vyvoji
poznamenavana normativnimi systémy. Tyto normativni systémy ovliviuji vyvoj
osobnosti Clovéka. Obecné vSechno normy chapu jako omezeni pro lidské
chovani. Normy nam urcuji hranice naseho jednani. A proto je velmi zajimavé
podrobit podrobné&jSimu zkoumani divody, pro¢ lidé jednaji tak, jak jednaiji.
Nékteré normativni systémy uvedené ve schématu €. 2 se vzdy uplatni a maji tedy
vzdy vliv na jednani Clovéka a na vyvoj jeho osobnosti. Nékteré se vSak uplatni
pouze tehdy, pokud dostanou pfilezitost na osobnost ¢lovéka pusobit.
Dva normativni systémy plsobi na osobnost seshora. To v praxi znamena, Ze
osoba se nemulze pusobeni téchto norem vyhnout a vymanit se jim. Jedna se o
tyto normativni systémy: pfirozené regulace chovani a mocenské regulace
chovani.
Vyhnout se pfirozenym regulacim je nemozné, protoZe se jedna o regulace do
osobnosti &lovéka vétipené prirodou. Clovék je Zivodich, ktery ma na planeté
vysadni postaveni, nicméné i ¢lovék je produktem pfirody. Diky tomu se rodime
s alespon zakladni instinktivni vybavou. | kdyz instinkty nejsou zakladnim
rozhodovacim kamenem naseho jednani, stale maji podil na naSem chovani a
vymezuji nékteré zakladni mantinely pro nase chovani.
Mocenské regulace chovani plsobi automaticky na kazdou osobu, ktera se
nachazi na uzemi statu, pfipadné na Uzemi néjaké federace statd i na uzemi,
které je soucasti néjakého mezinarodniho paktu i pod vlivem mezinarodni
smlouvy. Mocenské regulace jsou ve své podstaté psané normy statu, pomoci
kterych stat vynucuje urcité mantinely chovani osob, které se nachazeji na jeho
uzemi. Vstupem do uzemi, kde jsou tyto psané normy ucinné, na sebe bere
jedinec odpovédnost za to, Ze bude normy dodrZovat. Pokud tak neucini, stat
muUze normy vynucovat a trestat za jejich poruSovani na zakladé predem
stanoveného postupu.
Na stejné vySkové urovni jako osobnost Clovéka jsem ve svém schématu €. 2
zakreslil nauCené regulace lidského chovani. Pro€ jsou na stejné urovni a
nepusobi shora ¢i odspodu? Duvodem je fakt, Ze tyto nauené regulace pusobi
na &lovéka po cely jeho Zivot. Clovék je tvor spoledensky a neustale do sebe
béhem svého Zivota absorbuje nové a nové zkusenosti €i podnéty, které ho utvafi.
Diky tomuto utvareni se osobé posouvaji mantinely jejiho chovani.
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Lze tedy fici, ze dokud je Clovék schopen vnimat své okoli, je také vétSinou
schopen posouvat riznym smérem své mantinely chovani. Samoziejmé tato
schopnost pfizplsobovat se normativim, které na mé pusobi, postupné ubyva
s pfibyvajicim vékem Clovéka. Zastupcem naucenych regulaci je lidska moralka,
pfipadné podskupinou muze byt moralka policejni €i zloCinecka.

Naucené regulace lidského chovani Ize srovnat také se socialnim plsobenim
lidské spoleCnosti na jedince. Jedna se o nikdy nekoncici proces, ktery i u
pomeérné nesenzibilnino Clovéka dokaze silné poznamenat mantinely chovani,
tedy i mimopravni normativni systém Clovéka. Podle mého nazoru proces
socializace nikdy nekonci.

Posledni skupinou v mém schématu €. 2 jsou kultovni regulace lidského chovani.
Za tyto regulativy lidského jednani povaZzuji obecné fe€eno nabozZenstvi, ¢imz
vSak vycCet kultovnich regulativi nekonCi. Patfi sem jakakoliv vira v néco
nehmatatelného. Tyto kultovni regulace jsem umistil ve schématu pod lidskou
osobnost. Je to proto, Ze kazdy z nas si muze vybrat, zda bude témto regulativim
podléhat i nikoliv. Je tedy zifejmé, zZe tento normativni systém nebude pUsobit na
kazdého z nas, ale pouze na omezenou skupinu osob.

Ke kultovnim regulacim je dobré poznamenat, Ze jsou schopny velmi snadno
ovliviiovat chovani a vnimani pravidel u vétSich mas osob. To je velmi nebezpecny
fakt pro sou€asnou spole¢nost, ktera ¢asto Celi utokim ze strany hnuti, ktera Sifi

svou viru i za pomoci nasili a zbrani.

Pocty ¢lenu jednotlivych kiestanskych cirkvi jsou, tak jako v fimskokatolické cirkvi,
dany poétem pokfténych. Podle statistiky Ceské biskupské konference jsou

v Ceské republice pokftény étyfi miliony obéand. 14

Vysoky podil véficich osob v soudobé spole€nosti Ize dolozit aktualnim poctem

pokFténych osob v fimskokatolické cirkvi v Ceské republice.

14 Upresnéné pocty véficich - Katolicky tydenik (katyd.cz)
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2 Stat a spolecnost jako prvky diileZité k respektovani
normativnich systémi

Tato diplomova prace je zpracovavana v dobé, kdy se cela spole€nost pomalu
osvobozuje ze zajeti viru Covid 19. Situace kolem nového typu mutujiciho viru
zcela jisté vnesla novy pohled na lidska prava, na jejich vnimani jednotlivymi Cleny
spolecnosti a na jejich respektovani. Respektovani je zde kliCovym a rozhodujicim
pojmem. Vnimat pravidla kazdy mize odliSné, podstatné vsak je, jaka pravidla si
vyberou lidé k tomu, aby je respektovali.
Jiz asi po dobu dvou let (béhem kterych je svét zasazen pandemii Coronaviru)
zjiStujeme, Ze nejenom jednotlivé svétadily, ale i jednotlivé staty ¢i dokonce i
mensi jednotky obyvatel uvnitf jednotlivych statt, vnimaji rozdilné zpUsob, jakym
by méli respektovat opatieni, ktera jsou v boji s virem pfijimana.
V pocatcich pandemie byly ve velké nevyhodé staty, ve kterych jsou prevazné
respektovany naboZenska pravidla, nikoliv tedy pravidla obecné zavazného -
pozitivniho - psaného prava. Jejich obyvatelé se i pfes zakazy a varovani
oficialnich vladnich c¢initeld odmitali podfidit a omezit kontakty mezi sobami na
minimum. Neustale pokraCovali ve sdruzovani na bohosluzbach. Tato situace
vedla k nekontrolovanému Sifeni viru, coz mélo za nasledek nasledna drasticka
opatfeni ze strany statni moci, ktera byla na hrané ¢i dokonce za hranou lidskych
prav. Jako jeden z priklad(l Ize uvést Izrael a ortodoxni Zidy.
Zde - u téchto nabozensky zaméfenych osob - se naprosto jasné ukazalo, jaka
pravidla jsou v prvni fadé ochotni respektovat. Jsou to pravidla pfedevsim jejich
vnitiniho fadu, nikoliv pravidla obecné zavazna pro vSechny €leny spole€nosti.
Toto je zavazné zjisténi a myslim, Ze je velké Stésti pro nasi Ceskou spolecnost,
Ze zakladni kfestanska pravidla chovani a pravidla chovani dalSich nabozenskych
spole€nosti pusobicich na naSem uzemi, se sluCuji s pravidly psanymi a obecné
zavaznymi v naSem staté. Samoziejmé pravidla ohledné pfistupu k nakazlivym
nemocem nejsou obsazena v naboZenskych pravidlech, ale mam obecné na
mysli, Ze je UZasné, Ze kfestanska pravidla chovani v podstaté poslouZila jako
predloha k dalSim normam v nasem geografickém celku.
Spolecnost osob zijicich na ur€itém uzemi si vytvafi svou verzi normativniho
systému. Tato specificka kombinace pravidel se vyznacuje tim, Ze se jedna o
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pravidla v misté skuteCné respektovana. Na téchto pravidlech se shodne majorita
spole¢nosti. Jedna se o jakysi ,vybér pravidel®, ktera pozivaji té cti, Ze jsou
uznavana. Jedna se o dlouhodoby proces, pfi kterém dochazi k selekci téchto
pravidel. V podstaté mizeme mluvit o extrakci, protoze tohoto vybéru spole¢nost
dosahne tak, ze si z koSe vSech pravidel postupné vybere ta, jejichz dodrzovani
nebude ve spoleCnosti odsuzovano.

Pokud zde piSi o ,odsouzeni spole¢nosti“, nemyslim tim odsouzeni cestou soudu
¢i spravnich organud. Jedna se o souhlas €i nesouhlas ostatnich ¢lenl spole¢nosti
s tim to jednanim — a to bez ohledu na to, zda se jedna o jednani v souladu Ci
nesouladu se zakonem.

Na dodrzovani norem, normativnich systémui a celych etickych systému tak
dohlizeji dva zakladni subjekty. Jedna se o stat a spole¢nost samotnou. Otazkou
zustava, ktery z téchto systémd je efektivnéjsi - tedy ktery je schopen dlouhodobé
ovlivhovat chovani osob takovym zpUsobem, aby pfirozené a nenasilné
respektovaly pravidla.

Osobné véfim, ze kombinace statniho dohledu a dohledu spolecnosti je idealni
kombinaci. Jedna sila bez druhé nemlze v podstaté fungovat. Tyto dva nastroje
by se méli vyvazené doplfiovat pfi pisobeni na dodrzovani psanych i nepsanych

pravidel ve spoleCnosti.

2.1 VYBER PRAVIDEL K RESPEKTOVANI

VéfFici vSak nejsou jedinou skupinou obyvatel, ktera obCas selektuje pravidla podle
toho, zda jsou pro né osobné dulezita €i nikoliv. Podobny zplsob uvazovani maji
kromé dalSich také napf. zlo€inci. Do popfedi svého uvazovani stavi jen a pouze
prospéch svuj a nikoliv prospéch obecny. Pravidla rozliSuji pouze podle toho, zda
za jejich dodrzeni jim bude plynout néjaky zisk a zda pfi nedodrZovani pravidel,
ktera se jim nehodi, budou pfichyceni ¢&i nikoliv. Podle téchto kritérii pak konaji
rizné meéneé ¢i vice spolecensky patologické €innosti.

BohuZel se da dokonce i obecné konstatovat, Zze existuji staty, kde je celkové
kladen nizky dlraz na dodrzovani pravnich norem ze strany obyvatel. Dalo by se
hovofit o statech Jizni Ameriky, africkych statech, ale bohuzel také o nékterych
statech vychodni Evropy, Ceskou republiku nevyjimaje. Z osobni zku$enosti
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musim konstatovat, Ze zmifiovany problém s nedostatkem respektu va&i psanym
normam se vyskytuje také na Slovensku, ackoliv ne v takovém méfitku, jako v nasi
vlasti. Ob&ané Slovenska vice nez Cesi respektuji autoritu ufadil a organ( statni
moci. Vzhledem k dost podobnym dg&jinam Ceské republiky a Slovenska je to
zarazejici.

Jako dopliujici informaci Ize uveést, ze vlastni zebfiCek pravidel, ktera budou
dodrzovat, si nestavi ve svych myslich pouze véfici €i zlo€inci. Tento soupis
skupin je ponékud nestastny a zcela neuplny.

Skupin, které si vytvareji své vlastni hodnotové Zebficky, ze kterych pak vzejdou
jejich primarni pravidla, existuje nepfeberné mnozstvi. Namatkou mohu uvést
napfiklad nékteré tréninkové skupiny sportovcl na rlznych urovnich
v amatérském C¢i profesionalnim sportu &i studenty vysokych Skol. Obou téchto
skupin jsem byl €i jsem ¢lenem, proto mé poznatky o moralce a o dodrzovani
obecné platnych pravnich pfedpist v téchto skupinach vychazeji z mych osobnich
zkuSenosti.

Tréninkové skupiny sportovcl Casto ignoruji platna psana pravidla ohledné
nakladani s latkami s anabolickym ¢i hormonalnim udcinkem, ignoruji také
sportovni prfedpisy a kodexy sportovnich organizaci, kterych jsou ¢leny. To vSe
proto, aby dosahli ve svém sportovnim odvétvi na samy vrchol. Ignoruji ¢asto i
nepsana pravidla Zivota, protoze logicky pro svij uspéch stavi sport na 1. misto
ve svém Zzivoté, ¢imz zanedbavaji péci €i kontakt se svymi blizkymi rodinnymi
pFislusniky.

Studenti vysokych Skol se mohou nékdy uchylit k néjakému typu sdileni informaci
0 jiz absolvovanych testech a zkousSek, coz vSak nemusi byt vzdy nutné v rozporu

s pravidly Skoly Ci spoleCnosti.

2.2 SOCIALNI KONTROLA A STATNI KONTROLA

Pojem socialni kontrola je sociologii chapan ... jako technicka charakteristika
urcitych zvlastnich ,nastroju”, jimiz se plsobi na spole¢nost, ale predevsim jako
urcity socialni proces, pri kterém se predavaji lidem urcité standardy a vzorce

chovani. 15

Bhttps://is.muni.cz/el/law/podzim2018/NP304Zk/um/23131851/Socialni_kontrola_a_jeji_prostredky v_
21._stoleti.pdf
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Bez kontrolnich mechanismi nema témér smysl vymyslet jakakoliv pravidla.
Clovék je tvor nadany touhou po svobodé a jen velmi nerad se nechava svazovat.
Proto je tfeba, aby existovaly nastroje, které budou schopny odhalovat pfipadna

poruseni jakychkoliv norem a dalSi nastroje, které zajisti trest za poruseni normy.

Pojem ucelu trestu je uzce spojen s otazkou definice pojmu trest. Trest jako
obecny pojem znamena urcitou sankci za konkrétni jednani, miaze mit jak pravni,
tak i mimopravni povahu. Pokud hovofim o trestu, ktery ma mimopravni povahu,
myslim tim napriklad sankce moralni a etické, napr. odsouzeni jednani

verejnosti.16

Na dodrzovani psanych vzorcu chovani (zakony) €i pouze zaZitych vzorcu chovani
(moralka) Ize plsobit ze dvou zakladnich smér(. Prvni smér zajiStuje stat
prostfednictvim svych organd vefejné moci a druhy smér kontroly urCuje
spolecnost sama. Jedna se o tu samou spoleCnost, ve které Ziji osoby, které jsou
pomoci téchto dvou zakladnich systému kontrolovany a tim i ,vychovavany*.
Problémem vSak zlistava, ze v pfipadé ,pouhé” socialni kontroly neexistuje pfesné
definované a hlavné jisté potrestani za poruSeni &i dlouhodobé poruSovani
pravidel. Timto Ize vymezit jasné definovany rozdil mezi kontrolou socialni
(kontrola ze strany spole¢nosti) a kontrolou mocenskou (ze strany statu). Kontrola
mocenska ma jasné definované mantinely a postihuje vSechny narusitele stejné.
Kontrola socialni maze mit riznou formu ,trestani, ze které pak vychazi pfipadna
socialni kontrola nefunk&ni, znamena to, Ze lidé se navzajem nezajimaji jeden o
druhého. Ze se kazdy egoisticky zamé&fil sdm na sebe a uzavfel do svého vnitfniho
svéta.

Socialni kontrola je v takovém staté na bodu mrazu. Nikdo ze zlodéju v takovém
staté se témér nemusi bat, Ze bude nékomu podezielé, kde bere finance na svij

majetek. Socialni kontrola se totiz vyvinula v jednotlivych regionech do

16 https://www.epravo.cz/top/clanky/ucel-trestu- 89770.html
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specifickych podob. Tolerance spole¢nosti vici trestné €innosti - zejména na poli
dariovych a obdobnych deliktG - je naptiklad v Ceské republice velmi vysoka.
Ceska republika je tak specificka vtom, Ze jeji obyvatelé si vydefinovali sva
méfitka socialni kontroly. Majorita ob&an(i v Ceské republice se dlouhodobé
shoduje, Ze vrazdit a valet se po ulici by se nemélo, ale podvadéni v danovém
pfiznani a korupce jsou naprosto tolerovanymi jevy, nad kterymi se nikdo pfilis
nepozastavi. Ze by to bylo nadbyteénym mnoZstvim pravidel, ktera se pokouseji
svazat chovani ob&anul nasi viasti?

Je jisté, Zze podobné se vytvareji rizné specifické pristupy k socialni kontrole i

v dalSich statech Ci svétadilech nasi planety.

2.3 PREHLCENOST PRAVIDLY?

Zajisténi odpovidajiciho pravniho prostfedi ale mize byt naopak argumentem

statni moci k redukci ¢i potlaceni obanskych a lidskych prav a svobod. 17

V souvislosti s pandemii Coronaviru a dal§imi negativnimi jevy, které zasahly nasi
spole¢nost, je tfeba zminit jesté jeden novy fenomeén - tzv. ,pfehicenost” pfikazy a
omezenimi bez moznosti efektivni kontroly jejich dodrzovani. Tato pfehlcenost
vznika prekotnou normotvornou &innosti organd, které jsou opravnény vytvaret
psana zavazna pravidla na rliznych urovnich — tedy s pravidla s rGznou pravni
silou. Cela situace tak pomalu spéje do stavu, kdy jsou omezeni a restrikce
dodrzovany pouze fiktivné, v praxi vSak nejsou vymahany a tim padem ani

dodrzovany.

Adresaty pravnich norem nelze pretizit takovym mnoZstvim pravnich pfedpisd...

které nejsou schopni absorbovat a nasledné transformovat do realného Zivota. 18

17 ZAK KRZYZANKOVA, Katarzyna, Zdenék Kiihn a kol. Pravo jako multidimenzionalni fenomén. Pocta Alesi
Gerlochovi k 65. narozeninam. 1. vydani. Plzeri: Ale$ Cenék, 2020. ISBN 978-80-7380-797-9. s. 174
Btamtéz, .s. 177
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Jaky ma smysl vytvaret zavazna pravidla chovani, jejichz dodrzovani nejsou statni
organy schopny kontrolovat a bohuzel dokonce ani jejich poruseni trestat?

K pfehlcenosti spoleCnosti pravidly je tfeba zminit jeden podstatny fakt. Jde o
skuteCnost, ze jak jiz bylo vySe popsano, osoby se v ramci svého sociokulturniho
prostfedi pohybuji mezi ur€itymi mantinely svého jednani.

Nékteré mantinely jsou umistény na zakladé mocenskych regulaci, nékteré na
zakladé sociokulturnich zvykd, které jsou v dané lokalité a ase uznavany. Je vSak
tfeba si uvédomit, ze témito mantinely neni regulovano veskeré chovani jedincu.
Jinak fe€eno - ne na vSechny druhy chovani mame ve svém zivoté né&jakou zaZzitou
normu.

RuUznymi normami jsou vétSinou regulovany pouze zalezitosti, které jsou opakujici
se a lidé se s nimi dostavaji do kontaktu vice nez jedenkrat za zivot. Dale se musi
jednat o zalezitosti, které se daji pfesné vymezit a urcit. Podstatné také je, aby
pravidlo chovani mélo néjaky smysl a cil.

Pokud lidé postradaji v pravidlech néjaky smysl, jen velmi malé procento osob se
s pravidlem ztotozni a dodrzuje ho. Oklikou se tak vracim k pocCatku této kapitoly,
kde je zminéna pandemie Covid 19 a mocenské restrikce, které byly Viadou
Ceské republiky (samozfejmé i viadami po celém svété) prijimany ke kroceni
pandemie. Jak jiz nyni vime, spousta ztéchto omezeni neméla jasny a
prokazatelny vysledek, ktery by vedl ke kroceni pandemie. Adresati pravnich

norem to vycitili a proto respektovanost téchto restrikci byla na velmi nizké arovni.
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3 Pravo

Normativni systém zalozeny na statem vynucovanych pravidlech se nazyva
obecné ,pravo“ a je prvnim z klasickych zdroju pravidel, ktery zde popiSi.

Pravo obecné Ize chapat jako soubor statem uznanych norem, které spliuji dle
pravni teorie v Ceské republice uplatfiované a dle mych doposud studiem
ziskanych znalosti tyto Ctyfi podminky. Prvni podminkou je fakt, Ze norma, tedy
pravidlo chovani, ma spravnou formu, ve které existuje. Druhou podminkou je, ze
pravidlo je pfijato spravnym zakonnym zplsobem a postupem. Treti podminkou
je, ze pravidlo chovani je stanoveno obecné a je obecné zavazné pro vSechny
jeho adresaty. Posledni ¢tvrtou podminkou je skute€nost, Ze dodrZzovani pravidla
Ize ze strany statnich organu vymahat, pfiCemz pfi tomto vymahani maji statni
organy k tomu pfimo urené monopolni a nadfazené postaveni. Pokud vSechny
tyto podminky pravidla chovani splfiuji, tvofi v Ceské republice dohromady jeden
z normativnich systému, ktery je nazyvan souhrnnym nazvem pozitivni pravo.
Pojdme si tedy tyto Ctyfi podminky rozebrat, abychom vice pochopili, co je vlastné
pozitivni pravo v nasi vlasti, jak se vytvafri, kdo jej vytvari, kdo ho musi dodrzovat
a jak je vynucovano Ci sankcionovano jeho poruseni. Budu se tedy vénovat pravu

,pozitivnimu®.

3.1 POZITIVNI PRAVO A PODMINKY JEHO PLATNOSTI, VYKLAD PRAVA

Spravnou formou, ve které musi mocenské pravidlo chovani existovat, je jeho
pFitomnost v oficialni sbirce pravnich predpist Ceské republiky, kde je zvefejnéno.
Jedna se tedy o psanou normu. Neexistuje jina cesta, jak by mohlo byt mocenské
pravidlo (zakon) zvefejnéno, aby mohlo byt platné a u&inné.

Platnost pravidla znamena, Ze je pravidlo jiZ v oficialni sbirce zvefejnéno. Uginnost
pravidla nastane az okamzikem, kdy jsou adresati pravidla povinni se pravidlem
zadit Fidit. Od tohoto okamziku Uc€innosti Ize pak pravidla ze strany statnich organ(
vymahat.

Spravny postup vzniku pravidla, aby mohlo byt mocenské pravidlo uplatnéno, se

nazyva zakonodarny proces.
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Cl. 15
(1) Zakonodarné moc v Ceské republice nalezi Parlamentu.

Cl. 41
(1) Navrhy zakonu se podavaji Poslanecké snémovné.

(2) Navrh zakona midzZe podat poslanec, skupina poslancu, Senat, vliada nebo
zastupitelstvo vy$s§iho uzemniho samospravného celku.®

Pouze za dodrzeni zakonodarného procesu, ktery je detailné popsan v Ustavé
Ceské republiky, za dodrzeni jednacich Fadd obou komor Parlamentu Ceské
republiky a dodrzeni dalSich pfedpisu, mize vzniknout zakon - tedy mocenské
pravidlo chovani. Tento postup vyustuje do kroku, ktery zminuji v pfedchozim
odstavci - tedy do zvefejnéni pravidla v oficialni sbirce zakont Ceské republiky.
Mocenska pravidla chovani vznikaji pouze na zakladé podnétu, ktery muze dat jen

konkrétni organ.

Cl. 41
(1) Navrhy zakoni se podavaji Poslanecké snémovné.
(2) Navrh zakona mize podat poslanec, skupina poslancu, Senat, viada nebo

zastupitelstvo vysSiho tzemniho samospravného celku. 2°

Dle Ustavy Ceské republiky takovy podn&t mohou dat pouze organy uvedené
v pfedchozi citaci.

Na fadé je obecna zavaznost mocenského pravidla. Toto je velmi dullezita
vlastnost kazdeho zakona, protoze tim se toto mocenské pravidlo chovani kromé
jinych aspektd, odliSuje od ostatnich. Rozdil je pravé v tom, ze pravidla moralky
(dle mého déleni ,nauCena“ pravidla) a pravidla nabozenského charakteru (u mne
.kultovni“ pravidla) nejsou obecné a povinné zavazna pro v8echny jejich adresaty.
Pravidla mocenska vSak tuto obecnou zavaznost maji danou jako podminku své
existence!

Neni tudiz mozné, aby byl pfijat zakon kvuli néjaké konkrétni osobé a aby tento
zakon pak de facto reguloval pouze vztahy, které se tykaji POUZE této konkrétni

osoby.

19 Jstavni zakon €. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, CI. 15, v platném znéni
20 (Jstavni zdkon €. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, Cl. 41, v platném znéni
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Posledni ¢tvrtou podminkou pro to, aby mélo mocenské pravidla (zakon) vSechny
podstatné nalezitosti, je jeho vynutitelnost. Tento druh pravidel je vynucovan a
jejich poruseni sankcionovano vyhradné ze strany statu k tomu urcenych statnich

organd.

ClL 1
Zajisténi svrchovanosti a tuzemni celistvosti Ceské republiky, ochrana jejich
demokratickych zaklad( a ochrana Zivotd, zdravi a majetkovych hodnot je

zakladni povinnosti statu.?!

Z vySe citovaného ustanoveni ustavniho zakona O bezpeénosti Ceské republiky
je z mého pohledu dulezité, ze demokracie je spojena s tim, Ze bude zajisténo
rovné prostfedi pro vSechny osoby. Pouze v ramci tohoto prostredi (které je
nazyvano ,pravni stat‘) se pak muze kazdy realizovat podle svych osobnich
pozadavku a také svych schopnosti.

A pravé vymahani mocenskych pravidel ze strany statu jeho organy je také
z urcCitého pohledu zajisténi lidské a osobni demokracie v nasem staté. Uplathovat
se, tedy realizovat se v zivoté, kazdy samoziejmé& mizeme rGzné, ale je dllezité,
Ze pro nas vSechny plati stejna mocenska pravidla. Je povinnosti statu vymahat
mocenska pravidla féroveé, tedy bez nadrzovani komukoliv. Stat ma pfi vymahani
a sankcionovani za porusené mocenskych pravidel vysadni postaveni. Toto
vysadni postaveni spociva v tom, Ze stat ma na trestani monopol.

Prestoze ,vyklad prava“ muze byt samostatnym tématem pro diplomovou praci,
rozhodl jsem se ho zminiti v této praci. Dlvod je prosty — vyklad prava ma zasadni
vliv na dodrZovani pozitivnino prava. Adresati pozitivné vyjadfenych pravnich
norem maiji pocit, Ze mohou ¢i dokonce musi pozitivni pravo filtrovat podle toho,
zda ma pro né jeho obsah smysl ¢€i nikoliv. Podle vysledku této filtrace se pak ve
skuteCnosti pravnické Ci fyzické osoby (adresati prava) chovaji a pozitivni pravni
normu pfijmou ¢i odmitaji.

Pravo a jeho normy lze chapat z rGznych dhli pohledu, tedy optikou raznych

dalSich védnich oboru, které se pouzivaji (a ¢asto zneuzivaji) k tomu, aby byly

21 Jstavni zdkon €. 110/1998 Sb., O bezpeénosti CR, Cl. 1, v platném znéni
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pravni normy vykladany a uvadény v praxi a zivot. Ony pravni normy, které jsou
vyjadfeny v suchém paragrafovém znéni, by samy o sobé nemély pravni silu.
Proto je zapotfebi pravni normy vykladat, tedy vyjadfovat se bliz k jejich obsahu,
upfesfiovat jejich obsah a tim je UVADET DO ZIVOTA. Pfes vyklad pravnich
norem lIze dosahnout jejich hlubSimu porozuméni a dobrat se skutecného
vyznamu, ktery nabyvaji. Bohuzel Ize také pfes vyklad pravnich norem pravo
ohybat takovym smérem, jak je pravé pro néjaky subjekt pravé vhodné.

Normy lIze interpretovat (vykladat) napfiklad z pohledu Ccisté pozitivistického,

naturalniho, sociologického Ci psychologického.

Sociologicky pfistup kpravu vznika v 19. stoleti, souvisi s orientaci
pozitivistickou...neodmita pravo pozitivni jako takove, ale pfichazi s urcitym
novym dualismem...existuje podle néj jesté jedna dimenze, spolec¢enské pravo
(Zivé, realné pravo). Pravo je tfeba rozsifit mimo ramec formalnich pramend prava.
22

Psychologicky pristup vznika ve stejné dobé. Akcentuje aspekty socialni a
individualni psychologie...pravo je nejen socialni, ale i psychicky fenomén (pojem

intuitivni pravo). 23

V této souvislosti je tfeba zminit pfedevSsim naturalni vyklad prava. Byva také
oznaCovan za ,justnaturalni“ vyklad. Tento vyklad osobné chapu jako vyklad
,selsky®, ¢imz myslim, Ze se snazi o racionalitu souCasné v3ak se zachovanim
spravedlnosti. Neni na mné, abych posuzoval, zda se tento vyklad pravo soudcim
a dalSim subjektim aplikujicim pravo dafi. Mam k nému osobni vyhrady, tento
vyklad prava je podle mne nékdy nespravné nadfazen pravné pozitivistickému
vykladu.

Duvodem, pro€ neni v sou€asnosti pozitivni psané pravo respektovano tak, jak by
si zaslouzilo, je skutecnost, ze pfi vykladu prava pfevazuje justnaturalni systém.
Obc¢ané se potom domnivaji, ze kdyz je néjaka povinnost stanovena v pravni

normé podle jejich nazoru nelogicky, neplati. Domnivaji se, Ze vSechny psané

22 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydani. Plzeni: Ale$ Cenék, 2017. ISBN978-80-7380-652-1.
s. 232
2 tamtéy, s. 232
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pravni normy, kterymi se museji fidit, museji splfiovat podminku, Ze je chapou a
proto se s nimi ztotozriuji.

Toto se ukazuje dlouhodobé jako kliové pfi respektovani prava. CLOVEK Sl
TOTIZ PRISVOJUJE PRAVO LUSTROVAT PRAVNiI PREDPISY pfijaté
stanovenym zpUsobem, lustruje je z hlediska rozumnosti a pfirozenosti. To neni

pFili§ Stastny zpUsob, jak se snaZzit porozumét pravu.

V pfipadé pozitivniho vykladu prava mluvime o juspozitivismu. Za pozitivni pravo
se povazuje jen to, co bylo vydano statem predepsanym zplsobem, je soucasti

pravniho fadu a splfiuje dalSi podminky, jak bylo zminéno v uvodu této kapitoly.

Klicovym pojmem juspozitivismu je legalita, tj. otazka, zda chovani urcitych
subjektu je vsouladu s pravem nebo neni...nezabyva se tim, zda to, co je
vyjadreno v normach pozitivniho prava, je spravné, ¢i neni...Tim se ztrati korektiv

spravnosti a spravedinosti prava. 2

Co ktomuto dodat? Zastupci voleni lidem, ktery ma v parlamentni republice
rozhodujici vliv, se ve vétsiné shodnou a stanovenym postupem pfijmou né&jakou
normu doplfiujici normativni systém zvany pravo. Par jedincl i zajmovych skupin
se potom domniva, Ze pfijata norma neni spravedliva a domaha se jejiho zruseni.
Béhem nékolika malo dni se napadeny predpis dostane pfed statni organ, ktery je
reprezentovan v praxi pouze nékolika jedinci. Pokud tito jedinci (napfiklad soudci
Ustavniho & Nejvyssiho spravniho soudu) sdili podobny nazor jako iniciatofi
napadeni pozitivniho pravniho pfedpisu, dojde k upravé predpisu Ci jeho zruSeni.
Nemyslim si, Ze tato moznost nékterych statnich organu zrusit podzakonny pravni
pfedpis je zcela uplné vsouladu sjinymi principy prava a s principy

demokratického pravniho statu.

24 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydéni. Plzeri: Ale§ Cenék, 2017. ISBN 978-80-7380-652-
1., s.242
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Gl 2

(1) Lid je zdrojem veSkeré statni moci; vykonava ji prostiednictvim organd moci
zakonodarné, vykonné a soudni.?®

DalSi moznosti vykladu prava je jeho pfirozenopravni vyklad.

Jusnaturalismus stavi na pravnim dualismu, vychazejicim z predstavy, Ze existuje:
platné pravo - pravo ,dané” statem... a pfirozené pravo, existujici nezavisle na
statu. Jedna se o souhrn urcitych pravnich principt nebo obecnych pravidel se
silnym hodnotovym vyznamem...teorie prirozeného prava (ius naturale) vychazi
z pfedpokladu existence nepsaneého a nemenného prava, jeZ ,odpovida

pfirozenému radu véci“ a je v tomto smyslu nadfazeno pravu pozitivnimu. 26

Tak z tohoto principu mam skute¢né obavy. Obavy z toho, Zze pravo muize byt
(nebo uz dlouhodobé je) zneuzivano k ochrané zajmd osob, jez si ochranu
nezaslouZi, jen prosté uméji Iépe a chladnéji v pravni véci argumentovat, pfipadné
maji dostatek finanCnich prostfedki na uznavanégjsi pravni zastoupeni.
Nadrazenost justnaturalniho vykladu prava nad ,obyCejnym® pozitivnim pravem je
silné zneuzZitelna. Navic nikde neni stanoveno, jaky je ,pfirozeny fad véci, tedy

jaké hodnoty jsou nadfazeny jinym hodnotam.

3.3 PRAVO JAKO MULTIDIMENZIONALNI FENOMEN - ZEBRICEK
HODNOT PRO APLIKACI POZITIVNIHO PRAVA

Psané normy nebudou nikdy dokonalé. Pozitivni pravo nikdy nedokaze obsahnout
v8echny eventuality lidského pocinani. Pfi aplikaci prava je tedy nutné provadét
pravni vyklad, ktery normy oZivuje a ,napasuje” je na konkrétni situaci. Pravni
vyklad ¢asto expanzivné rozsifuje &i zuzuje plsobeni normy. Pravni vyklad dokaze
pozménit pavodni Ucel a mysSlenku, se kterou byla norma pfijata. To neni pro

Cistotu pravniho prostredi dobré.

25 Ustavni zékon ¢&. 1/1993 Sh., Ustava Ceské republiky, Cl. 2, v platném znéni
26 GERLOCH, Ales. Teorie prdva. 7. aktualizované vydéni. Plzeri: Ales Cenék, 2017. ISBN 978-80-7380-652-
1.s5.234
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Z pohledu normativnich systému je pravo systémem, ktery osobné fadim pod
regulace chovani mocenské. Tyto pravidla jsou z pozice silngjSi strany, tedy
statnich organu (zakon pro ucely vymahatelnosti prava stanovi statni organy jako
organy silnéjsi, nez adresaty prava) vynutitelné a za jejich nedodrzovani hrozi
adresatovi prava postih. VZdy vSak v souladu se zakonem a pfi zachovani principu

proporcionality.

Pojem pravo nelze snadno popsat Ci definovat. Jedna se o multidimenzionalni

fenomén, ktery musi byt zkouman ve vice rovinach. %’

Zakladnim problémem prava v ¢eském pravnim prostiedi (ale zcela jisté i jinde na
svéte) je jeho skryta slozitost. Na prvni pohled se muze zdat, Ze pozitivni pravo
hovofi jasnou fe€i. Bohuzel tomu neni tak. V souCasném pravnim prostfedi
nemuze ani kvalifikovany odbornik na 100 % predikovat vysledek pfipadného
soudniho sporu.

Toto neni dobra situace, jelikoz tim je oslabena dlvéra verejnosti v cely pravni
systém. To, co se na prvni pohled jevi jako logicke, neni Casto pro organy Ci
soukromé subjekty, které s pravem pracuji, rozhodujici. V praxi vzdy dojde
v projednavané pravni véci (lhostejné &i se jedna o véc soukromopravni Ci
verejnopravni) ke zkoumani takovych aspektd, které bézny ob&an nevidi a neni
schopen je posuzovat. Odbornik (vystudovany advokat) je snad schopen ve véci
na relevantni souvislosti soud upozornit. Rozhodujicim faktorem vSak vzdy bude
soudni organ, ktery ve véci rozhoduje. Jakym zpusobem se rozhodne vykladat
pravni normy? Jak moc je osoba soudce subjektivné ovlivnéna jeho zivotnimi
zkusenostmi, které se projednavané véci tykaji?

Jak vlastné rozhoduji soudni instance v Ceské republice? Jsou samoziejmé
nezavislé, ale ¢im se pfi svém rozhodovani Fidi? Tato otazka je velmi dalezita pro
to, zda budou adresati pravnich norem véfit v nezavislost a nestrannost justice.
Toto jejich kladné pFesvédCeni (Ze justice je spravedliva, odborna a nezavisla) je
nutné, aby byly pravni normy pozitivniho prava respektovany a nebyly jen

prazdnymi formulacemi bez praktického uplatnéni.

27 GERLOCH, Ales. Teorie prava. 7. aktualizované vydani. Plzeri: Ale§ Cenék, 2017. ISBN 978-80-7380-652-
1,s.21
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Bylo by uzasné, kdyby pravo a pravni prostfedi pozivalo davéry vefejnosti a bylo
UZNAVANYM NORMATIVNIM SYSTEMEM. K tomuto cili by bylo vhodné
znazornit adresatim prava alespofi nékteré zakladni principy rozhodovani
soudnich instanci v Ceské republice. Pro Ggely této prace jsem si vybral dva
aspekty, podle kterych soudy v Ceské republice aplikuji pravo. Jedna se v prvni
fadé o soudni praxi ¢aste¢né sjednocenou pomoci judikatury a v fadé druhé je
rozhodujicim aspektem hodnotovy (pyramidovy) ZzebfiCek pravnich hodnot, které

jsou obecné uznavany.

Rozhodnuti soudu v Ceské republice, potazmo v kontinentalnim systému préva,
postrada silu obecné zavazného pramene prava. Soud pravo interpretuje, vyklada
a vyplriuje mezery, které se v psaném pravu prirozené vyskytuji, nebot nikdy neni
mozné psanou materii obsahnout veSkeré mozné vyskytnuvsi se situace...
Nicméné i pres tuto obecnou nezavaznost ma judikatura, zvlasté pak rozhodnuti
soudu vyS$sich instanci, ma dudlezity vyznam a vliv na budouci rozhodovani. Jsou-
li nékterd rozhodnuti publikovéna v oficiélnich sbirkach, jako je tomu v Ceské
republice ve Sbirce soudnich rozhodnuti a stanovisek, pusobi pak v praxi tak, jako

by se o pramen prava jednalo. %8

Je velmi dobre, ze i kdyz v naSi vlasti praktikujeme kontinentalni systém prava,
jsme schopni alespori za pomoci soudl vysSich instanci sjednocovat pravni praxi
a vyklad prava pro jednotlivé obecné situace. Tento fakt velmi posiluje

predvidatelnost chovani organu pravo aplikujicich.

...Shoda panuje na tom, Ze pravni rad ma (nebo alespori ma mit) svij hodnotovy
zaklad, nepanuje jednak shoda na tom, které hodnoty tento zaklad tvori, jednak
neni jednoznacné, jaky je jejich normativni efekt... je otazkou, jestli mohou
existovat hodnoty samy o sobé jako objektivnha dané veliCiny, nebo zda jsou

vysledkem subjektivné motivovaného vybéru. 2°

28 MICHALCIKOVA, Pavlina. Precedenéni prdvo v Ceské republice a Velké Britdnii. Olomouc, 2014.
Diplomova préce. Univerzita Palackého v Olomouci, Pravnicka fakulta. Vedouci prace: JUDr. Petr Osina,
Ph.D.

29 7AK KRZYZANKOVA, Katarzyna, Zdenék Kiihn a kol. Pravo jako multidimenzionalni fenomén. Pocta Alesi
Gerlochovi k 65. narozeninam. 1. vydani. Plzeri: Ale$ Cenék, 2020. ISBN 978-80-7380-797-9., s. 520
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Hledani spravedInosti v pravu je jisté nekonecny proces. Kdyz uz si myslime, ze
bychom byli schopni vydefinovat néjaké obecné a vzdy platné principy pro pravni
vyklad (hodnotovy Zebfi€ek pro posuzovani pravnich pfipadu), najdeme nakonec
néco, co nam nasi teorii narusi.

To je vSak bohuzel také duvod, pro€ adresati pravnich norem Casto zakonum
nedluveéruji a berou je jako néco, co je Sikanuje. Je tedy nasnadé, Ze Ucta

k pravnim normam pak bude na velmi nizké urovni.

41



4 Moralka

Moralka je dle klasického déleni pravidel chovani dalSim systémem, ktery nelze
v této praci opomenout.

V souvislosti s moralkou je tfeba na tomto misté vysvétlit rozdil mezi etikou a
moralkou. Mezi etickymi a moralnimi pravidly je podstatny rozdil, ktery vyplyva ze
skuteCnosti, Ze etika je filozofickou disciplinou a moralka obsahuje ,pouze”

naucena pravidla jednani jedince Zijiciho ve spoleCnosti.

Mezi etikou a moralkou existuji znacné rozdily, i kdyz je nékdy maji lidé tendenci
plést. Etika je odvétvi filozofie, které oceriuje a studuje, co je spravné nebo ne.

Kromé toho zdurazriuje spravné vzorce chovani, které je tfeba zavést do praxe.

Moralka je soubor hodnot, norem a chovani prijimanych spole¢nosti, které slouzi
ke sprévné strukture této konkrétni spoleénosti a PODPORUJI ROVNOVAHU
MEZI LIDMI, KTERE SPOLECNOST TVORI. 3°

Z divodu, ze tato diplomova prace by neméla zabihat do filozofickych témat,
rozhodl jsem se pracovat pouze s pojmem moralka, ktery |ze chapat vyrazné uzeji,
nez pojem etika. V urCité lidské spolecnosti, ktera je vymezena geograficky,
politicky, historicky €i jinak se vyskytuji rizné druhy moralky. To, co je spravné pro
jednoho, nemusi byt spravné a zavazné pro druhého jedince.

Moralka je typicky nepravni systém pravidel, ktery osobné ve své kategorizaci

pravidel fadim mezi ,nau¢ené” regulace chovani.

Pojem ,moralka“ je neméné mnohovyznamovy a nejasny neZ pojem pravo...
Subjektivni prvek moralky odrazi tzv. mravni védomi a citéni. Objektivnim prvkem

moralky jsou mravni instituce a zvyky. 3!

30 https://cs.economy-pedia.com/11040784-difference-between-ethics-and-morals

31 HODOVSKY, Ivan, Petr Zima. Svobodnd spolecnost — svobodnd mordlka, Sbornik pfispévki z mez.
konference konané ve dnech 26. aZ 28. 9. 1995 na PF UP v Olomouci, 1. vydani. Olomouc: Katedra
obcanské vychovy PdF UP Olomouc, 1995. ISBN 80 — 900189-9-8., s. 175
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Vysledné moralni chovani osob bude tedy vzdy zavislé na vnitinim faktoru
(subjektivnim = mysleni a vnimani osoby) a vné&jSim faktoru (objektivnim=ovlivnéni
osoby od okoli). Kdyz se tyto dva faktory navzajem v mysSleni osoby sloZi,
vysledkem je jedincav pfistup k feSeni konkrétnich situaci.

Je tedy jasné, Ze dopfedu Ize jen velmi téZko predvidat jednani osoby, protoze
nezname vnitfni nastaveni neznameého Clovéka a navic nevime, jakou spolecnosti
byl pfi své vychové ovlivnén.

Velmi zajimavy je vztah moralky a prava. Je tfeba vidét spoleCné i odliSné rysy

téchto dvou normativnich systéma.

Jedna se o otazku funkci moralky a prava. K nejzakladnéjsim funkcim patfi funkce
regulativni, vychovna, hodnotici... komunikacni. Tyto funkce pini jak pravni tak
mravni soubory zasad spolec¢né. Rozdilné jsou prostfedky, jakymi pravo a moralka

dosahuji svych cild. 32

Pravo a jeho zasady jsou stanoveny formalné a vynuceni se déje pfes specialni
instituce. Naopak moralni zasady jsou vytyCeny neformalné a vynuceni se déje
formou spoleenského trestu. Bude tak vzdy podstatné, v jaké spolecnosti osoba
Zije — tedy jaké jednani spolecnost kolem osoby odsuzuje Ci nikoliv. V nékterych
skupinach osob nemusi byt napfiklad protipravni jednani urcitého charakteru

vubec predmétem spoleéenského odsouzeni.

4.1 OBCANSKA MORALKA

Kdyz se fekne pojem ob&anska moralka, vzpomenu si na Vaclava Havla. On velmi
Casto mluvil ve svych projevech o tzv. obCanské spolecnosti, kterou bychom méli
budovat a ktera je spravnym zdkladem pro spravny rozvoj nejen obCanskych
vztah(, ale i zakladem pro budovani efektivniho, spravedlivého a do jisté miry i
empatického verejného sektoru. Rozvoj obCanské spoleCnosti souvisi s ur€itym
typem moralky, ktera by se také dala nazvat ,obCanskou®.

32 HODOVSKY, Ivan, Petr Zima. Svobodnd spolecnost — svobodnd mordlka, Sbornik pfispévki z mez.
konference konané ve dnech 26. aZ 28. 9. 1995 na PF UP v Olomouci, 1. vydani. Olomouc: Katedra
obcanské vychovy PdF UP Olomouc, 1995. ISBN 80 — 900189-9-8., s. 205
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PremyS$leni o etickych aspektech v novoroénich projevech Vaclava Havla (jako
vyseku jeho vyznamného dramatického a eticko-politického dila) se stava ideovou
reflexi — nadCasovym prafezem zakladnich etickych kategorii a tematik v
politickem prostredi a ve spolec¢nosti. Jeho zajimavost spociva take v tom, Ze se
Jjedna o chronologickou tvorbu s pravidelnou dobou zverejnéni reagujici na
konkrétni politické a celospolecenské probléemy v té ¢i oné dobé (prevratnych

zmén, Kkultivace demokracie, pravniho statu, transformace hospodarstvi atd.).33

Z pohledu Vaclava Havla tak dobra a nasledovani hodna moralka bude vzdy ta,
kdy je osoba pysSna na své obcCanstvi a chce pracovat na zlepSovani svych
osobnich vztahu i vztahl ve spole€nosti.

Na téma projevl Vaclava Havla k pfilezitosti Nového roku si dovoluji citovat

diplomovou praci kolegyné studentky.

Havliv apel na autonomni svédomi a Zivot v pravdé je ustiednim a vychozim
bodem pro vSechny lidi dobré vile na cesté za poznanim a zakouSenim
smysluplnosti Zivota. Neni jiné cesty nez zacCit u sebe sama, a naslouchat
nejniternéj§imu hlasu v souladu se svou vnitfni svobodou a pou¢enym, nezavislym

rozumem. 34

Spravna obCanska moralka apeluje na to, aby kazdy zacal s Cestnym jednanim
sam u sebe. Ono je to logické, kazdy ma tu moc ovlivnit pfedev§im sam sebe.
Mdzeme pUsobit na své okoli, ale nikdy ho nemizeme ovliviiovat na sto procent

— jako sami sebe.

3 KOVAROVA, Klara Marie - Anna. Etické aspekty v novoroénich projevech Vdclava Havla. Praha, 2014.
Diplomova prdce. Univerzita Karlova v Praze, Katolickd teologicka fakulta, Katedra teologické etiky a
spiritualni teologie. Vedouci prace Doc. PhDr. Libor Ovecka, Th. D.

3 tamtéz
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4.2 POLICEJNI MORALKA

V posledni dobé s nelibosti sleduji degradaci pojmu ,policejni moralka“. Moralka a
zpusob uvazovani pfislusnikd policie se podle mého nazoru pfiblizuje klasické
obCanské moralce. To neni spravne, protoze vykon policejni prace totiz plné
spliiuje definici ,povolani“. Pro pfislusniky policejné — bezpec€nostnich slozek by
tak jejich prace neméla byt pouze ,profesi“, ale ,povolanim®. Povolani stoji na
zebfiCku oddanosti vys, nez profese. Povolani je ¢innost, které se vénujete nejen
télem, ale i dusi.

Vzdyt i pfislusnici policejnich sboru jsou lidé a ob&ané své viasti, ktefi maji pravo
na to se vyvijet a nechat se jinymi ovliviiovat podle své libosti. Nemusi mit svou
praci v lasce — staci, kdyZz ji budou vykonavat - namitne asi nezaujaty pozorovatel.
A ja odpovidam - ano jsou to lidé a maji stejna pravo jako ostatni obcané, ale pfi
vstupu do sluzebniho poméru skladali sluzebni pfisahu, ktera na né klade
automaticky vyS$si naroky ohledné zpusobu jejich jednani a to pozor! - nejenom

béhem vykonu sluzby.

,Slibuji na svou ¢est a svédomi, Ze pfi vykonu sluzby budu nestranny a budu
dusledné dodrzovat pravni a sluZebni pfedpisy, plnit rozkazy svych nadfizenych a
nikdy nezneuZiji svého sluZzebniho postaveni. Budu se vzdy a vSude chovat tak,
abych svym jednanim neohrozil dobrou povést bezpecnostniho sboru. Sluzebni
povinnosti budu pinit f4dné a svédomité a nebudu vahat pfi ochrané za&jmu Ceské

republiky nasadit i vlastni Zivot®. 35

Pokud bychom si méli pfedstavit spravny profil dobrého policisty, musime mluvit
predevSim o pravém vyznamu slov, jakymi jsou: Cest a svédomi. Policista musi
tato slova chapat a respektovat. Bohuzel z mé praxe je mi znamo, Ze dost policist(
vstupuje do sluzby kvili vyhodam, které jim pfinasi sluzebni pomér. Nemaji v sobé
Casto mysSlenku na obranu prava, jako jedné ze zakladnich hodnot naSi
spole¢nosti. Na jednu stranu mé to mrzi, na druhou stranu to v nasi sou¢asné

ekonomicky slozité dobé jsem schopen pochopit.

35 www.policie.cz/clanek/sluzebni-slib.aspx
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Neni tedy divu, ze napfiklad na poli kriminality ,bilych limeckd“ vykazuje nase
policie dlouhodobé tristni vysledky. Tato kriminalita je silné latentni a par dobfe
provedenych medialné silné prezentovanych policejnich zatahl na tomto nic
nemeni.

Policejni moralka souvisi nejenom s pojmy Cest a svédomi. Pfi boji
S organizovanym — manazersky a odborné fizenym zlo€inem - by spravny policista
meél byt schopen po cely zivot na sobé pracovat a vzdélavat se. Da se fici, Zze
SPRAVNA POLICEJNi MORALKA V SOBE NEZAHRNUJE POUZE SPRAVNE
MORALNI| VLASTNOSTI POLICISTY, ALE CELY ZPUSOB ZIVOTA, jak by mél
spravny policista Zit.

Pfesufime se v nasledujici kapitole k opacné strané barikady - ke zlo€incim. A
pojdme rovnou ke zlo€incum, ktefi jsou Cleny organizovanych zloCineckych

skupin.

4.3 ZLOCINECKA MORALKA

Je to mozna prekvapuijici, ale spravna zloCinecka moralka bude v nékterych
ohledech vykazovat podobné znaky jako moralka policejni. Profesionalni zlo€inec
musi byt stale ve stfehu (stejné jako dobry policista) — zda nedoslo k néjakému
¢inu, ktery by ohrozil jeho neopravnéné generovany prospéch. A nékdo se mozna
bude divit, ale spravny €len organizované zloCinecké skupiny musi byt takeé Cestny
a svedomity.

Pisi ted o zloCincich, ktefi jsou pfislusnici organizovanych skupin a pachaji
trestnou Cinnost jako Clenové téchto skupin. Zakladnim pfedpokladem, aby Clen
takové skupiny uvnitf této organizace prezil a byl plathym ¢lenem takova
organizace, je pravé takeé Cest a svédomi.

Pojmy Cest a svédomi je vSak tfeba v souvislosti se zlo€ineckou moralkou vnimat
ponékud odlisné. Pokud se jedna o tyto ,moralni hodnoty“, mam na mysli Cetné a
svédomité jednani POUZE VE VZTAHU k organizované zlo€inecké skupiné. Bez
takového jednani by po jeho odhaleni byl ¢len takové skupiny ihned potrestan.
Mnoho policistd by se, myslim, mohlo od ¢lent organizovanych zloc€ineckych
skupin ucit discipliné a zachovani ,Cestnosti a loajality ke svému zaméstnavateli.
Je to pfirozeny a vynuceny jev.
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Profesionalni policista se pfi svém selhani maze bat pouze legalniho postihu na
zakladé zakona, zatimco profesionalni zlocinec riskuje svuj Zivot, pokud by

néjakym zpusobem selhal a zpusobil byt jen ¢asteény neuspéch své organizace.
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5 Nabozenska pravidla

AC jsem ateistou a mohl bych se dopustit chybného vykladu naboZenskych
pravidel, je nutné v této praci nabozZenska pravidla zminit jako jeden ze zakladnich
normativnich systému. Ve svém déleni normativnich systému jsem tato pravidla
zaradil pod pravidla kultovni.

Jak je jiz vtéto praci napsano, vyznavaci nékterého z nabozenskych kultd si
dobrovolné& omezuji svij Zivot dalSimi pravidly a ¢innostmi, kterd nejsou zavazna
obecné. Zavazuji toliko vyznavaCe konkrétniho kultu. Néktera z téchto pravidel
v8ak kopiruji pravidla obecné zavazna, ktera spadaji pod pravidla mocenska Ci

pod pravidla nau€ena. (viz. Kapitola 1.4 této prace).

Poprvé v historii ¢eského scitani lidu stoupl pocet lidi, ktefi se prohlasili za véfici.
A to i presto, Ze nejzastoupenéjsim kfestanskym cirkvim, jako jsou katolici nebo
husité, klesl pocet pfislusnik( asi o tretinu. Na necely milion se dostal pocet lidi,

kteri se sice povaZuji za véfici, k Zadné konkrétni cirkvi se ale nehlasi. 36

Vénovat se vtéto praci nabozenskym pravidlim na celosvétové urovni by
naprosto narusilo planovany rozsah této prace, proto jsem se rozhodl z pohledu
normativnich systému vénovat se nabozenskym pravidliim pouze u kultu, ktery je

v Ceské republice nejzastoupenéjsi — kiestanstvi.

"Sledujeme odklon od konkrétnich cirkvi, nejvice u Fimskokatolické cirkve, ktera
Je nejvétsi. Tam je pokles znatelny a veliky. MozZna se to dalo oCekavat, ale ta mira
je vyrazna,"... Celkovy podet véficich v Cesku se tak mirné zvysil - celkem jich
bylo asi dva a Ctvrt milionu. Avsak je tfeba doplnit, Ze zaroveri o zhruba 1,5 milionu
pribylo takeé lidi, ktefi v dotazniku zaSkrtli kolonku "bez nabozenské viry". Jejich

pocet presahl pét miliona. 37

36 www.zpravy.aktudlné.cz/domdci
37 tamtéz
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Dle vysledkd Sgitani lidu 2021 jsou v Ceské republice nejpogetngjsi pfiznivci
kfestanskych nabozenstvi, konkrétné Katolické cirkve a Cirkve Ceskoslovenské

husitské.

5.1 KRESTANSTVI

Jedna se o kult JeziSe Krista. Lze hovofit o Sirokém nabozenském proudu, ktery
je uvnitf roztfistén na proudy slabsi, vyznavani JeziSe Krista vSak zlUstava. Tento
kult byl primarné rozsifen v evropském prostoru, odkud se vice i méné uspésné
i za pomoci kolonialni politiky snaZil rozSifovat do celého svéta. V rozsifovani sve
viry se kfestanim dlouhodobé nedafi na Blizkém Vychodé a v nékterych
oblastech Afriky.

Krestanstvi se zformovalo v Palestiné z nekonformnich judaistickych skupin, r.
313 se ediktem milanskym krestanstvi stava statné uznanym naboZenstvim.
Zasadni pro téma této prace je pohled na kiestanstvi jako na jeden z normativnich
systému. Krestanstvi neni pouhym nabozenstvim, v souvislosti s timto kultem Ize
mliuvit o celé kulture, ktera je vyznavadi této viry vytvofena. A soucasti této kultury
Jsou také pravidla chovani. Tato pravidla chovani, tedy kfestanska etika, se staly
pravidly pro spole¢nost naseho evropského civilizacniho okruhu.

Tato pravidla chovani a zakladni mysSlenky tohoto naboZenstvi jsou obsaZena
v bibli a v dalSich dilech. Spravni kiestan béhem svého Zivota dodrzuje zasady

kiestanské etiky. 38

Krestanstvi tedy podle mého pohledu na déleni normativnich systému pfesahuje
z pravidel kultovnich regulaci do pravidel nauenych regulaci. Ba co vic, pokud
spravny kfestan nebude plnit kiestanskou moralku, bude potrestan, coz je duvod,
pro¢ tento druh normativniho systému pfesahuje i do mocenskych regulaci.

(déleni regulaci = normativnich systému je uvedeno v Kapitole 1. 4).

38 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 544
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Obecné se da fici, Zze kfestanska etika neni v rozporu s mocenskymi regulacemi
a ani sregulacemi naucCenymi, které jsou pfejimany vramci socializace.
Krestanska etika je vSak z mého pohledu spiSe jakousi nadstavbou moralky.
Kazdy kfestan se sam ,dobrovolné“ rozhodne dodrzovat kifestanské zasady byti
na nasi planeté. Ona dobrovolnost (kterou jsem vloZil do uvozovek), je zajisténa
budto pfijetim téchto pravidel vramci socializace nebo pfijetim pravidel
v pozdéjSim véku, kdy se jedinec ocitne v krizi a v kfestanském kultu vidi
zachranu, najde v ném novy smysl svého zivota. Pro€ zpochybriuji v tomto sméru
pojem ,dobrovolnost*? Odpovéd je prosta - pokud je osoba vpravena do
kfestanské moralky v procesu socializace, kdy pfijima rodinné zvyklosti, Ize mluvit
o dobrovolnosti? Ja si myslim, Ze nikoliv. A pokud se jedna o pfipad, kdy osoby
kfestanskou moralku pfijmou jako posledni feSeni své Spatné Zivotni situace pfi
ztraté Zivotnich hodnot, je takové pfijeti kfestanstvi dobrovolné? Opét si sam
odpovidam, Ze nikoliv.

V Bibli samotné je napsano, Zze Pana Boha nikdo nikdy nevidél a ani vidét nemuze.
Véfit v néj znamena mit viru v néco nehmatatelného. Vira v existenci Boha je

zaroven jeden ze zpUsob, jak si vysvétli pocatek lidské existence na Zemi. 3°

5.2 DESATERO BOZICH PRIKAZANI

Ja jsem Hospodin, tvdj Buh, ja jsem té vyvedl z egyptské zemé, z domu otroctvi.
Nebude$ mit jineho boha mimo mne... Sest dni bude$ pracovat a délat vsechnu
svou praci. Ale sedmy den je den odpocinuti... NezabijeS. Nesesmilnis.
NepokradeS. Nevydas... krivé svedectvi. Nebude$ dychtit po dome sveého
blizniho. Nebudes dychtit po Zené svého blizniho... vabec po ni¢em, co patfi

tvému bliznimu. 4°

Nabozensky kult ma velkou moc. Dokaze plné pohltit své ovecky. Dokaze témto

oveckam dat smysl jejich zivotu. To je jisté véc, kterou v moderni dobé mnoho lidi

39 KUNES, Pavel. Par krok( do kfestanstvi bez ¢ernych i rdizovych bryli. Praha: Nakladatelstvi Tridda, 2014.
ISBN 978-80-7474-104-3., 5. 24

40 Bible — pismo svaté Starého a Nového zdkona, ¢esky ekumenicky pfeklad. Druhd kniha MojZisova —
Exodus. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2017. ISBN 978-80-7545-043-2., s. 89
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postrada, proto rozhodné nabozZenstvi nezatracuji. Smysl Zivota je prosté obecné
dobré mit.

Zminoval jsem se jiz v této praci o nabozenstvi v souvislosti s jakousi ,opérnou
berli“ pro nékteré obyvatele planety. Na tom stale trvam, jen to slovo ,berle”
neuzivam v hanlivém vyznamu. Prioritn& nezatracuji nic, co muze dobfe slouzit
lidem. A kfestanské naboZenstvi ve své bézné podobé muize lidem jisté velmi
dobre slouzit a lidé mohou slouzit jemu. Je to oboustranné vyhodny obchod.

PIné chapu, proc si véfici ,ztéZuji“ zivot dalSimi pravidly nad ramec pravidel, ktera
dodrzuji nevéfici. Pro tyto lidi je nabozenska vira jejich pevnéjsi kotvou ve
struktufe spoleCnosti. Vira je uspokojuje. Maji vétSi a pevnéjsi pocit, Ze jsou
soucasti socialnich struktur. Maji pInéjsi pocit — Ze fidi spravnym smérem svuj
Zivot.

Mojzi§ ve své druhé knize s nazvem Exodus definuje dalSi pravidla k feSeni
konkrétnich situaci mezi lidmi, které mohou nastat. Tato pravidla mi pfipominaji

Trestni zakonik.

Pri trestech za kradezZe a zpronevéry se prihlizi k okolnostem, za nichz byl Cin
spachan.... Jestlize byl zlodéj pristizen pri vloupani a je zbit, takZe zemre, nebude
Ipét krev na tom, kdo ho ubil. Jestlize se to vdak stane po vychodu slunce, krev na

ném bude Ipét. 41

Tohle pravidlo chovani je soucasti normativniho systému zvaného kfestanstvi.
Bude zcela jisté zajimavé pro kazdého, kdo se vénuje trestnimu pravu. Tyka se
pruniku do obydli jiného a protipravni ¢innosti v obydli jiného spachané. Z mého
pohledu je to genialni. V tomto nabozenském pravidle je poskytovana vétsi
ochrana lidem bé&hem noci, neZ ve dne. Ma to svou logiku. BEhem dne je kazdy
schopen Iépe vyhodnotit, kdo se k nému vioupal a jaké realné nebezpeci mu hrozi.
Ale kdyz vas probudi zlodéj ve vaSem domé uprostied noci? Jak se asi budete
citit? Stary Zakon na takovou situaci pamatuje a rozliSuje miru, s jakou muzete
své obydli, svlj majetek a sebe branit v noci a jinou miru nastavuje na den — po

vychodu slunce.

41 Bible — pismo svaté Starého a Nového zdkona, ¢esky ekumenicky pfeklad. Druha kniha MojZidova —
Exodus. Praha: Ceska biblicka spole¢nost, 2017. ISBN 978-80-7545-043-2., s. 91
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6 Myslitelé

Z nepfeberného mnozstvi myslitell, ktefi se vénovali teorii normativnich systéma,
jsem si vybral k prezentaci nékterych jejich myslenek filozofy barona Charles Louis
de Secondat Montesquie a Henry Sidgwicka. Z ¢eskych osobnosti jsou to Vaclav
Havel a Tomas Garrigue Masaryk.

Montesquie je osobou pfi vyuce prava Ci sociologie velmi pfedstavovanou, coz je
¢inéno opravnéné. Jeho myslenky maji trvalou hodnotu a neztraci na své sile.
Kazdy pravni teoretik Ci praktik, pfedevsim pak statnik Ci osoba podilejici se na
vedeni statniho ufadu, by méli podstatu jeho mysSlenek ovladat.

Naproti tomu druha z vySe uvedenych osob Henry Sidgwick je laické vefejnosti
méné znama, proto bych ji rad v této praci vénoval prostor. Byl pfedstavitelem
utilitarismu a nevéfil, ze by se ¢lovék rozhodoval jinak, nez principem Stésti.
Vaclav Havel a Tomas Garrigue Masaryk nebyli pouhymi prezidenty naSich
statnich utvard. Oba méli zasadni vliv na vyvoj evropskych déjin a byli statniky —
pficemz upozorfiuji, Ze pojem ,statnik® ma mnohem vysSi vyznam, neZ pojem
,politik Ci ,prezident”.

Je vhodné myslenky téchto osob prezentovat v této praci, jelikoz Ize diky nim Iépe
pochopit, co je podstatné pro to, aby mohly na svété existovat takové normativni

systémy, které budou respektovany a dodrzovany majoritou ob&ana.

6.1 MONTESQUIE

Barona Charles Louis de Secondat Montesquie bych nejdfive predstavil
z rodinného a zivotniho hlediska. Charles Louis de Secondat, baron de La Brede
et de Montesquie byl francouzsky filozof a spisovatel, kritik francouzského
absolutismu a spolecnosti své doby. Studoval pravo, stal se poradcem parlamentu
v Bordeaux. Roku 1715 se oZenil s bohatou protestantkou. V roce 1716 zdédil po
svém stryci velké jméni véetné titulu barona z Montesquie a od té doby se vénoval

prevazné svétovym problémim a pobaveni.*?

42 Charles Louis de Montesquieu | Zivotopis, informace | €BDB.cz (cbdb.cz)
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Pro tohoto myslitele je podstatné, Ze pfi tvorbé svych teorii o normativnich
systémech vychazel z konkrétni situace, pro kterou mél byt normativni systém
tvofen. Montesquie si tedy uvédomoval, Ze rozdilné bude chapano pravo
v despotickych systémech, rozdilné v republikach a opét trochu jinak

v monarchiich.

Neni zapotfebi mnoho poctivosti k tomu, aby se udrzela viada monarchicka nebo
despoticka. Sila zakonu v monarchii a vZdy napfaZzena ruka vladarova v despocii
usporadaji a zadrzi vse. V lidovém staté je vsak zapotfebi dalsi hybné sily, totiz
CTNOSTI. 43

Zde je dUlezité si definovat ,ctnost” tak, jak o ni Montesquie psal. Tato ctnost v jeho
pojeti je chapana jako oddanost statu, tedy laska k vlasti. Z vySe citované
myslenky z dila ,O duchu zakon(“ Ize odvodit, Ze pravé ve statnich zfizenich, kde
je hlavni hybnou silou lid, je tvorba prava sice diilezita, PRAVO VSAK SAMO O
SOBE NEMA MOZNOST OVLIVNIT CHOVANI LIDIi. Vzdy bude zapotiebi i
moralnich a etickych hodnot ¢lovéka k tomu, aby pravo respektoval. Tyto moralni
a etické hodnoty jsou utvareny v ramci socio-kultrurniho prostfedi, odliSuji se tedy
podle jednotlivych statl svéta, ale i podle socialniho statusu osoby.

Pravé ctnost — jak ji definoval Montesquie — ziejmé ve velké mife absentuje

v mysSleni lidi v sou€asnosti Zijicich v modernich demokraciich.

6.2 HENRY SIDGWICK

Utilitarismus je smér mysSleni, ktery se puUvodné rozvinul pfedevSim v anglo-

saském prostfedi. Motivaci k jednani je vzdy dosazeni uZzitku.

Utilitarismus- (z fr. utilité = uZitek) je eticka teorie, jejiz ustiedni kategorii je uZitek...
mravnim kritériem jednani je podle utilitarismu jeho uZite¢nost pfi vytvareni stésti,

tzn., Ze eticky vyznamny neni motiv nebo umysl, ale ¢in a jeho vysledek.**

43 MONTESQUIE, Charles Louis de Secondat. O duchu zdkond. 1.vydani. Praha: Oikoymenh, 2010. ISBN
978-80-7298-405-3.

4 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 1361
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Rozvijeni klasickych mySlenek utilitarismu se zabyval britsky filozof Henry
Sidgwick, ktery se ve svém dile ,Metoda etiky“ z roku 1874 ponékud racionalnéji
podival na klasické mySlenky zakladatele utilitarismu Jeremy Benthama (1748 —

1832) a jeho myslenky dale rozviji ze svého uhlu pohledu.

vvvvvv

méla byt spolecnost fizena.“>

Toto je jedna ze zakladnich tezi Jeremy Benthama. Sidgwick teorii dale rozviji a
fika, Zze kazdy jedinec potfebuje pro své rozhodovani o tom, jaky normativni
systém si vybere a jakymi pravidly se bude fidit, néjakeé racionalni, jednoduché a
,hmatatelné“ pravidlo chovani. Tuto jednoduchost Sidgwick demonstruje na
principu $tésti, kdy tvrdil, Ze jednani kazdého Clovéka, je primarné ovlivnéno tim,

Ze nebude Cinit nic, co by mu nepfineslo alespon trochu Stésti.

In Sidgwick's words “...we require some higher principle to decide the issue...”
That will be utilitarianism.46

v prekladu:

Slovy Sidgwicka ,...pozadujeme néjaky vySSi princip, abychom rozhodli o

problému...“ To bude utilitarismus.

Myslenky utilitarismu a jeho predstavitell jsou zajimavé a opét jakousi obdobou
,zlatych® pravidel jednani. Nejsem si vSak jisty, zda lidé podle téchto tezi jednajici,
chapou, Ze utilitarismus ma na mysli OBECNE blaho jako motivaci k jednani.

Nikoliv blaho soukromé, €i pouze blaho Uzké skupiny osob — napf. rodiny.

4 https://cs.wikipedia.org/wiki/Jeremy_Bentham
46 https://plato.stanford.edu/archives/win2014/entries/utilitarianism-history/
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6.3 VACLAV HAVEL

Uz mne opravdu nenapada nikdo leps$i z vyznamnych, vefejnosti a svétu znamych
Cech, kterého jsem mél moznost zazit a jehoz myslenky by bylo vhodné v této

praci prezentovat.

Vaclav Havel (5. rijna 1936 Praha — 18. prosince 2011 Vicice — Hradecek) byl
Cesky dramatik, esejista, disident a kritik komunistického reZimu, pozdéji politik a
statnik. Byl devatym a poslednim prezidentem Ceskoslovenska (1989 — 1992) a
prvnim prezidentem Ceské republiky (1993 — 2003).47

Vaclava Havla vnimam nejenom ja osobné jako mimoradného Clovéka. Sam Havel
0 sobé v knize Letni pfemitani piSe, Zze neni pfirozené vudci typ. Podle jeho nazoru
je predevsim Clovékem, ktery ma vzdy za kazdych okolnosti snahu se domluvit
s kazdym jen trochu rozumnym clovekem.

Pravé tato jeho vlastnost ,stmelovat lidi“ je pro Havla charakteristicka. Vzhledem
k tétmatu a zadani této diplomové prace je tfeba Vaclava Havla jako myslitele
vyuzit pro dvé vyznamné Casti jeho pracovni napiné.

V prvni fadé se Vaclav Havel z pozice myslitele vénoval pozitivnimu pravu (které
je jednim z normativnich systém) a jeho spravné tvorbé. Havel byl po roce 1989
jednim z otcu nasi novodobé demokratické ustavy. To je prvni ¢ast jeho dila, ktera
je podstatna pro tuto diplomovou praci.

Druha ¢&ast Havlova dila, kterou jsem vyselektoval jako dulezitou pro tuto
diplomovou praci, se tyka obCanské moralky, ktera patfi do mimopravnich
normativnich systémud. Jak je znamo, Vaclav Havel ve svych mySlenkach a
projevech ¢asto apeloval na ob&anskou moralku a na tvorbu ob&anské spolecnosti
v Ceské republice.

Pozitivni pravo je pilif, na kterém je vystavén kazdy statni utvar. Zakladnim
stavebnim kamenem pozitivniho prava je psana norma nejvyssi sily, ktera stoji na
vrcholu psanych predpisu. Tedy na vrcholu normativniho systému zalozeného na
pravnich pfedpisech. Jisté, mam na mysli zejména ustavu a dalSi ustavni pfedpisy

patfici do ustavniho pofadku.

47 https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%Alclav_Havel
55



Proc€ toto zminuji v kapitole o Vaclavu Havlovi? Protoze byl velkym bojovnikem za
to, abychom po revoluci vr. 1989 méli co nejdfive skuteCnou fungujici
demokratickou ustavu. Nikoliv abstraktni ustavu, jako za komunistického rezimu.
Takovou ustavu, kde dojde ke skuteCnému naplnéni ideji a zakladnich hodnot

ustavy.

Leckomu se mozZna zda, Ze prisuzuji tvorbé a pfrijeti ustavy neprfimérené velky
vyznam. Zcela to chapu. Po desetileti bylo pfece uplné jedno, co je v na$i ustavé
napsano, kazdodenniho Zivota obéant se to nijak netykalo... vSechno beztak
dirigovala komunisticka strana... nic naplat, zaCina opét viada zakona, a proto

opét zacina zalezet na tom, jaké zakony mame. 48

Vaclav Havel si byl plné védom toho, Ze pokud by po svrZzeni komunistického
rezimu doslo k pfijeti pouhych dodatk( ke stavajici ustavé, nikdy by nebyla ze
strany adresatl prava takova ustava plné respektovana. Byl si védom, Ze je tfeba
sepsat ustavu zcela novou, ktera by vSak vychazela z naSi Ceské historie a
zapadala do naseho socialné-kulturnino prostfedi. Po svém druhém zvoleni
prezidentem si tvorbu nové ustavy ustanovil jako prioritu a vSechny tlacil k tomu,
aby byla prace na nové ustavé rychle zavrSena. Pravé Vaclavovi Havlovi a jeho
tymu spolupracovnikd vdécime za to, ze nyni mame v nasi vlasti skute¢né
demokratickou ustavu, ktera je respektovana pfedevsim ze strany statnich organu
a dalSich instituci, které stat vytvafri. Toto je velmi dllezité pro tvorbu pravniho
prostfedi, ve kterém je normativni systém zvany pravo respektovanou soucasti
nasi pravni a zivotni kultury.

Dalsi podstatnym ukolem, ktery si Vaclav Havel stanovil, bylo budovat v nasi
mladé demokratické vlasti obanskou spole¢nost. Pro¢ bylo toto jednim z cild
Vaclava Havla? Odpovéd je snadna, Havel spatfoval v obCanské spolecnosti
jakéhosi obrance Cerstvé a kiehké demokracie. Pravé pocatky néceho, co by se
s trochou nadsazky dalo nazvat jako ,obCanska spole¢nost®, staly u zrodu konce

komunistické éry v nasi viasti.

48 HAVEL, Vaclav. Letni pfemitani. Praha: Odeon, 1991. ISBN 80-207-0330-6., s. 14
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Vzdyt Charta 77 a dalSi podobné neznamé spolky, které se za totality v nasi vlasti

tvorily, byly pogatkem konce komunistd v Ceskoslovensku.

... pricemz plati, Ze v obéanské spolec¢nosti ma jedinec obéanska prava, ne proto,

Ze je Zid, katolik, protestant, Némec, Ital, ale nybrz proto, Ze je ¢lovék.*9

Obc¢anska spole¢nost je zaloZzena na ucté k pravim svym a ucté k pravim
ostatnich ¢lenl spolecnosti. Kazdy si musi byt nejdfive védom svych prav a naucit
se byt na né hrdy a uplatiovat. Takovy Clovék je pak schopen vyZadovat
dodrzovani lidskych prav i po ostatnich — at’ uz se jedna o osoby nebo instituce.
Vzdyt i instituce jsou vzdy zastupovany konkrétnimi osobami.

Obc¢anska spole¢nost je tak schopna fungovat jako jakési sito, ve kterém se
zachytavaji neSvary, které spolec¢nost narusuiji.

Typickym naruSenim pravidel obCanské spole€nosti je spachani Cinu, ktery je
v rozporu s pravidly, kterymi se spolecnost fidi. Fungujici obCanska spolec¢nost
s takovym Cinem bojuje a snazi se svymi mechanismy tyto skutky proti spoleCnosti
ze sebe vytésnit.

Tento mechanismus je velmi ddlezity k pochopeni mySlenek Vaclava Havla a
k pochopeni toho, pro¢ maji ¢lenové spole¢nosti odvahu (&i dokonce nékdy citi
povinnost) nahlaSovat protizakonné skutky, kterych byli pfimymi svédky nebo o
kterych se néjakym zpusobem dozvédéli.

Pro uzavieni kapitoly o jednom z naSich vyznamnych mysliteld doby nedavné je
tfeba si uvédomit jeho pfinos pro nase vnimani normativnich systému. Vaclav
Havel naucil Ceskou spolecnost vnimat a feSit bezpravi, které se déje. Alespon
gastecné odnaudil Cechy chovat se sobecky a koukat pouze na sv(j prospéch —
tak jak byl kazdy zvykly za komunistického rezimu. Havllv pfinos ke vnimani prava

a moralky na nasem uUzemi je naprosto evidentni.

4 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1., s. 1202
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6.4 TOMAS GARRIGUE MASARYK

Uzasna vlastnost myslenek Tomase Garrigue Masaryka, ktery byl prvnim
prezidentem Ceskoslovenska, je jejich nad&asovost. Jeho myslenky nyni nejsou
anachronismem, jsou stale aktualni a v dnesni naro¢né dobé plné problému, které
je tfeba aktualné fesit, by mohly byt jakymsi voditkem pro soufasné svétove
politiky.

Zamérné pouzivam slovo ,politik“. On totiz existuje rozdil v tom, kdyZ je nékdo

pouze politikem a kdyz nékdo dosahne urovné statnika.

Masaryk budoval, pfinasel svobodu, slovem a ¢inem namahavé hajil demokracii a
razné se stavél proti vSem formam diktatury... byl také neobycejné erudovanym

myslitelem a sociologem...%°

Politik je osoba, ktera se pouze Zivi Ci pfizivuje ve vefejné funkci, statnik je vSak
naopak osoba hodna nasledovani, ktera za sebou dokaze tahnout celou
spolec¢nost, inspirovat tuto spolecnost a ziskat si tuto spole¢nost pro své myslenky.
Masaryk dokazal tuto statnickou uroven vykonavat na celosvétové urovni a je tak
jednim z malo Cechu, ktefi skuteéné tvorili d&jiny celé Evropy.

Vyuziti mySlenek naseho prvniho prezidenta pro téma normativnich systému
spatfuji ve dvou bodech.

V bodé prvnim se jedna o fakt, Ze Masaryk byl kromé jiného také sociologem. Jeho
sociologické myslenky jsou vyuzitelné pro to, aby ucily adresaty pravnich norem
tyto normy respektovat. Samotna tvorba pozitivniho prava nema valného smysiu,
pokud nebude toto pozitivni pravo naplnéno i v praktické roviné. V praxi se nyni

Casto setkavame v nasi spolecnosti se selekci pravnich norem provadéné kvdli
zjisténi, které normy se vyplati dodrZzovat a které nikoliv. Tuto selekci provadéji
adresati norem a selektuji pravni normy podle toho, zda jim davaji smysl Ci nikoliv
a dale podle toho, zda existuje vysoka pravdépodobnost, Ze budou pfi naruseni

pravni normy pfichyceni a Ze jim bude porusSeni prokdzano pfed soudem Ci

50 11. BANKOWICZ, Marek. Masarykova teorie demokracie. Praha: Karolinum, 2022. ISBN 978-80-246-5011-
1.,s.10
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spravnim organem. Tato selekce tedy logicky neni Zadouci a pravé Masarykova
osobnost — jeho pfiklad ostatnim a jeho vysvétlovani - mélo na obcany
Ceskoslovenska kladny vliv. Myslim si, Ze v Masarykové obdobi nasi republiky
k této selekci nedochazelo na tak velké urovni, jako k ni dochazi nyni.

Za druhé je mozno vyuzit Masarykovy myslenky pro tuto diplomovou praci v tom
smyslu, ze Masaryk vytvofil ve svych teoriich obdobu teorie ,zlatych pravidel
chovani“. Chovani osob v nasi spole¢nosti neni idealni. PfevaZzuje sobeckost a
touha po uplatnéni za jakoukoliv cenu. Tim dochazi k €astému naruSovani
pravidel, ktera pochazeji z pravniho i mimopravniho prostoru. Pokud piSi o tzv.
zlatych pravidlech chovani, mam na mysli pravidla, ktera spadaji mimo pravni
prostor a nejsou tedy statem vydavana a vynucovana. Jaky pak maji tato pravidla
prakticky vyznam pro Zivot nasi spolecnosti i pro respektovani norem obecné?
Odpovéd je jednoducha. Tato zlata pravidla uklidriuji Zivot ve spoleCnosti
v kazdodennich ¢innostech a v kazdodennim styku ob¢anud. Ve spoleCnosti pak
nedochazi tak ¢asto k feSeni sporl nasilim a k hadkam. Konkrétni Masarykovska

,zlata® pravidla jednani vyplyvaji z nasleduijici citace:

vvvvvv

Jakymi jsou ucta ke konkrétnimu jedinci, spravedinost, pravda a odmitani nasili.
Masaryk tento ideal odvozoval od ¢eské narodni, naboZenské a intelektualni

tradice, ale priznaval mu univerzalni platnost. 51

Respektovani normativnich systémd obecné, ale hlavné norem rodicich se
v pravnim prostoru, je obligatorni soucasti kazdého fungujiciho pravniho statu.
Masarykova humanisticka pravidla, pokud by byla jedinci ve spoleCnosti
uplatiovana, by k respektu k normam velmi pfispéla. Souasna spolecnost trpi
nedostatkem respektu k pravidlim.

Respektovani a obecné vztahy k psanym i nepsanym pravidlim povazuji za
natolik zasadni, Ze jsem se jim rozhodl vénovat celou 7. kapitolu této prace.

51 BANKOWICZ, Marek. Masarykova teorie demokracie. Praha: Karolinum, 2022. ISBN 978-80-246-5011-1.,
s. 23
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Tomas Garrigue Masaryk se jako politik a filosof ve svych Cinech a dilech vytrvale
a poctivé snazil o to, aby spolecCnost byla prodchnuta zasadami humanismu,

demokracie a tolerance. 52

Vira ve skute¢n& dobrou spole¢nost, V NiZ SE DEMOKRACIE STANE
ZPUSOBEM ZIVOTA, zpGsobovala, Ze Masaryk je nékterymi povazovan za
romantistu Ci utopistu. Stémito nazory se svédomim mentality soucCasné
spolecnosti da souhlasit. Nicméné v dobach, kdy byl nas stat v pocatcich, byla i
jind mentalita obyvatel nasi vlasti a v zrcadle dob, kdy Masaryk zil a tvofil, nelze

za romantistu €i utopistu Masaryka povazovat!

52 BANKOWICZ, Marek. Masarykova teorie demokracie. Praha: Karolinum, 2022. ISBN 978-80-246-5011-1.,
s. 99
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7 Sociologicky pohled na tvorbu a respektovani
normativnich systémi

Clovék se s riistem svych schopnosti, dovednosti, ale i poéetnosti stal v tom
pravém slova smyslu spravcem planety Zemé... soucasny svet je bezprecedentné
dynamicky, v mnohém chaoticky, s tolika vzajemné propojenymi zajmy, Ze

jakakoliv kategorizace jeho problémd je sloZita. 53

Je tfeba si uvédomit, Ze ackoliv je v sou€asné chvili lidska spole¢nost celkové
globalizovana a propojena, z pohledu normativnich systémdu se stale jedna o velmi
nesourode téleso.

Problémem je, Ze pokud jsou ve spoleCnosti vytvafeny normativni systémy,
zejména mam na mysli normativni systém mocenskych regulaci (tedy pozitivni
pravo), je KATEGORIZACE objektu, na které se bude pozitivni pravo zamérovat,
zadouci. Je nutné zatfidit do jednotlivych kategorii riizna jednani ¢lovéka, kterych
se muze v praxi dopustit, ale spoleCnost (zakonodarce) chce takova jednani
postihovat. Kategorizace se zprvu provadi podle toho, o jaky chranény zajem se
jedna a dale také podle nebezpecnosti jednani pro spolecnost (déleni na trestné
¢iny a jednani s niz8i nebezpecnosti). Pozdéji na dalSich drovnich je tfeba
kategorizovat jednani podle konkrétni miry, jakou naruSuje €i ohrozuje obecné i
soukromé blaho.

V jednotlivych koutech svéta je pak kategorizace nebezpecCnosti jednani
podminéna celkovym pohledem spolecnosti na normativni systémy. Do znacnych
rozporu a odliSnosti se tak mohou v riznych Castech svéta dostavat nejenom
normy pozitivniho prava, ale také normy zaZité socializaci, jako jsou bézna
obcCanska moralka, ¢i napf. moralka policejni.

Rozpory ve vnimani normativnich systému (tedy vnimani toho, co je povoleno ¢i
zakazano) se jisté daji oCekavat napfi¢ jednotlivymi kouty planety. To je jisté
v pofadku a dokonce i Zadouci, aby si kazdé etnikum zachovalo svou autenti¢nost,

svUj odlisny pfistup k normam a tedy i odliSny pFistup a respekt k sobé& navzajem.

53 URBAN, Lukas. Sociologie: kli¢ova témata a pojmy. Praha: Grada, 2017. ISBN 978-80-247-5774-2., s. 102
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7.1 RESPEKTOVANI NORMATIVNICH SYSTEMU V CESKE REPUBLICE

Jsem jiz témé&rf pét desetileti obéanem Ceské republiky, dostal jsem se do mnoha
situaci, kdy jsem meél moznost pozorovat a na vilastni kizi poznat mentalitu
nékterych Cechtl a zplisob, jakym respektuji pozitivni pravo.

Neéktefi lidé v naSi vilasti si vlastnim zplsobem vykladaji pojmy ,svobodné
podnikani“ a ,demokracie“. Pod plasténkou toho, Zze se nenechaji zadnym
zpusobem ,statnim molochem® omezovat, hledaji cesty, jak nelegalné a uméle
bud pfimo v rozporu s pozitivnim pravem nebo alespon obchazenim smyslu a
uc€elu téchto predpist, minimalizovat svij dafovy odvod.

Ceska republika je plna firem, které bud své zaméstnance oficialné vibec
nezameéstnava, pfipadné je zaméstnava pouze na dohodu o pracovni ¢innosti -
pficemz ve skuteCnosti se jedna o zaméstnani na plny uvazek. Pokud je jiz nékdo
oficialné zaméstnan, ¢asto nema pfiznanou plnou vySi mzdy na vyplatni pasce -
opét ztoho duvodu, aby byl minimalizovan zakonny odvod za takového
zameéstnance pfi odvodu socialniho a zdravotniho pojisténi.

Do tohoto necistého specificky ¢eského systému dale zapadaiji firmy, které feSi
najimani zaméstnancu cestou spoluprace s osobami se Zivnostenskym
opravnénim. Tento systém vymyslel po sametové revoluci beneSovsky podnikatel

Miroslav Svarc.

| pfes zakaz se vS8ak Svarcsystém rychle rozS$iril. Na Svarcsystéem [ze narazit
vSude, zejména ve stavebnictvi, sluzbach (napr. kadernice, kosmetika,
pohostinstvi a dalsi), ale tfeba i v ramci poskytovani IT sluzeb. A to i pfes to, Ze je
to nelegalni, podnikatelim provozujicim $varcsystém hrozi pokuta az
10 000 000 K¢ a zaméstnancum pracujicim na Zivnostak pokuta ve vySiaz

100 000 K&. Divod? Svarcsystém je finanéné vyhodny pro obé strany.5*

5 www.mesec.cz/clanky/svarcsystem/
62



Bohuzel tento zpusob obchazeni pozitivniho prava v oblasti zaméstnavani je jisté
vyhodny pro zucCastnéné strany, nikoliv vSak pro stat, tedy pro nas osoby
dlouhodobé Zijici v Ceské republice.

Konstatuji tedy, Ze z mého pohledu dochazi v Ceské republice k nerespektovani
jednoho z vyznamnych normativnich systéma - pozitivniho prava. A to pfedevsim
v oblasti, kterd se tyka podnikani a obstaravani si finanCnich prostfedkd na
zivobyti. Pravo pracovni a pravo danové je velmi ¢asto napadano v nasi zemi
riznymi chytraky, ktefi se snazi maximalizovat svuj zisk na ukor spole¢nosti.
JenzZe kde neni zalobce, neni ani soudce. Zameéstnanci, ktefi pracuji bez fadné
pracovni smlouvy Ci zivnostnici pracujici na Zivnostensky list tam, kde se jasné
jednéa o vykon zavislé ¢innosti v souladu se Zakonikem prace®®, jsou motivovani
financnim ziskem a nemaji motivaci véc nahlasit kontrolnim organim. Bohuzel si
neuvédomuiji, Ze timto svym dilkem pfispivaji k destrukci nejen svych osobnich
pomeérl (do budoucna se jim to zfejmé nevyplati), ale také k postupné destrukci
financovani vefejného sektoru v Ceské republice.

Tolik ma osobni poznamka k respektovani specifického odvétvi verejného

pozitivniho prava v nasi vlasti.

7.2 SPECIFIKA VYVOJE NAHLEDU NA POZITIVNI PRAVO V CESKE
REPUBLICE

Podle mého osobniho nazoru dlouhodobé v nasi ¢eské spole€nosti a ziejmé i ve
vSech ostatnich spole¢nostech na svété hofi boj o vlastni individualitu. O vlastni
osobni uplatnéni. Lidé se prosté rodi nadani schopnosti pokouSet se o své osobni
Stésti a uplatnéni. Jak se v8ak v nasi zemi vyvinul specificky nahled spolecnosti
na porusovani jednoho z odvétvi trestniho prava?

Touha po vystoupeni z fady, tedy touha zit naplno a snazit se postupovat v ramci
spolecCnosti do vysSich pater, se rozhofela naplno ve v8ech zemich, kde byla
porazena dlouhou dobu trvajici diktatura. At uz se jednalo jako v naSich

podminkach o diktaturu totalitniho komunistického rezimu ¢€i néjakou obdobnou.

55 zakon &. 262/2006 Sb., Zékonik préace, v platném znéni
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V Casech panovani diktatury jsou rozdily mezi lidmi ve spole¢nosti uméle

smazavany. Vladnouci tfida si nepfeje, aby nékdo vyrazné vybocoval z fady.

Spole¢nost neni souhra nahod, ani projevem absence pravidel. Bez sdilenych
norem by se spole¢nost zmitala ve vnitinich konfliktech. Spolec¢nost je zaloZena
na baliku obecné respektovanych psanych i nepsanych pfedpisti a ztoho

vychéazejicich ocekavani, Ze se budou ostatni podle nékteré normy chovat. °¢

BohuZel pro své vilastni uplatnéni jsou pak néktefi jedinci schopni ignorovat
néktera vybrana pravidla, ktera pochazeji z normativnich systéml — zejména z
pozitivhiho prava a moralky.

V nasSich zemi mame pak specifickou zkusenost s diktaturou. To, co bylo za trvani
diktatury zapovézeno, nebo nemélo vyznam to Cinit, se najednou stava alfou a

omegou zivota nékterych jedincl touzicich po uplatnéni.

Specialné v naSi zemi po sametové revoluci a v nasledujicich letech doSlo ve

spolecnosti k jevu zvanému anémie. 57

Neéktefi jedinci méli pocit, ze pro své uplatnéni mohou cCinit témér cokoliv, v€etné
nasilné, majetkové a ekonomicke trestné Cinnosti.

V takovém obdobi vysoce vzrostla stratifikace spole¢nosti a do urcité miry se toto
rozvrstveni spole€nosti udrZzuje podnes. Pozitivni pravo, které upravuje oblast
ekonomické kriminality, je v Ceské republice chapano pouze velmi ilustrativné.
Pravni pfedpisy tykajici se podnikani, placeni dani a odvodl do statni kasy se
b&zné v Ceské republice dodrzuji pouze jen do miry, do jaké je mozno odhalit
podvod.

Jinymi slovy - pokud si je podnikatelsky subjekt témér jisty, ze k odhaleni podvodu

nedojde nebo nemuze byt kraceni dané prokazano - stat na odvodech osidi.

56 3. DANICS, Stefan, Josef Dubsky a Luka$ Urban. Zaklady sociologie a politologie. 3. upravené vydani.
Plzefi: Ales Cené&k, 2016. ISBN 978-80-7380-590-6., s. 75

57 MARIKOVA, Hana, Miloslav PETRUSEK a kol. Velky sociologicky slovnik. I. svazek. 1. vydani. Praha:
Karolinum, 1996. ISBN 80-7184-164-1.,s. 77
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Zarazejici na tom je, Ze takovy pFistup je v Ceské republice akceptovan ze strany
penize, vétSinou lidé nepovazuji za nutné hlasit ufadim. Nepovazuji jej totiz za
néco neobvyklého. Toto je specificky Cesky pfistup o kterém vim a se kterym jsem
se jiz mnohokrat setkal. Jednani neni hlaSeno statnim organum také z toho
dlvodu, Ze na tomto systému participuje mnoho Ceskych ob&anl i cizincl ze
vSech majetkovych sfér spoleCnosti, zejména vSak ze sféry nejnizsi, kde se
nachazeji (alespor teoreticky) lidé s nizkymi ¢i zadnymi pFijmy.

Casto do spar(i téchto novodobych nepoctivych podnikatelii v podstaté radi
spadnou lidé, ktefi se pro své majetkoveé a dluhové problémy dostali do exekuce.
Témto lidem v podstaté vyhovuje pracovat zcela bez smlouvy, jelikoz pro organy,
které po nich vymahaji €ast jejich pfijmi na exekucni splatky, jsou takové jejich

prijmy ,neviditelné®.
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ZAVER

To, ¢im se budeme ve svych zivotech fidit, tedy jaky normativni systém Ci jejich
kombinaci budeme respektovat, je volbou kazdého z nas. Cim vice se osoba ve
sveém Zzivoté odkloni od majoritni spole€nosti, tim vétsi problémy a nesoulad mezi
zivotem svym a Zivotem majority riskuje.

Nikdo jesté nedefinoval normativni systém, ktery by byl akceptovatelny pro
kazdého Clovéka na této planeté. Dokonce nebyly ani definovany idealni systémy
pro jednotlivé svétadily, Ci staty svéta. Determinace Zivota jedince jeho vnitfnim
pohledem a zaroven vnéjSim tlakem spolecnosti je natolik rozmanita, ze nelze najit
idealni hodnotovy ¢i normativni systém pro vétsi skupinu osob.

Ve své praci jsem definoval nové - svym zplsobem - Ctyfi kategorie normativnich
systémdu, které maiji vliv na Zivot jedince. Obecné jsem vSechna pravidla nazval
slovem pro mé spravnéj$im — omezeni. Jedna se o omezeni PRIROZENA,
NAUCENA, KULTOVNI A MOCENSKA. Vysvétlil jsem, v jakém poradi vstupuiji
tato omezeni do lidského Zivota a zda se jim osoba musi podvolit €i nikoliv.
Pokusil jsem se také ponofit se do mysleni druhych a zjistit, pro€ néktera omezeni
jsou pro nékoho prekrocCitelna a néktera nikoliv. Konstatoval jsem, ze omezeni
(normativni systémy) determinuji chovani osob.

My, ob&ané Ceské republiky, Fidime se kulturnim a spoleéenskym odkazem
nasich predku, ktefi vSak byli stejné rozlicni, jako jsme my v souCasnosti.
Z pohledu nasSich Zivotnich zkuSenosti si definujeme svoje vlastni pravidla, Ci
Zebficek hodnot, ktery pro nas bude prioritni.

Mohu konstatovat, ze prumérny ob&an nasi vlasti se fidi zakladnimi hodnotami,
které mu dava po staleti utvarena ob&anska moralka na nasem uzemi a aktualné
ucinné pozitivni pravo. Véfici k tomuto jesté pfidavaji hodnoty svého mystického
svéta, které mohou také odlisit jejich osobni normativni systém od druhych.
Ktomu si kazdy dotvafi svlj jakysi pfirozenopravni vyklad vySe uvedenych
pravidel, podle kterého se pak citi byt povinovan i naopak nepovinovan né&jaké
normy dodrzovat. Konkrétnéji se k jednotlivym hodnotovym Zebfi¢kim vyjadfovat
by bylo velmi citlivé, subjektivné zabarvené a necCestné, protoZze skupina osob,

kterou bych zde zkritizoval, nema objektivni Sanci se postavit v této praci na odpor
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a muj nazor vyvratit. Jinymi slovy, kazdy si vytvafime normativni systém svij
osobni, ve kterém se zobrazi vSe, co je pro nas duleZzité.

Casto ve své praci zmifiuiji tzv. ,zlata pravidla“ chovani, ktera by snad mohla byt
jakymsi voditkem k naSsemu vyvazenému byti ve spoleCnosti a jsou jakousi
obdobou zakladnich principl, které jsou obsaZeny v normativnich systémech
pravnich i mimopravnich. Tato zlata pravidla se objevuji po tisicileti v mySlenkach

mnoha moudrych lidi. Za vSechny napfiklad:

O posuzovani druhych.
Nesudte a nebudete souzeni; nezavrhujte a nebudete zavrzeni; odpoustéjte a

bude vam odpusténo. Davejte a bude vam dano. 58

Pavodné byla zlata pravidla chovani definovana pro vzajemny pfistup mezi
osobami — a to takovym zplsobem, aby byly na co nejmenSi uroven omezeny
konflikty mezi jednotlivci.

Pral bych si, aby kazdy z nas aplikoval tato zlata pravidla nejen pro pfistup k lidem
kolem sebe, ale také na své mysleni a pfistupoval s respektem nejen k ostatnim,
ale zejména také k normativnimu systému zvanému pozitivni pravo.

Tvorba prava je proces, kterym se zakonodarce nemuze zavdécit vSem a zaroven
vyreSit vSechny situace, do kterych se lidé ve svych spletitych zivotech dostavaji.
Pro zdkonodarce bychom tedy méli mit urcitou nezbytné nutnou miru pochopeni
v tom smyslu, Ze je jasné, Ze psané normy nikdy nebudou zcela dokonalé.

Na druhou stranu je tfeba apelovat na vSechny, kdo maji tu moc aktivné ovliviiovat
zakonodarny proces, aby vzdy vazili nutnost a slozitost pfijimanych pFedpisa.
Drtiva vétSina osob se neorientuje v pravnim systému nasi vlasti. Pro kazdy
malichernéjsi spor si lidé najimaji placené zastupce k zastupovani. Tohle neni
dobra vizitka naSeho pravniho systému.

V idealnim staté by mélo dojit k tomu, aby doslo k propojeni pravnich a nepravnich
normativnich systému. Ve spolecnosti, kde se budou ve velké mife shodovat
psana i nepsana pravidla chovani, bude dochazet k nizkému tfeni mezi Cleny

spolecnosti a statnimi organy.

58 Bible — pismo svaté Starého a Nového zdkona, ¢esky ekumenicky pieklad. Novy Zakon — Evangelium
podle Lukase. Praha: Ceskd biblicka spole¢nost, 2017. ISBN 978-80-7545-043-2., s. 1016
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Tato prace obsahuije tfi pfilohy. Pfilohou €. 1 je Preambule Listiny zakladnich prav
a svobod aktualné uc€inné v nasi vlasti. Je zde zafazena jako zastupce
normativniho systému zvaného pravo, ktery se v mém Clenéni nazyva mocenska
omezeni. Tato V PREDPISU NEOZNACENA preambule Listiny zakladnich prav a
svobod obsahuje principy, na kterych je vystavén pravni stat, jehoZ jsme soucasti.
UZasné tak poslouzi k zopakovani zakladnich vychodisek, ktera jsou uplatiovana
v bohatém, az nabubfelém normativnim systému zvaném ,pravo®.

Zajimava je dvojteCka na konci celé Preambule. Podle jednoho pravniho vykladu
zalozeného na pravidlech €eského pravopisu neni Preambule a jeji principy
soucasti nasi Listiny zakladnich prav a svobod, protoZze samotna norma pry
nasleduje az za dvojteCkou.

Druha pfiloha se vénuje normativnimu systému, ktery ve svém Clenéni nazyvam
kultovni omezeni (nabozenstvi). Jako typického zastupce nabozenskych
normativnich systémua v naSich podminkach jsem vybral kfestanstvi a jeho
Desatero. Nevim, co bych k Desateru dodal — snad jen — mam z néj osobné
respekt, pficemz vSak nejsem veéfrici.

Desatero bylo vSak jiz mnohokrat prezentovano ve vSech kruzich, proto jsem do
prilohy €. 2 zafadil jeSté tu Cast Bible, ktera svym pojetim supluje normy trestniho
prava a prava obCanskeho.

Priloha treti je pfepisem Casti prispévku Prof. Mgr. PaedDr. Jana Michalika Ph.D.,
ktery je kromé jiného pedagogem na Univerzité Palackého v Olomouci. V roce
1995 ve dnech 26. az 28. zafi se na akademické pudé zmifiované univerzity
konala mezinarodni konference na téma: ,Svobodna spoleCnost — svobodna
moralka“. Nékteré Casti pfispévku p. prof. Michalika stoji za uvedeni do mé prace.
Ve svém prispévku se autor vénuje vztahu prava a moralky, pravnimu statu a
vzdélavani déti a mladistvych v pravu. Tato treti pfiloha se tedy tyka normativniho
systému, ktery jsem nazval nauCena omezeni (moralka).

Prilohy tedy ve své ucelenosti predstavuji pfiklady vSech klasickych normativnich
systému, kterym se tato diplomova prace vénuje.
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EPILOG

Na uplny zavér - dékuiji. Dékuji za moznost vyjadfit svlj nazor. Tfeba neuméle, ale
upfimné. Dékuji za moznost se rozvijet. Sepsani téhle prace mi urcité k rozvoji

pomohlo.

Rozvoj osobnosti je fascinujici proces, ktery pomaha &lovéku udrzovat Zivotni
energii. Neni nic hor$iho, nez vyhorely &lovék bez energie. Clovék, ktery nevi, proé

je na tomto svété a o€ se snazit.
Rozvijet se je pfirozené a rozvijet se chce kazdy z nas. Nékdo se rozviji v souladu

s normativnimi systémy vétSinové spolecnosti, nékdo se rozviji pouze v souladu

se svymi osobnimi normami a dodrZovani prava a moralky ho pfili§ nezajima.
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PRILOHA C. 1

LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD

Federalni shrom&zdéni na zakladé navrhi Ceské narodni rady a Slovenské
narodni rady,

uznavajic neporusitelnost pfirozenych prav Clovéka, prav obCana a svrchovanost
zakona,

navazujic na obecné sdilené hodnoty lidstvi a na demokratické a samospravné
tradice nasich narodd,

pameétlivo trpkych zkuSenosti z dob, kdy lidska prava a zakladni svobody byly v
nasi vliasti potlaCovany,

vkladajic nadéje do zabezpeceni téchto prav spoleénym usilim vSech svobodnych
narodd,

vychazejic z prava Ceského naroda a slovenského naroda na sebeurceni,
pfipominajic si svuj dil odpovédnosti vii€i budoucim generacim za osud veSkerého
Zivota na Zemi

a vyjadfujic vili, aby se Ceska a Slovenska Federativni Republika dastojné
zaradila mezi staty, jez tyto hodnoty cti,

usneslo se na této Listiné zakladnich prav a svobod:
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PRILOHA C. 2

Desatero Bozich pfikazani:

Bah vyhlasil vdechna tato pfikazani:

1.
2.

© ® N o

Nebude$ mit jiného boha mimo mne.

Neudélas si sochu ani jiné zpodobeni Hospodina niCim, co je nahofe na
nebi, dole na zemi nebo ve vodach pod zemi....

NezneuzijeS jména Hospodina, svého Boha. Hospodin nenecha bez trestu
toho, kdo by jeho jméno zneuzival.

Pamatuj na den odpoéinku, Ze ti ma bat svaty. Sest dni bude$ pracovat a
délat vSechnu svou praci. Ale sedmy den je den odpocCinuti Hospodina,
tvého Boha. Nebude$ délat Zadnou praci ani ty ani tvdj syn....

Cti svého otce i matku, abys byl dlouho Ziv na zemi, kterou ti dava
Hospodin, tvlj Bah.

Nezabijes.

Nesesmilnis.

Nepokrades.

Nevydas proti svému bliznimu kfivé svédectvi.

10.Nebudes dychtit po domé sveho blizniho. Nebudes$ dychtit po zené svého

blizniho ani po jeho otroku ani po jeho otrokyni ani po jeho byku ani po jeho

oslu, vabec po ni¢em, co patfi tvému bliznimu.

¢asti Bible — Druha kniha MojziSova (Exodus)

Toto jsou pravni ustanoveni, ktera jim pfedloziS: Kdyz koupi$ hebrejského otroka,

bude slouzit Sest let; sedmého roku odejde jako propusténec bez vykupného.

Jestlize pfiSel sam, odejde sam, mél-li Zenu, odejde s nim. ...Prohlasi-li otrok

vyslovné: ,Zamiloval jsem si svého pana, nechci odejit jako propusténec.”, pfivede

ho jeho pan pfed Boha... probodne mu ucho Sidlem a on zlstane navzdy jeho

otrokem.

Kdyz nékdo proda svou dceru za otrokyni, nebude s ni nakladano, jako s jinymi

otroky...
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PRI VYMEROVANI TRESTU SE BERE ZRETEL NA TO, ZDA BYL POSKOZEN
JENOM CLOVEK, NEBO ZDA CIN PRESAHL DO OBLASTI SVRCHOVANYCH
NAROKU HOSPODINOVYCH.

Kdo nékoho uhodi a ten zemfe, musi zemfit. Nemél-li to v umyslu, ale Buh
dopustil, aby to jeho ruka zpuUsobila, uréim misto, kam se uteCe. Kdyz se vSak
nékdo opovazi Istivé zavrazdit svého blizniho, vezmes ho i od mého oltare, aby
zemrel. Kdo uhodi svého otce nebo matku, musi zemfit. Kdo nékoho ukradne, at
uz jej proda nebo jej u ného naleznou, musi zemfit...

KdyZ se muzi dostanou do sporu a jeden druhého uhodi kamenem nebo pésti, ale
on nezemfe, nybrz je upoutan na lizko a zase vstane a mlze vychazet o holi,
bude pachatel bez viny, poskytne pouze nahradu za jeho vyfazeni z prace a zajisti
mu lé€eni. Jestlize nékdo uhodi svého otroka nebo otrokyni holi, takze mu zemfou
pod rukou, musi byt usmrceny pomstén. Jestlize vSak vydrzi den €i dva, nebude
pomstén, nebot byl jeho majetkem...

Jestlize je zlod€j pfistizen pfi vloupani a je zbit, takZze zemfe, nebude Ipét krev na
tom, kdo ho ubil. Jestlize se to vSak stane po vychodu slunce, krev na ném bude
Ipét...

Zlodéj musi poskytnout plnou nahradu, jestlize nic nema, bude prodan za hodnotu
kradeného...

Jestlize pujcis stfibro nékomu z mého lidu, zchudlému, ktery je s tebou, nebudes$

se k nému chovat jako lichvaF, neulozi§ mu urok.
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PRILOHA C. 3

Pravni vychova jako jedna ze soudasti vychovy k ob&anstvi

Motto: Cilem pravni vychovy je ukazat, Ze Zivot lidi moderni spole€nosti ma pravni
ramec a predstavit pravni fad jako ochranu ob¢ana i celku. Skrze toto pochopeni
pozitivni i restriktivni stranky prava vést zaky k plnému pochopeni demokratické
statnosti.
Pravni stat je skuteCna alfa a omega naseho sméfovani. Uvedené konstatovani,
jakkoliv nahlizeno prismatem kazdodenni reality, mGze byt oznageno za naivni Ci
nerealné. Zastava vSak stale onim pomysinym idealem, ke kterému se Ize, vice Ci
méné priblizit. Existuje nékolik desitek pokusl o definici pravniho statu, kazda
z nich pak jisté nezapre svuUj plvod IUna pfislusné védni discipliny. Tak se Ize
setkat s koncepcemi sociologizujicimi Ci politologizujicimi, které zpravidla vystihuji
celou Skalu charakteristik statu, vyhybaji se vSak pfivlastku ,pravni®.
nazirano z juristického hlediska mizeme napf. fadit mezi zakladni znaky pravniho
statu minimalné nasledujici faktory:
e absolutni panstvi prava
e zakonnost realizace statni moci
e nezavislost soudu
e tvorba a realizace prava nesmi byt podfizena skupinovym a jinym
partikularnim zajmim, nybrz musi vychazet ze zajmu a hodnoty lidské
osobnosti jako neopakovatelné lidské bytosti
e« OBCANE UZNAVAJi PRAVO A SVE CILE REALIZUJIi DOVOLENYMI
ZPUSOBY.
Pravni teorie pak vytvofila dalSi faktory, které ovliviuji dodrZzovani prava ve
spole€nosti. Neni bez zajimavosti si je pfipomenout pravé ve vztahu k pravni
vychové na nasich Skolach. O tom, zda bude pravo ve spole¢nosti ze strany
zainteresovanych subjektd pfijimano a respektovano rozhoduji (zjednoduSené

fe€eno) nasledujici faktory:
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e Soulad prava a ostatnich spoleCenskych systémul. Z nich pak zejména
moralky. Stejné tak ovSem i naboZenstvi, politiky a dalSich systému
spoleCenskeé reality.
podminku ,uspésné cesty prava“ spolecnosti, nemusi tomu byt bez vyhrad.
Mnozi jisté zname pfipady recidivistu, ktefi, byt v uzce vymezeném, okruhu
pravnich znalosti dosahuiji jisté véhlasnosti. Nemluvé jiz o pravnicich ve
sluzbach zloCinu. Pfesto povaZzuji za nutné vyslovit nazor, Zze pravnimu
védomi, resp. jeho budovani, u nasich ob¢anu je dosud vénovana jen mala
pozornost. Pfedstavy ob&anu de lege ferenda jsou pak zpravidla na mile
vzdalené stavu lege lata. To rozhodné nepfispiva naplfiovani posledniho
znaku vySe podanych znakul pravniho statu.

Soudim, Ze pravé vtomto okamziku prestava byt pravni védomi utilitarni
zalezitosti jednotlivce, ale promitda se do Uukolu celé spoleCnosti. Je
neoddiskutovatelnym uUkolem naSeho statu pfipravit své obCany na Zivot
v demokratické a trzné orientované spoleCnosti. Zejména to plati pro oblast
Skolstvi...

Za nezbytné, byt pro nékoho mozna nadbyte€né, povazuji v zavéru mé uvahy
konstatovani, e PRAVE HRANICE PRAVNIHO STATU JSOU JEDINYM
TRVALE ZPUSOBILYM PROSTOREM PRO VYTVORENI PODMINEK ZIVOTA
CLOVEKA ,VE SVOBODNE SPOLECNOSTI SE SVOBODNOU MORALKOU.

Pozn.. Pfiloha €. 3 je pouze prepisem projevu feCnika na vySe uvedené
konferenci. Je zfejmé vhodné doplnit, Ze k tomu, zda bude dodrZzovano pravo ve
spolec¢nosti, pfispivaji také statni organy — a to podle principu délby moci ve staté.

Reénik se v projevu prioritné vénoval pouze chovani adresatt pravnich norem.
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SEZNAM PRILOH

Priloha ¢. 1

Preambule Listiny zakladnich prav a svobod

Priloha €. 2

Bible — Desatero Bozich pfikazani a dalsi uryvky

Pfiloha €. 3
Prepis Casti pfispévku Prof. Mgr. PaedDr. Jana Michalika Ph.D., z mezinarodni
konference konané ve dnech 26. az 28. zafi 1995 na téma: ,Svobodna spolecnost

— svobodna moralka“ na Univerzité Palackého v Olomouci
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