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1 Uvod

Bakal&ska prace se zabyva analyzou anglického administfhb textu a jeho naslednym
porovnanim seskym pekladem. Administrativni dokumenty nejsou z lexikhb hlediska
velmi pestré. Jejich hlavni funkci je&ehi wcné informace, a to zpravidla bez expresivnich
vyrazi. | navzdory ¢mto fakiim si podle mého nazoru zaslouzi pozornost &tgjko jiné
funkeni styly. Administrativni text jsem zvolila z tohdiivodu, abych v ramci obou jazyk
upozornila na typické znaky tohoto fumikho stylu. Prace je ro#lkna nacast teoretickou

acast praktickou.

Prvni z nich zkouma zakladni pojmy tykajici se ftmikh styli, a to jak Weském, tak
v anglickém jazyce. Kromstylu a stylistiky klasifikuje pedevsim funé&ni styly. Z hlediska
ceské lingvistiky se za#tuje na poatky jejich diferenciace, které prameni z teorii
vyznamnéhoceského jazykoddce B. Havranka. To bylo nasledovano riedim o dalSi
funkeni styly a jejich podskupiny. Vzhledem k tomu, Z& \sanglickém jazyce spiSe nez
s terminem funkni styl setkavame s tzv. registry¢nuje se nasledujici kapitola peatéto
problematice. FestoZze by se mohlo zdat, Ze vztalské a anglické stylistiky je vzdalerdast
vénovana vzajemnym vliym ¢eskych a anglickych stylistickych teorii dokazujpak.
Analyzovany text spada do stylu administrativniRooto je teoretick&ast bakal&ské prace

uzawena vymezenim tohoto futkiho stylu, a to jak v rameeskeho, tak anglického jazyka.

Druhd ¢ast jecasti praktickou. Jejimipdmétem je komparativni analyza anglického textu
s jehoceskym pekladem. Text je nazvadow Parliament is organized je publikovan na
internetovém portale Evropského parlamentu. Popisujgovani Evropského parlamentu a je
rozdklen do rkolika odstav@, které se zabyvaji viiiti organizaci parlamentu.
Charakteristika administrativniho textu je nasletttr analyzou vychoziho textu v rovindch
textove, lexikalni, morfologické a syntaktick&eBevsim se vSak zabyvam analyzou roviny
lexikalni. VSe je dopléno o konkrétni fiklady z obou text. Komparace geskym gekladem

se snazi poukazat na rozdily specifické pro kaztglistickou oblast a také na obtiznosti,
kterym musi pekladatelcelit. Poslednitast je ¥novana nedostailkn preloZzeného textu, coz

je rovreZ doprovéazenoigklady z textu.



2 Ceska tradice

2.1 Styl a stylistika

Diive nez pistoupime ke klasifikaci furthich styli v anglickém ateském jazyce, jedba si
objasnit rkolik zakladnich pojm vztahujicich se k této disciptinkteré by ndly usnadnit
orientaci a pochopeni daného lingvistického téma&tuasledujici kapitole se tedy budu
zabyvat pedevSim charakteristikou pojnstyl a stylistika, a to v rameeského i anglického

jazyka, dale klasifikaci a vyznamem slohotvornyititela a funkci sdleni.

Jak mluveny, tak psany projev miény cil i funkci. V rékterych situacich jazyk vyuzivame
jednoduse jako dorozumivaci priestek a pilis se nezabyvame tim, jaké vyrazy a jazykovy
styl pouzijeme. NaSim cilem je pouhé&lsthi poZadované informacechly je vSak teba se
zamyslet nad tim, s ky& pii jaké gilezitosti hovdime a zvolit tak vhodny jazykovy styl.
Jazykovym stylem rozumime &gob vykEru jazykovych prosedki a jejich nasledné pouziti

v textu¢i mluveném projevu.

M. Cechovd uvadi prvotni vyznam slova styl. Slovo pochazizadbdobi antiky, kde byl
tehdejSim vyrazermatylosozna&ovan nastroj pouzivany k vyryvani textu na voskdeséttky.
Prenesed vSak v sob toto slovo neslo vyznam souboru jednotlivych viasti vyjadeni.

J. Vachek se ve svém dil€hapters of modern English lexicology and stylgstienuje pra
této problematice. Ktomu, aby byla vyfena jednozrnma definice stylu, jeitba se
zamyslet nad tim, co maji vSechna vyuziti tohotpmpospoléného. Podle J. Vachka toto
sphiuje vymezeni Viléma Mathesia z obdobi 40. let 2fblesi, které iika: ,Sloh je

individualni a jednotici raz z&m¢ provedeného dila.”

Dulezitou osobnosti v rama&eskoslovenské lingvistiky je slovensky jazykdec F. Miko,
ktery je autorem tzv. vyrazové teorie stylu, podjiaz z 60. let 20. stoleti. Styl je v tomto
piipadt popsan jako seskupeni vyrazovych kategorii v teXieré je pedstavovano

piislusSnymi jazykovymi prosedky a které ma schopnost plnit danou funkci.

Rozvinugjsi definici stylu uvadi D. Knittlovv 70. letech 20. stoleti. Autorka definuje styl

s

! CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 17.

2VACHEK, J.,Chapters from modern English lexicology and sigstPraha: SPN, 1974, s. 114.

3 KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 7.
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z&konitého usp@dani a vyuZziti jazykovych prdstlki se Zetelem k situaci, funkci, zaru
autora a k obsahovym slozkdm projevu. Jazykovétigdisy jsou pedevsim lexikalni,
gramatické a fonologické, ale také felta brat v tvahu prasdky parajazykové, tj. grafické
vV psaném projevu, tempo, timbre, apod. v mluvengoampoziEni vystavbu, tématiku atd.
Pritom pislusnost jazykovych prasdki k té ¢i oné stylistické rovid museji vSichni
uzivatelé jazyka chapat stéjn- to znamena, Ze styl a jeho presky jsou sotasti

komplexniho jazykového systému.”

Tim, co znamena vyraz styl a jak jej ob&amefinovat, se jiz po dlouha léta zabyvaji
jazykowdci. Objevuji se odliSné nazory, jiné pohledy naalaproblematiku, a proto jsou
i jednotlivé definicecasto zisobem vykladu rozdilné. Vest&ing pripadi se u vSech autor
setkhvame s jedinou definici stylu. OdéSse vSak ktomuto tématu stavi tigfad
M. Jelinek, ktery na zakladstudii vymezil az deset definic styluitem kazda z nich se vaze
k jiné oblasti, které ip studiu promluvy nebo psaného textu byvaji branywahu. Mezi tyto
oblasti pati nagiklad funkce projevu, osobnost autora, &ylvyrazovych prosedk,
vyjadrovani expresivnich hodnot a dalSi. Jedna z defkadgteré autor v fibéhu zkoumani
dosgl, zni: ,Styl je vysledek vyéru jazykovych prosedki z mnoZzin konkuretnich

prostedki a je charakterizovan jako zaleZitéstova, parolova™

M. Cechové charakterizuje styl jako #sob vyliru a usp#adani pislusnych jazykovych
prostedki, kc¢emuz dochazi ip vzniku textu. Konény projev je pak definovan jako
organizace jazykovych jednotek, jejiz jednotli¢asti vytvaeji jakysi soulad, ktery je

schopen spolehlé/splnit autoév amysl.

Pod pojmem stylistika rozumime nauku o slohu. Tgwykowdna disciplina studuje
predevsim zfisob slohové vystavby projevu. 4jife, jaké jazykové prodky jsou vyuZity
v daném textu, a to z hlediska jejich ¥§hb a nasledného usffmani. Ke zkoumani
komunikdtu a stanovovani obecnych zakonitosti wajijazykowdci tzv. stylistickou

analyzu.

Stylistika se jako moderni jazyk&dna disciplina zdna rozvijet na felomu 19. a 20. stoleti.
Jedna se ale spiSe 0 mezioborovou disciplinu, iegidice nejsou pevruréeny a tim padem

zasahuje do vice jazyk&dnych oboi.

4 KRISTEK, M. ,Vybrané shody a odlinoggského a anglosaského pojeti stylu a stylisfibline]. Katedra
anglistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta lg&rykovy univerzity [cit. 14. ledna 2010]. Dostupmgy
<http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/vybramgem>.

> CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Souwasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 17.



Stylistika se zabyva texty jakéhokoliv typu. Do peghi stavi pedevsim jazykovou vystavbu
daného projevu a jeho formu. Hlavnim cilem je raz@mi jazykovych prostdki v textu

a nasledné stanoveni jejich funkce.

M. Cechov4 se zmiuje také o stylistické syntagmatice a paradigmat®gntagmatika je
formovana vSeobecnymi zakonitostmi vyuziti vyrazdvyprostedki a jejich spojovani
v textu, paradigmatika je tvena prag témito vyrazovymi prosedky, a to v ramci kazdé

jazykové roviny.

2.2 Slohotvorni ¢&initelé

Jednotlivé styly a vystavby projevu jsou owilbwany tzv. slohotvornymiiniteli, ktefi
utvareji rozdily mezi styly. Podleithto ¢initeld se rozhodujeme, jaké jazykoveé piesky
pouzijeme, a tim padem slohotvotimitelé ovliviwji koneny styl projevu. Bli se do dvou

skupin, a to na subjektivni a objektivni.

o0 Subjektivni slohotvornéinitelé zavisi na autorovi daného vyfadi a zobrazuji jakysi
styl autorsky. Mezi subjektivni slohotvorgéitele seradi autoiiv intelekt, vzalani,
zanestnani, osobnost, pohlavighy postoj kieSenému problému, jeho momentélni
psychicky ¢i fyzicky vztah, z#&azeni do ufitého socialniho prostdi, kulturni
a spoléenské powdomi, schopnost logického mysleni, zaliby, ZivokuSenosti
autora, apod. Tito slohotvortinitelé uguji také autaiv individuélni styl, byvaji proto
nékdy nazyvangtiniteli individualnimi.

o Objektivni slohotvornicinitelé jsou jiz obech platné zakonitosti, které musi autor
respektovat a dodrZzovat, to znamena, Ze na aw@myevu nejsou nijak zavislé. Jedna
se zejmeéna o to, zda je autorovym Zgm vést dialog nebo monolog, zda se jedna
0 projev véejny nebo soukromy, jestliimde dojit k gimému kontaktu mezi mlgm
a ijemcem informace, jestli se jedna o projev mluveénypsany, zdali bude tento
projev adresovany odborrik, dtem nebo laikm. Dilezitd je také Urove
piipravenosti daného projevu. Existuje vSak mnohg&idatinitela, které autor neidze

ovlivnit, ale musi je brat v Uvahu a snaZit se jpifizpusobit. Jako nejilezitejSi

slohotvorny initel, kterym psanyi mluveny projev disponuje, je funkce &aolvaci

® CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Souwasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 18.



neboli informativni. V kontrastu pak proti sblstoji funkce ¥cné sdlnd s funkci
esteticky sdlnou.

Z uvedenych informaci jeigmé, Ze nej§tsSi mozZnost vyjaeni vlastni osobnosti je
v situacich BZného dorozumivéani. To plati ¥ipadt styli umgleckych nebo &kterych styli
publicistickych. Autorova originalita je nejm&rpatrna v ramci styl odbornych, kde je
nezbytné dodrzovat jiz dohodnutad pravidla a pouzomédéené pedlohy. Dhkazem je
nagiklad styl administrativni., kde se fdaftji setkavame se zmdnymi Sablonami, které
zjednodusSuji tvorbu odbornych dokumigrnjako jsou smlouvy, Zadosti, Zivotopisy, dotazniky
apod.

D. Knittlov&® uvadi nasledujici kritéria, podle kterych docHaxgibsru vhodnych jazykovych

prostedki a tim k vytv@eni vhodného textu nebo mluveného projevu:

zvukovy nebo graficky material,

dialogicka nebo monologicka forma,
piitomnost nebo néfiomnost adresata projevu,
pripravenosti negipravenost projevu,

staticky nebo dynamicky zgob,

Gcast prvki rozumovych a citovych,

soukromé nebo wejné prostedi,

© N o g s~ w D PE

funkce sdleni je prost sdlind, odbornd prakticky nebo teoreticky,
preswdcovacici esteticky sdina.

e

Jak bylo jiz teceno vySe, funkce, kterou &dni disponuje, je nejdezitéjSi slohotvorny
Cinitel. A praw na zaklad téch nejvyznamgsich funkci, které ma dané &ehi plnit, se

vyvinuly zakladni styly, a to styly furtki.

"CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Souwasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 59-68.

8 KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 7.
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2.3 Funkéni styly a jejich klasifikace

e

Mluveny i psany projev plniaznou funkci. Pra¥ ta hraje roli nejdlezitéjSiho slohotvorného
¢initele. Na zaklad téch nejvyznamgsSich funkci, které ma sténi sphovat, byly vytvageny
zakladni, tzv. funkni styly. Steji jako se vyviji a zdokonaluje spoét®st, ¥da a technika
nebo kultura, dochazi i k vyvoji a Zmam jazyka. Jazykovy vyvoj je zavisly jak na poki,
ekonomickéci spole&enské situaci, tak na historické dobebo vysplosti kultury. Protoze
jazyk se vzdy mni v zavislosti na novych jevech objevujicich sespel&nosti, tyto znény
se pak pirozerg odrazi i ve stylové diferenciaci spisovného jazgkgmzykové komunikace,
¢imz dochazi k rozvoji stavajicich a vzniku novydifle Vezmeme-li v Gvahu vSechny
vyrazové prosedky uzité v dané konkrétni situaci, kterénsgfil stejnou nebo podobnou
funkci, dopracujeme se k vymezeni fanko stylu. M. Cechovd uvadi, Ze takovy styl
.predstavuje styl objektivni, interindividualni, minmengonalni, ufitou abstrakci p
sledovani funkce projevu, a to na rozdil od indidbhich sty jednotlival — stylu

subjektivnich, personalnich.”

D. Knittlova™® uvadi, Ze teorie furdkich styli a jeji zakladni rysy se objevuji nacatu
30. let 20. stoleti. Jsou popsany v dile B. Havaaikkoly spisovného jazyka a jeho kulttjra
které pochazi z roku 1932. Bohuslav Havranekdegky jazyko¥dec, bohemista a filolog,
ktery je znam pedevSim jako jeden z nejvyzna#Bich redstaviteh Prazského
lingvistického krouzku. Autor @i zakladni funkce jazyka na komunikativni, estadia,
prakticky odbornou a teoreticky odbornouii¢emz vymezuje k nim odpovidajici, tzv.
funkéni jazyky. Tyto jazyky jsou povazovany za jakésvrprobecné roztleni zakladnich
funkénich styh ceského jazyka. Nasledujici¢ldni uvadi jednotlivé funkce a knim
kompatibilni jazyky:

funkce komunikativni — jazyk hovorovy
funkce prakticky odborna — jazyk pracovni nebeétmny
funkce teoreticky odborna — jazykdecky

P w0 NP

funkce esteticka — jazyk basnicky

Ve vSech &chto gipadech vzdy zalezi naigobu a cili projevu. Jak jiz ideme tusit, jazyk

basnicky je ufen nejen ke komunikaci, jeho dalSi a zjewilezit¢jSi funkci je pedevSim

zaujmout pijemce. To ho odliSuje od ostatnich Havrankovyahkénich jazyki, které jsou

° CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Souwasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 37.
YW KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu.Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 122-123.

11



pouzivany hlavé k dorozumivani se a &dni wcné informace. Proto veétsing piipadi

postrada funkci estetickou.

J. Vachek! uvadi nasledujici podminky, dle kterychizeme podle B. Havranka dojit ke
klasifikaci funkénich styf:

1. podle cile projevu:

0 zprava, praktické stkni (ang. matter-of-fact communication)
vyzva (ang. appeal)
obecné poteni (ang. general explanation)

odborné po&eni (ang. technical explanation)

O O O O

kodifikujici formulace (ang. codyfing formulation)

2. podle z@isobu projevu:
0 Uustni — soukromy (monolog, dialog) nebdejay e, diskuze)

0 psany — oznameni, plaké&gsopis, knizni, novirfdky projev

B. Havranek nebyl ffirozert jedinym autorem, ktery se snaZil o vypracovanilaxik
diferenciace funknich styli. PrestoZze zakladniifstup kieSeni této otazky byl u¢isiny
jazykowdca jednotny, diky vyvoji funkci jazyka ve spéfeosti a rozdilnému historickému
obdobi dochazelo k vymezovani novych nebo keirém stavajicich furdnich styf.
Objevovaly se diskuze, zdafadit jazyk hovorovy také mezi styly spisovnébeského
jazyka. Pokud mluvime o jazyku hovorovém neboli koikativnim, jak dokazuje &eni
B. Havranka uvedené vyse, zpravidlaiggstavime &nou denni komunikaci fpkterécasto
spontana uzivame i vyrazy nespisovri@stiny. ProtoZe se ale diferenciace fimikh styfi
tykad jazyka spisovného, bylo na styl hovorov§kay nahlizeno jako na problematicky.
M. Cechov&® nagiklad uvadi pohled na vymezeni stylastiny @ima ¢eského bohemisty
F. Travntka, ktery v 20. letech 20. stoletiagobil jako profesorceského jazyka na
Masaryko¥ univerzie v Brr¢. Prednttem jeho studia byl historicky vyvogestiny
a sodasny jazyk. Co se & funkénich styli, vjeho studiich se objevuji tzv. druhy
spisovnych slol, a sice sloh prakticky, teoreticky, dale &letky, &edni, fecnicky,
novingsky a spoléensky neboli konverzai. Na za¥r Ize vSakrici, Ze Bohuslav Havranek
polozil jakysi zéklad funénich styli vcéeském jazyce. Jehalenéni bylo pozdji
zkonkretizovano vyznamnyreskym jazyko¥dcem M. Jelinkem. Tentipal rozcleni stylu

vécného na odborny a préstinformativni, ktery dale zahrnoval styly publictity

1 VACHEK, J.Chapters from modern English lexicology and stglésPraha: SPN, 1974, s. 119.
12 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 38.
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a hovorovy, picemz publicisticky styl se objevuje az jako poslediiSe je patrné

v nasledujicim schématu:

Styly vécné Styly uétecke

(funkce &cn¢ sclna)

T

styl odborny styl prostinformativni
(funkce odbori sctInd) (funkce prostsclna)
styl publicisticky stiybvorovy
(funkce informané sdIna) (funkce pr@ssclna a agitané s&Ind)

Jak je ze schématugimé, styly ¥cné sefadi mezi ty, u nichz ievlada draz na sdeni
vécné informace, nesnazi se tedy zaggmisobit na adresata a esteticka funkce je petia,
zatimco u styl umeéleckych jde pedevSim o zaujetttend&e ¢i posluch&e, a proto zde

esteticka funkce hraje zasadni rdli.

D. Knittlovd™ se dale znfiuje o diferenciaci slovenského jazykdee E. Paulinyho. Ten
rozélenil styly na undlecké a dorozumivaci. Kazdy z nich pak dai da styly véejnych
a soukromych projev O koné€nou podobu klasifikace se vSak postaral J. Mistrik
zakladatel moderni jazykové stylistiky, kteryidal styl hovorovy u soukromych projiev
a styly publicisticky, administrativni a n&wy u projewi vefejnych. Na rozdil odiedchoziho
¢leréni vSak nachazime publicisticky styl na &pa strag, a to mezi styly urleckymi (viz

schéma):

3 KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu.Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 8.
1 Tamtéz, s. 9.
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Styly

dorozumivaci uiecky
styl soukromého styku styly ¥ejného styku
hovorovy natny publicisticky administrativni

K vymezovani funknich styli také vyznamé prispél ¢esky bohemista Alois Jedka. Do
powdomi se zapsal jako redaktéasopisu NaSée¢, ktery dosud vychazi, a to jiz od roku
1916. Zabyva seeskym jazykem a aktualnimi jazykanymi otazkami. O praci A. Jedky,
pochazejici z 60. a 70. let 20. stoleti, sefizjei M. Cechova>. Specifikem tohoto autora je
diferenciace tzv. 3 rovin stylovych jiva sice stylové sféry, stylové oblasti a stylovéym.
Cilem je vramci jednotlivych rovin it zvlastni funkce, vrstvu jazykovych préstki

a stylovy typ, ktery se liSi podle specifickych aor platnych pro danou sféru.

Josef Vachek {sobil jako ¢esky lingvista, anglista a bohemista a bykazen mezi
nejvyznamgijsi piedstavitele PraZzského lingvistického krouzku. Dit#ava®® uvadi dleni
funkénich styli z pohledu Josefa Vachka. Styly jsou klasifikov@oglle toho, zdafevazuje
obsah nad formou (napZurnalisticky styl), dale zda obsah a forma js@ustejné arovni
duleZitosti a vztahy mezi skuteostmi nejsou dlezité (nap. prosty sdlovaci styl), jestli
forma a obsah jsou st&jmulezite, ale fakta jsou &@zena systematicky a maji mezi sebou
piislusny vztah (argumentativni styl) nebo zda jgad kladen pouze na formu (styl
formalisticky). DalSimi typy styl jsou propagandisticky, kdy autor vyuzZiva dgeneho apelu
nebo styl prosty, ktery je zpravidla bez apelwg @k v mluveném, tak v psaném projevu.

D. Knittlovd'” vychazi ze studii M. Jelinka a ruského jazykime 1. R. G#perina. V dile
Funkeni styly v anglitine a ceStire z roku 1977 jmenuje 4 zakladni fumk styly —
administrativni, styl ¥dy a techniky, Zurnalisticky a publicisticky. Nejetse vSak o kokay
vycet. Tyto styly dale zahrnuji mnozstvi podskupinaari, jako napiklad styl vyhlaskovy,

titulkovy, vahovy, obchodni, inzeratovy a dalsi.

1 KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 39-40.

8 Tamtéz, s. 124.

Y KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 15.
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V dnedni dob se odliSuji styly ¥cné, ¥crésdkIné neboli sdlovaci, kde mluvi neklade
duraz na estetickou stranku projevu, ale jde o padiieni dané informace. Diky odliSnym
funkcim, jez tyto informace maji, pak treme rozliSit styl odborny, administrativni,
prosesclovaci a publicisticky. Na druhé stramak stoji styly urdlecké literatury neboli
styly esteticky sé&lné, které disponuji ffmym ¢i negrimym estetickym zasmem. Nekteri
lingvisté vydlili nékolik funkénich styh zavislych na odliSnych kritériich, veétéin¢ pripad
neni ovsem jasndany kontrast mezi stylem whackym a ostatnimi styly. U diferenciace
vSech styi bychom ngli také brat v tvahu, zda je projev uskitevan v psanéi mluvené
podolE, v soukromic¢i na veejnosti, je pedem pipraveny nebo spontanni, zda se odehrava
v prostedi cizim nebo znaméni,jde o monolog nebo dialog, a dat&i.

Existuji podminky, které maji vliv na cil a igob naSeho psanélto mluveného projevu,
situace, které nas nuti pouZzit jisté jazykové peoity @isluSejici specifickému stylu.
Prestoze naSi kazdodenni komunikaci oflifi nejrizr¢jSi faktory, hlavnim cilem neboli
fidicim slohotvornymcinitelem je gedevsSim funkce &crésclna. Pak lze funéni styly

rozclit na sdtlovaci a esteticky sthé.
V néasledujicim odstavci uvadim klasifikaci fumich styfi podle M.Cechové?

1. Scklovaci funkni styly:
0 prostslovaci — zahrnuje komunikacébnédorozumivaci
o odborny — dale sé&leni na styly prakticky odborny.gdecky a popularh
nawny
o0 administrativni — disponuje funkci informativni medktivni
o0 publicisticky — disponuje taktéz funkci informativn

o ftecnicky — ma funkci peswdéovaci

2. Esteticky sdiné funkeni styly neboli styly urslecké literatury:
0 proza
0 poezie

o0 drama

18 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 41.
19 Tamtéz, s. 41-42.
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Prestoze zakladni furtki styly, v rékterych literaturach nazyvany téz primarni fankstyly,
byly jiz lingvisty klasifikovany, mnoho z nich uvadozstené dleni o tzv. styly sekundarni.
Jedna se o takové styly, které vznikaji na zaklatyla primarnich, jsou od nich tedy
odvozené. Rkladem je styl konverzai, zahrnujici BZné, kazdodenni, spéknské dialogy,
seznamovani se, pozdravy, apod. Mezi dalSi seknhd&yly pati styly soukromé, v@jné,

obradni, oficialni, gratukni, dskovné, Zertovné, familiarni a daféi.

2 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:

Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 40.
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3 Stylistika a p feklad

Preklad ve své podstapiredstavuje fevadni textu z jednoho jazyka do druhého. Samotny
vyraz feklad nmize byt chapan dwna zpisoby:

o preklad jako procesipvodu psaného textu z vychoziho jazyka do cilového
o preklad jako produkt iekladatelského procesu, ktery slouzi k uziti v iamc

socio-kulturniho prosedi cilového jazyka
Setkavame se kolika druhy gekladu:

0 vnitrojazykovy (ang. intralingual translation) #eflad v rdmci stejného jazyka

o mezijazykovy (ang. interlingual translation) — j@vpZovan za pravy druh
piekladu, peklad z jednoho jazyka do druhého

0 intersémioticky (ang. intersemiotic) #gklad z jednoho znakového systému do
druhéhd’

Pro pgekladatele je dlezité gedevSim posdomi, jak pracovat se styly. J&tpm nezbytné,
aby ovladali oba jazyky, tedy jazyk vychozi i cjoWi piekladu nejde pouze o vymu slov
na zaklad gramatickych pravidel, ale v ivahu musi byt bréamleé znalost lingvistikyi

stylistiky.

Pii prekladani textu je prvotnim cilemiqvedeni dané informace z jazyka vychoziho do
jazyka cilového. rekladani vSak nelze zjednodusit pouze fev@dni slov. Zavisi také na
volbé vyrazovych prosedki, typu funkéniho stylu, éelu, ke kterému je ipkladany text
pouzit, apod. K tomu, aby nedoSlo k mylné integecetianych informaci, je nezbytnédit,
zda kltovou roli hraje pouze&ny obsah nebo spiSe estatist a dinek, ktery by ndl text

mit na adresata. Mezi oélvi, ve kterych je tllezita zejménadcna informace, p#tnagiklad

styl zpravodajsky neboédecky. Naopak ve stylech whackych je draz kladen prav na
informaci estetickou. i@kladatel by se #h zanefit zejména na spravny vybvyjadiovacich

prostedki, protoZze mohou viznych jazycich zastavat jinou funkci nebo mit jggnam?

Pri prekladani text drednich dokumeifitje s€Zejni seznameni se s terminologii, ustalenymi
obraty a formulacemi, které jsou obvyklé v danéghust ramci cilového jazyka. Vzhledem
k tomu, Ze tedni styl ma za ukolipdevSim sdit vécnou informaci, a to co nejjagsim

zpisobem, velmicasto pebiraji utité formulace role termin Prekladatel by se neth

ZLHATIM, B., MUNDAY, J. Translation: an advanced resource bobkndon: Routledge, 2004, s. 5.
22 KNITTLOVA, D. K teorii i praxi p'ekladu.Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 122-123.
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pokouSet o slohovou ani lexikalni pestréisbriginalitu, ale naopak by seéndrZet pravidel
danych v witém stylu a jazycé®

Z KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 25.
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4 Anglosaska tradice

4.1 Registry

V rdmci anglického jazyka se spiSe neZ s vyrazeinsstkdvame s pojmem registr (ang.
register). Je popisovan jakocité jazykova varianta definovana na zakigdjiho pouziti
v riznych socialnich situacich ke konkrétnimu &elu. ZjednoduSehje moznéici, Zze kazdy
¢loveék nachéazejici se v odlisSném socialnim a kulturniosgedi, uzivajici odliSny dialekt
nebo patici do jiné ¥kové kategorie, je schopen vyjédinformaci zcela rozdilnym

Zpasobem.

L. Urbanov&* uvadi, e v anglické lingvistice existuji dva tyjazykovych variaci. Prvni
z nich se nazyva registr, ktery je pouzivan v dangpol€enskych situacich. Druhy typ
jazykové variace se nazyva osobni dialekt. Terpmesn FedevsSim se socio-lingvistickym

charakterem uzivatele jazyka, byva téz nazyvaneaktio
OdliSnost vyjageni se o stejné situaci demonstruji na nasleduptastnim pikladu:

1. A man died today after a collision with a loadedtoneehicle during the rush
hour.

2. Some bloke was stroken down and killed by a fudlktion the traffic jam today.

Ok¢ prohlaseni houd o stejné situaci, ale jggmé, Ze nebyléetena v totoznych situacici
za stejnym Gelem. Zatimco prvni z nich by byltazeno spiSe do stylu Zurnalistického,
nésledujici bychom ipdevSim z hlediska slovni zasoby naopak umistilismranu stylu

hovorového.

| angliétina se potyka s problémy, jakgsré pojem registr definovat a vymezit takepné
hranice. Ne vSichni autose giklani k pouZivani vyrazu registr. Setkat séZzeme také
s ndzvy 7anr, styl, acrolect, aj. L. Urbantvésak uvadi, Ze pojmy styl a registr nejsou

vyrazy totoZzné ani zagnitelné.

Stejre jako existuji desitkytiznorodych definic stylu v jazyc&eském, neni tomu jinak ani
v jazyce anglickém. Také anglosasti duse prostednictvim individualniho pohledu na tento

jev rekdy odliSuji. Jazykovy styl v ramci anglického j&aybyva nafiklad ozng&ovan jako

24 URBANOVA, L. “Is Stylistics a Controversial Branch of Languaged$® [online]. Katedra anglistiky a
amerikanistiky, Filozoficka fakulta Masarykovy usizity [cit. 12. ledna 2010]. Dostupny na
<http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/controngtal. htm>.

% Tamtéz.

19



vytvaieni stejného obsahu pomoci odliSnychisgii nebo také variaci v utteckych i
vécnych textech. Obecnymi definicemi stylu, styligtit vSeho, co s tim souvisi, se zabyva
dilo Dictionary of Stylisticsautorky K. Walesov&. Jedné se o stylisticky slovnik, ve kterém
se nachazi nedjergjsi stylistickd vymezeni. Jedna z charakteristibipoje styl jako souhrn
jazykovych progsedki, kterych je uzivano v gitém obdobi nebo typu textu, jina se zdnje

na styl ve vztahu k nejen¢jSim normam nebo jsou zaloZena na principu &@hna to
nagiklad vzhledem k pdebam formalnostéi neformalnosti projevu nebo situace, v niz je
text ¢i promluva aplikovana. Autorem podobné monografieDictionary of Linguistics and
Phonetics je D. Crystdl’. Registr nafiklad definuje jako: ,[...] term (which) refers to
a VARIETY of LANGUAGE defined according to its use social SITUATIONS, e.g.
a register of scientific, religious, FORMAL Englisidako auttéi sowasnych dl tykajicich se

anglosaského stylu a stylistiky mohou byt uvedemqiiklad M. Short nebo R. Carter.

Ptinosné pro anglickou stylistiku je dilo D. Crystal®. Davyho)nvestigating English Style
Na problematiku nahlizeji st&jnjako ¢lenové Prazské Skoly, a to z hlediska femk
diferenciace stylistickych variant anglického jaaykStyl popisuji jako jazykové varianty,
které se od sebe vzajetnodliSuji. Autdi o terminu registr uvadi: ,This term has been
applied to varieties of language in an almost icrilisinate manner, as if it could be usefully

applied to situationally distinctive pieces of laage of any kind®®

Crystal a Dav§’ radi mezi aspekty, které oviiuji diferenciaci jednotlivych sty pole (ang.

field of discourse), zisob (ang. mode of discourse) a ton (ang. tenoisobdrse).

0 pole — vztahuje se k tématuobsahu psaného nebo mluveného projevu. Ma vliv

na spravné zvoleni vyrazovych piestii, a to zvlast téch lexikalnich.

0 zpasob — tyka se odliSnosti, kterérmasi mluveny a psany projev. V sagnosti
se v3ak objevuji tendence z&ihse také na typy komunikace, kde se mluveny
a psany projev stwje (nap. chaty, emailova komunikace, reklamy, %j.)

0 ton — jedna se o to, jak formakiineformalni bude mluveny nebo psany projev.
Na zaklad promluvy ukazuje rovnosi nerovnost postaveniastniki projevu,

coZ je zavislé na vztahu mkino a adresata.

S WALES, K., Dictionaryof StylisticsLondon: Pearson Education, 2001, s. 337.
2l CRYSTAL, D.A Dictionary of Linguistics and Phonetic®xford: Blackwell, 1995, s. 295.
8 CRYSTAL, D., DAVY, D.Investigating English stylé. ondon: Longman, 1973, s. 61.
2 Tamtéz, s. 61.
9 URBANOVA, L. “Is Stylistics a Controversial Branch of Languaged$® [online]. Katedra anglistiky a
amerikanistiky, Filozoficka fakulta Masarykovy ueizity [cit. 12.ledna 2010]. Dostupny na
<http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/contrangtal. htm>.
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Z ceskych autar se stylistikou anglického jazyka zabyva filad L. Urbanov&. Popisuje

odliSnosti z pohledu psané a mluvené attigly, uvadi znaky $cného a expresivniho stylu
nebo se zabyva interpunkci v anglickém psaném yarojanglicky jazyk popisuje jako jev
heterogenni, jelikoZ sefigeho uzivani setkavame s variantnosti. Autorkadivze styl (ang.
style of discourse) fiedstavuje vztah dastniki, & uz v mluvenénxi psaném projevu, ve

kterém je rozpoznatelny z&mmluwtiho nebo pisatele.

3L URBANOVA, L., OAKLAND, A. Uvod do anglické stylistikyrno: Nakladatelstvi Barrister & Principal,
2002, s. 9-10.
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5 Vzajemné p usobeni éeskych a anglickych stylistickych

teorii

Stylistickymi rozdily véeském a anglickém jazyce se zabyva také jeddas# projektu
Ustavu ¢eského jazyka Filozofické fakulty Masarykovy uniiey v Brng, ktery byl
vypracovan v letech 2002-2004. Cely projekt neseewdKontrastivni studium dcnych
texti” (projekt GA CR &. 405/02/0349). Jedna z &ith ¢asti celého projektu se jmenuje
Vybrané shody a odliSnostieského a anglosaského pojeti stylu a stylistikyg.(eé®ome
similarities and differences in Czech and Anglo-@atheories of style) a jejim cilem je
piedevsim stanovit definice stylu a stylistiky, daeést @leni jednotlivych stylistik

a v neposledniads uvést vlivy, jeZ na sehské a anglosaské teorie stylu niaji.

PrestozeCeska republika a anglosaské oblasti nejsou solseetit a nemaji k sabnejen

Z hlediska lingvistickéhoifdis blizko, mizeme zde howd o jistém vzajemnémisobeni. Je
nutno podotknout, Ze pracéeskych lingvish a stylistickych teoretik se spiSe nez
o zahranini autory opiraji zejména o dila teorétiidomécich, jakymi jsou néijxlad
V. Mathesius nebo B. Havranek. Vyr&gi vliv anglickych teorii u nas tizeme pozorovat
od 60. let 20. stoleti, a to nejspiS diky usém kontaki se zapadnimi zefmi. Na druhé
strarg, vliv ¢eskych autar na stylistické studie autibranglosaskych byl patrny zejména
prostednictvim pedstavitel Prazské Skoly.

Prazsky lingvisticky krouZzek neboli Prazska Skol@dstavuje dosud existujici sdruzeni
jazykowdaa a literarnich teoretik které ped druhou sétovou valkou pdatlo mezi jedno
z nejvlivrejSich seskupeni jazykésného mysleni. Vznik Prazské Skoly se datuje daurok
1926, kdy bylo svolano prvni zasedani. Hlavninedstaviteli a zakladateli Prazského
lingvistického krouzku byli nejeesti, ale také zahrami jazykowdci. Fredmétem jejich
spol&nych diskuzi byl pedevsim stav soudobé lingvistiky. Své koncepcesbtagjména na
teoriich strukturalismu, ovlivmi byli Ferdinandem de Saussurem, Svycarskym jazidaem
a zakladatelem strukturalistické lingvistiky. Spwlgm dilem Prazské lingvistické Skoly je
kniha nazvanalezez roku 1929. Dilo se zabyva otazkantilefitosti spoléenské funkce

jazyka, dale funénosti jazykovych jednotek a studiem jazyka z hlaglisynchronniho, ktery

%2 KRISTEK, M. ,K moZnostem srovnavasgského a anglosaského pojeti stylistiionline]. Katedra
anglistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta [g@rykovy univerzity [cit. 12.ledna 2010]. Dostupmgy
<http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/pojetth>.
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i presto disponuje dynakmosti. Mezi vyznamnéipdstavitele Prazské Skoly piabagiklad
Vilem Mathesius, Jan Mukavsky, Bohuslav Havranek, Roman Jakobson a gfalsi.

Pokud se vratime 2p ke vzdjemnym vlium ceskych a anglosaskych tradic v oblasti
stylistiky, zjistime, Ze negfmé pisobeni zprogedkované odbornou literaturou, které se zda
byt komplikované, je doprovazeno takeé vliveifinpym, i kdyZ se neopira o dlouhodgsti
vztahy v ramci lingvistiky. Jde tpdevSim o lingvistické studie vypracované
v Ceskoslovensku v obdobi od 50. — 60. let 20. stol#ré se objevovaly v anglicky
mluvicich zemich. Nejvyznan§$imi osobnostmi fisobicimi v zahrasi, které se nagthto

postupech podilely, byliipdevsim L. DoleZel, R. Wellek a R. Jakob3bn.

%3 LUKES, D. ,0 Prazském lingvistickém krouZKonline]. Prague Linguistics — Linguistique deaBue [cit.
20. ledna 2010]. Dostupny na <http://www.pragualistics.org/cs/o_prazskem_lingvistickem_krouzku>.
3 KRISTEK, M. ,Vybrané shody a odlisnostského a anglosaského pojeti stylu a stylisfiyline]. Katedra
anglistiky a amerikanistiky, Filozoficka fakulta lg&rykovy univerzity [cit. 14. ledna 2010]. Dostupmgy
<http://www.phil.muni.cz/stylistika/studie/vybramgem>.
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6 Administrativni styl

Administrativni styl je spojen s adjektivy jakodtly, nezajimavy nebo mélo atraktivni. iPat
mezi styly, které se vyzfaji vécnosti, objektivitou a jasnosti. Hlavnimi rysy
administrativniho stylu je rychlost, stnost, gehlednost a ekonogmnost. Jeho cilem neni
zaujmout adresata z hlediska estetického, proto vee wtSin¢é pripadi nesetkame

S expresivitou, variantnosti nebo pestrosti.

V minulosti lingvisté samotny administrativni stylibec nevylenovali. Na p@atku se
v ramci odborného stylu odidbvala pouze oblast prakticka a teoreticka, gpzk setkAvame
se stylem fednim ¢i administrativie-prdvnim. Samotny administrativni styl secima
vydélovat od 20. let 20. stoleti, kdy se vznikéheskoslovenska viista poteba vytvéeni

oficialnich dokumerit a projev.

Administrativni styl se jinymi slovy nazyva také/lsprakticky odborny, jednaci,fédni nebo
tzv. styl Gednich dokumeiit Jedna se o styl nejmladsi. Mezi jeho hlavni fiengati funkce
odborré sdtlovaci,fidici, regulativni, stlovaci a direktivniRadi se ke styim prekladatelsky
mért naranym, jehoZ hlavnim Gkolem je &it duleZita fakta. D. Knittlov® uvadi, Ze
piestoZze se ved&tSine pripadi setkAvame s administrativnimi dokumenty psanymisteji

i formy mluvené. Autorka jej daléleni na styl obchodni, pravnicky a vyhlaskovy nebol
direktivni. Jak uz mZzeme tuSit z Wtu typickych rys, tento styl zn&né postrada
syntaktickou i lexikalni pestrost. JelikoZ hlavnicilem je hlaveé zprostedkovani w¥cné
informace, administrativni dokumenty vyZaduji napooi srozumitelnost. Nezadouci je
v tomto gipact nespravna interpreta¢emylné pochopeni uvedenych tdapdministrativni
styl predstavuje styl i@jného styku, ktery je t¥en mnoha zanry a utvary. D. KnittloV&e
zminuje o slovenském, jazykesci J. Mistrikovi, ktery¢leni tento styl do 3 podskupin:

1. dokumentarni styl — zapisy, protokoly, &my, smlouvy, apod.
2. oznamovaci styl — vyhlasky, smmice, inzeraty, ok niky, apod.
3. heslovy styl — tiskopisy, soupisy, aj.

S KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 15.
% Tamtéz, s. 15.
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M. Cechov&’ se zmiuje 0 norméch administrativni komunikace. Jak jifoheteno, mezi

nejdilezitéjSi funkce administrativnich text pati predevSim w¥cnost, jednoznanost
a objektivita. Z toho vyplyva, Ze oblasteginich dokumeiitje velmi naréna na dodrzovani
norem. VyzZaduje striktni dodrzovanieglepsanych pravidel po strance syntaktické, lexikal
¢i po strance grafické Upravyiddtoze se v této oblasti komunikace neobjevuji esipni
vyrazy ¢i pestrost, v posledni délse niizeme setkat i sifpady, kdy se do pdpdi dostava
pokus o originalitu autora, ktery se snazi odli$owd jinych. Do dokumeiit zapojuje
elementy, jeZ si kladou za cil zmanipulovéjemce. Steji jako D. Knittlova i M.Cechovéa
zastdva nazor o moznosti mluvenych administrativrpoojevi. Jako piklad uvadi Ustni

hlaSeniki monologické a dialogické promluvy.

6.1 Stylistika administrativnich text G

Administrativni dokumenty maji pevnou strukturu e zpracovani informaci jsou jednotné.
Rychlost vyhotoveni a iphlednost zajidlji predevSim pedem pipravené tiskopisy
a formul&e. Vzhledem k tomu je ve¢iBing piipadi oblast stylizace administrativnich téxt

podmirgéna jiz danymi pravidly.

6.1.1 Textova rovina

L. Urbanov&® uvadi tzv. kohezi textu. Jedna se o syntaktickapg@jenost, kterd napomahéa
k tvorbé textové struktury daného mluveného nebo psanébgevar. RozliSujeme kohezi
lexikalni a gramatickou. Koheze lexikalnfepistavuje sloZeni lexikalnich jednotek v textu.
Vyznamré napomaha k ostleni diskutovaného tématu, a to opakovaningokiych slov

a dalSich lexikalnich jednotek v textu nebo mluven@ojevu. Gramaticka koheze propojuje

gramatickou strukturu textu. K tomu napomahaji kpazajmenagleny, substituce, atd.

6.1.2 Lexikalni rovina

Administrativni texty jsou po strAnce lexikalni #n& chudé. Setkdvame se s citov
nezabarvenymi vyrazy, jednozimymi pojmenovanimi, kteraiesré vystihuji poZadovanou
informaci a také tzv. terminy. Terminy se tedy whjenejen ve stylu odborném, ale i oblast

administrativni komunikace disponuje svymi ustalanyyrazy. Zalezi fitom na od¥tvi,

3" CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 196.
3 URBANOVA, L., OAKLAND, A.. Uvod do anglické stylistikyBrno: Nakladatelstvi Barrister & Principal,
2002, s. 60.
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pro které je dana terminologiedena a kemu ma poslouZit. MCechov&® definuje termin
jako ,takové pojmenovani, které je v rdmci discigliednoznanym pojmenovanim pojmu
oboru.” Rikladem administrativniho terminutite bytsplatka, da, platebni vyrer, pojistna

udalost, faktura, smlouva, oélatel, a dalsi

Z hlediska lexikalniho se v administrativnich teXtedale setkavame ggsnymiciselnymi
udaji, mérovymi jednotkami, vlastnimi nazvy osobnimi a mistinnebo nazvy institucCasty
vyskyt zaznamenavaji také zkratkyi®, s.r.0.),zkratkova slova {edok —Ceskoslovenska
dopravni kancefa Dezka —Décinska zajezdova kancéléa znaky, které vSak musi byt pro
adresata z kontextu srozumitelné. Naraziizeme také na tzv. univerbizované vyrazy,

profesionalismyi slangismy*°

6.1.3 Morfologicka rovina

Morfologie se jako lingvisticka disciplina zabywéaty slov,¢lenénim slov na slovni druhy
a mluvnickymi kategoriemi slov. Pokud nahlédneme adiministrativni texty z hlediska
morfologického, zjistime, Ze se vzdy uziva spisaminyyrazi a také tvatr neutralnich. Ve
vétsing pripadh se nesetkame s vyrazy hovorovymi, pokud k tomk wikgde, zpravidla se
jednad o autorovu neznalost. V administrativnich udn&ntech se velmEasto vyskytuji
substantivagislovky a dale tzv. deverbativni adjektivayliotoveny, podepsany, zajigci,
nahradivsj apod.). Vyskyt ufitych slovesnych tvarje naopak redukovan. Z mluvnickych
padi jsou nefastji pouzivany 1. a 2. pad, tedy nominativ a genisiwokativem se dZzeme
setkat spiSe v administrativnich projevech. V adstiativnich textech se fipemaim
neiastji vyka, vyuziva se vSak také 1. osoby mnoznéista, kterd se pouziva ¥ipad, Ze
autor odkazuje na svatinnost gadame V4saj.)

6.1.4 Syntaktick& rovina

V administrativnich textech se kladérdz na Uspornostighlednost a jasnost. Zaravee ale
také dilezité, aby informace byly jednoztre¢ a pesné. Existuji wité Sablony, ustalena
spojeni, fraze a obraty, které se vyuzivaji k téadministrativnino dokumentu a ty déjn
byvaji vkladany celékde Vam bude/edan..; vyhovuji Vasi Zadosti ze dng. Dochazi tedy
k Uspde ¢asu a rychlé tvorbprojevii vtomto stylu. Opakovanse také objevuji sekundarni

piedlozky a pedlozkové vyrazy. #kladem mohou byt spojeni jakw zaklad, vzhledem k

%9 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 184.

40 Tamtéz, s. 200.

“I TamtéZ s. 198-199.
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v souvislosti s, nasledkerse zetelem k aj. Vyjimkou nejsou ani spojovaci vyrazy jako
nagiklad mezitimco, jakoz i, a tudiaj. Velmi ¢astym jevem z hlediska syntaktického je
uzivani pasivnich konstrukcilKol bude splén, byva oznéovan, je volenaj.). Objevuje se
vyjadfovani pomoci & jednoduchych s vyskytem jmennych konstrukci. Didesetkavame
se jmennymi ¥tami jedn@lennymi nebo dva@jennymi. Tvirci administrativnich text nekdy
formuji velmi slozité, bohdtrozvité wtné konstrukce sdkolika veétami hlavnimi, coz riwze

byt pro fFjemce sloZité k pochopeffi.

6.1.5 Slohové utvary administrativni komunikace

Co se tge administrativnich GOtvar vyskytuje se zde Siroka zanrova rozmanitost.
NejznangjSi zastupci tohoto stylu jsou rozsudekgntik, objednavka, vykaz, inzerat, zprava,
protokol, Zivotopis. M.Cechov&® d&li administrativni texty na Gtvary textové a hestéy
Textoveé utvary jsou z hlediska syntaktického sdgmisvyjadrenim. Hlavnim zastupcem je
Giedni dopis. Na druhé strastoji Gtvary heslovité formutave, které jsou spiSe schematickeé,
kladou diraz na grafické uspadani. Do této kategorie bychomiadili dotaznik, tiskopis,

soupis, Skolni vystdceni, aj.

6.2 Anglické U Fedni dokumenty

Anglicky styl (rednich dokumeiit byva ozn#&ovan jako papirovy, nezivotny a&zko
srozumitelny, kdy se také ozraje vyrazemofficialese Duvodem je zejména vyskyt
tradicnich formulaci a termin coz na prvni pohled e pisobit nesrozumiteth To je
charakteristické zvlaStpro pravnické dokumenty.

Anglicky Gredni styl vyleiuje jako samostatny futiki styl I. R. Géperir*’. Podle jeho
monografie s nazverstylisticsje tento styl velmi dznorody. I. R. GEperin obdoba jako

J. Mistrik vy¢lenuje nekolik podskupin:

1. jazyk obchodnich dokumahnt
2. jazyk pravnich spis
3. jazyk diplomatickych listin
4. jazyk vojenskych dokumeint
l. R. G&'perin® tvrdi, Ze styl anglickychi@dnich dokumentse vyznauije:

42 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E., Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 197-198.
“ Tamtéz, s. 201-203.
“ GALPERIN, 1., R.Stylistics Moscow: Higher School Publishing House, 197 B2%.
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systémem termina ustalenych obrat
danou skladebnou strukturou,

slovy, ktera maji zakladni lexikalni vyznam,

o O O O

minimalnim, pop. Zadnym vyskytem emocion&ln zabarvenych slov
a intenzifikatot,
0 systémem znizk, zkratek a smluvenych symbol

D. Knittlov&™ se v kapitole o administrativnim fuirim stylu ¥nuje gedevdim stylu
pravnickych dokumeiit Jedna se o styl, kde je velmi nezadouci dv@jaost. Anglicky
Giedni styl, a to zejména styl pravnickych dokunigse vSakéasto setkava s kritikou. Ta
byva vyvolana slozitou, zastaralou mluvou a konmplénou formou britskych zakénTim
se liSi od dnesni pravnick@stiny, kterd je o poznani jednodussi nez v minuldeklade
priliSny diraz na tradici a kniZzni charakter pravnickych smdugokument. Takovéto spisy
maji blizko ke stylu #deckému, nejedna se tedy o textyeme pro Sirokou vejnost. Velky
duraz byva kladen zvl&Sna vizualni stranku dokumentu. Vyzuoge se vyraznym grafickym
uspdadanim, ne&jastji je ¢lenén do odstavit, a to na zakladdilezitosti obsahu. Z hlediska
syntaktického se setkdvame zpravidla se &buw a Wtami oznamovacimi. Pravnicky styl
pati mezi styly, jez jsou vysoce nominalni. Veldaista zde byva tzv. postmodifikace neboli
blizSi uceni stojici za jménem. Typickym a tradgiim znakem pravnickych dokuménsou
archaismy ljereto, therefore, hereunder, aforesai,) nebo tzv. parova synonymeerfns
and conditionsuse and exercisgebtained if and wheraj.). Casty je také vyskyt modéalnich
sloves, a to zejmérghall a may, za kterymi nasleduje pasivni infinitigh{all be issued, may

be revokejl

Stylem pravnickych dokumeintse zabyvaiji také D. Crystal a D. DAy précilnvestigating
English Style Popisuji ho jako styl nejménkomunikativni, ktery nevyuziva jazyk jako
prostedek k informovani, alefpdevsim k vyjateni jednoznéného zamsru. Autai tvrdi, Ze
jde v podstat o jazyk vnimany pouze vizu@n ktery neni na prvni pohled dan

k mluvenému projevu. Zpravidla se v pravnickych aiolentech vyskytuji sodti podadna,
tedy sou¥ti s wtou hlavni, na které je zavisl&ta vedlejSi. V minulosti byly smlouvy
tvoreny velmi dlouhymi ¥tami a nasly se iffppady, kdy byly dokumenty formovany pouze
jedinou dlouhou #tou. Nekdy zcela postradaly interpunkci, nebo se objevovabuze
stredniky a téky. Nektera dilezita slova byla od ostatnich odliSena podtrzetiapjtalizaci,

> GALPERIN, 1., R.Stylistics Moskva: Higher School Publishing House, 197 B25-326.
“CKNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I. Funkeni styly v angtitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 17-19.
“"CRYSTAL, D., DAVY, D.Investigating English stylé.ondon: Longman, 1973, s. 193-199.
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jinym typem pisma, apod. Typickym znakem je kapitale spojky AND, coZ ma upozornit
na \Wtu, jez po ni nasleduje.
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7 Komparativni analyza

Prednttem mé komparativni analyzy je anglicky administrat text publikovany na

internetovém portale Evropského parlamentu (¥iioRag. 1)

. Vychozi text s nazverdow
Parliament is organizetbudu v ptibéhu analyzy srovnavaté&eskym pekladem (viz Elloha

& 2)*°. Podrobuiji se zangtim predevsim na rovinu lexikéalni. Zminim se ale takéwng
textové, morfologické a syntaktické. Vipad analyzy vychoziho textu z hlediska
syntaktického se zaffim zejména nadiné kondenzory a hranic&mych celki. Predevsim
srovnam dodrzovani hraniétwmych celki, rozctlovani dlouhych sousti do vice ¥t kratSich
nebo naopak spojovanékolika vét do Wty jediné. VSechny uvedendiklady v nasledujici
kapitole pochazeji z vySe zndimych dokumerit. Pomoci pozndmek patirou odkazuji na
dany giklad z vychozih@i cilového textu. Pro lepSi orientadi pledani uvedenychifklada

jsem stranky obouifloh opatila cisly.

Text, ktery jsem si vybrala, uvadi souhrn obecnjydlormaci o Evropském parlamentu,
jakozto jednoho z org@nEvropské unie. Text se sklada &alika casti. Popisuje, jakym
zpisobem je tato instituce vihi€ organizovana, jakymi pravomocemi disponuje jeji
predseda, déle uvadi z&kladni informace o parlamaEnimslancich, politickych skupinéch,
parlamentnich vyborech, delegacich, jednotlivychlitipkych organech, generalnim

sekretariatu a vztazich Evropského parlamentu sgskou komisi a Radou Evropské unie.

7.1 Textova rovina

7.1.1 Funkce textu

Text spada do stylu administrativniho. Je nositefgadevsim ¥cné informace. Vzhledem
k tomu, Ze administrativni styl ma funkci&uavaci, cilem tohoto textu je zejménaghkd
danou informacidm, ktai maji zajem se o problematice Evropského parlamdoiz\édét
vice. Z hlediska slohotvornycliiniteli je zZejme, Ze zde dochazi k uplatm cinitela
objektivnich. Vyraznym rysem vychoziho textu jeddai dirazu na pesnost. Text obsahuje
jednozn&né, objektivni a jasné udaje, které bylynbyt snadno pochopitelné pro kazdého,

kdo v daném oboru neni expertem, ale laikem.

8 European ParlamentHpw Parliament is organizédonline]. [cit. 2. biezna 2010]. Dostupny na

<http://www.europarl.europa.eu/parliament/publatisDisplay.do?language=EN&id=45&pageRank=1>.

9 Evropsky parlament.Evropsky parlament a jeho organiz&genline]. [cit. 2. brezna 2010]. Dostupny na

<http://www.europarl.europa.eu/parliament/publatisDisplay.do?language=CS&id=45&pageRank=1>.
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7.1.2 Uspo rFadani textu

Vychozi text je logicky uspgadan do odstavic Kazdy z nich se zabyva jednotlivymi tématy,
ktera na sebe logicky navazuji. Prvni odstavedfavcem Uvodnim. Obsahem jsou zakladni
informace o Evropském parlamentu a jeho funkcich. gPedstaveni fedsedy, jeho
pravomoci a povinnosti nasledug@st informujici o evropskych poslancich. Nedilnou
souwasti Evropského parlamentu jsou instituce a pabhitiorgany. Nasledujici odstavce se
proto zabyvaji politickymi skupinami, vybory, organ delegacemi a generalnim
sekretariatem. Posledni&yasti jsou ¥novany spolupraci a vztéim Evropského parlamentu

s Evropskou komisi a Radou Evropské unie.

7.1.3 Vizualni stranka

K lepSi orientaci ve vychozim textuigpiva nejen uspgédani textu do odstafic ale také
odraZky a barevné ramie°, do kterych jsou umisty zéakladni a dleZité Gdaje. Barevné
rame&ky uvadi kazdy novy odstavec pojednavajici o dal¥&matu. Vizualni stranka

vychoziho textu je zachovana také v textu cilovém:

ThePresidentis elected for a renewable term of two and a ye¥irs, i.e. half the lifetime
of a Parliament. The President represents the EaroParliament vis-a-vis the outside
world and in its relations with the other Communitgtitutions.

Barevreé i velikostre odliSeny jsou také nadpisy jednotlivyatasti. Zvyra#ujici funkci
zastavaji slova, ktera jsou v textu uvedenénduJedna se o ty vyrazy, jeZ jsou totozne

s nazvem dané kapitoly:

~.Members*
»1he Members of the European Parliament are grouped by pdli&tfanity and

not by nationality.®

*0 prilohac.
*1 Prilohac.

e

nw o
N

31



7.1.4 Koherence a koheze textu

Koherence fedstavuje systém vztahkteré organizuji text. Je subjektivni a kazdgnd ji
muze chapat odli&h Porozumni smyslu daného textu je zavislé na zivotnich ekostech
¢tende. Koheze fedstavuje strukturu projevu nebo textu. Je objek@vgispiva k logénosti
textu. Je velmi dlezitou sodasti stylu, vyrazti napomaha ke srozumitelnosti textwliDse
na lexikalni a gramatickdti Kohezi zajiguji spojovaci vyrazy (ve vychozim textu se
negasgji objevuji spojky and a butf), prostedky lexikalni a gramatické. Zd¢h se ve

vychozim textu vyskytla n&pproformaone:

»1he Councilpresidencys a rotatingone it is held by each Member State in

turn for a six month period®

Do ¢eského jazyka byla tat@ta prelozena pomoci sotiti sodadného s uzitim sdniku:

LStaty se dfidaji v gredsednictvi; na zaklédsystému rotace jej vykonava

kazdyclensky stat po 6 #sicich.®

Prikladem lexikalni koheze je odkazovani k Evropsképarlamentu. Na rozdily mezi

vychozim a cilovym textem jsem narazila jiZ v napdstavce:

,How Parliamentis organized®
,Evropsky parlamera jeho organizace®

Zatimco v anglickém originéle je k ozfemi instituce uzito pouze substantiRarliament
v ¢eském pekladu se objevuje cely naz&vropsky parlamentPrvni ¥ta je totoZné v obou
dokumentech. Nasledujici &lwéty se od sebe [iSi. V druhé&t je v rdmci vychoziho textu
odkazovano na Evropsky parlament pomoci zajniienacestire se gekladatel opt priklonil

k celému nazvu instituce:

2 KNITTLOVA, D. K teorii i praxi prekladu.Olomouc: Univerzita Palackého, 2000, s. 99-103.
*3 Prilohad. 1, s. 5.
> Prilohad. 2, s. 5.
*° Prilohad. 1, s. 1.
*® Prilohac. 2, s. 1.
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,It represents the people of the Member States.”

,Evropsky parlamerzastupuje okany¢lenskych stét.“°®

V posledni ¥t¢ vychoziho textu se nazev organu Evropské unievofgev plném zini,
v ¢eském pekladu je uzito nevyjdeéného podritu. Toho ¢esky jazyk obech vyuziva
mnohemcastji nez jazyk anglicky. V angitiné secastji setkavdme s repetici:

,The European Parliamentwhich is elected every five years [..f*

,Je volen kazdychdt let [...].“°

Druhy odstavec, pojednavajici eedsedovi Evropského parlamentu, vSak tolik neodfiovi
zasad castjSiho uzivani nevyjagnych podnita v ¢eském jazyce. Pokud srovhame vychozi
a cilovy text, zjistime, Ze sagklad od originalu tégt neliSi. Takka ve vSech fipadech je
vyraz Presidentpielozen jakopredseda pouze ve dvouifpadech je ¥eskem dokumentu

podnet nevyjadeny. Uvadim alesgojeden z &chto gipadi:

,The Presidents elected for a reneweable term of two and ayedfs, [...].°*

,Je volen na dva aiproku, [...].“®

V druhém pipact, kdy bylo véeskem pekladu uZzito nevyja@ného podrtu, se ve

vychozim anglickém textu objevuje zajmesune

7.2 Lexikalni rovina

Z pohledu lexikélniho se zde setkdvame s typickgysy administrativniho stylu. &nosti

a objektivnosti textu napomaha uziti cikoweutralnich a jednoztiaych pojmenovani.
Typickym znakem je uzivani ternmiin Termin pedstavuje uiity vyraz, ktery ma v dané
oblasti fesré¢ dany vyznam, ktery sé&asto niiZze liSit od vyznamu obecného. Analyzovany
administrativni text obsahuje slovni zdsobu typickwo oblast Evropské unie a politiky

> Prilohat. 1, s. 1.
*8 Prilohac. 2, s. 1.
* Prilohac. 1, s. 1.
® prilohac. 2, s. 1.
1 prilohac. 1, s. 1.
2 Prilohas. 2, s. 1.
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obecr. | presto je ¥tSina vyraz natolik rozstena, Ze by fipadnémuctendi nemnela ¢init

velké potize.

Pfi analyze slovni zasoby jsem se Z#ita na srovnani vybranych vyraz vychoziho textu
s jejich gekladem v cilovém textu. Abych zjistila, zda jsouptekladu pouzity zavedené
vyrazy, dané slovoc¢i slovni spojeni jsem naslegin konzultovala s internetovou
Mnohojazyhou terminologickou databazi Edng. InterActive Terminology for Europe, dale

pozivam zkratku IATE).

Nasledujici piklady jsou uvedeny steklady, které se nachazicgském textu. Dale uvadim

vyrazy, které se nachazi ve zgigm internetovém slovniku:

,The European Parliament is the oslypranationaliinstitution whose [...].%
,Evropsky parlament je jedigay nadnarodniorgan, jehoz [...]*

Databaze IATE vyrasupranationalneobsahuje. Ve vyznammadnarodniuvadi pouze slovo

trans-national

LAt the beginning of every European Council meetisgmmij [...].“

,Na zasatku kazdéhaasedanEvropské rady [...]*

V databazi IATE jsem jako vyznam slovwummit nalezla pouze spojeni substantiva

s adjektivenmvrcholna sclizka

~oince 1979 MEPs have been elected by direct usatsuffragefor a five-
year period.®’
,Od roku 1979 jsou poslanci voleni vSeobecnyifimym hlasovanim na dobu

5 let.®

Databaze IATE uvadi sloveuffrageve slovnim spojenuniversal suffragekteré se takto

objevuje ve vychozim textu, a znamesi&obecné hlasovanebovseobecné volebni pravo

% Prilohac. 1, s. 1.
® Prilohac. 2, s. 1.
® Prilohas. 1, s. 1.
% Prilohac. 2, s. 1.
" Prilohac. 1, s. 1.
® Prilohac. 2, s. 1.
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.Each Member State decides on [...], but follows titeal democratic groundrules: equality
of sexesand a secret ballot. In all Member Sates, the gaiige is 18, [...]*

.Kazda zend si ucuje [...], ale uplaiuje stejnéd zakladni demokraticka

pravidla: hlasovaci pravo od 18, rovnosiZi a Zena tajnéhlasovani™®

Databaze IATE nabizi slovballot ve spojeni s adjektivemsecreta odpovidaceskému
piekladu. Secret ballottedy znamend&ajné hlasovani Zajimavy je také jednoslovny vyraz
sexes V cilovém jazyce se objevujagklad muzi a Zenya to i ffestoze eském jazyce
existuje jeho jednoslovnyieklad —pohlavi Dvouslovny vyraz je vSak podle mého nazoru

vhodrgjSi nez spojeniovnost pohlavi

Poznamka: Spojenvoting agebylo do ¢ceského jazyka #eloZzeno jakohlasovaci pravo
Zatimco ve vychozim textu se objevuje vedlefav-the voting age is 18/ cilovém textu

bylo vyuZito W&ty predloZkové -hlasovaci pravo od 18

»At the end of the six-montpresidencythe President gives a final report to the
European Parliament®
»Na konci Sestinmisicniho predsednictvpredstoupi ped Evropsky parlament s

politickym hodnocenim svého fuékiho obdobi.*

V internetové databazi IATE se nachazi stejny vizrelova presidency jak je pouZzito

v cilovém textu. Ve dvouifpadech je v¢eském pekladu uzity také vyraunk‘ni obdobi

7.2.1 Nazvy instituci, orgaizaci a funkci

Je znamé, Ze anglina pouziva velka pismena dalelastji nez cesky jazyk. Kromd velkych
pismen na zZatku Wty se stimto jevem v angtiné setkavame takérpuzivani osobniho
zjmend, dale i jmenovani dia v tydnu, ngsial, nabozenstvi, jazyk apod. V angtitiné je
také pravidlem psét s velkym pismenem vSechnytistj oddleni nebo rady Evropské unie.
Proto se v anglickém textu vSechny nazvy instittigikci, konferenci a organizaci objevuji
s velkym pismenem. ¥eském pekladu jsou krom nazvi mést nebo zemi velka pismena

vétSinou pouzivana vifpadech, kdy neni uzito adjektiEvropsky Velké pismeno je pak

% Prilohac. 1, s. 2.
" Prilohat. 2, s. 1.
" Prilohat. 1, s. 6.
2 Prilohat. 2, s. 5.
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nezbytné, protoZze se havopraw o nskteré z instituci Evropské unie. VSe je patrné na
nésledujicich fikladech:

It guidesParliament’sinternal functioning, including:
TheEuropean Parliament‘dudget estimates [...J?
,Ridi vnitini chodParlamentu

schvaluje odhadifjimi a vydaji Evropského parlamenfu..].“ "

V néasledujicim odstavci uvadingkolik priklada nazwvi organ, instituci Evropské unie, dale
funkci a dalSich slovnich spojeni souvisejicicimgd tématem. Srovnam jeMnohojazynou
terminologickou databéaziopst z toho divodu, abych zjistila, jestli byly v cilovém textu

pouzity zavedené vyrazy.

,The President ensures that ParliameRtses of Procedurf..].“"

SpojeniRules of Procedurge v databazi IATE felozeno jakgednacirad, coz je totozné

s prekladem uvedeném v cilovém textu.

PoznamkaRules of Procedurg tvaeno 2 podstatnymi jményfipemz substantivurRules
je s vyuzitim pedlozky of postmodifikovano podstatnym jméneRrocedure Do ¢eského
jazyka je spojeniigloZzeno pomoci adjektijadnacia podstaného jmérad.

~Some 4600 officials, recruited by open competiticom all the countries of

the Union and placed under the autority &exretary-General...].“"®

Secretary-Generaje v databazi felozeno jakogeneralni tajemnikstejre jako vcéeském

pirekladu.

»1he places assigned to Members in @remberare decided by political

affilitation [...].“""

3 Prilohas. 1,
" Prilohas. 2,
> Prilohas. 1,
® Tamtéz
" Tamtéz

S. 4.
S. 4.
s. 1

,S. 5.

,S. 2.
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.V jednacim salgsou poslanim pridélena mista podle jejich politické

piislusnosti, [...].“8

V ptipack vyrazu Chamber se v cilovém textu setkavame igkladem jednaci sal
Terminologicka databaze IATE nabizi vyzniomora ktery by v tomto fipadt vSak nebyl
vhodny. Vyrazednaci sadpodle mého nazoru odpovidéefgladu.

Instituciondlni nazvy, jako nailad European ParliamentEuropean Council European
Union, European Commisiona dalSi, jsou v cilovém textu vzdyrenZzeny pomoci
zavedenych nazv To stejné plati i vippack funkci jakoPresidentéi Vice-PresidentPokud
je v anglickém textu zmovanEvropsky parlamenbbjevuje se slovni spojeni v celé pogob

tedyEuropean ParliamemeboParliament

7.2.2 Member of the European Parliament a MEP

Vzhledem ktomu, Ze analyzovany text se zabyva lprositikou Evropského parlamentu,
velmi casty vyskyt zaznamenava vyrember of the European Parliame@ evropskych
poslancich se Z&ma hovdit v tietim odstavci. V textu se vestginé pripadi objevuje ve
zkracené form@ MEP nebo jednoduSélember Vzhledem ktomu, Z€esky jazyk nema
podobnou zkratktMEP jako jazyk anglicky, objevuje se v cilovém textejcasgji vyraz
poslanecnebo poslanec EPV prtipadech, kdy je v anglickém dokumentu pouzito spioje
Members of the European Parliamene v pgekladu zvoleno stejné spojemioslanci
Evropského parlamentneboposlanci EP Ve dvou gipadech bylo mnozné&islo Members

neboMEPspieloZencislem jednotnym, tedgoslanec

»MEPsdivide their time between Brussels, Strasbourgthant
constituencies”™
,Poslanec ERravi svou pracovni dobuitaw v Bruselu, ve Strasburku a ve

svém volebnim obvagd*8°

Poznamka: Jednoslovny vyrdme ktery je pouZzit ve vychozim textu, je v cilovéextu
pieloZzen pomoci podstatného jména a adjekfivacovni dobacoz je vhod§Si nez vyraz

cas Terminologicka databdze IATE nabizi ve vyznagmacovni dobaspojeniworking time

8 Prilohat. 1, s. 2.
9 Prilohac. 1, s. 2.
8 Prilohac. 2, s. 2.
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7.2.3 PhAvlast novaci pad

Ve vychozim textu je ffivlastiovaci pad vyjaten apostrofems. Ve WtSingé pripadi se
objevuje ve spojeni s Parlamentem, Evropskou pigéigdsedou Evropského parlamentu, ad.
Jde tedy #¥tSinou o instituce nebo Zivotna podstatna jméngkldly, kde je uzito

piivlastiovani, uvadim spolu s jejicieskym pekladem z cilového textu.

V anglickém textu seifvlastiovani pomocis poprvé objevuje v nazvu druhého odstavce.
V cilovém dokumentu je jedno podstatné jméno smogdruhym pomociijvlastiovaciho
zdjmena a spojks:

,The President‘srole“®*
,Predseda a jehdkoly“®?

DalSi giklady:

,The President ensures tHarliament’s Rules of Procedufe.].“ %

,Dbé na dodrzovéarednaciha®adu EP[...].“3

»T1he European Parliament's delegations interadh wie parliaments of
countries [...].%°

,Delegace Evropského parlamentdrZuji styky s parlamenty zemi, [.. 3

7.2.4 Postmodifikace

Podstatna jména ve vychozim textu jsokasfji postmodifikovana pomociipdlozkyof:

,The delegation chairmen coordinakte work of the delegatioris.].“®’

,Predsedové delegaci koordinpjiace delegadj...].“ %8

Objevuje se vSak i postmodifikace pomoci vztaZzrg@jmenwhich nebowhose

8 prilohac. 1, s. 1.
8 prilohac. 2, s. 1.
8 Prilohac. 1, s. 1.
8 Prilohac. 2, s. 1.
% Prilohac. 1, s. 3.
 Prilohac. 2, s. 3.
8 Prilohac. 1, s. 4.
8 Prilohac. 2, s. 3.

38



7.2.5 Zkratky a zkratkova slova

Jestlize hovtime o lexikalni rovig administrativnino stylu, nelze opomenout ani Zdyat
a zkratkova slova neboli akronyma. Kechov&® uvadi, Ze autor iifjemce musi zkratky
a zkratkova slova fipdem znat, aby bylo mozné text pochopit. iipack, Ze by cten&
rozebiraného anglického textu nebyl se zkratkangamwizaci Evropské unie obeznamen,
v dokumentu je uveden jejich vyznam a zkratky nekmatkova slova jsou za nazvy ungisg

v kulatych z&vorkach. PIné &mi zkratek a akronyihvSak ve vychozim ani cilovém textu
neni. Podle mého nazoru by bylo vh&@njejich plné z@ni uvést. Pochopeni daného tématu

to vSak nijak nekomplikuje.

V ceském pekladu jsou zkratky i zkratkova slova opomenutavadena pouze jako ugt
zenepisnych oblasti spolupracujicich s Evropskym paeaiem. Vyjimkou je akronym
NATQ Domnivam se, Ze vzhledem k tomu, Ze se obgenwtSiné pripadi pouziva v této
podol, je jeho vyznam dostates rozSfen a neni poeba jej dale vysitlovat. Uvedeni
tohoto akronymu je totozné ve vychozim i cilovémtde V ¢eském pekladu secasto

setkavame se zkratk@&P.

Nasledujici dva odstavce ukazuji, v jaké padeb zkratky a zkratkova slova vyskytuji ve

vychozim a cilovém textu:

.Parliament also has 5 Multilateral Assemblies, athbring together MEPs
and parliamentarians from African, Caribbean andfiReStates ACP-EU
JPA), the MediterraneareMPA), Latin America EUROLAT), EU’s eastern
neighbouring countrieEURONESY, andNATOcountries.*°
.Parlament méa takéép mnohostrannych shromaid, ve kterych se schazeji
poslanci Evropského parlamentu s poslanci parlairegnickych, karibskych a
tichomaskych stal, EU a zemi z oblasti f&tdomdi, z Latinské Ameriky,
vychodnich sousédEU a zemNATQ“"*

Vzhledem ktomu, Ze vychozi text poskytujeen& pouze zkratky a akronymy s jejich
vyznamy, uvadim déle jejich plné&ri v anglickém teském jazyce. JelikoZ na internetovém

portale evropskych zkratek a zkratkovych slov setkly ani akronymy z vychoziho textu

8 CECHOVA, M., CHLOUPEK, J., KEMOVA, M., MINAROVA, E. Sowasnaceska stylistikaPraha:
Nakladatelstvi ISV, 2003, s. 200.
“ Prilohas. 1, s. 3.
1 Prilohat. 2, s. 3.
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nenachazeji,ipjejich vyhledavani jsem vyuzivala internetovyglnki a dokument tykajici
se Evropské unie:

o zkratkaACP-EU JPAznamen&African, Caribbean and Pacific countries Joint
Parliamentary Assemblyv ¢eském jazyce je pouzivano spojeSmiSené
parlamentni shromazdi AKT-EU Afrika, Karibska oblast a Ticho¥fio

o akronym EMPA znamena Euro-Mediterranean Parliamentary Assembly
v ¢estit se setkhme se spojeninkvropsko-sttdomdaské parlamentni
shromazdni

o akronym EUROLAT znamenaEuro-Latin American Parliamentary Assempbly
v ¢eském jazyce uzivano spojeritvropsko-latinskoamerické parlamentni
shromazdni

0 zkratkové slovoEURONESTmI pii hledani plného zmi v anglickém jazyce
¢inilo potize a bohuzel jsem n& menarazila; ani v jazycgeském se jeho plny

pieklad neobjevuje, je uzivano spoj&arlamentni shromazdi EURONEST

7.2.6 Frazova slovesa

PrestoZe se ve vychozim textu vekmasto objevuji nominélrietzce, dileZitou roli hraji také
slovesa. Hkladem jsou slovesa frazovaieBtoZze se z hlediska typu dokumentu nejedna
o smlouvu, Zivotopis, rozsudek, aj. a naroky medai strukturu nemusi byt vysoké, frazova
slovesa bych do administrativniho textu rfedila. Vhodnéa jsou spiSe v ramci neformalni

komunikacemake up, set out, draw up, deal with.

V ceském textu je &tSinou vyznam sloves zachovan. Jinyitippdem je ¥ta obsahujici
frazoveé slovesalraw up Prestoze Wweském pekladu bylo vynechano, bylo by podle mého
nazoru vhod#si ho do ¥ty zalenit. Pouzito by mohlo byt naiklad slovesorypracovatcoz

demonstrujeieti wta :

.Before every vote in plenary the political growgzsutinise the reportdrawn

up by the parliamentary committees and table amentinerthem.®?

.Pred kazdym hlasovanim na plenarnim zasedani projaginglitické
skupiny zpravy parlamentnich vybéra gredkladaji pozryiovaci navrhy.*

% Prilohas. 1, s. 2.
% Prilohas. 2, s. 2.
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.[.-.] projednavaji politické skupiny zprawypracovangarlamentnimi
vybory a ffekladaji pozrsnovaci navrhy.”

Krome sloves frazovych se v anglickém textu také setikévae modalnimi slovesgust can
a may, ktera se v cilovém jazyce vetsine pripadi objevuji v takovém vyznamu, ktery

v sol# jednotliva modalni slovesa nesou:

»In paralel with these activities thegyustalso, of course,devote time to their
constituencies™
»S0ubEZné s €mito hlavnimi¢innostmi se samaejmé musivénovat svému

volebnimu obvodu®®

7.2.7 Parova synonyma

Typickym a také tradnim znakem pravnickych dokumént které spadaji do
administrativniho stylu, jsou tzv. parova synonyfn&estoZe rozebirany anglicky text mezi
pravnické dokumenty neggtv jednom pipact se zde vyskytuje parové synonymaenms
and conditionsV cilovém textu je felozeno pomoci vyrazpodminky Véta, ve které se toto
parové synonymum objevuje, je komentovana nize, ahlediska nagsného fekladu celé

Véty.

Gramaticka rovina

7.3 Morfologie

Vzhledem ktomu, Ze angtina spada mezi analytické jazyky, nesetkavame d& se
sklonovanim antasovanim slov. K vyjgeni gramatickych funkci je pouzito slovosledu, dale
piedlozek, zajmen, pomocnych sloves, spojek, ad. dliapomu jazyk ¢esky pati mezi
jazyky syntetické. Dochazi ke sklovani acasovani. To vSak @iZe ¢init jisté problémy pi
prekladani.

% Prilohac. 1, s. 2.
% Prilohac. 2, s. 2.
% KNITTLOVA, D., ROCHOWANSKA, I.Funkeni styly v anglitiné a cestire. Olomouc: Rektorat Univerzity
Palackého, 1977, s. 19.
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Z hlediska uzitycltasi se v anglickém textu n&gjsgji vyskytuje ¢as Fitomny. Nekolikrat se
zde objevuje tak&as gedpitomny, ktery je doceského jazyka ielozen pomocicasu

piitomného nebo minulého.

7.3.1 Trpny rod

Hojné se v anglickém textu objevuji pasivni konstrukbBgany rod se #tSinou uziva, pokud
autor nema z4jem o specifikaci konatele nebo jatedmedlezZity ¢i neznamy. Ve vychozim
textu je v gkterych gfipadechkinitel déje uveden. Redchazi mu fedloZzkaby a je umisin na
konec ty. Konatel @je se v pasivnich konstrukcich umiuge na konec &ty z hlediska
dalezitosti. Cesky jazyk daleko vice vyuziva aktivni nebdinny rod, coz je patrné také
v ¢eském pekladu. Anglické trpné konstrukce jsou deského jazyka igloZzeny pray

pomocicinného rodu nebo je jejich pasivni tvar zachovan.

»1he Members of the European Parlament sit in jaligroups — thegre not
organised bynationality but by political affiliation
.Poslanci zasedaji v jednacim sale podle polititkgkupin;netvai skupiny

podle statni fisludnosti, nybrz podle své politické&igusnosti.?®

»Since 1979 MEP$&ave been electddy direct universal suffrage for a five-
year period.®
,Od roku 1979sou poslancivolenivseobecnymifimym hlasovanim na dobu
5 let.“1%°

»Twelve plenary part-sessioase heldeach year in Strasbourg and six more in
Brussels.**
,Dvanact ditich zasedardekazdor@né konave Strasburku a Sest

dodaténych se kona v Bruselt®

% Prilohat. 1, s. 2.
% Prilohat. 2, s. 2.
% Prilohac. 1, s. 1.
19 prflohac.
191 prflohac.

21
11
192 prilohas. 2,

s. 1.
s. 1.
s. 1
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7.3.2 Zajmena

Komplikované niZze byt pgekladani pivlastiovacich zajmen z angtiny do cestiny.
V anglickém originale je n&astji uzito zajmenats, v mensi ne se pak objevuji zajmena
his/her a their. V ¢eském textu se veéisiné pripadi prekladatel rozhodl pouzit zvratné
zajmeno swij. Predstavuje jakési univerzalni zajmeno pro vSechngbys které vsSak
anglictina postrada, proto musi pouzitigusné pivlastiovaci zdjmeno dané osoby.
V ¢eském textu se také objevuji pasaze, kdy je argglidimeno v fekladu zcela vynechano.

Neubira to vSak na kvalitéty, v ceském jazyce to zni spisSarpzertji.

,Each Member State decides on the fatsrelection will take[...]**

,Kazda zend si uruje swij zpisob gitani hlag[...]* 1%

7.3.3 Cislovky

Casty vyskyt zaznamenavaji takgéislovky. Objevuji se v podab presnych &iselnych
acasovych uddj, jako napiklad exaktni poet clenskych stdi, presny pdet kiesel
piipadajicich na jedetlensky stat, den kdy vstoupil v platnost tzv. Statosland, atd. Ve
vychozim textu se dvakrat také setkavame s vgjdidh pongru, ktery je v anglickém

originale vypsan slovy, avsak v randeiskeho pekladu je uvedeniselre:

LAt present slightly over one third of MEPs are wemi*%

,[...], nyni je v Parlamentu 1/3 poslanky*°°

Poznamka: Vzhledem k tomu, Ze zkralkBP nevyjaduje, zda se howdo muzickei Zenach,
v ptipadt potreby specifikace pohlavi jgeba v anglitiné pouzit vyrazmen nebowomen
Protoze Weském jazyce existuje pro slovo poslanec zenskygjpek — poslankyd, je

formulace jednodussi.

193 prflohas. 1, s. 2.
194 prilohas. 2, s. 1.
1% prflohas. 1, s. 2.
1% prflohas. 2, s. 2.
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7.4 Syntax

V néasledujici¢asti, kterd se dnuje syntaktické strance vychoziho textu, se bualoywzat

vétnymi kondenzory a dodrZzovanim hranigtrwch celki.

7.4.1 Vétné kondenzory

Syntax anglického jazyka se vyzoge castym uzivanim tzv. &nych kondenzdr, a to
infinitivu, pricesti a gerundia. Vyhodou je zim& ekonominost. Anglicka ¥ta, ve které je
uzito wtného kondenzoru, je kratsi, nez kipac pouziti vedlejSi $ty. Navzdory tomuto
faktu se ve vychozim anglickém textdtvé kondenzory takasto nevyskytujiCasgji se

objevuji slovesa v ditych tvarech.

Na za&atku kapitoly byla jizZ zmigna gesnost, ktera je vifpact vychoziho anglického textu
kladena na prvni misto. Text se sna&vazrt pomoci ¥t jednoduchych jasnvyjadit danou
informaci. Analyzovany text obsahuje zakladni, @srformace a je tak vhodny pro kazdého
¢ten&e. Neni zahlcen slozZitymi a dlouhymi sétimi ani wtnymi kondenzory. Z hlediska
vyskytu sou¥ti se setkAvame se sa@tivn podadnym. Vychozi text je vysoce verbalni,
vyskytuje se zde mnohoé¢tw vedlejSich. Objevuji se také tzv. podtiwé konstrukce i
drafting, in helping a dalSi.). Pokud je v textu sativsodadné, ve $tSin¢ pripadi jsou Wty
spojeny parataktickou slavaci spojkouand pouze jedenkrat je pouzita odporovaci spojka
but Uvadim rkolik piiklada uziti vétnych kondenzar a jejich geklad:

»1hey play an imporatant role imelpingto develop Europe’s influence
abroad.*’
,Hraji dileZitou roli gi zvySovanilivu Evropy v zahrargi.“*%®
Ve wté z vychoziho textu byla pouZita poldmd konstrukcein drafting nasledovéana
infinitivem to develop Pokud srovnameigklad této ¥ty do ceského jazyka, vidime, Ze

piekladatel prvni kondenzor vynechal a drubgi@zil nominalg pomoci vyrazwevysSovani

.[...] and is empowered to create formal committeegquiry under its

supervisory remito investigatellegations of maladministration of EU laff®

97 prilohac. 1, s. 3
198 prflohac. 2, s. 3
19 prilohac. 1, s. 3

44



.M uZe také zakladat vySewaci vyborykterézkoumajipiipady nespravného
uplatiovani evropské legislativy:*

7.4.2 Hranice v étnych celk d

| kdyz |zeftici, Ze véeském pekladu maji ¥tSi zastoupeni sotiti pod‘adna doplana wtami
vedlejSimi, obech ve WtSin¢ pripadi prevladad snaha o dodrzeni hranigtnych celki,
kterych bylo pouZzito v anglickém origindlnim texftlio Ize chpat jako dalSi &gob, jak
piesré a srozumiteld vyjadrit to, co vychozi textika.

| ptesto, Ze se veet8ine pripadi vétné celky v cilovém textu objevu;ji v téinstejné podob
jako v textu vychozim, najdou se takovépady, kdy v pekladu dochazi ke zkracovani

dlouhych sousti na vice ¥t kratSich:

.Parliament can also set up sub-committees andagemporary committees
to deal with specific issues, and is empoweredéaate formal committees of
inquiry under its supevisory remit to investigalegations of
maladministration of EU law™**
~Evropsky parlament fize v ramci svych kontrolnich pravomoci régn
vytvéret podvybory a déasné vybory, které se zabyvaji specifickymi
problémy. MiZe také zakladat vy§ewaci vybory, které zkoumajtipady
nespravného upliabvani evropské legislativy*?

Objevuje se vSak i opay proces, tedy spojovani vicétvo delSiho sousti:

,IN Brussels they attend meeting of the parliamgntammittees and political
groups, and additional plenary sittings. In Strasgdhey attend 12 plenary
sittings. 413
.V Bruselu se dastni schzi parlamentnich vybér politickych skupin a
dodatenych dikich zasedani a ve Strasburku sasini dvanacti diich

zasedani*

10 prilohac. 2, s. 3
" prlohac. 1, s. 3
12 prilohac. 2, s. 3
3 prilohas. 1, s. 2
1 prilohas. 2, s. 2
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7.5 Nepresny p feklad

V textu se nachaziékolik pripadi, kdy se podle mého nazorieglad liSi od originalniho
dokumentu. Nafpklad véasti hovdici o ¢lenech Evropského parlamentu, jejichépn
zpiasobu volenki pravomocich se v anglickém textu objevujgay které vSakesky peklad

neodpovida. Podle mého nazorwesky geklad od anglického originélu lisi ve vyznamu:

,Each Member State decides thre form its election will takdout follows
identical democratic groundrules: [..}}*
.Kazda zend si utuje swijj zpisob gitani hlag:, ale uplatuje stejna zakladni

demokraticka pravidla: [...}*®

Zatimco ¥ta z vychoziho textu hovbo pribéhu voleb a jejich podah v cilovém textu se
dozvidame o &tani hlas, coz podle mého nazoru spiSe vyjgd fazi, kterd nasleduje po

ukongeni voleb.

Nasledujici piklad demonstruje dalSitipad nepesného jekladu. Zatimco ve vychozim
textu se podminkytérms and conditionsvztahuji na pracovni podminky evropskych
poslanéd a informace o jejich platech je uvedena v dal&i¢,vvceském pekladu se

v souvislosti s podminkami hokigpouze o platech:

»1he new Statute makes the terms and conditioMER’s work more
transparent and introduces a common salary fdvia@thbers paid from the EU
budget:*’
~Statut umoauje napravu fedchozich nerovnych platovych podminek
posland a zaji$uje jejich &tSi piihlednost. Platy poslafigsou nyni hrazeny
z rozp@tu EU a jsou pro vechny poslance stejH®.

| pfestoze dalSia&ta uvadiciselny udaj, jeji feklad v cilovém textu neodpovidét® v textu
vychozim. \&ta vyjaduje, Ze v Evropském parlamentuvjiee nez 1/3 poslankyV piekladu

je vSak uvedeno, Ze evropské poslarkiyii presre 1/3.

15 prilohas. 1, s. 2.
118 prflohac. 2, s. 1.
17 prlohas. 1, s. 2.
118 prflohac. 2, s. 2.
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LAt presentslightly overone thirdof MEPs are women-*

,L...] nyni je v Parlamentu/3 poslanky.“*2°

V néasledujici ¥té je patrna odliSnost vychoziho textu od cilovéhaamén¢é spojovaciho
vyrazu. Zatimco v anglickéte se objevuje spojkand, v ¢eském pekladu je pouzita spojka
neba Tyto spojky vSak nejsou zamtelné a vytvé tak rozdil ve vyznamu:

,Up to four times a year a European Council (Summiheld. This is a
meeting of the Heads of Stated Government of the Member Sates, [. 13

LAZ Ctyfikrat rocné zaseda Evropska rada, tj. hlavy stéébopiedsedové viad
[ ] w122

S nepesnym pekladem se setkdvame i v nasledujigi vSlovesoorganisebylo v prekladu
piengnéno na podstatné jménorganizacea jako hlavni bylo pouZzito slovestecide

Prelozena vta tedy néika presre to, co ¢ta vychozi:

It organisespractical aspects of Parliament's work aletideson all

questions [...].**

~Konferencerozhodujeo organizacipraci Parlamentu a o veSkerych otazkach
« 124
[...]

V nasledujici ¥t¢ se dozvidame, Ze evropSti poslanci zasedaji tigigich skupinach.
V ¢eském pekladu se vSak navic objevuje misto, kde poslaasedaji, a sicgednaci sél

( Chambey. Ten vSak ve vychozigw zmirgn neni:

,The Members of the European Parliament sit intjmali groups - [...].*%°

,Poslanci zasedaji jednacim sal@odle politickych skupin; [...]*#°

19 pyjlohac. 1, s. 2
120 pyflohac. 2, s. 2
121 pilohac. 1, s. 6
122 pflohac. 2, s. 6
12 prilohac. 1, s. 4
124 prilohac. 2, s. 4
1% prflohas. 1, s. 2

2,s.2

126 prflohac.
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7.6 Vynechani informaci

P pfevadni textu z jednoho jazyka do jinéhoibke dochazet kiznym zngnam. A uz se
jedna o pestavbu ¥wtnych konstrukci, nahrazovani lexikalnich jednot&k pridavani
informaci, mize se objevovat také vynechavani slov nelio\W anglickém textu se objevuje
véta, ktera byla z cilového textu vynechana. Jedn® g®sledni $tu celého dokumentu.

Podle mého nazoru se vSak nejedna o informacia kigrnebyla dlezita a mohla byt tedy
Z textu vynechéna.
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8 Zzaver

Cilem bakal&ské prace bylo provést komparativni analyzu anghckadministrativniho textu
s jehoceskym pekladem. Teoretické poznatky obsazené v péasti bakaléské prace jsem
se snazila aplikovat na dany text, ktery jsem mslsrovnala s fekladem v jazycéeském.
Predmétem analyzy byl text s ndzvehiow Parliament is organizedojednavajici o vniti

organizaci &lenech Evropského parlamentu.

Bakal&ska prace je roztena do dvowéasti. Teoretick&ast ntla za cil na zakladodborne
literatury shromazdit dostatek teoretickych infoainykajicich se stylistiky a fugkich styli

v ¢eském a anglickém jazyce. Téma famich styh v ¢eském jazyce je z mého pohledu
velmi Siroké, a to fedevsim z dvodu velkého pé&tu Zzanfi a podskupin, které jednotlivé styly
zahrnuji. V pipact samotného administrativniho styluceském jazyce mi byla velmi
ndpomocna monografie Marigechové a kol. Obeérjsem v nej¥tsi mie ¢erpala informace
z publikaci Dagmar Knittlové a Josefa Vachka.

Kapitola pojednavajici o anglické stylistické tr@dobjasiuje problematiku regisir se
kterymi se v angtitiné negastji setkavame. Obee¢nanglictina zastava tédt stejny funkni
piistup jako v jazyceéeském. Vzajemnym vlivem anglickychiaskych stylistickych teorii se
zabyva jedna z podkapitol bak&dké prace. V nasledujici kapitole jsem stgpko v ramci
jazyka ¢eského shrnula informace o anglickémednim stylu. Je vSakidba fici, Ze
v anglickych stylistickych publikacich je spiSe r@¥ecnému administrativnimu stylgtSina
pozornosti ¥novana pedevSim anglickym pravnickym dokumeémt. V ramci anglického
jazyka jsem nejvice spolupracovala s monografiermvifa Crystala a Dereka Davyho,
I. R. Gd&perina a také s projektem vypracovanym Katedroulistiky a amerikanistiky
Masarykovy univerzity v Bré

V ¢ésti praktické jsem se zabyvala analyzou Zmého anglického administrativniho textu,
ktery jsem srovnala g@kladem vceském jazyce. i@devSim jsem se snazila aplikovat
ziskané poznatky z teoretick@sti v ¢asti praktické. Komparativni analyzu jsem zahdjila
popisem textu, jeho zakladni charakteristikou akdéiinl kdyZz se v praktick€asti zmiiuji

o vSech jazykovych rovinach, tedy rovinach textav@rfologické a syntaktické, pozornost
jsem ¥novala gedevSim rovit lexikalni. Za¥rem jsem se zagtila také na pekladatelské
nepgesnosti acasti, které se objevuji v anglickém origindle, aléeském pekladu zcela
chybi.
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Summary

The aim of the bachelor thesis was to analyse gtidgbnofficial document and then compare
it with its Czech translation. The analysis paitem@ion to morphological, syntactical and
textual level but it was mainly focused on the ¢éaxione. The paper is divided into two parts,

the theoretical and practical part.

The theoretical part summarises the terminologyceonng the field of functional styles in
Czech and English language. The first part of bemietical section is focused on the Czech
language. It explains basic terms, such as stysgytistics and describes the development and
classification of functional styles. It shows thevdlopment from 1930s until present time.
The classification of functional styles is based tbrories of a Czech linguist Bohuslav
Havranek. He is considered to be the theorist vaid the foundations of the theory of
functional styles in Czech language. His clasdiicadifferentiates four types of languages.
Because each linguist’'s opinion concerning fun&lostyles and its classification varied,
Havranek's differentiation was later added by otlaguage styles. In general, the topic of
functional styles is very wide because each of tlmetudes several subgroups and genres.
The following part deals with registers which amne styles within the English language. The
definition says that it differs according to itseusn different social situations. The
diferentiation of styles in English is influencedg the field of discourse, mode of discourse
and tone of discourse. Following part engages flaence of Czech and English stylistic
theories based on a project elaborated by Masanykelksity in Brno, and the characteristic
of style of official documents in Czech and Englishguage. The official documents include
several genres but in general, they have fixedcttra and terminology. In English
publications regarding style of official documeritse attention is mainly paid to legal

documents.

The aim of the practical part was to analyse aitiaffdocument in English language. The
analysis of the English text is followed by the garison with its Czech translation. The
document deals with the internal organization ofdpean Parliament. It is divided into

several parts; each of them concern different topie text was analysed mainly from the
lexical point of view. The comparative analysigtstavith characterising of the text on textual
level. It includes the description of function dfet text, its organization into paragraphs,
visual features and the text cohesion. The lexiealel engages several paragraphs.
| compared the English phrases, institutional naares other terms with translations in the

Czech document and consulted it with specializetdldese of European terminology. The
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following paragraphs describes other lexical fesguwithin the text, such as genitive case,
postmodification, the use of abbreviations and ygmts, phrasal verbs, etc. Gramatical level
includes morphology and syntax. From the morphalagipoint of view, | comment
especially on the passive voice, pronouns and nisnde these belong among the typical
features of the official documents. During the cangpive analysis of the English document
with the Czech one | focused on the differencewéen using the passive and active voice. In
English, passive constructions are more frequerthé syntactical analysis | concentrated on
condensors and keeping the sentence boundarigsou§iih English is known for using
gerunds, infinitives and participles | found ouattltondensors occured only within a few
sentences in the analyzed text. The reason ig/likekeep the text and the sentences easily
understandable and simple. Subordinate clausesnare frequent instead of condensors
which helps the prospective reader to comprehehdhal information clearly. In general,
within the Czech translation prevails the tendetackeep the same sentence structures as in
the original text. In spite of that there are femses where occur connecting more sentences
into only one or the opposite process. During thalysis | discovered several innacurancies
in the translation as well as omitting informatihich from my point of view decreases the
credibility of the official document. As the documteconcerns the topic of European
Parliament and its organisation the translatiorukhbe accurate.

51



Annotation

Author: Eva B&kova

Department: Department of English and American Studies, Phjbgcal Fakulty
Title: Analysis of an English official document basedtlogory of functional styles
Final paper supervisor: Mgr. Jitka Zehnalovéa, Ph.D.

Number of characters 73 666

Number of supplements 2

Number of works cited 19

Key words: style, stylistics, register, style of official dowents, comparative analysis,

lexical level, textual level, morphology, syntax

This paper deals with comparative analysis of agligm official document and its translation
into Czech language. It is divided into theoreteadl practical part.

The theoretical part describes basic terms relatethe field of functional styles both in
English and Czech language. Apart from classificatf functional styles from the historical

point of view, this part deals also with typicahteres of the style of official documents.

The practical part is focused on comparison ofEhglish official document with its Czech
translation. It is based on the comparative anglysidescribes the distinctive features of the
style of official documents as well as the diffezes between the English original text and the
Czech version. The analysis is conducted mainlyherlexical level but the attention is paid
to morphological, syntactic and textual level adl vieverything is demonstrated on examples

from both texts.
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Tato bakalfska prace se zabyva analyzou anglického adminigtiab textu a jeho
naslednou komparaciceskym gekladem. Je roztkna nactast teoretickou aast praktickou.
Cast teoreticka ifiblizuje problematiku souvisejici s futkimi styly, a to jak weském, tak
v anglickém jazyce. Krot historického vyvoje klasifikace fukkich styli, se tatoc¢ast
vénuje také typickym ryem administrativniho funiniho stylu.

Cast praktickd se souef’uje na srovnani anglického administrativniho testteskym
piekladem pomoci komparativni analyzy. Poukazujemape charakteristické rysy, ale také
rozdily administrativniho stylu v anglickém origiedi c¢eském pekladu. Analyza je
provadna edevsim na rovihlexikalni, ale vS§ima si také rovin morfologickégntakticke

a textové. VSe je doprovazeno konkrétnittiklady z obou texi.
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