Ceska zemédélska univerzita v Praze

Fakulta lesnicka a drevarska

Bakalarska prace

Ekonomické a péstebni aspekty nové zalozené plantaze

vanoénich stromkd v obci Plav na Ceskobudéjovicku

lvan Bavor

10. 4. 2011



Prohlasuji, Ze tato bakalarska prace je mé originalni dilo..........c.cccevevennen.



Zadani bakalarskeé prace



Abstrakt

This Bachelor Work deals about dynamically growing industry — planting of Christmas
trees. The aim of this work is to apply theoretical knowledge described in this bachelor
work into particular plantation. The chapters are devoted to history, global specification of
Christmas trees planting and to the Christmas tree definition. Following subchapters deal
about the basic law rules of farming land usage, about choosing of suitable area for
establishing of such plantation and about ecological demands of individual coniferous
trees. All necessary activities of establishing and activities such as plantation are described
in experimental part of this work. 1200 pieces of sets were planted on the area of 4288m2,
the planting stocks and technology of planting are desribed in appropriate part of the work.
The founder of plantation tried to keep generally true procedures of Christmas tree
plantations but their application in use showed that it sometimes wasn’t possible to follow
all recommendations. For example, choosing of Pseudotsuga menziesii proved to be
wrong, as bare-root plants their cultivars had higher mortality of planting stocks whereas
mortality of Picea abies and Abies nordmanniana made 2% which can be considered as
low. Economical budget of Christmas tree planting — since their setting till their selling
was followed through Albia company information. This procedure was substantiated by
reason that it has been impossible to have own economical dates since Plav plantation was
established in spring 2010.
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Abstrakt

Bakalarska prace Ekonomickeé a péstebni aspekty nové zaloZené plantdZe vanocnich
stromkd v obci Plav na Ceskobudgjovicku pojednava o dynamicky se rozvijejicim odvétvi
tj. plantaznim péstovani vanocnich stromku. Cilem této bakalarské préace je aplikovat zis-
kané teoretické poznatky, popsané vtéto bakalarské praci, na konkrétni plantazi.
V jednotlivych kapitolach jsou rozpracovéna témata vénovana historii, obecné specifikaci
plantazniho zplsobu péstovani a specifikaci vanoéniho stromku jako takového. Nasledujici
podkapitoly se zabyvaji pravnimi podklady pro vyuzZiti zemédélské pldy, vybérem vhodné
plochy pro zaloZeni plantaze a ekologickymi naroky jednotlivych drevin. Vlastni vyzkum-
né Cast mapuje veskeré &innosti nutné k zaloZeni a provozu plantdze. Na plose 4288m?
bylo zasazeno 1200ks sazenic, pficemz charakteristika sadebniho materialu a technologie
vysadby jsou popsany v patficné kapitole této bakal&rské prace. Snahou zfizovatele planté-
Ze bylo postupovat v souladu s obecné platnymi postupy pfi plantaznim péstovani vanoc-
nich stromkd, nicméné samotnou aplikaci v praxi se ukazalo, Zze ne vzdy bylo z rlznych
divodl mozné dodrzet vSechna optimalni doporuceni. Nazornym prikladem pochybeni
tohoto druhu bylo podcenéni vybéru sazenic u Pseudotsuga menziesii, pravdépodobné se
jednalo o nevhodné zvoleny kultivar, coz ve spojeni se skutecnosti, Ze se jednalo o prosto-
korennou sadbu, vedlo ke zvySené mortalité sazenic. Mortalita sazenic Picea abies a Abies
nordmanniana Cinila 2%, coZ lIze oznait za mortalitu nizkou. Celkova ekonomicka bilan-
ce plantazniho péstovani vanocnich stromk( od vysadby az po jejich prodej byla provede-
na na zakladé informaci vychazejicich z dat spolecnosti Abies Vysocina s.r.o. Tento postup
je zdlvodnén nemoznosti ziskat ekonomicka data vlastni, nebot’ plantdz v obci Plav je

Vv provozu teprve od jara roku 2010.
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1 Uvod

Bakalarska prace Ekonomické a péstebni aspekty nové zaloZené plantaze vanocnich
stromkdl v obci Plav na Ceskobudé&jovicku pojednavé o dynamicky se rozvijejicim odvétvi
tj. plantdznim péstovani vanocnich stromk(l. Vybér tématu bakalarské prace byl ovlivnén
zejména tim, Ze se autor této bakalafské préace rozhodl zalozZit malou plantdZ vanocnich
stromk(, protoZe ho péstovani specidlnich kultur vzdy velice zajimalo. Nejprve byly
shromazdovany teoretické poznatky souvisejici se vznikem a zaloZzenim plantazZe.
V prdbéhu této Cinnosti bylo zjisténo, Ze vhodnych literarnich podklad( tykajicich se této
¢innosti je pomérné malo, tudiz bylo nutné obracet se na zkuSené péstitele a konzultovat
zamysSlené postupy s odborniky v oboru péstovani specialnich kultur. PlantaZzni péstovani
vanocnich stromk je autorem bakalarské prace hodnoceno jako atraktivni, nebot’ v sobé
spojuje jak odbornou lesnickou péstebni ¢innost, tak s sebou nese i zajimavy ekonomicky
efekt. Podobny nédzor na tuto Cinnost je rozsifen i mezi odborniky, ktefi ovsem poukazuji
na to, Ze napf. skandinavské zemé& maji oproti Ceské Republice mnohem pFiznivéjsi
rlstové podminky a vyrazné vys
(Podrazsky 2003).

Si uroven technizace umoZznénou technickym rozvojem.

Cilem této bakalarské prace je aplikovat ziskané teoretické poznatky, popsané
v této bakalarské praci, na konkrétni plantazi. V jednotlivych kapitolach jsou rozpracovana
témata vénovana historii, obecné specifikaci plantazniho zplsobu péstovani a specifikaci
vanoc¢niho stromku jako takového. Nasledujici podkapitoly se zabyvaji pravnimi podklady
pro vyuziti zemédélské pldy, vybérem vhodné plochy pro zaloZeni plantdZze a
ekologickymi naroky jednotlivych dievin. Popsany jsou i spravné zplisoby a postupy pri
vysadbé sazenic, stejné tak jako vybér vhodného sadebniho materidlu. Se sadebnim
materialem je spojen faktor vhodnych sponll a nasledné tvarovani stromk(l. Usporadani
plochy a jeji priprava pfed zaloZenim plantdZe nasleduje. DalSim popisovanym faktem jsou
chemické prostfedky (jak ve formé ochranné funkce tak i hnojiva). Dale tato prace
popisuje i potfebné a vyuZzitelné technologie s touto €innosti spojené. V bakalarské praci
jsou popisovany i distribucni technologie.

Vlastni vyzkumna Cast je zaloZena na datech ziskanych vlastnim méfenim na

plantazi v obci Plav. Tato sekce komplexné popisuje cely proces zaloZeni plantaze vCetné



ekonomické narocnosti projektu. Soucasti prace je i tabulka popisujici pFirdsty
jednotlivych druhi drfevin. Méfeni bylo provedeno na reprezentativnim vzorku 50ks u
kaZdého druhu vysazenych drevin.



2 Plantazni péstovani vanocnich stromki
2.1 Historie vdnoc¢niho stromku

V dnesni dobé je ,,kult Vanoc* natolik popularni, Ze se Vanoce slavi po celém svété
a to i vzemich, které nemaji kfestanskou tradici. K symboldim oslav nezpochybnitelné
patfi vanocni stromek, napf. v Dansku ¢ini trzni hodnota vanoc¢nich stromkl a ozdobné
klesti 38 mil. USD roc¢né (Simanov 2000), coz svéd¢i o ekonomickém potencialu této

¢innosti.

Tradice vanocniho stromku je velice stard a diky tomu i ponékud nejasna. Existuje
nékolik teorii na to, ve které dobé a na jakém misté tato tradice vznikla. Jedna z prvnich
zminek o vanocnim stromecku pochazi jiz z 6. stoleti, kdy mél vanocni stromek jako prvni
instalovat opat Kolumban z Luxeiulu. V tomto pripadé se jedna skutecné pouze o
nedolozitelnou legendu. Nejstarsi pisemné doloZena zminka o vano€nim stromku pochazi
z roku 1570. Jednalo se o ozdobenou jedli, kterazto byla postavena v cechovnim domé
v severonémeckych Brémach. Nejstarsi zminka o vanoc¢nim stromecku postaveném
v soukromém domé je vyrazné mladsi, konkrétné se jedna o vanocni stromek ze Strasburku
zroku 1642. Jednalo se vSak o ojedinélou zaleZitost. Tento zvyk se zaCal masovéji
prosazovat az na pocCatku 18. stoleti v oblasti Ryna, odkud se rychle Sifil po celém
Némecku. Odtud se logicky rozsifoval po celé Evropé a postupem Casu i do Ameriky.
(Krajmerova 2008). V predchozi dobé se vanocni stromky zdobily pouze v kostelich. Je
pochopitelné, Ze prvni ,soukromé* vanoCni stromky byly zdobeny v domech bohatych
Slechtici a méstand. Prosty lid si tuto zalezitost jednoduse nemohl dovolit. Stejnym
dlvodem bylo ovliviiovano i zdobeni vano¢nich stromk{ a vzajemné obdarovavani se u
prilezitosti Vanoc. V chudsich rodinach se stromky zdobily prost$im zplsobem, vétSinou
z podomacku vyrobenych ozdob a ve stejném duchu se nesly i darky. Pfevazné se jednalo
0 ovoce a peivo. U bohatSich obcanil se davaly darky hlavné détem ve formé rdznych
hraek. Z evropského pohledu je tradice vanoc€nich stromkd paradoxné nejmladsi ve
skandindvskych statech. Tam se s jejich zdobenim zaCalo aZz na pocCatku 18. stoleti.
PFiblizné ve stejné dobé se zacalo se zdobenim vanocnich stromk(i také v Americe. Uvadi
se, Zze prvni vanocni stromek byl v Americe postaven ve vojenské pevnosti Deaborn.
Zajimavou skuteCnosti je, Ze krozSifeni zvyku stavét vanoCni stromky a Kk jeho

zpopularizovani prispéla Prusko-francouzska valka, pfi které se v zimé let 1870 a 1871



stromky hojné stavély nejen v zakopech a polnich nemocnicich, ale i pfimo na bojistich.
V Cechach se zvyk zdobeni vanocnich stromk( rozsifil ve srovnani se sousednim
Némeckem o néco pozdéji. Konkrétné az na pocatku 19. stoleti. Majoritnim zplisobem se
na tom podileli Slechtici a cestujici kupci, ktefi tento zvyk vidéli pravé v Némecku. Uvadi
se, Ze prvni vanocni stromek na ¢eském uzemi byl ozdoben roku 1812 na zdmku Ztracena
Varta v Praze-Libni. Jeho zfizovatel byl Jan Karel Liebich, Feditel Stavovského divadla,
plvodem bavorsky Némec. Timto prvnim vano¢nim stromkem na Ceském Uzemi byla
jedle, u které se o vanocnich svatcich schazel Liebich se svymi prateli a jejich rodinami.
Plvodni zplsob instalace se od toho dnesniho zéasadné lisi, nebot’ plivodné se stromky
zavésovali ze stropu a to hornim koncem smérem k zemi. Stavéni stromk{ do stojand se
rozvinulo aZ pozdéji. Zpocatku se pro zdobeni stromk(l pouZivaly vyhradné prirodni
materialy a to jak v Cechach, tak i v zahrani¢i. Teprve mnohem pozdgji pfisly na fadu
napf. svicky a sklenéné ozdoby, které jsou velmi typické pravé pro Ceské zemé.

2.2 Vyznam a prinos péstovani vanocénich stromkd

Cilené péstovani vanocnich stromkid intenzivnim zplsobem se rozviji az
v poslednich letech, zvI4$té v kontextu s Ceskou Republikou. V dalsich evropskych statech
ma plantdzni péstovani vanocnich stromkd silnéjsi tradici. A to zejména v severni ¢asti
Spolkové republiky Némecko a v Daénsku. Tyto staty disponuji vsemi dilezitymi
predpoklady nutnymi k GspéSnému péstovani vanocnich stromkd. At uz se jednd o
vyborné geografické podminky ¢i o dostatek kvalifikovanych a zkusenych pracovnikii
z lesnickych ¢i zemédélskych kruhd. (Kral 2007) Dynamicky rozvoj plantazniho zpdsobu
péstovani vanocnich stromkd je zapFicinén hned nékolika stéZejnimi faktory. V prvni fadé
jde o to, Ze stromky ziskdvané timto zplsobem péstovani prevysuji svoji kvalitou ve
VetsSiné pripadd stromky ziskavané vychovnym vyfezavanim z porostl. Stromky ziskavané
pomoci plantazniho péstovani svoji cenou sice nemiZzou konkurovat stromkdm ziskanym
z vychovnych zéasahll, je mozné je ovSem vyrabét v potiebném mnoZstvi i kvalité, coz
zarucuje plynulost dodavek této komodity na stéle se rozristajici se trh. ZvySujici se zajem
o0 kvalitni stromky z plantdZzniho péstovani je jasnym signélem, Ze kupni sila trhu v tomto
segmentu je vice neZ dostateCnd. DalSi nezpochybnitelnou vyhodou plantdZniho péstovani
vanocnich stromkd je fakt, Ze se jejich téZzbou neposkozuji hospodarské porosty primarné

urené k vyrobé kulatiny. Plantazni zplisob péstovani vanocnich stromk( se svym



charakterem vice pfiblizuje zemédélstvi nez lesnictvi. Je to dano pFedevSim intenzitou
péstovani, at' uz jde o pouzivani rliznych druhll hnojiv ¢i pro moznost plo$ného vyuziti
mechanizace pfi péstebni ¢innosti. Hlavni odliSnosti od klasického lesnictvi je délka
produkéni doby. Na rozdil od lesnictvi, kde je produkéni doba nékolik desitek let se pFi
plantaznim péstovani vanocnich stromk( tato doba snizuje o nékolik radd. Tento fakt je
velmi Uzce spojen s ekonomickym faktorem této Cinnosti, napf. na plantdZi G. Thorniga
Petersena v Dansku Fidi plantdZ jeden vysokoSkoldk-lesni inZzenyr a osm stalych
zaméstnancl prevazné s lesnickym stiedoskolskym vzdélanim. Ekonomickou efektivitu
zvysuje i skutecnost, Ze jsou na plantdZzi chovany ovce, coZz nejen snizuje naklady na
ochranu proti bufeni, ale pfinasi i zisk z prodeje ov¢iho masa a viny, v priiméru 1600 DKK
za kus. (Kral 2007) Zajimavy mUze byt i fakt, Ze se jedna o péstovani specialnich kultur,
coZ je véc i vdneSni dobé pomérné nova a zajimava. Aspekt pomérné kratké produkéni
doby &ini tuto ¢innost zajimavou pro mnoho subjektl, nebot se jedna o bezpecngjsi
investici nez v tradiénim pojeti lesnictvi. Pravdépodobné nejdlezitéjsi podminkou, kterou
je nutné splnit pfi uvaZzovani o zaloZeni plantaze je to, zda je k dispozici vhodny pozemek.
Z tohoto ddvodu vznika vétsina plantazi na byvalé zemédélské plidé a Casto jsou jejich
majiteli samotna zemédélska druzstva (popf. soukromi zemédélci). Tyto subjekty jsou
kromé vlastnictvi dostatecné velkych pozemkd jesté zvyhodnény faktem, Ze vlastni vétsinu
potfebnych technologii vyuZitelnych pfi zfizovani a nasledném provozu plantdZze. Na
zakladé téchto skute€nosti se jim vyrazné snizuji pocatecni naklady. V Ceské republice je
v soucasnosti jiz nékolik podnikatelskych subjektd napf. Abies VysoCina s.r.o.,
Radhosttrans, které se zabyvaji vyhradné plantaznim zplsobem péstovani vanocnich
stromkd. PFi kombinaci vhodnych faktor(l se plantdznim péstovanim vanocnich stromki
Ize zabyvat jako hlavni podnikatelskou €innosti. Jak jiz bylo napsano vyse, poptavka po
kvalitnich vanocnich stromcich je uspokojivd a je mozné sledovat dlouhodobé rostouci
trend v této oblasti. Je to dano vieobecné se zvysujici Zivotni Grovni i tim, Ze ekvivalent
zivych vanocnich stromki ve formé umélohmotnych nahrazek zazil svlij nejvétsi boom jiz
pred nékolika lety a jejich obliba pozvolna klesa pravé na ukor prirodnich stromkd. Ty
pochopitelné svymi vlastnostmi vysoce prevysSuji stromky umélé, at' uz pro své fyzické
vlastnosti (v(ing), tak i pro vlastnosti z pocitovych dojmd (tradice, prestiz).



2.3 Charakteristické vlastnosti vanoc¢nich stromki

Pod pojmem ,vanoc€ni stromek* se obecné rozumi nedospély jehli¢nan, obvykle ve
véku 5 azZ 8 let, podle druhu dfeviny a poZzadované velikosti. Vano¢ni stromek musi svymi
uzitnymi vlastnostmi spliiovat nékteré dllezité vlastnosti, které ho ¢ini specifickym a ¢ini
vhodnym k pouZiti pro dekorativni G€el. Mezi tyto vlastnosti patfi zejména vyska, tvar,
barva a drzeni jehlic na vétvich a pravidelnost rlstu. Zvlast velky diraz je kladen na
pravidelnost rlstu s vylouenim jedincl s vyraznéjsimi rdstovymi vadami. Je vyzadovan
pravidelny kuZelovity habitus, s hustymi, nepfili§ vzdalenymi presleny vétvi. Dllezita je
rovnézZ i barva a drZeni jehlic. Barva jehlic se vyrazné liSi podle druhu konkrétni dreviny,
obecné lze vsak Fici, Ze se vyZaduje sytd barva s lesklym povrchem. Pfijemna viiné je
samozrejmosti. Vyska vanocnich stromk( se lisi podle konkrétnich pozadavk(l koncového
spotrebitele, nejCastéji se vSak vyrabi sortimenty v délkach od 1,2 do 2,5m. Zcela
zvlastnim typem jsou Zivé stromky prodavané v kontejnerech-kvétinaCich. (Neruda,
Simanov 2006) Tento typ vanoc¢nich stromk{ pomalu nabira na popularité, zejména kv(li
~ekologickemu* nazoru, Ze jeho koupi Clovék pFispiva k ochrané pfirody, protoZze se
stromek dé pouzivat opakované nebo mlize byt vysazen do pFirody. Realna aplikace tohoto
je vSak znacné diskutabilni.

2.4 Pravni podklady

V soucasné dobé v Ceské republice neexistuje Zadna speciélni Uprava pro zakladani a
provoz plantazi vanocnich stromkd. Je proto nezbytné vychazet z obecné platnych
pravnich norem a ostatnich legislativnich predpisii majicich vztah k této problematice
(napf. zédkon o lesich, zakon o ochrané Zivotniho prostfedi, elektrizacni zakon atd.).
Vyznam kompetentnosti a dlikladnosti v pfipravném Fizeni je znacny, nebot’ péstovani
vanocnich stromkd je svym charakterem ¢innost stifedné az dlouhodoba. V neposledni fadé
s sebou nese i pomérné znacné poCateCni investice. Je nutno vypracovat a zaslat Zadost na
prislusny povéreny obecni Ufad. Podle zakona €. 334/1992 Sh., o ochrané zemédélského
pldniho fondu v aktualnim znéni a prislusné provadéci vyhlasky ministerstva Zivotniho

prostfedi €. 13/1994 Sh. Zadost musi obsahovat nize zminéné daje:

— Ucel zamysleného odnéti zemédélské pldy
- Udaje evidence nemovitosti (vyméra, kopie snimku pozemku z katastralni mapy)

—  vypis z katastru nemovitosti,



- vyjadreni vlastnika pozemku,
- plan rekultivace pozemku.

K Zé&dosti se musi vzdy vyjadfit prislusna obec dle katastralniho uzemi. (Cerny a kol. 2005)

2.5 Vyuziti zemédélské pldy pro zaloZeni plantaze

Vyuzivani zemédélské pldy pro Gcely zakladani plantazi k péstovani specialnich
kultur je v soucasné dobé na vzestupu a lze oCekavat, Ze tento trend bude mit i nadale
rostouci charakter, nebot” bude dochazet k Gtlumu zemédélské produkce v jeji tradicni
formé. Tento fakt je zapfiCinén zejména skuteCnosti, Ze technologickd uroven
zemédeélstvi je na velmi vysoké Urovni, coZ zapfiCifuje znacné hektarové vynosy a
nasledné i jistou nadprodukci vyrabénych komodit. Naopak stale se zhorSujici se
situace v energetickém sektoru otevira nové moznosti pro vyuziti zemédélskych pld.
Na rozdil od klasického zalesnéni zemédélské pldy, po kterém se na této pldé uvazuje
s trvalym lesnim porostem, se je mozno dockat finanéniho efektu ze zemédélskych pd
vyuzitych jako plantdZze pro péstovani specialnich kultur mnohem dfive. DalSi
nespornou vyhodou zaloZeni plantaZze (jak pro péstovani vanocnich stromkl tak i
drfevin, u kterych se uvaZzuje energetické zhodnoceni) je skute€nost, Ze v pFipadé
potfeby, Ize pomérné rychle zménit aktualné vyrabény produkt a pruzné tak reagovat
na potreby trhu.

2.5.1 Vybér vhodnych ploch pro plantaz k péstovani vénocnich
stromkd

PFi vybéru vhodnych ploch pro zakladani plantazi vanocnich stromki je nezbytné
dodrZet urcité zasady a predpoklady, které dlouhodobé podmiriuji Gspéch péstovani a s tim
spojenou kvalitu péstovanych stromk{ a nasledny ekonomicky efekt. Obecné lze fict, Ze
k zaloZeni plantaze je vhodna vétSina ploch, u nékterych je ovSem nutné nékteré jejich
nedostatky kompenzovat specialnimi technologickymi postupy pfi jejich zakladani a
provozu popfipadé je nutné zvolit specidlni sadebni material. PlantdZze ovSem nelze
zakladat na pldach silné ovlivnénych vodou, na pldach oglejenych, zamokienych a
zraselinénych ani zaplavovanych, at' uz pravidelné ¢i nepravidelng. Tyto pldy nejsou
vhodné pro Zadnou z uvaZovanych dfevin. Nezbytnd Uprava vodniho reZimu téchto

stanovist’ jejich odvodnénim je neimérné nakladna. Na silné vodou ovlivnénych pldach se



projevuji symptomy nedostatku Zivin a to omezenym rlistem a karenénimi jevy na
jehlicich. Na stromcich se vyskytuji vétSinou i Skody zplisobené pozdnimi mrazy.
Nevhodné jsou rovnéz tézké jilovité pldy, extrémné suché, mélké a kamenité, ale i pldy
extrémné bohaté na Ziviny. U stromk{ péstovanych na téchto pddach je totiz nezbytné
oSetfovani kultur proti rdstu bufeng, coz je velmi nakladné. Stromky péstované na téchto
pldach maji velmi priznivé podminky rdstu a vytvareji nezadouci dlouhé pryty (velké
vzdalenosti preslen(l). Na zemédélsky kultivovanych, hnojenych pldach mze dojit v prvni
generaci stromkl rovnéz k nadmérnému ristu v disledku prebytku dusiku. Vhodné jsou
tedy pldy stiednich az horsich bonit, a to lesni i nelesni v oblastech s kratsi vegetacni
dobou. Dlouhd vegetacni doba mé za nésledek nezadouci nadmérny vyskovy prirdst.
Z téchto dlvodl je vhodné nechat pred zaloZenim plantaze udélat rozbor pldniho vzorku
z uvaZzovaného stanovisté. Na zéakladé takto ziskanych vysledk( lIze podniknout kroky
k efektivnimu ovlivnéni vlastnosti plid. Je tfeba sledovat zvIasté hodnoty Ca, P, K, Mg a
pH pldy. Zejména poZadavky na kyselost by mély byt dodrzeny, respektive mély by
odpovidat narokdm na péstovani uvazovanych drevin. U lesnich pld se jejich aktivni
kyselost pohybuje v rozmezi 3,5 — 4,5pH, coz vyhovuje Vétsiné jehli¢nanl. Pro borovici
¢ernou (Pinus nigra), jedli ojinénou (Abies balsamea) a smrk omorika (Picea omorika) je

v v

optimalni vyssi hodnota pH. Kyselost pldy Ize do jisté miry upravit vapnénim.

Z klimatickych faktor( je tfeba respektovat zejména vyskyt Casnych a hlavné
pozdnich mraz(l. Nasledkem mraz( je spaleni mladych vyraSenych vyhonk( a tim je
omezen rdst stromk(. Nejefektivnéjsi ochranou pred mrazem je eliminace vysadby
stromk{ v mrazovych polohach, neni-li toto mozné, Ize sadbu prfed mrazem chranit napf.
postfiky. Je uvadéno, (Cerny, Neruda 2001) Ze piidy vhodné pro péstovani hlavnich druhd
dfevin na vanocni stromky by mély spliiovat nasledujici kritéria, co se tyCe obsahu
jednotlivych latek:

P,0, 10-15mg ve 100g
K;O 8-15mg ve 100g
MgO 6 - 10 mg ve 100gvo

Cu  4-6mgve 100g (Cerny, Neruda 2001)



2.5.2 Zaklady zasad vybéru vhodnych stanovist’ pro péstovani vanoc-
nich stromkd

PFi vybéru vhodnych ploch je tfeba zohlednit vySe popsané podminky a poZadavky.
Déle je vybér ploch Castecné limitovan imisemi, které zapfiCifiuji odumirani a ztratu
starSich jehlic, a to zejména u Picea abies a Abies alba. Z toho je patrné, Ze neni vhodné
plantdZe zakladat v imisemi zatizenych mistech, popf. se pfi vybéru dfeviny zaméfit na
druhy méné nachylné vici plsobeni imisi. Efektivnim vyuZitim obtizné vyuzitelnych ploch
je zalozZeni plantdZze pod elektrovody, které protinaji lesni porosty, nebot’ na téchto

plochach nelze péstovat vysoky tvar lesa.

Obecné platné predpoklady pro vybér vhodnych ploch:

- plocha nesmi byt v mrazovych kotlinach

- plocha musi byt volena na roving, pop¥. v mirném svahu do 10% sklonu

- moznost navaznosti na dopravni komunikace

— vlastnosti pldy musi odpovidat poZadavkim péstovanych dfevin

- musi byt vylouceny lokality s plidami prilis zasobenymi Zivinami

- musi byt vylouceny lokality s pldami ovlivnénymi vodou, s pldami tézkymi a
extrémné suchymi

- nesmi byt uvaZzovano s lokalitami s pFilis dlouhou vegetacni dobou

— nesmi byt uvazovano s lokalitami s vyskytem pozdnich mraz(

- musi byt zvolen vhodny tvar plochy umoZiujici efektivni pouZiti mechanizace
(protahly obdélnik)

2.5.3 Vlastnosti a naroky vybranych druhl dievin
Picea abies
Letorost: jehlice se ohybaji dopfedu, na zdravych stromech mohou vytrvavat i
8-10 let

Naroky na svétlo:  polostinna dievina, ve vysokych polohach naroky na svétlo vyssi,
v ml&di snasi zastinéni

Naroky na ziviny:  nizké naroky na obsah Zivin v plidé



Ostatni vlastnosti:

Picea pungens

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

Picea omorika

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

Abies grandis

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

vyhony trpi pozdnimi i ¢asnymi mrazy, vySkova hranice péstovani:

1000 metr( nad mofem

jehlice jsou tuzsi nez u Picea Abies
polosvétlostni dievina

roste i na extrémnich stanovistich (suché i vihké)

otuzily, vyskova hranice péstovani: 800 metrdi nad mofem

jehlice zplostélé, na lici jasné az modravé zelené naspodu dva bilé

prouzky
polosvétlostni dfevina
optimalni je vapencové podlozi, snasi i kyselé plady

odolny proti mrazu, nenaro¢ny na vlahu, vyskova hranice péstovani:

800 metr nad mofem

olivové zeleny, leskly, jehlice na okraji dold podvinuté
polostinna drevina
vysoké

rychly rlst v mladi, trpi ¢asnymi i pozdnimi mrazy, vySkova hranice

péstovani: 500 metrl nad mofem
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Abies nordmanniana

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

Abies concolor

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

Pinus silvestris

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

Ostatni vlastnosti:

Pinus nigra

Letorost:

Naroky na svétlo:

Naroky na Ziviny:

jehlice dvouradé, dlouhé ca. 3 cm, na lici tmavozelené lesklé
polostinna drevina
vyssi, snasi i kyselé pldy

pomeérngé otuzila, vyskova hranice péstovani: 500 metr(i nad mofem

jehlice z obou stran stfibrné
polosvétlostni dievina
stfedné bohaté pldy

odoln& proti mrazu, odolna proti imisim, vySkova hranice péstovani:

500 metr nad mofem

jehlice dlouhé 3 az 8 cm, po dvou ve svazeCku, staci se kolem své
osy

vyrazné slunna drevina
nizké, snasi piscité pldy

snasi sucho, netrpi Casnymi ani pozdnimi mrazy, vyskova hranice

péstovani: 500 metrl nad mofem

jehlice po dvou ve svazecku, dlouhé 8 - 15 cm

svétlostni drevina

nizké, snasi i kyselejsi pady
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Ostatni vlastnosti: odolné proti mrazu a imisim, vySkova hranice péstovani: 1000 metrd

nad morem

Pseudotsuga menziesii

Letorost: zplostélé meékké jehlice, svrchu tmavozelené
Naroky na svétlo: v mladi vyZaduje pristinéni, pozdégji svétlostni dfevina
Naroky na ziviny:  nesnasi chudé a jilovité pidy

Ostatni vlastnosti: v zasadé otuZila, dobfe regeneruje, vySkova hranice péstovani: 800

metrt nad mofem

(Poleno a kol. 2009)

2.5.4 Priprava plochy a zpUsoby vysadby sazenic

Jednim z nejvyznamnéjSich faktor(i podilejicich se na Uspésném zalozeni
plantdZze a na jejim ekonomicky efektivnim chodu je priprava pddy. Tato ¢innost ma
zéroven zasadni vyznam pro vyslednou kvalitu péstovanych stromkd. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze se plantdZze nezakladaji na svaZitych stanovistich s ¢lenitym terénem, lze
pred vysadbou provést plosnou pripravu pldy vcetné mechanizované formy (orba,
diskovani, vlaceni atd.). Mechanickou pfipravu pldy lIze kombinovat s chemickym
potladenim nezadouci vegetace. Lze tak do jisté miry vyrovnat i plidni podminky, je mozné
zlikvidovat ¢i vyznamné potlaCit nezadouci bufeft a dfevinné nalety, popf. vymladky
dfevin, které vyrazné poSkozuji kvalitu produkce. V pfipadé Ze je plantdZz zakladana na
lesni plidé, je nejprve nutné odstranit parezy, silné kofeny a nalety. Toto je nejlepsi provést
specialni nesenou frézou. Tato technologie nema za nésledek vytvoreni nadmérné plosnée
variability pddy, coZ vede k nerovnomérnému rlistu stromk(. Sazenice je mozné vysazovat
bud’ ru¢né, nebo pomoci mechanizace. Rucni vysadba se provadi predevSim sazeCem.
Sadbu sazeCem je nutné provadét vzdy ve dvouClennych skupinach, jeden pracovnik
otevira a uzavira Stérbinu, druhy pracovnik sazi a drzi sazenice ve spravné hloubce, dale

zaroven urovnava korenovy systém.
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2.5.5 Stérbinova sadba — sadba sazetem
vybér mista pro vytvoreni Stérbiny (vyvysené misto, misto s vy3Si vrstvou minerélni
pldy, bez bureng)
odhrnuti povrchové vrstvy surového humusu Spickou sazece nebo botou
vytvoreni Stérbiny kolmym vpichem co nejhloubgji a otevieni Stérbiny jednim smérem
(k sobé nebo od sebe)
nepouzivat kyvavy zplsob otevieni Stérbiny, dochazi ke vzniku nalevkovité uzaviené
Stérbiny asi v poloviné hloubky vpichu, kterd zabrafiuje urovnani kofenového systému
a obtizné se uzavira (spodni ¢ast vpichu se vzduchovou mezerou intenzivné vysycha)
vloZeni korenll sazenice do oteviené Stérbiny (mozZno pouzit Gzkou dievénou lopatku)
co nejhloubgji a povytazenim vzhiru urovnat koreny a celou sazenici do spravné
polohy a hloubky zasazeni
uzavreni Stérbiny a upevnéni sazenice je provadéno Sikmym vpichem asi 7 — 10 cm od
sazenice, Stérbina je nejprve uzaviena ve spodni ¢asti stlacenim rukojeti sazeCe smérem
dold, pohybem rukojeti nahoru jsou uzavirany koreny sazenice i v horni ¢asti Stérbiny
po vyjmuti sazeCe z této bocni Stérbiny je nutné uzaviit i tuto bocni Stérbinu
zaSlapnutim botou nebo dalSim bo¢nim vpichem, toto opatfeni se €asto neprovadi, ale
je velmi dllezité a nezbytné
kontrola pevnosti zasazeni potahnutim za nékolik jehlic na termindlnim vyhonu o

pevnosti zasazené sazenice (Kupka 2009)

2.5.6 Jamkova sadba
Jamkovy zplsob vysadby je pouzivan v pfipadé, Ze jsou jako sadebni material

pouZity poloodrostky Ci obalovand sadba. Je provadén nejcastéji sekeromotykou nebo

Uzkym rycem, velikost jamky se odviji od velikosti a vyspélosti dfeviny, u obalované

sadby se velikost jamky odviji od velikosti kofenového balu.

2.5.7 Mechanizovana vysadba

Mechanizovana vysadba je provadéna bud jamkovaCi nebo sazecimi stroji.

Sadba jamkovaci je pouZivana na vysadbu obalované sadby v lehkych pis€itych a hlinito-

pisCitych pldach bez velkych terénnich prekazek a zejména pro zalesnéni nelesnich pld.

Jamkovace jsou bud’ ru¢ni motorové (adaptéry na JMP, nesené traktorové jamkovace). Od
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velikosti obalu se odviji velikost a typ vrtdku jamkovaCe. Pro vysadbu rozséhlejSich
plantazi se pouzivaji téméf vyhradné sazeci stroje. Jde o mechanizovany zplsob vysadby,
vhodny zejména pro leh¢i typy pld. Pro svou vysokou efektivitu se pouziva pfi zakladani
plantdZi o vétSich rozlohach, kde nejsou terénni podminky ztizené vétSimi nerovnostmi Ci
jinym typem prekéazek. Tim jsou s&zeci stroje pfedureny zejména pro pouZiti na nelesnich
pldach. Séazeci stroje pracuji na principu vytvarfeni souvislé klinové Stérbiny. Jsou
obsluhovany jednim ¢i dvéma pracovniky, ktefi v pravidelnych odstupech sazenice ru¢né
vkladaji do Stérbiny vytvorené sazeci radlici. Kofeny sazenic jsou v pldé utuzeny
zborcenim stén ryhy a jejim uzavienim pomoci umackavacich kol. Velikost a hloubka
Stérbiny musi pochopitelné odpovidat velikosti a vyspélosti kofenového systému (plati i pfi
pouZiti obalované sadby). Vhodna hloubka vysadby a dokonalé uzavreni Stérbiny (kvili
vysychani) jsou zakladnim pFedpokladem U(spésné vysadby. NebezpeCi deformace
kofenového systému zploSténim ¢i jednostranna deformace kofenl hrozi pfi nedodrzeni
spravného postupu vysadby (vysoka pojezdova rychlost traktoru, nevhodné stanovisté
atd.).

Velky dliraz je tfeba klast i na samotnou manipulaci se sadebnim materidlem a to uz od
prvotniho transportu z lesni Skolky az po fazi vlastni vysadby, napf. sadebni material nesmi
byt vystaven pfimému slunci. VWstaveni sadebniho materialu pfimému slune¢nimu zéreni
zasadné ovliviiuje mortalitu sazenic, tato skute¢nost byvd mnohdy podcenovéna. (Martinec
2010)

2.5.8 Vhodné spony

Sazenice se vysazuji v takovych vzdalenostech, aby stromky mohly dorlst do
pozadovanych dimenzi. Diky dostatecnému prostoru kolem sazenic je umoznén rdst
pravidelnych korun, zavétvenych az k zemi. Druh vysazovane dieviny ovliviiuje vybér
vhodného sponu. Velikost sponu je ovliviiovana i uvazovanou kultivacni technologii.
Nejcastéji se doporucuje vysadba ve ¢tvercovém, fadovém nebo trojuhelnikovém sponu. U
smrku se nejCastéji pouzivd spon 1m x 1,25m, tj. 8 000ks/ha. U jedli a borovic se
doporuc€uji volngjsi spony napf. 1,25m x 1,25m, tj. 6400ks/ha. Nejefektivnéji je plocha
vyuZita pfi pouZziti trojuhelnikového sponu. V kulturach s hustSim sponem je mozne vytézit
stromky pres jednu Fadu nebo v fadach stfidavé a to v dobgé, kdy si stromky zaCinaji
konkurovat (dotykaji se korunami). Wtézené stromky lze vyuZit jako mensi sortiment Ci
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jako ozdobny klest. Pfi vysadbé v fadach Ize také kombinovat rizné druhy dfevin podle
rychlosti jejich rlstu. (Poleno a kol. 2009)

2.5.9 Sadebni material

Zakladnim predpokladem pro zdarny rdst stromk( v plantadZzich je pouZziti
kvalitniho, silného a zdravého sadebniho materialu, coZz vyznamné pfispiva k omezeni
stagnace rlstu po vysadbé. Pouzitim kvalitniho sadebniho materialu je omezena nutnost
vylepSovani kultur a je dosahovano jednotné kvality stromk{. U vsech druhll dfevin jsou
vysazovany silné Skolkované sazenice o vysce kolem 20 aZz 40 cm, tzn. u borovic ve stafi
2/0, jedli 2/1 a u smrki 2/2. Zvysena ujimavost prostokorennych sazenic musi byt zajisténa
tim, Ze od vyzvednuti aZ po vysazeni je vénovana dostate¢na péce ochrané korenl pred
vysychanim. Toto je nutné zajistit ucinnym oSetfenim sazenic, respektive jejich
korenovych systém( vhodnymi latkami omezujicimi vypar vody z rostlin (antidesikanty a
intitranspiranty) a pfepravou sazenic ve vhodnych obalech (napf. v uzavienych PE nebo
papirovych pytlich apod.). Z tohoto hlediska je vhodné pouzivani obalenych sazenic,
jejichz pouZiti mé fadu dalSich biologickych i ekonomickych vyhod. U tohoto typu sadby
je omezen Sok z presazeni a méla by byt garantovana zvys$ena ujimavost i pocatecni rdst.
(Lesoskolky s.r.0. 2010) Vzdy je vsak nutno (pfedevsim u drevin s kdlovym kofenovym
systémem — jedle, borovice) pouzivat k péstovani sazenic takové obaly, které nezplsobuji
deformace kofenového systému. Jak jiz bylo zminéno, je ddlezité, aby byly pouzivany
sazenice zdravé, bez patrné infekce, bez napadeni $kddci a mechanicky neposkozené.
Maji-li sazenice vice vrcholl, je nezbytné nadbyte¢né vrcholy pfed vysazenim odstranit.
Vhodnéjsi vSak je takové sazenice nepouZzivat, ponévadZz zmnozeni terminalniho vyhonu
mlZe byt zapricinéno virovou nakazou (metlovitost borovice) nebo mlze byt dédicné. Na
zékladé tvrzeni zkusenych péstiteld vanocnich stromkl lze za nejkvalitnéjsi sadebni
material smrk(l a borovic oznaCit sadebni material od némeckych péstitell. Sadbu jedli
Spickové kvality Ize objednat z Danska. PFi pouzivani prostokofennych poloodrostkd k
zakladani plantdzi tj. sazenic o vysce 60 az 120 cm se mdze rychleji dosahnout
pozadovanych dimenzi stromk( i snizeni nakladd na oSetfovani proti bufeni.
Predpokladem k tomu je ovSem to, aby poloodrostek od pocatku mél poZadované
kvalitativni znaky vanocniho stromku. S timto zplsobem péstovani vanocnich stromkd

jsou vSak spojena uréita rizika, napf. po presazeni téchto sazenic u nich mdZe nastat
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vyrazngjSi stres, ktery se projevuje sniZzenim pfirustu terminalniho vyhonu, Casto
doprovazenym riistem zkracenych ,,hladovych* jehlic popt. ztratou starSich roénikd jehlic.
Tim je naruSena celkova pravidelna stavba stromku. Doporucuje se pouzivat poloodrostky
hroudové nebo obalene.

2.5.10 Usporadani plochy plantaze vanoc¢nich stromki

Tvar pozemku plantaze se pfizplsobuje podminkam danym okolnim prostfedim.
Pro efektivni vyuziti mechanizacnich prostfedki je vyhodné zvolit tvar plochy v podobé
protahlého obdélniku se souvratémi Sirokymi cca. 5m. P¥i zakladani rozsahlych plantéazi je
zadouci, zejména na plochéach vystavenych vétrdm, vysadba vétrolam( z rychle rostoucich
drevin, a to kolmo na smér prevladajicich vétr(. DalSi funkci vétrolam( je stinéni
zakladanych kultur a jejich ochrana pred Skodami mrazem. Vétrolamy by mély byt od sebe
vzdaleny cca. 50 - 80m a rozdélovat tak plochu na pracovni pole. V lokalitach, kde nejsou
plantaZze obklopeny dospélymi lesnimi porosty, je vhodné vysazovat ochranné pasy po
celém obvodu plantaZe. Sazenice jsou na plochu plantdZze vysazovany do fad v urCitém
sponu, pfitom je nutno vzdy po urcitém poctu fad vytvofit (vynechanim fady) jizdni pruh
(Sitka 2,5 — 3 m) pro pohyb kolové techniky (traktor(l). Rozestup téchto jizdnich pruhd €ini
cca. 15 — 20 m a je odvisly zejména od Sitky zabéru pracovnich adaptérl (napf.
postfikovacl a rozmetadel hnojiv). Jizdni pruhy tvofi sekundarni dopravni sit’ na plantézi,
pIni funkci orientacnich roz€lefovacich linii, déli pracovni pole na péstebni tabule,

usnadnuji sklizfiové prace.

2.5.11 Diferenciace zpUlsobU pFipravy stanovist’ na plantazich

Skladba operaci i pouzitych mechaniza¢nich prostfedk( zavisi zejména na tom, jak
byla dana plocha doposud uzivana, jaky je jeji padni kryt (vegetace), popr. zamokreni
apod. Odvodnéni ploch je nejsnaze proveditelné vyhloubenim soustavy odvodriovacich
prikopl. Pouziti podzemnich drendzi je mozné, finanéné vSak velmi naroc¢né. Chemické
potlaeni bufené Ize pfed zaloZenim plantdZe provadét nesenymi traktorovymi postfikovaci
nebo prenosnymi zadovymi postfikovaCi. Vhodnymi a ekologicky pFipustnymi
herbicidnimi latkami jsou v soucasnosti pripravky na bazi glyfosatd (napf. Herbicidy rady
Roundup, Clinic, Glyfogan apod.) pouzivané ve vodném roztoku. Mechanicka pfiprava
pldy orbou, frézovanim, hloubkovym kyprenim atd. je nezbytnd zejména na tézSich
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pldach. Pro jednotlivé varianty predchoziho vyuziti plochy lze pfi pripravé pldy
postupovat takto:

a) Louky a pastviny — je nutné jejich celoplodné zpracovéani klasickou pfipravou jako u
orné pldy. Nejprve je vsak Ucelné chemicky zlikvidovat travni porost (postfik herbicidy),
poté by mél byt odumfrely drn zpracovan pldni frézou. Nasleduje orba radli¢nymi pluhy do
hloubky alespoii 40 cm, smykovani a vlaceni, pficemZz mohou byt do pldy zapravena
hnojiva (nejcastéji mineralni davkovana rozmetadly). Pred vysadbou by méla byt plida
povrchové utuzena pldnimi valci (hladkymi nebo cambridgskymi) ¢i pldnimi péchy.

b) Pole a zrudené lesni Skolky — na téchto lokalitach lze pFedpokladat, Ze dFivéjSim
intenzivnim zpracovanim pldy je struktura i obsah Zivin vyhovujici pro okamZitou
vysadbu sazenic. Hloubkové zpracovani pldy orbou neni nutné, mdze byt pouzita pouze
pldni fréza pro mélké povrchové zpracovani pldy. Na strnistich Ize vysazovat sazenice
primo bez jakékoliv pripravy pldy, pficemz strnisté tvori ¢aste¢nou ochranu pldy pred

erozi.

c) Obnova stavajici plantdze vanocnich stromk( - je typickd pro intenzivni zplsob
plantazniho péstovani. Je nutno odstranit zbytky vytéZzené kultury a to bud jejich
shromazdénim a spalenim nebo mechanizovanym rozmélnénim (vCetné parizkd a korend)
pomoci drticl nehroubi, které vzniklé $tépky zapravuji do pldy. Po tomto zasahu by
v nasledujicim roce méla byt plocha oseta meziplodinou (vikvovité rostliny), ktera se
nasledné pfi klasické pripravé zapracuje do pdy.

2.5.12 Tvarovani vanocnich stromk
Kvalitni vano¢ni stromek neni mozné vypéstovat bez trvalé a systematické péce. PFi

tvarovani stromk( se pouzivaji nasledujici druhy rez(:

a) zapéstovavaci: v prvnich 2 letech, jedna se pfedevsim o odstranéni zdvojenych vyhonki
b) tvarovaci: v 3 - 5 letech, tvaruje se koruna i bo¢ni vétve

c) opravny: pred sklizni, kosmeticka Uprava tvaru, zkracovani terminalu

Cilem tvarovani je dosaZeni jehlanovitého tvaru. Zkracovani terminélniho vyhonu se

provadi Sikmym stfihem smérem k jihu, tésné nad pupencem zaloZenym na severni strané

17



vyhonu. PFi nenavratném poskozeni terminalniho vyhonu mdzeme jeho absenci nahradit

vyvazanim jednoho z vyhon( vrchniho preslenu.

Vychova smrku: Tvarovani je mozné kdykoliv s vyjimkou obdobi raSeni, nejlépe v
obdobi vegetacniho klidu. S vychovou se zacina ve druhém roce odstranénim prebytecnych
vrcholl a to tim zplsobem, Ze jsou vybrany nejvhodnéjsi z vrcholl a ostatni vrcholy jsou
odstfihnuty. Od tretiho roku se zaCind s tvarovanim korun. Jakmile uZ je jednou zapocato
s tvarovanim koruny, je nutné v tomto pokraCovat kazdoro¢né az do roku pred sklizni. S
tvarovanim koruny se zaCina ve tfetim roce na druhém preslenu od shora, ve Ctvrtém roce
se tvaruje preslen nad nim a v patém roce preslen nad pfeslenem tvarovanym ve Ctvrtém
roce. Tvarovani bocnich vétvi se provadi plotostfinem. Cilem je dosaZeni kuZelovitého
habitusu, terminalni vyhon je zkracovan na délku 25 cm. Po dosazeni vyssiho vzrlstu
stromku je ponechavana vyska terminalu na 30 cm, zkracovani se provadi Sikmym fezem.
Zkracovanim termindlu a bocnich vétvi se vytvari kuZelovita linie stromku s hustym
zavétvenim. V Sestém aZz osmém roce, coZ je doba sklizné, se upravuje délka terminélniho
vyhonu a jsou zakracovany presahujici bo¢ni vétve. Stromky se prestavaji tvarovat rok
pred sklizni, aby mohly vétve dor(st a stromek ziskal sv(ij poZadovany vzhled.

Vychova borovic: Provadi se v obdobi, kdy jsou nové vyhony jesté nevyzralé. Pro urceni
vyzralosti je pouzivan indikator zjisténi vyzralosti vyhonkd jehlicnatych drevin. Tvarovani
borovic se nazyva vystipovani. S vychovou se zaCina ve druhém roce odstrafiovanim
prebyteénych vrcholl jako u smrkd. Od tfetiho roku se tvaruje koruna, jsou zakracovany
bocni vétve a je brzdén rdst terminalniho vyhonu. Pro ovlivnéni délky terminalniho
vyhonu jsou aplikovany chemické pripravky brzdici rist nebo jsou uzity tzv. TOP-STOP
klesté, jejichz pouziti ma za nasledek zranéni kambinalniho sloupce na terminalnim
vyhonu. Délku terminédlniho vyhonu Ize regulovat i zkracenim. Obdobi sklizné je
zaméreno pouze na doladéni poZzadovaného vzhledu. Posledni Gpravy se provadi rok pred

sklizni stromkad.

Vychova jedli: Tvarovani se provadi kdykoliv s vyjimkou obdobi radeni, nejlépe v obdobi
vegetacniho klidu. S vychovou se zacind ve druhém roce odstrafiovanim prebytecnych
vrchold. Od tfetiho do Sestého roku se tvaruje koruna, jsou zakracovany bocni vétve a je
brzdén rlst terminalniho vyhonu. Pro zpomaleni rlistu termindlu se miZze postupovat

stejnym zplsobem jako u borovic, Ize vyuZit i metody zmensovani asimilacni plochy.
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Jedna se o odstranéni pfizemniho preslenu, ¢imz se lepsi ventilace na plantazi, omezuje se
riziko hnédnuti jehlic spodniho preslenu a sniZuje se riziko onemocnéni houbovymi
chorobami. V sedmém az desatém roce se upravuje kone€ny vzhled stromku, vychovou se
konCi rok pred sklizni. U Abies grandis se zakracovani terminélniho vyhonu neprovadi z

dlvodu nizkych zkusenosti s timto zasahem.

2.5.13 PFihnojovani

Duilezitou soucasti péce o kultury vanocnich stromk( je ovliviiovani jejich vyzivy
hnojenim. Nutnost pfihnojovani kultur béhem jejich rdstu zavisi na obsahu pfistupnych
zivin v pldé. Ucelem prihnojovani je zajisténi kvalitniho pravidelného ridstu, barvy a
velikosti jehli¢i, délky jeho trvanlivosti a do urCité miry i omezeni opadu jehli¢i po
vytéZzeni stromkd. UdrZzovanim optimalni vyzivy lze zvysit odolnost stromk( proti
napadeni nékterymi Skldci a chorobami. MnoZstvi pouzivaného hnojiva se podfizuje
pldnim rozborlm. Pokud dojde ke vzhledovym zménam stromkii, je potfeba co nejrychleji
zjistit tuto pFicinu. Hnojeni na podporu rlstu se aplikuje v prvni poloviné vegetacniho
obdobi. Hnojiva pouZivana na podporu rlistu jsou napf. Hydrokomplex nebo Nitroplaska.
MnoZstvi pouzitého hnojiva se odviji predevsim od velikosti stromk{. Hnojeni na podporu
rlstu neni u borovic pouzivano, nebot’ hrozi nebezpeci nadmérnych vyskovych prirlistl. V
oblastech s vyskytem pozdnich mraz( je vhodné vyuZit draselnych hnojiv, jez podpori
dozrani a zdfevnaténi vyhon(. Hnojeni na list se aplikuje v roce sklizné a to koncem
mésice srpna. K hnojeni se pouziva hnojivo s obsahem hof¢iku napf. Magnitrat. Pouzivané
mnoZstvi se opét odviji od velikosti stromki. Pfed obdobim vegetacniho klidu tj. na
podzim dochazi ke stahovani Zivin z listové Casti do Casti kofenové, coz ma za nasledek
ztratu barvy jehlici. Ukolem tohoto typu hnojiva je prodlouzeni cyklu stahovani zivin a
dodéni potfebnych Zivin pro kvalitni barvu a stav jehli¢i. DalSi hnojivo pouzivané pro
dosazeni syté zeleného zbarveni jehlic je dusikaté hnojivo Ledek vapenaty. Aplikuje se v
roce sklizné a to nejlépe po ukoncéeni délkového rlstu terminalniho vyhonu. PFihnojovani
na list se mlize kombinovat s pouzitim ochrannych latek. V obdobi vysokych letnich teplot
nebo za destivého pocasi nemiize byt aplikovano hnojeni na list. Nejvhodngjsi je postrik v
rannich nebo veCernich hodindch, kdy vy3si vihkost a niZsi teplota pfiznivé ovliviuji
pFijem Zivin. K hnojeni se pouziva bézné dostupnou techniku pouzivanou v ovocnarstvi

nebo v lesnim hospodafrstvi.
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2.6 Ostatni technické prostiedky pro provoz plantaze

Pldni jamkovaCe se pouZivaji napf. pfi hloubeni jamek pro stavbu oploceni
plantdZe, popr. k vysadbé obalovanych sazenic. Jsou bud' traktoroveé nesené, nebo prenosné
tj. obsluhované jednim nebo dvéma pracovniky. S ohledem na typ a vyspélost sazenic lze
volit rlizné velikosti vrtakd. Aplikatory hnojiv jsou pouzivany pro plosnou aplikaci
primyslovych hnojiv. Jedna se o nesena Ci tazena talifova rozmetadla. Pro individualni
aplikaci hnojiv ke stromkdm jsou pouzivany davkovace prenasené na zadech pracovnika.
Pro aplikaci kapalnych hnojiv mohou byt pouzivany bézné zadové nebo traktorové
postfikovace. Pfenosné nebo nesené postfikovace a rosiCe jsou pouzivany pfi aplikaci napf.
herbicidll a fungicidd. (Neruda, Simanov 2006) Tvarovani a oklest vanocénich stromk( se
provadi pomoci jednorucnich ¢i obouruénich nlizek napf. pneumatickych, elektrickych
(akumulatorovych) nebo hydraulickych. Pro regulaci vzdalenosti mezi presleny vétvi

wrs O

(snizeni vyskového prirlistu stromk() Ize pouZzit specialni strangulacni klesté.

2.6.1 Ochrana vanocnich stromkd pied Skodlivymi Ciniteli

a) Buren

Bufen musi byt v kultufe potlaovana tak, aby nezasahovala do korunek
sazenic, nebot’ jediné tak jsou jehlice na vanocnich stromcich v plném poCtu i na
nejspodngjSich vétvich. Po radné provedené mechanické pripravé pldy v kombinaci s
aplikaci herbicid(l je bufen intenzivné potlacena minimalné jeden aZ dva roky po zaloZeni
kultury. Hlavnim cilem ochrany proti bureni je zajistit stromkdm co nejvice svétla, vody a
prostoru. Odpleveleni plochy mliZze byt provedeno bud mechanicky, nebo chemicky.
Mechanické odstranéni bufené je provadéno kFovinofezy, na rozsahlych plantaZich se
pristupuje k pouzivani nosicll vybavenych Zaci listou. Tyto Zaci stroje musi byt vybaveny
kryty, aby nemohlo dojit k poskozeni vétvi stromk(. Chemicka ochrana stromkil je
predevsim zavisla na vyzralosti letorostll, nebot’ u nevyzralych letorostl je nutné zamezit
styku herbicidu se stromky. PFi dostatecné vyzralosti letorostll lze postfik aplikovat
celoplos$né, pro potlacovani nezadoucich drevin Ize mlzZe vyuzit kombinovaného zpUsobu.
Tyto dreviny jsou nejprve vyfezany a do 8 hodin po ufiznuti je proveden nastfik parizkd.
Za vhodny nastfik Ize povazovat 5% roztok herbicidu Roundup rapid. Tento zpUsob Ize

pouZit celoro¢né, mimo obdobi vyplavovani mizy.
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b) Houbové choroby

K nejCastéji se vyskytujicim houbovym chorobam Ize Fadit Lophodermium
pinastri. Toto onemocnéni se vyskytuje predevsim v prehoustlych plantdZich na pis€itych
pldach. Ochrana pred touto chorobou se provadi postfikem v obdobi mezi mésici ¢ervenec
aZ Fijen a to nékolikrat za sebou ve dvou tydennich intervalech. Postfiky proti sypavce se
provadi kazdy rok, jsou ucinné, ale velmi pracné a nakladné. V ojedinélych pfipadech se

mize vyskytnout poskozeni vaclavkou, rzi nebo troudnatcem vrstevnatym.

c) ZVvér a ostatni ZivoCichové

v =v s

Nejcastéjsi a nejucingjsi ochranou proti zvérfi je oploceni plantaze. Pfi volbé
plotu je nutné uvazit se vyskytujici se druh zvéfe a vySku snéhové pokryvky v misté
plantaZze. Proti Skoddm zvére se lze také branit rdznymi repelenty. DalSimi $kddci na
plantaZzich vanocnich stromkll jsou drobni hlodavci. Boj proti témto $kddclm je velmi
obtizny. Pro jejich likvidaci se pouZivaji speciélni chemické pfipravky (jedové pasti).
Ochranu proti hlodavcim Ize do jisté miry zajistit vystavenim bidel pro dravce. Hmyzi
Sklidci se zatim na plantazich v Ceské republice téméF nevyskytuiji.

d) Pozary

PFi zakladani rozsahlejsich plantazi vanocnich stromk( je potfeba pfedem
vypracovat pFislusnd protipozarni opatfeni. K zakladnim opatfenim nalezi vytvoreni
protipozarnich pas bez vegetace. Vnitini plochy lze nasledné rozdélit na mensi dily
pomoci brazd vytvofenych pluhem. Hlavni protipoZarni izolacni pas by mél byt Siroky pét

az sedm metrQ a vnitfni pasy 3,5 — 4,5m.
e) Vitr

Jako ochrana pfed negativnim pdsobenim vétru jsou budovany vétrolamy
z rychle rostoucich drevin. Vétrolamy se vysazuji kolmo na smér prevladajicich vétr(i a to
ve vzdalenosti 50 az 80 metr(i od sebe. V mistech, kde neni plantaz ni¢im chranéna proti

vétrlim, se doporucuje vysadba vétrolamd po celém jejim obvode.
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2.6.2 Tézba vanocnich stromkd

Doba tézby vanocénich stromkl zavisi na druhu dfeviny a na poZadované vysce
stromkd. VétSinou to byva po Sesti aZ osmi letech péstovani. Z dlvodu zamezeni
dehydratace stromk( a nasledné ztraté jehlici jsou stromky téZzeny bezprostfedné pred
jejich prodejem. Stromky urcené k téZbé musi byt nejprve vyznaceny, a to pokud mozno
barevné vyraznou paskou, nebo pfimo Stitkem s nazvem producenta. Samotna tézba se
provadi lehkymi motorovymi pilami. Wrezané stromky se snasi k linkam, bali do siti a
ukladaji se na okraj linek, aby nebylo branéno projeti dopravnich prostredkd. Jiz na linkéach
popf. po presunu na manipulaéni plochy jsou baze stromk{ upraveny pro potiebu
spotrebiteld. Baze kminku se ocisti od vétviéek a pahyll na délce asi 20 cm. Pro ocisténi
baze od vétvicek a pahylkli se pouziva ruéni naradi (pily a noze). Je také mozné patu
kminku adjustovat do kuzelového tvaru s dimenzemi vhodnymi pro upevnéni stromku do
stojanu. Pro opracovani paty kminku jsou poZivany specialni frézy. Pfi uloZeni paty
kminku do stroje dojde k dokonalému a rychlému opracovani ¢asti kminku v délce asi 10
cm do tvaru kuzele se stfednim primérem pét az osm cm. Tento prlmér Ize ménit
vyménou frézy. Po opracovani je stromek pFipraven k okamzitému upevnéni do béZnych
domécich stojanll bez nutnosti dal$ich Gprav zékaznikem. Ofrézovanim béaze stromku se
usnadni jeho instalace v byté, ale je zhorSen nebo zcela znemoznén prisun vody do pletiv
stromku odfrézovanim vodivého pletiva kminku. Instalovany stromek tak rychleji vysycha
a jehli¢i opadava.

2.6.3 Predexpedicni pFiprava vanocnich stromki

Baleni stromk{ se provadi motouzem nebo plastovymi sitémi, stromky lze opatfit
visackami s informacemi o druhu, pdvodu, kvalité, velikosti a cené. Baleni stromkd Ize
uskute€nit pouhym ovazovanim motouzem nebo vloZzenim stromku do rukéavce z pruzné
plastové sitoviny. Prebaly sitovinou ochrariuji vétve a vrcholky stromk( pred zlomenim a
odrenim, usnadiuji prepravu a manipulaci se stromky. Cena rukdvcll se vyraznym
zplsobem neprojevi v kalkulaci prodejni ceny stromkd, nebot’ je relativné velmi nizka
(cena 1 bm sitoviny Cinila v cenovych relacich roku 2010 cca. 2,- K¢). Pro usnadnéni a
zproduktivnéni baleni stromkU Ize pouZzit balici zafizeni, ktera maji podobu valce na jedné
strané opatfeného rozsitenym nalevkovitym hrdlem. Priimér valce je nutno zvolit Gmérné k

mohutnosti balenych stromkd (25 - 55 cm). Stromek se do pripravku vklada hrdlem
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oddenkovou Casti napfed a je protahovan valcem, pfiemz dochazi k uspofadanému
pFitlaceni vétvi ke kmenu. Pro velmi silné koSaté stromky se pouZivaji zdokonalena balici
zafizeni doplInéna ruc¢né nebo strojné pohanénym pakovym protahovacim mechanismem,

ktery usnadiuje vtaZzeni stromku do valce.

2.6.4 Ziskavéani a uprava ozdobného klestu
Ozdobny klest se pouziva predevsim pro vazbu véncl, kytic a k vyzdobé.
Nejvétsim zdrojem ozdobného klestu je ofezani vétvi nekvalitnich jedincl, dale pak
ofezané vétve z pfizemnich pFeslenll a odstfizené vétve pfi tvarovéani stromkd. Rez musi
byt hladky a kratky, laméani se nedovoluje. BéZné vyrabény klest ma zpravidla délku od 20
do 100 cm a tloustku vétve v fezu do 2 cm. Klest se mize vyrabét v prdbéhu celého roku,
musi byt dodavan cCerstvy, zpravidla svazany do svazku o hmotnosti pét aZ deset

kilogramd.

2.6.5 Doprava vanocnich stromki

PFi transportu vanocnich stromk(l je nutné uvézit, Ze se jednd o praci s velmi
citlivym materidlem, ktery miZze byt neopatrnou manipulaci poskozen. Pfi dopravé je
velmi dllezité, aby byly stromky zabaleny ve specialnich sitovych obalech. Tim se snizi
moznost poSkozeni jemnych vétvicek popf. terminalniho vrcholu a zvysi se mnoZstvi
prepravovanych stromk{ a efektivita prepravy. Stromky musi byt prevazeny v krytych
uloznych prostorech, aby nedochézelo vlivem vétru k vysychéani jehlici. Stromky je mozné
pfepravovat chladirenskymi automobily, u kterych je zarucena poZadovana teplota béhem

prepravy.

2.7 Ekonomika produkce vanoc¢nich stromki
Ekonomicka efektivita jakékoli hospodarské Cinnosti se posuzuje jednoduchym
porovnanim vynosl a vynaloZenych néakladd, tedy vypoCtem zisku popfipadé ztraty.
Zhodnotit ekonomiku produkce vanocnich stromk( neni pFili§ jednoduchéa zalezitost, nebot’
se zde projevuje vliv fady Ciniteld a na ocekavany ekonomicky efekt je nutné nékolik let
pockat. Ekonomicka efektivita je ur€ovana volbou dreviny, kvalitou sadebniho materialu a
jeho plvodem, stanovistnimi pomeéry, narocnosti praci vynaloZzenych pfi zakladani plantaze

i pfi jejim provozu, odbornosti provozovateld, obchodni zdatnosti prodejcl, dopravnimi
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vzdalenostmi, zplsobem prodeje, poptavkou a koupéschopnosti zakaznik(. Prodejni cena
vanocnich stromkd uZzivatellm musi byt takova, aby uspokojila potreby producenta i
prodejcll a soucasné, aby ji zékaznici byli ochotni zaplatit, jinak hrozi nebezpedi
neprodejnosti predrazenych stromkd. Z plantdzi je ziskavan hlavni vynos az po dosazeni
pozadované vysky a to je, kdyz jsou stromky sklizeny a prodavany. Drobné vynosy uz
mlZeme ziskat jiz pred sklizni stromk z prodeje klestu vzniklého tvarovacimi stfiky. Dal$i
zplisob ziskani vynosu pred sklizni je kontejnerova vyroba. Stromky se vyzvednou a
vCetné s kofenového balu vlozi do plastového kontejneru a zasypaji hlinou. Tento zplsob
se pouziva zejména v husté zaloZenych plantazich. Je vSak dilezité vzit v Givahu, Ze tohoto
pred¢asného vynosu lIze dosahnout jen za predpokladu odnosu cenné pddy. Vyznamny vliv
na ekonomické vysledky produkce ma i zplsob prodeje vanocénich stromki. Existuji dvé
zékladni moZznosti podeje: pfimy prodej jednotlivych stromk{ drobnym odbératelim a
hromadny prodej velkoodbératellm. Obé& moznosti maji své klady a zépory. Vyhodou
pfimého prodeje je dosaZeni vy3Si prodejni ceny, nevyhodou je omezené mnozstvi takto

v

prodanych stromk{ a vyssi ¢asova narocnost prodeje. PFimy prodej je jako hlavni zplisob
prodeje vhodny zejména pro mensi plantaze, ve velkych plantaZzich mize mit dopliikovou
funkci. Prednosti hromadného prodeje velkoodbératelim méa vyhodu predevsim v zajisténi
odbytu, zkraceni doby prodeje, nevyhodou je niZsi prodejni cena. Stromky ze stejné jedné
vysadby jsou vétSinou tézeny po dobu nékolika let (3 — 4 roky). Z toho Ize odvodit, Ze
plantdZ bude poskytovat vynosy vzdy po urCitém Casovém cyklu, béhem kterého bude

nutno (na vybrané ¢innosti opakované) vynakladat prostfedky na jeji provoz.
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2.8 Nové zalozena plantaz vanocnich stromkd v obci Plav

2.8.1
ravni podklady
PFi zakladani plantdZze v obci Plav bylo postupovano v souladu se zékonem ¢.
334/1992 Sb. Zadost podana na Obecni Ufad v Plavu obsahovala Gdaje zminéné
v kapitole 2.1.2.

2.8.2
harakteristika pozemku

Tato nové zaloZend plantaZ se nachdzi vobci Plav, 6km jizné od Ceskych
Budéjovic. Pozemek, na kterém byla plantdZ vybudovana, ma tvar protahlého
obdéIniku o celkové vymére 4288m?. Pozemek je situovan v mirném svahu o celkovém
podélném sklonu cca. 8%. V predchozich tficeti letech byl pozemek vyuZivan pouze
jako louka, nedoslo tedy k prehnojeni pldy pouzivanim zemédélskych hnojiv. Z tohoto
dlvodu nebylo pristoupeno k provedeni pidniho rozboru. V okoli pozemku se
nenachazi zadny vzrostly porost, severni strana navazuje na zastavbu domd, ostatni tFi
strany tvofi sousedni louky. Zdlvodu lokace plantdZe v bezprostfedni blizkosti
obydleného Uzemi, nebylo zbudovano Zadné nadstandardni zafizeni slouzici k ochrané
plantaze proti zvéfi. Na pozemku se nenachazi Zadné pfirodni prekazky ci jiné
negativni prvky. Plda vdané lokalité odpovidd svym sloZenim a texturou typu
LhlinitopiscCita“.

Pozemek, na némZ byla plantdZ vybudovéana, je diky bezprostfedni blizkosti
vzdu$ného vedeni vysokého napéti prakticky nevyuzitelny jako stavebni parcela.
Z tohoto divodu bylo pfistoupeno k vybudovani plantaze vanocnich stromkd, jako k
jeho nejefektivnéjSimu vyuziti. Pro tuto funkci ma pozemek také urcita negativa. Tim
je predevsim pomérné znaCny podélny sklon, blizkost feky MalSe (viz pfiloha ¢.1) a
absence vzrostlé okolni vegetace. Navzdory blizko se nachazejici feky (cca. 80m)
nehrozi diky sklonu terénu zaplaveni Uzemi ani pfi zasadnim rozvodnéni Feky.
Vzhledem k zminéné vymeéfe pozemku, nebyla plantdZz zaloZena s umyslem byti

hlavnim zdrojem prijmd zfizovatele. Také nebylo pfistoupeno k pouZziti chemickych
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prostfedkd na ochranu proti bufeni, nebot’ je zfizovatelem uprednostiiovana ekologicka
forma hospodafeni a bufen je tudiz potlacovana pouze mechanickym zplisobem.
V pribéhu dosavadni péstebni Cinnosti bylo zjisténo, Ze tento zplsob ochrany je
znacné Casoveé a fyzicky naro¢ny. Za vyznamny nedostatek Ize oznacit skutecnost, ze
doposud nebyly (duben 2011) vybudovany vétrolamy, jejichz vysadba byla soucasti
projektu vystavby plantaze, pfi vysadbé byl vyclenén prostor k jejich zfizeni.

2.8.3

echnologie vystavby plantéze
V prvni fazi tj. v z&fi 2009 bylo na pozemku budouci plantdZe provedeno seceni
travy traktorovou nesenou bubnovou sekaCkou. Trava byla nasledné sebrana sbéracim
vozem typu ,.horal“. Dne 8. Fijna 2009 byla provedena plosna pfiprava pldy oranim.
V zimnim obdobi doSlo tudiZz k ¢aste¢nému rozkladu zaorané biomasy. Prace na
plantdZi pokraCovaly na jafe roku 2010 a to diskovanim, ¢imZ bylo dosazeno
pozadované homogenity pldy. Ruéni sbér kamen( provadény dvéma pracovniky byl

proveden 4. dubna 2010. Objem odstranénych kamend &inil 2m°.

Oploceni plantdZze bylo navrzeno z lesniho uzlikového pletiva, zavéSeného na
sloupcich ze smrkove ty€oviny. Sloupky byly odkornény ruc¢né loupakem a ve spodni
tfetiné své délky olejovany. Pletivo bylo zvoleno o vySce 180cm, $ifka plotového pole
¢ini 3m. Diry pro sloupky byly provedeny strojné specialnim adaptérem na UNC.
Sloupky byly obsypany Stérkodrti a ru¢né beranéné. Pletivo je na sloupky pFichyceno
pomoci tzv. telegrafickych svorek urenych pravé pro instalaci lesnického pletiva.
Oploceni bylo provadéno ve dnech 9. - 11. dubna 2010, a to skupinou ¢tyF pracovnika.

2.8.4
harakteristika sadebniho materidlu a postup pfi
vysadbé
Sadebni material byly zvoleny nasledujici druhy dfevin: Picea pungens, Abies
nordmanniana a Pseudotsuga menziesii. Sazenice byly zakoupeny v poCtu 1200ks / Picea
pungens-600ks, Abies nordmanniana-300ks, Pseudotsuga menziesii-300ks/. Dreviny Picea
pungens a Abies nordmanniana byly k péstovani vybrany na zékladé velké obliby u
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spotfebitelll, zatimco Pseudotsuga menziesii byla vysazena ve snaze péstovat v Cechach
méné obvykly druhy vanocniho stromku, prestoZze se v zahraniCi téSi pomérné velké
oblibé: Douglaska tisolista je ve svété na vanocni stromky velice Zadana, a to zejména
v USA. Je charakteristickd velmi atraktivnim tvarem, vzhledem a viini. Dobfe snasi orez
dlouhych terminal( i vétvi. (Poleno a kol. 2009) Sazenice douglasky a jedle byly
zakoupeny jako prostokofenna sadba z lesni Skolky Véaclav Louzil, Kojice 148. Sazenice
smrku byly zakoupeny jako obalovana sadba od spole€nosti Leso3kolky s.r.o. v Re¢anech.
Tato spoleCnost ma s vyrobou obalované sadby bohaté zkuSenosti. (Leso3kolky s.r.0. 2010)
Obalovana sadba jiZz od pocatku svou kvalitou mnohonédsobné prevySovala sadbu
prostokorennou. Sazenice byly zakoupeny 16. dubna 2010 a vysazeny 17. dubna 2010.
Vlastni vysadba stromkd byla provedena rucéné sazeem, spon byl zvolen pro vSechny
druhy drevin stejny — 120cm, trojuhelnikovy. Tento spon se mize jevit jako ponékud
husty, nicméné je pocitano s vychovnymi zasahy i moznym intenzivnim tvarovanim.

Vysadba probéhla v souladu s postupem popsanym v kapitolach 2.1.8 a 2.1.9.

2.8.5
éstebni Cinnost

Z divodu vysokych teplot a zcela nedostatecné intenzité srazek bylo po vysadbé
pristoupeno k umélému zavlaZzovani. Zavlazovani bylo provadéno dvéma pracovniky, byl
pouZit cisternovy privés tazeny osobnim automobilem. Tento zplsob zavlaZzovani byl
shledan ve vSech smérech dostatecné efektivni, zavlaZzovani bylo opakovano v intervalu
deseti dnli po donu tfech mésicl od vysadby. MnoZstvi vody aplikované ke kazdému
jednomu stromku bylo cca. 3 litry. Pfedevsim diky umélému zavlaZzovani bezprostfedné po
vysadbé bylo dosaZeno velice nizké mortality sazenic (celkova mortalita cca. 2%). Po dvou
mésicich od vysadby byla plocha plantdZze velmi silné zasaZena bufeni. OZinani bylo
provedeno ploSnou metodou jednim pracovnikem. Po dalSich tfech mésicich bylo ozinani
stejnym zplsobem opakovano. Na plantazi nebylo provedeno umélé pfihnojovani. Jak jiz
bylo zminéno vyse, byla pouZzita jak sadba obalovand, tak sadba prostokofena. Na zakladé
hodnot ziskanych méfenim Ize Fici, Ze lepSi péstebni vysledky (vCetné niz8i mortality
sazenic) byly pozorovany u sadby obalované. Jako nejvice choulostivé se od pocatku jevily
sazenice Pseudotsuga menziesii, coz bylo potvrzeno v jarnich mésicich roku 2011,

kdy mortalita téchto sazenic doséhla 25%. ZvySena mortalita je pfipisovana nizsi kvalité
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sadebniho materidlu a neidedlnimu stanovisti. PFi jarni kontrole sazenic bylo pozorovéno,

Ze u sazenic Picea pungens a Abies nordmanniana nedoSlo k navySeni miry mortality ve

srovnani s podzimnimi mésici roku 2010. Prirlisty jednotlivych druh( dfevin jsou uvedeny

v tabulce €. 1. Zadné dal3i prace nebyly doposud na plantazi provadény, stejné tak nebyly

pouzity Zadné chemické prostfedky jak hnojiva tak ani napf. herbicidy. Na zéakladé

ohledani jehlic a posouzeni tvaru habitusu nebyly zjistény Zadné Skody zplsobené zvéfi Ci

jakékoliv napadeni stromk{ chorobami a Skldci.

Tabulka ¢.1 Primérna vyska, prlimér kréku a délka terminalu péstovanych drevin /

Pseudotsuga menziesii, Abies nordmanniana, Picea pungens

VYSKA PRUMER KRCKU | DELKA
(cm) (mm) TERMINALU
(cm)
PSEUDOTSUGA 36,18 4,58 5,20
MENZIESII
ABIES 21,62 3,90 6,84
NORDMANNIANA
PICEA PUNGENS | 33,14 6,10 4,50

NejvetsSi vySky dosdhla Pseudotsuga menziesii, ackoliv pfi vysadbé byly vysky

srovnatelné. (vySka sazenic Pseudotsuga menziesii a Picea pungens byla v rozmezi 25-

35cm, vyska sazenic Abies nordmanniana byla 20-25cm). Tloustka kofenoveho kréku

je nejlepsi u Picea pungens. Abies nordmanniana zatim vykazuje nejmensi rist,

ackoliv délka terminalu je z péstovanych drevin nejvétsi.

2.8.6

ekapitulace nakladd

Tabulka €. 2 Né&klady na zfizeni plantadZe v obci Plav

MJ

Pocet MJ K¢

Koupé pozemku/najem

mz
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Orba m° 4288 500
VIageni, diskovani m’ 4288 900
Lesni uzlikové pletivo bm 400 10176
Telegrafické svorky kg 5 294
Sloupky oploceni ks 130 1950
Vyhloubeni dér pro sloupky ks 130 2210
Sadba Picea pungens ks 600 9680
Sadba Pseudotsuga menziesii ks 300 900
Sadba Abies nordmanniana ks 300 2400
Mzdy pracovnik{ za vysadbu ks 1200 5400
Mzdy pracovnik( za stavbu oploceni hod 80 5600
> 40 010KE + 8% reZijni néklady 3201KE =
43 211K¢

Hodnoty uvedené v tabulce €.2 se vztahuji k plantdZi v obci Plav o konkrétni vymére

4 288m?. Nejvyss$i nakladovou polozkou bylo vybudovani oploceni, dale pak néakup

sadebniho materialu a mzdy pracovnikli. Mechanizovana priprava pldy provedena ZD

MalSe Roudné byla ekonomicky velice vyhodna.

Tabulka €. 3 Naklady provoz plantaZe v obci Plav v obdobi 17. 04. 2010 — 1. 04. 2011

MJ Pocet MJ K¢

Ozinani m? 4288 (aplikovéano 4000
2X)

Zavlazovani ks 1200 (aplikovano 3240
9x)

Chemicka ochrana proti bufeni m° 0 0

Hnojeni m° 0 0

Amortizace vybaveni % 8 994
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2
8 893K¢C

8 234K¢ + 8% rezijni ndklady 659K¢ =

Pro vytvoreni konkrétni pfedstavy o ekonomické efektivité péstovani vanocnich

stromkl je jako priloha ¢. 2 pfiloZzena ekonomicka bilance péstovani jednotlivych

drevin vychazejici z dat spolecnosti Abies Vysocina s.r.o. Jedna se o kalkulaci nakladd

a vynost od vlastniho zalozZeni plantdZze aZ po dobu tézby. Ekonomicka bilance je

kalkulovana na vyméru 1ha.

Tabulka ¢. 4 Srovnani celkovych vynost a nakladd péstovanych drevin (sumarizace

dajd z prilohy €.2)

HRUBE VYNOSY | NAKLADY (Kg¢) | ZISK (K&)
(KS)
Picea pungens 1 020 000 503 527 516 473
Abies nordmanniana | 2 080 000 597 609 1482 391
Pseudotsuga 1184 000 510 631 673 369
menziesii
> 3218 400 1611 767 2672233

Hrubymi vynosy se rozumi hruby zisk tj. zisk pfed odeétenim naklad(. Na zakladé

udaji z tabulky je zjevné, Ze ekonomicky nejefektivnéjsi je péstovani Abies

nordmanniana, zatimco ekonomicky nejméné vyhodné je péstovani Picea pungens.
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3 ZAavér

Bakalarska prace Ekonomické a péstebni aspekty nové zaloZené plantdZe vanocnich
stromkd v obci Plav na Ceskobudgjovicku mapuje vekeré innosti nutné k zaloZeni a
provozu plantdze. PlantdZz vanocnich stromk(l byla zaloZena v dubnu roku 2010. Na
plose 4288m? bylo zasazeno 1200ks sazenic, pficemz charakteristika sadebniho
materialu a technologie vysadby jsou popsany v patficné kapitole této bakalarské préace.
Bakalarské prace popisuje soubor €innosti spojenych se zfizenim plantazZe v obci Plav a
¢innosti aplikovanych pfi jejim provozu a to v obdobi od dubna roku 2010 do bfezna
roku 2011. Data ziskana mérenim na této plantazi jsou uvedeny jako pFiloha €. 2.
Méreni bylo provedeno 10. ledna 2011 na reprezentativnim vzorku 50ks od kaZdé
péstované dfeviny, méfeni vSech drevin bylo provedeno v jeden den za srovnatelnych
podminek. Vzhledem Kk uplynulé dobé od zaloZeni plantdZe nebylo moZno proveéfit
vSechny v bakalarské praci uvedené, teoretické poznatky a byla tedy i logicky omezena

moznost aplikovat je na plantazi zaloZzené v obci Plav.

Jadro prace spocCiva v Cinnostech, které souvisi s pfipravou plochy plantaze,
s vysadbou a provozem v prvnim roce péstovani. K negativnim aspektlim umisténi
plantdZe zaradit podélny sklon pozemku cca. 8%, déle pak chybéjici vzrostla vegetace
v okoli. Velmi pozitivné Ize naopak hodnotit skutecnost, Ze plda nebyla v minulosti
vyuzivana k intenzivnimu zplsobu zemédélstvi tj. nebyla hnojena. Snahou zfizovatele
plantdZe bylo postupovat v souladu sobecné platnymi postupy pfFi plantaznim
péstovani vanocnich stromk(, nicméné samotnou aplikaci v praxi se ukazalo, Ze ne
vzdy bylo z riiznych dlivodd mozné dodrzet vSechna optimalni doporuceni. Nazornym
pfikladem pochybeni tohoto druhu bylo podcenéni vybéru sazenic u Pseudotsuga
menziesii, pravdépodobné se jednalo o nevhodné zvoleny kultivar, coZ ve spojeni se
skute€nosti, Ze se jednalo o prostokofennou sadbu, vedlo ke zvySené mortalité sazenic.
Mortalita sazenic Picea abies a Abies nordmanniana Cinila 2%, coz lze oznacCit za

mortalitu nizkou. PfestoZe byla vSem sazenicim vénovana stejna péce, jarni mésice
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roku 2011 potvrdily, Ze kvalita sadby Pseudotsuga menziesii heodpovida svou kvalitou
pozadovanym naroklm. Mortalita téchto sazenic dosahla 25%. Kvalitu sadby Abies
nordmanniana lze oznaCit jako uspokojivou, nicméné jako vyloZené vyborné lze
oznacCit pouze sazenice Picea pungens. Nejvétsi vySky dosahla Pseudotsuga menziesii,
ackoliv pfi vysadbé byly vysky srovnatelné. (vySka sazenic Pseudotsuga menziesii a
Picea pungens byla v rozmezi 25-35cm, vySka sazenic Abies nordmanniana byla 20-
25cm). Tloustka kofenového kréku je nejlepsi u Picea pungens. Abies nordmanniana

zatim vykazuje nejmensi rdst, ackoliv délka terminalu je z péstovanych drevin nejvétsi.

Néklady spojené se zfizenim a prvnim rokem provozu plantdZe jsou uvedeny
v tabulce €. 2. Celkova ekonomicka bilance plantazniho péstovani vanocénich stromki
od vysadby aZz po jejich prodej byla provedena na zékladé informaci vychazejicich
z dat spole¢nosti Abies Vysocina s.r.o. Tento postup je zdlvodnén nemozZnosti ziskat
ekonomickéa data vlastni, nebot” plantaz v obci Plav je v provozu teprve od jara roku
2010. Zudaji spolecnosti Abies VysoCina s.r.o. je patrné, Ze ekonomicky
nejefektivnéjsi je péstovani Abies nordmanniana, zatimco ekonomicky nejméné

vyhodné je péstovani Picea pungens.
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PFiloha ¢.2 — ekonomicka bilance péstovanych drevin
Smrk pichlavy — Picea pungens

Plantdze smrku pichlavého bude téZena uz od sedmého roku péstovani:

V sedmém roce bude vytézeno 25% z plantaze, coz je 2.000 stromkd.
V osmém roce bude vytéZeno 40% z plantaze, coz je 3.200 stromkd.
V devatém roce bude vytéZeno 20% z plantaze, coz je 1.600 stromk.

Zbylych 15% z plantaze, coZ je 1.200 stromkU, bude povaZovano za nekvalitni jedince.
Smrk pichlavy nelze vyuzit na ozdobny klest a proto nekvalitni jedince uZz nelze nijak

Zpenézit.

Naklady na prvni rok péstovani:

Cena za pripravu plochy: 1.391,- K¢

Roundup Rapid (31/ha) x cena pfipravku (363,- K&) + cena za postfik (302,- K¢) =
=3x363 +302=1.391,- K¢/ ha

Cena za pripravu pady: 1.826,- K¢

orba (1.226,- K&/ha) + uprava povrchu kompaktorem (600,- K¢ /ha) =
=1.226 + 600 = 1.826,- Kc/ha

Cena za sadebni materiél: 80.000,- K¢

sazenice (10,- KE/ks) x pocet stromkd (8.000 ks) =

=10 x 8.000 = 80.000,- K¢

Cena za vysadbu: 16.000,- K¢

pocet stromkd (8.000 ks) x cena za vysadbu (2 KE/Ks) =

=8.000 x 2 =16.000,- KC

Cena za ochranu proti hrabosdim: 3.360,- K¢
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Cena za ochranu proti bureni:

v prvnim roce se neprovadi

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove ndklady za prvni rok péstovani: 112.577,- K¢

Naklady na druhy rok péstovani:

Cena za vylepSovani: 7.280,- K¢

Cena za sazenice: 5.600,- KC

uvazujeme 7% ztraty x 1% z celku (8.000 ks) x cena za sazenici (10,- KE) =
=7x80x10=5.600,- KC

Cena za vysadbu: 1.680,- K¢

7% ztraty (560 ks) x cena za vysadbu (3,- KE/ks)

560 x 3 = 1.680,- K&

Cena za ochranu proti bureni: 16.000,- K¢

cena za vyZzinani (8.000,- K¢&/ha) x 2 (2x ro¢né) =

8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 800,- K¢

mnozstvi na stromek (5g) x pocet ks (8.000 ks) x cena hnojiva (20,- K&/kg) =
5 x 8000 = 40.000g = 40kg x 20 = 800,- K&

Cena za hnojeni: 1.120,- K¢

16 hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

=16 x70=1.120,- KC
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Cena za vychovu: 2.800,- K¢

40 hod/ha préce x cena za praci (70,- K¢/hod) =

= 40x70 = 2.800,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady za druhy rok péstovani: 38.000,- K&

Naklady na treti rok péstovani:

Cena za vyZinani: 16.000,- K¢
8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x ro¢né) =
=8.000 x 2 = 16.000,- K&
Cena za hnojivo: 1.600,- KC
mnozstvi na stromek (10g) x pocet ks (8.000 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
10 x 8000 = 80.000g = 80kg x 20 = 1.600,- K&
Cena za hnojeni: 1.400,- K¢
20 hod/ha préace x cena za préaci (70,- K&/hod) =
=20 x 70 =1.400,- K¢
Cena za vychovu: 3.150,- K¢
45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
45 x 70 = 3.150,- KC
Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove naklady za treti rok péstovani: 32.150,- K&
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Naklady na ¢tvrty rok péstovani:

Cena za vyZinani: 16.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x ro¢né) =

=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 2.400,- KC

mnozstvi na stromek (15g) x pocet ks (8.000 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
15 x 8000 = 120.000g = 120kg x 20 = 2.400,- K&

Cena za hnojeni: 1.750,- K¢

25 hod/ha préace x cena za préaci (70,- K&/hod) =

=25x70=1.750,- KC

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady za Ctvrty rok péstovani: 33.300,- K¢

Naklady na paty rok péstovani:

Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena za hnojivo: 2.400,- KC

mnozstvi na stromek (15g) x pocet ks (8.000 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =

15 x 8000 = 120.000g = 120kg x 20 = 2.400,- KC
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Cena za hnojeni: 1.750,- K¢

25 hod/ha préace x cena za préaci (70,- K&/hod) =

=25x70=1.750,- KC

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na paty rok péstovani: 25.300,- K¢

Naklady na Sesty rok péstovani:

Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena za hnojivo: 2.400,- KC

mnozstvi na stromek (15g) x pocet ks (8.000 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
15 x 8000 = 120.000g = 120kg x 20 = 2.400,- K&
Cena za hnojeni: 1.750,- K¢

25 hod/ha préace x cena za préaci (70,- K&/hod) =
=25x70=1.750,- KC

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
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napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Naklady na Sesty rok péstovani: 25.300,- K&

Naklady na sedmy rok péstovani:

V sedmém roce sklidime 25% z plantaze, coz je 2.000 stromkd
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢
8.000,- Ké/ha prace
Cena hnojeni na list: 2.000,- K&
Cena za vyznaceni stromku ke sklizni: 2.000,- K¢&
Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 20.000,-
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (2.000 ks) =
=10 x 2.000 = 20.000,- K&
Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 20.000,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (2.000 ks) =
10 x 2.000 = 20.000,- K&
Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 9.000,- K¢&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s viekem x 20 hod =
=450 x 20 = 9.000,- K¢
Cena za vychovu: 3.150,- K¢
45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
45 x 70 = 3.150,- KC
Cena za ostatni naklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢
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Celkove ndklady na sedmy rok péstovani: 74.150,- K¢

Vynosy za sedmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej smrku pichlavého: 300.000,- K¢
pocet kusl (2.000 ks) x cena za stromek (150,- K&/ks) =
=2.000 x 150 = 300.000,- K&

Celkové vynosy za sedmy rok péstovani: 300.000,- K&

Naklady na osmy rok péstovani:

V osmém roce bude vytéZeno 40% z plantaze, coz je 3.200 stromkii
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 4.000,- K¢

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 3.200,- K¢

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 32.000,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (3.200 ks) =

=10 x 3.200 = 32.000,- K&

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 32.000,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (3.200 ks) =10 x 3.200 = 32.000,- K&
Cena za pribliZzeni stromk{ k odvoznimu mistu: 11.250,- K&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 25 hod =
=450 x 25 = 11.250,- KC

Cena za ostatni naklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢
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Celkové naklady na osmy rok péstovani: 100.450,- K¢

Vynosy za osmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej smrku pichlavého: 480.000,- K¢
pocet kusl (3.200 ks) x cena za stromek (150,- K&/ks) =
=3.200 x 150 = 480.000,- K&

Celkové vynosy za osmy rok péstovani: 480.000,- K&

Naklady na devaty rok péstovani:

V devatém roce bude vytéZzeno 20% z plantaze, coz je 1.600 stromk
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- Ké/ha prace

Cena hnojeni na list: 1.700,- K&

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni:1.600,- K&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 16.000,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.600 ks) =

=10 x 1.600 = 16.000,- K&

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 16.000,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.600 ks) =

10 x 1.600 = 16.000,- K&

Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 9.000,- K¢&
cena za préaci 450,- K&/moto hodina traktoru s viekem x 20 hod =
=450 x 20 = 9.000,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

43



napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na devaty rok péstovani: 62.300,- K¢

Vynosy za devaty rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej smrku pichlavého: 240.000,- K¢
pocet kusl (1.600 ks) x cena za stromek (150,- K&/ks) =
=1.600 x 150 = 240.000,- K&

Celkové vynosy za devaty rok péstovani: 240.000,- K¢

Celkové naklady a vynosy za devét let péstovani smrku pichlavého:

Celkové naklady na provoz plantaze: 503.527,- K&

Celkové vynosy za prodej stromk( smrku pichlavého: 1 020.000,- K¢&

\Vynosy: 1 020.000,- K¢
Néklady: 503.527,- K¢&
Cisty zisk: 516.473,- K&

Priblizné naklady na vypéstovani jednoho stromku smrku pichlavého : 63,- K&
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Jedle kavkazska — Abies nordmanniana

Plantdze jedle kavkazské bude téZena uz od sedmého roku péstovani:

V sedmém roce bude vytézeno 10% z plantaze, coz je 640 stromk.
V osmém roce bude vytéZeno 20% z plantaze, coz je 1.280 stromka.
V devatém roce bude vytéZzeno 30% z plantaze, coz je 1920 stromkd.
V desatém roce bude vytézeno 10% z plantaze, coz je 640 stromkd.

Zbylych 30% z plantdze, coz je 1.920 stromkd, bude povazovano za nekvalitni jedince
urcené k vyrobé ozdobného klestu.

Naklady na prvni rok péstovani:

Cena za pripravu plochy: 1.391,- K¢

Roundup Rapid (31/ha) x cena pfipravku (363,- K&) + cena za postfik (302,- K¢) =
=3x363 +302=1.391,- K¢/ ha

Cena za pripravu pady: 1.826,- K¢

orba (1.226,- K&/ha) + uprava povrchu kompaktorem (600,- K¢ /ha) =
=1.226 + 600 = 1.826,- Kc/ha

Cena za sadebni materiél: 115.200,- K¢

sazenice (18,- KE/ks) x pocet stromkd (6.400 ks) =

=18 x 6.400 =115.200,- KC

Cena za vysadbu: 12.800,- K¢

pocet stromkU (6.400 ks) x cena za vysadbu (2 KE/Ks) =

=6.400 x 2 =12.800,- KC

Cena za oploceni: 30.108,- K¢
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Cena za ochranu proti hrabostim: 3.360,- K¢

Cena za ochranu proti bureni:

v prvnim roce se neprovadi

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove ndklady za prvni rok péstovani: 174.685,- K¢

Naklady na druhy rok péstovani:

Cena za vylepSovani: 8.064,- K¢

Cena za sazenice: 6.912,- KC

uvazujeme 6% ztraty x 1% z celku (6.400 ks) x cena za sazenici (18,- KE) =
=6x64x18=6.912,- KC

Cena za vysadbu: 1.152,- K¢

6% ztraty (384 ks) x cena za vysadbu (3,- KE/ks)
384 x 3 =1.152,- KC

Cena za ochranu proti bureni: 16.000,- K¢
cena za vyZzinani (8.000,- K¢&/ha) x 2 (2x ro¢né) =
8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 640,- KC

mnoZstvi na stromek (5g) x pocet ks (6.400 ks) x cena hnojiva (20,- K&/kg) =5 x 6.400 =
32.000g = 32kg x 20 = 640,- K¢

Cena za hnojeni: 840,- K¢

12 hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
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=12 x 70 = 840,- KC

Cena za vychovu: 2.800,- K¢

40 hod/ha préce x cena za praci (70,- K¢/hod) =

= 40x70 = 2.800,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady za druhy rok péstovani: 38.344,- K&

Naklady na treti rok péstovani:

Cena za vyZinani: 16.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x rocné) =

=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 1.280,- K¢

mnozstvi na stromek (10g) x pocet ks (6.400 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
10 x 6.400 = 64.000g = 64kg x 20 = 1.280,- K&
Cena za hnojeni: 1.120,- K¢

16 hod/ha prace x cena za praci (70,- K&/hod) =
=16 x70=1.120,- KC

Cena za vychovu: 2.800,- K¢

40hod/ha préace x cena za praci (70,- K&/hod) =
40 x 70 = 2.800,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢
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Celkove naklady za treti rok péstovani: 31.200,- K&

Naklady na ¢tvrty rok péstovani:

Cena za vyZinani: 16.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x rocné) =

=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 1.920,- KC

mnozstvi na stromek (15g) x pocet ks (6.400 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
15 x 6.400 = 96.000g = 96kg x 20 = 1.920,- K&

Cena za hnojeni: 1.400,- K¢

20 hod/ha préace x cena za préaci (70,- K&/hod) =

=20 x 70 =1.400,- K¢

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove ndklady za Ctvrty rok péstovani:_32.470,- K&

Naklady na paty rok péstovani:

Cena za vyzinani: 16.000,- K¢
8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x rocné) =
=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za hnojivo: 2.560,- KC

48



mnozstvi na stromek (20g) x pocet ks (6.400 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
20 x 6.400 = 128.000g = 128kg x 20 = 2.560,- K¢

Cena za hnojeni: 1.680,- K¢

24 hod/ha préace x cena za praci (70,- K&/hod) =

=24 x 70 =1.680,- K&

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na paty rok péstovani: 33.390,- K¢

Naklady na Sesty rok péstovani:

Cena za vyzinani: 8.000,- K¢
8.000,- K¢/ha prace
Cena za hnojivo: 2.560,- KC
mnozstvi na stromek (20g) x pocet ks (6.400 ks) x cena hnojiva (20,- KE/kg) =
20 x 6.400 = 128.000g = 128kg x 20 = 2.560,- K¢
Cena za hnojeni: 1.680,- K¢
24 hod/ha préace x cena za préci (70,- K&/hod) =
=24 x 70 = 1.680,- K¢&
Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
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45 x 70 = 3.150,- K¢
Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Naklady na Sesty rok péstovani: 25.390,- K&

Naklady na sedmy rok péstovani:

V sedmém roce bude vytéZzeno 10% z plantaze, coz je 640 stromk{
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 600,- K¢

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 640,- K&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 6.400,-

10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =

=10 x 640 = 6.400,- K¢

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 6.400,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =

10 x 640 = 6.400,- K&

Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 2.250,- K¢&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 5 hod =
=450 x5 =2.250,- K&

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =
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45 x 70 = 3.150,- K¢
Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na sedmy rok péstovani: 37.440,- K¢

Vynosy za sedmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej jedle kavkazské: 256.000,- K&
pocet kusl (640 ks) x cena za stromek (400,- KE/ks) =
= 640 x 400 = 256.000,- K¢

Celkové vynosy za sedmy rok péstovani: 256.000,- K&

Naklady na osmy rok péstovani:

V osmém roce bude vytéZeno 20% z plantaze, coz je 1.280 stromkii
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 1.200,- K¢

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 1.280,- K¢

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 12.800,- K¢

10,- K&/ks x pocet stromkd (1.280 ks) =

=10 x1.280 = 12.800,- K¢

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 12.800,- K¢

10,- K&/ks x pocet stromkd (1.280 ks) =

10 x 1.280 = 12.800,- K¢
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Cena za priblizeni stromku k odvoznimu mistu: 5.850,- K&

cena za préci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 13 hod =

=450 x 13 = 5.850,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na osmy rok péstovani: 51.930,- K¢

Vynosy za osmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej jedle kavkazské : 512.000,- K¢
pocet kusl (1.280 ks) x cena za stromek (400,- K&/ks) =
=1.280 x 400 = 512.000,- K&

Celkové vynosy za osmy rok péstovani: 512.000,- K¢

Naklady na devaty rok péstovani:

V devatém roce bude vytéZzeno 30% z plantaze, coz je 1.920 stromkd
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 2.000,- K&

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni:1.920,- K&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 19.200,- K¢

10,- K&/ks x pocet stromkd (1.920 ks) =

=10 x1.920 = 19.200,- K¢

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 19.200,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.920 ks) =
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10 x 1.920 = 19.200,- K¢

Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 9.000,- K&

cena za préci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 20 hod =

=450 x 20 = 9.000,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na devaty rok péstovani: 69.320,- K¢

Vynosy za devaty rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej jedle kavkazské: 768.000,- K&
pocet kusl (1.920 ks) x cena za stromek (400,- K&/ks) =
=1.920 x 400 = 768.000,- K&

Celkové vynosy za devaty rok péstovani: 768.000,- K¢

Naklady na desaty rok péstovani:

V desatém roce bude vytéZzeno 10% z plantaze, cozZ je 640 stromkd
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 2.700,- K&

Cena za vyznaceni stromkU ke sklizni:640,- K¢

Cena za UFiznuti a stazeni stromku: 6.400,- K¢&

10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =10 x 640 = 6.400,- K&

Cena za baleni, nakladani a sklddani z valniku: 6.400,- K&

10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =
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10 x 640 = 6.400,- K&

MnoZzstvi klestu: 19.200 kg

30% nekvalitnich jedincl (1.920 stromkd) x klest z jednoho stromku (10kg) =
=1.920 x 10 = 19.200kg Klestu

Cena za orezani a snaseni klestu: 19.200,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.920 ks) =

=10 x1.920 = 19.200,- K¢

Cena za strihani, vazeni, svazovani, naloZeni a slozeni: 38.400,- K¢
mnoZstvi Klestu (19.200 kg) / 5kg/balik x 10,- K¢ / balik =

=19.200 /5 x 10 = 38.400,- K¢

Cena za pribliZzeni stromk{ a balik( klestu k odvoznimu mistu: 11.700,- K¢
cena za préci 450,- K&/moto hodina traktoru s vliekem x 26 hod =

=450 x 26 = 11.700,- KC

Cena za ostatni naklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na desaty rok péstovani: 103.440,- K¢

Vynosy za desaty rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej jedle kavkazské: 256.000,- K&
pocet kusl (640 ks) x cena za stromek (400,- KE/ks) =

= 640 x 400 = 256.000,- K&

Cena za prodej klestu: 288.000,- K¢

mnozstvi klestu (19.200kg) x cena za 1 kg (15,- K¢&) =

54



=19.200 x 15 = 288.000,- KC

Celkové vynosy za desaty rok péstovani: 544.000,- K&

Celkové naklady a vynosy za deset let péstovani jedle kavkazské:

Celkové naklady na provoz plantaze: 597.609,- K&

Celkové vynosy za prodej stromkd a ozdobného klestu jedle kavkazské: 2 080.000,-
K¢

\Vynosy: 2 080.000,- K¢
Néklady: 597.609,- K¢&
Cisty zisk: 1482.391,- K&

Priblizné naklady na vypéstovani jednoho stromku jedle kavkazské: 93,- K¢
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Douglaska tisolista — Pseudotsuga menziesii

Plantaze douglasky bude téZena uz od patého roku péstovani:

V patém roce bude vytézeno 10% z plantaze, coz je 640 stromkd.

V Sestém roce bude vytéZzeno 50% z plantaze, cozZ je 3.200 stromka.
V sedmém roce bude vytézeno 20% z plantaze, coz je 1.280 stromkd.
V osmém roce bude vytéZeno 5% z plantaze, coz je 320 stromkd.

Zbylych 15% z plantaze, coz je 960 stromk{, bude povazovano za nekvalitni jedince, které
budou pouZity k vyrobé ozdobného klestu.

Naklady na prvni rok péstovani:

Cena za pripravu plochy: 1.391,- K¢

Roundup Rapid (31/ha) x cena pfipravku (363,- K&) + cena za postfik (302,- K¢) =
=3x363 +302=1.391,- K¢/ ha

Cena za pripravu pady: 1.826,- K¢

orba (1.226,- K&/ha) + uprava povrchu kompaktorem (600,- K¢ /ha) =
=1.226 + 600 = 1.826,- Kc/ha

Cena za sadebni materiél: 38.400,- K¢

sazenice (6,- KE/ks) x pocet stromk( (6.400 ks) =

= 6 x 6.400 =38.400,- K¢

Cena za vysadbu: 12.800,- K¢

pocet stromkU (6.400 ks) x cena za vysadbu (2 KE/Ks) =

=6.400 x 2 = 12.800,- KC
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Cena za oploceni: 30.108,- K¢

Cena za ochranu proti hrabo$im: 3.360,- K¢

Cena za ochranu proti bureni:

8.000,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady za prvni rok péstovani: 105.885,- K¢

Naklady na druhy rok péstovani:

Cena za vylepSovani: 3.456,- K¢

Cena za sazenice: 2.304,- KC

uvazujeme 6% ztraty x 1% z celku (6.400 ks) x cena za sazenici (6,- KE) =
=6 x64x6=2304,- KC

Cena za vysadbu: 1.152,- K¢

6% ztraty (384 ks) x cena za vysadbu (3,- KE/ks)
384 x 3 =1.152,- KC

Cena za ochranu proti bureni: 16.000,- K¢
cena za vyZzinani (8.000,- K¢&/ha) x 2 (2x ro¢né) =
8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za vychovu: 2.800,- K¢

40 hod/ha préce x cena za praci (70,- K¢/hod) =
= 40x70 = 2.800,- K¢

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
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napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady za druhy rok péstovani: 32.256,- K&

Naklady na treti rok péstovani:

Cena za vyZinani: 16.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x rocné) =

=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha préace x cena za praci (70,- K&/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove naklady za treti rok péstovani: 31.150,- K&

Naklady na ¢tvrty rok péstovani:

Cena za vyzinani: 16.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace x 2 (2x rocné) =

=8.000 x 2 = 16.000,- K&

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha préace x cena za praci (70,- K&/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkove ndklady za Ctvrty rok péstovani:_31.150,- K&
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Naklady na paty rok péstovani:

V patém roce bude vytézeno 10% z plantaze, coz je 640 stromkii
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- Ké/ha prace

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena hnojeni na list: 700,- K¢

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 640,- K&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 6.400,-

10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =

=10 x 640 = 6.400,- K¢

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 6.400,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromki (640 ks) =

10 x 640 = 6.400,- K&

Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 2.250,- K¢&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 5 hod =
=450 x5 =2.250,- K&

Cena za ostatni naklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na paty rok péstovani: 37.540,- K¢

Vynosy za paty rok péstovani:
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Cena za velkoobchodni prodej: 128.000,- K&
pocet kusl (640 ks) x cena za stromek (200,- K&/ks) =640 x 200 = 128.000,- K¢

Celkové vynosy za paty rok péstovani: 128.000,- K¢

Naklady na Sesty rok péstovani:

V Sestém roce bude vytéZeno 50% z plantaze, cozZ je 3.200 stromkii
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 4.000,- K¢

Cena za vyznaceni stromk ke sklizni: 3.200,- K¢&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 32.000,-

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (3.200 ks) =

=10 x 3.200 = 32.000,- K&

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 32.000,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (3.200 ks) =

10 x 3.200 = 32.000,- K&

Cena za pribliZzeni stromk{ k odvoznimu mistu: 11.250,- K&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 25 hod =
=450 x 25 = 11.250,- KC

Cena za vychovu: 3.150,- K¢

45hod/ha prace x cena za préaci (70,- K¢/hod) =

45 x 70 = 3.150,- KC

Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
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napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na Sesty rok péstovani: 103.600,- K¢

Vynosy za Sesty rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej: 640.000,- K¢
pocet kusl (3.200 ks) x cena za stromek (200,- K&/ks) =
= 3.200 x 200 = 640.000,- K&

Celkové vynosy za Sesty rok péstovani: 640.000,- K¢&

Naklady na sedmy rok péstovani:

V sedmém roce sklidime 20% z plantaZze, coz je 1.280 stromk
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 1.800,- K&

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 1.280,- K¢

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 12.800,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.280 ks) =

=10 x1.280 = 12.800,- K¢

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 12.800,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromkd (1.280 ks) =

10 x 1.280 = 12.800,- K¢

Cena za pribliZzeni stromk( k odvoznimu mistu: 8.100,- K¢&
cena za praci 450,- K&/moto hodina traktoru s viekem x 18 hod =

=450 x 18 = 8.100,- K¢
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Cena za ostatni ndklady: 10.000,- K¢
napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na sedmy rok péstovani: 54.780,- K¢

Vynosy za sedmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej: 256.000,- K¢
pocet kusl (1.280 ks) x cena za stromek (200,- K&/ks) =
=1.280 x 200 = 256.000,- K&

Celkové vynosy za sedmy rok péstovani: 256.000,- K&

Naklady na osmy rok péstovani:

V osmém roce sklidime 5% z plantaze, coz je 320 stromkd
Cena za vyzinani: 8.000,- K¢

8.000,- K¢/ha prace

Cena hnojeni na list: 2.000,- K&

Cena za vyznaceni stromk( ke sklizni: 320,- K&

Cena za ufiznuti a stazeni stromkd: 3.200,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromki (320 ks) =

=10 x 320 = 3.200,- KC

Cena za baleni, nakladani a skladani z valniku: 3.200,- K¢
10,- K¢&/ks x pocet stromki (320 ks) =

10 x 320 = 3.200,- KC

MnoZzstvi klestu: 9.600 kg

15% nekvalitnich jedincl (960 stromki) x klest z jednoho stromku (10kg) =
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=960 x 10 = 9.600kg klestu

Cena za orezani a snaeni klestu: 9.600,- K¢

10,- K¢&/ks x pocet stromki (960 ks) =

=10 x 960 = 9.600,- K¢

Cena za strihani, vazeni, svazovani, naloZeni a slozeni: 19.200,- K¢
mnozstvi klestu (9.600 kg) / 5kg/balik x 10,- K& / balik =

=9.600/5 x 10 = 19.200,- K&

Cena za priblizeni stromk{ k odvoznimu mistu: 6.750,- K¢&

cena za préci 450,- K&/moto hodina traktoru s vlekem x 15 hod =
=450 x 15 = 6.750,- KC

Cena za ostatni naklady: 10.000,- K¢

napf.: pohonné hmoty, telefony, idrzba a oprava mechanizace - 10.000,- K¢

Celkové naklady na osmy rok péstovani: 62.270,- K&

Vynosy za osmy rok péstovani:

Cena za velkoobchodni prodej: 64.000,- K¢

pocet kusl (320 ks) x cena za stromek (200,- KE/ks) =
=320 x 200 = 64.000,- K¢&

Cena za prodej klestu: 96.000,- K¢

mnoZstvi Klestu (9.600kg) x cena za 1 kg (10,- K¢) =
=9.600 x 10 = 96.000,- K&

Celkové vynosy za osmy rok péstovani: 160.000,- K&

Celkové naklady a vynosy za osm let péstovani:
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Celkové naklady na provoz plantaze: 510.631,- K&

Celkové vynosy za prodej stromk( a ozdobného klestu: 1 184.000,- K&

\Vynosy: 1 184.000,- K¢
Naklady: 510.631,- K&
Cisty zisk: 673.369,- KC

Priblizné néklady na vypéstovani jednoho stromku: 80,- K¢
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P¥iloha ¢.3 — PFirlisty difevin na plantazi v obci Plav

Tabulka €.5 Priristy Pseudotsuga menziesii

PSEUDOTSUGA MENZIESII

VYSKA

(cm)

PRUMER

E)
3

KRCKU

DELKA

~
o
3

=

TERMINALU

32

41

37

30

42

40

35

50

47

40

42

40

38

38

30

36

33

38

32

29

29

34

41
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37

33
27

27

26
40

34
40

43

34
44
41

39
41

32

29
41

33
27

26
37

34
43

32

44

39
32

5,2

4,58

36,18

umer:

o

Pr
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Tabulka ¢.6 Prirlisty Abies nordmanniana

ABIES NORDMANIANA

VYSKA

(cm)

PRUMER

(mm)

KRCKU

DELKA

~
o
3

=

TERMINALU

23

22

16

22

19

29

30

26

19

24

24

20

24

23

21

19

26

19

21

24

22

17

22

25
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19
24
22
16
16
18
20
24

14
20
18
20
24
23
23
19
21

19
26
19
21

23

25
24
20
26

3,9

6,84

21,62

umer:

o
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Tabulka ¢.7 Prirlisty Picea pungens

PICEA PUNGENS

VYSKA

(cm)

PRUMER

E)
3

KRCKU

DELKA

~
o
3

=

TERMINALU

38

33

34

35

36

32

33

28

33

31

29

34

30

33

34

37

29

29

32

30

31

31

34

35

34

31
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30
34

37

29
40

39
34

37

37

33
30
34
29
31

33
28
33
32

35

36
38
35

34
33

4,5

6,1

33,14

umer:

o
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Priloha €.4 — fotografie z plantaze v obci Plav

Fotografie ¢.1 — Picea Pungens Fotografie ¢.2 — Picea Pungens

Fotografie ¢.3 — Abies nordmanniana Fotografie ¢.4 — Abies nordmanniana
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