Ceska zemé&délska univerzita v Praze

Provozné ekonomicka fakulta

Katedra prava

Bakalarska prace

Komise pro projednavani prestupki ve vybraném kraji

Vojtéch Hana

© 2024 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomicka fakulta
ZADANI BAKALARSKE PRACE
Vojtéch Hana
Vefejna sprava a regionadlni rozvoj — cv. Klatowy

Nazev prace

Komise pro projednavani plestupka ve vybraném kraji

Nazev anglicky

Commission for discussing offenses in a selected region of the Czech Republic

Cile price

Cilem price je posouzen! efektivity Einnosti wybranych komisi pro projednavani pfestupk( ve zvoleném
regionu. Cilem prace je dile posouzeni efektivity ukladani spravnich trestl v pfestupkovém fizeni za
phestupky proti pofadku ve statni spraveé, pfestupky proti pofadku v dzemnd samospraveé, pfestupky proti
vefejnému pofadku, pfestupky proti ob&anskému souit, pfestupky proti majetku. Cilem prace je dile
rhodnocenl, zda souéasna pravni dprava pro uklddani sankel za pfestupky naplfiuje swij Géel ochramy
spoleénost prot spolefensky Skodlivym protipravnim Einlim. V pfipadé zjisténych nedostatkd bude
navrien efektivnéjsl postup.

Metodika

- shromaidéni a prostudovani pramen( a literatury pro zpracovdni zadané prace s vyulitim metody excerp-
ce

- provedeni obsahowé analyzy pFisluinych pravaich textd

- ziskdni podkladd pro analytickou dst prace — konzultace s odborniky, rozhovory, dotaznikové Setfeni,
statisticka data

- provedeni statistické analyzy dat
- wyhodnoceni ziskanych dat metodou syntézy
- sumarizace wysledkd, vlastni zjigténl

- wyhodnoceni, diskuze a zavér s vwuiitim metody komparace teoretické a aplikacni £asti prace

Oficidini dakument * Ceskd zemEdiiskd univerzita v Prame * Kamyyckad 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporufeny rozsah price
30 — 40 stran

Kli¢ova slova

prestupkove Fizeni, pfestupkove pravo, prestupkové komise, spravnl pravo trestni, prestupky, komise pro
projedndvdni pfestupkd

Doporudené rdroje informaci

BOHADLO, David. Zikon o odpovédnosti za pFfestupky a fizeni o nich: komentaf. Vydani prvni. Praha:
Wolters Kluwer, 2018. XX, 674 stran. Komentafe Wolters Kluwer. ISBN 978-80-7598-052-6.

BRAZDA, lan. Ziklady odpovédnosti v pfestupkovém zakoné: prakticka pfirufka. Plzef: Viydavatelstvi
a nakladatelstvi Alet Cendk, s.r.o., 2017. 270 stran. Pro praxi. [SBM 978-80-7380-664-4.

JEMELKA, Luboi. Zakon o odpovédnosti za pfestupky a fizenl o nich; Zikon o nékterych pfestupcich:
komentar. 2. vydani. V Praze: C.H. Beck, 2020. XXII, 1028 stran. Beckova edice komentované zakony.
ISBN 978-80-7400-772-9,

KoCi, Roman. Zaken o odpovédnosti za pfestupky a Fizeni o nich: s poznamkami a vzory rozhodnut
a jinych spravnich aktd: podle pravniho stavu k 1.7.2017. Viyddni preni. Praha: Leges, 2017, 269 stran.
Glosator. ISBN 978-80-7502-207-3.

KUCEROVA, Helena. Zikon o odpovédnosti za pfestupky a fizenl o nich a zikon o nékterych pfestupcich:
s komentafem a judikaturou. 2. aktualizované wydani. Praha: Leges, 2019. 960 stran. Komentator.
ISBN 978-80-7502-383-4,

MARTON, Michal a GONSIOROVA, Barbora. Privodee novym pfestupkovym zdkonem pro spravnl prasi.
Vydani prvni. Praha: Leges, 2017. 272 stran. Praktik. ISBN 978-80-7502-200-4.

OMDRUSOVA, Marta. Zikon o odpovédnost za pfestupky a fizenl o nich: prakticky komentaF k zikonu £.
250/2016 Sh. (pfestupkovy fad) s divodovou zpravou a zakladni judikaturou. VWydéni prvni. Praha:
Leges, 2017. 773 stran. Komentator. ISBN 978-80-7502-212-7.

STRAKOS, 1., KROUPOVA, P. Zaklady spravniho trestini. 3. rozEifené a doplnéné vydani. Praha: Institut pro
vefajnou spravu, 2019, 124 stran. Skripta. Ediénl fada: fialova. ISBN 978-80-86076-54-9.

PredbéZny termin obhajoby
2023/24 LS - PEF

Vedouci prace
JUDr. Bc. Veronika Dodamgoda Arachchige, Ph.D.

Garantujici pracovisté
Katedra prava
Elektronicky schvdleno dne 22. 3. 2023 Elektronicky schvaleno dne 29. 3. 2023
Ing. JUDr. Eva Danlela Cvik, Ph.D. et Ph.D. doc. Ing. Tomas Subrt, Ph.D.
Wedouci katedry Dékan

V Praze dne 04. 03. 2024

Oficiaind dokument * Ceskd remEdsiskd univerzita v Praze * Kamychka 129, 165 00 Praha - Suchdol



Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze svou bakalafskou praci "Komise pro projednavani piestupkl ve vybraném
kraji" jsem vypracoval samostatné pod vedenim vedouciho bakalaiské prace a s pouzitim
odborné literatury a dalSich informacénich zdrojd, které jsou citovany V praci a uvedeny
Vv seznamu pouzitych zdroji nakonci prace. Jako autor uvedené bakalafské prace
dale prohlasuji, ze jsem v souvislosti s jejim vytvofenim neporusil autorska prava tretich

osob.

V Plzni dne 15.03.2024




Podékovani

Rad bych touto cestou podekoval vedouci mé prace JUDr. Bc. Veronika Dodamgoda
Arachchige, Ph.D.



Komise pro projednavani pirestupku ve vybraném Kraji

Abstrakt

Ve své praci jsem se zabyval vyvojem piestupkového jednani, které bylo projednano
prestupkovou komisi v dané obci Vv letech 2018, 2020 a 2022. Rok 2018 je zakladnim
rokem, dalsi roky jsou roky srovnavaci. Analyzou zjisténych dat bude zaznamenan vyvoj
ptestupkového jednani. K jakym ptestupkiim nejcastéji dochazelo a jaké byly uzity metody
vyfizeni. Rok 2020 byl vybran z divodu propuknuti pandemie Covid 19. Rok 2022 byl
vybran z divodu valky na Ukrajing, ktera s sebou pifinasi velky pfiliv migrantd, vysokou
ekonomickou zatéz a Ceska republika se vtomto roce dale potykala s vysokou inflaci
a devalvaci ¢eské koruny. Data pouzita pro mou praci byla vyzadana od piestupkové komise
Utadu méstského obvodu Plzeii 3. V za¢atku prace jsou vysvétleny zakladni pojmy a jaké
za prestupky hrozi sankce. Dale je v teoretické ¢asti popsan prubéh fizeni 0 piestupku.
V praktické ¢asti jsou porovnana zjisténa data a nasledn¢ byly vyhodnoceny mé teorie. Prvni
teorii je, ze lidé se vice dopoustéji prestupkového jednani na tseku obcanského souziti nezli
ptrestupkli proti majetku. Dale se domnivam, ze kazdym rokem dochazi k nartstu
prestupkového jednani. V zavéru je provedeno shrnuti zjisténych dat, ze kterého je patrny
vyvoj piestupkového jednani. Vyhodnocenim je zjisténo, ze v roce 2020 doslo k nardstu
prestupkového jednani, kdy téméf polovina vSech piestupkt byla odloZena. Naopak v roce
2022 doslo ke snizeni piestupkového jednani a také se zménil zplisob vyftizeni piestupkd.
Dale bylo zjisténo, ze pouze jedna ma teorie byla spravna a to, ze lidé se vice hadaji, nezli
kradou. M¢é doporuceni je, ze bychom se mé¢li zamyslet nad svych chovanim a vice dat

na moralni zasady a sluSné chovani.

Kli¢ova slova: ptestupek, prestupkové komise, prestupkové fizeni, prestupky proti majetku,

ptestupky proti obéanskému souZziti



Commission for discussing offenses in a selected region
of the Czech Republic

Abstract

In my work, | dealt with the development of misdemeanour conduct, which was discussed
by the misdemeanour commission in the given municipality in 2018, 2020 and 2022. The
year 2018 is the base year, the following years are comparative years. The development of
misdemeanour behaviour will be recorded by analysing the detected data. What the most
frequent offenses were and what settlement methods were used. The year 2020 was chosen
because of the outbreak of the Covid 19 pandemic. The year 2022 was chosen because of
the war in Ukraine, which brings with it a large influx of migrants, a high economic burden,
and the Czech Republic continued to struggle with high inflation and devaluation of the
Czech crown that year. The data used for my work was requested from the misdemeanour
commission of the Office of the Municipal District of Pilsen 3. At the beginning of the work,
the basic terms are explained and what penalties for the misdemeanours are. Furthermore, in
the theoretical part, the course of proceedings on a misdemeanour is described. In the
practical part, the obtained data are compared and then my theories were evaluated. The first
theory is that people commit more criminal acts in the area of civil coexistence than crimes
against property. Furthermore, | believe that there is an increase in misdemeanour conduct
every year. In the conclusion, a summary of the detected data is made, from which the
development of the misdemeanour conduct is evident. The evaluation found that there was
an increase in misdemeanour conduct in 2020, when almost half of all misdemeanours were
postponed. On the contrary, in 2022 there was a reduction in misdemeanours and the method
of handling misdemeanours also changed. Furthermore, it was found that only one of my
theories was correct and that was that people argue more than they steal. My
recommendation is that we should think about our behaviour and pay more attention to moral
principles and decent behaviour.

Keywords: misdemeanour conduct, misdemeanour commission, misdemeanour

proceedings, misdemeanours against property, misdemeanours against civil coexistence
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1. Uvod

Jiz ve starovékém Rimé existoval pravni systém, z po¢atku to byl systém dvanécti desti¢ek.
Vyvojem spolecnosti bylo nutno desticky neustale rozSifovat az dne$ni podoby, kdy
v soudasné dobé se opirdame o pravni fad Ceské republiky, ktery obsahuje mnoho zakond,
ale 1 po nekolika staletich dochazi k citacim fimského prava v latin€. Za jakékoli poruseni
téchto zadkonl nasleduje postih. Podle miry Skodlivosti rozliSujeme trestny ¢in nebo
prestupek. Ve své praci jsem se rozhodl vénovat se prave prestupkiim. S prestupky se denné
setkdvam ve svém zaméstnani u Policie CR. Hlavnim tématem této prace je projednavéni
pfestupkii vybranou piestupkovou komisi. Ziji v Plzefiském kraji, vybral jsem si tedy
piestupkovou komisi Vv Plzeniském kraji. Cilem prace je zjistit, kolik ptestupkova komise
V Plzni, Utadu méstského Obvodu Plzeti — 3, projednava piestupk, jaké byly za jednotlivé
pfestupky uloZeny sankce aV jakych formach bylo fizeni ukonceno. Otazkou na zavér
je vyhodnoceni  vyvoje ptestupkového jednani, zda doSlo Kk narGstu, ke snizeni

a jak se za jednotliva obdobi ménil zptisob ukonéeni jednotlivych piestupk.

Byla vybrana data z rokt 2018, 2020 a 2022. Rok 2018 byl vybran jako zakladni srovnavaci
rok. Rok 2020 byl vybran z duvodu pandemie Covid-19. Tento rok byl plny rtznych
vladnich omezeni, od noSeni rousek v obchodech, na ulicich, az po zdkaz vychazeni nebo
zakaz cestovani mimo okresy. Rok 2022 byl vybran z ditvodu zaatku valky na Ukrajiné,

kdy tato udalost do Ceské republiky pfivedla mnoho migranti.

Prace byla rozdélena do dvou ¢asti. V prvni ¢asti, teoretické, jsou vysvétleny zakladni pojmy
zékona ¢.250/2016 Sb., Zakona 0 odpovédnosti za prestupky aftizeni 0 nich, samotné
fungovani pfestupkové komise, jakymi pravidly se prestupkova komise musi fidit a jaké
pachateliim hrozi sankce. Cast druha, prakticka, je zaméfena na samotné prestupky, kterych
se pachatelé dopoustéli ve shora uvedenych dobach. Tedy jak se ,,vyviji* jednani pachatela.
V praci bude dale proveden pruzkum ke zjisténi vyvoje této kriminality a kK analyze, jakym
zpusobem bylo o téchto piestupcich rozhodnuto. V neposledni fade€, byly v praci popsany
teorie vyvoje prestupkového jednani pachateld, zda tedy doSlo ke snizeni ¢i K nartstu
projednavanych ptrestupkl. Posledni ¢asti prace bude zavér, ve kterém bude provedeno
shrnuti zjisténych dat a K praci bude dale pfilozen seznam pouzitych zdrojt, seznam tabulek,

seznam obrazkd, grafii a seznam pfiloh.



2. Prestupky a jejich projednavani

Tato kapitola obsahuje vysvétleni mozného samotného projednévani piestupkového jednani.
Toto vysvétleni je nezbytné Kk vysvétleni pojmu, které jsou obsazeny V zakon¢
0 odpovédnosti za piestupky afizeni o nich a dale citovanych v této praci. Zakladnim
pramenem popisované problematiky, je zakon ¢. 250/2016 Sb., Zakona 0 odpovédnosti
za prestupky aftizeni 0nich. Tento zakon byl nahrazen zakonem ¢.200/1990 Sb.
O piestupcich, ktery platil od 17.05.1990, az do dne 01.07.2017. Dne 03.08.2016 vysel
Vv platnost vySe popsany Zakon 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni o0 nich, adne
01.07.2017 nabyl zdkon ucinnosti. Zakladnim stavebnim kamenem pravniho fadu v Ceské
republice, je tzv. ,spravni pravo®. Spravni pravo je soubor norem, které upravuji vztahy
mezi fyzickymi osobami, soukromymi fyzickymi osobami vefejnou spravou. Spravni pravo
je pravo vefejné a upravuje postupy a vztahy mezi nerovnymi subjekty, kterymi jsou stat,
zastoupen obcemi, kraji nebo organy veiejné spravy a fyzickymi ¢i soukromymi fyzickymi
osobami. Naopak u prava soukromého jsou oba subjekty na stejné urovni (napf. pravo
obcanské). Spravni pravo ma velice Sirokou ptisobnost, a proto je rozdéleno do ¢ty ¢asti.
Prvni ¢asti je spravni pravo organizaéni. V této Casti jsou upraveny zakladni zasady
organizace vefejné spravy, zakladni pravni pfedpisy napiiklad: zdkon o0 plsobnosti
ministerstev a ostatnich ustfednich organt statni spravy, zakon 0 krajich, zakon 0 obcich.
Druha ¢ast je spravni pravo hmotné, které predstavuje pravni Gpravu jednotlivych oblasti
a useku vetrejné spravy a zékladni pravni predpisy, napiiklad: zdkon 0 péci a zdravi lidu,
zékon O Gzemnim planovani. Tieti Cast je spravni pravo procesni. Zde jsou upraveny
procesné pravni postupy, Ve kterych se rozhoduje o pravech apovinnostech ucastnikt
spravniho fizeni. Zakladnim pravnim ptedpisem je zékon ¢. 500/2004 Sb., Spravni tad.
Ctvrta Cast je spravni pravo trestni. V tomto jsou zakonné upraveny odpovédnosti
za prestupky a jejich postihy. Zakladnim pravnim predpisem je Zakon ¢. 250/2016 Sb.,
Zakon 0 odpovédnosti za prestupky afizeni 0 nich. Na tento zakon dale navazuje Zakon
¢. 251/2016 Sh. O né¢kterych piestupcich, kde jsou vymezeny postihy za nékteré prestupky.
Naptiklad ptestupky V silni¢ni dopravé jsou vymezeny v zakoné ¢.361/2000 Sb.,
O silni¢nim provozu nebo zakon ¢. 283/2021 Sh., Stavebni zakon, také obsahuje Upravu

a sankce za ptestupky proti tomuto zakonu.
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3. Pojem prestupek

S uc¢innosti  zakona ¢. 251/2016 Sh., vymizel pojem spravni delikt adle zdkona
¢. 250/2016 Sbh. se na ptestupky a jiné spravni delikty, s vyjimkou disciplinarnich deliktu,

nahlizi jako na ptestupky. Pojem piestupek je v citovaném Zakoné popsan v § 5 a to jako:

,, prestupkem je spolecensky skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zdkoné za prestupek
vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li 0 trestny cin“.
(David Bohadlo, 2022)

Pojem piestupek je dale vyuzivan napt. v zakoné ¢.361/2000 Sb., O provozu na pozemni

komunikaci nebo v zakoné ¢. 283/2021 Sb., Stavebni zakon.

3.1 Znaky prestupku

Znaky prestupku jsou dvoje, obecné jsou déleny na formalni a materialni, které tak musi byt
naplnény soucasné. Formalni obecné znaky jsou: protipravnost, trestnost, prestupkova
zpisobilost a vyslovné oznaceni za ptestupek v zdkoné. Mezi formélni typové znaky patii
objekt, objektivni strdnka, subjekt a v ptipadé fyzické osoby jako pachatele piestupku
I subjektivni stranka. Mezi materialni znaky patii spoleCenska Skodlivost. Prestupek
je vymezen na zakladé materialné-formalniho pojeti, pti¢emz ke vzniku odpovédnosti
za prestupek bude muset dojit k naplnéni vSech jeho znakl soucasné — to znamena, Ze musi
jit o protipravni spolecensky Skodlivy ¢in, ktery je v zakoné za prestupek vyslovné oznacen
a zaroven vykazuje znaky stanovené zakonem. Prestupek je tedy spachan, pokud jsou
naplnény vSechny znaky skutkové podstaty prestupku. Prvnim typovym znakem ptestupku
je objekt prestupku, ktery mazakonem chranény zajem a je vymezen V jednotlivych
zakonech stanovicich skutkové podstaty prestupkt. Objektem skutkové podstaty prestupku
je vymezeny spoleCensky zajem, KjehoZz poruseni nebo ohroZzeni mélo dojit aktery
je zakladem pro jeho kvalifikaci v jiném zakoné. Druhym typovym znakem je objektivni
stranka prestupku, kterou se rozumi poruseni ur€ité pravni povinnosti vazici se ke konkrétné
vymezenému objektu. Obligatornimi znaky objektivni stranky jsou jedndni, nasledek
a pri¢inny vztah. Jedndni miZzeme definovat jako projev lidské viile ve vnéjSim svéte. Tietim
typovym znakem je subjekt pfestupku, coz je vymezeni pro pachatele prestupku. Obecnym

subjektem prestupku, tj. obecnym pachatelem piestupku mize byt za podminek § 13 zakona
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¢. 250/2016 Sb., fyzicka osoba (podle § 18 zakona ¢.250/2016 Sb., je fyzicka osoba
za prestupek odpovédna, jestlize v dobé spachani prestupku dovrsi patnacty rok svého veku
apodle § 19 zakona ¢. 250/2016 Sh., je fyzicka osoba za piestupek odpovédna, jestlize
je v dob¢ spachani prestupku pficetnd), vyzadovat specialni kritéria. V takovém piipadé
je pachatelem takového prestupku pouze takovy pachatel, ktery pozadovana specialni
kritéria splituje (tzv. zvlastni nebo specialni subjekt). Ctvrtym typovym znakem, ktery
se vztahuje pouze pro fyzické osoby, je subjektivni stranka piestupku, coz je subjektivnim
predpokladem spravnépravni odpovédnosti fyzické osoby. Odpovédnost za prestupek
muzeme definovat jako odpovédnost za zavinéné protipravni jednani konkrétni fyzické
osoby. To znamena, Ze bez zavinéni neni prestupku. Zavinéni mizeme definovat jako
vnitini psychicky stav pachatele ptestupku K protipravnimu jednani ajeho nasledku.
Zavinéni je tak tvofeno dvéma slozkami: slozkou védéni a slozkou vile, které uréuji formu
zavinéni. Zakon ¢. 250/2016 Sh., rozlisuje dvé formy, a to zavinéni tmysIné a z nedbalosti,
které rozliSujeme na umysl pfimy, neptimy, a nedbalost védomou, nevédomou. Existence
slozky viile je pfedpokladem pro zavinéni imysIné. UmysIné zavinéni tedy musi byt tvofeno

jak slozkou védéni, tak i slozkou vule, zatimco zavinéni nedbalostni slozku viile postrada.

wewvr

WV v wevr

je zpravidla zavazné&jS$i nez timysl nepiimy a védoma nedbalost je zpravidla zavazné&jsi
nez nedbalost nevédoma. Miru zavinéni mtze ovlivnit fada okolnosti, napiiklad rozruseni
pachatele, jeho pfiprava na spachani prestupku, promyslenost piestupku. (JUDr. Bc. Pavel
Vetesnik, 2020, 2. vydani)

3.2 Odpovédnost za prrestupek

Odpovédnost za piestupek ma kazda fyzickd osoba, kterd v den protipravniho jednani
dovrsila patnacty rok svého veku, a dale jsou za prestupkové jednani odpovédné i pravnické

osoby.

Odpovédnost za prestupek nemaji osoby, které pozivaji vysad a imunit podle jiného zakona.
Jejich prestupek tedy nelze projednat. Dale jsou V této vyjimce osoby pozivajici vysad
imunit podle mezinarodniho prava. Zvlastni skupinou jsou dale pfislusnici bezpe¢nostnich
sbort. V ptipadé, Ze se prestupkového jednani dopusti ptislusnik bezpecnostniho sboru,
nalezi ptislusnikiim povinnost véc nahlasit sluzebnimu funkcionati a s osobou je vedeno

kazenské tizeni.
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3.3 Okolnosti vylu€ujici protipravnost

Zakon 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich pamatuje i na tzv. okolnosti vylucujici
protipravnost. Jedna se 0 nutnou obranu, krajni nouze, svoleni poskozeného, ptipustné riziko
nebo opravnéné pouziti zbrané. Tyto okolnosti jsou popsany Vv § 24—28 citovaného zakona.
Jak bylo uvedeno v komentaii k § 5 zakona ¢. 250/2016 Sb., piestupkem je spoleensky
Skodlivy protipravni ¢in, ktery je v zakon¢ za piestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje
znaky stanovené zakonem, nejde-li 0 trestny Cin. Chybi-li znak protipravnosti, nelze
odpovédnost za prestupek vyvozovat, protoze se pak jedna o dovolené jednani, které ackoliv
se svymi znaky podobd piestupku, nenapliiuje skutkovou podstatu prestupku a neni
ani Skodlivé pro spole¢nost. K okolnostem vylu€ujicim protipravnost musi spravni organ
rozhodujici o uloZeni spravniho trestu za ptestupek pfihlizet z Gfedni povinnosti. Tedy

jednéni nenapliiuje znak protipravnosti. (JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)

Zda konkrétni jednani naplnilo podminky nékteré z okolnosti vyluéujicich protipravnost,
bude spravni organ ve vétsSiné piipadt schopen posoudit az v zahdjeném fizeni a naplnéni
téchto podminek by bylo divodem K zastaveni tizeni (JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2.
vydani)

3.3.1 Krajni nouze

Krajni nouze je v Zakon¢ ¢. 250/2016 Sb., definovana v § 24, a to jako:

Cin jinak trestny jako prestupek neni prestupkem, jestlize jim nékdo odvraci nebezpeci
primo hrozici zajmu chranénému zakonem. (David Bohadlo, 2022)
Krajni nouzi se tedy rozumi odvraceni pfimo hrozici nebezpecni na zdjmu chranéného
zakonem, a to Vv pfipad¢, ze toto nebezpeci neni mozné odvratit jinak. V krajni nouzi mize
jednat i jina osoba, které nebezpeci piimo nehrozi, ale svym jednanim chce pomoci osobg,
které toto nebezpeci bezprostiedné hrozi. Krajni nouzi vsak neni nebezpeci, které je mozné
odvratit jinak nebo v pfipadé, Zze by zptisobeny nasledek byl stejné zavazny nebo dokonce

jeste zavazngjsi. (JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)
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3.3.2 Nutna obrana

Nutna obrana je v Zakoné 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich definovana v § 25,

a to jako:

Cin jinak trestny jako prestupek nent prestupkem, jestlize jim nékdo odvract piimo hrozici
nebo trvajici utok na zajem chranény zdakonem. (David Bohadlo, 2022)
Podminky této okolnosti vylucujici protipravnost nejsou naplnény, jestlize obrana je zcela
zjevné¢ nepfiméfend zpusobu utoku. Pfimo hrozicim utokem serozumi takovy utok,
u kterého je z okolnosti ziejmé, Ze bude s velkou pravdépodobni bez prodleni nasledovat.
Nutna obrana je tedy ptipustna od doby nastalé hrozby, po dobu trvani atoku az do jeho
ukonceni. (Odbor legislativy a koordinace pfedpisi Ministerstva vnitra ¢eské republiky,

2022)

Z hlediska zavinéni maze byt jednani Gito¢ici osoby jak umyslné, tak i z nedbalosti. Utokem
je pouze jednani fyzické osoby odpovédné za prestupek. K ¢inu vV nutné obrané je opravnén
kdokoliv, tedy i ten, viici némuz utok smétuje, ale i ten, jehoz zajmy v konkrétnim piipadé
ohroZeny nejsou. V takovém piipadé se jedna o tzv. pomoc v nutné obran¢. (JUDr. Bc. Pavel
Vetesnik, 2020, 2. vydani)

3.3.3 Svoleni poskozeného

Svoleni poskozeného je definovano v Zakon¢ 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich,

v § 25, a to jako:

Cin jinak trestny jako prestupek nent prestupkem, jestlize nékdo jednd na zdkladé svoleni
osoby, jejiz zajmy, 0 nichz tato osoba miize bez omezeni oprdavneéné rozhodovat, jsou cinem
dotceny. (David Bohadlo, 2022)

Svoleni mize dat jakakoliv osoba, jejiz zajmy jsou ¢inem dotceny, tj. nikoliv pouze osoba,
které byla zptisobena majetkova ijma nebo na jejiz ukor se pachatel bezdiivodné obohatil.
Poskozeny muze svolit pouze se zasahem do zajmti, 0 nichz mize bez omezeni opravnéné
rozhodovat (napf. vlastni majetek, cest apod.). Svoleni musi byt dano dobrovolné, urcité,
vazné a srozumitelné osobou Kk tomu zpusobilou, nemusi byt vSak dano pisemné. (Odbor

legislativy a koordinace piedpisit Ministerstva vnitra ¢eské republiky, 2022)
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3.3.4 Pripustné riziko

Piipustné riziko je v definovano v Zakoné 0 odpovédnosti za pfestupky afizeni 0 nich

Vv § 26, a to jako:

Cin jinak trestny jako prestupek nent prestupkem, jestlize nékdo v souladu s dosazenym
stavem poznani @ informacemi, které mel kK dispozici v dobé svého rozhodovani 0 dalsim
postupu, vvkonava v ramci svého zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo
V ramci sveho predmétu cinnosti spolecensky prospésnou cinnost, jiz ohrozi nebo porusi
zdjem chranény zdakonem, nelze-li spolecensky prospésného vysledku dosahnout jinak.
(David Bohadlo, 2022)

Osobou jednajici za pripustného rizika miize byt pouze ten, kdo spoleCensky prospéSnou
¢innost vykonava v rdmcei svého zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo v rdmci
svého predmétu ¢innosti. (Odbor legislativy a koordinace pfedpist Ministerstva vnitra ceské

republiky, 2022)

3.3.5 Opravnéné pouziti zbrané

Opravnéni pouziti zbrané je definovano v Zakoné 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni

o nich v § 28, a to jako:

Prestupek nespdchd, kdo pouzije zbrané v mezich stanovenych jinym pravnim predpisem.
(David Bohadlo, 2022)
Zakon 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich pojem zbrané nevymezuje a ponechava
to na jinych pravnich ptedpisech. Zbrani tak mize byt napt. stfelna zbran podle § 2 odst.

1 zakona ¢. 119/2002 Sb. Zakon o0 stielnych zbranich a stielivu definovana jako:

Zbrani se pro ucely tohoto zdkona rozumi strelna zbran uvedena V kategoriich zbrani.

(Parlament Ceské republiky, Zakon &. 119/2002 O stielnych zbranich a stfelivu, 2022)
Dale dle Zakona ¢.273/2008 Sb, O Policii Ceské republiky, je zbrai definovana jako:

Zbrani podle této hlavy se rozumi zbran stielna vcetné stieliva a doplnkii zbranée, vyjma
vrhaciho prostredku majiciho povahu strelné zbrané podle jiného pravniho predpisu

S docasné zneschopnujicimi ucinky, dale zbran bodnd a secna, vybusnina, specidlni vybusny
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predmét, priilomovy pyrotechnicky prostiedek a specidlni ndlozivo (Parlament Ceské

republiky, Zakon &. 273/2008 Sb., O Policii Ceské republiky, 2022)

V piipadé neopravnéného pouziti zbrané tak nastava odpovédnost za piestupek a s ohledem
na povahu zbrané ive vétSiné ptipadii odpovédnost zatrestny ¢in spachany poruSenim
dalezité povinnosti vyplyvajici ze zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo
ulozené podle zakona. Pravni ptedpisy stanovuji pro pouziti zbran¢ meze jejiho pouziti,
tj. davody a konkrétni a piesné podminky. Za opravnéné pouziti zbrané ve smyslu
§ 28 Zakona 0 odpovédnosti za piestupky a Fizeni 0 nich, lze tak povazovat pouze takové
pouziti zbrang, které naplnovalo zakonné divody a podminky jejiho pouziti. Mezi tyto
pravni predpisy patii naptiklad zakon 0 Policii CR, zakon 0 obecni policii, zikon 0 Vojenské

policii. (JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)
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4. Druhy prestupki

Jak jiz napovida nazev Zakona O nékterych piestupcich, jedna se o ,,nékteré” prestupky.
Pravni ¥ad Ceské republiky zna mnoho piestupkil. V zdkoné 0 n&kterych piestupcich jsou
popsany nékteré piestupky, kterych se mize fyzicka nebo podnikajici fyzickd osoba
dopustit. Ptestupky proti zdkonu o0 silniénim provozu, stavebnimu zékonu ¢i zakonu
0 pozéarni ochrané, jsou popsany v prisluSnych zédkonech. Vzhledem k tématu této prace

nebudou piestupky v jinych zakonech v této praci dale rozepisovany. Stejné tak piestupky:

= proti potfadku ve statni spravé a piestupky proti pofadku vV izemni samosprave,
= poruseni povinnosti ml¢enlivosti v souvislosti s trestnim Fizenim

= kiivého vysvétleni

* nauseku podnikani

» nauseku poruSovani prav K obchodni firmé

» nauseku zdravotnictvi (David Bohadlo, 2022)

4.1 Prestupky proti vefejnému poradku

Prestupky proti vefejnému poiadku jsou vyjmenovany V §5 Zakona O nékterych

prestupcich

a) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze neuposlechne vyzvy Gfedni osoby pfi vykonu jeji
pravomoci. Chranénym objektem je zde fadny vykon vefejné spravy, respektive
potieba respektovani autority Gfedni osoby. Utedni osobou je podle § 127 odst.
1 Trestniho zakoniku napiiklad soudce, statni zastupce, prezident Ceské republiky,
nebo jina osoba zastavajici funkci Vv jiném organu vetejné moci, ¢len zastupitelstva,
pfislusnik ozbrojenych sil nebo bezpecnostniho sboru nebo straznik obecni policie,
soudni exekutor pti vykonu exekuc¢ni ¢innosti.

b) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze znevazi postaveni ufedni osoby pii vykonu jeji
pravomoci napiiklad zesméSnovani nebo jiného verbalni napadani Gifedni osoby

c) se fyzicka osoba dopusti prestupku tim, ze maii vykazani ze spolecného obydli

d) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze porusi no¢ni klid

e) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze vzbudi vefejné pohorSeni,
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f) sefyzickd osoba dopusti tim, Ze zneCisti vefejné prostranstvi, vefejné¢ piistupny
objekt nebo vefejné prospésné zatrizeni anebo zanedba povinnost uklidu vefejného
prostranstvi,

g) se fyzickd osoba dopusti tim, Ze poSkodi nebo neopravnéné zabere veiejné
prostranstvi, vetfejné¢ piistupny objekt nebo vefejné prospésné zatizeni, jde-li
0 ptipady, které nelze postihnout podle jinych zdkond,

h) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze imysIné zniéi, poSkodi, zneéisti nebo neopravnéné
odstrani, zaméni, pozméni, zakryje nebo pfemisti turistickou znacku nebo jiné
orienta¢ni oznaceni,

i) se fyzicka osoba dopusti tim, Ze porusi podminky uloZené na ochranu vetejného
potadku pii konani sportovnich, kulturnich, pietnich a jinych spole¢enskych akci
anebo v mistech ur¢enych k rekreaci, turistice nebo pohibivani,

j) se fyzicka osoba dopusti tim, ze cestou na organizované sportovni utkani, vV misté
takového utkani nebo cestou zpét z takového utkani mé oblicej zakryty zpiisobem

ztézujicim nebo znemoznujicim jeji identifikaci.

Objektem skutkové podstaty piestupku podle § 5 je vetejny potadek. Druhovym objektem
je pak zejména zajem na ochrané¢ noc¢niho klidu, mravnosti, Cistoty a obecného uZivani
vetejného prostranstvi, vefejné pristupnych objektli a vetejné prospésnych zafizeni,

na uklidu vetejného prostranstvi. (David Bohadlo, 2022)

4.2 Prestupky proti obéanskému souziti

Piestupky proti obcanskému souZziti jsou vyjmenovany V § 7 Zakona O néckterych

prestupcich

a) se fyzicka osoba dopusti piestupku tim, Ze jinému ublizi na cti tim, ze ho zesmésni
nebo ho jinym zptisobem hrub¢ urazi,
b) se fyzicka osoba dopusti prestupku tim, Ze jinému ublizi na zdravi,

c) se fyzicka osoba dopusti piestupku tim, Ze imysIné narusi obcanské souziti tak:

* jinému vyhroZuje jmou na zdravi,

* jiného nepravdivé obvini z pfestupku,
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= se vuaci jinému dopusti schvalnosti,

= se vuaci jinému dopusti jiného hrubého jednani.

Objektem tohoto piestupku neni soukromy zajem fyzické osoby, ale obfanské souziti
a vefejny zajem na ochrané cti kazdého. Hlavni podminkou K naplnéni skutkové podstaty
tohoto pfestupku je skute¢nost, ze jinému bylo ublizeno na cti. Nezalezi, zda byl vyrok
pronesen na vetejnosti nebo v soukromi, pfed postizenou osobou nebo pred kymkoliv jinym.
Mezi pojmové znaky prestupku ublizeni na cti tak neni vyrok provedeny vetejné pied vice
lidmi. (David Bohadlo, 2022)

4.3 Prestupky proti majetku

Prestupky proti majetku poradku jsou vyjmenovany v § 8 Zakona O nékterych piestupcich,

se fyzicka osoba dopusti piestupku tim,
a) Ze tmyslné zpusobi Skodu na cizim majetku, a to i ve stadiu pokusu,

=  bod 1 kradezi
* bod 2 zpronevérou,
* bod 3 podvodem,

* bod 4 zni¢enim nebo poskozenim véci z takového majetku

b) se fyzicka osoba dopusti piestupku tim, Ze neopravnéné uziva cizi majetek,

c) se fyzicka osoba dopusti prestupku tim, Ze Si pfisvoji cizi véc nalezem nebo jinak
bez piivoleni opravnéné osoby,

d) se fyzickd osoba dopusti pfestupku tim, ze ukryje, uzivd nebo nasebe anebo
na jiného prevede véc, kterd byla ziskana pfestupkem spachanym jinou osobou, nebo

to, co za takovou véc bylo opatieno,

Fyzicka, pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba se dopusti prestupku tim, Ze zplsobi
Skodu na cizim majetku kradezi, zpronevérou, podvodem, nebo zni¢enim nebo poskozenim
véci z takového majetku. Formy utokd proti cizimu majetku jsou zde uvedeny taxativng, aniz
by je zakon o0 piestupcich, jakkoliv vysvétloval. Pro vymezeni téchto pojmi miZeme

analogicky vyjit z pravni upravy trestniho prava. (David Bohadlo, 2022)
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5. Zanik odpovédnosti za prestupek

Diivody zéniku odpovédnosti za prestupek jsou uvedeny V § 29 Zdkona 0 odpovédnosti
za prestupky a fizeni 0 nich. Piestupkové jednani dle § 29 zanika v piipadé jeho promlceni.
Zakladni dobou proml¢eni piestupku je jeden rok. Proml¢eci doba za¢ina nasledujicim dnem
po spachani ptestupku. V piipadé, Ze je znakem piestupku ucinek, zac¢ina promlc¢eci doba
plynout dnem, kdy ke zjisténi doslo. Zakon dale stanovi promléeci dobu pfestupku
na ti roky, a to v ptipad¢, ze za prestupek je zakonem stanovena sazba pokuty, jejiz horni
hranice je alespoii 100.000,- K¢&. Odpovédnost dale zanika smrti fyzické osoby. Smrt fyzické
osoby je pravni skute¢nosti anastava dusledkem piirozeného Zivotniho procesu, nebo
zavérem soudniho vyhodnoceni pochybnosti 0 zivoté fyzické osoby, tedy prohlasenim
za mrtvého na zékladé domnénky smrti. Jako tfeti moznost zaniku odpovédnosti je zanik
pravnické osoby. Zanikem pravnické osoby je zavér procesu zruSeni pravnické osoby.
Pravnicka osoba muze byt zruSena pravnim jednanim, uplynutim doby, rozhodnutim organu
vefejné moci nebo dosazenim ucelu, pro ktery byla ustanovena, az dalSich davodi
stanovenych zakonem. Posledni moznosti zaniku odpovédnosti je vyhlaseni amnestie. Podle
§ 104 Zakona 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich, amnestii ve vécech piestupki
udéluje prezident republiky, ktery muze nafidit, aby Se fizeni 0 pfestupku nezahajovalo
nebo, bylo-1i zahajeno, aby se v ném nepokracovalo; nebo odpustit nebo zmirnit ulozeny
spravni trest nebo jeho zbytek; anebo nafidit vyfazeni pfestupku z evidence prestupki.
Amnestie nabyva t¢innosti dnem vyhlaseni ve Sbirce zakont. Opravnéni udélovat amnestii
vyplyva z Ustavy CR, konkrétn& z jejiho ¢l. 63 odst. 1 pism. j), ktery uvadi, Ze pravo
udé¢lovat amnestii ma prezident republiky. (JUDr. Bc. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)
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6. Rizeni o prestupcich

Pojem ptestupek a jednotlivé skutkové podstaty byly vysvétleny v piredchozich kapitolach.
V nasledujici ¢asti budou popsany tikony, které jsou dle zakona s projednavanim piestupkt
spojeny. Rizeni 0 piestupcich zvlastnim druhem fizeni vedenym organy k tomu piislusnymi
napiiklad Policie CR, obecni policie, celni sprava nebo spravni organ obce s roz§ifenou

pusobnosti. V tomto fizeni je rozhodovano 0 ving, ptipadné neving a trestu prestupce.

6.1 Zakladni zasady Fizeni

Zakon 0 odpovédnosti za nékteré piestupky, jako takovy sam neobsahuje autonomni upravu
téchto zasad. Spravni orgén tedy uplatni zasady, které jsou uvedeny ve spravnim fadu. Jedna

se 0 zésady:

» Zasada na spravedlivy proces

» Zésada pfimétenosti

= Zasada ochrany dobré viry

= Zasady rovnosti a nediskriminace

= Zasada rychlosti @ hospodarnosti

» Zasada rovnosti postaveni ucastnikii

Mezi dal$i zasady, které nepotiebuji dalSiho komentate, jsou napiiklad zasada Ustnosti
jednani, zasada dvouinstancnosti fizeni, zdsada presumpce neviny. (Helena Kucerova,

2019, 2. vydani)

6.2 Prislusnost k projednani

Prestupek je projednavan vécné a mistné prisluSnym organem. Za organ pfislusny k jeho

projednani je organ, Vv jehoz oblasti ptisobeni byl piestupek spachan.

6.3 Vécna prisluSnost

Vécna piislusnost je upravena v § 60 Zakona 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni 0 nich.
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., Nestanovi-li zakon jinak, je spravnim organem prislusnym K rizeni obecni urad obce
s rozsirenou pusobnosti. *“ (David Bohadlo, 2022)
Tato obec s rozsifenou plisobnosti musi mit vlastni pfestupkovou komisi. Prestupkova
komise je opravnéna vést fizeni a projednavat piestupky proti pofadku Vv izemni

samosprave, proti vefejnému poradku, proti obanskému souziti, proti majetku.

6.4 Mistni prislusnost

Mistni piislusnost je blize upravena Vv § 62 Zakona 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni
0 nich. Mistni pfislusnost je dle tohoto zdkona povazovana za misto spachani piestupku
nebo misto, trvalého pobytu u fyzické osoby. Dale se jedna 0 misto, kde vysSel ptestupek
najevo, toto se pouziva pouze v ptipadech, Ze neni mozné urcit presné misto podle diive

popsanych kritérii. (Helena Kucerova, 2019, 2. vydani)

6.5 Komise pro projednavani piestupku

Podminky wvzniku komise pro projednavani piestupkit jsou uvedeny V § 61 Zikona
0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich. Komisi pro projednavani prestupku zfizuje jako
zvlastni organ obce starosta, ktery zdroveil urcuje, které piestupky komise projednava
namisto obecniho tfadu. (Odbor legislativy a koordinace ptedpisti Ministerstva vnitra ¢eské

republiky, 2022)

6.6 Ucastnici Fizeni

Utastnik fizeni je dle zdkona 0 odpovédnosti za piestupky afizeni 0 nich, jsou osoby
obvinéné nebo poskozené. Obvinénym Se rozumi osoba, ktera byla z prestupku obvinéna,
timto se osoba stava, prvnim procesnim ukonem spravniho organu. Zpravidla se jedna
o chvili, kdy dojde Kk doruceni zahajeni fizeni. Zde vSak opé€t plati presumpce neviny,
ato az do doby, dokud neni ve véci pravomocné rozhodnuto. Do doby pravomocného
rozhodnuti Se na osobu hledi, jako by byl nevinen. Poskozenym je osoba, kterému byla
pfestupkem zplsobena Skoda nebo najehoz tukor se spachanim piestupku pachatel
bezdiivodné obohatil, nebo timto jednanim bylo zasazeno do jeho prav nebo mu jednanim

obvinéného vznikla $koda nebo ijma. (David Bohadlo, 2022)
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7. Postup pred zahajenim rizeni

Zakon 0 odpové&dnosti za ptestupky a tizeni 0 nich, znad dvé formy oznameni piestupku
spravnimu organu. Prvnim je Oznamovani piestupkt, podle § 73 Zakona 0 odpovédnosti
za prestupky afizeni 0 nich. Druhou moznosti je Oznameni ptestupku dle § 74 Zakona

0 odpovédnosti za ptestupky a Fizeni 0 nich.

7.1 Oznamovani prestupku

Oznamovani prestupku je dle § 73 Zakona 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich

citovano jako:

Ma-li organ Policie Ceské republiky nebo Vojenské policie (ddle jen ,, orgdn policie )
nebo jiny spravni organ ditvodné podezreni, ze byl spachan prestupek, a neni-li sam
prislusny K jeho projednani, oznami tuto skutecnost bez zbytecného odkladu prislusnému
spravnimu orgdnu. N oznameni uvede zejména, kdo je podezielym 7 prestupku, pokud
je mu zndm, popis skutku, Ve kterém je prestupek spatiovain, misto a cas, kdy mél byt
prestupek spachadn, zakonné ustanoveni obsahujici skutkovou podstatu predmeétného

prestupku a ditkazni prostredky, které jsou mu znamy. (David Bohadlo, 2022)

7.2 Oznamovani prestupku organem policie ve zvlastnich pripadech

Oznameni prestupku je blize specifikovano Vv § 74 ptestupkového zakona. U vybranych
skupin prestupkil mé organ Policie CR nebo Vojenské policie, provést Setfeni, ktera jsou
nezbytna ke zjisténi osoby podezielé a k zajisténi diikaznich prostiedki. Po zajisténi vSech
dikaznich prostiedkd, jejich vyhodnoceni véc policejni orgdn oznami piislusnému
spravnimu organu k projednéni, nebo véc preda jinému piislusSnému organu anebo piestupek
sam do triceti dnt od zjisténi odlozi. (Odbor legislativy a koordinace predpistt Ministerstva

vnitra ¢eské republiky, 2022)

23



8. Zahajeni a priubéh rizeni

Rizeni 0 vech prestupcich je vzdy zahdjeno z moci Gfedni. Samotnému zahajeni Fizeni
0 pfestupku, zacind dorucenim ozndmeni O zahdjeni fizeni podezielému z piestupku.
V piipadé, Ze je podezielych vice osob, jebrano jako zahajeni fizeni tim, Ze vSem
podezielym bylo doru¢eno oznameni 0 zahéjeni fizeni. Pokud se ozndmeni 0 zahajeni fizeni
nepodafi dorucit vSem podezielym, bylo by oznameni vyhlaSeno ve vefejné vyhlasce
a nasledné¢ by podezielému byl ustanoven opatrovnik. (Odbor legislativy a koordinace

pfedpisit Ministerstva vnitra ¢eské republiky, 2022)

V ramci prubéhu fizeni Si spravni organ, ktery ma ve véci rozhodovat, miize ptedvolat
poskozené, obvinéné isvédky atyto K opétovné vyslechnout, ato zejména v piipadé,
ze by ve véci shledal nejasnosti nebo rozpory ve vypovédich. Obvinény nesmi porusit
statem ulozenou nebo uznanou povinnost mléenlivosti nebo by svou vypovédi strany
spravniho organu nucen k podani vysvétleni nebo k samotnému doznani. Obvinény, stejné
tak jako svédek, mapravo ve véci odmitnout vypovidat, ato Vv piipadech, ze by svou
vypoveédi vystavil trestnimu stihdni osobu sobé¢ blizkou. V prubéhu fizeni maji vSechny
zacastnéné osoby, moznost predkladat dikazni prostiedky, klast si navzajem otazky nebo

predkladat znalecké posudky.

Spravni orgdn miZe usnesenim pferusit fizeni z divodu, Ze obvinény neni schopen chapat
smysl fizeni, a to z divodu prechodné duSevni poruchy, za ptedpokladu, Ze tato porucha
nastala az po spachani skutku, ktery je pfedmétem fizeni. Spravni organ muze
dale usnesenim zastavit fizeni, pokud lze ocekavat, Ze obvinénému bude ulozen trest za jiny
skutek v trestnim fizeni a tento by byl bezvyznamny, vedle trestu, ktery mu bude ulozen.
(JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)
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9. Druhy tresti

Prestupek jako takovy je mozné vyfidit n€kolika zpuisoby. V piipadé, ze pomineme
moznosti odloZeni pfestupku, pfichazi nafadu vyfizeni pfestupku néjakym trestem,
a to naptiklad v pfikaznim fizeni, domluvou nebo zakazem ¢innosti. Druhy trestt jsou blize

uvedeny v § 35 Zakona 0 odpovédnosti za prestupky a fizeni 0 nich

9.1 Napomenuti

Jedna se 0 nejmirnéjs$i mozny trest, ktery mize byt obvinénému ulozen. Tento druh trestu
muze byt ulozen za jakykoliv pfestupek. Trest napomenuti by mél byt udavan pouze za malo
zavazné prestupky, ale mize byt ulozen i za ptestupek kradeze. Napiiklad, kdyz pachatel
u ptestupkové komise svého jednani lituje nebo odcizil potraviny v malé hodnoté, pouze

pro svou vlastni potiebu. (David Bohadlo, 2022)

9.2 Pokuty

Pokuta je nejtypictéjsim a nejcastéji ukladanym spravnim trestem. Pokutu je mozné ulozit
pouze V piipadech, ze toto umoziiuje zakon. Rozpéti pokuty je stanoveno u pfislusné
skutkové podstaty. V piipadé€, ze tomu tak neni, je pokuta stanovena obecné do 1000,- K¢.
Vyse pokuty by méla byt stanovena s piihlédnutim k povaze a zavaznosti prestupku. Pokuta
je splatna do 30 dnti ode dne, kdy rozhodnuti 0 pfestupku nabylo pravni moci. Ptikazni
fizeni na mist¢, je nejsnaz§im zpusobem vytizenim prestupku. Toto fizeni zpravidla provadi
Policie CR, obecni policie nebo tieba celni sprava. Ptikazni fizeni na misté je mozné vést
S pachatelem prestupku U méné zavaznych piestupkli. Podminky pro vyfeseni ptestupku
v piikaznim fizeni na misté jsou: pachatel je bezpe¢né zjistén a ztotoznén, souhlasi S pravni
kvalifikaci skutku, souhlasi Sulozenim pokuty Vv pfikaznim fizeni na misté 1S jeji vysi,
a nakonec musi souhlasit S vydanim ptikazového bloku. Pravni Uprava ptikazniho fizeni
navazuje na § 150 spravniho fadu a rozlisuje ptikaz, proti némuz lze podat odpor, a ptikaz
na misté, ktery nabyva pravni moci podpisem obvinéného. Piikazem na misté lze ulozit
pokutu nejvyse 10 000 K¢&. Mladistvému obvinénému lze piikazem na misté ulozit pokutu
nejvyse 2 500 K¢&; to neplati, je-li mladistvy podnikajici fyzickou osobou. (JUDr. Bc. Pavel
Vetesnik, 2020, 2. vydani)
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9.3 Zakaz ¢innosti

Sankce zdkazu Ccinnosti ma omezujici, preventivni adonucovaci charakter. Jedna
vykon povolani obvinéného. Obvinénému muize byt uloZzen naptiklad zakaz fizeni
motorovych vozidel, coz by pro fidi¢e z povolani m¢lo opravdu velky dopad. (JUDr. Bc.
Pavel Vetes$nik, 2020, 2. vydani)

9.4 Propadnuti véci

Tento druh sankce, mize byt uloZzen pouze v ptipadé, ze véc, kterd ma byt propadnuta
je prokazatelné majetkem pachatele a tato véc byla uzita k pachani piestupkového jednani
nebo byla-li pfestupkem nabyta. V ptipadé propadnuti véci Se majitelem stava stat. U tohoto
druhu sankce, byva vétsinou uloZen i jiny trest, a to napiiklad pokuta. Uéelem tohoto druhu
sankce je predevsim k zabranéni dal§iho protipravniho jednani. (JUDr. Bc. Pavel Vetesnik,
2020, 2. vydani)

9.5 Zakaz pobytu

Sankce zdkazu pobytu byva ukladana zpravidla za ptrestupky proti vefejnému poradku nebo
proti majetku. Tato sankce mutze byt uloZena pachateli pouze nadobu tii mésict,
ato v pfipadech stanovenych zdkonem. Obvinénému mulZe byt udélena sankce zdkazu
pobytu nacelou obec nebo jen najednotlivou méstskou cast, kdy zde je podminka,

Ze obvinény zde nema trvaly pobyt. (JUDr. Be. Pavel Vetesnik, 2020, 2. vydani)

9.6 Domluva

Domluva predstavuje neformalni vyfizeni prestupku. Narozdil od spravniho trestu
napomenuti neni ukladdna rozhodnutim. V ptipad¢ domluvy neni vyslovena vina. Domluva
ma byt, proto vyuzivana zejména Vv piipadech, kdy mira spole¢enské skodlivosti daného ¢inu
je natolik nizka. Pro napravu pachatele pfitom postaCuje vyfizeni piestupku na misté.

(Odbor legislativy a koordinace pfedpisti Ministerstva vnitra ¢eské republiky, 2022)
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10. Rozhodnuti a opravné prostiedky

Rozhodnuti je jediny zpusob, kterym je mozné fizeni 0 ptestupku ukonéit. Rozhodnuti
je vydavano spravnim organem a je vV pisemné formé, neni-li zakonem stanoveno jinak.
Spravni organ ma pravo vydat usneseni, kterym, odrocuje zahajeni fizeni nebo ho piedava
Kk projednani jinému organu. Jako rozhodnuti mize byt naptiklad ulozeni pokuty v piikaznim
fizeni, toto vSak nejde provést v nezkraceném fizeni. Rozhodnuti je pravni akt, kdy timto

je mozné zménit nebo zrusit prava ¢i povinnosti uréené osoby.

Rozhodnuti se d€li na tii ¢asti. Prvni ¢asti je ¢ast vyrokova, druha ¢ast je odivodnéni, tieti
Cast je pouceni 0 opravnych prostiedcich a je zde uvedena lhita étrnacti dnd, pro podani
odvolani, od kdy je tato lhita pocitana a k jakému spravnimu organu je mozné se odvolat.

(Helena Kucerova, 2019, 2. vydani)

Opravné prostifedky jsou dle pravniho tadu cCeské republiky rozdéleny na fadné
a mimotadné.

Radné opravné prostiedky je mozné podat v piipadé, Ze rozhodnuti nebo usneseni jestd
nenabylo pravni moci. Doba pro nabyti pravni moci poc¢ina bézet od doruceni posledniho

rozhodnuti nebo usneseni. Mimotadné opravné prostfedky se podavaji aZ po nabyti pravni

moci. (Helena Kucerova, 2019, 2. vydani)
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11. Prakticka Cast prace

V této praktické Casti prace budou blize popsany teorie, které jsou popisovany V uvodu
prace. A to, jak byl ovlivnén vyvoj piestupkového jednani v letech 2018, 2020 a 2022. Rok
2018, byl vybran jako zakladni srovnavaci rok. Zjisténa data budou brana jako data
srovnavaci. Rok 2018 byl normalnim béznym rokem. Dalsi roky jsou jiz zatizeny rtiznymi
skute¢nostmi, které mohly mit vliv na vyvoj ptestupkového jednani. Rok 2020 byl vybran
jako prvni srovnavaci rok. V roce 2020 se Ceské republika, stejné tak jako cely svét, potykala
s pandemii nemoci Covid 19. Jelikoz nikdo nevédél, co s sebou ndkaza pfinese, byla ze
strany vlady provedena riznd opatfeni, kterd méla samotnému Sifeni ndkazy zabrénit.
Nejprve doslo k noseni rousek na ulicich, v obchodech a skoncilo to az zdkazy vychazeni
nebo zdkazem cestovani mezi jednotlivymi okresy Ceské republiky. Tato nafizeni
Vv soucasné dob¢ jiz neplati, ale v datech ptfestupkové komise jsou obsaZena. Rok 2022 je
druhym srovnavacim rokem. Jedna se o rok, ve kterém zapocala valka na Ukrajiné. Tato
valka zpusobila velky pfiliv migranti z okupované Ukrajiny. Tato udélost s sebou pfinesla
velikou ekonomickou z4t&Z pro Ceskou republiku. Nasledn& doglo k vysokému a rychlému

rustu inflace a s tim spojenou devalvaci ¢eské mény.

Myslenka prace je takova, ze pocet projednavanych piestupkli se mezirocné zvysuje, a Ze
ptrestupkova komise projednava vice prestupkil proti prestupkiim obcanského souziti nez
prestupklim proti majetku.

Zjisténa data budou porovnana za jednotlivé roky a nasledné budou data porovnana
Vv celkovém grafu. Analyzou téchto dat bude zjisté€n vyvoj piestupkové kriminality na zemi
této Casti Plzn€. Soucasti praktické casti bude dale zjiSténi, v jakych formach bylo
prestupkové tfizeni ukonceno a jaké byly za jednotlivé prestupky uloZzeny sankce.

Pro tuto préci byla vybrana piestupkova komise Ufadu méstského obvodu Plzefi 3. Viechna

data z popisované prestupkové komise byla poskytnuta od vedouci této prestupkové komise.

Data o obci, byla zji§téna na internetu, na strankach Ceského statistického uiadu.

11.1 Zakladni informace o obci

Meéstsky obvod Plzen 3 je nejvétsim obvodem v Plzni. Do této méstské Casti spada historické

centrum meésta, obytna ¢ast Plzen — Bory i1 nechvalné znamé fabriky na borskych polich.
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V této oblasti je pomémé vysoka koncentrace obyvatel, je zde velka zastavba sidlistniho
typu. S tim samoziejm& souvisi urcitd anonymita obyvatel, majetek koncentrovany
ve spoleénych prostorech bytovych domu, uskladnény V nedostate¢né zabezpecenych
sklepnich prostorech. V tomto méstském obvodu jsou vystavény pramyslové a nakupni zony
a s tim souvisejici rozsadhla parkovisté a vysoky pocet parkujicich motorovych vozidel.
Dale do tohoto obvodu spada mnozstvi riznych typ ubytoven, ve kterych jsou ubytovani
pifevazné pracovnici cizich narodnosti a problémové, socialné vyloucené osoby.
V historickém centru mésta je husta sit’ provozoven pohostinstvi i neobydlené, opusténé
domy. V zacatku praktické ¢asti prace budou zjisténa data 0 poctu obyvatel v Plzni a budou

rozdélena na muze, zeny a podle jednotlivych vékovych skupin.

11.2 Zakladni struktura obyvatel

Nize uvedena data byla zjisténa od Ceského statistického ufadu.

Ke dni 31.12.2018 zilo v Plzni celkem 172 441 osob. Slozeni osob bylo nasledujici:

Tabulka 1 - SloZeni obyvatel rok 2018

2018
Pocet obyvatel celkem 172 441
v tom muZzi 83 871
podle pohlavi Zeny 88 570
v tom 0-14 26 059
ve véku (let) 15-64 110 402
65 a vice 35980
Priumérny vék 431
Zdroj: Cesky statisticky uad
Ke dni 31.12.2020 zilo v Plzni celkem 175 219 osob. SloZeni osob bylo nasledujici:
Tabulka 2 - Slozeni obyvatel rok 2020
2020
Pocet obyvatel celkem 175219
v tom muZzi 85 682
podle pohlavi Zeny 89 537
v tom 0-14 26 784
ve véku (let) 15-64 111 317
65 a vice 37118
Primérny vék 43,2

Zdroj: Cesky statisticky uiad
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Ke dni 31.12.2022 zilo v Plzni celkem 181 240 osob. SloZeni osob bylo nasledujici:

Tabulka 3 - Slozeni obyvatel rok 2022

2022

Pocet obyvatel celkem 181 240
v tom muZzi 87191
podle pohlavi Zeny 94 049
v tom 0-14 27 758
ve veku (let) 15-64 116 000

65 a vice 37 482
Prumérny vék 42,9

Zdroj: Cesky statisticky uad

cer g

Z nasledujicich tabulek je patrné, Ze pocéet obyvatel Zijicich v Plzni se kazdym rokem
zvySuje. Dale je patrné, Ze v Plzni zije vice zen, nezli muzi a vékovy praimér obyvatelstva

se kazdym rokem nepatrné€ snizuje.
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12. Analyza zjiSténych dat z prestupkové komise

Vsechna niZe uvedena data byla zjisténa od piestupkové komise Uadu méstského obvodu

Plzen — 3.

U této komise doslo ke zjisténi dat o konkrétnich ptestupcich, kterymi se komise zabyvala.

Data byla rozd¢lena podle druht piestupkii:

= proti majetku;

» proti vefejnému poradku;

* proti obcanskému souziti;

* na useku Skolstvi a télovychovy mladeze;

= ostatni pfestupky.
a dale byla data rozdélena podle zptisobu vytizeni prestupki:

" napomenuti;
= pokuta;

= zastaveno;

= odlozZeno;

= postoupeno.

Skutkové podstaty jednotlivych pfestupkt a druhy sankci byly detailné popsany v teoretické

¢asti prace.

12.1 ZAakladni data rok 2018

V roce 2018 bylo na piestupkovou komisi doruc¢eno celkem 1196 piestupkovych spisi.
K tomuto ¢islu jesté musime pripocist 570 prestupkil, které komise nestihla v pfedchozim
roce projednat. Celkem tedy v roce 2018 piestupkova komise projednavala 1766 prestupkd.

Z toho bylo rozhodnuto v 1161 piipadech.

Jak jiz bylo vySe popsano, jako dalsi moznosti vyfizeni piestupku je v piikaznim fizeni.
Prestupkova komise V ptikaznim ftizeni v roce 2018 projednala celkem 559 prestupka,

kdy tyto nejsou zapocitany do celkového souctu projednanych prestupktl, a to z divodu,
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ze ve véci nebylo zahdjeno tizeni 0 piestupku. V roce 2018 byly uloZeny pokuty Vv celkové

vysi: 507 700 K¢&. Tyto ziskané penézni prostifedky byly poukazany do rozpoctu obce.

Zbyvajicich 605 prestupkii nebylo vtomto roce projednano abyly pievedeny
do nasledujiciho roku nebo doslo k jejich promlceni. Piesné ¢islo proml¢eni piestupku

se nepodatilo zjistit, a to z divodu, Ze toto Cislo piestupkova komise neposkytla.

Tabulka projednanych ptestupkti rok 2018

Tabulka 4 - Projednavané prestupky rok 2018

Proti Proti Na aseku
PRESTUPEK | "0 |yetejnému |obcanskému | KOIstvi | Ostami —1C E L
majetku v ey avychovy |piestupky ([KEM
poradku souziti p
mladeZe
ROK 2018 299 193 499 55 115 1161
Pi‘epocet v %0 25,75 % 16,62 % 42,98 % 4,74 % 9,91%| 100 %

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzefi 3
Tabulka zptsobu vyftizeni:

Tabulka 5 - Zpusob vytizeni rok 2018

Zpusob vyiizeni| Napomenuti | Pokuta | Zastaveno | OdloZeno | Postoupeno | Celkem
Rok 2018 329 311 115 334 72 1161
Prepocet v % 28,34%| 26,79 % 991%| 28,77 % 6,20 % | 100 %

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3

Analyzou zjisténych dat bylo zjisténo, ze v roce 2018 se lidé dopustili nejvice prestupki
proti obCanskému souziti. V piepoc¢tu na procenta se pachatelé dopustili prestupku proti
obcanskému souziti v témet 43 %, kdy piestupktl proti majetku bylo pouze necelych 26 %.

Z tohoto tedy vyplyva, ze v roce 2018 doslo k potvrzeni prvni vyse popsané teorie.

Vyhodnocenim zékladniho roku bylo zjisténo, ze vroce 2018 byl zplisob ukonceni
jednotlivych piestupkil témét totozny. Ukonceni napomenutim, pokutou a odlozenim byly
vSechny témét nastejné hodnoté, kdy tato dosahovala hodnot od 27-28 %. Zbytek

pfestupkt byl ukoncen odloZenim nebo postoupenim jinému organu k projednani.
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12.2 Zakladni data rok 2020

V roce 2020 bylo na ptestupkovou komisi doruc¢eno celkem 1270 piestupkovych spisi.
K tomuto ¢islu opét musime pripocCist 677 piestupki, které komise nestihla v pfedchozim
roce projednat. Celkem tedy v roce 2020 pfestupkova komise projednala 1947 ptestupkd.

Coz je 10.25 % narist oproti pfredchozimu roku.

V piikaznim fizeni bylo v roce 2020 vyfizeno: 535 prestupkd, kdy tyto nejsou zapocitavany
do celkového souctu projednanych piestupkt, ato z divodu, Ze ve véci nebylo zahajeno
fizeni 0 pfestupku. Zatyto prestupky byly ulozeny pokuty Vv celkové vysi: 658 000 K¢,
kdy tyto penézni prostiedky byly poukéazany do rozpoctu obce.

Zbyvajicich 455 prestupki  nebylo Vtomto roce projedndno abyly pievedeny

do nasledujiciho roku nebo doslo K jejich promlceni. Piesné Cislo promlceni piestupki

se nepodafilo zjistit, a to z diivodu, Ze toto Cislo prestupkova komise neposkytla.

Tabulka projednanych ptestupki rok 2020:

Tabulka 6 - Projednavané piestupky rok 2020

Proti Proti Na iiseku
PRESTUPEK Pro.tl veiejnému | obéanskému sko!stv1 Ovstatnl CELKE
majetku Y veor avychovy | prestupky |M
poradku souziti .
mladeze
ROK 2020 278 220 584 33 164 1279
Piepocet v % 21,74 % 17,20 % 45,66 % 2,58 % 12,82 % 100 %

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3
Tabulka zptsobu vyfizeni:

Tabulka 7 - Zpusob vytizeni rok 2020

Zpiisob vyiizeni | Napomenuti | Pokuta | Zastaveno | OdloZeno |Postoupeno | Celkem
rok 2020 186 419 67 514 93 1279
Pi‘epocet v %0 1454 % | 32,76 % 524%| 40,19 % 7,27 % | 100%

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3

Analyzou zjisténych dat bylo zjisténo, Ze v roce 2020 se lidé dopustili nejvice piestupkll
proti obCanskému souziti. V pfepoctu na procenta se pachatelé dopustili prestupku proti

obcanskému souziti v 45 %, kdy piestupkt proti majetku pouze necelych 22 %.

Z téchto dat vyplyva, ze i v roce 2020, doslo k potvrzeni vySe popsané teorie.
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Vyhodnocenim dat zroku 2020 bylo zjisténo, ze doslo Kk velkému nartstu Ve zpisob
ukonceni jednotlivych piestupkt a to odlozenim. U odloZeni byl narist na 40 %. Pokutou
bylo vyfizeno necelych 33 %. U napomenuti doslo k vyraznému snizeni, a to na hodnotu
necelych 15 %, doslo také ke snizeni zastaveni piestupkového fizeni a to na 5 %. Odevzdani

pfestupku jinému organu k projednani se oproti minulému ruko téméf nezmeénilo.

12.3 Zakladni data rok 2022

V roce 2022 bylo na ptestupkovou komisi doruc¢eno celkem 1365 piestupkovych spisi.
K tomuto ¢islu opét musime pripocCist 504 piestupk, které komise nestihla v pfedchozim
roce projednat. Celkem tedy v roce 2020 piestupkova komise projednala 1869 prestupkd.
Dle popsané teorie se piestupkova jednani mé¢la zvySovat, ale v roce 2022 doslo ke sniZeni

prestupkového jednani, a to 0 4.0 % oproti pfedchozimu roku.

V piikaznim tizeni bylo v roce 2022 vytizeno: 651 ptestupki, kdy tyto nejsou zapocitavany
do celkového souctu projednanych piestupkd, ato z divodu, Ze ve véci nebylo zahajeno
fizeni 0 prestupku. Za tyto prestupky byly ulozeny pokuty Vv celkové vysi: 1 064 600 K¢,
kdy tyto penézni prostifedky byly poukazany do rozpoctu obce.

Tabulka projednanych pifestupkti rok 2022:

Tabulka 8 - Projednavané prestupky rok 2022

. . Na useku
. Proti Proti . . .
PRESTUPEK Pro.tl vefejnému | ob¢anskému sko!stw Ovstatnl CEL
majetku " velr avychovy |prestupky | KEM
poradku souziti L
mladeze
ROK 2022 364 240 568 31 211 1414
Piepocet v % 25,74 % 16,97 % 40,17 % 2,19 % 14,92% | 100%

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3
Tabulka zptsobu vyfizeni:

Tabulka 9 - Zpusob vytizeni rok 2022

Zpisob vyfizeni | Napomenuti | Pokuta | Zastaveno | OdloZeno |Postoupeno |Celkem
rok 2022 225 519 51 515 104 1414
Pi‘epocet v %0 15,91 % | 36,70 % 361%]| 3642% 7,36 % 100 %

Zdroj: Piestupkova komise UMO Plzeii 3
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Analyzou téchto dat opétovné doslo k potvrzeni popisované teorie 0 tom, ze piestupkova
komise projednévala vice prestupkil proti obanskému souziti nez prestupkli proti majetku.
A to v piepoctu na procenta na 40 % ptestupkl proti obanskému souziti, oproti necelym

26 % prestupkti proti majetku.

Vyhodnocenim zjisténych dat z roku 2022 bylo zjisténo, ze opétovné doslo ke znatelné
zmén¢ ukoncovani jednotlivych piestupkti. V roce 2022 bylo odlozeno ,,jen“ 36 %
prestupkti. Pokutou bylo vytizeno necelych 37 %, u napomenuti nedoslo k vyrazné zmeéng,
napomenutim bylo ukonceno necelych 16 %. K zastaveni fizeni doSlo pouze v necelych 4 %.
Odevzdani pfestupku jinému organu K projednani se oproti minulym rokim téméf

nezmeénilo.

12.4 Shrnuti projednavanych prestupki

V zavéru teoretické Casti prace je celkové zhodnoceni vyvoje prestupkového jednani.
Analyzou zjisténych dat doslo k potvrzeni pouze jedné z popisovanych teorii. Posledni ¢asti
této prace je celkové zhodnoceni vyvoje prestupkového jednani. Ze zjisténych dat byl
vytvofen pichledny graf. Timto grafem je mozné data snadno porovnat a vidét, jakym

smérem Se ubird vyvoj piestupkového jednéni za jednotlivé roky.

Tabulka celkovy soucet projednanych prestupkt

Tabulka 10 - Celkovy soucet projednanych prestupki

ROKY 2018 2020 2022
POCET PRESTUPKU CELKEM 1766 1947 1869

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3

Tabulka celkovy soucet projednanych piestupki

Tabulka 11 - Celkovy soucet projednanych piestupkil, podle druhu prestupku

PRESTUPEK ROK 2018 ROK 2020 ROK 2022
Proti majetku 299 278 364
Proti vefejnému poradku 193 220 240
Proti obfanskému souziti 499 584 568

Na useku $kolstvi

, L1y 55 33 31
a vychovy mladeze
Ostatni prestupky 115 164 211
CELKEM 1161 1279 1414

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3
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Graf znazornujici celkovy soucet projednanych prestupkil

Graf 1 - Celkovy soucet projednanych piestupki
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Zdroj: Piestupkova komise UMO Plzei 3

Tabulka celkovy zptisob vytizeni

Tabulka 12 - Celkovy zpiisob vyfizeni

Zpisob vyrizeni ROK 2018 ROK 2020 ROK 2022 Soucet v %

Napomenuti 329 186 225 19,20%
Pokuta 311 419 519 32,41%
Zastaveno 115 67 51 6,05%
OdloZeno 334 514 515 35,37%
Postoupeno 72 93 104 6,98%
CELKEM 1161 1279 1414 100%

Zdroj: Prestupkova komise UMO Plzeti 3
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Graf celkovy zplisob vytizeni

Graf 2 - Celkovy zpiisob vytizeni
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V uvodu byl rok 2018 popisovan jako zakladni rok. Roky 2020 a 2022 jsou roky srovnavaci.
Data zlet 2020 a 2022 budou porovnavana k roku 2018. Vsechna zjisténa data byla
vyttidéna do tabulek a nasledné€ zpracovana do grafti pro vyssi prehlednost. Data zédkladniho
roku ukazuji, jak ,.efektivni* prestupkova komise v tomto roce byla. Zplsoby vyftizeni
prestupku pokutou, napomenutim i odlozenim byly velice vyrovnané. Je tedy patrné,
ze nedochazelo ke zbyte¢nym pratahtiim nebo dokonce ke zbyte¢nému odkladani prestupk.
Nartast prestupkového jednani od roku 2018 k srovnavanému roku 2020 je 10 %. Prvni
popsanou teorii bylo, ze v dobé ovlivnéné pandemii nemoci Covid-19 dojde ke sniZeni
projednavanych prestupkl. Tato teorie byla vSak vyvracena, protoZe doSlo k meziro€nimu

nartistu prestupk, a to 0 10 %.

Porovnanim dat roku 2020 k roku 2022, bylo zjisténo, Ze doslo ke sniZzeni piestupkového
jednani ato o4 %. Timto zjisténim byla vyvrdcena teorie o mezirocnim zvySovanim

ptestupkového jednani.

Prvnim srovnavacim rokem je rok 2020. Tento rok byva piezdivam rokem Covidovym. Byl
velice ovlivnén vladnimi nafizenimi, nouzovym stavem a nasledné i zdkazem vychazeni.
Vzhledem k témto omezenim bylo odhadovano, ze dojde ke snizeni piestupkového jednani,

které muselo byt projednavano prestupkovou komisi, ale k tomuto snizeni nedoslo. Naopak
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doSlo k10 % naristu. Vtomto roce dale doslo k o¢ekdvanému nariistu odlozenych
ptestupki. Oproti zakladnimu roku zde byl nartst 0 necelych 13 %, a to na hodnotu 40 %.
Tento narast se da z lidského hlediska pochopit, protoze témeét kazdy clovék mél strach

z nemoci Covid-19 a nechtél se cilené nakazit, tedy az na odpurce ockovani.

Rok 2022 byl vybran z divodu zacatku valky na Ukrajing. Podle o¢ekavani byl piedpoklad,
Ze tato skutecnost bude mit hlubsi dopad na prestupkové jednani o0sob, ato z divodu
problému Ve spolecnosti, zptisobené prilivem migrantti Z okupované Ukrajiny, zvySujicim
se statnim dluhem a vysokou inflaci. Bylo o¢ekavano, Ze s pfilivem cizinct opét povstane
,vlastenecka nenavist obanti Ceské republiky a tito ob&ané svym chovanim vice ovlivni
vyvoj prestupkového jednani. K tomuto vSak nedoslo. Analyzou dat poskytnutych
z prestupkové komise bylo zjisténo, ze v roce 2022, oproti roku 2020, doslo k poklesu

ptestupkového jednani a to 0 4 %.

Nakonec byla vyhodnocena data vytizeni pfestupku v piikaznim fizeni. V roce 2018 bylo
prestupkovou komisi v pfikaznim fizeni vytizeno celkem 559 ptestupku. V roce 2020 bylo
ptestupkovou komisi v pfikaznim fizeni vytizeno celkem 535, coz je 0 4 % mén¢ nez
Vv piedchozim roce. Dale v roce 2022 bylo ptestupkovou komisi v ptikaznim fizeni vytizeno
celkem 651 ptestupkil, coz je nartst o téméf 22 %. Pokutami v piikaznim fizeni bylo do

rozpoc¢tu obce za uvedené roky poukazano celkem 2 230 300,- K¢.
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13. Zavér

V zavéru prace bylo shrnuto vse, co bylo zjisténo a vysSe popsano. Na zacatku prace byly
formulovany teorie, které byly takové, Ze pocet projednavanych piestupkit Se meziroéné
zvysuje a ze prestupkova komise projednava vice prestupkil proti prestupkiim obcanského
souziti nez prestupkiim proti majetku. Po zjisténi dat z prestupkové komise byl u¢inén zaver,
ktery potvrdil prvni hypotézu 0 tom, ze ptestupkova komise projednava vice prestupkti proti
obCanskému souziti nezli prestupkd proti majetku. Druhd hypotéza predpokladala,

Ze meziro¢né dochazi k nartstu piestupkového jednani, kdy tato se vsak nepotvrdila.

V tivodu prace byl popsan ptredpoklad, ze prestupkové jednani bude nariistat kazdym rokem
0 n¢kolik malo procent, dokonce, ze tento nartist by mohl byt konstantni, ale toto se analyzou
zjisténych dat nepodaftilo potvrdit. Tento pfedpoklad vychazel z rozsifovani obce, tedy byl

ptedpoklad, Ze s tim, jak se obec rozrista, dojde i k nartstu prestupkové jednani.

Je dulezit¢ myslet inapfestupky, kterych se dopoustéji mladistvi, vyristajici
ve vyloucenych lokalitach, které se Vv centru meésta nachazeji. Je pfijemné zjisténi,
ze mezirocn¢ dochazi ke snizeni prestupkid, kterych se dopustili mladistvi. Muzeme
se jen domnivat ¢im je toto snizeni zpisobeno. Zda jde o dobrou praci uéiteli nebo
dostupnosti sportovnich stiedisek. Cilem prevence je snizeni Kriminality na tzemi obce,

a hlavné zvysit pocit bezpeci obCani ktefi v obci Ziji. S postupnou zménou slozeni obyvatel

dochazi i k vyvoji ptestupkového jednani, kdy tyto vykyvy byly o¢ekavany vyssi.

Vyhodnocenim vSech zjisténych dat byla potvrzena 1 posledni teorie a to, ze: ,,lidé se vice
hadaji, nez kradou®. | s rostouci inflaci a devalvaci Ceské koruny nedoslo k razantnimu
narlstu prestupkd proti majetku. K potvrzeni hypotézy doslo po celkovém vyhodnoceni
vSech dat z ptfestupkové komise. Je tedy mozné se domnivat, Ze zZ financniho hlediska

na tom lidé, ktefi bydli v popisované méstské ¢asti: ,,na tom nejsou az tak zle, ale vétsim

problémem jsou spiSe osobni mezilidské vztahy.

Zavérem, ke snizeni pfestupkil proti obCanskému souziti mize dojit pouze tak, ze lidé
zapracuji na mezilidskych vztazich, nasluSném chovéani avice sezaméfit na etické
¢1 moralni zasady atimto piedejit pachani piestupkii proti obCanskému souziti, kterych

prestupkova komise musela projednévat nejvice.
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