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Abstrakt

Diplomova prace fedstavuje téma drobnych sakralnich staveb, jejiobcoy popis (Eel
stavby, vyznam), typologii a historii. S&asti je charakteristika zajmové oblasti. Prace
piiblizuje téma krajiny a krajinného razu, k nimz\etahnut vyznam drobnych sakralnich
staveb. Terénni pekum ma za cil lokalizovat vSechny drobné sakr&livby v ramci
Spravniho obvodu obce s raxfiou msobnosti Heéovice, kde mapovani nebylo dosud
realizovano. Nalezené drobné sakralni stavby jsmdmoceny podleiznych kritérii, jejich
lokalizace je porovnana s umiisim drobnych sakrélnich staveb v mapach lll. vdiéhs
mapovani (vyhotovenych mezi roky 1874 a 1880), bbly zjiSttny zmeny jejich pdtu
v ¢ase. Vystupy jsou zpracovany v textove i grafickeén® v podolé geodatabaze, grafa

tematickych map.

Kli ¢éova slova GIS, geodatabaze, ORP idwice, Kiz, kaplika, bozi muka, socha, zvaka.

Abstract

The aim of this master thesis represents the subjesmall sacral structures, their general
description (purpose of building, significance)alogy and history. Part of this thesis is the
characteristics of the service area. This thesisduces the topic of landscape and landscape
character, in reference to the significance of ssetral structures. The purpose of the field
research is to localize all small sacral structunethin the Municipality with extended
competence Hovice, where it has not been executed yet. Thaddcemall sacral structures
are evaluated according to different criteria, ahdir localization is compared to the
localization of small sacral structures in mapshef IIl. military mapping (made between the
years 1874 and 1880) to compare changes in thaintiy over time. The outputs are made
both in text and graph versions in the form of adgtabase, graphs and thematic maps.

Key words: GIS, geodatabase, ORP idwice, cross, small chapel, wayside column,
sculpture, small bell-tower.
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1. Uvod

Drobné sakralni stavby (dale jiz jen jako DSS) jsepochybi pevnou sotéasti nasSi
kulturni krajiny, tedy krajiny ovlivéiné ¢lovéekem. Jedna se orike, smiti kiize, sochy a

sousosi, zvokky, boZi muka, vyklenkové a prostorove kakyi.

Pojem ,sakralnf vyjadiuje propojenost s nabozenstvimCeské republice ipvazr
s k'eg’anstvim; zobrazuje jeho ideje (Blégk et Kropéek 2013). DSS tudiz hmatatéln
vyjadiuji zboZnost obyvatelstva (Buk@vd 2006) - slouZi jako realna zobrazewnit/nich
pociti“ lidi (Jurdk 2006). Jednim z jejich¢éli bylo zachyceni praiinlych udalosti nebo
lidskych osud. Spol€na historie charakterizuje narod &wje nasi vlast. Udrzenim staveb se
tedy zachovava hjstorickd pardr* (Bukacova 2006), jsou sa@asti nasSeho kulturniho
dedictvi* (Teichmann 2004). Samotna dgleckd hodnota nenitbec zasadni (Belisova 2011),
i kdyZz obecg maiji vliv na estetickou hodnotu krajiny - nejerjige podobou, ale i jejich
védomymc¢i ndhodnym umighim v prostoru (AOPK 2016). DalSiminebdem k jejich stavb
byla prosta pdeba obyvatel mit misto, kde se mohou nabozenskyeyito pomodlit
(Belisovd 2011). Staly se téz vitanym zastavenimutrpki. Poutni cesty nebyly
uskuténovany za Gelem poznani novych mist a zabavy, ale Zalam navazani spojeni
s Bohem, duSevni pramy ¢lovéka — ke které neodmyslitelrpatilo i pokani (Trpak 2001).
Nasledr ziskaly DSS i funkci orientai (Teichmann 2004); jejichizna ,poslani se tedy
mohou pekryvat.

DSS jsou sotasti krajiny, polid&uji ji a vedou k pozastaveni a zamySlgMétvicka
2014), vzbuzuji emoce (Belisova 2011)pegit sounalezitostis nasi domovinou (Teichmann
2004). Podle Cilka (2010) jsounjsty, kde prosednictvim lidského objevujeme a proZzivame

krajinu®.

V sowtasnosti je mozné €eské republice zavitat k DSS postavenym zhrubaodZdo
19. stoleti. Z nejstarSich DSS jsou dochovana hmoiéka postavena v pozdni gotice a
z nejmladSich se wieme setkat zejména $i& pochazejicimi z druhé poloviny 19. stoleti.
DSS se stally zpravidla u cest, zejména n&idovatkach, a na deé viditelnych mistech
jakymi jsou navrsii kopce (Chodjovska et al. 2015). Dokladaly vazlsioveka k Bohu a
naopak diky jejich existenci & lidé moznost suj vztah s Bohem pozdvihnout (Dejmal
2001).



V minulosti byly mnohé pamatky ¢eny kwali raznym narodnostnim problé&m ¢i
politickym nadzotim. Ne z&sluhou jejich pouhéifpmnosti, ale stavaly se v krajiprekdzkou
piedevsim diky tomu, corfedstavovaly — pro jejich ideje, jejich cirkevni pbw (Teichmann
2004).

Cesky venkov byl ovlivin mnohymi djinnymi prevraty a takiastokrat dochazelo k
pieruSeni mistni patti (Cilek 2004). Komunisté Zgobili rozvrat tradini p&e o rodovy
majetek a zrnu uvazovani lidi. Krajina se &la hodnotit pouze z ekonomického a
ideologického hlediska. To z#&pinilo , ztratu pocitu osobni zodpédnosti obyvatel za stav
krajiny* (H4jek 2008). Ve srovnani s koncem 19. stolatstala v krajid pouze zhruba
polovina DSS (Bukéova et Hajek 2001).

V porovnani s ¥tSimi stavbami se DSS po revoluci dostalo énpazornosti — kuli
své velikosti, tomu, Ze jsou daleko getrgjSi v porovnani sa&tSimi sakralnimi stavbami,
jejich ¢asto nevalnému wteckému vyznamu a také neucelenému zachyceni jejiskytu.
Situace se ale pomalu zlepSila a stavby galyapravovat i prakticky vyuzivat (Teichmann
2004). Jako nejlepSi bylasto oce#éné ty vesnice, kterym se pdda piitahnoutradu novych
obyvatel — mimo jiné i tim, Ze se snazili zrekounetrat sakralni stavby a oZzivit jejich historii
a mistni tradice. Jasrse tak ukazalo, Ze z&beni se na &giny a zvyky je ,vic kreativni a
moderni nez modernita samgCilek 2004). Zachovalé DSS nam mohou dnes poimgiha
lokalizaci zaniklych osidleni, cest pripadré dalSich krajinnych prvk - nagiklad vodnich
ploch (Chodjovska et al. 2015).

Zanmgtenim této prace je zmapovani DSS ve Spravnim obwimhe s roz&eénou
pusobnosti Heéovice (ORP Heovice). Tato oblast tstava ve stinu svych soused
Kiivoklatska,Ceského krasu a Brd, a turisticky je zndma hiadiky dvojici hradi Zebrak —
Tocnik. Prace by tak mohla napomoci zvySeni atraktieiho Uzemi. Jak je jiz zmino vySe,
databaze DSS eské republice neni kompletni. Zpracovany jsou dogauze Bkteré
konkrétni oblasti, zejména v ramci bakalkych a diplomovych praci odborné literatury.
Prace si klade za ukol zafit se na uzemi ORP Havice, kde nebylo mapovani dosud
realizovano. Odbor pamétkoveégeémestského iadu Hdovice tento stav potvrdil a uceleny
piehled svych DSS by velmi uvital.
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V préaci je také kladentslaz na zodpaoizeni nasledujicich otazek:

» Jsou zdokumentované DSS &asti spiSe extravilanti intravilanu?

> Je p@et DSS zapsany do statniho seznamu kulturnich p&nmogiravdu tak
zanedbatelny, jak uvadi odborna literatura?

» Je stav DSS v ORP Huavice dobry, pevazri Spatny nebo kriticky? LiSi se
zésadn stav DSS zapsanych do statniho seznamu kultupdoiétek aséch
nezapsanych?

» Dochazi porovnanim soéasného stavu gtu DSS a stavu zaneseného v

mapéch lll. vojenského mapovani v ORPrélace k podstatnym zémam?

Obrazek 1.1 Kz v obci Bzova
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2. Cile prace

» ReSerdntast obsahuje obecny popiséli stavby, vyznam), typologii a historii DSS.
Souasti je definice krajiny, krajinného razu a roléerbu v ni DSS majiCast

obsahuje také charakteristiku zajmoveho uzemi.

» Vyzkumna cast se zabyva lokalizaci vS8ech DSS vramci ORRoWce a jejich
inventarizaci. Satasna lokalizace DSS je porovnana s vyskytem DSSpach Il
vojenského mapovani, aby byly zf8y zmeny jejich p@tu vcéase. Vystupy jsou
zpracovany v textové i grafické foenv podol geodatabaze, grfafa tematickych

map.
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3. Literarni reSerse

3.1 Pojem krajina

W

Zakon ¢. 114/1992 Sb.83 definuje krajinu jako ¢ast zemského povrchu s
charakteristickym reliéfem, tvenou souborem fudke propojenych ekosystém a
civilizachimi prvky. Reliéf je charakterizovanipdevsim vodnimi toky a hydrologickym
rezimem oblasti (Cilek 2010). Ekosystém je jednopkaody slozena ze vSech Zivych
organisnii a nezivého progdi (napiklad teploty ¢i swtla). Nezivé prosedi poskytuje

podminky k Zivotu jako zdroj energie a latek (Begoml 2006).

Hajek (2009) potvrzuje definici zakona tim, Ze {0 nazoru doSlo k vytveni
krajiny proto, Zze do ni byly odnep&tnlidmi zapusény ,panmer, rytmus arad‘’. Schama
(2007) tvrdi, Ze pravlidskymi zasahy doslo ke vznikiehosi, co my nazyvame krajina. Ze
lidsky zasah doifrody nemusi byt vzdy vylozémegativni.Clovék se na nase tzemi dostal
jiz pted vice jak 6 tisici lety a jeatbZité si uedomit, Ze zjednoduseny vyrokrajinny vyvoj
spgje od dobrého ke Spatnéfmpravdou neni (Hajek 2008). Cilek (201fka, Ze zasahy
provedené lidmi do zhruba 19. stoleti byly naoppi§e pinosné. Diky nim se zformovaly
casti krajiny do té podoby, jakou ji zname dnes te&rdu mnohdy pokladame nespréavza
krajinu nedotenouclovékem). Krajina byla odedavna #néna zenddélskou a lesnickowinnosti

(Sklentka 2003) a fedevsSim lidskymi stavbami —sidelnimi, obrannyméi sakralnimi (Kozék
2010).

2~ A

Tzv. pangt’ krajiny se tedy tvid z ,prirozené“casti — girodnich podminek, a ,uéié”
souwédsti — lidského vlivu. Dviak (2001) dopluje, Ze par& krajiny znamena nejenom
setrva’nost v urité skladlz flory a fauny, ale i prostorové utééni prirodnich celk spjaté
s mnohatisiciletou tvovou cinnosti cloveka’. Sklenikka (2003) dodava, Ze je patnkrajiny
tvorena i nehmotnou slozkowimsi nezachytitelnym, coustava v krajid — pipomina
napiklad ugité ,neslavné“ djinné udélosti, které se v mésbotiskly, nebo to, jak staré
~puvodni“ struktury stale ovlikuji chod \&ci v pozdji pozmenéné [irodk.

Sklentka (2003) pipomind, Ze existuje i pojenpiirodni a pirozena krajind, nejen
»kulturnf, tzn. ta ovlivrena lidskoucinnosti. Nicméa souhlasi s tim, Ze je aktudlikrajina
sloZzena zpravidla jak z‘pody, tak z lidského vlivu; s krajinou neovl&mou ¢lovékem se jiz

setkame jenitdka.

13



Nasi krajinu zasadnpoznamenalo obdobi komunismu. Kolektivizacésgbila mimo
jiné zéanik vlastnického atbec lidského vztahu ke krafinkrajinnou strukturu &inila vice
homogenni, zanikly mnohé cesty (Skiiéa@ 2003). Pokud krajina pati vSem, dopada to s ni
jako s atmosférou — dni se v jakési smetiSbez pana Ke krajiné se gestalo pistupovat
s uctou, napklad vSeobeah znama jednotna zemklska druzstvaci statni statky byly
budovany na vizuath dominantnich mistech — jako propagace komunismazeMbyly
rozoravany nejen pro snag$i hospod#eni na ¥tSich plochach, ale i Kli snaze o vymazani
soukromého vlastnictvi z pain Casto se tyto udalostisty kvali symbolickému vyznamu,
ne praktickému (Cilek et al. 2011).

3.2 Pojem krajinny raz
Zakon ¢&. 114/1992 Sb812 iika, ze krajinny raz je zejména frodni, kulturni a

historicka charakteristika uitého mistai oblasti* a ,je chréaren pred ¢innosti snizujici jeho
estetickou a firodni hodnott.

Cilek (2004) krajinny razifpodohiuje k tzv. geniu loci. Krajinny raz je podi€jrvSak
vice konkrétni, genius loci jedyichem mista pficina toho, proé se lidé na dané misto vraci;
je vtisknut do krajiny v podab,tvar:, struktur a bareV Sklenicka (2003) tvrdi, Ze je genius
loci sowasti krajinného razu stran jehhbistorického, kulturniho a duchovniho aspéktie
velmi subjektivni — bd se zjevuje jen pouhému jedinci, ktery ma k danématu mimdadny

vztah, nebo je jednoduse takvadny, Ze se misto stava turistickym cilem.

Ke zjiS€ni hodnoty krajinného razu secuji ,charakteristické prvky oblasti a to
prirodni ¢i kulturni povahy (AOPK 2016)a vizualni krajinné dominanty (Skleka 2003) do
nichz spadaji i DSS. Z hlediskask]adebné satasti venkovského prostoruse jedna o
dulezité prvky (AOPK 2016).

Stromy u DSS jsodasto ustednimi ‘orientachimi a kompozhnimi body. Krajinny vliv
maji z hlediska kompozice svynmddminantnimi motivy Dale také ovliviuji krajinu kulturré
- historicky a vytvara (Bure$ et al. 1995). Tradice zasadit #etd&olo posvatného mista a
zvyraznit tak jeho vyznam se objevuje jiz otkgikies’anskych dob (K#t 2003). Jedna se
zpravidla 0 1 — 4 stromy (Sklatkia 2003), u DSS n&hstji u kiizi a bozich muk (K#t
2003).
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3.3 Pojem drobna sakralni stavba

Zcasti byl jiz tento pojem vystlen v kapitole 1 - Uvod. Tato kapitola si bere(#al
doplnit rektera fakta tykajici se DSS.

Kvét (2003) poznamenava, Ze v pohanskych dobach kylpasvatnou brana celéa
krajina. Kreg'anstvi tento pohled ale zcela &mlo — za posvatné se jiz braly pouze lidské
vytvory; nagiklad kapltka namisto tivéjSiho posvatného kopce iéa’ansti pedstavitelé se
snazili o tzv. gemytizaci pirody” (Trpak 2001). DSS jsou potvrzenirdgyné posvatnosti
krajiny* a diky tomu se nade kulturni krajina da nazyeaétsakralni (Két 2003).Cervinka
(2004) popisuje tzv. sakralni krajinu jako tu knajj kde je Urcujicim prvkem jejiho
formovani sakralni stavba nebo komplexhto staveh Kvét (2003) tika, Zze khem
uplynulého stoleti se ale posvatno vytratilo zcelakies’anskych — tedyisté lidskych - dl.
Duvodem byla mimo jiné ztrata &itcest a stezek a naslednd ztrata orémtdunkce
sakralnich znameni. Lid&asto podiuji pouze estetno, citi nanejvySeiftomny genius loci.

Ale stara znameniigla o svoje pvodni poslani (Dejmal 2001).

Co mnohdy odliSuje DSS odétgich sakralnich staveb je dosah jejich vyznamu. Ve
srovnani: poutni mistéi klaster dosahovaly zpravidla vyznamu nadregioim@fHavltek et
Hupkova 2011); velikost odrdZela miru posvatna &K2003). DSS byly ale mnohdy
bezprogstedre spjaté pouze s nejblizSim okolim, bylyileZité zejména pro mistni
obyvatelstvo. My tedy tzv. topicky — lokalni — charakter (AOPK I&). Byly ,nositeli
lokalnich identit. Pro nekatoliky znamenaji traai souwast krajiny jejich domova
(Chockjovska et al. 2015). DSS se odliSuji také tim, émaji za kol ohromovat a dslvat
svoji podobou; tvrzeni Humphrey et Vitebsky (19983, Kresanska architektura odrazi

protiklad mezi velkoleposti a pokorou® pro né konkrétrg tedy rozhoda neplati.
SoulZne se sakralnimi stavbami byly stay téZ stavby swtské — profanni (AOPK

2016). Jednalo se o civilni wmi (Blazitek et Kropéek 2013) jako jsou pomnilkdi hranini
kameny (Slaby 2006).
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3.4 Sakralni stavby v prabéhu historie

Valn4 wtSina DSS byla vyst&na Ehem 18. a 19. stoleti (Belisova 2011), i kdyz
prvni se v naSich zemich &y objevovat jiz v 8¢i 9. stoleti, kdy se zde &alo vice Sit

kieg’anstvi, mimo jiné diky misiim z Franski8e (Podborsky 1999).

K zasadnimu sniZzeni @goi (vSech typ) sakralnich staveb doSloceskych zemich
hned rkolikrat. Doba husitstvi,ticetileta valka (Valetik 2006), josefinské reformy (kdy
bylafada objeki cirkvi odhata a vyuzita k jinym &etam). V obdobi komunismu 1948 — 1989
bylo zdemolovano vice sakralnich staveb nez kdykpiedtim, srovnatelna by mohla byt
s timto stavem moZzna jen doba husitstvi (V&le2006).

Po roce 1948 nastal boj pr@emukoliv spojenému s ndbozenstvim. Osoby, které se
snazily sakralni stavby udrzovat, byly pronasledgvaMnoho sakralnich staveb bylo
zdemolovano, @vod se vzdy naSel -tpkdzely jinym pladnovanym stavbam, technicky stav
byl nevyhovujici atd. JelikoZ bylo pohré&nisilné poznamenané nedostatkem obyvatelstva,
jehoz gevaznacast byla odsunuta, Ministerstvo mistniho hospstga této skuténosti
vyuzilo a 30. 1. 1956 uzakonilovynos o demolicich opu$ieho nemovitého majetku
Oficialné proto, aby krajina vypadala lépe a okoli bylo &npjSi. Do roku 1960 byly
zniceny desetitisice drobnych i velkych sakralnich ettawPosléze likvidai Usili polevilo a
az do revoluce jich ubylo jen malo - bohuzel vSakohe zd&aly chatrat. Celko¥ bylo
v obdobi komunismu zdemolovano vice jak 2500 kastapli a kapliek a dalSi tisice byly
zdsadn poskozeny. Na druhou stranu byly v porevaim obdobi opraveny (nebo
zakonzervovany) tisice sakralnich staveb. Stakeyg&ak mnoho na svoji rekonstrukci teprve
ceka (Valertik 2006).
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3.5 Typologie DSS

Za DSS se povaZzuji tyto typy stavédisize, smiki ki'ize, sochy a sousosi, zvahiy, bozi

muka, vyklenkové a prostorove kapléky.

Soubor Kizi, bozich muk (Bure$ et al. 1998) vyklenkovych kapkek (Nusek et
Svoboda 2001) zobrazujicichilph kiizovani Krista, slouzicich k modlibstojicich u cesty

a vedoucich ke kostelu, kaplipoutnimu mistu, se nazyk&izova cestaBures et al. 1995).

3.5.1 Krize

) _ Kiiz, ,nastroj Kristovy smrti (Bure$ et al. 1995),
Obrazek 3.1 Kz v obci Neuwtely

pokladame za hlavni symbolidg’anstvi, nicmé& vyskyt
tohoto motivu je dolozen jiz v prehistorickych dcohaa
ranych civilizacich — nagklad v Mezopotamii, Indiici

Mexiku. V paiatenich letech keg’anstvi Kiz znazoiiovan
nebyl, jelikoZz smrt ukZovanim byla povazovanaiimské
fiSi za velice potupnou. Za Zivota vladaémské fiSe
Konstantina I. Velikého (3. a 4. stoleti n. I.) kSstalo byt
kieg'anstvi po rocich pronasledovani vSemopodporovano
a tak se Kz kone&n¢ stal jeho oficialnim Ggednim
symbolem (Ziehr 1996).

Nejdiive se stadly kiize ze deva, pozdji se z&aly objevovat ,trvanli¢jSi“ ktize
vytesané z kamene (Nusek et Svoboda 2001) a ddke kovove, pevazré vyrobené z litiny
(Bures et al. 1995). #iem pokslohorského rekatolizaniho obdobi v 17. stoleti s&edené
kiize z&aly diky jejich snadné vyr@bobjevovat znovu. Byly &sSich rozmdra, aby vice

ohromily a upoutaly obyvatelstvo (Sigi@va 2009).

Existuje mnoho tvdr kiize, jejichZz podoba se vytkgla v zavislosti na vlivu téi oné
odnoze jednotlivych ndbozZenstvi, zejménadkanstvi, a také heraldiky. Pro nas nejvice
typicky tvar — KiZ s delSim svislym ramenem — se nazyva latinskgZiBk et Kropéek
2013). Dale existuje zhruba dvacet dalSich podatekako nafiklad templésky, lotrinskyci
svatoondejsky (Vit 1997).
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3.5.2 Smiréi krize

Smiki kiize jsou také nazyvané kamennymi. Byly vyemy z jednoho kusu kamene -
a jiz ,laicky* vyrobeného a velmi jednoduchého, nebelmi zriné a detailg
vypracovaného. Motiv #Ze, n&adi ¢i zbrare ma na sob zhruba polovinaéchto Kiza na
tzemiCeské republiky; jen&které maji i letopeet ¢i text. Do kategorie smifch kiza pati |
tzv. kiizové kameny, jeZ se jim vzhledem i vlastnostmikyfis podobaji, motivy jsou vSak

vysekany do plochych kruhovych nedtgiuhelnikovych kamain(Vit 1997).

Trestni pravo ve sdowku aZz do raného noveéku (zatatek 17. stoleti) bylo zasagn
odlisné od toho, jaké ho zname dnes. V@Siw pripadi zavisel osud pachatele na
soukromych osobach, Yipad vrazdy na wuli nejblizSich rodinnych fislusniki obgti.
Pripadalo v ivahu se kdumimosouds dohodnout tzv. smif smlouvou s pachatelem (coz
bylo mozné vykonat i za plb¢hu soudnihdizeni)¢i jit k soudu a jen ten nechat rozhodnout o
vySi trestu. Smifi smlouva se vSak netykala jen prostého fémdmo vyrovnani, ale i
prokazani pokory pachatele - nabozZenstvi byldive €sné spjato s irestem a mstou,
pravem a moralkdu Ptiznani viny a prosba o odp&gt mohla byt provedena préav
postavenim smiétho Kize (Urfus 1997) - jakéhosppmniku stedovké kriminality (Urfus
1992).

Predstava vinika, ktery z hrubého kamene nadisiu vytesa vlastni silou jakkoli
primitivni kiiz, se ndm dnes jevi nereéliNejen, Ze kAmen musel sehnat a dopravit ha misto,
ale vlastnimi silami ho musel i za jakéhokoliwpsi opracovat. &ko odhadovat, jak dlouho

musela takova prace trvat, ale dopad na psychikédého musel byt ziay.

Obrazek 3.2 Socha sv. Donata

3.5.3 Sochy a sousosi

Sochy a sousoSi se zdecaly objevovat v poslednisset

tvrting 17. stoleti (Simé&ova 2009), jedna setgdevsim o %

al. 2007).
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3.5.4 Zvonic¢ky

Obrazek 3.3 Zvorka \ obci Drozdo'

Zvonicky byly sta¥ny k ohlaSovani iezitych
udalosti (napiklad umrti tzv. umirékem)¢i kazdodennich
gasovych pedsli, které se nazyvaly klekani (Sitheva
2009). Klekani znamenalmgpustkoveé modlehikteré se
praktikovalo kl€ice v Sest hodin rano, v poledne a v Sest
¢i sedm hodin véer. V sobotu véer a celou nedi se lidé
modlili ve stoje. Klekani davalo tedy obyvatelstya
védomi gedstavu atase,idil se podle & rytmus Zivota.
Mélo se vstavat if@d rannim zvoénim a jit spat po
| veternim (Blacky 2009).

Prvni zvonéky se budovaly jiz v 16. stoleti. Roku
1751 byl ciskovnou Marii Terezii vydan diovy patent, ktery ukladal zvonit viipac

pozaru, coz zisobilo masové roz&ini zvonkek (Simekova 2009).

Zvonicky proSly rekolikerou zngnou jejich podoby. Nejive se zvony umimvaly do
mist roz¥tveni stromu, pozfji se pgesunuly zvoniky na naves, kde se zvon dosadil na

direvény sloup, casto opateny stiSkou. Stavly se i slozigjsi typy zvonéek - dewené,
kovové, polozdnéci zagné (Simekova 2009).

Obréazek 3.4 BoZi muka v obci Zebrak

3.5.5 Bozi muka

Toto ustalené slovni spojeni odkazovalo

b Jﬂ&&iﬂ M

nasledné Kiovani. Bozi muka ippominala tyto udalosti

e
svym tvarem — podstavcem s valcovym sloupem nebo

s obrazem, soSkati reliefem swtci nebo trpiciho Krista.
Na samotném vrcholu byla muka zakena kizkem, jenz
piipominal jeho muwednickou a hlavé nasilnou smft

Kristovo mueni nelo v sol# hlubokou symboliku - nejen
v podol Kristova fyzického i duSevniho utrpeni, ale

jeho ,state’nosti a nezlomnost{Hajek 2009).
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Prvni kamenna boZzi muka bylaceskych zemich budovana od 14. stoleti (Louck&

1996). Redpoklada se, Zeupodré byla dewna a az pozji se z&ala sta¢t i zkna
(Vétvicka 2014).

Z obecnich a farnich kronik (které vSak nejsou mtopntré spolehlivym zdrojem
vzhledem ktomu, Ze ¢khteré zapisy byly zaloZzeny na Ustninfe@éni ¢i powesti) a
z rekonstrukci pohyibvojsk kthem val€nych tazeni bylo vydedukovano, &etna bozi muka
byla vysta¥na na mistech, kde byli piideni padli vojaci. Obee¢ntedy lidé u bozich muk
vzdavali Uctu mrtvym a Zadali o jejich spasu. Didyga bozi muka stawma na mistech, kde
doSlo k tragickému umrti - vraZdzabiti bleskem, morové nédkaze, atd. (Hajek 2008)o
funkce byla od dvacéatého stoletepzata budovanimppmnék:: padlynt (V étvicka 2014).

Pozdiji se vyklenky bozich muk z¥Sovaly, aby se mohla dovhiumistit socha
svatého. Tim doSlo i k posunu funkce — vzniklo migto modlitbu k wfitému swtci. Jednalo
se tedy o jakysiigchod mezi bozimi muky a vyklenkovymi kagiami. Nelze vzdy snadno

urcit typ stavby a tak se obetpouziva pouze pojmenovarbigzi muka(Hajek 2009).

3.5.6 Vyklenkoveé kapli¢ky

Pivod slova kaplika pochazi ze Obrazek 3.5 Vyklenkova kafka
v obci Hostomice

zdrobréliny latinského slova gappd (plag) -
.cappelld. Maly kostel v Tours (dnesSni Francieg|
uchovaval totiz relikvii v podab plast svatého
Martina a diky #mu dostalo misto odpovidajic w
nazev a odtud doSlo kjeho naslednémiersi g
(Petrosillo 1998). |

Kaplicky jsou silé spojeny s baroknimgte
obdobim. Jejich stavba da piimou navaznost na .
opétovné Steni katolické viry v dob po bitw na ;
Bilé Hore v roce 1620 (Nusek et Svoboda 2001).

Vyklenkové kapleky jsou stavbami, u nichZESsi -
je zpravidla jeden vyklenek, vzagn i vice
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vyklenki, urcujici ¢asti. Do kapliky se umigovala bul’ socha’i obraz s¥tce a jejim hlavnim
Gcelem byla moZznost pomodlit se a vznést prosbuiké&mu svatému, odgout si, rozjimat
a dojit ke spojeni s Bohem. Staviteli byli obvykienkovsti lidé, nicmé&nhbyly vyuZivany i
k dalSim @elim, nagiklad jako poutni misto nebo jako jedno ze zasthp&npohtebnich
pravodech. Nejastji byly kaplicky budovany na okraji poli stavitele, u cest a nanltich
vesnic (Hajek 2009).

Obrazek3.6 Prostorova kaptka se
zvonici v obci Bezovéa

3.5.7 Prostorové kapli¢ky
Prostorové kaptky se zaaly stawt pozdji

nezli vyklenkové (Simgkova 2009). Rozdil mezi nimi
jednoduse popisuje Valgik (2006): prostorové
kaplicky jsou ,stavby, do nichz lze vstoupiUvnitt je '
umiseén neveliky olt#8 se sochowi obrazem s#tce,
jemuz je kaplika zas¥cena (Sim&kova 2009). Jejich
souwasti bylcasto i zvon (Bures et al. 1995). Sthvse
¢asto na néavsich menSich obci, kde slouzily |
poboznostem (Sinkkova 2009). Staly se sdni

sowasti @&ni a utujici "architektonickou, kulturni a

spole’enskou ¢asti obce (Bures et al. 1995).

3.6 Zakonna ochrana DSS WCeské republice

V Ceské republice byl schvalen zakiar20/1987 Sb. o statni pamatkové&ipétery ma
za Ukol chranit vyznamné stavby (fidgad z historickéhoci umeleckého hlediska. Tyto
stavby museji byt jiz zapsané jako kulturni (82)amearodni kulturni pamatka byt sowasti
pamatkoveé zony nebo rezervaceclgaeni do statniho seznamu kulturnich pamatekigpl
piedevSim stavby sét8im nez lokalnim dosahem. Proto je jen nemnoho &8&Eno timto
zadkonem, nezapsané stavby nemaji tedy Zzadnou pyékrdnu (AOPK 2016).
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4. Charakteristika zajmoveho uzemi

4.1 Zakladni informace a lokalizace

Zajmové uzemi bylo stanoveno na celou plochu Spin@vobvodu obce s rozénou
pasobnosti Heovice, polohu znazéuje obrazek 4.1. Jde o rozsahlé Gzemi o ploseked6
leZici v zapadndasti Stedaieského kraje aippehajici k Plzéiskému kraji (Hoovice 2016). V
ORP Hdovice lezi 3 obce se statutenesta: Hdovice (které se staly sidlem p@gného
obecniho tadu), Hostomice a Zebrak (Havice 2016). P&t sem nésledujicich 37 obci:
Be&sStin, Bezova, Bzova, Cerhovice, Drozdov, Felbabka,rddize, Hostomice, Fedle,
Hvozdec, Chaloupky, Chlustina, Jivina, Komarov, dfmky, LaZovice, Lhotka, Libomysil,
Lochovice, Mala Viska, Neugtely, OleSna, Osek, Osov, Ottaj Podluhy, Praskolesy,
Rpety, Skipel, Tlustice, Tonik, Ujezd, Velky Chlumec, Vizina, Zajev, Zaluzi a Zebréak
(CSU 2014). Je zde 45 katastralnich tzemi (UIR 2013).

Obrazek 4.1 Spravni obvod obce sgfemym obecnimi/adem Haovice

SOORP HOROVICE

Spravni obvod obce
s povéfenym obecnim Gfadem

[ Hoiovice

Jobee

katastraini azemi

Zdroj:Cesky statistickyéd
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Patet obyvatel se od roku 1961 zmenSoval, ale v pdueérodolE doslo k obratu diky
nadpiimérné migraci (PMH 2008). K 31. 12. 2012 zde Zilo®2¥ obyvatel. Zhrubagtina
lidi obyva nesto Hdovice. V Uzemi ORP Hovice se vyskytuji spiSe malé obce, méez
500 obyvatel ma na 22 obci (Chovanec 2013§ePobyvatel a geografii zajmového uzemi

znazotiuje obrazek 4.2.

Obrazek 4.2 Obeen- geografickd mapa ORP FHavice

Spravni obvod Horovice

obecné-geograﬁcké mapa r Zelezni¢ni stanice

Vrani skala /N Zeleznieni trat

+ 536

Jezevsi /N Vyznamny vodni tok
x skala
Poéet obyvatel obce + 491
do 499 Lesy )
500 - 909 [ ] Vodni plochy
1000- 1999 Baziny a radelinisté

Leidkoy i
2000- 4999 Vg7 Vyznamny vyskovy bod

5000- 9999
10 000 - 19 999

20 000 - 49 999

[ ]
®
®
O
O]
E 50 000 a vice

Holy vrch ,'
+572 / ZEBRAK®

Drozdov® -~

Brdo
+603

Plesivec
654 +

Studeny vrch
+ 661

Jivina Druhy silnic

o Pisek
A/ dainice 800 +

rychlostni komunikace
/\./ silnice (1. ttida)
/ silnice (2. tfida)
/. / silnice (3. tfida)
ostatni silnice

Zajecov g

ZdrojCesky statistickyd

V roce 2001 zde Zilo 95,82% & ¢eské narodnosti. O deset let pgegiz ,jen”
70,42%, s tim, Ze dalSich 27,02% obyvatel vyplpilios¢itani v dotazniku u své narodnosti

,nheuvedeno” (Chovanec 2013).

Obyvatelstvo je spiSe ateistické, v roce 2011 de ja¢iici ozn&ilo 11,8%
obyvatelstva, #tSina \ticich hlasicich se k cirkvi sefilplasila k cirkvi fimskokatolické
(Chovanec 2013). Itpsto se zde nachéazeji jedny z nejzachovalej&skych sakralnich
staveb. Mvodem je to, Ze ve vnitrozemskych obcichdstech si ufita ¢ast lidi své sakralni
stavby ¢asto ged komunistickym konanim ubranila; i za cenu prteds/ani (Valetik

2006).
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4.2 Prirodni podminky

ORP Hdovice se rozkladd narexlu tri krajinnych oblasti - Kvoklatskych les,
Ceského krasu a pofidBrdy (ICH 2016). Pimérna ra:ni teplota je 7,1 az 8 °C, tzemi nalezi
k mirn¢ teplé oblasti. Rimérny roéni Uhrn srdzek je zhruba 600 mm, cozZ je &nénz v
ostatnich¢astechCeské republiky (PMH 2008). Geografie Uzemi je zn@fwa na obrazku
4.2.

ORP Hdovice je krajina s relativhélenitym povrchem, jejiz reliéf vyt¥aZbirozska
vrchovina, Héovicka pahorkatina a na jihovycho@rdska vrchovina. Zbirozska vrchovina
se vine zhruba po linii Rokycany —fioklat — adoli Berounky az k linii Nizbor — Ptice
Drahetice — Lodnice — Beroun — Zdice — Zebrak — Rokycany; leZ tetezi Hdovickou
pahorkatinou a stdnim tokem Berounky (Fridrich et al. 2006). V j@jiovychodnicasti se
nachazeji proterozoické prachovceiidlice a droby s vlozkami silidit (bulizniki) se
zvrasrnymi ordovickymi Hidlicemi a Kemenci; v severozapadniasti se nachazeji
kambrické ryolity, dacity a andezityiikoklatsko — rokycanského pasma. iacké
pahorkatina ma rozlohu 398,77 knse stedni vyskou 352,7 m. Sklada se ze &iln
zvrasrenych staroprvohornich riglic, prachovdé@, drob, piskov@é, kiemend, bazalt a
vapend. Nejvyssi vrchol Bacin (498,9 m) lezi v Suchonkéstsrchovirgé (Balatka et al.
2006). Haovicka pahorkatina se¢ll na dva geomorfologické celky, z nichz do iblaicka
zasahuje fedevSim Heovicka brazda; KarlStejnska vrchovina zasahujengiseverovychad
v oblasti Libomysle. Jihozapadsast Hdovické pahorkatiny ma vyraZnrovinaty povrch,
¢imz se odliSuje od dalSich mistnich geomorfologitkgelki. Horovicka brazda je zhruba 8
km Siroka sniZenina s rozlohou 276 e se dedni vyskou 348,3 m. Zma uzsi ryhou u
Holoubkova a zhruba za Cerhovicemi se rag8iv Komarovskou brazdu, ktera seésem
na severovychod&ti na sever§si Zdickou brazdu a jizni Hostomickou kotlinu, téeod
Berounky pokréuje Revnickou brazdou. Brdska vrchovina zasahuje ddoidoka jen
TremosSenskou vrchovinou sloZenou z kambrickytillio, piskovd, slepenté a kemend.
Nachazi se zde i nejvysSi boéestaieského kraje Tok (865 m) (Fridrich et al. 2006).

VétSina Uzemi pat do povodi Vitavy, Heovickem protéka od jihu z Brdského paho
teka Litavka (PMH 2008). Déle se zde nalésiveny a Stroupinsky potok (Chovanec 2013).
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Zasahuji sem 3 typy vegeétdch stupu: bukovy, jedlobukovy a dubojekihata
varianta 3. a 4. vegetaiho stupg (Balatka et al. 2006).

Nalézaji se zdétyii prirodni pamatky: PP Otegka hora (opushy diabasovy lom),
PP Studanky u Cerhovic (mi@dni louky), PP Na horach uiéSina (pedmétem ochrany je
koniklec lwni a vstava obecny) a PP Housina (zachovaly lesni komplex)OR®P Hdovice
zasahuje CHKO Kvoklatsko, CHKOCesky kras a CHKO Brdy (uzaké&mé od 1. ledna

2016). Pai sem také Krajinna pamatkova zéna Osovsko a Vkdmamatkova zéna OlesSna.

Obrazek 4.3 Detailitze ve Vesnické pamatkové z@ieSna
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5. Metodika

5.1 Podklady a terénni pnizkum

Ke zmapovani DSS v ORP Fkavice byly pouzity nasledujici podklady:

>

mapy Stabilniho katastru z let 1826 — 1843 (mapovafiech) z Ustedniho
archivu zemimérictvi a katastru nalezejicimu Zémeérickému Gadu v Praze:
http://archivnimapy.cuzk.cz/

mapy lll. vojenského mapovaniz let 1874 — 1880, které byly zakoupertgp
Geoportal  Ceského tadu zemimérického a katastralniho:
http://geoportal.cuzk.cza také pipojeny do programu ArcGIS 10.2 pomoci
WMS sluzby Geoportal@eské informani agentury Zivotniho prastdi (vice
v kapitole 5.3 - Analyza dat a vystupy).

turistické mapy v mefitku 1:50 000, vydané Kluberdeskych turisi v roce
2014 cislo 34 (Brdy a Rokycansko) a 38igtheny a Slapskaghrada)

mapovy portéhttps://mapy.cz/

mapovy portal http://www.mapaobce.cz: ke stanoveni iesnych hranic
katastralnich uzemi

internetova strankanttp://www.uir.cz/katastral ni-uzemi-orp/60/Orp-Horovice:
k dohledani nadava kédi jednotlivych katastralnich uzemi

internetova strankahttps://www.geocaching.com/play/search: nekteré z tzv.
keSi se ¥nuji tématice DSS

internetova strankahttp://monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php: oficialni
seznam vSecteskych kulturnich pamatek

regionalni a odborna literatura

doptani se nabecnim (fadé ¢i Uradé méstyse vinformaénim centru a u

mistnich obyvatel

Vyzkumnacast probihala o#ijna 2015 do dubna 2016.

K lokalizaci DSS vterénu byla pouzita GPS Garmimegdn 450 a k pizeni

fotodokumentace fotoaparat Kodak EasyShare C1530.
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5.2 Vytvoreni databaze - kategorizace DSS podle:

5.2.1 Typu
Podrobny popis jednotlivych typse nachazi v kapitole 3.5 - Typologie DSS.

k¥ize v databazi je uveden fgvladajici material, ze kterého byik vyrobeny.
smiréi krize

sochy a sousosi

zvonicky

boZi muka

vyklenkové kapli¢ky

YV V. V V V V V

prostorove kapli¢ky

5.2.2 Technického stavu

V tétocasti je pouzita a upravena metoda hodnoceni uveddipiomové praci Ohnoutka
(2013).

» vyborny: stavby, které proSly rekonstrukci, nebo bylippdré now postaveny.
Pokud byl rok rekonstrukce dohledatelny, je uvedesgkci ,poznamka®“.

» dobry: stavby jsou stale zachovalé, ale je jiz &vichezadouci vliv firodnich
podminek.

» Spatny. stavby, které jsou stale celistvé, ale kde jelegtav tak nevyhovuijici, Zze se
da gredpokladat jejich brzky zanik.

> torzo: pozistatky staveb nebo jen jejictasti, u kterych se da stale vysledovat jejich

puvod.

5.2.3 Umisténi

> intravilan : stavby jsou umighé v ramci zastamého uzemi

» extravilan: stavby jsou umighé na nezastaaém Gzemi
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5.2.4 Zakona o statni pamatkové pé
> ano: stavba je uvedena ve statnim seznamu kulturraoafek. V databazi je v tomto
piipadt uvedené i jejéislo.

> ne: stavba neni uvedena ve statnim seznamu kultupaictatek

Cislovani jednotlivych DSS bylo odvozeno z kdednotlivych katastralnich tzemi.
Déale zde byl uveden, wipad mozného dohledani, rok vzniku stavby. Lokalizagéab
popsana jak uvedenim obce a katastralniho Uzekngetapisnych sotadnic v systému S-
JTSK a WGS84.

Databaze byla nejprve vytiena v programu Microsoft Office Excel 2007, jako
podklad byla pouZzita databaze z diplomové pracekidr(2013).

5.3 Analyza dat a vystupy

Veskera data (krolmGPS sotadnic) zjiStna v terénnim vyzkumu byla zanesena do
excelové tabulky. K analyze dat byl pouzit prograncGIS 10.2. Lokalizace jednotlivych
staveb v sotadnicovém systému WGS84 byla z GPS importovana doGK a poté
transformovana do séadnicového systému S-JTSK. Déle byla excelova kabptopojena s

jednotlivymi body (waypoints) a byla vyti®na nova vrstva.

Jako podkladova mapa pro lokalizaci DSS, jejichdéeni podle éznych kritérii a
porovnani jejich vyskytu mezi Ill. vojenskym mapoud a sotiasnym stavem, byla pouzita
"Zakladni mapaCR v neritku 1:50 000, kterd byla do programuiipojena pomoci WMS

(Web Map Services) geoportaleského tadu zemimericského a katastralniho:
http://geoportal.cuzk.cz/WMS_ZM50_PUB/WMServicecasp

Geodatabaze lokalizovanych DSS byla exportovanaode excelové tabulky. Obsahem
obou databazi je tedy lokalizace (obec + katasti&@emi + sotadnice jak v systému S-
JTSK, tak WGS84)¢islo stavby, typ stavby, rok vzniku, ungist (extravilanci intravilan),
informace, zda jsou kulturni pamatkdune, poznamka (bylo-liiéba cokoliv doplnit) a foto

stavby.

Podkladovou mapou Il vojenského mapovani se stalarstva
"CENIA/cenia_rt_Ill_vojenske_mapovari WMS GeoportaluCeské informani agentury

Zivotniho progtedi (CENIA): https://geoportal.gov.cz/web/guest/wmé tomto gipact byla
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lokalizace jednotlivych DSS zjisvana pouze studiem této podkladové mapy a zakgupen

map z Geoportaldeského tadu zenimétického a katastralniho.

Celkow bylo na uzemi ORP Hovice lokalizovano 179 DSS. Jejich podrobny popis |
tématem kapitoly 7 — Vysledky.

Obrazek 5.1 Torzoke nalezené v obci dmk
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6. Sowtasny stavireSené problematiky

V porevolini dol# se o DSS zajem rozho#lrevysil. Ribylo opravenych staveb i
odborné literaturyfada bakal&kych i diplomovych praci senuje této problematice. AvSak
spiSe nez aby byla vedena celospehska debata, je toto téma zatitiedmetem zamu
jednotlival, spolki a sdruzenéi obci. DoSlo k¢asténému posunu funkce DSS, z duchovni na

estetickou, odaujeme je pedevSim jako vzhledny krajinny prvek.

Na uzemi ORP Hovice neni moment&nzadny aktivni spoleki konkrétni projekt
vénujici se DSS. Seznam DSS lezicich na jeho Uzerhioien neni. Existuje pouze
diplomova prace od Petry Vok@vé ,"Sakralni pamatky v mikroregionu drok - Bzova -
Brezova - Hedle' (2010), ktera mapuje DSS v ranttyt mistnich obci (obsazenych v nazvu
prace). Prace je zpracovana kvaljtravSak neobsahuje riflidad konkrétni zerpisné
souadnice jednotlivych mist. Okrajevdo ORP Héovice zasdhla svym zdmovym Uzemim
diplomova prace odilho Ohnoutka Mapovani a vypracovani databaze drobnych sakralnich
staveb v CHKO HKvoklatskd (2013), kde autor zmapoval 4 DSS v ramci obdezBva a
Hredle (viz kapitola 8 — Diskuze).

V literature je tato tématika v ORP Huvice reflektovana spiSe jakoupodce po
zadhadnych a duchovnich mistech (tedy DSS je¢gmi obsahu) v ramci¢tdiho tzemniho
celku. NejvyznangjSim dilem jsou Tajemna mista Podbrdska — Fhwicko, Cerhovicko,
Zbirozskd (2012) od Otomara Dwdka.

Soupis DSS v publikované literduv ramci obcti vétSich Uzemi je vastajici, ale stale
nedostatény. Zmapovany jsou konkrétni regiony, jakym je ifidpd Poodi nebo Milevsko,
nicmére neexistuje Zadné oficialni databdze DSS.

Vyjimkou v uceleném mapovani DSS je publikace odtahe Belisové, René
Bélohradského a Petra Bla "Kamenné kize Cech, Moravy a Slezskq2013) obsahujici
lokalizaci veskerych smifch kiza v ramciCeské republiky.

Co se tye internetovych databazi jednotlivych DS&znych regiod (provedené
jednotlivci ¢i spolky), je kvalita #iznoroda - mnohdy aniadre nefunguji¢i nejsou zcela

piehledné.
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7. Vysledky

V ORP Hdovice bylo terénnim vyzkumem zmapovano cetkdv9 staveb. Databaze
jejich lokace a jejich popisu je k nalezeniiiéze 1 — Databaze drobnych sakralnich staveb v
ORP Hdovice. Na zaklagldatabaze byly zpracovany kané vysledky prace ve forrgrafi
a tematickych map.

7.1 Vyhodnoceni DSS podle typu stavby

Dle vlastni vytvéené dokumentace bylo nalezeno celkem 13 t)$S (rozdleni a
pocet jednotlivych tyf znazotiuje graf 7.1). Nejvice nalezenych bylo litinovychzk, urcity
podil na tom ndla i pritomnost Zelezaren v Komargvkteré se proslavily svoji usteckou
litinou. Ze ¥i kiiza zbyl pouze podstavec, proto je jejich materialereghko neznamy. Sndir
kiiz nebyl nalezen Zadny. Zv@ka byla zmapovana pouze jedina, funkce samostatnych
zvonicek pejaly prostorové kaplky, do nichZ byl zvon umi&t. Z patu 34 prostorovych
kaplicek pouze d& neobsahovaly zvonici (jedna kaflda stala na navsi spolu se zuikau,
druh& byla vybudovana mimo obec, u pramene vody)sath byl néastji zobrazovan sv.
Jan Nepomucky, sousosi nebylo nalezeno ani jedrysky¢ DSS podle typu zobrazuje
tematicka mapa, obrazek 7.1.

Graf 7.1 Rozdeni a paet DSS podle jejich typu

Typ lokalizovanych DSS
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Obrazek 7.1 Tematicka mapa zobrazujici vyskyt @8 pypu

Rozdéleni drobnych sakralnich staveb ORP Hofovice
podle typu stavby

s

Drobné sakralni stavby
betonovy kfiz

dievény kiiz

kamenny kfiz

litinovy kfiz

ocelovy kfiz
piskovcovy kfiz
zelezny kfiz

kfiz (material neznamy)
prostorova kaplicka
vyklenkova kaplicka
bozi muka

socha

@0+ +++++++++

zvonicka

f
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kM

Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Podkladova mapa: ZM50
Soufadnicovy systém: S-JTSK

7.2 Vyhodnoceni DSS lokalizovanych v mapach Il
vojenského mapovani

Obrazek 7.2 Legenda lll. vojenského mapovani

V mapach lll. vojenského mapovani byly 1715000
zaznamenavany — mimo jinéiznymi symboly | ..z 5
kaplicky, kiize a sochy (zde byly pod stejnym { oarting ;

s L. . Symagoge 3
symbolem vedeny ijiné sakralni objekty — e iy
viz vyiez legendy K Ill. vojenskému mapovém’,m-rm%md o uine
obrazek 7.2. N i

Friedtof #1 oder B
Altes 6rad 84,6
Jenkrnal 2 Dentmel
Hreuz e
DBildstock oder dhnliches ritzelles Obfect: . i

Zdroj: Cesky tfad zeramericky a katastralr
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V mapach lll. vojenského mapovani bylo v zajmovérenmi nalezeno celkem 91 DSS.

Z toho 22 kapliek, 63 Kizu a 6 soch. Vice ukazuje tematicka mapa na obrazu 7

Obrazek 7.3 Tematickd mapa zobrazujici vyskyt R pypu v mapach Ill. vojenského mapovani

Drobné sakralni stavby lokalizované v mapach lll. vojenského mapovani

Drobné sakralni stavby
@® kaplicka

+  kiz

A socha

0 25 5
kM

Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Podkladova mapa: Geoportal CENIA
Soufadnicovy systém: S-JTSK

7.3 Vyhodnoceni porovnani vyskytu DSS mezi |ll.

vojenskym mapovanim a sofasnym stavem

Patet DSS ve lll. vojenském mapovani je zhruba o palownizsi neZ lokalizovanych
DSS v sodasnosti: 91 oproti 179 stavbdm (polohu DSS v oldasovych obdobich
znazotiuje tematicka mapa, obrazek 7.4). V§tgenim miZze byt neucelend lokalizace DSS
béhem l1ll. vojenského mapovani. Zaneseny byly jen D88ré byly uznany jako dobry
orient&ni prvek, zbytek nebyl uznan jako zaznamenanihodiey. drobné odchylky u
umisgni pravépodobr stejnych stavebi na blizkém umisghi staveb, rize mit vliv bul’ ne
zcela gesné lll. vojenské mapovani nebo pgéd transfer jednotlivych staveb, ridpad

z divodu budovani dopravnich komunikaci.
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Obrazek 7.4 Tematicka mapa zobrazujici porovnaskyy DSS mezi lll. vojenskym mapovanim éasmym
stavem

Porovnani vyskytu drobnych sakralnich staveb (DSS) mezi
lll. vojenskym mapovanim a sou¢asnym stavem

a0 {

Drobné sakralni stavby

+ DSS - lil. vojenské mapovani
gk DSS - souzasnost

Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi
Ceska zemédélska univerzita v Praze
i e / i n A, s i Podkladova mapa: ZM50

i et g ) k G Soufadnicovy systém: S-JTSK

7.4 Vyhodnoceni DSS podle technického stavu

Byly stanoveny 4 kategorie Uro¥mechnického stavu, vice Ize nalézt v kapitole5:2.
Vytvoreni databaze - kategorizace DSS podle technickivo.sP@et staveb jednotlivych
arovni technického stavu je zobrazen v grafu 7.2e\hez polovina DSS, celkem 96, je ve
vyborném stavu. vodem je rekonstruovani stavby, postaveni zcela bavby (coz bylo
v terénnim pizkumu zjiSéno pouze u dvouffpad: - vyklenkové kapliky a sochy v obci
Hiedle; u sochy byl nicméntechnicky stav stanoven jako jiz jen ,dobry*) aneméhrada
poSkozen&i zmizelé DSS za jinou - typickymiijladem je nafiklad uwriznuti litinového
kiiZze a poté nasazeni nového (@ieytvorenéhodi vzatého nafiklad ze libitova). V dobrém
stavu je 73 DSS - jsou stale v uchazejicim stalaijia je na nich vidt vliv ptirodnich
podminek. Ve vyloZehSpatném stavu jsou pouhé 3 stavby. Pokud brzyjdedo jejich

rekonstrukci, pak stavba zanikne. Dale bylo naleZénorz,éasto pouze podstaiwdkiiza Ci
DSS ve stavu, ktery ani vzdatenegipominal givodni stav. Rozmighi jednotlivych DSS

podle technického stavu ukazuje tematicka mapazelr7.5.
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Graf 7.2 Pa@et DSS jednotlivych Urovni technického stavu
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Obrazek 7.5 Tematicka mapa zobrazujici vyskyt B pechnického stavu

Rozdéleni drobnych sakralnich staveb ORP Hofovice
podle technického stavu
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Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Podkladova mapa: ZM50
Soufadnicovy systém: S-JTSK
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7.5 Vyhodnoceni DSS podle umighi

124 DSS se nachazi v intravilanu, tedy v zastmn Uzemi. Jedna se @&tSinu
celkového pétu, viz graf 7.3 ukazujici procentuélni p&mDSS podle jejich umisni.
Pricinou mize byt fakt, Ze se v minulostasto DSS vyskytovaly v extravilanu, ale rozloha
zasta¥ného Gzemi se ve 20. a 21. stoletfata z\wtSovat.Casté umisini DSS na navsich
(mnohdy se jedn& o prostorovou k&gli s Kizemci bez) se wasovém mifitku nezngnilo a
obvykle dosud tvid piirozené centrum obce. 7 DSS se vyskytuje na op&uesoukromém
pozemku, v Sestiffpadech na zahradach, v jediném (bozi muka ve H¥pré oplocené
louce vedle thitova. 55 DSS se naléza v extravilanu, mimo z&sgavizemigasto kopiruji
dopravni komunikacei polni cesty. Lokace jednotlivych DSS podle urmstukazuje

tematicka mapa, obrazek 7.6.

Graf 7.3 Procentualni pamDSS podle umiéhi

Pomér DSS podle umisténi

M extravilan (55) Mintravilan (124)
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Obrazek 7.6 Tematicka mapa zobrazujici vyskyt B pmistni

Rozdéleni drobnych sakralnich staveb ORP Hofovice

Drobné sakralni stavby
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0 2,5 5
[ ]y}

Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Podkladova mapa: ZM50
Soufadnicovy systém: S-JTSK

7.6 Vyhodnoceni DSS podle zakona o statni pamatkové
PEC
Ve statnim seznamu kulturnich pamatek je zapsa@ycbSS, coZ je pouhych 15%
celkového poétu nalezenych DSS (procentualni pwntokalizovanych DSS, které jsou ve

statnim seznamu kulturnich paméatekicivtém, které nejsou, ukazuje graf 7.4). Jejich

umisgni pak gedstavuje tematicka mapa, obrazek 7.7.
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Graf 7.4 Procentulni poner DSS zapsanych a nezapsanych do statniho se:

kulturnich pamatek

Pomér DSS vedenych a nevedenych
jako kulturni pamatka

M DSS vyhlasené kulturni pamatkou (27) & DSS neni kulturni pamatkou (152)

Obrazek 7.7 Tematickd mapa zobrazujici vyskyt DB gdkona o statni pamatkovéir

Rozdéleni drobnych sakralnich staveb (DSS) ORP Horovice
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Vypracovala: Marie Kadleckova, 2016
Katedra biotechnickych Gprav krajiny
Fakulta Zivotniho prostredi

Ceska zemédélska univerzita v Praze
Podkladova mapa: ZM50
Soufadnicovy systém: S-JTSK
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Patet DSS, které jsou kulturni pamatkou, je podle typbrazen v grafu 7.5. By
nejsou zasadnrozdilné, nejvice (9) je prostorovych ka&gk, vSechny maji zvoniciCtyfi
litinové kiiZze jsou vedeny jako kulturni pamatka spolu s K&pli, u které stoji.

Graf 7.5 Rozdeni DSS zapsanych do seznamu statnich kulturmictaek podle typu

Rozdéleni DSS vyhlasenych kulturni
pamatkou podle typu

10

O T T T T 1

bozi muka (4) litinovy kfiz (5) prostorova socha (6) vyklenkova
kaplicka (9) kaplicka (3)

Grafy 7.6 a 7.7 ukazuji srovnani technického st®&S, které jsou kulturnimi
pamatkami, aémi, které nejsou. Paradoxrz nich mizeme vyist, Ze DSS, které nejsou
kulturnimi pamatkami, maji o 15% vySSi vyborny teichy stav. CoZz se odrazi na vyssSim
dobrém technickému stavu (55%) u DSS vyhlaSenydturai paméatkou. Obeénse na
zaklad terénniho pizkumu da alefici, Ze pokud je DSS vedena ve statnim seznamu
kulturnich pamatek, zasatizvySenou p& to pro ni neznamena. Rekonstrukce &g da

arovni jednotlivd ¢i obci nehled na statni seznam.

Graf 7.6 a 7.7. Procentualni srovnani technickétaws DSS zapsanych a nezapsanych
do seznamu statnich kulturnich pamatek

Technicky stav DSS, které jsou Technicky stav DSS, které nejsou
kulturni pamatkou kulturni pamatkou
mvjborny({11) ®dobry(15) ®ipatny (0) Btorzofl)
0% 4% Bwyborny (85) M dobry(58) ®ipatny (3] Mtorzo(G)

2% 4%

39



8. Diskuze

Diplomova prace Vok#vé (2010) dospla ke stejnym vysledin jako ma prace -
v ramci jejiho zajmoveho Uzemi (tedy 4 obci: BzoB#&gzove, Hedle a Toniku). Nalezla
jsem vSechny DSS popisované v jeji praci, nebylezemo pouze jedno torzdike v obci
Hiedle, coz bylo zjsobeno prawhodobr jeho likvidacici presunem. Je tedy p&itelnym
zjisténim, Ze se za Sest let vyborny technicky stav atetpstaveb zaznamenany v jeji praci

nezmnenil.

Diplomova prace Ohnoutka (2013) se zabyvala Uze@HKO Kiivoklatsko, které se
okrajow piekryva s ORP Himvice. Byla jim lokalizovana prostorova kaja se zvonici
v obci Brezova, kterou jsem zmapovala také. Nicéndale uvadi fitomnost ti bozich muk
(jednoho v obci Bezova a d¥ v obci Hedle), ktera v mé ani v praci vysSe zgrga autorky
nalezena nebyla. Je mozné, Ze se jedna ¢rmatozich muk za litinovéike (autor neuved|

Vv praci zemdpisné sotadnice, proto nelze doréimku oW&fit).

Bylo potvrzeno zji&ni publikace Belisové et al. (2013), Ze se na UzZ@RP Hdovice
nenaléza zadny sndirkiiz. Rada smitich kiza byla bohuzel ztracena obzvi&gishem 20.

stoleti; ani mému zajmovému Uzemi se tento osughmey.

Asi nejambici6zgjsi on-line databazi DSS je strankavw.drobnepamatky.cStavby
jsou — mimo jiné - uvathy se zerpisnymi sodadnicemi, je zde i fotogalerie. Nicmena
vice jak dva roky fungovani je zde z uzemi ORRddime vioZzeno pouzeép staveb (z obci
Hostomice, Komarov, Tmik a Zebrak). Jiné databéaze vypadaji podatebo life, je vidt,
Ze paéteni nadSeni p&ase opadlo a Ze aktivita mnohdy ustala. Je Skoslayekxistuje
Zzadna oficialni databaze, takto byly "sily t@&tny" a bohuliba prace sice nebyla vyloZen

ztracena, ale také byé¢ekla, Ze nedoslat@dnému napkni.

Valertik (2006) tvrdi, Ze ve vnitrozemskych oblastecha®éol k zdsadnimu Ubytku DSS
diky aktivnimu obyvatelstvu. V porovnani s oblaStidet byl v jinych oblastecieské
republiky p@et a stav DSS ovliwin rozhod® mére. Na zaklad odsunu Nmci po druhé
swtové valce pSli do oblasti Sudet novi obyvatelé, itse o osud ,&meckych® staveb
nezajimali. Pozgi se naviatast novousedlikvratila z@t poté, co jim byla navnabyta jida
odebrana v ramci kolektivizace. Stavby tedyata chatrat,ci padly za obt pro ziskéni

stavebniho materialu.
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Dosla jsem k nazoru, Ze by tedy bylo tedy zajimasr@vnat meé vysledky s podobnou
praci zabyvajici se tzemim Sudet. Diplomova préacekdl (2013) se tykala lokalizace DSS
ve vybraném regionu okresu Karlovy Vary, a autor tmemi 560,97 ki nalezl 300
existujicich DSS. Na mém, skoro o 2,3krat mensiemiz246 krf)), jsem nalezla 179 DSS.
Zkracer — prepattem pa@tu DSS na rozlohu zajmového Uzemi se da zjistijsém nalezla
v ORP Hdovice o 36% vice DSS na 1 knCo se tye technického stavu nalezenych staveb,
autor nalezl 30 staveb ve Spatném stavu a 38 Mazaném zajmovém Uzemi jsem nalezla 3
stavby ve Spatném stavu a 7 torz. Na autbimemi tedy stavby ve Spatném stavu zabiraly
10% oproti 1,7% na mém uzemi. Obddharza: 12,7% oproti 3,9%. ORP kwice ma tedy
rozhodr lepSi technicky stav svych pamatek, cozZzmbyt dano prostymétSim zajmem o

viv s

Valertik (2006) dodava, Ze ustanovenim vojenskych djeagdi vysidleni vicemé#
vSichni obyvatelé, zidena ¥tSina staveb a byl hi@en zakaz vstupu, nicm&rz vysledki
terénniho pizkumu se nepodio prokazat, Ze by blizkost (dnes jiz byvaléhojenského

Ujezdu Brdy &jak zasad# ovlivnil pocty ¢i stav DSS v ORP Hovice.

Pii vyzkumu jsem zjistila, Ze mnoho DSS opravdu neyinaenych v mapovych
podkladech, Ze byly DSS ozfemy jako jiny prvek (nafklad pomnik)ci Ze byly vyzn&eny
v mag zcela chybd (DSS zanikla nebo se jednalo o nedigra). MiZze to byt dkazem, Ze
pro sodasné poznani je opravdieba historickych podkldd které zaznamenaly v mnoha

piipadech to, co v mladsi minulosti lidé za az talezité nepovazovali.

VétSina bakalg&skych a diplomovych praci s podobnou tématikou,fikégal ty od
Ohnoutka (2013), Mirvaldové (2015) nebazBvé (2015), postrada poskytnuti geodatabaze,

proto je gipadna dalSi prace se zfisymi daty znan¢ zkomplikovana.
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9. Zavér
Tématem této diplomoveé prace byly drobné sakraavby, tedy i autorka prace se

pridala k rostouctad jednotlivai, spolki ¢i obci, ktéi projevuji zajem o tyto krajinné prvky.

VSechny stanovené cile prace byly $py VSechny otadzky polozené v Gvodu byly

zodpowzeny v ramci kapitoly 7 — Vysledky.

ReSersniast nela za ukol popsat detadljn problematiku DSS - &€el stavby, vyznam,
typologii a historii. Dale pblizila téma krajiny a krajinného razu a vztah D&%i nim.
Zahrnula charakteristiku zajmového Uzemi. VSechniedené Kkapitoly ®ly piimou

navaznost na vyzkumna@ast.

V rdmci vyzkumné&asti byly lokalizovany veskeré drobné sakrélnilsyana tzemi ORP
Horovic a ty inventarizovany. Byla zji&ta gitomnost 179 staveb. Dle typu stavby bylo
nejvice nalezenych litinovychiigi (80), na druhém mistprostorovych kapliek (34). Z
vysledka plyne, Ze je stav DSS v ORP idwice z valn&asti velmi uspokojivy — fedevsim

zasluhou jednotlivit ¢i obci.

Souasti bylo i srovnani séasného stavu DSS se stavem &jigtin v mapéach .
vojenského mapovani. V mapéch Ill. vojenského méapbvbylo nalezeno 91 staveb.
Nepongr mezi timtocislem a pétem DSS v sotasnosti (179) byl vysstlen neucelenou
lokalizaci DSS v 19. stoleti.

Vystupem je 6 tematickych map a 7 gra¥eSkera data o jednotlivych stavbach byla
zanesena do databazeilgha 1 - Databaze drobnych sakralnich staveb v GBi#®vice) a
geodatabaze, ktera je k dispozici jako jednafilolp. Geodatabaze seu#e v budoucnu

libovolné editovat a prakticky vyuZzit.

Pfinos této prace tkvi ve vytieni prvni ucelené databaze vSech DSS na Uzemi ORP
Horovice, Wetné uvedeni pesné lokalizace a fotodokumentace, o kterou jiepiozajem

Odbor pamatkové gé mestského tadu Hdovice.

Databaze e slouzit jako dalSi dil k uceleni evidence DS&Jktad k rekonstrukci
nebo pro sestaveni dokumentace k mozné pamatkokEardcDSS, jako podklad ip
planovanych stavebnich pracich, k aktualizaci maplovpodklad ¢i k prezentaci DSS

v rdmci cestovniho ruchu.
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Cilek et al. (2011) navrhuji, Ze by bylo dobré s,nstejr jako se jiz stalo v jinych

zemich, obnovit staré poutni cesty.¢lémit do projektu opravy sakralnich staveb, vysadbu
aleji ¢i vhodn poznenit krajinny raz. Mame-li cyklostezky, #ieme jednou mit poutni trasy,
na kterych bude dovolen jenoraSp pohyb. Pouzivaji ndzev nabozenska turistikaa jak
dodavaiji - turistika neni mémez poutnictvi a naopak. Zhruba 60% obyvatelst\&vrop:
Zije ve nestech. V mistském prosedi dochézi k zeslabeni vztahu ke krajnclovek jiz
nezaklada svoji identitu na misbydlis&, ale na svoji spotenské tide ¢i praci. Nicmég
urcita skupina lidi vzdy byla a bude duchejrzaloZzena. Obliba vydani se na gabecr ve
swté roste. Pokud by s€eskéa republika tohoto trendu chopila a zapojilatalwo i DSS,
mohla by z toho&it cela spolénost.

Svoji praci bych rada zakeoiha vSdikajicim mottem, které se mi vijighu celé prace

¢asto pipominalo:

,Dgme minulosti budoucnost!*

Obréazek 9.1 Kz v obci Zajeov
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11. P¥ilohy

Priloha 1 Databaze drobnych sakralnich staveb v ORP d#ovice
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Bastin, Bas -775569,0625 -1069750,083 14,020986 49,808457 603368 - 01 prostorova kaplicka neznamy dobry ne se zvonici
Béstin, B&stin -775843,4375 -1069760,033 14,017232 49,808019 603368 - 02 litinovy kfiz neznamy vyborny ne
Btezova, Brezova u Hofovic -783862,625 -1057832,708 13,883196 49,903889 614602- 01 prostorové kaplicka nezndmy vyborny ano (39760/2-3340) se zvonici
Bfezova, Bfezova u Hofovic -783737,125 -1058048,011 13,885355 49,902135 614602 - 02 litinovy kfiz 1895 dobry ne
Bzové, Bzova u Hofovic -784811,5 -1059122,552 13,872701 49,891187 617318- 03 litinovy Kfiz neznamy vyborny extravilan ne
Bzovd, Bzova u Hofovic -785178,75 -1058610,85 13,86662 49,895266 617318 - 04 litinovy kfiz neznamy vyborny ne rekonstrukce 2007




Bzové, Bzova u Hofovic -786515,9375 -1058225,408 13,861204 49,89826 617318- 02 litinovy kFiz neznamy viiborny intravilan ne
Bzové, Bzova u Hofovic -785518,25 -1058225,858 13861173 49,898253 617318-01  prostorova kaplicka neznamy vborny intravilan ne zmu”w:ﬂmz v mmn_ﬁ_w,ﬂcw_w“m_ ok
Bzové, Bzové u Hofovic 785757625 -1058250,646 13,857925 49,897723 617318- 06 litinovy kfiz nezndmy viborny extravildn ne rekonstrukce 2008
Bzové, Bzova u Hofovic -785092,5625 -1058413,316 13,867412 49,897135 61731805 litinovy kfiz 1907 viborny intravilan ne rekonstrukce 2009
Bzové, Bzova u Hofovic -784630,75 -1058438,419 13,873824 49,897508 617318- 07 drevény kfiz neznamy vyborny extravilan ne

Cerhovice, Cerhovice -788062,375 -1063766,201 13,837239 49,845664 617610-08  vyklenkové kaplitka neznamy dobry extravildn ne




Cerhovice, Cerhovice -788189,9375 -1063291,436 13,834532 49,849723 617610 - 04 socha 1788 dobry ne sv. Jan Nepomucky
Cerhovice, Cerhovice -788213,6875 -1063307,088 13,834237 49,849553 617610 - 05 piskovcovy kfiZ neznamy torzo ne

Cerhovice, Cerhovice -788241,6875 -1063291,882 13,833821 49,849652 617610 - 06 piskovcovy kfiz 1910 dobry ne

Cerhovice, Cerhovice -788875,25 -1063061,567 13,824641 49,85088 617610- 01 bozi muka neznamy torzo extravilan ano (104892)

Cerhovice, Cerhovice -788825,625 -1063815,078 13,826835 49,84424 617610- 07 litinovy Kfiz neznamy dobry ne

Cerhovice, Cerhovice -787135,125 -1063456,16 13,849377 49,849623 617610- 02  vyklenkova kaplitka neznamy dobry extravilan ne socha Panny Marie




Cerhovice, Trenice -788503,8125 -1062533,06 13,828693 49,856064 770744 - 03 litinovy Kz neznamy dobry ne soukromy pozemek, &p. 22
Cerhovice, Trenice -788616.375 -1062493,171 13,827064 49,856273 770744 - 02 piskovcovy kfiz neznamy dobry ne
Cerhovice, Trenice -788618,1875 -1062500,431 13,827053 49,856206 770744-01  prostorové kaplicka neznamy dobry ano (31850/2-3011) se zvonici
Drozdov, Drozdov v Cechach -787606,8125 -1062395,955 13,840763 49,858446 632601 - 02 dfevény kfiz 1889 dobry extravilan ne
Drozdov, Drozdov v Cechach -788100,3125 -1062220,269 13,833619 49,85937 632601 - 03 litinovy Kfiz neznamy dobry extravilan ne
Drozdov, Drozdov v Cechéch 787476,4375 -1061950,207 13,841665 49 862581 632601 - 04 2Zvonieka neznamy vyborny ne

v



Drozdov, Drozdov v Cechéach -787482,4375 -1061947,755 13,841577 49,862595 632601 - 05 litinovy kfiz neznamy dobry

socha sv. Jana Nepomuckého,

Drozdov, Drozdov v Cechach -787604,125 -1061788,999 13,839584 49,86385 632601 - 01 vyklenkova kaplicka 1817 vyborny ano (14254/2-2986) rekonzriies 5607
Drozdov, Drozdov v Gechach -787188.625 -1061916,333 13,845559 49,863255 632601 - 06 inovy kfiz neznamy dobry extravilan ne

Felbabka, Felbabka -781051,0625 -1068480,777 13,943083 49,812748 634468 - 02 litinovy kfiz neznamy vyborny ne

Felbabka, Felbabka -781043,5625 -1068493,65 13,943211 49,812643 634468 - 01 prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonici

Felbabka, Felbabka -781236,0625 -1068252,976 13,940087 49,814538 634468 - 03 litinovy kfiz neznamy viborny extravilan ne rekonstrukce 2010




Hofovice, Hofovice -783339,875 -1065070,482 13,904823 49,840156 645371 - 01 bozi muka neznamy dobry ano (33643/2-308)

Hofovice, Hofovice -783611,25 -1065734,229 13,80241 49,8339 645371 - 02 bozi muka neznamy dobry ano (32571/2:307) tzv. sloup odsouzenct

Hofovice, Hofo -783484,5 -1066070,592 13,904824 49,83107 645371-03  viklenkova kaplicka neznamy dobry ne

Hofovice, Hofovice -784556,875 -1086719,524 13,891364 49,823914 645371-04  vyklenkova kaplicka neznamy vyborny extravilan ne rekonstrukce 2009
Hofovice, Velka Viska -783044,125 -1065558,25 13,909863 49,836196 645389 - 01 socha neznamy dobry ano (38048/2-310) sv. Roch
Hofovice, Velka Viska -783045,0625 -1065590,585 13,909914 49,835907 645389 - 03 dreveény kfiz neznamy vyborny ne

Vi



Hofovice, Velkd Viska 7827778125 -1065677,318 13,913764 49,835479 645389 - 01 litinovy kFiz neznamy dobry ne
Hostomice, Bezdédice u Hostomic -774653,3125 -1067147,531 14,028464 49,832788 645877 - 01 litinovy kfiz neznamy $patny ne
Hostomice, Bezdédice u Hostomic “T74474,5625 -1067148,702 14,030926 49,833005 645877 - 02 litinovy kfiz neznamy vyborny intravilan ne
Hostomige, Hostemice pod Brdy -773435,375 -1088204,636 14,047301 49,824927 645855 - 01 socha 1871 dobry ano (20864/2-3344) sv. Jan Nepomucky
Hostomice, Hostomice pod Brdy 77419525 -1067506,781 14,035474 49,830173 645855 - 17 litinovy Kfiz neznamy dobry extravilan ne
Hostomice, Hostomice pod Brdy 774061,375 -1067683,151 14,0378 49,828786 645855 - 16 kamenny KFiz neznamy vyborny extravilan ne

VI



Hostomice, Hostomice pod Brdy 77277425 -1067088,354 14,054207 49,835703 645855 - 15 drevény kiiz neznamy vyborny ne

Hostomice, Hostomice pod Brdy +773392,9375 -1067422,267 14,046348 49,831945 645855 - 14 vyklenkova kaplicka neznamy dobry extravilan ano (28166/2-2993)

Hostomice, Hostomice pod Brdy 773619,375 -1068104,678 14044573 49,825583 645855 - 02 drevény ki neznamy vyborny ne

Hostomice, Hostomice pod Brdy 773592,3125 1068121908 14,044979 49,825464 645855 - 03 socha 1724 dobry an ano (45836/2314) 24 Mﬂﬁﬁﬂﬁ:ﬂw sloup,
Hostomice, Hostomice pod Brdy -773791,75 -1068616,503 14,043206 49,820808 645855 - 13 litinovy Kfiz neznamy dobry ne soukromy pozemek, &.p. 283
Hostomice, Hostomice pod Brdy -770593,9375 -1069763,684 14,089449 49,814851 645855 - 12 litinovy kfiz neznamy vyborny extravilan ne

Vil



Hostomice, Hostomice pod Brdy 7737355 -1072158,027 14,050931 49,789385 645855 - 05 vyklenkova kapligka neznamy dobry ne
Hostomice, Hostomice pod Brdy -773478,5625 -1071828,11 14,053817 49,792618 645855 - 06 dfeveény kfiz neznamy dobry extravilan ne

Hostomice, Hostomice pod Brdy 77316425 1070485864 14,055507 49,804965 645855 - 07 viklenkova kaplitka nezndmy vyborny extravilan ne

Hostomice, Hostomice pod Brdy -772589,5625 -1071097 457 14,06461 49,80025 645855 - 08 sacha neznamy vyborny extravilan ne Panna Marie s Jeziskem
Hostomice, Hostomice pod Brdy -772536,875 -1069254,856 14,061723 49,816719 645855 - 11 litinovy Kfiz neznamy dobry ne soukromy pozemek, &.p. 13
Hostomice, Hostomice pod Brdy 772458 875 -1069150,042 14,062591 49,817751 645855 - 10 litinovy iz 1875 dobry ne

IX



Hostomice, Hostomice pod Brdy 77245875 -1069150,623 14,062594 49,817746 64585509 prostorové kaplicka neznamy dobry ne se 2vonici
. Radous -775078,75 -1066552,706 14,021439 49,837541 738697 - 02 litinovy kfiz neznamy torzo extravilan ne
Hostemice, Radous -775030,875 -1066272,393 14,021546 49,840097 738697 - 01 prostorové kaplicka neznamy dobry intravilan ano (40591/2-3006) se zvonici
Hredle, Hredle u Zdic -782750,5 -1057947,264 13,898747 49,904303 648931 - 01 litinovy kfiz neznamy vyborny extravilan ne rekonstrukce 2008
Hredle, Hredle u Zdic -781300,6875 -1058212,523 13,919251 49,903808 648931 - 02 litinovy Kfiz neznamy vyborny ne
Hedle, Hiedle u Zdic -781087,8125 -1058257,764 13,922274 49,903679 648931 - 03 drevény kiiz 1806 vyborny ne




Hedle, Hiedle u Zdic -781090,6875 -1058248,813 13,922217 49,903755 648931-04  vjklenkova kaplicka 2000 vyborny ne obraz sv. Huberla
Hedle, Hiedle u Zdic +780807.4375 -1057901,585 13,925429 49,907209 648931 - 05 litinovy fiz 1897 vyborny extravilan ne
Hredle, Hiedle u Zdic -781088,6875 -1058452,044. 13,922649 49,901949 648931 - 07 sacha 1998 dobry ne sv Jan Nepomucky/
Hredle, Hredle u Zdic 780446 -1058762,47 13932121 49,900012 648931 - 06 litinovy kfiz 1897 vyborny extravilan ne
Hredle, Hredle u Zdic -780894,5625 -1058894,156 13,926203 49,898264 648931 - 08 litinovy Kfiz neznamy vyborny extravilan ne

Hvozdec, Hvozdec -785691,9375 -1068202,712 13,87871 49,809252 650285- 05 prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonici

Xl



Hvozdec, Hvozdec -785689,5625 -1068207,779 13,878753 49,80921 650285 - 06 litinovy kfiz neznamy dobry

Hvozdec, Hvozdec -786050,8125 -1068858,096 13,875083 49,802957 650285 - 07 drevény kfiz neznamy vyborny extravilan

Hvozdec, Hvozdec -786262,3125 -1069113,305 13,872684 49,800413 650285 - 02 inovy kfiz 1873 vyborny ano (27137/2-324)

Hvozdec, Hvozdeo -786266,625 -1069126,842 13,672652 49,800287 650285-04  dovény iz neznamy viborny ne

Hyozdec, Hvozdeo 786231,1875 1069120,855 13,873127 49,800386 650285 01 vyklenkové kapliska neznamy viiborny ne socha sv. %wnw,um_ﬂwsxog +
Hvozdec, Hvozdec -786179,625 -1069106,982 13,873808 49,800576 650285 - 03 bozi muka 1701 dabry lan ano (16519/2-323) soukromy pozemek, na louce

Xl



Chaloupky, Chaloupky -785745,125 -1070781,616 13,883119 49,786235 650579 - 02 litinovy Kz neznamy vyborny intravilan ne
Chaloupky, Chaloupky -785742,125 -1070781,149 13,883159 49,786243 650579- 01 prostorova kaplicka neznamy vyborny intravilan ne
Chlustina, Chlustina -781313,125 -1061757.363 13,926131 49,872246 651869 - 03 betonovy kfiz 1898 vyborny extravilan ne
Chlustina, Chlustina -781681,4375 -1061125,354 13,919802 49,877397 651869 - 02 litinovy kfiz 1935 dobry intravilan ne rekonstrukce 1975 :
Chlustina, Chlustina -781681,0625 -1061123,272 13,919803 49,877416 651869 - 01 prostorova kaplicka 1788 vyborny intravilan ne Nwmhﬂmuwrﬂmmwﬂrwmmﬂmw
Chlustina, Chlustina -782143,875 -1060936,389 13,913058 49,878484 651869 - 05 litinovy kfiz neznamy &patny extravilan ne

Xl



Chlustina, Chlustina -780918,9375 -1059901,169 13,927869 49,889271 651869 - 04 drevény kiiz 1898 dobry ne rekonsirukce 2000
Jivina, Jivina u Hofovic -788890,75 -1068501,93 13,837329 49,793556 661261 - 02 litinovy iz neznamy vyborny ne
a, Jivina u Hofovic -788891,4375 -1069502,507 13,837321 49,79355 661261-01  prostorové kaplicka neznamy vyborny ne
Jivina, Jivina u Hofovic 788650 -1069927,853 13,84149 49,790078 661261 - 03 litinovy kfiz neznamy dobry extravilan ne
Komarov, Komarov u Hofovic -787281,0625 -1068410,106 13,857274 49,805354 668648 - 01 prostorova kaplicka neznamy vyborny ano (25950/2-2994) e zvonici
Komarov, Kemarov u Hofovic -787280,625 10884113 13,857283 49,805344 668648 - 02 litinovy kfiz 1899 vyborny lan ano (25950/2-2094) NKP spolu s kaplickou

XV



Komérov, Kemarov u Hofovic -787156,1875 -1068568,061 13,859307 49,8041 668648 - 03 litinovy Kfiz 1879 vyborny
Kotopeky, Kotopeky -781752,5 -1063199,448 13,922948 49,858848 671070-01  prostorova kaplicka 1823 dobry ne se zvonici
Kotopeky, Kotopeky -781924,625 -1063093,01 13,920367 49,859574 671070 - 03 inovy kfiz neznamy vyborny ne
Kotopeky, Kotopeky -781784,1875 -1083970,896 13,924045 49851942 671070- 02 prostorové kaplicka neznamy dabry ano (40661/2-333) se zvonici
Lazovice, Lazovice -771400,1875 -1064037,345 14,067137 49,864605 679577 - 05 litinovy Kfiz neznamy vyborny extravilan ne
Lazovice, LaZovice 771190,5625 -1064754,593 14,07143 49,858486 67957701 prostorové kaplicka neznamy dobry 14n ano (31674/2-339) se zvonici

XV



LéZovice, Lazovice -770437,875 -1065097,497 14,082466 49,856387 679577 - 03 litinovy kFiz neznamy vyborny ne
LaZovice, Lazovice -770128,375 -1065015,698 14,086568 48,857507 679577 - 04 prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonici
Lézovice, LéZo\ -770943,8125 -1065133,358 14,07557 49,855427 679577 - 02 inovy kiiz neznamy vyborny extravildn ne
Lhotka, Lhotka u Hofovic -776840,1875 -1066738,932 13,997566 49,833638 681300 - 01 litinovy kfiz neznamy dobry ne
Libomysl, Libomysl -776655,5 -1062016,204 13,990783 49,875908 683205 - 04 litinovy Kfiz neznamy dobry extravilan ne
Libomysl, Libomyal 77610875 -1062328,774 13,998931 49,873824 683205- 08 prostorové kaplicka neznamy vyborny ne

XVI



Libomys, Libomysl -776170,4375 -1062487,111 13,998394 49,872336 683205- 01 prostorova kaplicka neznamy vyborny ano (33241/2-3001) se zvonici

Libomysl, Libomyl -776168,5 -1062491,542 13,998429 49,872299 683205 - 02 litinov kfiz 1907 dobry ano (33241/2-3001) NKP spolu s kaplickou
Libomysl, Libomyal -775922,5 -1062703,314. 14,002235 49,870728 683205 - 05 inovy kfiz neznamy dobry extravilan ne
Libomysl, Zelkavice u Libomy3le -773142,375 -1062276,38 14,039685 49,878063 683213 - 02 elezny kiiz neznamy viborny ne
Libomysl, Zelkovice u Libomysle -773194,875 -1062314,866 14,039036 49,877659 683213- 01  prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonicl
Lochovice, Lochovice 777930,8125 -1064546,863 13,978226 49,851755 686468 - 01 sacha neznamy dobry lan ano (16093/2-352) sv. Frantisek Xaverskj

XV



Lochovice, Lochovice -777934,375 -1064513,663 13,978112 49,852046 686468 - 03 sacha 1687 dobry ano (40493/2-351)  Panna Marie - maridnsky sloup
Lochovice, Lochovice 777492,9375 -1064486,489 13984134 49,852852 686468- 04 vyklenkova kaplicka neznamy dobry ne soukromy pozemek, &.p. 163
Lochovice, Lochovice -777898,125 -1064554,15 13,978691 49,851732 686468 - 02 sacha neznamy dobry ano (37546/2-353) sv. Jan Nepomucky
Lochovice, Lochovice -778422,125 -1064319,75 13971014 49,853148 686468 - 05 kamenny kfiz neznamy vyborny ne

Lochovice, Lochovice -778741,875 -1064248,831 13,966472 49,85337 686468 - 06  prostorova kaplicka neznamy vyborny ne soukromy pozemek, €.p. 220
Lochovice, Lochovice -779739,1875 -1064205,989 13,952659 49,852474 686468 - 08 litinovy iz neznamy dobry ne

XV



Lochovice, Lochovice 779741,1875 -1064202,218 13,952624 49,852505 686468 - 07 prostorova kaplicka neznamy dobry ne se zvonici
Lochovice, Lochovice -779764,3125 -1063946,191 13,951799 49,854754 686468 - 09 vyklenkova kaplicka 1880 vyborny ne litinowy kifz
Mala Viska, Malé Viska -786661,3125 -1071569,807 13,872099 49,778039 690414 - 03 inovy kfiz neznamy dobry ne
Mala Viska, Mala Viska 78657725 -1071533,339 13,873181 49,778472 690414 - 02 litinovy kfiz neznamy vyborny ne
Mald Viska, Mala Viska -786576,875 -1071532,379 13,873184 49,778481 690414- 01  prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonicl
Neumétely, Neumétely -773698,875 -1085774,837 14,038928 49,846223 704202 - 02 litinovy kfiz 1885 dobry extravilan ne

XIX



Neumétely, Neumtely 77387925 -1065099,879 14,03509 49,851999 70420201 dfevng kiiz neznamy dobry ne
Neumétely, Neumétely 7743271675 +1065170,68 14,029063 49850799 70420203 litinovy Kriz neznamy dobry ne
Neumétely, Neumétely 7752956675 1065177516 14015744 49849505 704202 - 04 inovy kit neznamy vborny extravilén ne

Olené, Olesna u Hofovic 780511,875 1071678527 13,81941 49772088 710199 05 :ﬁﬁﬂ@ neanémy torzo extravildn ne

Qlesnd, Olesna u Hofovic -791101,125 -1070623,519 13,8092 49,78071 710199 - 04 drevény kfiz neznamy vyborny ne

Olesnd, Olesna u Hofovic -790842,5625 -1070496,482 13,812498 49,782176 710199 - 02 litinovy kfiz 1841 vyborny lan ano (17386/2-370) NKP spolu s kaplickou

XX



Ole&na, Olegna u Hofovic -790845,3125 -1070496,868 13,812461 49,782169 710199-01  prostorova kaplicka neznamy vyborny ano (17386/2-370)
Olesn4, Olesna u Hofovic -790152,625 -1070924,051 13,822835 48,779267 710199 - 03 dfeveény kfiz neznamy vyborny extravilan ne
Osek, Osek u Hofovic -786683,9375 -1066670,509 13,86201 49,821605 712841-01  prostorové kaplicka neznamy vyborny ne
Osek, Osek u Hofovic -786797,375 -1066560,198 13,86023 49,82244 712841 - 02 litinovy kfiz neznamy vyborny ne
Osov, Osov -769989,25 -1065839,56 14,090096 49,850349 713325- 03 litinovy Kfiz neznamy vyborny ne soukromy pozemek, &.p. 34
Osov, Osov -770621,9375 -1066023,92 14,081746 49,847907 713325 - 05 sacha neznamy dobry ne sv. Donat

XXI



Osov, Osov -770607,75 -1066027,067 14,081948 49,847897 713325 - 04 sacha 1726 dobry ne sv. Jan Nepomucky
Osov, Osov -770495,625 -1067395,289 14,086169 49,835859 713325- 01 litinovy iz neznamy vyborny extravilan ne
Osov, Osov -770119,375 -1067282,857 14,091128 49,837336 713325 - 02 inovy kfiz neznamy dobry extravilan ne

Otmice, Otmice -780224,1875 -1062526,613 13,942652 49,866798 761561 - 03 kamenny kfiz 1849 vyborny ne

Otmiée, Otmice -779840,5 -1062472,685 13,947828 49,86777 716861 - 02 litinovy Kfiz 1902 dobry ne

Otmice, Otmice 7798270625 -1062324,05 13,947718 49,8691 716561-01  prostorova kaplicka 1782 vyborny ne se zvonici

XXII



Podluny, Podluny -783094,5 -1067813,017 13,913654 49,816066 724033 - 01 litinovy kFiz neznmy viiborny ne
Podluhy, Podluhy -783273,8125 -1067953,628 13911467 49,814584 724033 - 02 aﬁﬁﬂg neznamy torzo extravilan ne

Praskolesy, Praskolesy -780936,25 -1062553,266 13,932901 49,865647 732904- 01 vyklenkové kaplitka 1832 viborny ano (21608/2:374)  socha sv, Jana Nepomuckého

Praskolesy, Praskolesy -780921,375 -1062637 891 13,933274 49,864913 732904 - 02 litinovy kfiz neznamy viborny ne

Praskolesy, Praskolesy -781079,1875 -1062787,72 13,931399 49,863377 732904 -04 litinovy Kfiz neznamy Spatny ne

Praskolesy, Praskolesy 7802495625 -1061688,305 13,940639 49,874226 732904 - 03 ocelovy iiz neznamy viiborny extravildn ne

XX



Rpety, Rpety 7811485 -1066705,29 13,938222 49,828424 743062- 01 prostorova kaplicka 1921 vyborny ne se zvonici
Rpety, Rpety -781074,3125 -1066694,973 13,939222 49,828611 743062 - 02 litinovy iz neznamy vyborny ne
Rpety, Rpety 7815753125 -1066200,328 13,931348 49,83237 743062 - 03 inovy kfiz neznamy vyborny extravilan ne
Rpety, Rpety -780738,125 -1086676,009 13,943809 49,829211 743062 - 04 devény kiiz neznamy viborny extravilan ne
Skiipel, Skfipel -771243 -1066378,831 14,073892 49,843961 748919 - 02 socha neznamy torzo extravilan ne
Skfipel, Skfipel 771244,1875 -1066391,014 14,073899 49,843851 748919 - 01 litinovy kiiz neznamy vyborny extravilan ne

XXIV



Tlustice, Tiustice -784603,9375 -1063779,887 13,884857 49,850012 767603 - 02 litinovy KFiz neznamy dobry
Tlustice, Tiustice -784605,5625 -1063780,551 13,884836 49,850004 767603- 01 prostorové kaplicka 1898 viborny se zvonici
Toénik, Toénik -783986,875 -1060516,51 13886842 49,879847 795704 - 03 _Aﬂﬂﬂhﬂwz nezndmy torzo extravilan ne
Toénik, Toénik -784235,625 -1059851,585 13,882089 49,885443 795704- 01 prostorova kaplicka 1869 vyborny ne se zvonic
Totnik, Totnik 784100,4375 -1059532,022 13,883313 49,888461 795704 - 02 litinovy kFiz 1901 viiborny ne
Ujezd, Ujezd u Hofovie 788243 -1085369,418 13,837964 49,831165 773573 01 litinovy kfiz neznamy dobry ne

XXV



Ujezd, Ujezd u Hofovie -788268,3125 -1065869,237 13,838617 49,826685 773573 - 02 drevény kiiz neznamy vyborny
Velky Chlumec, Velky Chiumec -770759,4375 -1069106,488 14,085887 49,820292 779598- 04  prostorova kaplicka neznamy dobry se zvonici
Velky Chlumec, Velky Chiumec. -770761,5625 -1069106,854 14,085858 49,820286 779598 - 05 inovy ki nezndmy vyborny ne
Velky Chlumeg, Velky Chlumec -770766,75 -1068823,822 14,085233 49,822799 779598 - 06 litinovy kfiz neznamy vyborny extravilan ne
Velky Chlumec, Velky Chlumec -770705,25 -1068379,864 14,085211 49,826829 779598 - 03 litinovy KFiz neznamy vyborny ne
Velky Chlumec, Velky Chiumec -770580,1875 -1068312,605 14,0868 49,827586 779598 - 01 prostorové kaplicka neznamy vyborny ne se zvonici

XXVI



Velky Chiumec, Velky Chlumec -770538,75 -1067807,719 14,086383 49,832133 779598 - 02 litinovy kFiz neznamy dobry
Vizina, Vizina 768952 -1065285.812 14,103294 49,85659 783200 - 02 litinovy Kfiz neznamy vyborny
-769011,875 -1065315,169 14,102527 49,856253 783200- 01 prostorové kaplicka neznamy dobry ne se zvonici
Zajecov, Kvai -787085,9375 -1072227,299 13,867575 49,77164 678082 - 03 litinovy kfiz neznamy dobry ne
Zajetov, Kvan -787712 -1072127,394 13,858774 49,7772 678082 - 01 litinovy Kfiz neznamy vyborny ne
Zajecov, Kvar -788062,8125 -1072665,194 13,855008 49,76657 678082 - 03 litinovy kiiz neznamy vyborny extravilan ne

XXVII



Zajecov, Zajetov -789078,1875 -1072608,344 13,840966 49,765673 790389 - 01 socha 1709 dobry ne sv. Jan Nepomucky
Zajecov, Zajecov -789072,3125 -1072635,948 13,841102 49,765435 790389 - 02 drevény kiiz neznamy dobry ne

Zajetov, Zajedov -789065.625 -1072478,346 13,840879 49,766846 790389 - 05 inovy kfiz neznamy dobry ne

Zajedov, Zajetov -789549,5 -1071761,223 13,832797 49,7726 790389 - 06 litinovy kfiz neznamy viborny extravilan ne

Zajecov, Zajetov 78944325 -1071615,307 13,833965 49,774036 790389 - 03  prostorova kaplicka neznamy vyborny ano (32239/2-405) se zvonici
Zajecov, Zajetov 78944325 -1071613,625 13,833962 49,774051 790389 - 04 litinovy kiiz neznamy vyborny 14n ano (32239/2-405) NKP spolu s kapligkou

XXV



Zaluzi, Zaluzi u Hofovic -786339,625 -1063989,839 13,861391 49,845903 790770- 01 prostorova kaplicka neznamy vyborny ne se zvonici
Zebrak, Zebrak -783401,875 -1061083,555 13,896028 49,875555 795712- 05 kamenny KFiz neznamy dobry ne
Zebrak, Zebrak -783404,0625 -1061067,057 13,895965 49,875699 795712 - 06 drevény ki nezndmy dobry ne
Zebrak, Zebrak -783125,5 -1060521,789 13,898714 49,88091 795712- 07 litinovy kfiz 1882 dobry extravilan ne
Zebrak, Zebrak -784100,75 -1061314,073 13,886865 49,872603 795712- 01 bozi muka neznamy dobry extravilan ne
Zebrak, Zebrak -1061570,748 13,883758 49,86998 795712- 04 litinovy kfiz neznamy dobry extravilan ne

XXIX



Panna Marie s Jezigem, vyklenek v

Zebrak, Zebrak 783672 -1061230,762 13,802602 49,873897 795712- 08 socha neznamy dobry intravilan ne dom &.p. 43
Zebrak, Zebrak -783558,8125 -1062037,497 13,895769 49,866864 795712-03  vyklenkova kapligka neznamy vyborny intravilan ne

Zebrak, Zebrak -782787,375 -1061455,215 13,90523 49,873039 795712 - 02 drevény kiiz nezndmy vyborny extravilan ne

Zebrak, Zebrak -782705,875 -1062153,377 13,907742 49,866931 795712-09  prostorové kaplicka neznamy viborny intravilan ne se zvonici
Zebrak, Zebrak -782667,75 -1062165,189 13,908291 49,866875 795712- 10 litinovy Kfiz neznamy dobry intravilan ne

XXX



